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tem  posuimus  :  hanc  ergo  posteriorem  hahi-  mus, 

tuali  gratia^,  tribuimus,  ct  in  prtesenti  libro  2.  DuMtandi  ratio. — Ratio  autem  duhitan- 

an  sit,  quid  et  quotuplex  sit  declarabimus,  in  di  est,  quia  non  sunt  res  multiphcandee  sine 

sequentibus  vero  de  causis  et  efFectibus  ejus  necessitate;  nulla  autem  talis  gratia  necessa- 

dicemus.  ria  videtur  :  ergo.  Probatur  minor,  quia  ad 

salutem  sufficiunt  nobis  actus  quibus  credi- 

CAPUT  I.  mus,  speramus  et  dihgimus,  et  alia  pracepta 

servamus,  nam  qui  mandata  servat  ad  vitam 

tXRUM  IN'TER  DONA  GRATi^  rrRATUM  FACiENTis  iugreditur.  Ad  hos  autem  actus  efficiendos 

DETUU  ALiQiJOD   CREATUM  ET  INTRINSECE  IN-  sufficiuiit  nobis    actualia   auxilia   divinarum 

ii^RENS  HOMiNi,  ET  ABSQUE  OPERATIONE  PER-  illuminationuni  et  inspirationum,  ut  ex  toto 

MANENS.  Concilio  Arausicano,  et  ex  Tridentino,  sess.  6, 

canon.  3,  sumitur.  Hai  autem  gratia;  solum 

1 .  In  hoc  puncto  non  est  inter  Catholicos  sunt  in  nobis,  quando  vel  in  illis  vel  per  iUas 

controversia.  Errores  autem  Pelagii  et  novo-  actu  operamur;    ergo   nuUa    est   necessaria 

rum  hscreticorum  sufficienter  in  prolegom.  5  permanentior  gratia,  cum  tota  gratioe  neces- 

retulimus,   et  fundamentum  Pelagii,   totum  sitas  solum  sit  ad  operandam  salutem. 

ordinem  gratiffi  et  supcrnaturaliura  actuum  3.  Ratio  duhitandi  accrescit.  —  Unde  nulla 

negantis,  in  prima  hujus  operis  parte  satis  etiam  alia  gratia  videtur  habere  fundamen- 

est  refutatura.  Contra  Protcstantes  vero,  qua-  tum  in  Scriptura  vel  Conciliis,  quia,  licet  di- 

tenus  non  veram,  scd  imputatam  justitiam  in  cant  gratiam  vel  charitatem  nobis  infundi, 

nobis  agnoscunt,  et  idco  justitiam  seu  gra-  sufficicnter  intelliguntur  de  ipsa  operatione 

tiam  gratum  facientera  non  in  aliquo  habitu,  gratia^,  nam  ipsi  actus  supernaturales  vere 

sed  in  extrinseco  Dei  favore  ponunt,  in  libro  dicuntur  infusi ,  quia   in  se   supernaturales 

sequenti  agendum  est;  et  ideo,  his  omissis,  sunt,  et  licet  ad  illos  concurrant  nostrae  po- 

ut  certura  supponimus  nos  apud  Deum  jus-  tentise,  taraen  ut  specialiter  elevatse  et  adjutoe 

tiflcari  et  gratos  fieri  interventu  alicujus  gra-  a  Deo  concurrunt.  Unde  Concihum  Arausica- 

tiai  crcata".  et  inhaBrentis  nobis,  nara  actus  num,  cap.  4  et  6,  dicit  ha^c  opera  fieri  in  no- 

gratise  creati  sunt  et  inhserentes  nobis,  ut  per  bis  per  infusionem  et  operationem  Spiritus 

se  constat,  et  sine  illis  grati  Deo  non  effici-  Sancti,  quia  nimirura  fiunt  per  ejus  illumi- 

mur,  ut  ex  libro  sccundo  constat,  et  in  hoc  nationem  ct  inspirationcm,  ut  in  capite  sep- 

et  sequenti  latius   dicemus;  an  vero,  prcCter  tirao  tacite  declarat;  ergo  infusio  gi^atiae  suf- 
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ficicntcr  salvatur  in  actuali.  Douiquc,  si  \)o- 
nouda  ossot  aliqua  j^n-atia  ponuauous  post 
(iporationom,  niaxiiuo  quia,  trausacta  opoia- 
tiono,  liomo  douomiuatur,  ct  vcre  mauct  fido- 
lis  aut  justus;  scd  hujusmodi  donouiinationos 
sutUciontcr  sumimtur  ab  actibus  pra'torilis 
non  rctractatis;  crpo  praMor  illas  donomiua- 
lioucs  non  cst  noccssaria  spccialis  pratia  i)or- 
manontcr  inli.Trcns.  Minor  probatur  a  cou- 
trario,  quia  bomo  qui  pcccaluni  commisit, 
iicct  linito  actu  nibil  lial)itualc  in  illo  man- 


radlcati,  ct  fundati.  Kl  1  ad  Coriulb.  .'{  :  Kc- 
scitis  quia  tcmplum  Dei  estis,  et  spiritus  Dei 
halitat  in  voMs.  Et  2  ad  TimotluMun  1  :  Bo- 
num  deposituni  custodipcr  Spirilum  Sanctum, 
qui  hahUat  in  owlis.  Kt  1  ad  Coriutb.  G  :  Ne- 
scilis  qtioniam  or.emhra  testra  templum  sunt 
Spiritus  Sancti,  qui  in  tolis  est,  quem  hahe- 
tis  a  Deo.  Et  2  ad  Cor.  G  :  Yos  estis  lemplum 
Dei  vivi,  ctc. ;  babilaro  autcm ,  ct  babcre, 
pcrmanouliam  sij;niiicaut ;  ergo  et  gratia , 
rjua  mcdiauto  Dous  babilat  in  bomine,  et  per 


sorit,  vcro  cst  ct  dicitur  poccator;  cr<io  idom  q"'^"^  cousecralur  in  lomijlum  Doi,  et  a;ditj- 

cum   proportionc    sulUcit   in  dcnominaliuuo  fatur  in  babitaculum  Spiritus  Sancti,  ut  dici- 

justi  vel  tidelis.  '"'"  ^^^  Epbes.  2,  est  forma   permanens  in 

4.  Assertio  co7nmnnis  fundata.—\)\to  nibi-  ip^o-  Contirmatur  ex  Augustino,  dicta  epist. 

lominus,  pra^tcr  operationcs,  aliquod  donum  .'>7,  qn.Tst.  1,  nara  Deus  ita  babilat  m  justis 

crcatum  ad  ordincm  pratia^  gratum  facioutis  por  gratiam  amoris  sui,  ut  magis  babitct  m 

portincns  nobis  infundi,  quod  in  nobis  por-  niagis  sanctis  :  ergo  illa  babitatio  est  medus 

manet,  etiam  dum  non  operamur.  Asscrtio  donis  creatis   ac  permancntibus,  magis  vel 

cst  communis  Tbeologorum,  ct  certa;  qucm  minus  pcrfoctis,  nam  in  Deo  secundum  se 


autem  gradum  certitudinis  babeat,  infra  di- 
cam.  Probntur  autcm  primo,  quia  ost  valde 
consentanea  Scripluris,  nam  Cbristlis  dixit, 
Joan.  14  :  Si  quis  diligit  me,  sermonem  meum 
servahit,  et  Pater  meus  diliget  eum,  et  ad  eum 
teniemus,  et  mansionem  apud  eum  faciemus. 
Ubi  prius  ponit  dilcctionem  hominis,  et  ob 


diilcrentijc  illa;  invcniri  non  possunt. 

5.  Aliis  testimoniis  confirmatur.  —  lloc 
cliam  confirmant  illa  testimonia ,  in  quibus 
dicitur  bomo  rcgenerari,  cum  sanctificalur, 
et  Dei  filius  fieri,  juxta  illud  1  Potr.  1  :  Re- 
generavit  nos  in  spem  vivam;  ct  ad  Tit.  3  : 
Salvos  nos  fecit  per  lavacrum  regeneraiionis, 


scrvationcm  mandatorum  ,  et   ratione  illius  g^a^n  effudit  in  nos  ahunde  per  Jesum  Chris- 

promittit  Trinitatis  adventum  ad  bomincm,  tum  Sahatorem  nostrum,  ut  justificati  gratia 

qui  adventus  non  fit  nec  intelligi  potest  sinc  ipsius  hceredes  simus,  etc.  Gcneratio  enim  non 

novo  eticctu,  ct  dono  ab  opcratione  distincto,  tcndit   ad  motionem  vel  opcrationem  trans- 

cura  operationera  supponat.  Non  solum  au-  euntem,  sed  dat  esse  permanens;  boc  autem 

tera  proraittit  Christus  adventura  ad  aniraara  fit  per  gratiam,  teste  Paulo ;  ergo  illa  forma 

diligentis  ipsura,  sed  etiara  perraansionera  in  est  permanens.  De  qua  proinde  optirae  intel- 

illa;  ergo,  eodera  dono  quo  advenit,  pcrma-  bguntm-  vcrba  Pctri  2  cpist,,  cap.  1  :  Mag^ia 

nct;  ergo  talc  donura  permanens  est,  etiam  et  pretiosa  nohis  promissa  donavit,  ut  diviufP 

transacta  operatione.  Nara  sicut  non  potest  e f ficiamini  consortes  naturw.^imo.  n^Xmsicow- 

ad  nos  denuo  vcnire  sine  interventu  alicujus  sortium  seu  participatio  per  forraara  dantem 

doni  creati,  quia  non  venit  per  mutationera  esse  permancns,  qualc  est  esse  ipsius  natu- 

suam,  ita  neque   potest  in  nobis  pecubari  rre,  communicatur,  ut  infra  latius  explicabi- 

modo  permanere  sine  creato  dono  perraa-  nius.  Prcetcrea,  gratia  ipsa,  ad  quara  renasci- 

ncntc.  Quod  potcst  confirraari  ex  Augustino,  mur,  dicitur  seonen  Dei,  quod  in  nohis  manet, 

epist.  57,ubi  in  qua^stion.  2  dicit  quod  Deus  \  Joan.  3;  dicitur  etiara  pignus  hcereditatis, 

non  solum  ad  adultos  venit,  et  in  eis  manet,  ad  Eplics.  -i ;  pignus  autcra  apud  creditorera 

sed  etiara  in  parvulis;  ad  hos  autera  venire  pcrmanet.  Itcra  dicitur  ibideni  signum  quo  si- 

aut  in  cis  pcrmancre  non  potest  pcr  opera-  gnantur  credentes  spiritu  promissionis  sancto; 

tionem,  de  ordinaria  legc  loqucndo;  crgo  cst  et  cap.  4  :  In  quo  (scilicet  Spiritu  Sancto)  si- 

per  dona  permancntia.  Et  boc  confirraant  alia  gjiati  estis ;  et  2  ad  Corinth.  1  :  Unxit  nos,  et 

testimonia,  in  quibus  Deus  dicitur  babitare  signavit,  et  dedit  pignus  spiritus  in  cordihus 

in  justis,  et  ipsi  dicuntur  tcmplura  Spiritus  nostris.   Nam   quia  ba-c  dona  per    Spiritum 

Sancti ;  sic  Paulus  ad  Epbcsios  3 :  Flecto  ge-  Sanctura  dantur,  ct  ipse  etiam  cum  illis  do- 

nua  mea,  etc,  ut  del  vohis  sectmdum  divitias  natur,  et  idco  Paulus  ubiquc  utrumque  con- 

gUrice  sure  virtute  corrohorari  per  spiritum  jungit.  Et  sic  etiam  optirae  inlelligifur  illud 

ejus  in  interiorem  hominem,  Christum  hahi-  ad  Rora.  5,  scibcct  :  Charitas  Dei  diffasa  est 

tare  per  fidem  in  cordihus  vestris,  in  charitate  in  cordihus  nostris  per  Spiritmi  Sanctum,  qui 
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dalus  esi  nolis.  "^am,  liccl  actus  etiam  cliari- 
tatis  possit  dici  in  nobis  difliisus,  tamen  Pau- 
lus  non  de  illo  solo  sufricinnter  exponitur, 
quia  intellif,al  Spiritum  Sanctum  ila  dari  nobis 
per  charilatem,  ut  in  nobis  etiam  maneat, 
quod  non  fit  nisi  per  charitatem,  seu  donum 
permancns ,  ut  ostcndi.  Unde  ait  Joan.,  1 
can.,  cap.  3  :  Videte  qualein  charitatem  dedit 
noiis  Pater,  ut  filii  Dei  nominemur  et  simus. 
Sumus  aulem  et  nominamur  fihi  Dei  pcrma- 
ncnter  ac  vere,  per  naturce  divinae  participa- 
tionem.Denique  Joan.  4,  vocat  Cluistus  hanc 
gratiam,  fonlcm  aquce  vivce  salientis  in  vitam 
celernam.  id  est,  sahre  facicnlis  cum  in  vitam 
ffternam;  saht  autem  liomo  per  opcra  gra- 
tiffi ;  ergo  illa  gratia  est  quasi  permanens  il- 
lorumprincipium.  Et  quamvis  Spiritus  Sunc- 
tus  sit  ille  fons,  tamcn  ille  non  est  in  nobis 
sine  donis  suis,  ut  sa^pc  dixi. 

6.  Fundamentum  secundum  ex  Patrihus.  — 
Secundo,  principahter  probatur  hsec  veritas 
ex  Patribus.  Et  imprimis  Dionysius,  cap.  2 
de  Ecclcsiast.  Hierarch.,  expendens  verba 
Clnisti,  Joan.  i4,  supra  citata,  dicit  :  Primus 
animi  ad  divlna  ^notus  Dei  dilectio  est,  et  post- 
ea  subdit,  dilectionis  progressum  esse  sacra- 
iissimam  et  ineffahilem  operationem,  qua  divi- 
nus  (inquit)  in  nohis  status  efficitur,  dc  quo 
divino  statu  subjungit  :  Hic  status  divina  na  - 
tivitas  est;  et  rursus  addit,  neminem  posse  ope- 
rari  divina,  qui  hunc  statum  non  sit  consecu- 
tus,  quia  unusquisque  ea  solum  agit,  quce  sub- 
stanti(V  statusque  sui  sunt.  Pcr  hunc  ergo  di- 
vinum  statumnihilahud  intelhgit,  nisi  statum 
permanentis  gratia?,  quaj  nobis  per  Baptis- 
mum  datur.  Et  ita  evidentius  loqui  solent 
Patres  de  hac  gratia,  cum  agunt  de  eflcctu 
Baptismi,  pra'scrtinrin  parvulis ;  estque  egre- 
gium  tcstimonium  D.  Chrysostomi,  homil.  ad 
Neophytos,  ubi  inter  aUa  inquit  :  Multis  qui- 
dem  viietur  caleslem  graiiam  in  peccaiorum 
tantum  remissione  conslstere,  nos  autem  hono- 
res  computahimus  decem.  Ilac  de  causa  etiam 
infantulos  baptizamus,  iii  non  sini  coinquinati 
peccato,  ui  eis  addaiur  sanctiias,  jusiitia,  ado- 
ptio,  hareditas,  fraier^iiias  Christi,  ui  ejus 
membra  sint  omnes,  nt  spiriius  habitatio  fiant. 
Et  (quod  notandum  est)  subjungit  statim  de 
adultis  :  Sed  vos,  dileciissimi  fratres,  et  me 
guidem  similis  heatitudo  conceperai,  similis  or- 
navit  gratia.  Quem  locum  referens  Augusti- 
nus,  hbro  primo  contra  Julianum,  cap.  6,  ex- 
ponit  priora  verba,  quibus  Juhanus  abuteba- 
lur  ad  negandum  originale  peccatum.  Sed 
hoc  alterius  considerationis  est. 
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7.  D.  Chrysostomi  senieniiam  ut  verissimam 
Sanctus  Augustinus  amplectiiur.  —  Ex  ahis 
autem  Chrysostomi  verbis,  apertissimc  con- 
stat  eum  docuisse  in  parvulis  gratiam  esse 
formam  eis  inlia-rcntem,  utique  sine  opera- 
tionc,  cujus  parvuU  non  sunt  capaces ;  et 
eamdem  dicit  infundi  adultis.  Quam  senten- 
tiam  Auguslinus  tanquam  verissimam  am- 
plectitur,  et  similem  habet  hb.  1  de  Peccator. 
merit.  et  remiss.,  cap.  9,  ubi,  cum  docuisset, 
contra  Pelagium,  peccatum  intrasse  in  raun- 
dum  per  Adamum,  non  tantum  imitatione, 
sed  etiam  origine,  inducit  cxemplum  a  con- 
trario  de  gratia  Christi  :  Nam  ci  Christum 
( ait )  imitaniur  Sancii  ejus  ad  sequendam  jus- 
titiam  ;  sed,  prccier  hanc  imitationem,  gratia 
ejus  illuminaiionem,  jusii ficationemque  nos- 
tram  etiam  intrinsccus  operaiur.  Et  infra:  IIuc 
enim  gratia  haptizaios  quoque  partulos  suo  in- 
serit  corpori,  qui  cerie  imiiari  aliquem  nondum 
valent.  Ulji  evidenter  ponit  in  parvuhs  gra- 
tiam  inlia^rentcm  et  internam,  absque  opera- 
tione.  Unde  cum  illam  gratiam  vocet  iUumi- 
nationis  et  justificationis,  neccsse  est  de  ha- 
bituali  iUuminatione  et  justificatione  intel- 
ligi.  Et  postea  de  adultis  subdit  :  Prater- 
guam  quod  se  ad  justiiiam  cxemplum  imitan- 
tibus  prwbuit  (scilicet  Christus),  dat  etiam  sui 
spiritus  occuliissimam  fidelibus gratiam,  quam 
latenier  infudii  etparvulis. 

8.  D.  Cyprianus  similiter  habei.  —  Atque 
idem  sentit  de  gratia  adultis  infusa  per  Ba- 
ptismum  Cyprianus,  in  cpist.  2  ad  Donatum, 
ubi  inter  alia  ait  :  In  expiaium  pectus  ac  pu- 
rum  desuper  se  lumen  infundit,  postguam  cceli- 
tus  spiritu  hausto  in  novum  me  hominem  naii- 
viias  secunda  reparavit,  etc.,  usque  ad  illud, 
Dei  esse  coepisse,  guod  jam  Spiritus  Sancius 
animarei.  Uin  in  summa  comparat  hanc  spiri- 
tualem  vitam  corporaU,  ut,  sicut  ex  carnali 
nativitate  oritur  facultas  et  propensio  pec- 
candi,  ita  per  Spiritum  Sanctum  detur  qua> 
dam  spiritualis  vita,  ex  qua  nascitur  facultas 
sancte  opcrandi.  Sicut  ergo  animalis  vita  pcr- 
manet  cessante  operatione ,  ita  etiam  Aita 
spirituaUs.  Quod  aUo  exemplo  declarat  Basi- 
Uus,Ub.  dc  Spirit.  Sanct.,  c.  26,  dicens  :  Si- 
cut  cernendi  vis  esi  in  oculo  sano,  ita  opera- 
tio  Spiritus  Sancti  est  in  anima  purgata,  et 
sicui  ars  est  in  eo  qui  illam  nacius  esi,  iia  gratia 
Spiritus  Sancti  est  in  eo  gui  illam  recepit,  sem- 
per  guidem  prccsens,  etsi  non  perpetuo  operans. 
Nihil  profecto  clarius.  Et  ad  eumdem  mo- 
dum  dixit  Irenaeus,  libro  5,  cap.  6,  Spiritum 
Sanctum  infundi  justis  permanenter :  Perfecti 
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(inquit)  gui  spiritinn  iii  se  perseceraiitem  ha- 
hnit  Dei.  Et  inulfa  (>x  tostimoniis  Scriplune 
adductis  in  lioc  sonsu  allcf^at. 

9.  Sanctvs  Amhrosius  sic  etiam  docet.  — 
Slc  Ptiam  Amhiosius,  lib.  (>  Exanior.,  cap. 
8,  liis  vcrbis  oxponit  inlKorontom  prratiam  : 
Utrum  secundum  corpns,  an  secnnduin  ani- 
mam  Justi/icatio  tihi  conferri  tideatur,  quir- 
so  respondeas.  Sed  dubitare  non  potes ,  cum 
justitia,  7inde  justificatio  derirata  est,  mentis 
tu(B  vtigue,  non  corporis  sit.  Pictus  es  ergo, 
0  homo  (ita  onim  oxplicat  essc  homincm  ad 
imagincm  Dei),  et  pictus  a  Domino  Deo  tuo. 


oipiondo  justilia'  donuni,  quod  fit  dum  sanc- 
ti.ssima'  Passionis  Cliristi  mciiio, per  Spiritmn 
Sanctum  charitas  difjunditur  in  cordibus  eo- 
rum  qui  justificantur,  atque  ipsis  inhrrret , 
quod  eisdem  ferc  verbis  detlnit  can.  11.  Lo- 
(pii  autom  dc  dono  pcrmanentc  inforius  os- 
lcndcmus. 

11.  Ratione  fulcitur  S .  ThomfP.  Quarto,  uti 
possuraus  ratione  smnpta  ex  divoTbom.  1.  2, 
quopst.  110,  art.  1,  fundata  in  efficacia  divini 
amoris  erga  creaturam  ;  nam  Dcus  non  amat 
creaturam,  nisi  ut  bonam  ;  nam  cum  omnis 
amor  feratur  in  objectum  sub  ratione  boni. 


Bonum  hahes  artificem  atque  pictorcm  ,  noli  multo  magis  divinus  amor,  qui  ordinatissimus 

honam  delere  picturam,  non  fuco,  sed  reritate  est.  Nam  homo,  licct  amet  sub  rationeboni, 

fidgentem ,  non  cera  expressam,  sed  gratia,  intordum  diligit  apparcns,  et  non  vcrum  bo- 

uti(]uc  permanente,  non  enim  de  sola  ope-  num:  quod  autcm  Dous  amat,  necessario  est 

ratione  possunt  ha^c  cxplicari.  Similora  sen-  vere  bonura.  Objectum  autera  creatum  non 

tontiam  habot  Cyrilhis,  lib.  4  in  Isai.,  ora-  supponitur  bonum  ad  divinum  amorem,  sed 


tione  secunda,  circa  illa  verba  cap.  44  :  Me- 
mento  horum,  Jacoh,  ctc,  dicens  :  Formalur 
homo  in  filium  Dei,  intelligihiliter  informatus 
diiinarum  legum   scientia   ad   speciem  effi- 


pcr  illum  efficitur  bonum,  quia  creatura  nihil 
est  dc  sc,  nisi  a  Deo  esse  accipiat;  crgo  nec 
bonitatera  habet,  nisi  a  Deo  illam  rccipiat;  er- 
go  per  amorem  Dei  illam  recipit,  quia  Deus 


giemque  excellentem ,  qucs  nimirum  ornatu  in  nihil  facit,  nisi  volendo  et  amando.  Unde  Sa- 

animis  homi7iu)n  inhcrret   ac    insidet.    Hcec  Y^(ixi\..\\.  ^\c\'mx\SQ.Q'.  Diligisomniaqum sunt, 

autem  pulchritudo  intelUgi  potest  spiritualis.  et  nihil  odisti  eorum  quce  fecisti :  ergo  Deus, 

Formatur  enim  relut  in  Christo  per  Spiritus  ut  cxtra  se  ahquid  amet,  non  supponit  boni- 

Sancti  participationem  ad  ipsius  speciem.  Et  tatom  in  objccto  creato,  sed  amando  illam 

infra  :   Formatur  autem  in  nohis  Chrhtus ,  confert.  Et  ideo,  Genes.  2,   narrato  uniuscu- 

sancto  7iohis  spiritu  divinam  quamdam  formam  jusque  diei  operc,  additur  :  Et  vidit  Deus  quod 

per  sanctificationem  et  jusiitiam  indente,  et  esset  honum ;  et  in  fine   dicitur:   Vidil  Deus 


ca^tera  qua;  prosequitur. 

10.  Concilia  pro  assertione  nostra  stant.  — 
Tortio,  possumus  eamdem  veritatem  ex  Con- 
ciliis  confirmarc.  Vcruratamen  antiqua  Con- 


cuncta  quce  fecit,  et  erant  valde  hona :  crgo 
Dcus  et  araando  facit  bonura,  et  non  potest 
ahter  araare  quam  conferendo  bonnm.  Ideo- 
quc   non   potest  Deus  speciahter  araare  ah- 


cilia  non  satis  distincto  do  hac  gratia  locuta  quam  rora  vel  personara,  quin  aliquara  spe- 

sunt,  quia  Pelagius  nihil  intor  gratiam  trans-  cialom  bonitatera  illi  conforat.  At  vcro  Dcus 

euntem  vel  permanentera  distinxit,  scd  ab-  diligit  hominera  naturali  araore,  quatenus  iUi 

solute  veram  gratiara  negavit,  et  ita  Concilia  dat  essc  naturale,  et  bonitatcra,  ac  perfectio- 


otiam  absolute  de  gratia  locuta  sunt.  Conci- 
hum  autcra  Arausicanura,  canon.  20,  distin- 
xit  ahqua  dona  gratia',  qua;  Dous  sohisin  no- 
liis  facit,  ab  ahis  quae  nos  ex  ipsius  dono  fa- 
ciraus ;  sic  enim  ait :  Multa  sunt  in  homine  lo- 


ncra  ilh  naturahter  convcnientem,  et  inha^- 
rentem;  ergo,  ut  diligat  eum  aUiori  et  gra- 
tuito  amore,  necesse  est  ut  aliquara  bonita- 
tem  realem,  et  inha^rentem  illi  conferat.  Eos 
autem  quos  Deus  gratos  sibi  habere  dicitur, 


na  qua;  non  facit  homo  ;  nulla  vero  facit  Jio-  spccialiter  araat  araorc  gratuito,  et  distincto 

mohoaa,  qu(c  nonprcpstet  Deusut  faciathomo.  ab  araore  naturali;  ergo  ex  vi  illius  amoris 

Hkc  autora  posteriora  bona  sunt  operationes;  eis  confert  ahquara  bonitatera,  seu  pcrfcctio- 

orgo  prK?ter  operationos,  sunt  alia  dona  gra-  nem  realem  creatam  in  ipsis  permanentora, 

tia^  sanctificantis  nobis  infusa,  qua'  fuit  sen-  et  superantcra  vira  amoris  naturahs,  et  hanc 

tentia  Augustini,  hbro  socundo,  contra  duas  gratiam  gratura  facicnlcra  vocamus;  ergo  ne- 


epistolas  Pclagian.,  cnp.  8.  In  co  tamcn  non 
satis  explicatur,  qualia,  et  quam  pormanen- 
tia  sint  illa  dona.  Igitur  Concilium  Tridenti- 
num  expressius  in  sess.  6,  cap.  7,  dofinivit, 
in  justilicatione  renovari  hominem,  in  so  re- 


cesse  est  gratiam  esse  ahquid  crcatum  et 
perraanens  in  homine,  quem  Deus  gratuito 
diligit. 

12.  Impugnatio  Durandi. —  Objectio  Ocham. 
—  Ha^c  vero  ralio  multis  modis  irapugnatur, 
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ct  prirao  ol)jicit  Duraiulus,  in  1,  distinct.  17, 
quia  prius  csl  Dcum  aniare  liominem,  quam 
infundcre  illi  aliquod  donum  crcatum  ct  in- 
ha'rcns;  crj^o  potcst  Deus  amarc  homincm, 
nullum  donum  ci  confcrcndo,  quia  prius  po- 
test  cssc  ct  iulclli^M  sinc  postcriori;  crgo  cx 
amore  gratuito  Dci  non  recte  colJigitur  gra- 
tia  creata.  Antccedens  prohalur,  nam  donum 
creatum  provenit  ex  amore  divino ;  idco  cnim 
Deus  dal  alicui  gratiam,  quia  illum  amat ; 
crgo  prius  cst  amarc  quam  darc,  sicut  causa 
priorest  effcctu;  imo  Deus  amat  ex  aitcrnita- 
tc,  donat  autem  in  tempore.  Secundo,  objicit 
Ochamus  in  cadcm  distinct.  17,  qua?st.  1,  in 
argumcntis  conlra  primam  conclusioncm, 
posscDcum  diligerc  aliqucm  amorc  gratuito, 
nuUum  donmn  inha;rens  illi  conferendo,  quia 
potest  facere  acceptum  ad  gloriam,  et  cha- 
rum  sibi  sinc  dono,  quia  ad  hoc  sufficit  quod 
secundum  pra2sentem  statum  disponat  eum 
ad  vitam  eeternam,  quod  potest  facere  sine 
inhffirente  dono,  tollendo  ab  illo  omnem  in- 
trinsecam  indignitatem,  et  dignificando  illum 
(ut  sic  dicam)  pcr  cxtrinsccam  dilectionem  ct 
acceptationcm.    Quomodo  ctiam  aliqui  Tho- 


cx  {ctcrnitate  amore  cfficaci  pro  tali  tcmpore 
et  momcnto,  sub  tali  rationc  ct  habiludine  si- 
nud  sint  sccundum  mensuram  aut  coesisten- 
tiam  fetcrnitatis,  quia  non  potcst  csse  actus 
sine  objccto,  ncquc  actus  cflicax  sine  eflectu, 
pro  illo  tcmpore  pro  quo  amatur.  Loquor  au- 
tem  de  amore  cfficaci;  nam  de  incfficaci,  scu 
conditionato,  seu  simplici  afTcctu,  qui  etiam 
solct  voluntas  anteccdens  vocari,  de  hoc,  in- 
quam,  amorc  clarum  cst,  non  nccessario  po- 
nerc  aliquam  bonilatcm  inhffirentem  in  per- 
sona  amata,  quia  est  tantum  voluntas  condi- 
tionata,  quae,  non  implcta  conditione,  nihil 
ponit  in  esse,  et  contingit  sff'pe  ut  conditio 
non  ponatur,  ut  patct  in  rcprobis,  quos  Dcus 
ad  gloriam  dilcxit,  hoc  tantum  antecedente 
scu  conditionato  amorc.  Et  tamen  hic  etiam 
amor ,  si  gratuitus  sit ,  non  potest  intclligi 
sine  habitudine  ad  aliquod  donum  crcatmn 
supcrans  naluram;  naju  vi  illius  amoris  Dcus 
paratus  est  ad  illud  beneficium  praestandum, 
si  conditio  impleatur,  et  illa  impleta  neccssa- 
rio  conferet  tale  bonum  necessitate  immuta- 
bilitatis,  seu  suppositionis. 

1-4.  Dilectio  prcedestinatorum  est  etiam  quan- 


misttc  dixcrunt  possc  Deum  facere  hominem  do  in  peccato  tcl  infidelitate  sunt.  —  Quin  po- 

sibi  gratum  sine  gratia  inhfcrente,  ut  Soto  in  tius  amor,  ctiam  absolutus  et  cfficax,  si  non 

4,  d.  1,  quoest.  3,  art.  1 ;  ctMedinal.  2,qua3st.  comparetm-  ad  tempus  pro  quo  Deus  amat 

51,  art.  4,  ubi  ait  esse  hoc  cxploratum  apud  tale  bonum  taU  persona?,  sed  ad  tcmpus,  vcl 


Theologos.  Nos  etiam  dicemus  posse  Dcum 
remittcre  peccatum  sinc  gratia  inhoerente, 
quod  tamen  sine  gratuita  dilectione  non  fit. 
Tertio  denique  objici  potest,  quia  illo  discur- 
su  ad  summura  probatur  liunc  amorem  Dei 
efficere  in  nobis  aliquoddonum,  quod  gratum 
et  amabilem  hominem  reddcrct,  non  vero  pro- 
bat  esse  ahquid  permancns  ab  operatione  dis- 
tinctum,  quia  etiam  sancta  operatio  liominem 
bonum  et  amabilcm  facit. 

13.  Manet  D.  Thomas.  --  Inefficax  amor 
non  necessario  aliquam  honitatem  in  amata 
personaponit.  —  Nihilominus  ratio  D.  Thoniffi 
recte  declarata  vim  ct  efiicaciam  liabct.  Nam 
imprimis  supponendum  cst  amorcm  Dci,  si 
dm'ationis  ordincm  spcctemus  ,  csse  longe 
priorcm  quam  sit  efFcctio  alicujus  boni  in 
objecto  amato.  Nam  amor  est  actus  in  Deo 
ipso  immancns  ;  efTcctio  autcm  bonitatis  in 
objccto  amato  cst  actio  transicns  ,  ct  idco 
amor  cst  a^tcrnus,  cticctio  autcm  tcmporalis ; 
ergo,  sccundum  realcm  existentiam  ac  dura- 


durationem  antecedentem,  potcst  verc  dcno- 
minare  creaturam  dilcctam,  ctiam  quando  in 
illa  non  ponit  ahquam  bonitatem  inha^rentem, 
quia  ordinare  illam,  vel  acceptare,  aut  dcpu- 
tare  ad  accipiendum  aliquando  tale  beneli- 
cium,  etiam  est  verus  amor,  et  magnre  a.'sti- 
mationis.  Et  talis  est  a])soluta  clectio,  scu  di- 
lectio  pra}destinatorum  ;  nam  etiam  quando 
smat  in  peccato,  vel  etiam  in  infidclitate,  dili- 
guntm:  iilo  amore  vere  supernatvu^ali  et  gra- 
tuito ,  quamvis  Dcus  pro  co  tcmporc  nullum 
supcrnaturale  donum  eis  conferat.  Et  simili 
modo  dilexit  Jeremiam  ex  utero  raatris  suaj, 
cx  quo  illmn  in  proplictara  designavit,  juxta 
illud  Jercra.  i  :  Antequam  exires  de  vuha, 
sanctificdvi  te ,  et  prophetam  in  gentibus  dcdi 
te ;  quod  multi  cxistimant  factum  csse  pcr 
Dei  voluntatem  sine  dono  inhifirente,  sicut  ct 
illud  quod  Paulus  de  se  dicit  ad  Galat.  d ,  se- 
grcgatum  fuisse  cx  utcro  matris  in  Evangc- 
lium  Dei,  ut  alibi  tractavi.  In  lioc  autem  arao- 
ris  genere  etiam  salvatur,  ac  necessarium  cst 


tionem,  prior  cst  amor  quam  coUatio  doni  in-  ut  in  olijccto  includat  aliquod  bonum  crcatiuu 

hffirentis.   Hoc  tamen  non  obstat  quominus,  dandum  ahquando  person»  sic  dilecta^. 

comparando  amorcm  ct  bonum  creaturK,  se-  lo.  D.  Thomce  ratio  quomodo  convincat.  — 

cundum  habitudincm  actus  et  olDJecti  amati  Quaraobrcm,  si  amor  Dei  sit  absolutus,  etre- 
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feratur  ad  illud  idtMU  tenipus  pro  quo  vull  bo-     quani  .suljjectuni  riii  Ijoiuuu  {,'ratia'  anialur, 
iniin  creatura%  neccssc  cst  ut  pro  codemteni-     ipsa  vcro  gratia  aiuatur  aniore  concupiscen- 
pure  poiial  aliquod  l)(»nuin  creatuni  jjrojxir-     tia-  tainpiain  ijoiniin  quod  alteri  ainatiii-,  et 
lionatuni  ainori,  (|uia  alias  neqne  esset  etli-     inlegruiu  objecluin  illius  ainoris  non  esl  na- 
cax,  nc(iue  liaberet  debituin  oljjectuni.  Et  ita     tura  pra'cise  sunqita,  sed  ut  aliquo  niodo  jus- 
ratid  D.  Tlioma',  si  ad  qucmcunique  amoreiii     ta,  vel  sancta.  Argnmentuin  autein  Durandi 
Dei  gratnitum  ai^plicetnr,  convincit  non  posse     proeedit  de  boc  ipso  amore  ,  quatenus  cst 
intelligi  sine  babitudine  ad  ali^jnod  bonnm     cansa  j>ratia',  ac  iiroinde  prior  suo  eHectu. 
crcatmn  superans  natnram.    O"omodo  eniiu         \1.  Adargumentum  Durandi. — Adliocerj^o 
possct  tabs  amor  ab  ainore  pure  naturali  di.s-     imprimis  respoiulere  possumus  negando  con- 
tinf,nii,  si  nec  supcrnatm'ale  bonum  conferret,     scqu(>ntiam ,  quia  illa ad  sununmn  est  prioritas 
nec  ad  illud  personam  ordinaret?  Atque  ita    natura^,  seu  causalitatis.  Et  boc  modo  sa^pc 
si  talis  amor  rcfcratur  ad  teinpns  pro  quo  ba-     contintiit  id,  quod  est  ])rins  nafnia,  noii  ])Osso 
bctur,  neccsse  esl  ut  etiam  pro  illo  aliquid     csse  sine  i^osteriori,  ul  hix  non  esl  naturaliter 
ponat  in  crcatm-a  ,  alias  non  csset  efficax.     sineilluminatione,  bcetsit  i)riornatura,noque 
Unde,  quia  ex  Scripturis  babemus  Deum  ab-    anima  sine  potentia,  ctc.  Deinde  dicitur  amo- 
solute,  cfficaciter  et  gratuito  diligere  aliquos    rem  Dei  duplicitcr  considcrari  posse :  primo, 
bomines  ctiam  pro  tempore  pra^scntis  vila',     ut  est  in  se  qua-dam  proprietas  absoluta,  quai 
recte  conduditur,  cx  vi  talis  amoris  aliquod     est  principium  operandi  ad  cxtra,  ct  sic  con- 
donum  in  eisfieri,  quod  illis  inluTrcat.  Etbic     cedo  csse  natura  priorem,  ut  ratio  facta  pro- 
est  sensus  rationis  D.  Tboma?,  qure  evidentius    bat.  Secundo,fpotcst  considerari  ut  dicensba- 
concludit  de  liominibus  justis  ct  dibgcntibus     bitudincm  ad  talem  personam  quam  denorai- 
Dcum  ;   tum    quia  verc    efficinntur  justi  et     nat  dilectam  tali  modo,  et  pro  tali  tempore, 
sancti  secnndum  pra-sentem  jnstiliam,  et  dc     ct  sic  ncgo  amorem  illnm  denominarc  (lilcc- 
illis  scriptum  est :  Quidiligit,  diligeiur  ;  et :     tam  talem  pcrsonam  pro  tali  tempore,  prins 
Siquis  diligit  me,  Pater  mens  diligit  eum,  et    natura  quam  in  illa  fiat  gratia,  quia  non  prius 
adewn  teniemus,  etc.  Verumtamen  cum  ca-    pervenit  (ut  ita  dicam)  ad  talem  personam 
dem  proportione  ratio  procedit  de  omnibus     dcnominalio  dilectffi  quam  grata3  ,  timi  quia 
cpii,  sccundum  prtTsentem  statum,  aliquo  gra-     non  est  minus  cfficax  ille  amor  ad  dcnomi- 
tuito  amore  minus  perfecto,  et  quasi  inclioato    nandam  illam  personam  amatam,  quam  ad 
diliguntur,  quia  necesse  est  ob  eamdem  ra-    efliciendam  in  ea  illam  bonitatem  quam  ei 
tionem,  ut  inchoationem  aUquam  justitiai  ct    amat  et  vult ;  tum  etiam  quia  illa  denomina- 
sanctificationis  per  aliquam  gratiam  inhairen-    tio  amati  involvit  bonitatem  illam,  quia,  sicut 
tem  accipiant.  Aristoteles  thxit,  amare,  est  veUe  Ijonnm  ;  in 

16.  Distinctio  qucBdam  argumento  solvendo  Dcoautem  veUe  absobite,  etpro  tali  tempore, 
non  inserviens.  —  Ad  rationem  crgo  dubitandi  est  facere,  et  ideo  non  prius  sic  amat  quam 
de  prioritate  amoris  Dei  ad  eftectum  ejus,  ali-  faciat.  Unde  si  aUcpia  prioritas  ibi  considera- 
qui  distingnunt  dupUcem  amorem  Dei,  unum  tur,  est  potius  rationis  quam  naturffi,  qua;  ni- 
natura,',  et  aUum  gratiai ;  id  est,  unum,  quo  hil  refert,  nam  cUam  c  converso,  si  amor  Dei 
vult  natm^am  esse;  aUum,  quo  vult  sibi  csse  consideretm-  ut  quoedam  complacentia ,  prius 
gratam  ;  et  amorem  natura?  dicunt  esse  prio-  est  facere  quam  amare,  ut  sensit  Augustinus 
rem  gratia,  juxta  iUud  Augustini,  tract.  102  in  loco  citato,  diccns :  Amorem  nostrum piwn  quo 
Joan.,  in  fine  :  Deus  in  noUs  non  faceret  quod  colimu.s  Deum  fecit  Deus ,  et  tidit  quia  bonum 
amaret  (id  est,  gratiam),  nisi  antequam  id  fa-  est,  ideo  qidppe  amavit  ipse  quod  fecit. 
ceret,  nos  amaret.  Scd,  Ucet  distinctio  bona  18.  Ad  Oham  respondetur. — Evasio  solvi- 
sit,  ct  doctrina  vera,  saltera  quoad  ordinem  tur.  —  Circa  secundara  objectionem ,  dispu- 
exccutionis,  nihilominus  argumento  solvendo  tare  nunc  nolumus  an  possit  Deus  facere  ho- 
non  inservit,  quia  Deus  non  facit  gratiam  per  rainom  sibi  gratum,  seu  charum,  aut  accc- 
amorcm  natura),  ut  sic,  sedper  hunc  amorem  ptuni  sine  inhairenti  dono,  ncquc  etiam  est 
dat  esse  naturale ,  et  per  amorem  gratuitum  tractandum  an  possit  remitU  peccatum  sine 
dat  esse  gratiae.  At  vero  argumentum  proce-  mutatione  physica  peccatoris,  quia  ha3c  infra 
dit  de  hoc  eodcm  amore  quo  fit  graUa.  Nara  suislocistractandasunt,  ethic  necessaria  non 
per  hunc  araorem  perficitur  natura  in  supe-  sunt.  Jamenimdi.ximusposseDeum  pro  aUqno 
riori  ordinc,  ad  quem  elevatnr,  simuique  per  temporc  diligere,  pro  quo  non  prtebcat  inlia'- 
iUum  amatur  homo  amore  benevolentia;,  tan-     rens  donum,  quamvis  non  possit  ita  diligerc 
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sine  habitudinc  ad  dnnnin  aliqnando  confo- 
rcndum,  nec  sinc  proposito  dandi  illud  suo 
tempore,  vel  absolute,  vcl  sub  conditiono, 
jnxla  mensuram  amoris.  Et  lioc  modo  proba- 
bilo  cst  popsf!  Donm  acfcplare  aliqucm  liomi- 
ncm  ad  bcncvolcnliam  suam  pro  aliquo  tcm- 
porc,  pro  quo  nullam  inhacrentem  giatiam  illi 
pra;bcut,  dc  potentia  nimirum  absoluta,  nam 
de  lcge  non  ila  facit.  Unde  amor  ille  csset 
longc  divcrsus  ab  illo  amorc  quo  nunc  amat 
Dcus  justos  pro  co  tcmpore  pro  quo  vult  esse 
sanctos  et  sibi  gratos,  et  ideo  nullum  est  ar- 
gumentum  ab  uno  ad  alium ;  nam  per  hunc 
amoremDcus  amat  bonum,  ut  in  pra^scnti  bo- 
num  ct  sanctum,  pcr  alium  vero  solum  amat 
hominem,  ut  futurum  postea  bonum  vcl  sanc- 
tum.  Quod  si  urgeas,  etiam  posse  ficri  homi- 
nem  bonum  per  illum  extrinsecum  amorcm, 
saltem  aufcrendo  ab  illo  pcccatum,  respon- 
dco,  pcr  hoc  pra3cise  non  tam  fieri  hominem 
bonum  quam  non  malum,  et  ideo,  esto  id 
possit  ficri  sine  infusione  ahcujus  boni  rcali- 
ter  inhserentis  ,  per  mutationem  quamdam 
moralcm  qua:;  sufficit  ad  ablationcm  mali , 
fict  tamen  a  Deo,  non  tam  ut  positivc  amante, 
quam  ut  deponcnte  odium,  seu  injm^am  re- 
mittente.  Et  ideo  non  est  eadem  ratio  de  hac 
remissione  qua?  de  amore  positivo  ct  cfficaci 
ad  faciendum  bonum,  qualis  est  ille  qno  nunc 
Deus  amat  justum,  cui  peccata  remisit. 

19.  Qucedam  solutio  ad  tertiam  non  est  ne- 
cessaria  ad  tuendum  D.  Thomam. —  Legitima 
solutio. —  Ad  tertiam  objectionem  responderi 
potest,  primo,  rationem  illam  immediatc  pro- 
bare  necessitatcm  supernaturalium  actuum, 
inde  vero  mediate  posse  probari  nccessitatem 
habituura,  qui  dictis  actibus  cum  proportio- 
ne  respondcant,  et  sint  gratiae  permanentes, 
licet  actus  cessent,  quia  hoec  est  habituum  na- 
tura,  maxime  quando  illorum  operatio  libera 
est.  Sed  haec  responsio,  licet  verara  doctri- 
nam  contineat,  non  est  tamen  nunc  necessa- 
ria  ad  defcndendam  rationem  divi  Thomse, 
neque  ad  punctura  qucm  nunc  tractamus  pcr- 
tinet.  Quia  nondum  de  habitibus  operativis, 
de  quibus  illa  ratio  procedit,  tractavimus,  et 
ideo  consulto  a  nomine  habitus  abstinuimus, 
et  de  dono  seu  forma  dante  ahquod  esse  su- 
pernaturale  animse  qu.nestionera  raovimus. 
Rcspondctur  ergo  aliter  juxta  dicta,  amorera 
Dei  erga  justos  non  durare  tantura  quamdiu 
illi  juste  opcrantur,  sed  pci-raanentcm  esse, 
secundura  illum  respectum,  quem  ad  perso- 
namjustam  conservat  pro  toto  illo  tcmpore 
quo  iUi  grata  est,  licet  actu  non  operetur,  et 
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idco  aliquam  bonilalcm  gratuifam  ct  pcrma- 
nentem,  et  cx  natura  sua  durabilcm  a])sque 
opcrationc,  in  illa  cfficit.  Et  communicationcm 
talis  bonilatis  vocat  Scriptura  participationera 
diviua'  natura',  ct  justitiam,  ac  sanclitatcm  in 
liomine  perscvcrantcm,  quamdiu  mortalitcr 
non  peccat.  Hac  crgo  ratione,  ex  vi  divini 
araoris  optirae  concluditur  gratia  pcrmanens, 
ct  facicns  intrinsece  gratum,  ctiara  dum  aclu 
non  opcratur,  ut  latius  in  discui"su  hujus  ct 
scquentis  libri  demonstrabitur. 

20.  Ad  rationes  dulitandi  initio  capitis  po- 
sitas.  —  Et  ex  hac  doctrina  sohamlur  etiam 
facile  rationcs  dubitandi  in  principio  qusestio- 
nis  posita3.  Nam  priraa  ad  sumraura  procedit 
de  habitibus  operativis,  de  qnibus  nondum 
diccre  ccepiraus.  Pra^tcrquara  quod  in  illis 
etiam  parum  urget,  quia,  eslo  non  sint  illi  ha- 
bitus  simpliciter  ac  de  potentia  absoluta  ne- 
ccssarii,  quod  ad  summura  illa  ratio  suadet, 
sunt  secundura  convenientem  providentiam  et 
ordinariam  legem  necessarii,  ut  potcntiai  ha- 
beant  principia  intrinseca  proportionata  iUis 
actibus,  et  ita  possint  connaturali  modo  illos 
cfficere.  Sccunda  vero  probatio  falsum  sumit; 
satis  enim  ostensum  est  quoraodo  cx  Scriptu- 
ra  et  Patribus  hsec  gratia  permanens  coUiga- 
tur,  et  in  eodem  sensu  loqui  ssepe  de  chari- 
tate,  et  ahis  habitibus,  hcct  aliquando  ctiam 
loquantur  de  actibus,  ut  latius  in  sequentibus 
probabimus.  Tertia  itera  ratio  falso  nititur 
fundamento ;  jam  enira  declaratura  est,  prae- 
ter  actus,  esse  necessariara  perraancntcm 
formara,  per  quam  homo  gratus,  et  justus,  sit 
proportionatum  objectum  divini  amoris  et 
araicitiae.  Et  in  sequentibus  ostendemus  quan- 
ta  inter  denominationera  peccatoris  et  justi 
diversitas  in  hoc  intercedat. 

CAPUT  n. 

CUJUS  GENERIS     SIT    HiEC    GRATIA   CREATA    PER- 
MANENS  ABSQUE   OPERATIONE. 

1 .  Gratia  non  est  suhstantia.  —  Assertio 
prima.  —  Quod  haic  gratia  substantia  non 
sit,  ac  subinde  quod  sit  accidens,  extra  con- 
troversiara  est,  ut  concludit  D.  Thoraas,  dicta 
quEest.  110,  art.  2,  ad  2 ,  quia  dictum  est 
gratiara  esse  ahquid  creatura  animee  inhffi- 
rens,  haec  autem  est  completa  ratio  accidcntis 
reahs.  Neque  alitcr  possct  gratia  afficere  ani- 
mam,  aut  sanctificare  illam,  vel  cfficereunura 
cura  illa,  quia  substantia,  pra?sertira  creata, 
non  potest  animae  substantiam  afficere,  ne- 
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(pie  vcre  cl  rcalilcr  illi  uiiiri;  (juia  nulia  unio  scii  moclum  constitulivum  accidcntis,  qui  cst 

substantialis  potcst  naturalitcr  cssc  infcr  sul)-  inlia^rcrc. 

stantias,  pra'tcrquani  intcr  matcriam  et  for-  2.  liepVicaexConcilio  Trldentino. — Dissolvi- 

niani,  nco  supcrnalnialilcr,  nisi  pcr  unioncm  (ur. —  Diccs  :  (>tiani  ('(incilium  'rridcntinura, 

hypostaticam  ;  accidcnlalis  antcm  unio,  vcra  in  scss.  Ti,  can.  3,  dclinil  pcrcaliim  ()ri;.(iiialc, 

et  physica,  non  potest  csso  inter  sidistantias  quod  pcr  propagationcm  Iransfunditur,  incsse 

nisi  mcdio  ali(pio  accidcntc  rcah.  Gratia  vcro  unicuiquc   jiroprium  ;   idcm   autcm   fere   cst 

inha-rcns  anima»  afllcit  et  informat  illam,  vcl  incssc  quod  inha'rcre,el  tamcn  non  proptcr- 

potcntias  cjus,  ct  ita  intrinsccc  ct  imnicdialc  ca  dcfinivit  pcccatum  originah;  cssc  accidcns 

illisunitur;  erg:o  non  potcsl  essc  suhstanlia  ;  rcalc  aninia-.  Rcspondco,  imo  cliani  ibi  dcli- 

est  ergo  accidens.  Itcm  est  optima  ratio  D.  nivisse  Concihum,  pcccatum  originalc  rc  ipsa 

Tliomai,quia  gratia  est  entitas  supra  naturam  incsse  anima^  juxta  capacitatem  suam.  Opor- 

liumanam,  id  cst,  supcrnaturalis  in  entitate  tet  enim  rcs  de  quihus  tractatur  advcrtcrc,  ct 

sua ;  crgo  non  potcst   cssc  substantia,   quia  jnxla  illarum  cxigcntiam  vcrlia  in  propiictatc 

ncc  potest  cssc  ipsa  natura,  ncc  pars  natu-  iutcrprclari.  In  scss.  crgo  G,  agit  Concilium 

rae.  Addo  ctiam,  quia  nuila  substantia  potest  de   gratia ,   qua^   positiva  forma  est  animffi, 

esse  supernaturalis  in  entitatc  sua.  Ergo  ne-  quam  semper  dccharat  pcr  nomina  positivam 

cesse  est  ut  gratia  sitaccidcns,  quia  est  ens  pcrfectioncm  significantia,  ut   sunt  juslitia, 

reale  et  creatum,  ut   probatum  est,   et  cns  charitas,   dona,  virtutcs,   ct   simiha ;  ct  per 

ada'quate  dividitur  pcr  substantiam  ct  acci-  vcrba  significantia  rcalcm  productioncm   et 

dens.  reccptioncm  tahs  formae,  ut  sunt  renovatio, 

2.  Gratia  est  accidens  reale.  — Assertio  se-  infusio,  susccptio,  aut  reccptio;  unde  fit  evi- 

ciinda.  —  Et  hinc  aperte  concluditur  gratiam  dens,  loqui  de  forma  reali,cujus  ctiam  realcs 

hanc  non    possc  consistcrc    in  aliqua  rcla-  causas  declarat.  Undc  addcndo  lianc  formam 

tione  rationis,  sed  esse  accidens  rcale.  Prior  animai  inha?rcrc,  evidcntissimc  docct  essc  ac- 

pars  ex  dictis  infertur;  tum  quia  relatio  ratio-  cidens  reale.  At  vero   in  scss.  5  tractat  dc 

nis  verc  nihil  est,  et  ideo  nec  vere  inha?rct,  peccato  originali  ;  pcccatum  autcm  ex  ge- 

nec  propric  fit,  multoque  minus  dici  potest  nere  suo  non  consistit  in  positiva  forma,  sed 

infundi  pcr  Spiritum    Sanctum  ;  tum  ctiara  in  privationc.  Definicns  crgo  Concihum,  uni- 

quia  relatio^  rationis  vel  consistit,  vcl  funda-  cuiquc  homini,  ex  Adamo  propagato,  incsse 

tur  in  ahqua  extrinseca  denominatione;  os-  proprium   originale  peccatum,  etiam  docct 

tcnsum  est  autem  hanc  gratiam  non  consis-  peccatum  illud   esse   rcaliter  inhajrens ,   co 

tere  in  denominatione  cxtrinseca,  sed  in  ali-  modo  quo  privatio  rcahs  et  inhffircns   esse 

qua  intrinseca    pcrfcctione   anima^.  Idcoque  potcst,  utiquc  in  re  ipsa  toUendo  realcm  for- 

ccnseo  hanc  partem  esse  ccrtissimam,  quia  mam,  quai  dcbcret  subjccto  inha'rerc.  Et  ita 

evidenter  conduditur  cx  omnibus  ScriptuivT,  etiam  ex  illa  definitione  dc  peccato  originali, 

Conciliorum  et  Patrum  testimoniis,    qua?  in  concluditur  gratiam  illam  et  sanctitatem,  cu- 

pra,'cedenti  capite   adducta  sunt,   et  ex  doc-  jus  privatio  cst  originale  peccatum,  essc  for- 

trina  Concihi  Tridentini  de  renovatione   in-  mam  rcalcm  ct  inha^rcntcm,  ac  proinde  esse 

terioris  hominis ,  quae  in  justificationc  illius  accidcns  reale. 

fit,  per  voluntariam  susceptionem  gratics  et  do~  4.  Gratia  est  accidens  spiritnale.  — Asscrtio 

Mor«w,  cpiam  late  tradit  dicta  sess.  6,  cap.  7,  tertia.  —  Hinc  ulterius  addiraus  hanc  gra- 

eamque  soepe  in  sequentibus  expendemus  et  tiam  essc  formam  spiritualcm,  seu  spirituale 

pondcrabimus.  Idcra  aperte  in  canon.  10  et  accidens.  Qure  asscrtio  non  rainus  ccita  vi- 

11  docet,  dum  ait  gratiam  non  esse  tantura  detur  quam  praiccdens.  Nara  Concihum  Vicn- 

favorem  extrinsccum,  nec  solam  imputatio-  nense,  in  Clemcnt.  unic,  vocat  hanc  gratiam 

ncm  extrinsecai  justitice,  nec  solam  reraissio-  informantem ,  ct  licet  ibi  non  dcfiniat  tan- 

nem  pcccatorum;  pcr  quai  cxcluduntur  om-  quam  dc  fidc  dari  hanc  gratiam  nobis,  sed 

ncs  relationes  rationis,  in  quibus  hfcc  gratia  doceat  solura  tanquara  probalnliorcra  sentcn- 

fingi  vel  constitui  posset.  Altera  pars,  nerape  tiam,  et  dictis    Sanctorum   ct  Thcologorura 

hanc  gratiam  esse  reale  accidens,  non  minus  magis  conforme  essc  tcncndam,  iiihiloniinus 

ccrta  est,   ct  satis  clare  traditur  a  Concilio  postea  Ecclcsia  illani  scntentiam  ut  ccrtam 

Tridcntino,  cap.  7,  nam  licet  non  utatur  ex-  acccptavit,  ut  latiiis  in  capite  scqucnti  ostcn- 

pressc  nominc  accidcntis,  illud  tamcn  expli-  dcraus.  Ha.'cautcraforma  aniraani  ?piritual(.'ra 

cat,  quasi  per  dcfinitionera  et  difierentiam,  informat;    est   ergo    spiritualis   forma ;   nou 
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enim  potcst  forma  corporea  spiritum  infor-  cipiis    fidei ,    grutiam  essc   spiiitualcm   for- 

mare.  Quot]  ([iiidom  ctiam  dc  polcnlia  abso-  mani. 

Inta  vcrisiniilius  cst ;  tamcn,  sccundnm  lcgcm  (3.  Gratla  non  pertinct  ad  prccdicamenta  cor- 

ordinariam,  et  rcbus  ipsis  conscntancam,  csl  pus  rcspicientia.  —  Sententia  periculosa.  — 

omnino  certimi ;  pcrfcctio  autcm  gratia;,  li-  E.\  quibus  apcrtc  concluditur  hanc  gratiam 

cet  sit  supcrnaturalis  liomini,  confcrtur  nihi-  non  pcrtincre  ad  pra;dicamcntum  quantitatis, 

lominus  sccundum  modum  conscnlancum,  ct  ncquc  ad  ca,'tcra  pra;dicamcnta,  quai  quanti- 

proportionatum   spiriluali    subjccto ,    ct  ipsi  tatcm  vcl  corpus  per  sc  rcsj)i(iunt,  ut  sunt, 

ctiam  gratirc;  cst  crgo  gralia  ipsa  dc  se  apta  situs,  ct  pra;dicamcntum,  hahitus,  quia  nihil 

ad  informandam  spiritualem  substantiam,  ct  liorum  est  spiritilalis  forma.  Idcmque  est  de 

ad  illam   dicit  connaturalcm  habiludincm  :  uhi,  quod,  proprie  dictmii,  corporalem  mo- 

est  crgo  spiritualis  forma.  dum   significat.  Si  autcm  ad   quamcumque 

5.  Secundo,  prohatur  ex  perfcctione  ct  Scri-  pra.'sentiam,  etiam  supcrnatm-alcm,  extenda- 

ptura.  —  Atquc  hoc  ipsum  cx  pcrfcctione  ct  tm-,  ita  potcrit  convcnire  gratia?,  sicut  aliis 

ctrectu  ipsius   gratite ,    simulque    ex  divinis  rcbus  spiritualibus,  non  tamcn  potest  illa  esse 

Scripturis   convinci   potest.  Nam   gratia   cst  prima  ratio  essentiahs  gratia?,  sicut  neque  al- 

participatio  qua^dam   divina;  natura; ,  juxta  tcrius  entitatis ;  semper  enim  illa  pra:;scntia 

illud  2  Pctr.  1  :  Maxima  ct  pretiosa  nohispro-  in  re  crcata  cst  modus  accidcntalis,  et  ita  ac- 

missa  donavit,  ut  per  licoc  cfficiamini  divince  cidit  gi-atia^  quod  hic  vel  alibi  fiat  aut  existat. 

consortcs  naturce;  divina  autcm  natura  puris-  Et  idcm   cum   proportione  est  de  pradica- 

simus  spiritus  cst ;  ergo  participatio  cjus  adco  mcnto,  quando,  etiamsi  gcncratim  pro  dura- 

pcrfccta  non  potest  esse  nisi  per  spiritualcm  tionc  sumatur,  et  ad  durationcs  spirituales 

formam.  Nam  spiritualis  substantia,  quia  ali-  amplificctur.  Quaproptcr  de  his  omnibus  prffi- 

qiio  modo  participat   supremam  Dei  opcra-  dicamcatis  nuUa  cst  difficultas,  nec  quidquam 

tioncm,  quse  est  intelligere  et  amare,  neccs-  amphus  de  iUis  dicere  necesse  est.  Idemque 

sario  esse  dcbuit  spiritualis ;  ergo  multo  ma-  profecto  de  prsedicamento  relationis  dicercm, 

gis  gratia,  qu»  excellentior  cst  participatio  nisi  ncccssarium  essct    quibusdam    rcspon- 

divina}  natura?,  ct  elcvat  animam,  imo  et  na-  dcre,  qui  putant  ca  quge  a  Concihis  dicuntur 

turam  Angehcam  ad  intelligendum  et  aman-  dc  gratia  mhairente,  sufficicntcr  salvari  posse 

dum  perfectius,   quam  pcr   suam  naturam  pcrnescio  quamrelationemrcalem  adDemn, 

possit,  necessario  esse  dcbct  spiritualis  for-  vcl  spccialis  similitudinis  ad  ipsum,  vel  filia- 

ma.  Hoc  etiam  recte  confirmat  illud  Pauli  1  tionis  adoptiva  ad  cimadem.  Quia  his  modis 

ad  Cor.  6 :  Qui  adha;rct  Domino,  u?ius  spiri-  solet  gratia  in  Scriptm-is  significari,  cum  ta- 

tiis  cst,  utique  qui  adha?rct  per  gratiam  ct  men  relationem  significent,  quam  potcst  Deus 

charitatem.  Est  ergo  gratia  quasi  vincidum  liomini  immediate  conferre,  sine  prBevia  en- 

inter  infcriorem  spiritum  ct  supremum,  ac  titate  absoluta.  Quam  sentcntiam  prorsus  in- 

proptcreanon  potest  esse  nisi  spirituale  vin-  intenigibilem  judico,  et  perniciosam,  ac  peri- 

culimi.  Atque  ideo  Paulus,  magnus  grati»  culosam,  quia  soliun  ad  eludenda  Conciha 

prredicator,  illam  ct  effectus  ejus  semper  ad  cxcogitata  videtur. 

spiritum  refert,  nam  ejus  pcrfectionem  vo-  7.  Gratia  est  entitas  ahsoluta.  —  Dico  igi- 

cal,  novitatem  spiritus,  adRoman.  7;  et  ejus  tur  gratiam  per  se  primo  ac  cssentialiter  non 

justitiam  vocat ,  circumcisionem  cordis  in  spi-  posse  csse  relationem,  sed  entitatem  absolu- 

rit^i,  adRom.  2;  et  gratiam  appellat,  pi^^iw^  tam,  animai  vcl  potentiis  ejus  inhgerentcm, 

spiritus,  ut  pra^ccdenti  capite  cum  aliis  mo-  quamvis  in  ea  fundari  fortasse  possint  aliqua; 

dis  loquendi  Pauli  retulimus.  Ac  denique  ad  relationes  rcales.  Et  imprimis,  quod  sit  enti- 

Rom.  8,  de  fidelibus  ait  :  Vos  in  carne  non  tas  absoluta,  probari  potest  ex  verbis  Scri- 

estis,  sed  in  splritu,  si  tamen  spiritns  Dei  in-  pturae  et  Patrum,  quibus  gratiam  nominant, 

hahitat  in  vohis.  Et  liac  ratione  dicit  in  aliis  doiia,  yirtutcs,  habitus,  ct  similia,  ut  supra 

locis,  de  lege  gratia;,  esse  scriptam  in  cordi-  visum  est,  et  paulo  post  ponderabimus.  Ubi 

h^is,  non  atramento,  sed  spiritti  Dei  vivi,  2  ad  obiter   adverto,  cum  dicimus  gratiam  esse 

Cor.  3 ;  undc  optime  dixit  Ambrosius,  hb.  1  qiiid  absolutum,  non  excludi  ab  illa  rclatio- 

dc  Spiritu  Sancto,  cap.  4  :  No7i  est  Spiritus  nem,  quam  vocant  transcendentalcm,   quai 

Sanctus  de  suhstantia  corporalium,  hic  cfiim  potcst  per  omnia  pra^dicamcntavagari,  ctpo- 

corporalilus   incorpoream.  infundit  gratiam.  tcst  esse  essentialis  qualitati,ut  scientiie,  etc, 

Est  ergo  certum  et  evidens,  suppositis  prin-  vel  actioni,   aut  passioni.  Maxime  vero  vi- 
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deliir  grali.i  signilkari  ul  ruriiui  ahsoliita,  necessc  est  ut  luudelur  in  aliqiia  gmcrationo 

quatenus  dicitur  cssc  participatio  divintu  na-  rcali,  pcr  quani  Dci  natura  aliquo   sinf^ulari 

tui  fc,  quia  pcr  lioc  non  signilicatur,  ut  respi-  et  cxccUenti   niodo    lioniini   coinnuinicctur. 

cicns  ali(iuod  oljjcctuin  vcl  opcrationcin,  sed  Quomodo  eniin  crit   rcalitcr  filius,  (pii  nou 

tantiim  ut  conicrcns  quodilani  cssc  excelicn-  est  realilcr  j^cuilus,  aut  quoinodo  erit  reali- 

tioris  ordinis  quain  sit  omnis  sujjstantia  crca-  tcr  gcnitus,  qui  naturam  patiis  aliquo  rcali 

ta,  et  divinam  sinj>ulaiiter   participans.  Sic  modo  ab  illo  non  acccpil,  vcl   participavit  ? 

ergo  ex  doctrina  iidei  satis  convincitur  gra-  Si   crgo   adoptio  Dci   ])er  gratiam    talis  cst 

liam  cssc  cntilatcm,  seti  formttm  absolutam,  ut  cx  illa  resullct   liliatio  realis  in  liomine, 

[jrout  distinguilur  a  relalionc  priedicamciilali,  ncccssario  fit  pcr  absolulam  iormam  rcalitcr 

sive  includat  rcspcctus  transccndcntalcs,  sivc  inlnercntcm  liomini,  pcr  qiiam  diviuam  na- 

ab  iilis  ctiam  ;ili(piaiulo  absolvi  possit.  turam  ])articipat,   cl   ad  quam  lalis  rclatio 

8.  Assertionis  qiLartit'  demonstratio  philoso-  conscquatur. 

pJiica  ratione. — Possumus  aulcm  ctiam  ralio-  10.  Quid  iniersit  inter  Dei  et  liominum  ado- 

ne  ijliilosopliica  lioc  dcmonstrarc.  Nam  im-  ptioneyn. — El  in  lioc  maximc  diflerl  liax  ad- 

priinis  jam  ostcnsum  est  gratiam  non  consis-  oplio  divina  ab  liumana  ;  nam  interhomincs 

terc  in  rclatione  ratiouis.  Relatio  autcm  rc;i-  rclatio  filii  adoplivi  iion  cst  rcalis,  scd  ratio- 

lis  non  potest  in  aliquo  rcsultare,  nisi  prKvia  nis,  quia  mius  bomo,  adoptando  alium,  noii 

mutatione  ad  aliqtiid  absolutum,  qu;c  in  sid)-  communicat  illi  rcalitcr  naturam  siiam,  ncc 

jcclo  vel  termino  rclationis  prKccdat,  ut  cst  ])arlici]);iliouem   ejus,  ncc  aliquid  pliysicum 

in  Meta])bysica  quasi  ])rincipium  per  se  no-  quod  rcalitcr  inha-rcat  adoptato,  scd  solum 

tum.  In  proesenti  autem,  si  gratia  est  relatio,  illi  ])raibel  jus  filii,  quod  cst  morale  qtiid,  ct 

non  est  nisi  ad  Deum,  ut  su])ponitur;  ergo  pcr  solam  cxtrinsecam  dcnominalioncm  seu 

non  potest  incipcrc  in  nobis  pcr  mutationcm  moralcmobligationemconfcrtur,idcoquc  indc 

tcrmini ;  nam  DEUS,  qui  estterminus,  mu-  tantum  concij^ipotcst  ut  rcsultansqutcdamrc- 

tari  non  potcst ;  ergo  debct  incipere  pcr  mu-  latio  rationis,sicutin  aliis  cxtiinsecis  denomi- 

t;itioncm  hominis,  qui  est  gratioe  subjectum ;  nationibus  contingit.  Si  crgo  adoptio  divina  so- 

ergo  per  iilam  mntationem  fit  aliquid  abso-  lum  ficret  pcr  extrinsecum  Dci  favorem,  vcl 

lutum  in  bomine ;  illud  ergo  cst  essentialitcr  acccptationcm,  ct  non  pcr  rcalcin  communi- 

donum  gratitc ;  nam  si  indc  fortasse  aliqua  cationcm   alicujus  formtc  absolutffi  ,   rebitio 

rclatio  rcsultct,  cst  quid  conseqiiens  et  acci-  solum  csset  rationis ;  ergo,  si  admittitur  rc;i- 

dcntarium.  Quod  si  quis  dicat  fieri  quidem,  lis,  non  potest  esse  sola,  sed  fundata  in  ali- 

per  gratiam,  realcm  mutationcm  in  liominc,  qua  rcali  participatione  naturce,  ct  ideo  nc- 

illain  tamcn  per  se  primo  ct  immediate  tcr-  que  essc  potest  pcr  mutationem  ad  illam  pcr 

minari  ad  rclationem  ;  constat  lioc  csse  con-  sc  primo  terminatam  ,   sed   ut  rcsultans   cx 

tra  ])rincipia  philosophica ,  et  contra  ratio-  forma  per  spirilualem  quamdam   gcneratio- 

nera  accidentaiis  et  prcedicamentalis  relatio-  ncm  reccpta.  Et  liffic  doctrina  generaUs  cst 

nis.  Prffitcrquam  quod  in  praesonti  materia,  ad  omnes  similes  dcnominationes  ex  actibus 

ncquc   expHcari,   nec  mcnte  concipi  potest  Dci  provenicntcs ;  namsiimmcdiatesumantur 

qualis  sit  illa  rclatio.  Quod  patebit  facile  dis-  ex  actibus  Dci,  sinc  interventu  alicujus  for- 

ctirrendo  pcr  eadem  exempla,  seu  voces  quai  ma?  absoluta;,  quam  ponant  in  crcatm*a,  sunt 

jiifcrebantur.  tantum  reiationes  rationis,  ut  sunt  relationes 

9.  Exemplis  dedaratur. — Dicebatur  enim  pra?destinati ,  electi,  pra>sciti,  et  similcs,  ct 
imprimis  per  gnitiam  ficri  homincm  similcm  idcm  erit  de  rclatione  grati,  vel  accepti,  aut 
Dco.  At  impossibilc  cst  homincm,  qui  aiitca  dilccti,  si  sumantur,  ut  extrinsecc  ct  immc- 
non  rcferc])atur  ad  Dcum  rclationc  similitu-  diatc  provcniunt  ab  actibus  increatis  Dci.  Si 
dinis,  nunc  incipere  ad  illum  referri,  nisi  in-  vcro  cx  denominatione  supponatur  oriri  reia- 
cipiat  homo  habcrc  novam  convenientiam,  tio  rcabs,  nccessc  est  ut  intcrvcniat  aliqua 
vcl  unitatcm  cum  Dco,  quam  neccsse  est  esse  forma  absoluta,  quae  homincm  rcddat  dignum 
in  ahqua  forma  rcali,  ul  relatio  similitudinis  acceptationc,  dilcctionc,  aut  favorc,  idcoquc 
sil  vcra  et  reaiis ;  ergo  neccsse  est  ut  prius  nulio  modo  potcst  reaiis  gratia  intrinsecc  in- 
infundatur  liomini  aliqua  forma  absoluta,  iu  harcns,  in  soia  rciationc  consistcre,  aut  in 
qua  t;tlis  simililudo  fundelur.  Aiiud  excm-  iUa  pcr  se  ac  primario  poni.  Acccdit  tandem 
plum  crat  dc  filiationc  ;tdoptiva  respectu  Dci.  quod  nuda  rciatio  ncc  cst  principium  opcra- 
At  vcro,  ut  hicc  rclatio  cogitari  possit  rcahs,  tionis,  nec  dat  vircs  operandi,  ncque  etiam 
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cst  ipsa  opcratio,  cum  tumon   in  his  gratia 
inlifprcns  consistat. 

11.  Assertio  iiUima.  —  Gratia  non  est  ac- 
tio,  sed  qiialitas.  —  Supcrcsl  igitur  ut  Ikcc 
gralia  vcl  ad  qualitatem  vel  ad  actioncm  pcr- 
tincat,  sul)  actione  comprclicndcndo  passio- 
nom,  quia  ct  conjuncla  ot  quasi  corrclaliva 
sinit,  quando  actio  fit  in  sul)jccto,  ut  in  pr;o- 
senli  fit.  Ila^c  aulcm  gratia  de  qua  nunc  trac- 
taraus,  non  consistit  in  actione,  quia  suppo- 
nimus  absque  operatione  pcrmancrc ;  est  cr- 
go  qualitas  pcrmanens,  quffi  gcnerali  appel- 
lationo  solet  habitus  vocari.  Et  ita  cum  D. 
Thoma,  d.  qua?st.  110,  art.  2,  concludiraus 
gratiara  hanc,  et  esse  in  qualitatis  prffidica- 
mento,  ct  sub  spccie  seu  generc  habitus, 
quod  discursu  rationis  satis  ostensum  osl , 
auctoritate  vero  in  capite  sequcnte  confir- 
mabitur. 

CAPUT  m. 

AN  SIT  DE  FIDE  CERTUM  DARI  JUSTIS  DONA  GRATIiE 
IIABITUALIA  AB  ACTIBUS  DISTINCTA  ,  ET  SINE 
ILLIS    PERMANENTIA. 

1.  An  sit  de  fide  dari  gratiam. —  Opinio 
prima.  —  Quamvis  doctrinam  prsecedentium 
capitum  satis  certam  esse  ostendcrimus,  ni- 
hilominus  gradum  hujus  certitudinis,  et  auc- 
toritatem  ejus  in  prsesenti  ampUus  declarare 
nccessc  est.  Potest  autem  dicta  quastio  trac- 
tari,  vel  de  toto  tempore.ante  Concihum  Tri- 
dcntinum,  vcl  post  illud.  AUqui  ergo  dixc- 
runt  semper  hanc  veritatem  fuisse  de  fide. 
Ita  sentit  Scotus  in  3,  d.  23,  qusest.  unic, 
%  Ad  qucpstionem ,  ubi  ait  oportere  ponere  £- 
dcm  infusam  propter  auctoritatem  Scripturre 
et  Sanctorum,  et  ita  credi  per  eamdem  fidem. 
Idemque  consequenter  sentit  de  charitate,  ut 
ibidem  indicat,  referens  qua^.  dixerat  in  1, 
d.  17.  Idcm  de  tribus  virtutibus  Theologicis 
tenct  Gabriel,  ibi,  quffist.  2-,  artic.  2,  concl.  3; 
et  Ahnainus,  tract.  2  Morah,cap.  2,  ad  quos 
vidctur  ctiam  accedere  Vega,Ub.  7in  Triden- 
tin.,  cap.  24,  dum  ait  doctrinam  definitam 
a  ConciUo  Tridcntino  non  osse  novam,  scd 
antiquam.  Et  quamvis  hi  auctores  speciaUtor 
loquantur  de  habitibus  fidei,  spei  ctcharitatis, 
indc  suflQcienter  coUigitur  intentum,  quia  hic 
non  agimus  de  hacvcliUa  gratiapcrmancnte, 
scd  dc  aUqua,  qusecumque  illa  sit ;  noque  ost 
do  fide  dari  aUquam  gratiam  permancntem 
distinctam  ab  iUis  tribus  virtutibus ;  et  e  con- 
verso  de  fide  est  eum,  qui  habct  iUas  trcs 
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virfutcs,  essc  justum  et  sanctum,  el  liabore 
graliam  Dci.  Fundamcntum  autom  luijusscn- 
tonlifp  non  cst  aUud,  pra-tor  tostimonia  in 
prol)alioncm  adducla,  ot  prmsertim  illud  ad 
Rom.  5  :  Charitas  Dei  diffusa  est  in  cordilv.s 
nostris  ;  ct  illud  1  ad  Cor.  13  :  Nune  aulem 
manent  tria  hrec,  Fides,  Spes,  Charitas. 

2.  Communis  opinio.  —  In  \,  dict.  17. — 
Nihilominus  communis  sentcntia  est,  antc 
Concilium  Tridontin.,  hoc  non  fuisse  dc  fide. 
Ita  scntiunt  comrauniter  raodcmi  Theologi, 
quos  paulo  post  referara  ;  imo  scntire  viden- 
tur  antc  Conciliura  Vicnncnse  fuisse  rcra  om- 
hino  ambiguam  ,  ct  quasi  ex  utraquc  parte 
ffique  probabilem.  Quia  Innocentius  III ,  in 
cap.  Majores,  dcBaptisrao,  tractanshoc  punc- 
tura ,  refert  contrarias  opiniones  Thcologo- 
rura  ,  et  nihU  inter  cas  dccemit.  Et  in  eo 
statu  videtur  controversia  perseverasse  us- 
que  ad  ConcUium  Vienncnse,  in  quo  opinio 
affirraans  infundi  habitus  justis,  probabilior 
et  Sanctis  conforraior  rcputata  est,  ut  habe- 
tur  in  Clcraen.  unic,  §  ult.,  de  Sum.  Trin, 
et  Fid.  Catbol.  Et  in  hoc  statu  censent  dicti 
auctores  perdurasse  hanc  eententiam  usque 
ad  ConciUum  Tridentinura.  Et  fundaraontura 
corum  cst,  quiaEcclesia,  usque  ad  iUud  tcm- 
pus ,  ncc  tanquam  dc  fide  iUam  sentcntiam 
dcfinivit ,  neque  ex  Scriptura  tara  expresse 
colUgitur,  ut  ad  certara  fidem  faciendara  per 
se  sufficeret.  Cujus  arguraentura  efficax  esse 
vidotvir,  quia  si  res  esset  in  Scriptura  adeo 
clara,  nunquara  Pontifices  vel  Concilia  con- 
trariara  sententiam  ut  probabilem  relinque- 
rent,  aut  hanc  solam  ut  probabiliorera  com- 
mcndarent.  Signum'etiam  esse  potest,  quia, 
non  multum  ante  Innoccntii  III  tempus,  Pc- 
trus  Lombardus  docuit  charitatera  (utique  ha- 
bitualem)  non  esse  aUquid  creatum  in  anima, 
sed  esse  ipsumraet  Spiritum  Sanctum.  Qua; 
sententia,  licet  a  posterioribus  Theologis  pro- 
bata  non  fuerit,  non  fuit  tamen  ut  ha?retica 
damnata.  Fuisset  autem  damnanda ,  si  sen- 
tentia  de  habituali  gratia  inhserente  tam 
aperte  tradita  esset  in  Scriptm-a,  ut  absque 
definitione  Ecclesise  ad  fidem  sufficeret.  Nam, 
licot  fortasse  Magister  non  omnera  habitura 
infusum,  neque  oranera  gratiam  crcatara  pcr- 
manentem  per  modum  habitus  negaverit,  ni- 
hilominus  de  nuUa  vidotur  Scriptura  clarius 
loqui  quara  de  charitatc;  ergo,  si  non  fuit 
hsereticura  ncgare  habitum  infusum  charita- 
tis,  nequc  etiam  fuisset  hsereticum  orancm 
gratiam  habitualem  negare,  ac  proinde  nc- 
que  contrarium  erat  dograa  fidei. 
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3.  Atsertio  tera  est,  ante  Trident.  hoc  dogma 
in  se  fiiisse  de  fide,  secus  iu  promuhjatiune. 
—  Iii  hoc  puiicto,  siiuplicitcr  veruni  est  ante 
Conciliuni  Tridcnlinuni  non  fuisse  in  Ecclcsia 
tanquam  lidei  do^ma  rcccptmu ,  dari  liomi- 
nibus  gratiam  aliquam  inhairentem,  distinc- 
tam  ab  actibus,  et  illis  cessantibus  in  nol)is 
perraanentcm,  hoc  enim  probant  quo.'  poste- 
riori  loco  inducla  sunt,  et  nonnulke  ex  ratio- 
nibus  dubitandi  in  principio  positis.  Duo  ta- 
men  advcrtenda  occurrunt :  unum  est,  uten- 
duiu  hic  csse  distiuctione  Theolo^is  usitata  , 
duobus  modis  aliquid  essc  posse  dc  fide,  sci- 
hcet,  vel  in  se,  vel  quoad  promidgalioncm  et 
suiricientcmpropositioncm  uuiversic  Ecclesia3 
factam.  Cum  ergo  negamus  hoc  fuisse  dc  fide 
anle  Conciliiuu  Tridcntinum,  hoc  posteriori 
modo  intelligeudum  est ,  ct  hoc  solum  pro- 
bant  rationcs  facta\  Nihilominus  tamen  ve- 
rum  censeo  hoc  dogma  iu  se  spectalum  sem- 
per  fuisse  de  lide,  quia  rcvera  erat  in  Scri- 
ptura  contcntum,  licet  nondum  esset  per  Ec- 
clesiam  apcrlc  cxplicalus  hic  Scripturaj  scn- 
sus,  uequc  pcr  sc  ila  essct  pcrs[)icuus  ct  ob- 
vius,  ut  onniibus  patcret.  Hoc  lamcn  uon  ob- 
stat  quominus  in  se  verus  esset,  nam  a  mullis 
eliam  antiquissimis  Patribus  ita  Scriptura  in- 
telligebatur,  ut  testimonia  qua^  adduximus 
probaut.  Et  fortasse  Scotus,  et  qui  cum  ex 
antiquis  scholasticis  sccuti  sunt,  nihil  aliud 
dicere  voluerunt.  Pra^sertiiu  autcm  Vega  in 
hoc  sensu  dixit  doctrinam  a  Conciho  defini- 
tam  esse  antiquam.  Et  hoc  suadeut  proba- 
tiones  ejus.  Ac  deuique  ex  diccndis  iu  se- 
qucuti  puncto  fict  hoc  evidentius. 

4.  Jura  infideliter  relata  ex  Innocentlo  III 
et  Clemente  V  patet. —  Altcrum  notandum  est, 
uon  refcrri  fidclitcr  a  uonnullis  auctoribus 
posterioris  opinionis,  scntentiara  Innoccntii  III 
et  Cleraentis  V  in  Concilio  Vienucnsi.  Namln- 
nocentius  nou  refcrt  fuisse  contrarias  opiuio- 
nes  Theologorum  circa  quajstiouem  absolu- 
tam,  au  dentur  habitus  iufusi  rcspcctu  om- 
nium  hominum,  scd  solum  an  infundantur 
parvulis  in  Baptismo,  quod  longe  diversum 
est.  Imo,  dum  Innocentius  coarctat  serraones 
ad  parvulos,  vidctur  suppouere  de  adultis 
uunquara  fuissc  inter  Thcologos  dissensio- 
ncra,  quiu  cis  dcntur  virtutcs  infusai.  Et  cum 
eadcm  restrictionc  loquitur  Concilium  Vicu- 
nense,  et  eligendo  opiuionem  asserontcm  iu- 
fuudi  parvulis  in  Baptismo  has  virtutes,  ratio- 
ncm  his  verbis  reddit :  iYo5  attendentes  gene- 
ralem  efficaciam  morts  Chrisli,  quce  per  Bap- 
titma  pariter  omnilut  applicatur,  opinionem 
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seciindam,  etc.  ^ww  ralio  aperte  supponit  fuis- 
sc  coustans  iiitcr  auctores  utriusque  opi- 
ni(jnis,  has  vii'tutcs  adiiltis  infundi.  Ideniijue 
plaiic  colli^itui-  ex  si  liulasticis  illam  opiiiio- 
ncm  rcfcrciilibiis  ;  aiiml  cnim  fundatam  fuis- 
sc  in  peculiari  impediracnto  parvulorura  ad 
usuiu  virtutuiu,  ut  constat  cx  D.  Tlioiua,  3 
p.,  quKst.  (J9,  art.  G,  et  Alcxandro  Alcns.,  4 
p.,  qua'st.  8,  luciub.  8,  art.  3,  ct  cx  aliis  in 
4,  d.  4.  Quaproptcr  ceusco  nunquain  fuisse 
probabilciu  opinionem  ncgantera  sirapliciter 
oranera  gratiaiu  infusaiu  pcrmancntcm,  etiam 
in  adultis,  quia  nulluin  iuvcni  Theologum  an- 
tiijuum  ita  opinantein,  ncquc  dc  aliquo  viro 
calhoiico  id  rclalum  invenio  ;  ct  opinio  Magis- 
tri,  quaravis  uon  omnem  habitura,  scd  cha- 
ritatis  tantum  negaverit,  nova  scmpcr  rcpu- 
tata  fuit,  et  ab  autiquis  Theologis,  qui  illi  pro- 
xirae  successcrunt,  rcprobata,  ut  constat  ex 
Altisiod.,  lib.  3  Suraina',  tract.  6,  cap.  1,  et 
ex  Guillelmo  Parisicus.,  libro  dc  Morib.,  cap. 
4,  et  cx  D.  Thoma,  Alens.,  Albcrto,  et  aliis 
autiquis  dc  illa  virtutc  disputantibus.  Quam- 
vis  crgo  antc  Concihum  Trideutiuura  non  fue- 
rit  dc  fidc  dari  adultis  pcrmauenlcm  gratiara, 
scrapcr  taraen  fuit  coustans  Theologorum  scn- 
tcntia. 

5.  Opinio  prima,  negans.  —  Superest  di- 
cendura  de  temporc  post  Concilium  Tridcu- 
tiuum,  id  est,  an  Concilium  hanc  veritatem 
definiverit.  Multi  cnira  graves  Theologi,  qui 
post  Concihuin  scripseruut,  hoc  negant.  So- 
to,  lib.  2  de  Natur.  et  grat.,  cap  17,  18  et 
19,  ubi  ait  essc  ingcntcm  temeritatera  hanc 
gratiam  negare,  uon  tamen  essc  contra  fidem. 
Idera  in  4,  dist.  1,  quoest.  3,  artic,  1  et  2;  Ca- 
no,  libro  septimo  de  Locis,  cap.  2,  ct  Relect. 
de  Sacramcntis  iu  genere,  part.  4;  et  Medina 
1.  2,  quffistion.  51,  artic.  4,  et  latius  quaist. 
110,  art.  2,  concl.  2,  quaravis  multa  involvat, 
et  non  satis  constanter  loqui  videatur.  Et  ideni 
sentit  Bannez  2.  2,  quaist.  23,  art.  2;  Joan. 
Vinccnt.,  iu  Rclect.  de  Grat.  Christi,  concl. 
0,  §  Dico  tertio,  qui  dicit  essc  sententiara  raa- 
gis  communera  intcr  Theologos  hujus  aitalis; 
quaiu  ipse  proprio  ct  singulari  modo  defcu- 
dit ;  fatetur  enira  cssc  de  fide,  justificatiouem 
lieri  per  realem  mutatioucra  animre  in  illa 
habitualitcr  perraancntciu,  ct  idco  ctiain  ha- 
bitualeiu  illara  vocat,  ct  sub  illa  dicit  esse  de 
fide.  Postca  vero  soluin  negat  esse  de  fide, 
gratiam  illaiu  permauentem  esse  habitura  rea- 
litcr  ab  aniina  vcl  potcutia  distinctura ;  et  in 
eodcm  scnsu  ucgat  essc  dc  fidc,  quod  sit  ve- 
ra  qualitas  vel  habitus.  Alii  vero  nou  in  hoc 
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sonsu  Inqiinnfnr,  scd  al)so]ntc  ncf,'ant  ossc  dc  ta  distincta  ab  actihus,  et  ccssantihus  illis, 
fidc  dari  gratiam  aliquam  roalitor  inhaTcn-  in  linmino  pormanons.  Ita  docuit  Vofra,  lihro 
tcm  auimtc  pra;tcr  actus,  ct  sinc  illis  porma-  ,  scplimo  iuTridont.,  cap.  24,  ct  consenlitdoc- 


nentem,  et  in  hoc  sensu  illam  sententiam 
constantcr  defcndit  Vasqucz,  quod  attinct  ad 
adu]los;nam  dc  parvuiis  oppositum  scntit, 
ut  vidcrc  licct  1.  2,  disput.  79,  cap.  I,  num. 
8G,  cap.  d,n.  203,  pcr  totam,  ct  3part.,  disp. 
41,  c.  1.  Fundamcntum  hujus  scntcntioe  cst, 


tissimus  BctJarminus,  libro  primo  de  Gratia 
et  lib.  arb.,  cap.  3,  et  Valent.,  2  part.,  disput. 
4,  qua'st.  3,  puncto  ultimo,  ct  in  ro  idom  sen- 
tit  Joannos  Vinconlius,  quoad  pcrmancntiam 
talis  justitia?,  undc  ct  liabitualcm  illam  vocat, 
licct  quoad  propriam  entitatem  ejus  et  realem 


quia  definitio  Imjus  dogmatis  neque  erat  ne-    distinctioncm  cx  potcntiis  animce,  tantam  cer- 


ccssaria  ad  finem  ConciliiTridentini,  necvcr- 
bis  ojus  cst  satis  cxprcssa.  Prior  pars  proba- 
tur:  nam  finis  Concilii  so]um  fuit  damnare 
novos  ha^rcticos,  dicentes  hominem  non  vere 
fieri  justum  pcr  justitiam  ipsi  inh«rentcm, 
sed  solum  reputari  justum  pcr  imputationem 
justitiffi  Christi,  et  solum  licri  gratuYn  pcr  cx- 
trinsccum  favorem,  etc. ;  hic  autcm  error  suf- 
ficientcr  refellitur,  dcfinicndo  hominem  justi- 
ficari  per  actualem  justiliam  inha-rentcm,  id 
est,  per  actus  Fidei,  Spci  et  Charitalis.  Ad 
damuandum  igitur  Hrereticos,  non  oportebat 
dogma  dc  lia])itua]i  gratia  definire.  Altera 
pars  probatur,  quia  si  aliqua  verba  sunt  in 
Concllio,  quibus  vidcri  possit  hanc  vcritatem 
definivisse,  maxime  illa  sess.  6,  c.  7 :  Quan- 
quam  nemo  possii  essejustus,  nisi  cui  merita 
passionis  Domini  nosiri  Jesu  Christi  commu- 
nicantur ;  id  tamen  in  hac  impii  justificatione 


titudinem  non  admittat,  quod  nunc  non  dis- 
cutimus  ;  nam  certe  Concilia  dc  subtilitatibus 
non  curarunt ;  fpiid  vcro  de  tota  illa  senten- 
tia  senticndum  sit,  dicam  commodius  lib.  seq., 
c.  io.  Assertioncm  item  positam  magna  auc- 
toritate  confirmat  Catechismus,  Pii  V  jussu 
editus,  in  matcria  de  Baptismo  dicens :  Est 
autem  gratia,  quemadmodum  Tridentina  Sy- 
nodus  ab  omnibus  credendum  poena  anathematis 
proposita  decrevit,  non  solum  per  quam  pecca- 
torum  fitremissio,  seddivina  qualitas  in  ani- 
ma  inhcBrens,  etc.  Ut  autem  apertius  hanc  ve- 
ritatem  ostendamus,  probanda  prius  est  de 
parvulis,  qui  per  Baptismum  justificantm*.  De 
illis  enim  definit  Concilium  Tridentinum,  sess. 
5,  can.  5,  justificari  per  gratiam,  quod  sine 
dubio  intelligitde  gratia  inha^rcnte,  quamvis 
ibi  cxpresse  hunc  tei^minum  non  addat;  in  par- 
vulis  autem  gratia  inheerens  esse  non  potest 


fit,  dum  ejusdem  sanctissima  passionis  meriio    operatio,  nec  actuale  auxilium  ;  ergo  neces- 


charitas  Dei  difundilur  in  cordibus  eoru7n  qui 
justificantur,  atque  ipsis  inhceret.  Unde  in  ip- 
sa  justificaiione,  cum  remissione  peccatorum 
licec  omnia  simul  infusa  accipit  liomo  per  Je- 
sum  Christum,  Fidem,  Spem  et  Charitatem. 
Ex  his  autem  verbis  non  magis  coUigitur  de 
fide  infusio  alicujus  liabitus,  quam  ex  verbis 
Pauli  ad  Roman.,  cap.  5:  Charitas  Dei  diffu- 


sario  loquitur  de  gratia  permanente  per  mo- 
dum  habitus.  INIajor  patet  ex  verbis  Concilii : 
Si  qnis  per  Jesu  Christi  Domini  nostri  gra- 
tiam,  quce  in  Bapiismate  confertur,  reatum  ori- 
ginalis  peccati  remitti  negat,  aut  etiam  asserit 
non  iolli  totum  id  quod  teram  et  propriam  ra- 
tionem  peccaii  habet,  etc,  anathema  sit.  Ubi 
licet  in  particidari  parvulos  non    nominet, 


sa  est  in  cordibus  nostris,  quia  Concilium  eis-  tamen  definitio  generalis  est,  illos  compre- 

dem  fere  utitur,  extendendo  illa  ad  Fidem  et  hendens ;   nam  de  illis  in  can.  4  dcfinierat, 

Spem.  Et  ad  illorum  explicationem  solura  ad-  parvulos  baptizandos  esse    in  remissionem 

dit  illa  verba  :  Bi  illis  inhwreat ;  qua;  quidem  peccati  originalis,  et  can.  3  definierat  Christi 

recte  explicant  verbum  diffundendi,  ut  intcl-  meritum  per  Baptismi  sacramentum,  in  for- 

ligatur  terminari  ad  aliquid  nobis  inha?rens,  ma  Ecclesise  rite  collatum,  tam  adultis  quam 

non  tamen  exphcant  nomen  charitatis,  an  su-  panulis  apphcari,  et  idem  postea  definit  sess. 

matur  pro  haliituali  vel  actuaU,  quod  neces-  7,  can.  12  et  13.  Quod  autem   Concilium  de 


sariura  esset  ad  definiendum  id  de  quo  trac- 
tamus ;  ergo,  sicut  ex  loco  Pauli  non  sufE- 
cienter  colhgitur  hsec  veritas  de  fide,  ita  nec 
ex  verbis  Concihi. 

6.  Assertio  nostra  affirmans.  —  Deparvulis 
probaiur.  —  Nihilominus,  censeo '  vcritatem 
hanc  esse  definitam  de  lide  a  Concilio  Triden- 
tino,  saltem  in  hoc  sensu,  quod  gratia,  qua 
sumus  permanenter  justi,  est  res  aJiqua  crca- 


gratia  inhserente  loquatm",  patet  primo  exver- 
bis  ejus,  loquitm-  enim  de  gratia,  quw  in  Bap- 
tismate  confertur ;  non  enim  conforri  potest 
per  Baptismum,  nisi  gratia  creata  et  inhae- 
rens.  Secundo,  quia  meritum  Christi  non  ap- 
plicatur  nobis  per  extrinsecam  denominatio- 
nem,  seu  imputationem,  sedpergratiam,  quae 
hominibus  inhreret,  ut  dcfinit  idem  Concilium, 
sess.  6,  can.  11 ;  ergo,  cum  in  sess.  5  dcfinit. 
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parvulis  in  Raptismo  iipplicaii  moritumCluis-  tiam  opsc   pormanoutom  in  adultis  quam  in 

ti  por  gratiaui,  cvicloutor  loquitur  do  gratia  parvulis.  Socundo,  quia  idcm  Concilium  in  0 

inluvrcntc.  Tertio,  quia  in  cadcm  scss.  5  dc-  scss.,  cap.  3,  dofinit  mcritum  Cluisti  Jesu  pcr 

llnit  pcccatum  originalc  ita  translimdi  originc  Bapfismi   sacramcntum  ,   tam   adultis   quam 

in  onmes,  ut  insit  unicuiquc  proprium,  quod  i)arvulis  a])plicari;  applicalur  autcm  pai-vii!is 

pcccatum  postca  dicit  prorsiis  tolli  ct  cxcludi  cx  vi  sacramonti  por  gratiam  pormancntom  : 

a  parvulis  quoad  tolam  rationcm  pcccati,  por  crgo  ct  adultis,  cx  mcntc  Concilii.  Pioljalur 

gratiam  in  liaptismo  eis  collatam ;  ergo  loqui-  conscquentia;  lum  quia  sacramcntumdat  gra- 

tur  de  gratia  inhaTcntc,  alias  non  cxcluderet  tiam  semper  el  onmibus,  quantum  est  ex  par- 

inlia^ens  poccatum,  sod  pcr  solum  favorcm  le  sua ,  ut  dc   sacramcntis  in  gcncro  dolinit 

extrinsccum  aut  non  imputationom  rcmitte-  idom  Concilium,  scss.  7,  can.  7;  crgo,  cuni 

retur,  quod  ipsunmictConcilium  damnat,  sess.  Baptismus  dc  se  sit  collati^ais  gratio!  pcrma- 

C,  can.  ll,ubi  etiamc.  7  docet  gratiam  justifi-  nontis,  quandoquidcm  illam  conicrt  parvulis, 

cantcm  esse  inhan'cntem.  Est   ergo  evidcns  omnibus  baptizatis   non  poncntibus  obicem 

quoad  Ivanc  partem  dofinitio  Concilii  dc  gra-  illam  confort,  ctiamsi  adulti  sint;  tum  otiam 

tia   inha-rcntc   parvulorum.  Quod  autcm   in  quia  sacramcntum  Baplismi  non  confcrl  gra- 

parvuhs  non  possit  gratia  csse  actualis  sccun-  tiam  actualcm  ,  pcr  sc  loquondo,   ct  virlute 

dum  ordinariam  legem,  tam  est  evidens,  ut  sacramcntah  :  crgo  dc  se  tantum  apphcat  me- 

non  indigeat  probatione,  ut  in  simili  dixit  Au-  ritum   Christi  ,    cfliciondo,  ut  instrumentum 

gustinus,  hb.  1  dc  Peccat.  mer.,  c.  17.  Unde  Christi,  gratiam  habitualcm,  sicut  ipsummct 

ex  hoc  capite  non  minuitur  certitudo  fidci  in  Concilium  satis  apcrtc  docet,  sess.  6,  cap.  7, 

dicta  dcfinitione,  quia  in  ro  tam  evidenle  ma-  dicens  instrumcntalcm  causam  justitia;  inhae- 

nifestum  est  locutum  esse  Concihum  de  gra-  rentis  esse  Baptismura. 
tia,  quae  sine  extraordinario  miraculo  possit        8.  Fundatur  teriio.  — Undc  sumitur  ter- 

communi  legc  commuuicari  parvuhs,  prffiscr-  tium  argumcntum  ex  iis  adultis  qui  cum  sola 

tim  cum  idcm  Concilium  scss.  7,  can.  13,  sup-  attrilione  baptizantur  ;  justificantur  cnim  per 

ponat  parvulos  non  habere  actum  crcdendi,  Baptismum;  crgorecipiuntgraliara,  pcr  quam 

quod  antea  ut  notum  tradiderat  Augustinus,  eis  applicatur  meritura  Christi,  ct  expchitur 

hb.  1  dcPeccator.  mcrit.,  c.  19,  etlib.  3,  c.  2.  peccatum;  ergo  recipiunt  permanentem,  seu 

7.  De  aduliis  etiamprohatur. — Ex  hac  par-  habitualcm  gratiam,  quia  non  rccipiunt  no- 

temanifeste  coUigitur  eadem  certitudine  idcm  vos  actus,  ut  per  se  ,  et  veluti  experimcnto 

esse  tenendumde  adultis.  Primo,  quia,  utsu-  notum  est.  Unde  etiam  Vasquez,  disp.  203, 

pra  diccbam,  hcet  inEcclesia  ahquando  fuerit  c.  G,  fatetur,  evidenti  ratione  ex  principiis  fi- 

dubitatum  an  gratia  habituahs,  quaj  confertur  dei  coUigi,  adultum,  qui  nondum  contritus  pcr 

adultis  cura  justificantur ,   confcratur  etiam  sacramentum  justificatur,  habitualc  donum 

par\aihs,nunquamtaraendubitatura  cstquin,  gratia;  recipere,  quia  ex  vi  sacraraenti   non 

sihabitus  gratifficonfcrturparvuhs,  muUoma-  fit  tahs  justificatio  per  mutationem  actus  in- 

gis  conferatur   adultis,  et  actu  credentibus.  trinsecam  ex  attritione  in  contritionera;  quia 

Unde  cum  Concilium  Vicnnense,  ex  eo  quod  efi"ectus  sacramenti  est  uniforrais   et  infaUi- 

adulti  recipiunt  gratiam  habitualcra  cohigat  bilis,  stante  cadem  dispositione  in  rccipicnte; 

etiara  infundi  parvulis,  quia  gratia  ct  redera-  est  autera  pcr  experientiam  evidcns,  in  adul- 

ptio  Christi  a,'que  oranes  coraplectitur,  pro-  tis,quiacceduntadsacraracnturaBaptismivcl 

fecto  majori  ratione,   si  Concihum  Tridenli-  Poenitentiae,  non  semper  fieri  rautationera  in 

num  definivit  gratiam  parvulorura   esse  in-  actibus ;  imo  illara  esse  rarissimam,  saltem  in 

trinsece  perraanentcm,  rccte  coUigiraus  idera  iUo  puncto  ,   in  quo  recipiunt  sacramentum, 

de  adullis  dcfinivisse.  Prisescrtim  quia  interna  et  in  quo  dandus  est  effectus  ejus.  Imo  sa^pe 

justitia  non  est  divcrsa?  raUonis  in  utriscpie,  accidit,  in  puncto  absolutionis,  vel  prolationis 

ut  capite  prfficedenti  ex  Chrysostomo  et  Au-  forma  Baptisrai,    recipientem  sacramentum 

gustino  ostendi,  et  coUigi  potest   ex  eodem  esse  animo  distractum,  ncc  de  habenda  con- 

Concilio  Tridentino,  sess.  G,  c.  7,  dicentc  uni-  tritione  cogitare,  etnon  propterea  sacramcn- 

cam    essc    causara  formaiem  justiiicationis.  tura  manet  inforrae  aut  sine  eflectu ;  ergo  ta- 

Quocirca,  cum  idcm  Concilium,  dicto  cap.  5,  hs  effcctusnon  consistit  in  actu;  ergo  in  gra- 

sess.  5,  indifrerenter  locjuatur  de  iis  qui  per  tiahabituali.  Idem  constat  evidenter  in  aduUo 

Baptismum  rcmissioncm  peccati  pcr  gratiam  attrito,  qui  cum  voluntatc  Baptismi  vel  dor- 

conscquuntur,  non  minus  inteUigit  hanc  gra-  rait,  vel  judicium  amisit;  nam  si  baptizetur 
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in  co  slalu,  rccipit  circcluin  Baptismi,  ct  in-  varias  conscqucntias   cx  definitis  dcducitur, 

trinsccc  rcnovalur  ac  justificatur,  quod  non  qua-,  licct  proccdantcx  principiis  dcfinilis,  ct 

potcst  ficri  pcr  actus  in  ca  hominis  disposi-  in  sc  sint  salis  pcrspicuae  et  evidcntcs,  sulTi- 

tionc,  ut  per  sc  notum  est ;  ergo  per  infusio-  cicnt  quidcra  ut  lia^c  asscrtio  sit  conclusio 

ncm  permancntis  fyratite.  Tlicolo<,Mca  ccrta,  non  vcro  ut  sit  de  fidc,  sed 

9.  Amplius  confirmatuT  conclusio.  —  Cura  ad  summura,  ut  sit  ferc  dc  fide,  ut  Mcdina 
ergo  haic  veritas  certa  sit  in  parvulis,  ct  iu  locutus  cst.  Ncque  ctiam  sufiicit,  ut  assertio 
adultis  impcrfccte  dispositis,  non  vidco  quo-  contraria  sit  ha;retica,  sed  ut  crronca  tantum 
modo  vir  aliquis  doctus  et  prudcns  dubitare  sit.  Respondeo  non  decsse  Theologos  graves, 
possit  quin  a^quc  certum  sit,  ca^tcris  adultis,  qui  conclusioncm,  ex  principiis  fidei  pcr  evi- 
qui  pcr  sacramcntum  cum  perfccta  dispo-  dcntcm  conscquentiara  dcductam,  censeant 
sitione  justificantur,  habitualis  ctiam  gratia  esse  de  fide.  Qua:;  controvcrsia,  licct  spccu- 
confcratur;  primo,  quia  hic  est  proprius  et  lative  non  immerito  disputetur  in  principio 
per  se  elfcctus  sacraraenti,  et  hic  clfcctus  om-  primEC  partis,  ct  in  tract.  dc  Fide,  quod  vero 
nibus  infallibilitcr  datur  non  poncntibus  obi-  ad  praxim  spcctat ,  parum  aut  niliil  refcrt, 
cem ;  ergo  etiam  istis  datur ,  quia  propter  quia  revera  morahs  obhgatio  credendi  ea- 
meUorem  dispositionem  non  ponunt  obicem.  dcm  est,  et  pertinax  in  illo  errorc,  haereticus 
Secundo,  quia  in  istis  etiam  regulariter  vir-  ccnsendus  cssct.  Dico  tamcn  in  praesenti  nos 
tutc  sacramcnti  non  fit  mutatio  in  ipsomet  non  coUigcre  hanc  veritatem  ex  Concilio  per 
actu  contritionis ,  vcl  amoris,  ita  ut  ex  re-  illationes  vel  consequcntias ,  scd  cx  vi  ver- 
misso  fiat  intcnsior,  vel  quid  similc ,  ut  eo-  borum  ejus ;  utimur  autcm  discursu  et  illa- 
dem  experimcnto  constat,  et  codem  signo,  tionibus  ad  explicandum  sensura  Concilii,  et 
quia  etiam  isti  possunt  esse  distracti,  cum  expressam  definitionem  ejus,  et  hoc  non  ex- 
absolvuntur,  veletiam  sensibus  et  mentc  alie-  cludit  ccrtitudinem  definitionis  et  fidei.  Vix 
nati,  ut  est  certa  doctrina ,  ct  tunc  in  illis  enim  est  aliquid  in  Scriptura,  vcl  Conciliis, 
non  caret  sacramentura  suo  effectu ,  quia  quod  non  possit  peregrinis  intcrprctationibus 
sunt  dispositi ;  ergo  estaliquagratiaquffiprse-  obscurari  et  eludi.  Ncmo  autem  negabit  esse 
ter  actus  datur ,  et  ab  actibus  non  pendct,  de  fide,  quod  ita  continetur  in  Scriptura,  vel 
quam  permanentem  vocamus.  Tertio  ,  quia  in  definitione  Concihi,  ut  per  rationem  et  ex- 
Concihum  Tridentinum,  sess.  5,  c.  3,  indefi-  positionem  evidentem  constet,  in  eo  sensu 
nitc  loquitur  de  adultis,  utique  dispositis  ad  fuisse  scriptum  aut  definitum.  Quod  maxirae 
recipiendum  sacranicntum,  seu  non  ponen-  verum  habet,  quando  talis  sensus  ex  colla- 
tibus  obiccm  :  in  doctrinali  autem  proposi-  tione  aUorum  locorum  Scripturae,  vel  aha- 
tione,  indefinita  sequivalct  universaH ;  a  taU  rum  definitionum  ejusdcm  ConciUi,  perspi- 
ergo  definitione  non  Ucct  nobis  aUquam  ex-  cue  ostenditur,  quomodo  nos  demonstravi- 
ceptionem  facere ;  ergo  muUo  minus  hanc  de  mus,  juxta  varias  definitiones  Concilii  Tri- 
recipientibus  sacramentum  cum  perfecta  dis-  dentini,  non  posse  constitui  discrimen  inter 
positione,  cum  sit  omnino  irrationabiUs ;  ergo  par\Tilos  et  adultos,  vel  iiiter  adultos  attritos, 
non  est  minus  certum  his  dari  perraancntem  vcl  contritos,  quoad  recipiendam  per  Baptis- 
gratiam  virtute  Baptismi,  quam  caeteris.  Dc-  mum  inhserentem  gratiam  permanenteiu ; 
nique  non  est  minus  certum  his  applicari  me-  ac  subinde  cum  Concilium  definit  parvulos 
ritum  Christi  quam  aliis;  sed  iUis  etiam  non  per  Baptismum  recipere  hujusmodi  gratiam, 
applicatur  infundcndo  novum  actura,  vel  ac-  seque  id  definire  de  adultis.  Prsesertim  cumin 
tualem  perfectioncm ;  ergo  applicatur  infun-  ipsa  definitione,  si  tota  integra  considcretur, 
dcndo  eis  aUquod  donura  gratioe  pcrmanen-  et  unus  canon  cum  alio  conferatur,  tam  adulti 
tis  ;  crgo  simpliciter  omnibus  hominibus,  qui  quam  parvuli  nominentur. 

per  Christum  grati  Deo  efiiciuntur,  estde  fide  ii. Fvasio.  —  Dicet  secundo  aUquis,  hinc 

certum,  aUquod  donum  gratise  permanentis  ad  sumraum  probari,   esse  de  fide  gratiam 

infundi,  baptismalera  esse  inhcerentem  permanenter 

10.  Replica. — Solutio  elucidatur.  —  Dices  in  omnibus,  tam  parvulis  quam  adultis  ;  ni- 
hsec  omnia  non  fidei  certitudinem ,  sed  ad  hilominus  tamen  liinc  non  sequi  esse  de  fide 
summum  Theologicam  ostendere,  quia  in  for-  omnibus  justis,  quocuraque  modo  justificen- 
maii  et  iraraediata  definitione  Concilii  non  tur,  dari  similem  gratiam  permanentem ;  tum 
habetur  expresse  pcrmanentem  gratiam  in-  quia  hoc  non  est  ita  exjircsse  definitum,  nec 
haerentcra  infundi   omnibus  justis,  sed  per  sequitur  evidenter  ex  illa  definitione,  quia 
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potuil  illud  essc  peculiarc  privilegium  Baplis- 
mi;  tum  rtiam  quia,  in  justificalione  adiilto- 
rum,  qme  lit  extra  sacramciilum,  non  est  lam 
neccssaria  luec  gratia  permancns,  quia  nequc 
est  necessaria,  ut  sit  ellcctus  sacramcnli  ex 
opere  operato,  cum  supponamus  sacramen- 
tum  non  recipi,  ncque  ad  hominis  sanctifica- 
tioncm,  vcl  cxpulsioncm  peccali,  quia  pcr 
actum  contritionis  ct  dilcctionis  tanquam  per 
inha'rentem  gratiam  sanctificatur,  ct  a  pecca- 
to  sufficicntcr  mundatur,  Et  ha^c  ratio  maxi- 
me  proccdit  in  hominibus,  qui  anlc  Christi 
advcntum,  ct  anle  institutionem  sacramento- 
rumnovai  lcgis,  justi  fuerunt.  Potuerunt  enim 
per  actus  ex  gralia  factos  sufficienter  justifi- 
cari,et  nulla  extat  definitio,  quod  eis  infunde- 
retur  spccialis  pratia  pcrmanens. 

12.  Prtecludilitr.  —  Sed  ha-c  ctiam  evasio 
non  minuit  certitudinem  fidei  in  assertione 
posita,  vel  in  aliqua  parte  cjus.  Respondeo 
igitur  imprimis  in  lcge  nova  omnes  justos, 
quacumquc  viji  aut  ratione  ad  statum  gratiai 
ct  amicitia'  Dci  pcrveniant,  consequi  donum 
aUquod  permanenlis  gratiffi,  quo  renoventur 
et  sanctificentur,  sanctique  intrinscce  pcrma- 
ncant,  etiam  cum  non  operantur,  atque  ita 
csse  dc  fide  definilum  in  ConciHo  Tridentino. 
Quod  in  hunc  modum  ostendo ;  nam  remis- 
sio  peccati,  et  prima  gratia  apud  Dcum  duo- 
bus  tantum  modis  comparatur,  scilicet,  per 
sacramentum  Baptismi,  vcl  per  sacramentum 
Poenitentiffi,  ut  tradit  idem  Concilium  Triden- 
tinum,  sess.  6,  cap.  7  et  1-4,  et  can.  29,  et 
sess.  14,  per  totara,  et  per  utrumque  sacra- 
mentum  potest  prima  gratia  obtineri  duobus 
modis,  scilicet  vel  per  sacramentum  in  re 
susceptum,  vel  saltem  voto,  ut  constat  ex 
doctrina  ejusdem  Concilii,  sess.  6,  7  et  14. 
Quando  ergo  gratia  datur  per  Baptismum  in 
re  susceptum,  jam  ostensum  est  esse  de  fide , 
talem  gratiam  esse  permanentem,  et  per  mo- 
dum  habitus.  Idem  ergo  eadem  certitudine 
tenendum  est  de  gratia,  quae  datur  catechu- 
meno  perfecte  contrito ,  in  voto  Baptismi , 
prius  tempore  quara  illum  recipiat.  Primo, 
quia  hac  rationc  dicilur  Baptismus  simpliciter 
necessarius  in  re  vol  in  voto,  ad  obtinendam 
gratiam  Dci  et  remissionem  peccatorum  ; 
crgo  oportet  intelligi  de  gratia  permancnte 
simiU  gratiai  qu»  per  Baptisraum  infunditur. 
Probatur  conscqucntia,  quia  gratia  actualis 
excitans  et  adjuvans  ad  contrilioncm,  prius 
tcmpore  quam  Baptismus  rccipiatur  ,  non 
datur  in  voto  Baptismi ;  imo  per  illara  fit  ut 
homo  habcat  votum  Baptismi,  quod  in  ipsa 

IX. 
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conlrilionc  inchiditur;  scd  dalur  ex  Dci  mise- 
ricordia  proptcr  Christum  ;  crgo  gratia  iUa, 
qiuv  homini  sic  contrito  dalur  in  voto  Baplis- 
nii,  cst  gratia  habituahs  et  permanens.  Se- 
cundo ,  idcm  innncdialius  probatur  ex  tota 
scss.  G  Concihi  Tridcntini,  in  qua  gcncratim 
trachtdoctrinam  dc  justilicationc  impii,  ct  spe- 
ciahter  in  c.  G  ct  7,  tractal  dc  Juslificationc 
quai  fit  pcr  Baptismum,  uliquc  in  re  vel  in 
voto,  ut  ex  c.  4,  in  finc,  manifcslum  est.  De 
illa  autcm  jnstificatione  indilfcrcntcr  docet 
ficri  per  donura  gratiffi  inha-rcnlis,  (juod  patct 
ex  c.  7,  ibi :  Justificatio  non  est  sola  peccato- 
rum  remissio,  sed  sanctificatio  et  renovatio  in- 
terioris  hoviinis  per  susceptionem  graticc  et  do- 
norum.  Ncc  possunt  hmc  vcrba  exponi  de  gra- 
tia  actuah,  quia  dc  hac  scrraoncra  fccerat  in 
c.  G,  et  per  illam  docuerat  disponi  horainera 
ad  justitiam,  et  subjungit  in  c.  7  :  Hanc  dis- 
positionem  justifcatio  ipsa  consequitur ,  etc. 
Ergo  gratia,  quara  dicit  infundi  in  justifica- 
tione,  distincta  est  ab  actuafi. 

13.  Restrictio  mentis  Concilii  Tridentini 
expellitur.  —  Respondent  aliqui  ConciHura  lo- 
qui  de  justificatione,  quffi  fit  pcr  dispositio- 
ncra  imperfcctara  cum  sacramcuto,  et  idco 
dc  illa  doccrc  ficri  per  infusionem  gratiffi  ha- 
bituaHs,  qua?  horaini  sic  disposito,  per  sacra- 
mentum  datur.  Sed  hffic  restrictio  dcfinitionis 
ConciHi  valde  Hbera  est ,  et  sine  dubio  est 
contra  mentera  ejus,  ut  probavi  late  1  tom.  3 
part.,  disp.  4,  et  nunc  breviter  ostenditur, 
quia,  ut  dixi,  non  solum  tractat  Conciliura  de 
justificatione,  qua?  fit  per  Baptisraura  in  rc 
susccptum,  sed  etiara  in  voto,  ut  patet  ex  ver- 
bis  ConciHi ,  cap.  4,  ubi,  post  definitionera 
justificationis,  subdit :  Qu(e  quidem  translatio 
posl  Evangelium  promulgatum,  sine  lavacro  re- 
generationis,  aut  ejns  voto,  feri  non  potest ;  dc- 
inde  quia  in  can.  3  definit ,  non posse  hominem 
sive  pra'veniente  Spirilus  Sanctl  inspiratione 
et  ejus  adjutorio,  credere,  sperare,  diligere  aut 
panitere,  sicut  oportet,  nt  eijustifcationis  gra- 
tia  conferatur.  Ubi  evidenter  distinguit  gra- 
tiam  justificationis  ab  iUis  quatuor  actibus,  et 
ab  omnibus  auxiUis  gratia;,  quoe  ad  iUos  dan- 
tur.  Quis  autcm  diccre  audeat  in  iUis  qua- 
tuor  actibus  non  contincri  perfectam  disposi- 
tionem  ad  juslitiam  ?  Addo  pra'tcrca  cx  dictis, 
etiarasi  daremus  loqui  ConciUum  de  imper- 
fccta  dispositionc,  indc  etiam  a  fortiori  pro- 
cedere  definitioncra  ejus  in  homine  pcrfccte 
disposito  ;  nam  si  ante  realera  susceptioncm 
Baptisrai  sic  disponatur,  rccipict  aiiquam  gra- 
tiam  in  voto  sacramcnli,  quara  csse  dii-lmc- 
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tam  ab  actu,  et  consequi  ad  talcm  dispositio- 
nem  jam  probatum  est ;  si  vcro  cum  tali  dis- 
posilione  conjungatursacramcntum,  camdcm 
ct  majorem  f^ralium  efficiet,  quia  (ut  supra 
diccbam)  perfcctio  dispositionis  non  impcdit, 
sed  juvat  ad  effectum  sacramenti.  Unde  in 
universum,  tam  inlra  quam  cxtra  sacramen- 
tum,  verum  est  quod  ibidem  Conciiium  docet, 
graliam  justificationis  unicuique  infundi,  se- 
ctmdum  propriam  cujusque  dispositionem.  Est 
ergo  evidens  definitio  Concilii  de  gratia  per- 
manente  ,  quse  per  Baptismum  in  re  vel  in 
voto  dalur ;  eamquc  confirmant  multa  alia 
vcrba  illius,  c.  7,  quse  sunt  de  infusione  gra- 
tice  et  donorum,  et  prcesertim  charitatis,  quie 
per  Spiritum  Sanctum  in  cordibus  difundi- 
tur,  et  ipsis  inhcerct,  quoe  specialius  in  capite 
scquenti  pondcrabimus. 

\^.  In  gratia  qncc  per  pcenitentiam  dalur, 
ostenditur.  —  Venio  ad  alteram  partem,  de 
gratia  quffi  per  poenitentiam  restituitur,  quan- 
do  per  peccatum  amissa  est  gratia  Baptismi, 
de  qua  loquitur  idem  Concilium,  eadem  ses- 
sione,  cap.  14,  et  plane  docet  esse  gratiam 
permanentcm  ,  sicut  baptismalis  fuerat ,  ut 
patet  ex  illis  verbis  :  Qtii  db  accepta  justifica- 
tionis  gratia  per  peccatum  exciderunt ,  rursus 
justificari  poterunt.  Ubi  de  codcm  modo  jus- 
tificationis  loquitur,  nisi  quis  velit  ambigui- 
tatera  et  8cquivocationem  in  iUis  verbis  fin- 
gere.  Item,  quia  dicit  amissam  gratiam  re- 
cuperari ;  est  ergo  ejusdem  rationis ;  et  c.  29 
dicit  amissam  justitiam  recuperari,  et  utro- 
que  loco  ait  boc  ficri  per  sacramentum  Pceni- 
tentiffi,  cujus  proprius  et  infallibiiis  effcctus 
non  potest  esse  aliquis  actus  liominis,  sed 
aliqua  gratia  permanens,  eisdem  rationibus 
quibus  id  de  Baptismo  probatum  est,  Tota 
autem  brec  doctrina  procedit,  tam  de  gratia 
obtenta  per  sacramentum  in  re  susceptum, 
quam  in  voto,  ut  in  eodem  cap.  44  Concilium 
diserte  declarat,  et  latius  sess.  14,  c.  4;  ergo 
absolute  de  omni  homine  justo,  quocumque 
modo  justificetur  in  legc  Evangelica,  certa 
fide  tencndum  est  illi  infundi  aliquam  gra- 
tiam  permanentem. 

15.  Pars  ohjectionis  expenditur.  —  Neque 
contra  boc  obstat  altera  ratio  quse  objicieba- 
tur,  scilicct,  iis  qui  pcrfecte  disponuntur  ad 
remissionem  peccati,  non  esse  necessariam 
aliam  gratiam,  quae  expellat  pcccatum ;  tum 
quia  hoc  etiam  falsum  est,  ut  in  dicta  disp.  4 
de  Incarn.  late  probavi,  et  infra,  tractando 
de  formali  causa  justificationis  ,  necessario 
tractandum  est ;  tum  etiam  quia,  licet  conce- 
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deretur  pcccalum  formaliter  excludi  per  con- 
tritionem,  nihilominus  gratia  pcrmanens  es- 
set  nccessaria  justificato ,  ut  eum  intrinsece 
ac  permancntcr  sanctificet,  et  divinffi  naturaj 
parlicipcm  efficiat.  Ha-c  enim  gratia  non  est 
solum  necessaria  propter  expulsionem  pec- 
cali ;  imo  nec  per  se  primo  propter  hunc  fi- 
nem  data  est,  quamvis  ille  efTectus  connatu- 
raliter  sequatur  quando  in  persona  pra.'cedit 
peccatum,  quod  est  quasi  accidentarium  ipsi 
gratiffi,  et  ideo  etiam  hominibus  in  statu  in- 
nocentiffi,  et  angelis  in  sua  conditione  data 
est ;  ergo  ,  quamvis  daremus  actum  contri- 
tionis  vel  amoris  expellere  peccatum  ,  non 
ideo  minus  certum  esse  potest  hanc  perma- 
nentem  gratiam  dari  hominibus  perfectc  con- 
tritis,  quam  cffiteris.  Quod  potest  confiimari 
ex  Concilio  Tridentino,  sess.  6,  cap.  11,  ubi 
damnat  dicentes  ,  homines  justificari  sola 
pcccatorum  rcmissione  ,  exclusa  gratia  ct 
charitate,  quse  in  cordibus  eorum  per  Spi- 
ritum  Sanctum  diffundatur,  atque  illis  inhse- 
reat,  ubi  loquitur  de  eadcm  gratia  de  qua  in 
c.  7  sermonem  feccrat,  quam  sess.  5,  6,  7  et 
14  semper  cum  justificatione  conjungit.  Unde 
mihi  verisimillimum  est,  quoties  Concihum  di- 
cit  hanc  gratiam  ita  dari  justificatis,  ut  illis 
inhsereat,  uti  verbo  inhaerendi,  non  tantura 
dialectico  raodo  ut  significat  modum  pro- 
prium  accidentis,  sed  etiam  ut  indicat  fir- 
mam,  et  stabilem  ac  permancntem  adlia;sio- 
nem,  in  quo  sensu  est  verbum  illud  frcquen- 
ter  apud  Latinos  usitatum.  Nam,  cum  per  se 
notura  sit  actus  charitatis  vel  pcenitentia;,  qui 
a  nobis  fiunt ,  nobis  inhaerere  tanquam  acci- 
dentia  qusedam,  nunquam  iUis  apposuit  Con- 
cilium  verbum  inhterendi ,  sed  specialiter  illi 
gratise  et  justitire,  quae  propter  illos  actus, 
tanquam  propter  dispositionem,  datur  ;  ergo 
quidquid  sit  de  remissione  peccati  per  ipsos 
actus,  semper  haec  gratia  infunditur  justifica- 
tis,  ex  mente  Concihi. 

16.  Confirmatur  ex  aliis  ejusdem  Concilii 
definitioniius. — Possuntque  haec  omnia  con- 
firmari  ex  aliis  definitionibus  ejusdem  Con- 
cilii;  nam  in  c.  10  dicit,  hominem  per  ob- 
servantiara  raandatorum  crescere  in  ipsa  jus- 
titia  per  Christi  gratiam  accepta;  et  in  eo- 
dem  sensu  ait,  in  canon.  32,  hominem  jus- 
tum  per  bona  opera  vere  mereri  augmentum 
gratise.  Ubi  necesse  est  loqui  de  gratia  habi- 
tuah ;  tum  quia  loquitur  de  gratia  eadera  quae 
in  justificatione  inccepit,  eamque  dicit  cres- 
ccre ;  tum  etiam  quia,  si  qiiod  augmentum 
jiistitite   in   sohs   actibus  bonis  raultiplicatis 
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ccrni  potost,  liomo  bcne  opcrnns  non  mcrc-  cilium  ilicil  tlc  disposilionihus  actualihus  ad 

tur  illiui  auf^mcntum  ,    scd  facit,    quia  non  luinc  pialiam,  ctdcauxiliisscu  gratiis  actuali- 

dislin;::uilur  ab  aciilius  multiplioatis,  scd  for-  Ijus  ad  illas  disposilioncs  ncccssariis,  gcncra- 

malilcr  (ut  sic  dicam)  in  ipsa  multiplicatimic  lia  siint,  ct  pro  omiii  li^inporc  danmant  crro- 

actuum  consistit;   augmcnlum   ergo  gralia*,  resPclagii  ctLuthcri;  crgoineodem  sensu  tra- 

quod   homo  meretur,  neccssario  essc  dcbcl  dil  omnia  qu;c  dc  gralia  inha^renle  dcfinit,  ct 

in   aliipia  pcrfcctione    habiluali  distincta   ab  ad  damiialioucm  Lulbcrani  crroiis  pcrlincnt. 

actibus.  lllud  autcm  augmcutum  non  cst  tan-  Tcrtio  Concilium,  iii  discursu  illius  doctrinu;, 

tum  pcr  cxtrinsccum  favorcm,  vd  acccpta-  a'que  iliam  conlirmat  testimoniis  vcteris  et 

tioncm,  scd  cst  proportionatum  justitiu'  in-  novi  Testamcnti,  ut  patet  cx  cap.  5,  G,  etc. ; 

liaM-cnti,  in  qua  justi  crescunt,  et  magisjus-  cjgo  signum  est  illud   loqui  non   solum   dc 

lincanlur,  juxta   vcrba   ct  mcntcm  Concilii.  justificationc,  prout  nunc  fit,  scd  simplicitcr 

Idcm  probat  quod  idcm  Concilium,  c.  H,  13  de  justificationc   sccundum   se.   Sicut  etiani 

ct  14  docct,  liomincm  scmcl  justificatum  non  omnia  quai  dicit  de  pcrscvcrantife  dono  ,  et 

cadere  ab  hac  gratia,  nisi  peccando,  scd   in  dc  amissione  justitia^  pcr  peccatum,  et  recu- 

ca  persevcrarc;  inde  enim  fit  etiam  graliain  pcratione  per  pcenitentiam,  et  de  augmento 

pcrsevcrarc,  scu  durare  in  ipso  liominc.   Et  juslitia'  ac  mcrito  cjus,  gcncralem  doctrinam 

ita  in  can.  23,  dicit  banc  gratiam  possc  amilti  ad  omnia    tempora  cujuscumquc  lcgis  conti- 

pcccando,  in  quo  supponit  alitcr  non  amitti,  ncnt  ;  aboqui  revera  doctrina  ilia  de  justifi- 

quod  ctiam  expresse  dcfinit  can.    24,  docens  catione  essct  nimis  diininuta  ct  limitata.  De- 

justitiam  acceptam  conservari  et  augeri  per  nique  hoc  satisdcclaravitConcilium,scss.  14, 

boua  ojicra ;  si  ergo  conscrvatur,  pcrmanct,  can.  4,    explicans  quomodo   contiitio,  omni 

ct  proptcr  solam  cessationcm  ab  opere  non  tcmporc,  fucrit  ncccssaria  disposifio  ad  ju.sti- 

amittitur.  tiam,  et  quid  pccuhare  nunc  requirat.  Ita  ergo 

\1.  Assertio  ampliatur  ad  justificatos  ante  doctrinadepcrmanente  gratiajustorum  gcnc- 

Christi  adventum.  — Tandcm,  ut  ad  aham  ra-  ralis  est,  et  solum  hoc  habct  nunc  peculinrc, 

tioncm   supra    posilam,  de  bominibus   anlc  quodpcr  specialia  sacramcnta  comparalur,  et 

Christi  adventum  justificatis,  rcspondcamus,  quod  fortasse  pcrfectiorcm  dispositionem  ex 

addimus  superius  dictis,  veritatem  banc  de  parte  fidei  requirit. 

gratia  permanentc  justorum,  eamdcm  certi-  18.  Amplificatio  rationis  superioris.  —  Fa- 

tudinem  nunc  habere  in  omnium  hominum  cile  extenditur  doctrina  hccc  ad  Angelos.  — 

justificalione,  quocumque  tcmpore  facta  sit.  Quin  potius  addo,  licet  lia^c  qua?   a  Concilio 

Probatur  ,    quia  doctrina   de  justificatione  ,  traduutur  dc  justificationc,  ut  est  translalio  a 

quam  tradit  Goncilium,  generafis  est,  secluso  statu  pcccati,  etc,  solum  conveniant  homi- 

tantura  respectu  ad  causahtatem  et  necessi-  nibus  post  lapsum  Ada?,  nihilominus  doctri- 

tatcm  sacramentorum  novaj  legis,  et  ita  in  nam  de  babituali  gratia  sanctificante  ex  men- 

omni  tcmpore  iu  omnibus  hominibus  locum  te   Concibi   latius  extendi.  Nam  in  sess.    5, 

habct.  Hoc  probatur  primo,  ex  cap.  4  dictie  can.  1  ,    delmit  Adamum,    peccando,  statim 

sess.  6,  in  quo  prius  generalem  descriptionem  sanctitatem  etjustitiam  in  qua  conditns  fuerat 

\\i%'(\S\(i,A'i\oxv\%i\::s.^\\..,%t  sit  translatio  ah  eo  sta-  amisisse ;  docet  ergo,  etiam  ante  peccatum, 

tu,  VI  quo  homo  nascilur  fitius  primi  Adce,  in  simpliccm  (ut  ita  dicam)  justificationcm  per 

statum  gratice ,  et  adoptionis  filiorum  Dei  per  inbffrcntem  justitiam  et  sanctitatcm  homini- 

secundum  Adam,  Jesum  Christum  Salvatorem  bus  datam  csse.  Quod  patet,  tum  quia  scm- 

nostrum.  Quk  descriptio  ex  mente  Concilii,  de  per  loquitur  Concilium  univoce,  ut  sic  dicam, 

se  generalis  est,  et  ideo  post  illam  addit,  pe-  de  justitia  et  sanctitatc  bominum;  tum  etiam 

culiarem  respcctum  adBaptisinum,  tanquam  quia  sanctitas  ct  justitia,  qure  pcccando  amit- 

ad  causam  scu  mcdium,  essc  proprium  lcgis  titur,  pcrmanct  in  bominc  quamdiu  non  pcc- 

Evangebcffi,  et  idem  cum  proportione  intcl-  cat.  Pra>scrlim  quia  in  can.  2  addit  Adamuni 

bgit  de   justificatione  a  peccatis  actuahbus  non  sibi  soli ,  sed  etiam  nobis  justitiam  pcr- 

post  Baptismum  commissis,  quae  nunc  fit  per  didisse  ;  non  amisit   autcm  nobis  justiiiam 

sacramcntum  Poenitentiai,  ut  postea  cap.  14,  tanlum  imputativam,  ut  pcr  se  patet;  ncque 

ct  scss.  14,  declarat.  Ergo,  rcmoto  hoc  rcs-  cliam  illam   qua3   csse  potcst  per  solos   ac- 

pectu,rcliqua,  qua^  Concilium  tradit  de  gratia  tus,  quia  non  solum  adultis,  scd  etiara  par- 

quse  justis    infunditm-,   gcncraba   sunt.   Sc-  vulis   illam   pcrdidit  ;    iiam   idco   parvuli  in 

cundo,  idem  probatur  :  nam  omnia  quaj  Con-  peccato    concipiuntur ,    quia   carcnt    gralia 
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quam,  concepti  in  statu  innocentise,  habere 
potuissent;  ergo  nccesse  est  illam  gratiam 
es^e  permanentcm,  et  ab  actibus  distinctam, 
imo  ojusdcm  rationis  cum  giatia  qii.T,  in  bap- 
lisraatc  datur,  cum  pcr  hanc  formaUter  ex- 
cludatur  originale  peccatum ,  quod  est  pri- 
vatio  illius  sanctitatis  et  justitiffi ,  quam  in 
Adamo  rcccpimus,  ad  quam  nobis  recupe- 
randam  Christus  in  hunc  mundum  venit,  ut 
idem  Concilium  docct,  sess.  C,  cap.  2.  Igitur, 
juxta  doctrinam  ct  dcfmitionem  Concihi,  hcec 
gratia  permanens  non  solum  data  cst  homi- 
nibus  post  lapsum ,  sed  etiam  ante  lapsum. 
Et  in  hoc  sensu  dixit  Cyrillus,  lib.  2  in  Isai., 
circa  principium  :  A  principio  dabalur  nostri 
generis  primitiis,  id  est,  Adamo,  Spiritus 
Sanctus;  verum  demersus  est  in  peccato,  nec 
invenii  in  hominibus  reguietem  Spiritus,  om- 
nes  enim  declinaverunt,  etc.  Post  factus  est  ho- 
mo  unigena  Dei  sermo,  Spiritusque  Sanctus  in 
hominis  nalura  insedit,  telut  in  ipso  primo, 
et  quasi  in  primitiis  generis  posteriorihus, 
ut  et  in  nobis  deinceps  conquiesceret  ac  mane- 
ret,  atque  in  credentium  ^nentibus  cum  volup- 
tate  habitaret.  Quce  omnia  verba  permanen- 
tem  gratiam  aperte  indicant,  et  alia  de  gratia 
primi  hominis  adduximus  in  proleg.  4.  Et 
hinc  facile  fieri  posset  ascensus  ad  Angelos, 
nam,  licet  de  illis  non  habeamus  tam  claras 
defmitiones,  nihilominus  sine  ulla  dubitatio- 
ne  credendum  est,  etiam  eis  communicatum 
esse  donum  gratise  permanentis.  Non  est  qui- 
dem  ita  certum  an  in  principio  cum  hoc  do- 
no  crcati  fuerint,  et  de  malis  angelis  nonnulla 
qusestio  inter  Theologos  est,  an  in  via  hoc 
donum  consecuti  fuerint.  Nihilominus  tamen 
quod  sancti  Angeli  hoc  donum  habuerint  in 
via  inchoatum,  et  nunc  habeant  in  patria  con- 
summatum,  omnino  certum  est,  nam  Patres 
eodcm  modo  loquuntur  de  sanctitate  Angelo- 
rum  quo  de  hominibus,  ut  ex  1  p.,  q.  62, 
suppono,  nuncque  solum  expendo  verba  Am- 
brosii,  lib.  I  de  Spiritu  Sancto,  cap.  4,  ubi  de 
Spiritu  Sancto  dicit:  De  suhstantia  invisibi- 
lium  creaturarum  non  est,  narn  et  illcp  sanctifi- 
cationem  hujus  accipiunt,  et  per  hunc  reliquis 
mundi  opcribus  antecellunt ;  sive  Angelos  dicas, 
sive  Dominationes,  sive  Potestates,  omnis  crea- 
tura  expectat  Sancti  Spirittcs  gratiam.  Et  pos- 
tea  Angelos  cum  hominibus  confert,  et  de 
omnibus  ait  :  Utique  Sancti  Spiriius  gratia 
filios  Dei  fecit. 
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CAPUT  IV. 


AN    GRATIA    HABITUALIS  INCLUDAT   UABITUS,   SEC 
VIRTUTES   I.NFUSAS? 

1.  Ex  diclis  constat  gratiam  esse  habitum. 
—  Descriptio  gratice.  —  Hactcnus  solum  os- 
tendimus  gratiam  essc  formam  perraanen- 
tcm  in  homine ,  quando  non  operatur ,  ac 
proinde  distinctam  ab  omnibus  actibus  gratiae. 
Ex  quo  satis  probatum  \iidetur  illam  esse  ha- 
bitum  ;  abstinuimus  tamen  ab  hac  voce,  quia 
per  habitum  solet  intelligi  principium  actus, 
de  quo  nondum  disputalum  erat,  quamvis  si 
vox  illa  latius  sumatur,  pro  quacumque  qua- 
litate  perficiente  animara,  quae  non  sit  actus 
secundus,  eadem  certitudine  qua  ostendimus 
dari  gratiam  pcrmancntem,  concluditur  esse 
qualitatem  habitualem,  non  tam  per  novam 
illationem,  quara  per  solam  terminorum  ex- 
plicationem,  ut  magis  ex  sequentibus  capiti- 
bus  constabit.  De  hac  ergo  gratia  habituah 
superest  explicandum  in  specie ,  quid  sit , 
quod  nullo  modo  proestare  possumus,  nisi 
hanc  gratiam  in  plura  membra  dividendo. 
Nam  gratia  habitualis,  quae  a  nobis  hactenus 
explicata  est,  est  veluti  quoddam  genus,  cu- 
jus  praecisa  ratio  et  cssentia  ex  dictis  hactenus 
facile  intelligi  potest.  Est  enim  quahtas  quae- 
dam  spirituahs  et  supernaturalis  in  substan- 
tia  sua,  quse  non  est  operatio,  neque  actus 
secundus,  sed  forma  quajdam  permanens,  et 
per  modum  actus  primi  a  Deo  infusa,  ut  per 
eam  divinse  naturae  et  perfectionis,  singulari 
modo,  et  ordinem  naturse  superante,  partici- 
pes  efficiamur.  Neque  amphus  possumus  in 
hac  generahtate  hanc  gratiam  explicare,  nisi 
ad  ejus  species  descendaraus. 

2.  Prima  graticp  divisio. — Potest  ergo  primo 
haec  gratia  dividi  in  eam  quae  est  proximum 
principium  operandi,  et  quce  vel  nuUo  raodo 
est  principium,  vel  saltem  remotum.  Haec  po- 
sterior  in  usu  Theologorum  retinuit  nomen 
gratife  simphciter,  vel  gratise  sanctificantis, 
vel  etiam  gratiae  habitualis ;  et  quamvis  haec 
gratia  revera  sit  principalior  cfeteris,  et  quasi 
principiura,  et  radix  aliorura  habituura,  nihi- 
lorainus,  quia  ejus  cognitio  rainus  certa  est, 
illam  in  ultimum  locura  reservaraus,  ut  a  cla- 
rioribus  procedaraus.  Alia  igitiu-  gratia,  quae 
est  principium  proximum  operationis,  reti- 
nuit  nomen  habitus  per  se  infusi.  Dicitur 
autem  per  se,  ad  excludendura  habitus  natu- 
rales,  qui,  cura  possint  ordinario  modo  per 
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actus  ojusdem  oidinisacquiri,  inU'rduni  aDeo  tavit  D.  Thomas  1.  2,  q.  51,  art.  4,  ct  qua^st. 

infiinduntur,   ct   idco  dicuntur  pcr  accidcns  03,  artic.  2.  Nobis  autcm  ad  comprchcndcu- 

infusi,  non  tamcn  pcrlincnt  ad  ortUncnu  gra-  dam  totam  habituuUun  gratiam,  visa  est  hicc 

tia\  neque  cmn  gratia  ordinario  infuuduntur,  quaistio  lioc  loco  nccessaria.  Quia  voro  sub 

ut  postea  diccmus.  Ouamvis  autcm  hal)ilus  hoc  gcnere  habilus,  vel  virtutis  infusw ,  phi- 

et  virtus  absohite  dicti  comparcnlur  tanquam  res  dantur  specics,  qua^  in  Imc  frcnore  con- 

gcnus  ct  spccics.quia  dantur  hahitus  qui  non  vcniunt,  prius  in   Imc   capHe   brcviter   quai 

sunt  virtutes,  sed  vitia,  vd  aho  modo  impcr-  communia  sunt  complcctemur,  et  postca  sin- 

fecti,  nihilominus  in   ordine  gratia»,  habitus  guhis  species  porcurromus. 

infusus  non  est  gcnus  respcctu  virtutis  infu-  5.  Vetusqu(rstio  dehahitilus  infusis. — Opi- 

sa^  scd  convertuntur,Ioqucndo  gcncratim  de  nio  negans  fundatur. —  Oua.'stio  orgo  ha'c  de 

virtute,  prout  dici  potcst  ctiam  de  donis  Spi-  habitibus  infusis  antiqua  cst,  et  pra'cipue  vi- 

rilus  Sancti,  ut  postea  diccmus.  detur  fuisse  controversa  de  his  habitibus,  quaj 

3.  Hdbitus  infusus  seoiper  est  virtus.  —  sunt  proxima  principia  operalionum,  et  ideo 
Ratio  clara  est,  quia  habitus  per  se  infusus  sub  nomine  habituum  et  virtutum  rcfcrtur  in 
est  eflectus  ita  Dci  proprius,  ut  a  nulhx  aha  capitul.  Majores,  dc  Baptismo,  ot  in  Clcm. 
causa,  uisi  a  Dco,  ticri  possit,  ut  infra  dice-  unic.  de  Summa  Trinitate.  Et  quamvis  mo- 
mus ;  Dcus  autem  non  potest  infundcre  nisi  dcrni  dicant  inter  nntiquos  Theologos  fuisse 
habitum  bonum  et  honcstum,  id  enim  ejus  dc  hoc  diversas  opinioncs,  ego  tamen  non 
bonitas  et  sapientia  rcquirunt.  Item  quia  isti  rcperio  ahqucm  Thcologimi  cathohcxim  qui 
habitus  sunt  singuhucs  participationcs  divi-  absolutc  ncgavcrit  hos  habitus,  ncque  etiam 
narum  pcrfcctiouum  ct  virtulum;  crgo  exsuo  de  aliquo  rehitum  invcnio.  Nam,  ut  supra 
gcnere  sunt  dctcrminata3  adhonestum,quoad  notavi,  Theologi  qui  in  genere  refcrunlur, 
specificationem  ;  imo  non  ad  quodcumque  non  ncgabant  absolute  hos  habitus,  sed  tan- 
honestum,  sed  divini  ordinis.  Sic  enira  recte  tum  negabant  infundi  par\Tilis,  fundaban- 
intelhgitur  quod  ait  Joan.,  1  can.,  capit.  3  :  tm-que  in  incapacitate  parAoilorum  ad  ope- 
Qui  natus  est  ex  Deo,  peccatum  non  facit,  quo-  randum.  Magister  autem,  qui  negavit  halji- 
niam  semen  ipsius  in  eo  manet,  et  non  potest  tum  charitatis,  non  negavit  omnes  habitus 
peccare,  quoniam  ex  Deo  natus  est,  utique,  infusos,  et  ideo  illa  etiam  opinio  ad  praesens 
quatenus  natus  est,  ut  exponit  Augustinus,  non  pertinet.  Nihilominus  potest  hffic  opi- 
quia  videhcct  per  illud  esse,  et  pcr  iUas  fa-  nio  generatim  suadcri,  quia  vel  isti  habitus 
cultates  quas  ex  tali  nativitate  recipit,  pccca-  dantur,  ut  homo  facihus  ehciat  talcs  actus, 
re  non  potest.  Sunt  ergo  ilh  habitus  ex  suo  vel  simphciterut  eos  possit  efficere.  Primum 
gcncre  esscntiahter  determinati  ad  bonum,  dici  non  potest,  quia  habitus,  qui  solum  dant 
ct  ideo  esscntiahtcr  boni  et  honesti  sunt,  et  in  facilitatcm  opcrandi,  per  actus  acquiri  possunt 
hoc  sensu  dicimus  esse  virtutes,  ac  proinde  et  conscqucntcr  tales  habitus  non  sunt  per  se 
liabitum  opcrativum  et  virtutem  per  se  iufu-  infusi.  Itcm  habitus  qui  solum  dat  facihtatem, 
sam,  idem  esse.  supponit  in  potcntia  facultatem  integram  opc- 

4.  A  posteriori  fulcitur.  —  Tandom  idcm  randi ;  ostcnsum  est  autem  in  superiori  libro 
probari  polest  ex  actibus  tahum  habituum.  nostras  potcntias  non  habere  naturalem  vim 
Solum  enim  dantur  hi  habitus  por  sc  infusi  sufficientom  ad  actus  supox-naturales,  quales 
ad  cfficiendos  actus  supcrnaturalcs  quoad  sunt  ihi  propter  quos  habitus  infusi  dari  jjos- 
substantiam,  vel,  ut  generahus  in  omni  opi-  sunt.  Ergo  talos  habitus  non  possunt  propter 
nione  loquamur,  ad  efficicndos  actus  supor-  solam  oporandi  facihtatem  infundi. 
naturalcs  sicut  oportet  ad  justitiam  et  salu-  6.  Secundum  memhrum  dilemmatis  prola- 
tem.  Actus  autom  supcrnaturahs  quoad  sub-  tur  primo. —  Secundo. —  Tertio. —  Ouod  vcro 
tantiam  non  potest  cssc,  nisi  studiosus,  seu  nec  proptcr  potcstatcm  dari  possint,  probatur 
bonus  in  sua  specic.  Neque  etiam  potest  ac-  primo,  quia  hoc  est  contra  vel  supra  rationcm 
tus  esse  sicut  oportet  ad  salutem,  nisi  sit  habitus;  nam  ha])itus  perficit  potcntiam,  et 
rectus  et  bonus  :  ergo  isti  habitus  natura  sua  augct  vim  oporandi,  et  sic  ctiam  dat  oporandi 
detcrminantur  ad  actum  bonum,  et  sic  dici-  facihtatem  ct  suavitatcm,  ct  ideo  habilus  os- 
mus  convcrti  cum  virtute  infusa.  Idom  crgo  sentiahter  supponit  potcntiam;  ergo  non  dat 
est  generatim  quarcre  an  infundatur  gratia  iUam.  Ouod  si  quis  hac  ratione  fatcatur  hos 
habituahs  opcrativa,  ac  qua?rere  an  dentur  habitus  solum  appellari  habitus,  ut  distin- 
habitus  infusi,  vel  virtutes  infusa^  quod  trac-  guantur  ab  actibus,  et  ut  distinguantur  a  po- 
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tontiis,  qiire  nafuralitcr  lliiuiit  ab  anima,  re  ta- 
mon  vora  ossc  potontias  quasdam,  contra  lioc 
instatur,   quia  soquitur  non  incsse  potentiis 
aninia>,  scd   iinincdiatc  sul>slanlia'   iilius,  ut 
pcr  illas  operetur,  quia  potentia  non  inest  po- 
tentioe,  sed  substantiffi  ipsi.  Undc  argumentor 
sccundo  :  nam  vel  isti  habitns  dant  totarn  vir- 
tutem  proximam  oporandi,  ita  ut  unusquis- 
que  hal)itus  infusus  sit  tota  ratio  proxima  oli- 
ciendi  suum  actum,  vel  tantum  complcntvir- 
tutem  agcndi  ipsarum  potentiarum;  neutrura 
autem  vidotur  dici  posso ;  orf^o.   Prior  pars 
minoris  patct,  tum   argmncnto   facto,   quod 
talis  habitus  csset  integra  potcntia,  ct  idco 
non  esset  constituendus  in  alia  potentia,  sed 
in  ipsa  subslantia  ;  tum  maxime  quia  indc 
fioret  intelloctum  ot  voluntatom  non  influorc 
vitalitor  in  aclus  horum  habituum,  quia  por 
se  nihil  ageront,  scd  solum  per  habitum  in  se 
receptum,  ac  proinde  quasi  per  accidens,  vel 
denominatione  tantum,   sicut  aqua  calofacit 
per  immissum  sibi  calorom,  quod  ost  contra 
rationcm  actuum  vitalium.  Altera  voro  pars 
minoris  patot ,   quia ,    si   isti  habitus  solum 
complorent  facultatem  potontiarum,   suppo- 
nercnt  in  ipsis  potentiis  aliquara  vira  activara 
naturalem,  ox  qua  et  ox  liabitu,  tanquam  ex 
principiis  partialibus,  coalesceret  unum  into- 
grum  pi-incipiura  talis  actus,  quod  non  vide- 
tur  dici  posso,  quia  alias  actusnon  essetpure 
supornaturalis,  sed  esset,  vel  mistus  ex  natu- 
rali  et  supernaturali,  quod  ropugnat  simplici 
entitati,  vel  essot  tantum  naturalis  in  sua  en- 
titate,  contra  supra  dicta.  Sequela  patet,  quia 
effectus  est  proportionatus  suo  principio  pro- 
ximo  ;  quod  si  principium  sit  compositum,  ct 
efTectus  siraplox,   sequi    debet   ignobiliorcra 
partera,  quia  malura  vol  iraperfectura  ex  quo- 
curaque  defectu.  Quod  si  dicatur  potentiam 
elevari  ad  agendum  cum  proportione  ad  ha- 
bitura  infusum,  contra  hoc  argumentor  tcr- 
tio,  quia  sequitur  potentiara  esse  instruinen- 
tum,  et  non  propriara  virtutera  agendi  in  ra- 
tione  principii  proxirai.  Quod  si  lioc  ita  est, 
superfluus   est   habitus ,   quia  instruraentura 
non   solet  elevari  per  forraam  vol  liabitura 
inhforentera,  sed  per  iramediatam  motionom 
principalis  agentis.  Sic  ergo  nostra;  potentiai 
por  auxilium  Spiritus  Sancti  iraraediatc  cle- 
vantur  ad  hos  actus   efiiciendos,  ut  in  supo- 
riori  libro  dictum  est,   et  ideo  superllui  vi- 
dcnturinfusi  habitus  operativi.  Et  confirma- 
tur  tandem,  quia  alias  experimento  possent  hi 
habitus  cognosci ;  darent  enim  inclinationem 
ad  suos  actus,  et,  per  eam,  facilitatem  etiam 
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et  delectabililatem  in  operando  conferront , 
qui  olfcctus  non  posset  latcro  oporantem ; 
ergo  por  illuin  possot  unusquisque  experiri  in 
se  habitus  gratiie,  quod  dici  non  potest. 

7.  Catholica  sententia.  —  Nihilominus  vera 

et  Catholica   sontentia  est,  dari  fidelibus  in- 

tcrua   qua-dara   principia  supernaturalia   ac- 

tuum  Christianaj  justitia; ,    et   consoquonter 

distincta  ab  ipsis,  et  permanentia  sine  ipsis, 

quffi  principia  vocamus  habitus  infusos  ope- 

rativos.  Hffic  conclusio  etiara  sul)  nomine  ha- 

bituuin  et  virtutum  approbata  est  in  Conci- 

lio  Vicnnons.,  Clem.  unic,  de  Sum.  Trinit., 

ubi  quoad  parvulos  solum  ut  probabilior  ap- 

probatur ,  quoad  adultos  vero    non  explica- 

tur  in  quo  gradu  approbetur,  sed   supponi- 

tur  tanquam  sine  disscnsione,  recepta  inter 

Thcologos ,   ut  in    superioribus  notavi;  imo 

Scotus  et  alii  censuerunt  illam  semper  fuisse 

de  fide;  sed  in  hoc,  quantum  spectat  ad  gra- 

dum  certitudinis,  idera  hic   censeo  quod  in 

prcecodonti  capite  dixi,  et  in  sequenti  confir- 

raabo.  Et  ibi  etiam  auctoritate  conclusionem 

probabimus :  nam  testimonia  qua;  efficaciter 

possunt  hanc  veritatem  ut  certam  ostendere, 

non  in  gencrali  loquuntur,  sed  in  speciali  dc 

Fide,  Spe  ct  Charitatc.  Nunc  solum  pondera- 

raus  verba  illa  Tridontini,  scss.   6,  cap.    7  : 

Hanc  dispositionem  justificatio  ipsa  consequi- 

lur,  quce  non  est  sola  peccatorum  remissio,  sed 

et  sanctificatio,  et  renovatio  interioris  hormtiis 

pcr  inficsionem  gratice  et  donornm.  In  quibus 

pondero  hsec  dona  esse  habitualia ;  nara  in- 

fusio  eoi'ura  supponit  actus  sufficienter  dis- 

ponentes,  nam  ad  illam  dispositionem  conse- 

quitur.  Et  cura  Concilium  in  plurali  loquatur, 

satis  indicat  gratiara  habitualera  infusani  non 

esse  unara  tantum   qualitatem,  sed  plures; 

non  multiplicantur  autem  in  nobis  ex  vi  jus- 

titiffi  infusse  qualitates,  seu  doua  grati»  per- 

manentis,  nisi  ratione  habituum  infusorum, 

ut  est  per  se  clarum.  Dixi  autem  :  Ex  tijus- 

iitice,  ut  excludam  qua^stionem  de  charactcre, 

nam  ille  est  qualitas  infusa,  et  non  est  habi- 

tus  operativus,   et  multiplicatur  in  nobis,  et 

potest  inter  dona  justitia?  computari;  per  se 

tamon  ad  justitiam  infusara  non  spectat,  quia 

sine  illo  potest  esse  homo  perfecte  justus,  ut 

constat  dc  iis  qui  ante  sacramenta  novae  legis 

justificati  sunt,  et  nunc  ante  realem  illorura 

susccptionera  justificantur. 

8.  Consentanca  ratio.  —  Ratio  assertionis 
diiriculter  rodditur  a  Theologis  qui  negant 
actus  virtutura  esse  supernaturales  quoad 
substantiam,  quia  propter  solura  modum  non 
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est  nccessarius  habitus  infusus,  et  ita  Scotus,  ilocuerunt ,   ut   tractavi  in  1  part.,  tract.  i, 

Duranclus,  Gabriel  et  alii  multmn  laborant  in  lib.  2,  cap.  10;  est  autem  cadem  ratio  de  ac- 

fundamento  inquirendo  horum  babituum  per  tilms   via* ,    si  in   sul)stantia    supernaturales 

po  iurusorum,  ct  tandom  nullam  verisimilem  sunl.  Noquo  roforl  qiiod  visio  sit  porfoclior  : 

rationom  adducunt,  sed  proplor  solam  auc-  nani  maj(jr  vol  miiuu'  porfoclio  specilica  ac- 

toritatom  Scriplurai  et  Ecciesiie  eos  admit-  tuum   iidoret    (piidom  necessitatem   habitus 

tere  fatentur.   At  vero,   supposito   contrario  mngis  velminus  perfecti ;  nihilominus  tamcn, 

principio  de  supornaturali  substantia  ot  spe-  cunj  omnes  ilH  actus  sint  ejusdem  ordinis,  et 

cie  acluum  aHquarum  viitutum,  facilo  roddi-  excodant  viros  natiiralos  polentiarum  anima^ 

tur  ratio  valde  consontanea  naturaH  hnnini,  oadom  ost  necossitas  habitus  sou  virtulis  pro- 

propter  quam  isti  habitus  necessarii  sunt,  ni-  porlionatffi  ad  iHos  omnes  elliciendos;  si  crgo 

niirum,  quia  potentiai  ad  suos  actus  clicien-  in  visione  bcatiHca  tanta  est  neccssitas  lumi- 

dos  dcbcnt  disponi  per  habitus  iHis  actibus  nis,  utadpotcntiam  etiamabsohitam  extonda- 

proportionatos;  sod  habitus  acquisiti  non  sunt  tur,  eadom  crit  in  onmiaclu  supernalui-aH,re- 

ju-oportionati,  ut  pcr  sc  constat;  orgo  nccos-  spoctu  sui  habitus.  Ralio  autem  ilHus  sonten- 

sarii  sunt  hal)itus  infusi  qui   sui)crnaturales  tia.'  fuissc  vidclur,  quia  sicut  vidcri  non  potcst 

sint,  et  cum  dictis  actibus  proportioncm  scr-  sinc  potcntia  visiva,  ncque  intcHigi  sine  in- 

vont.  Major  probalur  ,  quia  ad  suavcm  Dci  tcllcctu,  ita  nccpotost  videri  sine  lumino,  nec 

providontiam  portinet  dare  unicuique  agcnti  amari   supornaturalitcr   sinc  charitatc,  ctc, 

ct  causa}  secundic  ,  principium  iutrinsccum  quia  tam  inlrinscca  est  depondontia  liorum 

suai  operationi  proportionatum;  homo  autem  actuum  a  suis  proportionatis  pi-incipiis,  quae 

iu  gratia  constilutus,  et  clcvatus  ad  superio-  cst  natm^aHum  actuum  vitalium  a  suis  poten- 

rom   ordincm  agontium,  non  dcbuit  nunus  tiis. 

porfcctc  disponi  intriuscce  ad  actus  ilHusor-        dO.  Asserth  vera.  —  JlabUns  supernatura- 

dinis  cliciondos,  quam  c» tcra  agcntia ;  crgo  les  non  swit  necessarii  de  potentia  absolula.  — 

perficitm'  habitibus  infusis  ad  supcriorcs  ac-  Nihilominus  de  visione  beata  contrarium  do- 

tus  connaturaliter  elicicndos.  Et  hac  rationc  cui  in  citato  loco,  cum  Paludano,  Argentina, 

ulitm-  D.  Thomas,  ubicumque  de  his  habiti-  Majore  ct  aliis.  Est  autem  multo  major  ratio 

bus  quaistioncm  movet,  ut  1.  2,  quKst.  51,  de  actibus  via3,  ideoque  verissimum  censeo 

art.  -i,  ct  quaist.  62,  art.  1,  ct  2.  2,  qua;st.  23,  hoshabitus  non  fuisse  necessariosde  potentia 

art.  2.  Et  ob  camdem  ponilm-  in  beatis  lu-  absoluta,  sed  solum  secundum  congruentem 

mcn  gloria;,  quod  sit  principium  visionis,  ad-  Dei   providentiam ,   ut   connatuxaHtcr  fiant. 

dcns  intcHectui  virtutcm  intoHigondi,  ut  in  1  Quod  tenuit  ctiam  Medina  1.  2,  qua?st.  62, 

part.  diximus  cum  divo   Thom.,  qua-st.  12,  art.  primo,  dub.  secundo,  et  est  hoc  tempore 

a.  5.  Et  inde  etiam  scrvatur  optima  proportio  intcr   Theologos    modernos    reccptissimum. 

intcr  finem  supernaturalem  et  mcdia,  nam,  Ratio  autem  cst  eadem  quam  supra   diclo 

sicut  supernaturalis  boatitudo  consistit  in  ex-  loco  tradidi ;  quia  isti  habitus  solum  concur- 

coHcntissima  operalione   divini  ordinis  ,   ita  runt  ad  hos  actus  ut  principia  proxima  con- 

homo  ad  illum  finem  tendit  per  actus  supor-  natuj-alia,  et  in  suo  ordine  principaHa  talium 

naturales  ejusdom  ordinis ;  et  sicut  in  patria  actuum;  potest  autem  Deus  aHo  modo  facile 

ad  iHum  actum  beatificum  eliciendum  datur  supplere  lianc  efticicntiam.  Nam  gcneraHs  rc- 

habitus,  seu  principium  proximum  superna-  gula  est,  posse  Deum  efliccre  se  solo  quid- 

turale  et  supremum  in  iHo  ordine,  ita  in  via  quid  facit  per  causam  secundam,  ubi  non  in- 

infunduntur  habitus  supcrnaturalcs,  actioni-  tcrvenit  aliud  genus  causjB   magis  intrinsc- 

bus  in  via  cxerccndis  proportionati.  cum,  quod  per  cxtrinsecam  causam  supplcri 

9.  Dubium  de  necessitate  horum  habituum.  non  possit;   hic  autem  nihil   tale   invenitur, 

—  Opinio  prima.  —  Ut  autera  ha^c  ratio  me-  ut  patebit  facile  considcranti  diflorcntiam  in 

lius  intelligatur,  quani  potest  quanta  sit  nc-  comparatione   qua3  fiobat  inter  vitales  acfus 

cessitas  horum  habituum.  Quidam  cnim  cxis-  naturales  et  supcrnaturalcs  :  nam  in  naturali 

timant  adco  csse  necessarios  hos  habitus,  ut  visione  corporca  vcl  spirituali,  si  visum  vel 

sine  iUis  hujusmodi  actus  fieri  non  possint,  intclloctum  aufcras,  nullum  manet  intrinsc- 

etiam  de  potentia  absoluta.  Quod   profccto  cum  principium  vilalc  talis  actus,  ct  idco  nec 

scntirc  dcbuissent  Cajctanus,  Fcrrari(!nsis  ot  polcst  ficri  visio  illa,  ut  actus  vitalis  est;  at 

Soto,  si  dc  supcrnaturalitate  acluum  viai  con-  vcro  in  actu  fidci  vcl  amoris  supcrnaturalis, 

Ycnicnter  sentirent.  Nam  dc  visione  beata  ita  eliamsi  habitus  infusos  auferas,  mancut  po- 


2i  LIR.  VI.  DE  ESSENTIA  CR.\TI. 

loiilia'  inl(!lU'cliis  (!t  voluiilati.s,  n  qiiilms  siif- 
lici(;ntcr  liiiljciit  illi  actus  ut  vitalitcr  iiunt, 
quamvis,  ut  fiant,  ncccssariuni  sit  spcciale 
auxilium.  Item  in  visione  vel  amore  naturali, 
ablala  facullatc,  aufcrtur  potontia  qua;  possit 
iniormari  por  talos  actus,  ot  idoo  ficri  non 
potest  liic  circctus,  qui  est  viderc  vcl  amaro; 
at  vero  in  actu  fidei  vel  amoris  supornatura- 
lis,  licet  e  modio  tollantur  habitus,  manet  po- 
tcntia,  qiioe  sufTicientcr  potcst  informari  pcr 
actum  fidoi  vol  amoris ;  cl  ideo  niliil  ropiigTiat 
has  potcntias  crodere  et  amarc  supornatura- 
litcr  sine  his  habiti])us.  Ad  rationcm  ergo 
theologicam,  satls  est  quod  lii  actus  non  pos- 
sint  connaturalitcr  sine  liis  habitibus  fieri,  ut 
declaratum  cst ;  postulat  cnim  suavis  ct  dc- 
bitus  providentioe  modus,  ut  creaturas,  quas 
Deus  ordinat  ad  agendum,  intrinsece  pcrfi- 
ciat,  quantum  commode  fieri  potest,  per  prin- 
cipia  actionibus  suis  proportionata,  quah'a  in 
prsescnti  sunt  habitus  infusi,  qui  ad  perficien- 
das  intrinsece  anima3  potentias  necessarii 
sunt.  Atque  heec  theologica  ratio  ex  solutio- 
nibus  argumentorum  magis  confirmabitur. 
11.  Ad  principale  fundamcntum  responde- 
tur.  —  Ratio  kahitus  abstrahentis  al  acquisito 
et  infuso,  et  uniuscujusque  discrimen.  —  Ad 
principalem  ergo  rationcra  in  principio  posi- 
tam,  respondemus  hos  habitus  non  sohim  po- 
ni  ut  dont  facilitatem  operandi,  sed  etiam  ut 
dent  vel  conferant  potestatcm,  ut  recte  ibi 
probatum  est,  et  communiter  Theologi  do- 
cent.  Ad  primam  autem  impugnationem , 
responderaus,  licet  hoc  sit  contra  vel  supra 
rationem  habitus  acquisiti,  vel  per  accidens 
infusi,  qui  ejusdera  rationis  est,  non  tamen 
esse  contra  vel  supra  rationem  habitus  in- 
fusi,  et  consecpienter  nec  etiara  esse  contra 
rationera  habitus  abstracte  et  in  corarauni, 
sed  solura  dici  poterit  extra  rationera  cjus, 
00  modo  quo  differentia  dicitur  esse  extra  ra- 
tionera  generis.  Itaque  de  ratione  habitus  in 
coramuni,  et  astrahendo  ab  habitu  per  se  in- 
fuso  et  acquisito,  solum  est  ut  sit  quahtas 
de  se  permanons,  bene  disponens  poten- 
tiam  in  ordine  ad  operationera;  quod  autem 
disponat,  dando  solam  facilitatera,  vel  com- 
plendo  etiam  potestatem,neque  convenit  ha- 
bitui,  ut  sic,  neque  ilH  repugnat,  sed  illaj 
sunt  duse  difierentiae  habituura  .specie  et 
quasi  genere  distinctorum.  Nam  quidara 
sunt  liabitus  natura  sua  usu  coraparabiles, 
qui  necessario  supponere  debent  in  potentia 
sufficiontera  virtutera  ad  producendura  actus 
quibus  tales  habitus   comparantur,   ct  ideo 
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lalos  liabilus  dicuntiir  dare  facilitatem  agondi, 
et  non  [lotostatcni,  non  (piia  non  dent  virtii- 
tcm  agendi  oosdem  actus,  sed  rpiia  suppo- 
nunt  sufficientem  et  aliquam ,  ut  facilior  ct 
suavior  rcddatur  operatio.  Alii  vero  sunt  ha- 
bitus  qiii  natura  sua  por  actus  comparari  non 
possunt,  quia  ipsorum  actus  naturalos  vires 
potentiarum  oxcedunt,  et  hi  habitus  dare 
possunt  potentiis  vires  ad  agendura ,  et  ideo 
dicuntur  dare  posse ,  et  non  tantum  facile 
operari.  Et  ratio  a  priori  est,  quia  priores  ha- 
bitus  perficiunt  potcntias  in  ordine  ad  obje- 
cta  natura^  proportionata,  postoriores  vero  in 
ordine  ad  objecta  naturam  superantia.  Unde 
non  refcrt  qiiod  philosophi  hanc  conditionom 
et  distinctionem  habituura  non  cognoverint, 
quia  per  luraen  divinura  nobis  manifcstata 
sunt,  quai  sola  natui-alis  ratio  assequi  non 
posset. 

12.  Hi  lialitus  srcpponunt  potentias.  —  Ita 
ergo  in  his  qualitatibus  vera  ot  propria  ratio 
habitus  reperitur,  et  ideo  in  illis  etiara  veruni 
est,  quod  essentialiter  supponunt  potentiam, 
quia  non  dicunt  habitudinem  imraediate  ad 
substantiara  aniraae,  scd  ad  potentias  ojus, 
unusquisque  ad  eara  ad  quam  actus  ejus  por- 
tinent,  quia  illi  dat  virtutem  ad  operandura. 
Et  ob  hanc  causam  hujusmodi  habitus  infusi 
non  proprie  dicipossunt  potentise,  saltem  jux- 
ta  distinctionem  specierura  qualitatura;  nam 
Aristoteles  distinguit  habitus  et  potentias  in 
duas  species,  et  fieri  non  potest  ut  eadem 
qualitas  in  illis  duabus  speciebus  essentialiter 
constituatur.  Accedit  quod  Aristoteles,  po- 
nens  secundam  speciem,  expresse  dixit  esse 
potentiara  naturalera,  sentiens  orancm  virtu- 
tera  agendi,  qure  superadditur  potentiffi  natu- 
rali,  non  ad  illam,  sed  ad  priorem  speciem 
pertinere,  et  ita  ex  principiis  ejus  excluduji- 
tur  habitus  infusi  ab  illa  specie,  etiamsi  illos 
non  cognoverit.  Quod  si  quis,  de  nomine  ma- 
gis  quara  de  re  contendens,  dicat  hos  habitus, 
quatenus  dant  potestatem  agendi,  vocandos 
esse  potentias,  respondebimus  ad  argumon- 
tum,  saltem  non  esse  potentias  intogras  seu 
corapletas,  irao  nec  dare  primara  inchoatio- 
nem  (ut  sic  dicara)  et  radicalera  potestateni, 
sed  dare  quasi  complementura  potestatis,  et 
ideo  hoc  nihil  obstare  cpiominus  naturalibus 
potentiis  insint,  et  ad  illas  essentialem  habi- 
tudinera  dicant. 

13.  In  secundo  et  tertio  argiiraento  non- 
nulla  dubia  potuntur,  quaj  in  dicto  tractatu 
de  Visione  boatifica  disputavi ;  habent  autem 
eamdem  difficultatem  in  oranibus  habitibus 
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supernaluralibus.  El  ideo  non  vidcntur  hoc 
loco  OHiittenda,  pr.Tsertini  cuui  ibi  dicta  novu 
dcclaratione  et  defensione  indigeant;  ea  vero 
in  sequenlibus  capitibus  conimodius  tracla- 
buntur. 

CAPOT  V. 

AN    nABITUS   INFUSUS   SIT    TOTA    RATIO    PUOXIMA 
ET  TEU   SE   EFFICIENDI    ACTUM   INFUSUM  ? 

1.  Opinio  prima,  Capreoli,  Soti,  D.  Aha- 
rez,  lib.  7  de  Anxil.,  dlsput.  6-i.  —  Hoc  du- 
bium  tractavi  in  dicto  bb.  2  de  Visione  Dci, 
cap.  10  ,  ubi  rctuli  sententiam  Capreoli  ct 
Soti,  senticntium  lunicu  gloria;  csse  totam 
proximara  rationem  ctiiciendivisionem,  quam 
nonnulli  moderni  scriptores  de  auxiliis  dc- 
fendunt ;  aiunt  cnim  lumcn  tribuere  intcl- 
lcctui  totam  activitatcm  formalcm  et  proxi- 
mam  in  ordine  ad  visioncm  beatilicam.  Fun- 
damcntiun  hujus  sententia)  est,  quia  intellec- 
tus  vel  voluntas  nullam  luibcnt  potestatem 
activam  ad  actus  supcrnaturales  in  substan- 
tia  ;  crgo  non  possuntconfcrrc  aliquid  activi- 
tatis  circa  actum  supernaturalcm.  Antecedens 
probant,  quia  alias  perfectior  potentia  natu- 
rahs,  vcrbi  gratia ,  intellcctus  mehor  cum 
ffiquali  lumine  facerct  mcliorem  actum,  seu 
visionem,  quod  est  falsum,  ut  suppouinms. 
Ut  autem  defcndant  hos  actus  niliilominus 
esse  vitales,  duphcem  distinguunt  vitahtatem 
in  actu ,  unam  proximam ,  aliam  rcmotam ; 
et  duplcx  principiiun  vitalitatis,  ahud  formale 
ct  proximum,  ahud  radicale  ct  remotmn.  Rc- 
motum  dicunt  nihil  aliud  esse  prcetcr  vitam 
substantialcm,  quffi  prcesupponitur  ad  omnem 
opcrationcm  vitalem;  principium  autem  for- 
malc  et  proximum  essc  potcntiam,  per  ffuam 
vivens  operatur  actionem  vitalem.  Et  juxta 
hanc  distinctioncm,  asserunt  vitalitatem  re- 
motam  visionis,  seu  actus  supernaturahs  quo- 
ad  substantiam  (eadem  est  enim  ratio  de 
omnibus)  provenire  ab  anima,  vcl  potentiis 
cjus,  sccundum  suara  naturalem  virtutem. 
Ouod  probant,  quia  vitalitas  radicahs  actus 
provenit  a  vita  substantiah,  quam  dat  anima 
virtute  sua  natm'ali.  At  vero  de  vitalitatc  pro- 
xima  actus  supcrnaturalis,  dicunt  totam  pro- 
ccdere  ab  habitu  infuso,  tanquam  a  principio 
formali.  Ratio  cst,  quia  iUa  vitalitas  est  super- 
naturalis ;  ergo  proccdit  formalitcr  a  principio 
supernaturali ;  crgo  non  ab  intellectu  vel  vo- 
luntate,  nisi  ut  elevatis  per  virtutes  supcrna- 
turales.  Anteccdens  probatur,  primo,quiaiUa 
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vitalitas  est  donum  Dei  per  gratiara,  juxta  il- 
lud  Joan.  10  :  Ego  vitam  (pternam  do  eis  ;  se- 
cundo,  quia  vilalitas  est  de  essentia  talis  ac- 
tus  seu  actionis;  sed  actus  est  supcrnaturalis 
quoad  substantiara ;  ergo  ctiam  vilahtas  est 
supcrnaturalis,  quia  cum  actus  sit  siraplex, 
non  potest  cssentialiter  coraponi  cx  naturali 
et  supcrnaturali,  idcoque  a  solo  supcrnatu- 
rali  principio  potcst  proxime  ficri. 

2.  Assertio  nostra.  —  lli  habitus  non  svnt 
principia  tulalia.  —  Nihilominus  diccnduni 
est  habitus  infusos  non  poni  ul  siut  totalia 
principia  proxima  supernaturaliura  actuuin, 
sed  ut  juvcnt  potentias  ad  eliciendura  talcs 
actus,  imracdiate  ctiara  et  pcr  seipsas  in  il- 
los  influcndo.  Ita  dc  luraine  gloriffi  dixi  in 
citato  loco,  et  latc  docent  ibidem  Molina,  Va- 
lentina  et  Vasqucz,  et  alii,  ct  expresse  idera 
docuit  Richardus,  in  4,  d.  49,  art.  3,  qu»st. 
prima  et  secunda ;  irao  Scotus,  ibidcra,  quKst. 
4 1 ,  licet  ipse  opinctur  visionera  infundi  a  solo 
Deo,  nihilorainus  secundum  opinionem  com- 
munera,  quro  dicit  visionem  fieri  a  vidcntc, 
dicit  esse  ab  intcUcctu  tanquam  a  potentia 
activa.  Hoc  autem  aque  vel  magis  certum 
existimo  de  actibus  supernaturalibus  viae , 
quia  Concilium  Tridenlinum,  session.  sexta, 
canon.  4,  daranat  dicentes  hberura  arbitrium 
in  his  actibus  nihil  omnino  agere.  Ex  qua  dc- 
fmitione  apcrte  colligitur  voluntatem,  cura 
araat  supernaturaliter,  vel  sperat,  vere  et  pro- 
prie  efficere  illos  actus ;  unde  fit  idem  cum  pro- 
portione  esse  dicendum  dc  intellectu  respcctu 
aclus  fidei.  Dicetur  fortasse  voluntatem  cffi- 
ccrc  amorcm,  quia  habet  in  sc  ha]»ilum  cha- 
ritatis,  qui  cst  principium  formale  illius  amo- 
ris,  quamvis  ipsa  voluntas  pcr  se  non  habeat 
proprimn  inlluxum  in  illura  actura,  sicut  aqua 
calida  calcfacit  et  vcre  agit,  hcet  tota  ratio 
calcfaciendi  sit  calor,  hoc  enira  exemplo  uti 
solcnt  auctores  contrarise  sententia?. 

3.  Non  satisfacit.  —  Hoc  autem  ncc  ver- 
bis  nec  raenti  Concilii  satisfacit,  nec  secun- 
dum  veram  rationem  philosophicara  potest 
subsistere.  Nam  iUe  modus  agendi,  pcr  for- 
mam  extrinsecus  receptara,  non  transcen- 
dit  modum  agendi  inanimatorum,  ut  ex  eo- 
dcm  exemplo  adducto  manifestura  est.  Et  ra- 
tionc  probatur,  quia  rccipcre  forraara  extrin- 
secus  immissam  non  est  actus  vita",  quia  non 
consistit  in  agendo,  sed  in  recipicndo;  actus 
autem  vitce  intrinsece  includit  eflicicntiara,ut 
cx  philosophia  constat,  et  cx  Aristotelc,  2  de 
Anima,  capit.  1  et  2,  ubi  vitam  accidenta- 
lem  in  opcratione  constituit,  ct  i  Pohticor., 
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capit.    3.   If,'itur  roccptio   formai  cxtrinsccoe 
non  estactus  vita^;  crgo,  quando  ctfectus  ab 
illa  forma  manat  tanquani   a  totali  principio 
af^ondi,  sulyccto  per  suas  facultates  proprias 
niliil  activo  intlucntc  in  talem  cflectum,  illo 
inodus  agondi  non  transcondit  gradum  ina- 
nimatorum,  qiiia  illa  actiotota  cst  a  principio 
extrinsccus  advcnionte,  et  ideo  reperiri  po- 
tost  in  aqua  calefaciente,  et  luna  agentc  per 
lumon  receptum  a  .solo,  ct  in  aliis  inanimatis. 
At  Concilium  Tridenliimm  dicit  liberum  ar- 
bitrium  in  his  actibus  agore,  non  ut  inanimo; 
ergo  non  agit  pcr  solam  formam  extrinse- 
cus  acceptam,  qualis  est  habitus  charitatis, 
sed  etiam  intluendo  por  suas  internas  et  vita- 
les  facultates;  nam  hoc  est  proprie  agere  vi- 
tahtcr,  et  non  ut  inanime.  Imo,  si  quis  rectc 
consideret,    quando  una  substantia  dicitur 
agcre  per  formam  extrinsecus  iUi  inditam, 
solum  denominatione  dicitur  agcre,  irao  et 
per  accidens,  si  sermo  sit  dc  substantia  ab- 
solute,  et  non  ut  est  sub  forma  extrinsecus 
recepta.  Ut  in  exemplo  posito  aqua  dicitur 
calofacere  por  accidens,  juxta  doctrinam  Aris- 
totehs,  2  Physicor.,  cap.  3,text.  25,  etS  Me- 
taph.,  cap.  2,  quia  est  subjectimi  cui  accidit 
forma,  quae  est  principium   calefaciendi,  ut 
notavi  disp.  47  Metaph.,  sect.  2,  in  principio. 
Calidum  autem,  seu  aqua,  ut  calida,  est  causa 
per  sc,  non  instrumontahs,  ut  quidam  male 
loquuntur,  sed  principahs  proxima,  quia  ca- 
lor  est  propria  et  sufTiciens  virtus  calefacien- 
di.  Ita  ergo  in  prffisenti,  si  habitus  infusus 
esset  tota  ratio  agendi,  cum  ille  accidat  vo- 
luntati,  verbi  gratia ,  voluntas   erit  tantum 
causa  per  accidens  tahs  actus ;  voluntas  au- 
tem,  ut  informata  habitu,  poterit  quidem  dici 
causa  per  se,  modo  tamen  communi  inani- 
matis,  non  tamen  proprio  viventium,  qui  est 
ab  intrinseco  et  pcr  se  per  internam  faculta- 
tem   operari.   Declaratur   tandem    exemplo, 
namsi  potentia  visiva,  informata  specie  inten- 
tionah,  non  ipsa  per  se  intlueret  invisionem, 
scd  per  solam  speciem,  tanquam  per  ratio- 
nem    integram   agendi,   visionem    efBceret, 
non  oporaretur  proprio  modo  viventium,  id 
est  vitahter.  Et  hac  ratione  praecipue  impu- 
gnant  pliilosophi    dicentes  visionem  esse  a 
sola  specie,  quia  tunc  non  esset  actus  vitse. 
Ergo  simihtcr  in  proposito,  si  nostrae  poten- 
tise  non  per  se  influunt  in  actus  infusos,  sed 
tota  ratio  producendi  illos  sunt  habitus,  tales 
noc  vitah  modo  et  proprio  viventium  fiunt, 
neque  actus  vitales  dici  aut  existimari  pos- 
gunt, 
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4.  Sed  vidcamus  quaJia  sint  qua;  ad  ohiden- 
dam  hanc  rationoin  dicobanlur.  Distingucba- 
tur  enim  duplex  principium  vilale,  radicale  ct 
formale,  seu  proximum  et  rcraotum,  et  du- 
plcx  vitalitas  in  actu,  utique  etiam  remota  ct 
proxima.  In  quibus  prior  distinctio  optima  cst, 
et  communis  philosophoi-um,  et  satis  nota, 
supposita  distinctione  quacumque  ex  natura 
rci  inter  potentiam,  qu»  est  principium  pro- 
ximum  actus  vitai,  et  animam,  qua^  cst  prin- 
cipium  principale.  Altera  vcro  distinctio  nova 
mihi  est,  et  solum  ad  eludendam  rationera 
factam  inventa  videtur.  Si  autera  intimius  in- 
quiratur  quid  iUis  vocibus  subsit,  parum  ad 
enervandam  vim  rationis  valobit.  Nam  impri- 
mis  vitalitas  actus  cogitari  potest  vel  tanquam 
modus  absolutus  simphciter  intrinsecus  actui 
qui  vitaUs  denominatur,  vel  tanquam  modus 
respectivus,  secundum  quid,  ad  principium 
vitfo,  ct(quanquam  ad  pra:'sentem  disputa- 
tionem  non  multura  rcferat)  tioc  posterius  est 
verius  et  intelligibihus.  Nam  in  actu  imraa- 
nente  dusi  tantura  rationes  formales  inve- 
niuntur.  Una  est  ratio  quahtatis,  quatenus  il- 
le  actus  est  qusedam  forma  afliciens  poten- 
tiam  in  ordine  ad  ahud,  non  tanquam  ad 
terminum  productum,  sed  tanquara  ad  ob- 
jectum  amatum  vel  cognitum ;  aha  est  ra- 
tio  actionis,  seu  emanationis  et  dependentiai 
a  suo  principio,  quffi  tendit  in  ipsam  qualita- 
tem,  tanquam  in  terminum  productum.  lu  il- 
la  ergo  quahtate  secundum  se  spectata,  nou 
invenitur  nec  cogitari  potest  ahcpiis  modus 
absolutus,  a  quo  denominetur  actus  vitahs; 
imo,  si  per  possibile  vei  impossibile  illa  qua- 
htas  fieret  a  solo  Deo,  non  esset  proprie  ac- 
tus  vitahs.  Dico  autem  proprie,  quia  lo- 
quimur  de  actuah  denominatione  (ut  sic  di- 
cam)  vitahs  actus ;  secundum  aptitudinom 
autem  posset  iila  quahtas  tunc  dici  actus  vi- 
tahs,  quia  de  se  et  natura  sua  postulat  ema- 
nare  a  principio  vit»,  si  connaturaU  modo 
fieri  debet.  Sic  autem  illa  denominatio  non 
est  a  modo  accidentah,  vel  in  re  distincto,  sed 
ab  ipsa  essentia  talis  actus.  Sicut  de  acci- 
denti  diciraus  inheerentiam  aptitudinalem  es- 
se  de  essentia  ejus,  actualem  vero  (quse  sola 
vera  inhasrentia  est)  esse  extra  essentiam,  et 
modum  ex  natura  rei  distinctum.  Ita  ergo  in 
pra^senti,  vitahtas  (utsic  dicam)  aptitudinahs 
est  ipsa  essentia  tahs  actus,  quaj  non  potcst 
distingui  in  remotam  et  proximam,  cum  sit 
ipsa  simphcissiraa  differentia  tahs  actus.  Vita- 
htas  autem  actuahs,  id  est,  ut  actum  denomi- 
nat  in  praisenti  vitalem,  seu  vitahter  exerci- 
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tuni,  non  potest  esse  aliud  nisi  illamel  actio,  tuniluni  tolani  suani  rationcm  formalem,  es- 

qualenus  est  dopendentia  a  principio  vita' ;  sentialiter  luanat  ct  pendet.  Ita  er^o  in  pra?- 

lum  quia  ibi  non  est  alius  modus,  vel  ali(piid  senti  unica  est  actio;  ergo  unica  vitalitas,  se- 

aliud  a  quo  possit  actus  denominari  vitalis;  cundum  rem  et  ralioncm  formalem  rcalfin. 

lum  otiam  quia,  posita  tali  depondontia,  ne-  Si  voro  illa'  dicunlur  dua'  vitalitatos  tantum 

cessario  actus  osl  vilalis,  et  illa  a]>lata  dosi-  i-ationo  raticjoinala  disliiiclu',  non  est  do  modo 

nit  esse  vitalis.  Donique  hoc  optime  confirmat  loquondi  contondendum ;  nam  in  aliis  rebus 

exonq)lum  de  inliairentia  accidentis,  servata  est  usitatus  ille  lo(pu'ndi  modus,  quamvis  non 

proportione,  ut  facile  considoranfi  palobif.  semper  nec  sub  onmihus  nominihus  a(buiffi 

5.  De  actuali  ritalitate  sermo  est.  —  J)o  hac  soloat  sine  alicpio  addito  vol  doclarafion(!,  ma- 
crgo  vitalifate  acfuali  in  pra'sonti  osso  dobot  ximo  quando  toiniini  nullum  dicunt  rospec- 
sermo;  hoc  cnim  modo  oportet  actus  superna-  tum  ad  modum  concipiendi  nostnim.  Nemo 
turales  esse  vitales  per  actualem  ellicientiam  cnim  dicct  absolutc  illas  esse  duas  actiones, 
vita>,  ut  ipsa  exporientia  nobis  ostondit,  et  ctiamsi  una  possit  ratione  distinpui  in  duas  in 
Concilium  docef.  Vitalifas  autom  ha^c  non  esf  ordine  ad  divcrsos  terminos.  Satis  etiam  im- 
duplex,  quia  una  est  depondonfia  simplox  a  propriedicitui' actio  vcl  vilalitas  remofa,  quia 
suo  ada'quato  principio.  Nam,  licet  illud  prin-  principiuni  est  rcmotum,  si  talis  actio  imme- 
cipium  possit  esse  proxinmm  et  remotum,  et  diate  lluit  a  principio  principali  in  suo  ^c- 
ipsum  proximum  possit  ex  multis  quasi  par-  ncro.  Sed,  ut  dixi,  in  hoc  non  iramoramur, 
fialibus  constarc,  ut  principium  proximum  vi-  sed  facile  pormitfimus  dariibi  duas  vitalifatos 
dondi  ex  visu  et  specie,  nihilominus  depen-  ratione  distinctas;  nam,  non  obstante  illa  lo- 
dentia  actus  unica  est  et  simplex,  quia  tota  est  cutionC,  imo  permissa  etiam  dislinctione  ah- 
a  toto  principio,  et  tota  a  singulis  partibus  qua  secundum  rem  inter  illas  duas  vitalitates, 
ojus,  quia  torminus  iUius  actionis  non  pondct  facile  ostendomus  ad  vim  rationis  evacuan- 
.secundum  unam  partem  ab  nno  principio,  ot  dam  nihil  distinctionem  illam  deservire. 
secmidum  aham  ab  alio,  sed  totus  pcndct  ot  7.  Vitalilas  re^nota  in  supernaturaU  adu 
manat  a  singulis,  et  ideo  dici  solent  illa  prin-  est  etiam  supernaturalis.  —  Et  imprimis  ad- 
cipiaparfialiapartialitate  causffi,  non  eirectus,  mittimus  actum  denominari  etiam  vitalem  in 
quia  actio  tota  et  dependentia  est  a  singidis ;  ordine  ad  principium  romotum,  seu  princi- 
est  ergo  unica  et  simplicissima ;  ergo  etiara  pale,  ct  libcntcr  accipiraus  quod  dicitur,  ac- 
vitalitas  est  unica  ;  frustra  ergo  in  proximam  tum  'supernaturalem  habere  hanc  vitalitatem 
et  remotam  distinguitur.  remotam  per  habitudinem  ad  principium  sub- 

6.  Dicetur  forte  dependcntiam  actus  vitalis  stantiale  vitse,  et  inquirimus  an  ha^c  vitalitas 
diccre  habitudinem  ad  principium  rcmotura,  reraota  sit  aliquod  in  actu  supernaturali,  vel 
ct  ad  principium  proximum  vitalc,  et  secun-  nihil ;  nam  si  est  nihil,  quomodo  denorainat 
dum  illas  appellari  duas  vitalitatcs,  nam  ut  actum  realiter  vitalem  ?  Si  vero  est  aliquid, 
dicit  habitudinem  ad  principium  remotum,  ergo  etiam  illa  vitalitas  in  actu  supcrnaturali 
est  vitalitas  remota,  et  respectu  proximi  vo-  erit  supcrnaturalis,  quia  non  est  minus  es^ 
catur  proxiraa.  Sed  imprimis  qua?rara  an  sint  scntialis  actui  quam  vitalitas  proxiraa,imo 
duie  realiter,  seu  ex  natura  rei  distincta;,  vcl  sunt  omnino  una,  ut  ostensura  est.  Itcm  quia 
tantum  ratione,  secundum  conceptus  inada'-  in  actu  simplici  supernaturali  quoad  subs- 
quatos.  Primum  dici  non  potest,  quia  illa  ac-  tantiam,  nihil  est  quod  supernaturale  non  sit, 
tio  tota  pendet  essentialitcr  a  principio  pro-  sicut  dictus  auctor  de  vitalitate  proxiraa  ar- 
ximo,  ct  a  reraoto,  quia,  ut  dixi,  nihil  est  in  guraentabatur.  Omnia  enira  quai  atrort ,  ad 
illa  quod  non  lluat  a  principio  proximo,  vcl  probandura  vitalitatera  proximam  in  actu  su- 
ahquid  quod  non  pendcat  a  principio  rcmo-  pernaturali  esse  supernaturalem  ,  probant 
to.  Propter  quod,  hcet  illa  principia  dicantur  etiam  vitalitatem  remotam  esse  supernatura- 
lato  modo  partialia  in  ordine  ad  multifndi-  lom,  supposito  quod  sit  aliquid  intrinsecmn 
ncm  principiorura,  nihilorainus  unumquod-  actui.  Qnod  si  talis  vitalitas  supernafuralis 
que  in  suo  gencrc  est  tofalc,  ct  ideo  ab  utro-  est,  quomodo  dicitur  provcnire  ab  anima  se- 
que  cst  una  et  eadcm  actio,  secundum  ra-  cundum  suam  naturalcra  virtutcm  ?  Profecto 
tionem  formalem  ada^quatara  et  csscntialcm  hoc  non  videtur  constanter  et  consequenter 
ejus.  Sicut  actio  causjo  socunda^  una  simpli-  dici;  nam  argumenta  qua^  objiciuntur  ad  pro- 
cissima  est,  licet  duplicera  habeat  rcspoctum  baudum  vifalifatora  proximara  non  posso  pro- 
ad  causam  secundam  etpriraam,  a  qua,  se-  cedere  a  potentia  naturali,  etiam  ideni  pro-. 


28 


LID.  VI.  DE  i:SbENTIA  GRATI.E,  SEU  JUSTITI.^  IIADITUALIS. 


bant  dc  vitalitato  rcmota,  si  utraque  supcr- 
naluralis  cst;  crgo  vel  neutra  vilalitas  con- 
vcnit  actui  supcrnaturali  in  ordine  ad  princi- 
pium  naturale,  vel,  quod  est  veioim,  utraque 
potest  esse  a  principio  naturali  adjuto  a  su- 
pernaturali. 

8.  Duflex  opinio  de  dependentia  viialis  ac- 
tus,  et  in  prima  urget  ratio. — Quod  ut  fiat 
evidentius,  intcrrogo  ultcrius  an  illa  vitalitas 
remota  sit  per  veram  depcndentiam  actus  vi- 
talis  ab  ipsa  substantia  animffi  per  immcdia- 
tam  emanationera  ab  illa  in  suo  genere,  vel 
lantum  quia  proxime  fluit  ab  intellectu,  qui 


ut  est  principium  subslantialis  vitoR  ,  ergo 
nccesse  est  ut  liabcat  vitalitatcm  proximam 
pcr  emanationcm  a  potentia  naturali,  ffuse 
lluit  ab  illo  principio  substantialis  vitfc.  Pro- 
batur  consequcntia ,  quia  vitalitas  ,  ut  pro- 
bavi,  non  est  nisi  emanatio  actus  a  principio 
vitffi ;  baic  autcm  emanatio  non  potest  esse 
remote  a  principio  substantiali  vitaj,  nisi  sit 
proxime  a  principio  accidentali  fluente  a 
principio  substantiali ,  quia  fructus  non  po- 
tcst  remote  tribui  radici ,  nisi  procedat  a 
ramo  radici  conjuncto,  neque  nepos  pos- 
set  remote  proccdere  ab   avo,  nisi   imme- 


in  ipsa  anima  radicatur  et  ab  illa  protluit;  de  diate  fuisset  genitus  a  patre  generato  ab  avo. 

liis  cnim  duobus  modis  controvcrsia   est  in  dO.  Actus  non  hahet  zitalitatem  proxiniam 

matoria  de  Anima ,  quo  illorum  procedit  ac-  a  forma  extrinsecus  indita.  —  Atque  hstc  ra- 

tus  vitalis  a  substantiali  principio  vit».  Juxta  tio  apud  me  convincit  actnm  non  posse  ha- 

priorem  modum  (quem  ego  probabilissimum  bcre  vitalitatem  proximam  a  forma  extrinse- 

existimo),  efficaciter  procedit  ratio  facta,  sic  cus  indita,  tanquam  "a  totali  principio  proxi- 


enim  dependentia  actus  vitalis  immediate  est 
a  principio  principali ,  licet  dicatur  remotum 
per  comparationem  ad  proximum,  sicut  causa 
secunda  respectu  primse,  quamvis  actio  illius 
tam  immediate  procedat  a  causa  prima,  sicut 
a  proxima.  Ab  hac  autem  dependcntia  a  prin- 
cipio  substantialis   vitai   denominatur   actus 


mo  actus,  quia  illa  forma  non  procedit  ex 
principio  vitah  intrinseco ;  ergo  actus,  ex  vi 
sohus  emanationis  ab  illa  forma,  nuho  modo 
est  a  principio  substantiah  vitae;  nec  proxi- 
me,  ut  supponitur,  ncc  remote ,  quia  ihud 
principium  proximum  non  est  derivatum  a 
principio  substantiah  vitae.    Et  confirmatur , 


vitahs  vitahtate  remota,  juxta  iUum  loquendi    nam  propter  hanc  rationem  visio  beata  non 


modum ;  ergo  profluit  iha  vitahtas  per  se  et 
immediate  in  suo  genere  ab  anima ;  ergo  si 
supernaturales  actus  habent  hunc  modum  vi- 
tahtatis  remotffi,  dependent  per  se  et  imme- 
diate  ab  influxu  anim»  ,  ut  est  forma  quae- 
dam  naturahs ,  dans  substantialem  vitam,  et 
e  converso ,  ipsa  anima  per  suam  cntitatem 
naturalem  concurrit  effective  ad  tales  actus 
in  suo  genere  principii  principahs.  Et  ita 
etiam  conchiditur  iham  vitahtatcm,  hcet  in 
actu  infuso  sit  supernaturahs ,  nihilominus 
per  se  fieri,  et  dependcre  a  forma  naturah 
agente.  Si  ergo  hoc  non  repugnat,  cur  rc- 
pugnabit  eamdem  vitahtatem  procedere  a 
potentia  proxima  naturah. 

9.  In  secunda  opinione  non  minus  efficax 
argumentum  insurgit.  —  Sed,  ut  suspicor,  ar- 


potest  esse  vitahs  ex  eo  praecise  quod  pro- 
cedat  ab  essentia  divina,  ut  unita  per  modum 
speciei ;  et  simihter  visio  corporea  non  habet 
quod  sit  vitahs,  ex  eo  quod  procedat  ab  spe- 
cie,neque  etiam  ex  eo  quod  procedat  alumi- 
ne,  si  fortasse  lumen  etiamrcquiriturex  parte 
potentiae,  quia  tam  specics  cjuam  lumen  non 
sunt  facultates  provenientcs  a  vita  substan- 
tiali,  sed  cxtrinsecus  advcniunt,  et  ideo  actio, 
ut  est  prsecise  ab  iUis,  non  manat  uUo  modo 
ex  principio  substantiah  vitse,  neque  pro- 
xime,  neque  remote;  ergo  ut  sit  vitahs  re- 
mote  respectu  tahs  principii,  necesse  est  ut 
sit  vitahs  proxime  a  facultate  radicata,  et 
fluente  a  principio  remoto ;  ergo  simili  mo- 
do  ut  actus  infusus  sit  vitalis,  non  satis  est 
quod  procedat  ab  habitu  infuso,  qui  ab  extrin- 


guens  non  admittet  huncmodum  intluxusim-  seco  provenit,  sed  oportet  ut  proxirae  etiam 

mediati  animee  per  substantiam  suam  in  ac-  manet  ab  ipsa  potentia  vitah ;  ergo  solus  ha- 

tus  vitaIes,etideofacihus  admittetahum  mo-  bitus   non  potest  esse  integrum  principiiim 

dum  exphcandi  etdcnominandivitalitatomre-  formale,  et  proximum  eliciendi  iUum  actum, 

motam,  videlicct,  ut  sit  a  principio  remoto,  scd  potentia  cum  habitu. 

non  tanquam  a  per  se  inlhicnte  immediate  \[.  Qucpdam  evasiorefellitur.  —  Responderi 

in  actum,  sed  solum  quia  est  radix  proximre  potestactura  non  denominari  vitalem  remote, 

potentise,  cujus  est  actus.  Yerumtamen,  da-  quia  immediate  procedat  vel  a  principio  re- 

to  etiam  hoc  modo ,  non  minus  efficax  ar-  moto,  vel  a  facuUate  fluente  ab  iUo,  sed  satis 

gumentum  insurgit ;   nam  si   actus  infusus  esse  quod  proxirae  fluat  a  forma  inheercnte 

habet  vitahtatcm  reraotara  respectu  aniraae,  ipsi  potentise  vitah,  et  quod  in  eadem  recipia- 
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tur ;  nam  hoc  satis  est  ut  dical  habiludinoin 
ad  principinm  substantialc  vita',  quia  infor- 
mat  potcntiani  qna^  ab  illo  Ihiit.  Sed  hoc  non 
rccte  diiitur,  inci(ht  onim  in  opinionem  No- 
minalium,  diccntium  aclum  vitalem  et  cflec- 
tum  formalcm  cjus  possc  snl)sistcrc  sinc  in- 
tluxu  activo  principii  vitalis.  Ita  enim ,  juxta 
illam  evasionem,  actus  amoris,  verbi  ^ratia, 
si  est  a  solo  habitu  cliarilatis  tan(juam  a  prin- 
cipio  proximo  ct  per  sc  activo,  nuUo  modo 
est  active  ab  anima,  quia  nec  est  immediate, 
ncc  mediante  sua  potentia,  ncc  ctiam  activi- 
tas  liabitus  potest  anima'  altribui,  cum  ab  iila 
nullo  modo  manavcrit ;  ergo  si  receptio  ac- 
tus  in  cadem  potentia  snlhcit  ut  sit  vilalis  ac- 
tus,  quia  potentia  cst  radicata  in  principio 
vitali,  profecto  ad  actum  vitalcm,  ut  sic,  sufli- 
cit  sola  receptio  sine  inllu.\.u  vitali.  Unde  uUe- 
rius  scqueretur  quod,  licet  visio  beata  fieret  a 
solo  Deo,  ut  objecto  intcllipibili  intime  unito 
permodum  spcciei,possctcssc  actus  vitalis,  et 
constituere  videntem,  quodsuppono  cssc  fal- 
suni,  etmaximcin  schola  D.  Tiiomai.  Sequeia 
patet,  (juia  etiam  tunc  iila  visio  esset  a  forma 
intime  unita  inteiicctui,  et  reciperetur  in  iilo. 
Quod  autem  ilia  non  sit  forma  inhaerens,  si- 
cut  est  habitus  infusus,  parum  profecto  rcfert 
ad  vitaiitatem  actus,  si  ad  iilam  non  requiri- 
tur  inliuxus  animse  per  potentiam  suam.  Et 
pra^terea,  respectu  objecti  creati,  vei  in  visu 
corporeo  speciesest  inlia^rens  potentiffi ;  ergo, 
iicet  visio  fierct  a  soia  spccie,  et  reciperetiir 
in  eadem  potentia,  id  satis  esset  ut  esset  ac- 
tus  vitalis,  (juod  est  contra  praecipuos  piiiio- 
sophos,  et  contra  rationem  actuahs  vitae,  quse 
sine  intluxu  activo  interni  principii  vita?  intei- 
hgi  non  potest.  Manet  ergo  fii-ma  et  efficax 
illa  ratio,  quod  si  actus  infusus  a  soio  iiabitu 
immediate  procedat,  non  potest  vere  dici  vi- 
tahs,  neque  proxime  ,  quia  non  procedit  a 
principio  proximo  vitah,  id  est  manante  a 
principio  intrinseco  substantiaiis  vita,  neque 
remote,  quia  nuiio  modo  procedit  ab  eadem 
radice  vitse  substantialis  et  internai. 

42.  Explicatur  stiperior  discursus. —  Rejici- 
tur  fuga. — Potestcjue  liic  discursus  aiiis  modis 
expiicari  et  roborari.  Primo,  quia  si  iumen 
gloriae,  verbi  gratia,  est  totum  principium  pro- 
ximum  vitaie  sine  uUo  iniluxu  inteUectus,  est 
propria  potentia  activa,  quia  est  tota  facuitas 
operandi ;  ergo  nulia  ratio  est  cur  constitua- 
tur  in  inteliectupotius  quam  in  substantia  ani- 
mai,  quia  per  se  est  sulhciens  principium  ac- 
ti\-um  inteiligendi.  Dicetur  fortasse  constitui 
iu  inteUectu  ut  in  iUo  efficiat  visionem.  Sed 
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contra,  nam  (]na  facilitate  dicitur  lumen  esse 
potentiam  sufhcientcr  activam  ad  pro(hicen- 
diua  vitaliter  visionem,  eadcm  dicetiir  csse 
etiam  polentiam  passivam  ad  recipiendam  il- 
lam,  imo  est  hoc  satis  probal)ilitcrconscqucns, 
quia  his  potcnliis  productivis  actuum  vita- 
liinn,  ut  vitalcs  sunt,  naturaliter  convenit,  ut 
eosdem  actus  in  seipsis  mancntes  [)rodu- 
cant,  et  ita  invenimus  in  omnibus  potcntiis 
naturalibus,  quto  sunt  principia  activa  vita- 
lium  actuum;  ergo,  si  lumcn  est  potentia  ac- 
tiva  vitalis  intcgra,  salis  consequenter  dice- 
tur  csse  etiam  sui  actus  receplivam ;  nam  in 
his  quK  exprcsse  revelata  non  sunt,  non  pos- 
sumus  dc  supcrnaturalibus  philosophari,  ni- 
si  per  proportionem  ad  naturaiia.  Ergo  ea- 
dem  facilitale  et  consccutionc  dici  possct,  vel 
etiam  deberet,  iumen  giorite  immediale  con- 
stitui  in  substantia  anima;,  ut  sit  quasi  nova 
potentia  intcliectiva,  et  ocuius  quidam  spi- 
ritualis  et  supernaturalis  ad  videndum  et  in- 
tclligendum  modo  divino.  Etcnim,  juxtaiUam 
scntentiam,  quamvis  iumen  esset  hoc  modo 
immediate  in  substantia  animaj,  actus  ex  par- 
te  principii  proximi  posset  esse  vitaiis,  et  con- 
sequenter  etiam  ex  parte  principii  remoti, 
quia  ad  hoc  dicitur  satis  esse  ut  sit  in  aiiqua 
potentia  iniia?rente  animae ;  ergo,  eadem  ra- 
tione  satis  esset  ut  anima  videret  per  iUum  ac- 
tum,  ac  subinde  opus  non  est  lumen  esse  in 
intellectu.  Quod  si  hoc  impossibile  est,  ut  re 
vera  est,  non  est  profecto  aiia  ratio,  nisi  quia 
repugnat  dari  intcgrum  principium  proximum 
activum  vitalis  actionis,  ut  vitaiis  est,  nisi  in- 
ciudat  potentiam  intrinsece  et  connaturaiiter 
conjunctam  principio  substantiali  vitae.  Et  ita 
etiam  servatur  proportio,  quod  sicut  dari  non 
potest  potentia  receptiva  actus  vitalis,  et  ef- 
fectus  forraaiis  ejus,  nisi  sit  naturaiis  aniraae 
facuitas,  ita  non  potest  esse  integrum  princi- 
pium  proximum  activum  ejusdem  actus,  ut 
vitaiis  est,  nisi  eamdem  potentiara  inciudat. 
13.  Ralio  urgel  in  libertale  actus  amoris. 
—  Atque  hffic  ratio  cum  eadem  proportione 
et  efhcacia  apphcari  potest  ad  charitatem  et 
amorem  ;  ex  hoc  tamen  actu  speciahs  snmi- 
tm-  ralio  ex  duphci  conditione  propria  aclus 
amoris.  Prima  conditio  est,  esse  actum  iibe- 
rum ,  quod  maxime  convenit  amori  viae , 
etiamsi  supernaturahs  sit,  ut  Concilium  Tri- 
dentinura  definit ;  non  cst  autcm  liber  per 
ordinem  ad  principium  passivura,  sed  ad  ac- 
tura  :  nam,  ut  alibi  probatura  est,  libertas 
formaiiter  est  in  agendo,  non  in  recipiendo, 
neque  receptio  est  iibera,  nisi  in  quantum 
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poiulct  cx  actionc  libcra.  Qnod  ctiam  salis 
docuit  Concilium  Tridcntinum;  nam  ideo  do- 
cct  lios  actus  cssc  ctlcctive  a  nobis,  ut  pos- 
sint  cssc  Jibcri.  At  vcro  actus  amoris  non  ha- 
bet  quod  sit  liber  per  habitudincm  ad  habi- 
tum  charitatis,  sed  pcr  habitudinem  ad  vo- 
luntatcm,  quia  habitus  non  est  formahtcr  H- 
bcr,  scd  solum  quateims  est  in  potcntia  hbc- 
ra,  qufc  potest  uti  et  non  uli  liabitu ,  prout 
vult;  ilhid  cnim  generale  pronunciatura  :  Ifa- 
bilibus  utinmr  cum  volumus,  etiam  in  habitibus 
infusis  locum  habct ;  ergo  ipsamet  actio  ha- 
bitus  charitatis  hbora  est  pcr  habitudincm  ad 
voluntatem;  ergo  illa  habitudo  est  ad  voiun- 
tatem  ut  ad  principium  proximum  activum 
cjusdem  actus,  quia  hoc  postulat  ratio  hber- 
tatis,  ut  dixi;  ergo  non  est  habitus  charitatis 
totale  principium  activum  proximum  illius 
actus.  Qufe  ratio  cfBcacitcr  procedit  in  omni- 
bus  habitibus  proxime  concurrcntibus  ad  ac- 
tus  hbere  ehcitos  a  voluntatc,  quia  illi  omnes 
formahter  hberi  sunt,  ncqne  in  eis  hbertas 
in  aho  consistit,  nisi  in  hoc  quod  vohmtas 
potest  in  eos  non  influere,  vel  etiam  ahos  re- 
pugnantes  vel  divcrsos  efficere,  ex  quo  aperte 
sequitur  in  eos  influere,  cum  fiunt,  quia  si  is 
influxus  non  esset  necessarius ,  ex  solo  ejus 
defectu  non  impediretur  efficientia  liabitus; 
nam  habitus  per  se  nec  potest  suspendere 
suum  influxum,  neque  actum  aUerius  ratio- 
nis  efficere.  In  actu  vero  fidei  non  videtur 
hcec  ratio  ita  proccderc,  quia  inteUectus  non 
est  formahter  hber.  Re  tamen  vera  cum  pro- 
porfione  procedit,  quia  etiani  actus  fidei  sub- 
ditur  imperio  voluntatis;  hoc  autem  non  est, 
nisi  quia  inteUectus  ipse  subditur  voluntati 
in  actione  sua.  Nam  hsec  motio  proveuit  ex 
naturah  sympathia,  quse  non  est  inter  habi- 
tum  et  potentiam ,  sed  inter  potentias  ipsas 
naturales;  ergo  in  tantum  actus  fidei  est  h- 
ber,  in  quanlum  inteUectusjsubditur  in  agen- 
do  hberse  motioni  voluntatis;  ergo  hsec  sub- 
ordinatio  ostendit  inteUectum  ipsum  esse  pro- 
ximum  principiura  activura  tahs  actus,  et  rae- 
diante  iUo,  habitura  etiara  fidei  subjici  vohm- 
tati.  Atque  ita  ex  iUo  principio,  quod  habiti- 
bus  etiara  infusis  utimur  cura  volumus,  vide- 
tur  mihi  aperte  convinci  habitus  infusos  non 
esse  integra  principia  suorura  actuura,  sine 
proxirao  influxu  et  cooperatione  potentia- 
rum. 

14.  Efficax  ratio  sumitnr  ex  alia  proprie- 
tate  zoluntatis.  —  Aha  proprictas  actus  ehciti 
a  voluntate,  et  prajsertira  araoris,  cst  nt  sit 
intrinsece  et  per  se  voluntarius ;  quaj  conditio 
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ctiam  in  amorc  patrice  repcritur,  quamvis  non 
hbcr,  scd  nccessarius  sit.  Hinc  ergo  sumitur 
cfficaxralio,  quia  dc  ratione  amoris  est  ut  sit 
intrinscce  volunlarius,  quod  non  minus  con- 
venit  amori  infuso  quam  nalurah ;  non  po- 
lcst  autem  esse  vohiutarius,  nisi  sit  ab  ipsa 
vohintatc  factus ;  ergo  non  potest  habitus 
charitatis  esse  integrum  principium  amoris 
sine  cooperationc  voluntatis.  Major  est  D. 
Thomai  2.  2,  quajst.  25,  art.  2,  ubi  sic  ait  : 
Amor  ex  ratione  proprice  speciei  hahet  quod 
supra  se  refiectatur,  quia  est  spontaneus  motus 
amantis  ad  amatum.  Unde  ex  hoc  ipso  quod 
amat  aliquis,  amat  se  amare.  Quia  nimirum 
amor  non  imperatur  ab  aho  araore,  ut  per 
ahura  actum  sit  spontancus,  sed  se  ipso  spon- 
tanee  fit,  ct  ita  est  intrinsecc  vohintarius.  Et 
sic  etiam  dixit  Augustinus,  8  de  Trinit.,  c.  7  : 
Qui  proximum  diligil,  consequens  est  ut  ipsam 
dilectionem  diligat.  Minor  etiam  probatur  ex 
ratione  voluntarii,  quae  est  ut  procedat  a  prin- 
cipio  intrinseco,  supposita  cognitione,  ut  tra- 
dit  D.  Thoraas,  i.  2,  qu£BSt.  6,  art.  1  et  2,  ex 
Aristotele,  Daraasceno  et  Neraesio,  exphcat- 
que  principiura  iUuddebere  esse  activura;  sic 
enira  dixit  expresse  Aristoteles,  3  Ethicor., 
cap.  1,  id  sponte  fieri,  cujus  principiura  est 
in  agente.  Et  re  vera  intcUigi  non  potest  quod 
passio  ahqua  sit  voluntaria,  nisi  per  vohmta- 
riam  actionera  fiat  vel  acceptetur.  Unde  non 
potest  actus  ahquis  esse  voluntarius  intrin- 
sece,  et  ex  vi  suffi  processionis  (ut  sic  dicani), 
nisi  active  procedat  ab  appetitu  vel  vohm- 
tate.  Denique  hac  eadcm  ratione  utitnr  D. 
Thoraas  2.  2,  quaest.  23,  art.  2,  ut  probet 
araorera  charitatis  non  posse  esse  in  nobis  a 
solo  Spiritu  Sancto,  ita  ut  humana  mens  sit 
raota  tantum  a  Spiritu  Sancto,  et  nidlo  modo 
sit  principiura  hujus  motus  :  Hoc  enim  esi 
(inquit)  contra  rationemlvoluntarii,  cujus  opor- 
tet  principium  in  ipso  esse.  Unde  sequeretur 
quod  diligere  non  esset  toluntarium,  quod  im- 
plicat  contradictionem,  cum  amor  de  sui  ratio7ie 
importet  quod  sit  actus  voluntarius.  Quo  dis- 
cursu  probat  quidem  D.  Thoraas  motum  amo- 
ris  non  posse  imraediate  esse  a  solo  Spiritu 
Sancto;  verumtamen  seque  efficaciter  conclu- 
dit  non  posse  esse  a  solo  Spiritu  Sancto,  me- 
dio  habitu  charitatis  tanquam  totali  principio 
proximo ;  nam  sic  etiara  amor  esset  in  vo- 
luntate,  et  non  ab  iUa,  et  in  rigore  esset  a 
solo  Spiritu  Sancto  movente,  saltera  raediate, 
quia  solus  Spiritus  Sanctus  infundit  habitum, 
et  liabitus  solus  facit  actum  tanquara  princi- 
pium  per  se  ilhus,  sicut  calcfactio,  quje  cst 
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ab  aqua  calida,  uUimato  reclucitur  in  soluui  parteui  esso  veram,  nimirum,  liabitnm  inlu- 

igncm,  qui  calcfccit  aqiiani,  quia  calor  oi  im-  sum    non    esse    tolum    princi|iiuiu    lonualii 

missus  est  totale  principium  alterius  calefac-  proxime  eniciens   actum  iutiisuui,  sed  com- 

tionis.  Sic  crgo  lieri  uon  pittcst  ut  amor  sit  plere    illud    elevando    simul    potentiara   ad 

ab  liabitu,  et  non  sit  ctiam  proximc  a  volim-  ageudum.   Neque  inde   secjuitur  actum  esse 

tato  ;  idem  ergo  cst  de  acfu  spei,  et  de  vo-  naturalem,  vel  mistum  ex  uaturaH  et  super- 

bmtate  credendi,  et  de  omni  aHectu  virtutis  nalurali  ,   vel   miuus   siiperuatura](,'m    (juam 

infusic ;  nam  in  onmibus  est  eadem  ratio.  Kl  liabilum  ,    ul    quidam   dixerunt,  lamen  sine 

hinc,  ex  eadcm  fere   paritate  rationis,  idem  liindamcnlo,  quia,  sicut  actus  in  p^enere  in- 

concluditui'  de  actu  tidei,  quia,  licet  ille  non  tellectionis  vel   amoris  convenit  cum    intel- 

sit   iutrinsece  voluntarius,   sed  quatenus  ex  ieclione,  vel  amore  naturab,  ita  etiani  babi- 

abo   voluntario   actu    procedit,   nibilomiuus  tus  infusus  convcnit   in   genere  babitus  cum 

ctiam  lioc  modo  non  posset  csse  voluntarius,  acquisilo  ;  et  sicut  dillerentia  speciiica  babi- 

nisi  per  se  ct  proxime  proccdcret  a  potenlia  tus  iufusi  est  supernaturabs,  et  idco  conlra- 

voluntati  subordinata  in  agcndo,  ut  ratione  bcndo  genus  elevat  illud  ad  eumdem   ordi- 

praicedente  decbiratum  est.  ncm,  et  inde  fit  ut  tota  substantia  iilius  iialji- 

15.  Corollarium  qua>stionem    resohens.  —  tus  sit  unica  cniitas  pbysice  simplex,  tnta  su- 

His  ergo  modis  etbcaciter,  judicio  mco,  con-  ])ernaturalis,  ita  prorsus  contingit  in  actu  in- 

cluditur  babitus  infusos  non  poni  ut  sint  tola-  fuso,  quod  facile  consideranli  palebit.  Et  ideo 

ba  principia  actimm,  sed  ut  intrinsece  adju-  tam  supcrnaturalis  est  visio  beata  quam  lu- 

vent  potentias,  eusque  elevent  ad  altiorem  men  gloriffi,  et  sic  de  caeteris.  Neque  refert 

modum  agcndi,  ita  tamen  ut  actio  etiam  ab  quod  babitus  fiat  a  solo  Dco,  et  actus  a  po- 

ipsis  potentiis  immediate  et  tanquam  a  prin-  teutia  sinnd  cum  baijilu,  quia  potentia  polest 

cipio  pcr  se  prodeat.  In  quo  est  etiam  ca-  elevari  a  Deo  ad  intluendum  per  scipsam  in 

venda  verborum  a^quivocatio  ;   omnes  cnim  aclum  omnino  supernaturalem,  et  cum  pro- 

dicimus  potentiam  non  possc  cfficerc  actnm  portione  ad  babitum  infusum,  ut  bene  ibi  in 

infusum,  nisi    elevatam,  sed  non  in  codem  principio  capitis  pr»cedcntis  rcsponsum  est. 

sensu.   Duplex  enim   sensus  potest  esse  in  Repbca  vero  ibi  facta  in  tertio  argumento 

ilHs  verbis.   Unus  est,  potentiam  non  posse  postulat  qucestionem  afiam,   capit.  sequent. 

clficerc  iilum  actuni,  nisi   affectam   babilu,  tractandam. 

vel  alio  aiquivalente  principio  supernaturab,  17.  Ad  fundamenium  oppositum  responde- 

quodjbi  sit  tota  ratio  proxima  efficiendi  ac-  tur. — Ad  fundamentum  autem  contraria' sen- 

tum.  Et  boc  sensu  abi  loquuntur,  nos  auteni  tentiai,  quod  directe  impugnat  responsionem 

credimus  esse  falsum,  propter  omnia  quaj  ad-  datam,  ncgamus  antecedens,  quod  suppone- 

duximus,  nam  iUa  elevatio  non  transcendit  bat  in  potentia,  verbi  gratia,  intebectu,  nul- 

elevationem  (ut  sic   dicam)  rei  inanimata^,  bim  esse  vim  activam  actus  infusi ;  nam  ve- 

sic  enim  dici  posset  aqua  elevari  ad  cak'fa-  lius  est  babere  illam  distinctam  a  viriute  lu- 

ciendum    ab  igne    iUam  calefaciente.  Abus  minis  gloria;  vcl  babitus  fidei.  Neque  inde  se- 

sensus  esse  potest,  potentiam  non  ngere  nisi  quitur  quod  inferebatur,  intcfiectum  perfec- 

elevatam  per  babitum,  vel  afiud  principium  tiorem  cura   oequab  lumine  posse  jDcrfectius 

aequivalens,  ita  ut  potentia  sic  clevata  et  di-  videre  Dcum ,   quia  illa  vis  activa   intellec- 

vina  virtute  adjuta  non  solum  inlluat  in  ac-  tus,  sive  dicatur  naturabs,  sive   obedientia- 

tum  pcr  babitum  ,sed  etiam  per  se  ipsam,  lis  rcspectu  visionis,  est  incompleta,  et  quasi 

seu  per  entitatem  suam,  et  hic  est  verus  sen-  inchoata  tantum  ex  parte  potenti»,  comple- 

sus   iUius   locutionis,   et  plane   necessarius,  tur  autemper  habitum  infusum,  velaliudprin- 

juxta   principia  pbilosopliise,    et  magis  con-  cipium  supernaturale   a^-quivalens  ,    ideoque 

sentaneus,  ut  opinior,  jjrincipiis  Tbeologite,  non  potest  conari  uUra  complemcnlum  quod 

et  doctrinis  Concibi  Tridentini  ,    et  Patrum  per  lumen  recipit.  Unde  fit  ut  habentes  ina> 

loquentium  de  gratia  operante  et  adjuvante,  quales  inteUectus,  si  habeant  a?quale  lumen, 

ut  supra  adducta  ostendunt,  et  in  materia  de  habere  etiam  a^qualem  vim  integram  ad  vi- 

auxiliis  gratiaj  plura  affcrimus.  dcndum  Deum ;   nam  iUa  major    perfectio, 

11).  Ad  sccundum  argumentum  capitis  prcB-  quod  babet  alter  intellectus,  nibil  tunc  con- 

cedentis. —  Ad  secundum  ergo  argumentum  fert  advisionem,  quia  noii  juvatur  neque  ele- 

iu  prsececenti  capite   reliclum,  respondcmus  vatur  pcr  lumen.   Ideoque  semper  luminis 

in  dilcmmate  ibi  proposito  posteriorem  ejus  perfectio  est  raensura  perfcctionis    visionis 
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idemque  (»st  dc  amore,  ctde  quocumque  alio 
habitu  iftfuso,  quoticsciimquc  connaluraliter 
fit.  Quod  addo,  quia  si  Deus  velit  elcvnre  po- 
tcntiam  ad  agcndum  ultra  latitudincm  liabi- 
tus,  poterit  quidcm  id  faccre,  non  tamcn  pcr 
solam  naturalcm  perfectionem  potcntia^,  sed 
per  aliquod  majus  auxilium  supcrnalurale, 
ut  infra  tractando  de  augmento  gratiae  vide- 
bimus. 

48.  Altera  dicii  fundamenti  pao's  sohitur. 
Ad  aliam  vero  partcm  illius  fundamenti,  qua; 
erat  de  duplici  vitalitate  actus,  jam  satis  res- 
ponsum  est,  ostendcndo  distinctioncmvelnon 
esse  bonam,  si  membra  illa  in  re  ipsa  distin- 
guat;  vel  non  esse  necessariam,  si  sola  de- 
nominatione,  et  per  conceptus  rationis  mul- 
tiplicantur,  ct  neutro  modo  aliquid  descrvire 
ad  explicandum  vel  intelligendum  actum  vi- 
talem  sine  influxu  proximo  potentice  vitalis. 
Non  omittam  autem  advertere  circa  vitalita- 
tem  remotam,  immerito  et  non  consequenter 
ibi  sub  disjunctione  dici,  vitalitatcm  remotam 
actus  superuaturalis  provenire  ab  anima  vel 
potentiis  ejus;  nullo  enim  modo  fieri  potest  ut 
proveniat  a  potentiis,  quia  vel  potentia  in- 
fluit  immediate  in  actum,  et  tunc  actus  non 
habet  a  potentia  vitalitatem  remotam,  sedpro- 
ximam;  vel  non  influit,  et  tunc  actus  nullam 
vitahtatem  habet  a  potentia,  quia  nuUo  modo 
comparatur  ad  iUamut  ad  principium  activum 
remotum,  sed  tantum  ut  ad  principium  pas- 
sivum.  Accedit  quod  idem  auctor  in  probatio- 
ne  hoc  plane  fatetur,  dicens  vitahtatem  radica- 
lem  provenire  a  vita  substantiah,  et  ideo  pro- 
venire  a  naturah  virtute  animse;  potentiae  au- 
tem  nuUo  modo  dant  vitam  substantialem,  ne- 
que  adhoc  habent  naturalem  virtutem;  ergo 
nuUo  modo  potest  ab  eis  esse  vitahtas  radi- 
cahs.  Ultra  hoc  vero  jam  ostendimus  vitahta- 
tem,  neque  a  vita  substantiah  radicahter  esse 
posse,  nisi  sit  proxime  a  potentia  in  eadem 
vita  substantiah  radicata. 

19.  Objectio  sohitnr.  —  Gum  autem  objici- 
tur  vitahtatem  proximam  esse  supernatura- 
lem,  et  ideo  non  posse  fieri  a  potentia,  dato 
antecedente,  negatur  consequentia ;  quia  hoec 
vitahtas  niliil  est  nisi  actio  vel  dcpendentia, 
quce,  licet  in  se  supernaturahs  sit,  potest  im- 
mediate  fluere  a  potentia  elevata  modo  a  no- 
bis  declarato,  et  in  sequenti  capite  amplius 
declarando.  Sed  instari  potest,  quia  ex  dictis 
sequitur  actum  iflum  non  esse  vitalem,  ut  est 
ab  habitu,  sed  tantum  ut  est  a  potentia  et  ani- 
ma.  Ergo  vitahtas  actusnonestab  habitu;  hoc 
autem  rcpugnat,  cum  sit  supernaturahs ;  er- 
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go.  Ilcspondeo  ahud  csse  loqui  de  re  ipsa. 
ahud  de  denominatione,  vcl  rcspcctu  a  quo 
ifla  sumitur.  Loquendo  de  re,  nihil  cst  in  ac- 
tu  vitah,  vcl  vitahtate  ipsa,  quod  non  fiat  ab 
liabitu,et  hocprobatargumentum,  etsatis  cst 
in  supcrioribus  declaratum  :  loqucndo  vero 
de  respectu  et  denominatione,  verum  est  vi- 
sionem,  verbi  gratia,  dcnominari  actum  vita- 
lcm,  quatenus  dicit  respectum  emanationis  a 
principio  vitai,  vel  proximo,  vel  principali, 
non  vero  quatenus  est  ab  objecto ,  vel  ab 
specie,  vel  ab  habitu  extrinsecus  infuso,vel 
ab  auxilio,  vcl  a  Deo  ipso  ;  sicut  etiara  deno- 
minatur  actus  immanens  per  respectum  ad 
potentiam ,  et  non  ad  alia  principia.  Et 
hoc  modo  non  repugnat,  imo  necessarium 
est  actionem  supernaturalem  dicere  ali- 
quem  respectum  ad  principium  naturale,  et 
inde  sumere  aliquam  denominationem,  quam 
non  sumit  a  principio  supernaturaU.  Sicut 
etiam  actio  causae  secundai,  ut  ab  iUa  ma- 
nat,  dicit  aliquem  respectum  ad  iUam,  quem 
non  dicit  ad  causam  primam,  licet  nihU  sit 
in  actione  quod  non  fiat  a  causa  prima ;  imo 
licet  iUamet  ratio,  quae  est  ad  causam  secun- 
dam,  eo  modo  quo  fit  vel  resultat,  fiat  etiam 
a  causa  prima ;  potest  enim  esse  ab  iUa  tan- 
quam  a  causa  efficiente,  licet  non  sit  ad 
illam  tanquam  ad  terminum,  ut  per  se  no- 
tum  est ;  ita  ergo  vitalitas  ipsa  fit  ab  habitu, 
licet  illam  denominationem  non  per  respec- 
tum  ad  habitum,  sed  ad  potentiam  accipiat. 

CAPUT  VI. 

UTRUM  HABITCS  INFTJSUS ,  VEL  POTEXTIA ,  SIT 
PRINCIPALIS  CAUSA  PROIIMA  ACTUS  SUPERNA- 
TURALI3. 

1 .  Occasio  Jmjus  capitis.  —  Certum  umm, 
alterum  probabile.  —  Dubium,  ratioque  dubi- 
tandi.  —  Haec  difficultas  petitur  in  tertio  ar- 
gumento  in  cap.  4  relicto,  et  in  fundamentis 
contrariee  sententiBe  capite  superiori  tractatae, 
et  de  illa  fuse  disserui  in  1  tom.  3  partis, 
disputat.  31,  sect.  6,  in  solutione  quarti  argu- 
menti  ;  nonnuUa  vero  in  praesenti  addenda 
occmTunt,  propter  novas  impugnationes  pos- 
tea  subortas.  De  his  ergo  habitibus  infusis, 
dubitai-i  non  potest  quin  sint  propria  et  prin- 
cipalia  principia  in  suo  ordine  suorum  ac- 
tuum,  quia  sunt  ejusdem  ordinis,  et  quia  isti 
habitus  participant  rationem  potentiarujn 
connaturalium  ipsis  actibus.  Unde  etiam  pro- 
babilius  est  habitus  hos  in  essentiali  entitate 
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sua  esse  porfectiores  ipsis  aclil^us.  Sunt  ei-fjo  ulrumqiio  nieiuliruni  sunt  :  priina,  quia  ins- 

principia  proxima  virtule  i^nipiia  et  connatu-  tiuincntalis  oflicicntia   non   siillicit  ut  actiis 

rali,  et  ciiiu  concursu  sibi  doLilo  inlliionlia  in  sint  vilales,    volimtarii ,   liberi  ac  meritorii, 

suos  actus.  Et  in  lioc  sensu  illos  efficiunt,  ut  qiiia  vitalis  actio  esl  a  principio  intjinseco,  iif 

principia  proxima  principalia.  Et  in  hoc  con-  tale  est  ;  ergo  tale  princiiiiuni  ilobet  inliuere 

veniunt  omnos  Doctoros,  qui  do  his  hal)itihus  in  actum  per  virlutom  iimatam,  sola  onim  ilhi 

et  eorum  oflicienlia  recte  sontiunt.  Diflicul-  (>st  iutrinsoca,  el  manans  in  tali  potonlia  ex 

tas  vcro   est,  an  potcntia  informata    habilu  piincipio  substantiahs  vita;.  Actus  item  volun- 

cfficiat  actuni,  ut  principalc  principiuin  ejus,  tarius  debct  esse  a  principio  intrinsoco,  quo 

vel  ut  instrumentale.  Et  ratio   dubilandi  est  operans  se  moveat,  tcste  Aristotelc  et  D.  Tho- 

supra  posita,  qua'   sumitur  ex  parte  intollec-  ma  ilhnn  rofoi-ente  1.  2,  qua.'stionc  soxta ;  ac- 

tus,  ot  inlluxus  quom  noccssario  adhihcrc  do-  tio  autom  inslrumonlahs  non  cst  a  principio 

bet  ut  actus  sit  vitahs,  qtiia  intellcctus  non  iulrinseco.  Ergo  repugnat  actum  essc  volun- 

potcst  habcre  naturalcm  virtutcm  proximam,  tariuin,  et  esse  ah  hominc  tantum  ut  instru- 

qua  inlluat  in  actum  supcrnaturalcm ;    ergo  monto,  et  idooD.  Thomas  1  part.,  quaist.  105, 

nec  potcst  inlluore  por  moihim  principii  prin-  art.  A,  ad  2  ct  3,  dixit  quod,  si  vohmtas  ita 

cipahs;  ergo  permodiim  instrumcnli.  In  con-  movcrctur  ab  aho,  ut  non  se  movcret,  cjus 

trariura  vero  est,  quia  hic  modiis  agcndi  per  actus  non  essct  vohintarius  nec  meritorius, 

modum  instrumenti   non  vidctur  sufhccrc  ut  quia  nec  essct  hhcr.  Actio  cnim  hbcra  re- 

actus  sit  vitahs,  vohintarius  ct  hl)or.  quirit  intrinsccam  potcstatem  agendi  ct  non 

2.  Prima  sententia  distingti.it.  —  In  hoc  agondi,  quod  rcpugnat  instrumcnto,  dc  cujus 
puncto  divcrPio  sunt  senlcutiai.  Prima  distin-  rationc  est  ut  operctur  motum  ah  aho.  Dcni- 
guit  de  potentia  opcrantc  per  habitum,  vel  qne  meritum  etiam  requirit  causalitatem  mo- 
per  solum  auxilium;  et  dc  operante  pcr  so-  ralem;  ergo  ad  iUudnon  sufficit  causalitas  in- 
luni  auxilium  admittit  inslrumoutalitor  ope-  strumcntalis.  Confirmaturque  ha.'cratio  cxhis 
rari;  de  oporantc  vero  pcr  habitum,  dicit  cf-  qureD.Thom.,  in  variis  locis,  de  modo  agondi 
ficere  ut  principium  principale.  Ha^c  trihuitur  causte  instrumonlalis  docct.  Namqua.'st.  24de 
Dominico  Bannez  2.  2,  qua*st.  2i,  artic.  6,  Veritat.,  artic.  I,  ad  5,  dicit,  instrumcntum 
dub.  2,  ad  7,  ubi  expresse  ponit  postcriorem  quod  vere  ct  proprie  tale  est,  non  agere  li- 
partem.  Priorem  vero  non  ita  absolute  affir-  hcre,  cum  non  agat  nisi  quatenus  alius  eo 
maf,  quia  non  admillit  hos  actus  elici  a  ])0-  utitiu'.  Deinde  quaist.  3  de  Potent.,  artic.  7, 
tontia  sine  concursu  habitus;  tamen  cx  hypo-  ad  7,  dicit  instrumentum  solum  attingere  cf- 
thesi  ita  sentirc  videtur,  quia  si  potentia  ope-  fectum  virtute  principalis  agentis  ,  quaj  in 
raretur  sine  habitu  cum  solo  auxilio,  non  ha-  instrumcnto  est  intentionalitcr,  et  per  eam 
bcrct  in  se  principium  formalc  quo  constitue-  defert  virtutem  principalis  agenlis.  De  volun- 
rctur  in  actuprimo,  ut  cssct  causa  proporlio-  tatc  autem  non  potest  dici  quod  solum  defe- 
nata  ad  talem  actum;  nam  solum  auxilium  rat  virtutem  Dei,  alias  solum  passive  et  tan- 
non  confert  hanc  proportioncm,  et  quotics  quam  inanime  concurrerct.  Denique  i  part. , 
potenlia  operatur  aliquid  excedens,  et  sibi  quffist.  45,  art.  5,  docet  divus  Thomas  de  ra- 
suoque  inlerno  principio  improportionatum,  tione  intrumcnti  esse  habere,  cx  propria  vir- 
concurrit  ut  instrumentura,  non  ut  principium  tute,  actionem  prffiviam  ad  efTcctum  principa- 
principale.  lis  agentis ;  hoec  autcm  actio  praevia  nec  inve- 

3.  Secunda  sententia  alsolute  affirmat.  —  niturnec  cogitari  potcst  in  efiectione  actuum 
Aharez,  disp.  G8.  —  Prima  raiio  pro  hac  sen-  supernaturalium  a  nostris  pptentiis;  ergo  non 
tentia.  —  Confirmatiir  ex  D.  Thoma.  —  Sc-  possunt  essc  instrumcnta. 

cunda  opinio  simpliciter  affirmat  hos  actus  4.  Secunda  ratio.  —  Tertia  ratio.  —  Sc- 

fiori  a  nostris  potonliis  ,  ut  in  principiis  pro-  cunda  ratio  sit,  quia  in  omni  actione  instru- 

priis  et  principalibus,  sive  cum  habitu,  sivc  menti  necessarium  est  principale  agens,  cui 

absquc  iUo  per  auxilium  operentur.  Ita  opi-  actio  prfficipue  tribuatur,  ipsumque  denomi- 

nantur  multi  ex  modcrnis,  et  quidam  illorum  net;  sed  rcspectu  horum  actuum  nuUa  cst 

dixit  contrarium  scntcntiam,  saltom  dc  polen-  causa  qua^  ab  eis  denominctur,  praHcr  homi- 

tia  cxmi  habitu  operantc,  cssc  improbabnem;  ncm  ;  ergo  ipsc  cst  causa  principalis  talium 

quoad  aliudvero  mcmbrum,  dc  potentia  ope-  actimm.  Undc,  cum  non  cfficiat  illos  nisi  per 

rante  cura   solo  auxilio ,  csse  minus  proba-  potcntias   suas    elcvatas  ,    eaidom   potentiffi 

bi!em.  Rationes  gencralcs  ,  et  complcctentcs  crunt  principia  proxima  principalia  talium  ac- 

IX.  3 
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luum.  Minor  (ccoler.i  cnim  ciara  sunt)  prolja-  nom  polenlin",  et  darc  non  solum  facililatom, 

tur,  quia  rcspcctu  talium  actuum  Dcus  non  scd  potcstatcm  oporandi.  Quintaratio  sit,quia 

potcst  dici  causa  principalis,  cpiffi  ab  cis  dc-  alias  scqucrctur  non  alitcr  voluntatem   csse 

nominetur ;  ncc  enim  Dcus  dicitur  credcns  causam  amoris  charitatis,  quam  sacramcnta 

aut  sperans  ,   etc,  ut  pcr  sc  constat;  crgo  sint  causa  gratiffi,  quia  illa  ctiam  instrumen- 

solus  homo  esse  potest  causa  principahs.  Ncc  talitcr  gratiam  efficiunt ;  consocpicns  autem 

enim  ibi  alia  causa  intcrvcnit  vcl  denomina-  est  absurdum,   quia  ahas,  sicut  sacramcnta 

tur  ab  his  actibus,  nisi  homo  opcrans.  Tcrtia  tanffuam  quid  inanime  gTatiam  cfficiunt,  ita 

ratio  :  etrectus  non  dicit  formalem  ct  intrin-  ct  voluntas  efficiet  suum  actum.  Itcm  scciue- 

secam  dcpendcntiam   a  causa  pure  instru-  retur  cpiod,  sicut  Deus  producit  habitualcm 

mcntali  ;   sed  isti  actus  dicunt  formalcm  et  gratiara  pcr  baptismum,  ita  ctiam  possct  pro- 

intrinsccam  dcpcudcntiam  ab  intcllcctu  vcl  ducere  actus  vitalcs  fidci  vel  amoris,  quia,  si 

voluntate  ;    ergo    non    procedunt    ab    eis  ,  ex  partc  actuum  vitahum  non  repugnat  ins- 

tanquam  ab   instrumentis.   Major  probatur,  trumentahter  fieri  ab  ahqua  re  creata,  ex  par- 

cjuia  inslrumcntum  non  concurrit   ad  efTec-  te  ipsarum  rerum  vel  facultatum  non  repug- 

tum    principahs    agentis    pcr    formam    sibi  nabit  hanc  potius  quam   illam  assumi,  quia 

propriam ,  et  proportionatam   cum   cfTcctu;  secundum  potcntiam    oljcdicntialcm  omnes 

ergo  efTectus  non  pendet  intrinsccc  ac  for-  creatur£E  aque  subduntur  virtuti  divina. 
maUter  ab  illo.  Et  signum  a  posteriori  esse        6.  Tertia  senlentia  probaUlior  asserit  nos- 

potest,  quia  taUs  efTectus  ficri  potcst  a  Dco  tras  potentias  concurrere  instrumentaliter  cum 

immcdiate   sine    instrumento  ;   ergo  signum  gratia  adactus  supernaturales. —  Nihilominus 

est  non  pendere  intrinsece  ab  instrumento.  est  tertia  sententia,   quoe  affirmat  potentias 

Et  binc  probatur  minor ,  quia  tanta  est  de-  nostras  concurrcre  ad  efficiendos  actus  supcr- 

pendentia  horum  actuum  a  potentiis,  utnccjue  naturales,  ut  instrumenta  divince  gratia,  sive 

ab  ipso  Deo  fieri  possint  sine  influxu  poten-  quando  iUos  efficiunt  prius  quam  habitibus 

tiarum ;  ergo  signum  est  pendere  ab  iiUs  in-  informcntur,  motse  tantum  divino  auxiUo,  sive 

trinsece,  et  consequenter  ut  a  principiis  prin-  quando  jam  informatee  per  liabitus  actus  eU- 

cipaUbus.  Unde  videtur  repugnare  hos  actus  ciunt,  Hanc  opinionem  censui  non  solumpro- 

vitales  procedere  apotcntiis,  tanquam  a  prin-  babilem,  sed  etiam  probabiUorem  in  1  tom.  3 

cipiis  intrinsecis  (sicut  capite  prseccdenti  dixi-  partis,  disput.  31,  sect.  6,  ad  4,  et  1  part., 

mus),  et  nihilominus  procedere  ab  eis,  ut  a  tract.  1,  Ub.  2,  cap.  10,  in  fine,  a  qua  rece- 

causis  instrumentaUbus.  dendum  non  censeo,  non  obstante  nova  cen- 

5.  Quarta  Ratio.  —  Ultiona  ratio.  —  Quarta  sura  moderni  scriptoris,  cjuia  libere   et  sine 

ratio  sit,  quia  potentia  habens  formam  pro-  fundamento  data  est,  nuUum  enim  auctorem 

priam,  et  virtutem  proporlionatam  et  conna-  pro  sua  sententia  refert,  praeter  D.  Thomam 

turalem  suo  actui,  vel  poUus  cui  actus  est  con-  male  aUegatum,  ut  respondendo  ad  argumen- 

naturaUs,  non  est  instrumentum,  sed  princi-  ta  videbimus;  nostram  vero  sententiam   te- 

pium  principale  agendi ;   sed  inteUectus  vel  net  Paludanus,  in  4,  distinct.  49,  quaest.  1, 

voluntas  informata  habitu  infuso  habet  virtu-  num.  42,  ubi  expresse  id  affinmat  de  inteUectu 

tem  proportionatam  actui  supernatmali,  vel  efficiente  visionem  Dei  sine  lumine  gloria' ;  ta- 

cui  talis  actus  est  connaturalis ;  ergo  non  est  men  inde  facUe  aUud  infertiu",  ut  postca  di- 

instrumentum,  sedprincipiumprincipale.Ma-  cam,  et  in  num.  41  idem  auctor  indicat.  Et 

jor  probatur,  nam  hac  ratione  potentia  visi-  idem  sentit  Vascjuez,  1  part.,  disput.  46,  ubi 

va  informata  specic  est  principium  principale  in  homine  vidente  Deum  sine  lumine  glorice, 

visionis ;  idemque  est  de  cffitcris  potentiis,  et  quod  possibile  esse  supponit,  ait  Deum  fore 

ex  dcfinitione  causai  seu  principii  priucipaUs  principale  efficiens  visionis,  inteUectum  vero 

id  convincitur;  causa  enim  secunda  tunc  in  esse  instrumentum.  Medina  vero,  1.2,  quKst. 

suo  genere  principalis  censetur,  quando  vir-  3,  artic.  2,  dub.  1,  ad",  expresse  affUmat  in- 

tutem  propriam  habet  efTectui  produccndo  in  tcUectum  informatum  lumine  glorise  produce- 

suo  ordine  sufficientem.  Minor  autem  proba-  re  visionem  beatificam,  concurrereque  ins- 

tur,  cpiia  potcntia,  verbi  gratia,  voluntas  in-  trumentaliter  ad  nostram  beatitudinem  cffi- 

formatacliaritate,  perillamfit  potentia  super-  ciendam.  In  quo  indicat  quamdam  rationem 

natm^alis  et  ejusdem  ordinis  cum  actu,  et  ideo  a  posteriori,  seu  per  extrinsecum  medium, 

connaturaliter  amat.  Propter  quod  etiam  su-  scUicet,  cjuia  non  potest  homo  seipsum  beati- 

pra  cUximus  liabitum  infusum  attingcre  r;itio-  ficare,  ut  causa  principalis  ;  et  eodcm  modo 
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diccrc  possumus  uon  posse  honiincm,  ut  c;ui- 
sam  principal(Mn,  sanctilicaio  scipsum,  aul  sc 
ad  gratiani  disponcre,  el  simiiia.  Dcinde  csl 
h.T?c  sentcntia  consentanea  modo  loqucndi 
Pauli  dicentis  1  ad  Corinth.  \^ :  Plus  omnibus 
lahoravi,  non  ego,  sed  gratia  Dei  mccum,  per 
qu;e  vcrba  principalem  ciiicienliam  frratia-  Iri- 
buit,  se  vero  tantum  ajxnoscit  tanquam  gra- 
tife  instrumentum.  Item  est  conformis  hic  lo- 
quendi  modus  illi  sententiffi  Pauli  ad  Rom.  8: 
Qui spiritu  Dei  aguntur,  hi  sunt  filii  Dei ;  nani, 
hcet  sit  certissimum  juslos  non  ita  agi  ab  Spi- 
ritu  Sancto,  quin  eliam  ipsi  agant  et  se  mo- 


ThoiuM'  solum  ad  lianc  partem  probandam, 
(piia,  juxla  ejus  sententiam,  profccto  illa  cog- 
nitio  non  lit  per  liabituni,  ul  patel  ex  (iua'sl. 
171,  art.  tJ.  El  quamvis  loquatur  de  prophc- 
tia  in  parlicuhiri,  tamen  cx  illa  sumitur  cvi- 
dens  ar^imientum  ad  ca'teros  actus  supcrna- 
turales,  qui  sinc  liabitu  liunt;  tum  quia,  li- 
cet  non  sint  tam  rari  vel  extraordinarii,  sicut 
copnitio  prophetica,  non  idco  sunt  minus  su- 
pcrnaturales,  imo  inlerdum  sunt  excellcntio- 
res,  et  pra'serlim  est  certum  de  actu  ciiarila- 
tis,  ct  idco  in  eis  non  minus  moventui-  poten- 
tio^  ab  Spiritu  Sancto,  tanquam  instrumenta 


vcant,  nihilominus  ita  agunt,  ut  non  nisi  per    deficienlia;  tum  ctiam  quia  prophctica  cogni- 
spccialcm  elcvationcm,  et  actionem  Spiritus    tio  actus  vitahs  est,  ct,  quoad  assensum,  pro- 


Sancti,  ct  tanquam  ejus  instrumenta  se  mo- 
veant  et  agant.  Accedit  hunc  esse  usitalum 
modum  loquendi  Patrum,  qui  totum  negotium 
salutis  nostrai  tribuunt  Deo  et  gratia?  ejus, 
tanquam  principah  agenti,  nobis  vero  tan- 
quam  instrumentis  i^jus.  Quodnon  negat  pr.'c- 
dictus  auctor;  exponil  autcm  locutioncs  ihas 
in  quodam  lato  et  improprio  sensu.  Cum  ta- 
mcn  possint  sine  inconvenienti  proprie  intel- 
ligi,  et  id  magis  commendet  gratiam  Dci,  h- 


Jjabilius  cst  esse  actum  hl)erum,  quando  pro- 
phetia  non  est  evidcns,  quod  s.fpius  contin- 
git :  ct  muUo  certius  cst  prophctam  libcre  mo- 
vcri  ad  loquendum,  vel  agendum  ahquid  ex 
prophelica  reveUitione,  et  nihilominus  ait  D. 
Thomas  in  his  omnibus  prophetam  operari 
ut  instrumentum  Spiritus  Sancti ;  crgo  ins- 
trumcntaUs  clleclio  neque  vitah  actui,  ncque 
hbero  vohmtario  repugnat.  Atque  ita  ruunt 
rationcs  omnes  contrarioe  opinionis,  et  meri- 


bcrtatique  nihil  derogct  (ut  statim  ostcndara),  to  inde  sumitur  doctrina  generahsad  creteros 

supcrvacaneum    est   ad    sensus    improprios  actus  supcrnaturales,  saUem  sine  habitu  eh- 

confugere,  pra^sertim  cum  iUa?  locutioncsdoc-  citos.  Neque  dici  potest  D.  Thomam  esse  lo- 

trinales  sint,  et  in  doctrina  tiadcnda  impro-  cutum  lato  modo,  et  improprie  de  instrumen- 


prictas  et  ^quivocatio  verborum  maxime  vi- 
tanda  sit.  Et  ha^c  quidcm  sufficere  possent, 
ut  nemo  prudenter  judicetvel  dicere  audeat 
hanc  opinionem  csse  improbabilem,  cum  auc- 
tores  graves  ita  sentiant,  ct  habeat  pondus 
gravioris  auctoritatis  satis  probabile. 

7.  Potentia  sine  Mhitu  per  solum  auxilium 
ditinum  concurrit  ut  instrumeutum  ad  actus 


to,  tum  quia  in  rigore  scholastico  loquitur; 
tum  etiam  quia  totum  suum  discursum  in  ea 
ratione  instrumenti  fundat;  esset  autem  de- 
bile,  imo  ridiculum  fundamentum,  si  non  de 
proprio  instrumento  loqueretur. 

8.  Prohatur  ratione  prima  pars  Tiujus  sen- 
tentife.  —  Ratione  probatur  ha?c  pars,  quia 
potentia  per  se  sumpta  non  est  virtus  princi- 


supernaturales. — Ut  autem  ratione  iUam  con-    pahs  sufficiens  ad  ehcicndum  actum  infusmn; 


firmemus,  et  veram  esse  ostcndamus,  dice- 
mus  prius  de  potentia  operante  sine  habitu 
per  solum  auxihum,  ct  postea  de  operante 
per  habitum.  De  priori  est  cgrcgium  testimo- 
uium  D.  Thomai  2.  2.,  quKstione  173,  artic. 
4,  ubi  de  prophetica  cognitione  sic  inquit: 
Motetur  mens  propheta'  a  Spiritu  Sancto,  si- 


sed,  quando  iUum  producit  nondum  babitu 
informata  ,  non  recipit  virlutcm  intrinsccam 
cjusdcm  ordinis  cum  actu,  per  quam  iUum 
efficiat;  ergo  non  facit  iUum  ut  principium 
principale ;  crgo  ut  instrumentale  per  divi- 
num  auxiUum,  tanquam  per  motionem  Spiri- 
tus  Sancti  elcvatum.    Rcspondcri  polest  ne- 


cutinstrumentum  deficiens  respectu  principalis  gando   minorcm,  quia  Ucet  in  co  casu  non 

agentis ;  ct  subdit,:  Movetur  autem  mens  pro-  infundatur  potcntia^  habitus  ad  efficicndum 

phetcp  non  solum  ad  aliguid  appreJiendendum,  actum,  infunditur  nihilominus  forma  ahqua 

sed  etiam  ad  aliquid  loquendum,  vel  aliquid  per  modura  transeuntis,  per  quam  sufficien- 

faciendum.  Et  infra  itcrum  subjungit  :  Scien-  ter  acluatur  ct  clevatur  polcntia,  ut  actum  su- 

dum  est  tamen  quod,  quia  mens  propheta;  cst  pcrnaturalcm  producat  pcr  modum  principii 

instrumentum  deficiens,  ut  dictum  est,  etiam  principahs,  quia   iUud  auxUium  non  cst  mi- 

teri  prophetce  non  omnia  cognoscunt,  quw  in  noris  virtutis  ad  producendum  quam  habitus, 

eorum  tisis,  terhis  aut  factis  Spiri!us  Sanc-  licet  sit  minus  pcrraancns,  quod  accidcnt.a- 

tus  intendit.   Utor  autcm  hoc   testimonio  D.  rium  est  ad  rationera    principii  principahs. 
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Sctl  h»c  rcsponsio  imprimis  supponit,  (juo- 
lies  voluntas,  Ycrl)i  ^'ralia,  clicit  acliim  supcr- 
pcrnaturalcm  sine  lialjilu,  priiis  nalura  rcci- 
pcre  qiialilalcm  alirpiam  pcr  modum  aclus 
primi  danlis  voluntati  polcstatem  ad  eumdcm 
actum.  Hoc  autem  non  solum  incertum  est, 
scd  fortasse  ctiam  falsum,  ut  supra  lib.  3  os- 
tcnsum  cst ;  quia  nuUum  vcstigium  talis  qua- 
litatis  in  Patribus  invenimus,  vixque  potest 
ille  actus  primus  ab  habitu  distingui  essentia- 
Hter,  aut  ratio  reddi  cur  sit  natura  sua  tran- 
siens,  cum  non  sit  permodum  operationis,  et 
aUoqui  sit  quaUtas  spirituahs  qua;  a  contrario 
agcnte  corrumpi  non  potest,  scd  a  solo  Deo, 
a  quo  pcndet  in  fieri  et  conservari,  quod  ctiam 
habct  habitus,  ut  latius  in  simili  explicavi, 
dict.  lib.  2  dc  Visione  Dei,  cap.  16.  Deinde, 
quidquid  sit  de  facto,  nihilominus  de  potcntia 
absoluta  potest  Dcus  elevare  potentiam  ad 
eliciendum  actum  supernaturalcra  sine  pra- 
via  infusionc  habitus,  vel  impressione  ahcu- 
jus  actus  primi  supplentis  vicem  habitus  (ut 
in  eodem  loco  de  Visione  Dci,  et  in  hb.  3 
probavi),  quia  totus  influxus  habitus  in  actum 
est  mere  effectivus,  et  ab  illo,  ut  sic,  non 
pendet  vitahlas  actus,  sed  a  sola  potentia  et 
anima,  ut  capitc  prcccedcnte  probavimus ;  er- 
go  potcstDeus  per  se  suppleretotam  efficien- 
tiam  habitus,  nuUa  interposita  quahtate ;  quia, 
sistendo  in  pura  efficientia,  verum  est  ilhid 
principium  communiter  rcceptum,  posse 
Deum  se  solo  facere  quidquid  potest  per  cau- 
sam  secundam  facere.  Hoc  ergo  posito,  tunc 
potentia  non  efficeret  actum  per  virtutem  in- 
trinsecam  activam  proportionatam  effectui ; 
ergo  non  ageretut  principalis  causaproxinia; 
ergo  ut  instrumentum.  Et  nihilominus  actus 
ejus  esset  vitalis  et  hber;  ergo  saltem  hoc  ar- 
gumento  concludimus  causalitatem  instru- 
mentalem  potentise  non  repugnare  actioni 
vitah  et  hberee.  Et  qui  casum  illum  de  po- 
tentia  absoluta  non  admittunt,  solum  in  hoc 
fundantur  ,  quod  vitahtas  actus  essentiah- 
tcr  pendet  ab  habitu,  vel  qnahtate  ahqua  es- 
trinsccus  advcniente,  supplcnte  vicem  ejus; 
quod  non  sohim  gratis  est  dictum,  ct  sine 
fundamento,  verum  ctiam  inteUigi  non  potest, 
cum  habitus  vel  quahtas  iUa  neque  sit  formale 
principium  vit8e,neque  ex  iUo  manet,  sed  ex- 
trinsecus  adveniat,  ut  supra  latius  declaravi. 
9.  EffuQvam  almd  diversim  proponitiir  et 
smdetur.  —  AUter  dici  potcst  potentiam  eU- 
cientem  actum  supernaturalem  sine  habitu, 
non  quidem  csse  intcgrum  principium  proxi- 
mum  principale  actus  ,  nequc  tamen   esse 
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principium  instrumontalc  ,  scd  essc  princi- 
piiim  parliah;  proximum,  ct  in  eo  goncro  prin- 
cipalc,  siciit  potoutia  visiva,  si  confortarclur 
vcl  juvarctur  a  Dco  ad  vidondum  sinc  spccio, 
niliilominus  in  suo  genere  ageret  tanquam 
princijiiiim  proximum  et  principalc.  Ita  crgo 
in  prajscnti  vidotur  dicondum ,  quia  inloUcc- 
tus  de  se  est  principalis  virlus  ad  intcUigen- 
dum,  et  volunlas  ad  amandum,  ct  hanc  vir- 
tutem  excrcent  quoties  eUciunt  actus ,  etiam 
supernaturales,  cognitionis  vel  amoris,  ideo- 
que  hcet  rcspectu  iilorum  non  haboant  intc- 
gram  virtulem  neccssariam  cx  parte  poten- 
tiaj,  habent  tamen  ahquam,  in  suo  gencrc 
principalem,  quamvis  partialem.  Et  suadcri 
hoc  potest  primo,  ex  ratione  insinuata,  quia 
vohmtas,  vcrbi  gratia,  concuirit  ad  hos  aclus 
ex  vi  innatffi  facultalis  quam  habet  ad  volcn- 
dum  vel  amandum  (hajc  enim  necessario  et 
per  se  supponitur  ad  hos  actus,  quia  inOuxus 
ejus  est  de  csscntia  tahum  actuum,  ut  vitalcs 
sunt,  sicut  dictum  est  supra) ;  ergo  propria  et 
et  innata  virtute  pra^bet  iUum  influxum;  er- 
go  ut  virtus  principaUs,  saUcm  partiaUs.  Se- 
cundo,  quia  actus  iUe  est  proportionatus  ilU 
potentioe,  ut  ab  iUa  procedit;  ergo  manat  ab 
iUa  ut  a  principio  proximo  in  suo  ordinc  prin- 
cipali.  Consoquentia  cst  clara  ,  anteccdens 
probatur ;  tuni  quia  iUc  actus,  verbi  gratia, 
amoris,  charitatis,  essentiaUter  pendet  a  taU 
potentia  ;  tum  etiam  quia  ol)jcctum  ojus  con- 
tinetur  sub  adajquato  objecto  voluntatis,  quia 
non  potest  uUa  potentia  ferri  vel  elevari  ex- 
tra  objectum  suum  ada^cjuatrun;  tum  denique 
quia  voluntas  non  influit  in  iUum  actum,  nisi 
sub  ratione  amoris  ,  sicut  intellectus  influit 
in  visionem  sub  ratione  inteUectionis,  quoe 
est  proportionata  tali  potentioe.  Denique  con- 
firmatur  tertio,  quia  potentia  influit  in  actum 
immcdiate  per  suam  entitatem  ;  ergo  pcr  vir- 
tutem  quam  ex  se  habet,  et  non  ab  alio  prin- 
cipali  agente  et  movente  ad  Ulum  actum;  er- 
go  influit  per  virtutem  suam  naturalem.  Ne- 
que  enim  dici  potest  influere  per  obedientia- 
lem  communem  omnibus  rebus,  quia  vel  ha^c 
nulla  est,  vel  certe  non  sufficit ;  alias  volun- 
tas  etiam  possct  elevari  adefficicndum  actum 
intcUcctus,  et  e  converso,  et  oculus  corpo- 
reus  posset  elevari  ad  efficiendam  visionem 
Dei;  imo  et  res  inanimis  possct  elevari  ad  ef- 
ficiendum  actus  vitales  ,  quffi  omnia  sunt 
absurda. 

10.  Potentia  non  concurrit  ad  actus  su- 
pernaturales  ut^  principium  principale,  ctiam 
partiale.  —  Probatur  primo  ratione,  et  auC' 
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toritate  PMIosophi.  —  Prohatur  secnndo   —  cationom  suani,  et  ad  illain  habcret  aliquam 

His  vero  non  obstantil)us,  dicinius  etiani  hac  inclinationem  naturalcm  ;  ct  e  converso,  vi- 

ralione  non    posso  potentiani  concurrere    ut  sio  illa  ali(jua  ex  parte  esset  connaturalis  ilii 

principale  principium  j)roxiuiinn  actus  iuliisi,  potentiu' ;  ha-c  aulcm  onmia  falsa  sunl  et  ah- 

etiam  partiale.  Aclmiltimus  quidem  intellec-  sm"cIa;erp:o.  Tandem  si   in   intellectu   esset 

tmn,  vcrbi  gratia,  inlluerc  in  actuni  fulei  im-  pnrtialis  virtus   principalis  ad  producendam 

mediate  per  suam  entitatem  et  iimatam  vir-  visionem,  vel  in  volunlate  ad  actum  charitatis, 

tutem,  cjua\in  se  spectata,  res  qua>daiu  natu-  profecto  illa  potentia,  ut  talis  est,  esset  sub 

ralis  est;  hoc  eiiim,  et  a  nobis  iii  superiorihus  cura   et   providentia   Dei,  nt  auctoris  natu- 

probatum  est,  et  sequitur  aperte  ex  supposi-  ra%  et  consequenter  ad  illum  pertineret  ju- 

tionefacta,quodintelIectuseliciat  talemactum  vare    hominem  ad   actum   illius    facultatis  , 

sine  habitu,  vel  aliqua  alia  re  supernaturali  complendo  illam,  vel  supplendo  defectum  il- 

illi  addita  pcr  moduin  actus  primi ;  lioc  enim  lius,  sicut  perlinet  ad  providentiam  Dei  creare 

posito,  necesse  est  ut  vel  nihil  faciat,  vel  per  animam  rationalem  iu  matoria  disposita,  et 

suam  entitatem  naturalem  faciat.  Nihilominns  in  hoc  supplerc    defectum  proximi  agentis, 

vcro  addimus  intellectum  non  intlucre  in  ta-  cpii  naturali  virtute  materiam  disponere  po- 

lem  actum  per  facultatem,  seu  potcntiam  na-  tuit.  Atque  ita  ordo  p-ratia?  esset  natnraliter 

turalem,  ctiain  partialem,  quia,  vere  ac  pro-  connexus  cum  hominis  natura,  quod  dici  non 

piie  loquendo,  intellectus  non  habel  natura-  potest,  ut  iii  lib.  \  ostendi. 

lem  potcntiam  vel  virtutem  ad  efficiendos  ac-  41.  Concluditur  superior  discursus. —  Hinc 

tus  supernaturales,  ut  supernaturales  sunt.  ergo  concludimus,  quando  voluntas  elicit  ac- 

Probatur  primo  ex  proportione  inter  poten-  tum  infusum  sinc  alio  inhrerentc  principio 

tiam  passivam  et  activam;  quia,  teste  Aristo-  physico    supernaturali ,    non    agcre   virlute 

teIe,9Metaph.,  omni  potentiai  activre  naturali  naturali,   sed   obedientiah,    quod    nobiscum 

correspondet  potentia  passiva  naturalis,  et  e  ctiam  sensissc  vidctur  Vazqucz  i .  2,  disput. 

converso;  sed  in  anima  nostra   et  potentiis  22,  cap.  2,  num.  10  et  11;  dicit  enim  in  crca- 

ejus  nulla  est  potontia  naturalis  passiva  ad  tura  rationali  nuUam  esse  potentiam  natura- 

rccipiendoshabitus  gratia^,  seuporse  infusos;  lem  ad  beatitudcm  supornaturalem  ,   neque 

ergo  neque  habet  potentiam  naturalem  acti-  activam,  neque  passivam ;  nam,  Hcct  in  illa 

vam  eorumdem  actuum.  Nam  profecto,  cura  sit  inchoata  virtus,  et  potentia  ad  videndum 

isti  actus  intrinsece  et  natura  sua  sint  imma-  Deum  (qure  innata  scu  nativa  vocari  potest), 

nontes,  non  minusrespiciuntsuaspotontias  ut  non  tamen  dici  potest  naturalis  potentia,  quia 

recipientcs,  quam  ut  agentes;  imo  quodam-  ha>c  ita  denominatur  ex  elfectu  naturali,  quia 

modo  principalius  ad  iUas  ut  ad  rccipicntes  videhcct  ad  solum  actum  naturalem  dicit  in- 

ordinantur,  quia  ultimus  ac   prcecipuus  for-  trinsccam  habitudinem,  quai  illi  sit  connatu- 

inalis  etfectus  eorum,  qui  est  cognoscere  vel  turalis,  et  aquapossit  naturalis  potentiadeno- 

amare,  in  rccoptione  consummatur;  ergo  si  minari.  Unde  adjungit  idem  auctor,  nullum 

luijusmodi  actus  non  respiciunt  potentias,  ut  haotcnus  dixisse,  esse  in  homine  potontiam 

receptivas  per  naturalem  capacitatem ,   sed  naturalem  ad  videndum  Dcum,  scd  obedion- 

per  obedientialcm,  multo  minus  possunt  esse  tialem,  non  communem  ahis  rebus,  sed  pro- 

ab  illis  ut  activis,  per  naturalem  facuhatem,  priam  talium  facultatum.  Scdquia  univcrsalis 

sed  ad  summum  per  obedientialom  activam.  nogativa  difficilem   habot  probationom,  cor- 

Secundo,  cpiia  nulla  potentia  naturalitcr  ex-  tius  dicemus,   si  aliqui  fortasse  hanc  vocant 

cedit  terminos  seu  spha?ram  sua;  activitatis  ;  poteniiam  inchoatam   naturalem,  intelligon- 

entitas  autcm  supcrnaturalis  cst  cxtra  .sphre-  dos  esse  matcrialitcr  potiusquam  formalitcr; 

ram  omnium  rorum  et  virtutum  naturalium;  nam  in  entitate  ct  originc  illa  potontia  natu- 

ergo  impossibile   est  ut  potcntia   naturalis,  ralis  est;  et  nihilominus,  cjuando  elevatur  ad 

quatenus  naturalis  est,  ordinetur  vel  exten-  cfficiondum  actum,  non  agit  ut  naturalis  po- 

datur  ad  efhciendam  qualitatem  ordinis  su-  tentia,  scd  ut  obedientalis,   quia  neque  agit 

pernaturahs,  ut  principale  agens,  ctiam  par-  juxta  mensuram  sua;  virtutis  et  perfectionis, 

tiale.  Et  confirmaturac  doclaratur  hfoc  ratio  ;  nocjue  cum  concursu  sibi  naturalitor  dol)ito, 

nam  si  intellectus,  vorbi  gratia.baborot  virtu-  sed  superioris   ordinis.  Atque    hinc   tandem 

tom  partialem  ad  efficioudam  visionem  bea-  concluditur  tunc  non  agerc  talem  potentiam 

tificam,  ad  illam  dicerct  naturalem  habitudi-  per  modum  virtutis  principalis,  scd  pcr  mo- 

ncm,  et  aliquo  modo  ab  illa  sumeret  specifi-  dum  instrumenti.  Probatur,  quia  virlus  pro- 
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xima  princlpalis  oporatur  juxta  nicnsuram 
sua)  naturalis  virtutis  ct  prrfcctiouis ;  itcm 
opcratur  cum  concursu  silji  dcljito  naturali- 
tcr,  ct  cum  proportionc,  vcl  ctiam  propcn- 
sione  naturali  ad  talcm  cffectum  ;  nibil  au- 
tem  liorum  in  liis  potcntiis  rcpcritur  rcspectu 
actuum  supcrnatiiraliiim  ;  crgo  non  sunt 
principia  principalia  lalium  actionuni,  ctiam 
quoad  partialcm  inlluxum  quem  circa  illas 
habent,  ut  satis  probatum  ac  dcclaratum  cst ; 
ergo  sunt  instrumcntalia,  quia  inter  hffic  non 
cst  mcdium.  Dirccte  idcm  probari  potest, 
quia  potentia  obcdicntahs  activa  cx  suo  ge- 
ncrc  instrumentalis  cst,  utiquc  respcctu  pri- 
mi  agcntis,  respectu  cujus  dicitiir  obcdienta- 
hs,  quia  solum  juxta  imperium  ejus  et  mo- 
tioncm,  seu  auxilium,  apta  est  opcrari  ;  hoc 
cnim  satis  est  ad  rationcm  instrumcnti,  cum 
sit  ultra  mensuram  et  naturam  proxim»  fa- 
cultatis,  et  per  se  pendeat  a  superiori  agente 
habcntc  principalcm  virtutcm.  Ethoc  fiet  evi- 
dentius  respondcndo  contrariis  objectionibus 
in  proximo  puncto  propositis. 

42.  Solutio  pri7icipalis  fundamenti. — Et  im- 
primis  ad  principale  illarum  fundamcntum, 
negamus  intellectum  vcl  voluntatem,  cx  vi 
sohus  innatce  potentise,  quamhabentad  in- 
lluendum  in  actus  supernatiirales,  esse  prin- 
cipia  principaha,  etiara  partiaha,  eorumdem 
actuum,  quia  tota  illa  potentia  obedientiahs 
est,  ut  declaravi.  Et  ideo  non  est  simile  quod 
ibi  affertur  de  visu  corporeo  clevato  ad  vi- 
dendum  sine  specic,  quia  in  iUo  casu  visio  ni- 
hilominus  nalurahs  est  quoad  substantiam, 
et  solum  supernaturahs  quoad  modum  cx 
partc  speciei,  ct  ideo  potest  visus  naturah 
virtute  in  ilhim  actum  sibi  connaturalem  et 
proportionatum  influcre.  At  vcro  in  pra?senti 
actus  sunt  supernaturales  quoad  substantiam, 
et  ideo  excedunt  naturalcm  virtutem  poten- 
tiarum,  etiam  ut  inchoatam,  seu  partialcm. 
Ad  primam  autem  probationem  negatur  con- 
sequentia;  ahud  enim  est  agere  per  innatam 
virtutem,  ahud  vero  agere  virtute  principali, 
quod  in  virtute  obedicntiah  est  fere  evidens 
ex  dictis.  Verumtamen  etiam  in  viitute  na- 
turah  invenitur ;  nam  calor  naturahs  virtute 
innata  et  naturah  agit  in  nutritione,  et  con- 
vcrsione  ahmenti  in  substantiam  ahti,  et  ni- 
hilominus  agit  ut  instrumentum  animre  con- 
junctum ;  semen  etiam  cfficit  in  generatione 
virtute  innata,  et  nihilominus  non  censetur 
agere  ut  principale  agens,  sed  ut  instrumen- 
tum  separatum  generantis,  cum  tamen  tam 
nutritio,  quam  generatio  viventis,  vitahs  actio 
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sit.  Quid  crgo  mirum  quod  intchectus  vcl  vo- 
lunlas  ,  concurrcndo  ad  actum  vitalcm  su- 
pcrioris  ordinis  pcr  innatam  virtutcm,  con- 
currat  ut  instrumcnlum  Dci,  qiiasi  conjunc- 
lum  iUi  per  intimum  auxilium  gratifc.  Undc 
Hugo  Victor.,  hb.  1  de  Sacrament.,  part.  G, 
cap.  17  :  Bona  roluntas  (inquit)  instrumentwn 
est,  Sp:riti(,s  Sanctus  est  artifex. 

13.  Diluitur  secundum.  —  Ad  secundum, 
negatur  antecedens ;  nam  intcUectus,  vcrbi 
gratia,  efficit  actum  visionis  vel  fidei,  ut  talis 
est  in  sua  cntitate  ct  spccie ;  ut  sic  autcm  est 
improportionatus  naturali  virtuli  intcUcctus, 
cum  sil  superioris  ordinis.  Ncque  obstat  quod 
actus  ipse,  cum  sit  creatus,  natiu-ahter  pos- 
tulct  emanationem  et  dependentiam  a  poten- 
tia  crcata,  quia  postulat  iUam  cum  quadnm 
cxccUentia  et  cxccssu,  ct  idco  respicit  iUam 
facuUatem,  non  ut  activam  naturahter,  seu 
cum  proportione  connaturah,  sed  tantum 
obcdientiah,  et  ideo  postuhit  fieri  ab  illa  non 
ut  a  principio  principali,  sed  ut  ab  instru- 
mento.  Non  oportet  crgo  intcr  hunc  actum 
et  potcntiam  esse  reciprocam  habitudinem 
naturalem,  ut  videre  hcct  in  potentia  passiva. 
Nam  gratia  et  habitus  infusi,  quia  sunt  ac- 
cidcntia,  natm-alcm  habitudincm  dicunt  ad 
sua  subjecta,  ct  nihUominus  ex  parte  subjccti 
non  respondet  naturalis  babitudo  seu  poten- 
tia,  sed  tantum  obcdientahs.  Ita  ergo  actus 
secundus,  hcet  supcrnaturalis  sit,  quia  talis 
est,  nempe  vitalis,  connaturahter  respicit  po- 
tentiam  aptam  influerc,  vel  ctiam  influcntcm 
in  ipsum,  non  tamen  ita  connaturalem  ex 
parte  potentioe,  sed  obedicntialem.  Nequc  est 
in  rigore  verum,  objectum  hujusmodi  actus 
contincri  sub  ada^quato  objccto  connaturali 
tali  potentiee ;  nam  Deus  clare  visus  non  clau- 
ditur  sub  objecto  naturali  intcUectus;  ncc 
Deus,  ut  supernaturalis  finis,  clauditur  sub 
naturali  objocto  voluntatis ;  nam,  si  ha-c  ob- 
jecta  esscnt  naturalia,  debitffi  essent  voluu- 
tati  et  intellectui  virtutcs  et  media  neccssa- 
ria  ad  iUa  attingenda.  Sunt  ergo  iUa  objecta 
supra  sphseram  naturalis  potentise ;  in  se  au- 
tcm  inchidunt  communcs  et  transccndontales 
rationes  bonitatis  et  vcritatis,  et  hoc  satis  est 
ut  pqtentia;  possint  ad  illa  objecta  elevari, 
quamvis  ipsis  connatm-alia  non  sint,  et  ideo 
nuUo  modo  possint  propria  virtute,  tanquara 
naturali  vel  principali,  ciun  debita  propor- 
tione  operari. 

14.  Hwc  potcntia  in  actus  suh  ratione  talis 
amoris  tel  cogrdtionis  influU. —  Neque  etiam 
vcrum  est  has  polentias  non  influere  in  hos 
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actus,  nisi  siib  cnmimini  ratione  intollcctionis  turaliter  ralio  intellectionis  humansp,  ut  in- 

vcl  amoris,  inlluuut  cuim  ctiam  sul)  ratione  dillerons  ct  abstracta  a  naturali  ot  supernatu- 

talis  amoris  vel  talis  couitationis ;   tum  quia  i-ali.  Ouapro[)ter,  licet  nos  vere  cognoscamus 

illi  actus  non  solum  sub  penerali  ratione  iu-  iulellectionem  supernaturalem  et  convcnien- 

tellcctionis  vel  amoris,  sed  etiara  sub  ratione  tiaiu  ojus  cum  naturali,  et  ideo  communem 

fidei  vel  visionis,    sunt   actus  vitalcs ;  orgo  rationem  intellectionis  aljstraliamus,  id  non 

etiam,  ut  ^talos   sunt,  procedunt   proximc  a  satis  cst  ut  dicamus,  vol  illam  ratiouem  abs- 

priucipio  vitali  ;  tinn  otiam  quia  poloulia  per  tractam  esse  ada'(juatam  et  proportionatam 

talem  actum  attingit  ol)joctum,  non  solum  sub  naturali  virtuti  intellectus,  ut  principali  prin- 

communi  rationo  intelligibilis  vel  amabilis,  cipio  intellectionis,  vel  hoc  modo  illam  ratio- 

sed  etiam  sub  rationibus  spocificis,  vel  prima^  nem  communcm  cfficerc,  ubicumque  et  quo- 

vcritatis  testificantis,  vol  boni  boatifici,  supcr  modocumque  invcnitur;  nam  solum  habet  na- 

omnia  diligibilis,  etc;  tum  doni(iuc,  (piia  in  turalem  proportionem  cum  illa,  ut  contracla 

physica  cfticientia,  non  cst  separabilis  ratio  vel  contrahibili  ad  naturalem  ordinem;  pro- 

specifica  a  generica,   vcl  e  contrario.  Nara,  pter  convenientiam  vero  potest   elevari  ad 

licet  metaphysice  possit  quis  speculari  ratio-  eamdem,  ut  elevatam  ad  supernaturalcm  or- 

nem  ada^quatam  siib  qua  potentia  operatur,  dinem,  seu(quod  idera  est)  ad  actus  superna- 

an  sit  magis  vel  niinus  univcrsalis,  illa  non  turales  in  quibus  ipsa  reperitur. 
satis  est  ad  cognoscendum  in  particulari  mo-        16.  Ad  ultimam  confirmationeTn.  —  Ad  ul- 

dum  agendi,  ct  virlutem  per  quam  potentia  timam  denique  confirmationem,  jftm  respon- 

oporatur,  scd  consideranda  cst  ratio  quai  in  sum  est  potentiam,  quatenus  infiuit  imme- 

eiroctu  attingitur,  vcl  sub  qua  talis  actio  in  diate  in  hujusmodi  actum,   influcre  pcr  vir- 

specic  fit,  ct  sic  non  est  separabilis  ratio  genc-  tutem  innatam,  qua^,  licet  materialiter  sit  en- 

rica  ab  spccifica,  quia  in  re  non  distinguun-  titas  qusedam  naturalis,  in  tali  actu  non  agit 

tur,  et  fiunt  prout  in  re  sunt.  connaturali  modo,  sed  ut  mota  et  elevata  a 

15.  Ratio  intellectionis  tel  a/tnoris  acl  su-  principali  agente,  ac  proinde  ut  instrumen- 

j)ernos  actus  contracta,  est  supernaturalis.  —  tum  ojus,  et  tanquam  potentia  obedicntialis. 

Unde  ctiam  fit  ut  ipsa  ratio  intellectionis  vel  Neque  oportetnunc  generalem  disputationem 

amoris  ad  supernaturales  actus  contracta,  in  de  potentia  obedicntiali  aggredi.   Nam,  licet 

re  sit  supernaturalis  ,  sicut  communis  ratio  verissimum  sit,  in  omnibus  rebus  creatis,  res- 

substantioe,  contracta  ad  Angelos,  spiritualis  pectu  prirai  agentis  esse  aliquam  obedientia- 

estinillis;  idcoque,  licet  potentiffi  efficerent  lem  potcntiam  activara,  quae  hactenus  non 

actus  sub  ratione  intellectionis  vel  amoris,  in  nisi  frivohs  argumentis  impugnata  est,  nihilo- 

talibus  actibus  non  possent  illas  rationes  ef-  rainus  negari  non  potest  quin  in  his  potentiis 

ficcre,  nisi  potentia  obedientah  et  instrumen-  inveniatur  respectu  actuum  supernaturalium, 

tali.  Nam,  licet  coraraunis  ratio  intellectionis  et  in  unaquaque  peculiari  modo  in  ordine  ad 

dicatur  proportionata   virtuti  naturali  intel-  actus,  quibus  vitalitcr  informari  potest.  Unde 

lectus,  tanquara  principali  principio,  id  intel-  attente  distinguendura   est  de  efficientia  vel 

ligendum  est  de  ratione    inteUectionis,  non  absolute  sumpta,  vel  immanente,  ut  sic  di- 

contracta  ad  supcrnaturalcm  inteUectionera,  cam ;  nam,  priori  modo  loquendo,  fortasse 

vel  potius  de  cont''acta  ad  intellectionom  na-  non  repugnat  unam  potentiam  elevari  ad  elfi- 

turalis,  imo  et  huraani   ordinis   (ut  sic    di-  ciendura  actum  alterius  per  actioncm,  quasi 

cam),  nara  ratio  intellectionis  abstracte  sum-  transeuntera  (quod  ad  prasens  nihil  refert) ; 

pta,  sicut  est  indifTerens  ad  naturalem  et  su-  posteriori  autem  raodo,  nuUa  potentia  aniraaj 

pernaturalem,  ita  etiam  est  indifTerens,  ut  sit  clevari  potest,  etiam  per  potentiam  obedien- 

proporlionata  vel    iraproportionata    naturali  tialera,  nisi  (jua!  illo  actu  potest  vitaliter  infor- 

virtuti  intollcctus  humani.  Imo  quodammodo  mari,  formalem  ejus  effectum  in  sc  recipion- 

improportionata  dici  potost,  quatenus  fortasse  do,  etper  illum  objectura  intentionaliter  attin- 

non   potest  naturaliter  cognosci,  quod  ratio  gendo.  Quia  nonpotestactusficriutiraraanens 

intelloctionis  possibilis  homini  communis  sit  in  potentia  illum  elicientc,  nisi  qualitas,  quo:; 

ad  intollcctionem  naturalom  et  supornatura-  est  terminustalis  actionis,  possit  eidera  poton- 

lcm,  ({uia  forte   non   potest  naturalitcr   co-  tia;  suura  effcctura  formalcm  tribuere.  Et  hoc 

gnosci,  quod  aliqua  intellectio  supernaturalis  raodo  verura  cst  voluntatora  non  posse  ele- 

quoad  substantiara  possibilis  sit  horaini.  Quod  vari  ad  ehciendara  intellcctionera,  et  sic  de 

si  hoc  ignoratiu",  etiam  non  cognoscetur  na-  cwteris  potcntiis. 
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CAPUT  VII. 


UTRUM    POTENTIA    IIABITU    INFUSO    PUjEDITA    SIT 
CAUSA  PRINCIPALIS   SUI   ACTUS. 

i.  Ex  jtotentia,  et  haUtti  consiirgit  umim 
principkm.  —  Expedivimus  i)riorem  parlein 
nostra)  senlenlia>,  in  tpui  cnm  prinia  opinionc 
relala  capite  prai-ccdcnti  convenimus  ;  nunc 
de  altera  partc  dicendum  cst.  Et  imprimis 
supponimus,  ex  dictis  in  cap.  TJ,  potenliam 
non  solum  ellicerc  actum  per  lialjitum  infu- 
sum,  sed  etiam  per  suam  cntitalcm  et  inna- 
tam  virtutem  ;  ila  ut  ex  potcntia  et  liabitu 
consurgat  unum  principium  proximum  adai- 
quatum,  rcspcctu  cujus  tam  potcntia  quam 
habitus  potest  dici  parliale  principium  partia- 
litate  causaj,  ut  aiunt.  Si  crgo  lioc  integrum 
principium  considcretur  ex  parte  habitus, 
non  est  dubium  quin  sit  principium  princi- 
pale.  Nemo  enim  negavit,  ncc  negare  potest 
quin  habitus  pcr  se  infusus,  eo  modo  quo  est 
principium  actus  supernaturaHs ,  sit  princi- 
pium  principale  illius,  quia  propria  et  conna- 
turali  virtute  in  iilum  inlluit,  habetque  ratio- 
nem  aliquam  potcntia;  cjusdem  ordinis  cum 
actu,  et  majoris  perfectionis  in  gencrc  entis, 
quantum  credi  potest,  et  ad  hoc  datur  natu- 
rali  potentise  ut,  quantum  fieri  potest,  sup- 
pleat  defectum  activitatis  ejus,  et  proptcrca 
illi,  tanquam  propriai  causffi  sccunda;,  dcbi- 
tus  est  concursus  supernaturalis  ordinis  ad 
ehciendum  actum  proportionatus,  ac  dcnique 
rationc  tahs  habitus  dicitur  actus  fieri  ab  ho- 
mine  connaturali  modo,  ut  de  visione  beati- 
fica  latius  in  ahegato  libro  dixi.  Dc  hoc  crgo 
principio  considerato  ex  parte  habitus,  nulla 
est  controversia. 

2.  Difficultas.  —  Rationes  partis  affirman 
tis  influxum  potenti^  esse  ab  illa,  ut  causa 
principali.  —  Difficultas  vero  est  an  inlluxus 
iUe  quem  pra>bet  potentia  ex  parte  sua,  ctiam 
sit  ab  illa  ut  a  principio  principali  ratione  ha- 
bitus,  vel  semper  sit  ab  iUa  ut  ab  instrumen- 
to.  Vidcri  enim  potest  priraum,  tum  quia  jam 
illa  potentia  agit  per  principium  principale 
intrinsecum,  et  sibi  inhserens;  tum  ctiam 
quia  jam  agit  connaturali  modo,  et  per  con- 
cursum  sibi  debitum  in  ratione  habitus  ;  tum 
praterea  quia,  si  proprius  inUuxus  tahs  po- 
tentice  non  esset  necessarius,  sed  fieri  posset 
per  solum  habitum,  tunc  potentia  informata 
habitu  esset  principium  principale  actus,  si- 
cut  aqua  cahda  est  causa  principalis  proxima 
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calcfactionis ;  crgo  multo  magis  nnnc  erit  po- 
tentia  princi[)iuni  i^riucipalc,  quando  non  so- 
lum  agit  per  liabilum,  S(;d  ctiain  pcr  scipsam; 
tum  dcnicpu!  quia  non  vidctur  posso  idem 
principium  proximurn  et  adtcquatuni  partim 
cssc  principaic,  partim  instruincntalc. 

3.  Infiuxus  potentifc  in  actus  swpernatura- 

les  est  ejusdem  rationis,  site  fiat  cum  habitu, 

sive  sine  illo.  —  Dico  nihilominus  inlhixuui, 

qncm  potcntia  ex  parte  sua  pra;bet  in  actum 

sui)crnaturalcm,  cjusdem  rationis  esse,  sive 

potcntia  sit  informata  hal)itu,  sivc  non  sit,  ac 

proptcrca  scinpcr  illuin  inlluxum  csse  a  po- 

tcntia  ut  ab  instruraento   divino.   Probatur 

prior  pars,  quia  habitus  additus  potcntia;,  li- 

cet  addat  illi  novara  virtutera  activara  supe- 

rioris   ordinis,  non  tamcn  immutat  nativam 

vim  potentia^  qua^  realiter  idem  est  cura  illa; 

ergo  nec  potest  habitus  efficere  ut  influxus  il- 

le,  quatcnus  immcdiatc  oritur  a  potcnlia,   sit 

altcrius  rationis  ab  iUo  influxu,  quem  pra-s- 

tarc  possct  cadem  potcntia  immediate  adjula 

a  solo  Deo,  quia,  quod  illud  principiura  adju- 

vanspotentiara  sit  inhffirens  vel  non  inhairens, 

paruni  rcfert  ad  variandum  illum  inlluxum, 

quia  forina  inharens,  ut  dixi,  solum  additac- 

tivitatem  inhtercntcm,  non  taraen  facit  ut  ac- 

tivitas  qiuc  est  ex  partc  potcntiai,  sit  raajor 

vel  rainor,  vel  alterius  rationis.  Et  confirraa- 

tur  ac  dcclaratur,  nam,  quatcnus  polentia  in- 

formata  habitu,  pcr  se  et  iraracdiate  innuit 

in  actum,  pcr  aliquam  potestatem  sibi  inna- 

tara  et  identificatara  agit,  quara  non  liabct  ab 

habitu;  crgo,  ut  sic,  agit  per  potentiam  obe- 

dientialera,  ct  non  pcr  naturalera;  crgo  non 

aliter  influit  quam  si  absquc  habitu  alio  rao- 

do    elevaretur.  Antecedens  vidctur  clarum ; 

tum  quia  illa  vis  uativa  non  distinguitur  ab 

entitate  potcntiae,  habitus  autera  non  pra^bet 

potentiaj  aliquid   indistinctura  ab   illa;   tum 

etiara  quia  cx  iUo  influxu  potcntia;  habct  ac- 

lus  quod  sit  vilalis,  potcntia  autem  non  lia- 

bet  ab  habitu  vim  vitaliter  operandi,'ut  supra 

ostcnsum  est.  Prima  etiam  consequcntia  fa- 

cile  ostenditur,  quia  in  intellcctu,  verbi  gra- 

lia,  nuUa  est  potentia  nativa  quai  habeat  na- 

turalera  viin  in  actum   supcrnatm-alem,   ut 

probatum  est;  ergo,  etiamsi  iUa  potentia  sit 

conjuncta  habitui,  semper  est   tantura  obe- 

dientialis,  quantura  ad  activitatcra  ex  parte 

sua  prwstandam,  quandoquidcm  perhabitura 

in  se  non  iramutatur,  neque  in  sc  fit  supcr- 

naturalis.  Atque  hinc  tandera  probata  relin- 

quitur  secunda  Ulatio  siraul  cura  altci^a  parte 

assertionis.  Nara,  cum  ille  inflnxus  sit  ab  ea- 
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dcm  potonlia  olHvlicntiali,  i)roi'ecto  est  cjns-  vitain.  Nain  si  a^nosccict  proprium  et  pcr  so 

dcm  ralionis,  cliam  sub  lialtilu,  ac   proinilc  iullu.xum  potcntiic  in  talcm  actum,  lacilc  in- 

cst  a   potcutia,  ut  ab   instruuicnlo,  quia  cst  tcliificrc  possct  indc  habcre   actum   vitalita- 

ab  illa,  ut  clcvata  ad  at-oudum  pcr  obedicn-  tcm,  lanquam  a  principio  iutrinscco,  et  uon 

tialcm  potentiam,  et  idtra  spha?ram  uc  mcn-  tiiliueret    illam    principio  extrinsccus  adve- 

suram  naturalis  activitatis.  nicnti,  contra  ralioncni  vita-.  Si  crgo  hic  cst 

4.  1'Jvaslo  Alvare:  supra  cltati,  disput.  G8,  scusus  iilorum  vcrborum,  pcr  illa  non  solum 

nnm.  10.  —  liejicitur.  —  At  cniiu   conlrariai  non  cxphcatur  activitas  principahs  in  his  po- 

scntcntiie  dclcnsor,   ut   hoc  nostrum  iunda-  tcutiis,sedpotiusomnisveraactivitascisdcne- 

mcntum  eludat,  disfinguit  intcr   activitatcm  gatur;  namilla  activitas  rcmota,  sic  cxplicata, 

])ro\iuiaiu  ct  radicah'iu,  diciltpu»,  (piainvis  in-  non  cst  vcra  ahqua  activitas  potcutia",  scd  est 

tcllcctiis  ct  vohiiitas  sccuuduiu  sc  luillaiu  lia-  dcnominatio  ab  activital(!  allcrius  fornuc  cxis- 

bcant  naturalcm  virtutcm  proxiuiam  activam  tentis  in  potcntia,  sicut  cst  calcfactio  respeclu 

comparatione  actuum  supcrnaturalium,  lia-  aqiuccalida'.  Undc  idcm  auctor,  ut  suprarclu- 

bcrc  nihilominus  radicahter   activitatcm  rcs-  h,  aquam  calidam  dicit  iustrumcntalitcr  calc- 

pcctn  corumdcm  actuum,  in  quantum  sunt  vi-  faccre;  crjj^o  codcm  niodo  dcbcrct  conscqncn- 

talcs.  Et  itcrum  hoc  magis  cxplicans,  dicit  vo-  tcr  loqui  dc  intcllcctu,  si  tanlum  rcmote  in 

luntatom  non  habcrc  aliquam  virtutem  con-  diclo  scnsu  inlluit  in  hos  actus.  Deniquc,  hoc 

naturalcm,  qua^  natura  sua,  cfticicntia  proxi-  sensuadmisso,impropriissime  dicitur  intcUcc- 

ma  ct  formali,  sit  eflectrix  actuum  supornatu-  tus  dc  sc  hal)crc  potcntiam  activam  rcmotam 

ralium,  ncque  ut  causa  totalis,  noquo  ut  par-  ad  crcdcndum,  vcrbi  gratia  ;  quis  cnim  dicat 

tialis,    habcre    tanicn    virtulcm    connatura-  aquam  habcrc  dc  sc  polcntiam  activam  rc- 

lcm,  radicalem  ct  remotam,  qua,  sujjposita  raotam  ad  calcfaciondum,  quia  potcst  rccipe- 

elovatione  per  formam  activam  supernatura-  rc  calorem  quo  calcfaciat?  Ahas  eodem  modo 

k^m,  ofticitjUtcausa  sccunda  principalis  ct  to-  diceretur   materia   prima  habcre  potcntiam 

talis  in  suo  gcncro,  supcrnaturalcs  actus.  Et  activam  rcmotam  ad  gencrandum  ig-ncm,  quia 

hanc  radicalem  activitatem  vocat  infcriuspo-  potest  reciporc  formam  qu»  ost  ilhus  gcnc- 

tcntiam  activam  rcmotam,    quia  immediate  rationis  principium. 

non  ordinatur  ad  agendum,  sed  inter  iUam  5.  Fuga  prwclusa  aUerius  sensus.  —  Quod 

ct  actum  mediat  habitus,  vel  auxilium  quo  si  alter  scnsus  cligatur,  re  ipsa  non  rcccdi- 

rcddatur  proximc  potcns  ad  agondum.  Siquis  tur  ab  illa  sontontia  qufc  tribuit  liis  potcntiis 

autcm  rccte  cousideret,  hac  mulliludine  ct  proximam  activitatcm  ct  formalem,  sed  vor- 

novitate  vei"borum  obruitur  veritas ;  ego  enim  bis  occultatur   ad   fugicndam  difBcultatcm. 

fatcor  vix  possc  cx  iUis  verbis  cohigi  quam  Nam  si  activitas  voluntatis  est  propria  et  por 

activitatem  triljuat  hic  auctor  animec  nostrai  sc  ,  ac  distincta  ab  activitatc   habitus,  cur 

et  potentiis  ejus,  et   quomodo  difncultatcm  vocatur  rcmota,    et  non  proxima?  Nunquid 

positam  resolvat.  Nam  imprimis  tribuit  intcl-  quia  intorccdit   ctiam   habitus?  At  hoc  non 

lcctui  et  voluntafi  activitatem  rcraotam  circa  satis  cst ;  nam  potcntia  visiva  non  cliiit  ncc 

suos  actus,  quod  apud  ahos  Theologos  lcgis-  pote^t  elicore  visionom  sinc  interventu  spe- 

sc  non  racmini.  Et  ideo  interrogo  an    illa  sit  cici  intcntionalis,   ct  famen  hoc  non  obsfat 

propria  et  per  se  activitas  manans  immcdia-  quominus  iramcdiatc  cliciat.  Et  ratio  utrius- 

tc  ab  ipsa  potcntia  seu  cntitate  cjus  (ut  rcs  quc  cst  quia,  licct  intcr  potcntiam  ct  actum 

niagis  explicetur),  an  vero  sit  sola  activitas  sccundum  possit  interc^cdcre  alius  actiis  pri- 

habitus,  ab  illo  tanturaimmcdiate  procedens,  mus  complens  potentiam,  nihilominus  in  ipso 

et  dicitur  radicaliter  vel  rcmotc  procedcre  alj  usu  ct  actione  non  innuit  potoufia  pcr  solam 

intellectu,  soluin  quiain  schabitum  sustcntat,  spcciem,  vel  habitum,  aut  alium  similom  ac- 

et  illo  informatm".  Si  hoc  postcrius  dicatur,  tum  primum,  scd  ctiam  iramcdiate  per  seip- 

vcrbis  profecto  eludimur,  nara  aperte  nega-  sam,  alioqui  solum  materialitcr  sc  habcrcl, 

tm-  potcntiis  propria   et  intrinseca  activitas.  ut  supra  dixi.  Et  declaratur  optirae  ex  rola- 

Et  profccto  hunc   sensum    indicavorat   idom  tionc    dopondcntia!   talis    actus ;   torminatur 

auctor  in   aha  quKstionc,   cap.    pra?ccdcnti  cnim  iimncdiatc  uon  solum  ad  habitum,  sod 

tractala,  dicens  habitum  csse  principium  pro-  ctiam  ad  potcntiam  ct  ad  speciom,  si  intcrvc- 

ximum,  a  quo  procedit  formahter  et  proxime  niat,  sicut   etiam   terminatur  iramcdiate  ad 

vitalitas  actionum  supernaturaliimi,  hcet  ra-  Deum,quia,  hcet  sit  causa  prima,nihilominus 

dicalitcr  pendcat  ab  aniina  dante  naturalcm  immediatc  inlluit ;  ut,  vcrbi  gratia,  in  visionc 
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bcata,  dcpcndcntia  cjus  adsuam  causam  ciTi- 
cicntcm  adffiquatam  ct  totalcm  in  omni  ge- 
ncrc,  immcdiatc  tcrminatur  ad  iumcn,  ct  ad 
intcUcctum,  ct  ad  csscntiam  Dci  habcnlcm 
viccm  spcciei,  ct  ad  Deum,  ut  adjuvantcm, 
ct  concurrcnlcm ;  nam  si  ad  aliquid  horum 
non  tcrminarctur  pcr  sc  ct  immcdiatc,  ilhid 
non  cssct  causa  cfBcicns  pcr  sc  tahs  actus, 
scd  vcl  matcriahter,  vel  dispositive,  vcl  aho 
simiU  modo  concurrerct.  Explicata  crgo  in 
hoc  sensu  activitate  remota,  rcipsa  non  dif- 
fcrt  a  proxima,  qaam  nos  ponimus. 

6.  Qiicostio  de  nomine  mitlitur,  et  proprietas 
astmitur.  —  Unde  fit  potentiam  illam  ad 
hoc  genus  activitatis,  qua?  rcmota  ab  eisdem 
auctoribus  vocatur,  eamdem  csse  cum  illa 
quam  nos  vocamus  inchoatam,  et  innatam, 
quffi  (ut  de  nomine  non  sit  disputatio)  potuit 
vocari  remota,  quia  per  se  sola  non  sufficit 
etiam  in  genere  potentise  proxima3,  et  ita  est 
quasi  remota  ab  actu,  donec  per  ahquid  com- 
plcatur;  nihilominus  tamen  sub  aUa  propriis- 
sima  rationo  est  proxima,  quia  in  suo  gradu 
rcspicit  immediate  actum  in  quem  per  seip- 
sam  apta  est  intluere,  si  ahunde  juvetur  in 
eo  quod  sibi  deficit.  Ergo  qui,  in  ahquo  vcro 
sensu  et  probabiH  loquendi  modo,  admittit 
in  intellectu  et  voluntate  potentiam  activam 
remotam,  in  comparatione  ad  actus  super- 
naturales ,  non  potest  negare  proximam , 
prout  a  nobis  exphcata  est,  quia  revera  sunt 
idem;  ut  autem  tollatur  qusestio  de  vocabulo, 
vocctur  potentia  inchoata,  dum  tamcn  vcre 
acliva  sit  et  per  se  influens  in  actum  modo 
satis  a  nobis  exphcato ;  nam  lisec  terminorum 
sequivocatio  cogit  nos  in  liac  rerum  declara- 
tionc  esse  prohxiorcs.  Nam  re  vera,  admisso 
praedicto  sensu  ct  exphcatione  potentiffi  acti- 
vse,  contradictoria  dicit  qui  affirmat  habere 
voluntatem  potentiam  remotam  activam  na- 
turalcm  ad  hos  actus,  ct  ncgat  habere  proxi- 
mam  a  nobis  exphcatam.  De  hac  crgo  potcn- 
tia  inchoata,  cum  omncs  dicamus  csse  inna- 
tam,  et  materiahter  (ut  sic  dicam)  naturalcm, 
nos  dicimus  in  agcndo  non  cfficere  ut  poten- 
tiam  naturalem ,  sed  ut  obcdicntialcm ,  ac 
proindc  ut  instrumentum.  Advcrsarii  autcm 
dicunt  agere  ut  potentiam  naturalem  ct  prin- 
cipalem;  et,  ne  videantm*  nostris  potentiis 
tribucrc  activitatcm  natm-alem  ct  principa- 
lem  proximam,  quam  ex  se  habeant,  vocant 
illam  rcmotam,  ct  nunquam  audent  exphcare 
quahs  sit  influxus  cjus,  nec  an  sit  distinctus 
ab  influxu  halDitus ;  ideoque  aut  vcram  acti- 
vitatcm  in  his  potentiis  non  agnoscunt,  aut 
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neccssario  incidunt  in  inconvenicns  quod  vi- 
tarc  cupiunt.  Nam  si  nostr»  potentia;  vcre 
ac  per  sc  cfficiunt  ut  principalia  principia 
proxinia,  neccsse  cst  ut  dc  sc  habcant  ah- 
quam  virtutcm  efrcctriccm  tahum  actuum, 
pcr  modum  potcntiffi  naturahs  et  principalis, 
saUcm  partiahs,  cujus  conlrarium  in  prKCC- 
denti  puncto  satis  a  nobis  probatum  est,  et 
in  hoc  secundo  dcmonstratum,  ut  crcdo,  est, 
hunc  modum  agendi  non  rautari  in  influxu 
quem  potcntia  habet  ex  parte  sua,  propter 
adjectioncm  habitus. 

7.  Ad  primam  et  secundam  rationem  duhi- 
tandi.  —  Ncquc  contra  ha)c  obstant  rationes 
dubitandi  in  lioc  puncto  proximo  positffi.  Ad 
primam  cnim  dicimus  quod,  hcet  potcntia 
informata  habitu,  pcr  ihum,  tanquam  pcr 
principium  principale  intrinsecum,  opcretur, 
nihilominus  per  ihum  non  constituitur  in  ra- 
tione  principahs  agentis,  nisi  vel  denomina- 
tive  et  quasi  materiahtcr,  ut  declaravi,  vel 
ad  siimmum  partiahtcr,  quia  efficacia  sohus 
habitus  non  est  integra,  nec  sufficiens,  etiam 
in  ratione  principii  proximi,  ut  etiam  proba- 
tum  est.  Ad  secundum  dicimus,  sicut  ex  po- 
tentia  et  habitu  conflatur  unum  principiuim 
proximum  adoequatum,  quod  partim  princi- 
pale  est,  partim  instrumcntale,  ita  iUi  corres- 
pondere  concursum,  qui,  licet  in  se  sit  unus 
et  simplex,  virtute  est  muUiplex,  ct  respcctu 
liabitus ,  est  connaturahs  et  pure  gencralis 
causse  primse  in  iUo  ordine,  respectu  vero  po- 
tentiffi,  simplicitcr  non  est  connaturahs,  scd 
elevans  Ulam  ad  aUiorcm  modiun  agendi, 
quam  sit  iUi  connatiu-ahs,  ct  hac  ratione  in- 
fluxus  potentioe  manet  semper  instnuncnta- 
hs.  Quamvis,  ex  suppositione  habitus,  sicut 
actus  dicitur  connaturahs  potentiai  ut  sic 
formatoe,  ita  et  concm^sus  potest  dici  conna- 
turahs  et  debitus,  non  secundum  se,  sed  ra- 
tione  habitus. 

8.  Dissolvitur.  —  Ad  tertium,  primo  nega- 
tur  assiunptum ;  nam  si  voiuntas  vei  intel- 
lcctus  nihil  pcr  se  ageret  in  actum,  nisi  per 
liabitum,  re  vera  nec  principiiun  principale 
ncc  instrumentale  dici  posset,  sed  dcnomina- 
tione  tantum ,  vcl  ut  causa  pcr  accidcns, 
sicut  Aristoteles  loquitur,  ut  supra  cap.  5 
retuhmus.  Nunc  autem,  pra^ter  lianc  activi- 
tatcm  quam  potentia  Ulo  modo  participat  ab 
habitu,  aham  in  iUa  cognoscimus,  quam  pcr 
se,  ct  intrinscce  habct,  et  iUam  dicimus  essc 
instrumcntariam,  contra  quam  frivola  cst  ob- 
jectio  smnpta  ex  hypotliesi  quod  iUa  non 
dctur,   ut  per  se   et  ex  dictis  constat.  Ad 
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quartum  rospondetur,  non  csse  inconveniens  tum  agat.  —  Ad  ulteram  partem  de  voluntnte. 

qiiod  ada'qualum   principium  proximum  ex  respondenius  posse  voluntateni  agcre  liljcre, 

instrumenlo  et  aliqua  virtute  principali  coa-  etiamsi  inslruuKMitaliler  atrat,  quia  quamvis 

lescat,  quando  talis  est  pcrfectio  ut  per  se  et  sit  instruuienlum,   liahet  potenliam  inlrinse- 

proxime  ab  utroque  pcndeat,  propter  varias  cam  ad   agendum  ct  non  agendum,  vcl  ad 

quas  habet  conditiones,  maxime  quia  et  vi-  contrarium  agendum,  in  quo  libcrtas  consis- 

talis  et  supernaturalis  cst.  Oiioti  si  quis  instet,  tit.  Ad  agendum  quidem  in  pra-senti  mate- 

incjuirendo  an  illud  principium  ad;equatum  ria  hahet  voluutas  activam  potenliam,  qua^i- 

sit  cUcendum   principale   vel   instrumentale,  eet  ohedientiahs  sit,Vst  tamen  vera,  realis,  in- 

respondeo  dici  posse  mistum  ex  utroque.  Vel  trinseca,  ct  sulliciens  ad  apendum  ab  intrin- 

certe ,   si  cui    placcat  appellare   priucipium  seco  ac  vitali  modo  ;    et  ideo  ex  hac  parte 

principale  proximum  a  principali  virtute  et  sufficit  ad   actioncm  hheram  :  nam  ex  altera 

forma,  non  contradicam,  nec  dc  vocc  con-  partc  non  deest  potentia  ad  non  agendum, 

tendam,  dummodo  modus  proprius   agendi  vel  agendi  oppositum  omnino  naturalis,  quia, 

potentia?   non  negetur,    et  unicuique    quod  licet  voluntas  ad  ehciendos  actus  supcrnatu- 

suum  est  trihuatur.  rales  naturalem  virtutem  non  habeat,  illa  ta- 

9.  Jiespondetu)'  ad  primam  rationem  secun-  men  non  caret  ad  repugnandum  illis.  Atqun 

dfr  sentcnticc  in  cap.  0  j^i^opositre.  —  Superest  ita  eliam  constat  non  deesse  in  his  actihus 

ut  ad  principales  rationes  pro  secunda  opi-  moralem  modum  agendi  ad   meritum  suffi- 

nionc  positas,  qua)  de  potentia  tam  cum  ha-  cientem,  quia  hic  modus  in  lioncstate  et  U- 

bitu  quam  sine  hahitu  operante  procedunt,  hertate  actus  pra^cipue  consistit,  et  utraque 

rcspondeamus.  Ad  primam,  ncgando  impri-  conditio  in  his  actiljus  repcritur. 
mis  actionem  instrumenti  vitahs  non  posse        W.    Insurgit  Alvarez.  —  Redarguitur.  — 

ad  actionem  vitalem  sufficere,  quia,  etiamsi  Prffidictam  vcro  responsionem  a  me  alilji  da- 

potentia  sit  instrumentum,  agit  per  virtutem  tam  vidit  prredictus  auctor  et  eam  impugnat; 

intrinsecam  et  innatam,  id  enim  etiam  in  natu-  tum  quia,  ut  sit  actus  hber,  non  satis  est  quod 

rahbus  contingit,  nam  calor  vitahs,  ul  instru-  voluntas  movcalur  ab  intrinseco  cum  vult  non 

mentum  anima^  vitalem  actionem  oporatur.  facere  actum,  sed  ctiam  cum  illum  opcratur  ; 

Et  in  pra?senti  ostendimus  inteUectum  inllue-  tum  etiam  quia,  ut  actus  sit  Uher,  non  satis 

re  per  virtutem  innatam,  ac  proinde  intrin-  est  quod  sit  vitaUs,  aUas  amor  Dei  in  patria 

secam,  etiamsi  respectu  taUs  actus  non  sit  esset  Uber.  Sed  hffc  immcrito  oljjiciuntur. 

principaUs,  quia  nec  naturaUs,  sed  ohedien-  Nam  quod  ad  primum  spectat,  quis  unquam 

tiaUs ;  imo  etiam  dici  potest  iUa  virtus  opera-  dixit  vohmtatcm  non   movori   ab    intrinseco 

tiva  immanenter  (ut  sic  dicam),  quia  ita   in-  principio,  cum  operatur  amorem  charitatis, 

fluit  in  actum,  ut  sit  apta  recipere  formalem  cum  nos  dixerimus  operari  vitaUter  in  eo  amo- 

efTectum  ejus,  quod  est  proprium  actionis  vi-  re,  ut  in  secunda  parte  objectionis  supponi- 

taUs  perfectioris  gradus.  Et  hinc  facile  cons-  tur,  qure    in  lioc  prima?  repugnat ;   prajser- 

tat  posse  talem  actum  esse  voluntarium,  ut  tim  cura  ex  professo  probaverimus  contra  eos- 

revera  est  omnis  amor  intrinsece   et  per  se-  dem  auctores  hos  actus  non  esse  vitales,  nisi 

ipsum,  ut  in  superioribus  cum  D.  Thoma  do-  ut  sunt  a  principio  intrinseco.  In  hoc  autem 

cui.  Nam  Ucet  sit  amor  supernaturaUs,  et  sit  decipiuntur,  quod  putant  haec  duo  rcpugnare, 

a  voluntate,  ut  ab  instrumento   divinoe  gra-  scihcet,  esse  a  principio  intrinseco,  et  iUud 

tifo,  nihilominus  est  ab   illo,  ut  principio  in-  principium  opcrari  lanquam  divinum  instru- 

trinseco  se  movente  ad  iUum  actum  ;  et  ideo  mcntum,  cum  tamen  non   repugnent,   quia 

merito  dixit  D.  Thomas,  ibi  citatus,  quodsi  etiam  intrinsecum   principium    potest  Deus 

voluntasita  moveretur  ab  aUo,  ut  non  se  mo-  elevare  ad  agendum  ultra  naturalem  sphoe- 

veret,  ejus  motus  non  essct  voluntarius :  ibi-  ram,  et  eo  ipso  iUo  utitur  tanquam  instru- 

dem  tamen  subjungit  idem  Doctor  sanctus,  mento,  modo  tamen  iUi  accommodato  et  vi- 

non  repugnare  voluntatem  moveri  ab  aUo,  ct  taU,  utdeclaravi.  Quod  vero  ad  alteram  par- 

movere  se.  Et  sic  nos  etiam  dicimus  non  re-  tem  attinct,  muUo  minus  a  nobis  cogitatum, 

pugnarc  voUintatem  se  movere  ab  intrinseco,  nedum  dictum  est,  ut  actus  voluntatis  sit  U- 

licet  non  sc  moveat  ut  principalc  principium  ber,  satis  csse  absolutc  quod  sit  vitaUs,  sed 

etiam  proximum,  sed  ut  instrumentum  gra-  solum  satis  csse  ex  ea  parte,  qua  ad  Ubcrta- 

ti»  Dei.  tem  necessaria  est  potestas  ad  agendum,  seu, 

dO.  Voluntas  agit  Ulere,  etsi  tit  instrumen-  quod  idem  est,  ut  in  potentia  eUciente  vita- 
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lcm  actum  sit  potestas  ad  suspcndcndum  il- 
lum,  vcl  conlrarium  opcrandura,  qualis  in 
voluntatc  invcnilur,  ul  dcclaravi. 

12.  ExjMcantur  taria  loca  ex  D.  Thoma 
adducta.  —  Ad  confirmationcm  sumptam  cx 
variis  scnlcntiis  D.  Tlioma;,  rcspondcmus,  in 
primo  loco  qua'stionis  24  dc  Vcritat.,  distin- 
gucrc  quidcm  D.  Tliomam  inslrumcnlum  in 
propric  ct  communilcr  dictum,  ct  prius  dicit 
non  liabcrc  intcrnum  principium  sui  motus, 
et  idco  non  possc  agere  libere ,  de  postcriori 
autcm  afrirmnt  posse  habcre  principium  in- 
trinsccum  raoliis,  ct  cssc  instruracntum  bljc- 
rum.  Et  boc  ipsum  ctiam  nos  dicimus.  Ncque 
oportct  ut  ibi  proprium  distinguatiu"  contra 
mctaphoricum  vcl  omnino  impropriiun,  scd 
distiuguitur  contra  communc,  ut  vcrba  ipsa 
contincnt,  ct  ideo  etiam  instrumcntum  bbc- 
rum  potest  cssc  proprium  instrumcntum,  id 
cst,  vcrum  ct  distinctum  a  principaU  princi- 
pio.  In  secuudo  loco  quKstionis  3  dc  Potcnt., 
non  troctat  D.  Thomas  de  gcncrali  ratione 
instrumcuti,  imo  nec  dircctc  agit  de  causa 
instrumentah,  sed  de  concursu  quem  pra-bet 
causis  sccundis  ad  agcndum,  qucm  compa- 
rat  motioni  quorumdam  instruracntorum. 
Quara  doctrinam  cxpcndimus  tractando  de 
auxiliis ;  nam  ad  pra-sens  nihil  refert,  quia 
ncquc  ibi  neque  ahbi  dixit  D.  Thomas  de  ra- 
tione  instrumcnti  esse,  ut  solum  dcferat  vir- 
tutem  principahs  agentis,  quasi  materiahtcr 
ihara  sustentando,  et  pcr  iUam  solum  dcno- 
minative  agendo,  neque  in  se  verum  est,  ut 
ahis  locis  ssepe  tractavimus.  In  tertio  loco,fa- 
teor  esse  doctrinam  D.  Thoma;,  de  ratione 
instrumenti  cssc  ut  liabcat  propriam  actio^ 
nem  proeviam  ad  effcctum  principalis  agcntis, 
existimo  vero  id  ad  summum  habere  locura 
in  instrumentis  naturahbus,  non  tamen  exis- 
timo  esse  necessarium  in  supcrnaturahbus, 
quffi  divina  virtutc  ad  agcndum  clcvantur,  ut 
de  sacramentis  late  tractavi.  Dcinde  dico, 
etiam  secundum  Cajctanum  et  Thomistas, 
non  csse  neccssarium  actioncm  instrumcnti 
propriam  essc  reahtcr  distinctam  ab  actione 
principahs  agcntis,  sed  possc  esse  unam  ct 
camdcm,  qua;  secundum  ahquam  rationcm 
sit  propria,  seu  accommodata  instrumento. 
Qua»,  doctrina  sano  modo  intellecta  hic  ac- 
commodari  potcst.  Nam  idem  actus,  verbi 
gratia,  amoris  infusi,  est  a  Dco  principahtcr 
infundcnte,  et  a  vohmtatc  instrumcntahtcr 
coopei-ante  hbere  et  vitahter,  ad  quod  salis 
est  ut  secundum  generalcm  rationem  amoris 


liabcns  similitudincm  et  convcnicntiara  cum 
actu ,  quem  voluntas  propria  virtute  potcst 
cfficcre. 

13.  Respondetm  ad  secundam.  —  Secunda 
ratio  procedit  cx  quadam  tcrminorum  jcqui- 
vocatione,  vcl  quia  non  distinguit  in  actu  vi- 
tali  lationcm  actionis,  et  passionis  seu  quah- 
tatis  qua:  in  potentia  rccipitur  ct  iUam  in- 
forraat,  neque  etiam  distinguit  varias  dcno- 
minationcs  qufc  ex  his  rationibus  desumun- 
tur.  Dico  crgo  actionem  credcndi,  verbi  gra- 
tia,  principaliter  fieri  a  Dco,  et  instrumcnta- 
htcr  ab  liominc,  ct  nihilominus  denominare 
crcdcntcm  hominem  ct  non  Dcum,  quia  ha'C 
dcnominatio  non  sumitur  cx  sola  aclione,  ut 
actio  est,  sed  quatenus  consummatur  in  rccc- 
ptionc  assensus  informantis  inteUectura,  qui 
pcr  iUiun  vcritati  crcditJc  adhairct.  Asscnsus 
autcm  iUe  informat  inteUectum  hominis,  non 
Dei,  et  ideo  hominem  credentem  denominat, 
et  non  Dcum.  At  vero,  si  in  iUo  effectu  pra;- 
cise  considcretur  ratio  actionis  seu  emann- 
tionis  a  sua  causa,  sic  eam  dcnominabit  ut  a 
qua,  non  ut  in  qua  sit ;  et  sic  etiara  Deus  de- 
norainabitur  principaUs  cffector  tahum  actio- 
mmi,  cpiod  in  omni  opinione  necessario  di- 
ccndum  est;  nam,  sive  homo  in  genere  causffi 
proximffi  concurrat  principalitcr,  sive  instru- 
mentaliter,  scmper  Dcus,  simphcitcr  loqucn- 
do,  cst  principalius  agens  talem  effectum ; 
ergo  ab  iUa  actione  sic  dcnominabitur,  quan- 
quam  fortasse  nuUa  sit  vox  simplex  imposita 
ad  significandam  denominationem  sumptara 
ab  iUa  actione,  ut  pura  actio  est,  sicut  inve- 
nitur  in  calcfactione,  iUuminatione,  et  ahis 
transcuntibus  actionibus.  Et  hinc  est  ut  Dcus, 
concurrendo  cum  ignc,  vel  sole,  quoe  sunt 
causai  principales  sccundce,  non  minus  dc- 
nominetur  calefaccre  quam  iUi;  in  preescnti 
autcm  non  denorainatur  credcns,  aut  intcUi- 
gcns,  quia  ha^c  verba  non  significant  purara 
dcnominationem  actionis,  ut  dcclaravi.  Posset 
autem  accoramodari  vox  iUuminationis,  aut 
revclationis,  vcl  infusionis,  ad  significandara 
dcnominalioncm  ab  iUa  actione,  tantum  ut 
actio  Gst,  et  sic  vcrissimc  dicitiu"  Dcus  illu- 
rainare  homincm,  cura  homo  credit ,  vel  iu- 
fundere  amorem,  cum  homo  amat. 

14.  Ad  tertiam.  —  Ad  tcrtiam,  responde- 
musnegando  majorem,  scilicet,  effectum  non 
pendere  formahter ,  id  est,  pcr  sc  ,  ab  ins- 
trumento ;  nam  causa  instrumentahs  vera 
causa  cst,  vcrcque  intluit  in  cffectum,  ahas 
nomine  tantum  et  non  re  causa  diceretur. 


sit  tanquam  actio  propria  voluntatis,  id  est,     ImpossibUe    cnim   est  instrumentum  per  se 
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influcre  in  cffccluni,  cl  eilcctum  non  pcr  se 
pcndcrc  ab  illo,  vcl  in  licri,  vcl  in  conscr- 
vari,  juxta  nioduni  inlluxiis,  quia  lucc  duo 
corrclativa  sunt.  Dico  aulcm  eircctum  pcr  sc 
pcndcre  ab  instrumcnto,  quando  al)  illo  lit. 
Nam  idcm  clliHtus  pcttcsl  a  Dco  ticri  per  ins- 
trumcntum,  cl  sinc  illo;  ut  cadcm  ^aatia,  cpuc 
fit  pcr  sacramcnlum,  potcst  licri  sine  illo,  ct 
qufc  facta  est  per  sacramentum,  sine  illo  con- 
servatur;  idcoque,  ut  gratia  sit  ctlcctus  sa- 
cramcnti,  non  cst  neccsse  ut  ab  iilo  scmper 
pcndcat,  scd  quando  ab  illo  lit.  lloc  aulcm 
proccdit  et  inteliijj^cndum  cst  de  ipso  eiVectu, 
seu  qualitate  facta ;  nam  si  sermo  sit  dc  ac- 
tione  ipsa  per  quam  iil  cilectus,  medio  ins- 
trunicnto,  ila  pcndcl  iutrinscce  talis  actio  ab 
iustrumento,  ut  siue  cjus  inlluxu  ncque  esse 
neque  permanere  possit,  quia  actio  non  iitper 
aliam  actioncm,  sed  per  seipsam  manat  a  suo 
principio  ada^quato,  ct  ideo  non  potcst  per- 
mancre  sine  babitudine  ad  idcm  principium, 
neque  potesl  illa  luibitudo  mutari,  nisi  ipsa 
mutetur. 

15.  Applicatio  snperioris  soliitionis. — At- 
que  ita  ctiam  in  pra'scnti,  intcUcctio  infusa, 
vcrbi  gratia,  quatcnus  est  actio  qua^dam  in- 
tellcctualis  ct  vitalis,  omnino  intrinsece  pen- 
det  ab  intellectu,  etiamsi  ad  illam  intellectus 
instrumentaliter  concurrat,  boc  enimnibil  re- 
fert,  ut  declaravi.  De  quabtate  autcni  illa  quaj 
fit  per  talcm  actionem ,  controversia  cst  an 
possit  fieri  a  Deo  sine  intellectu,  necne  ,  vel 
(quod  perinde  est)  an  pendeat  essentiabter  a 
potentia,  mcdia  actionc  vitaH  ;  sed  quidtjuid 
in  boc  dicatur,  niliil  ad  pra>sens  rcfert.  Nam 
si  (ut  est  probabilius)  qualitas  illa,  saltem  in 
abstracto  sumpta,  non  pendet  essentialiter  ab 
actione  vitali,  jam  cessat  objectio,  quia  elfcc- 
tus  ille  non  pendet  esscntialiter  ab  intcllectu, 
licet  actio  pendeat.  Si  vero  dependentia  ab 
intellectu  non  solum  est  connatuialis ,  scd 
etiam  essentialis  ipsi  quabtati,  sic  etiam  res- 
pondebitur  facile  non  repugnare  quin  illa  de- 
pendentia  esse  possit  a  potentia  instrumenta- 
liter  concurrente  ,  quia  de  ratione  intcUcc- 
tionis  solum  cst  ut  fiat  intcrventu  aclionis  vi- 
talis  :  sicut  vero  intellectio,  ut  sic,  abstrabit 
ab  intellectione  naturali  et  supernaturali,  ita 
etiam  abstrahit  ab  hoc,  quod  intellectus  prin- 
cipalitcr  vel  instrumentaliler  concurrat,  esto 
essentiale  illi  sit  ut  mcdiante  intellectu  fiat. 

1G.  Ad  qiiartmn.  —  Ad  ultimarn..  —  Ad 
quartam  rationcm,  respondemus  eam  solum 
probare  potentiam  informatam  habitu  infuso 
esse  causam  proximam  principalcm  actus  ex 
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parte  habilus,  (juod  nos  maxime  probamus. 
iNon  tamcn  prol)al  iila  ratio  t(jtum  illud  piin- 
cipium  ada'(piatiMn  et  proximum,  esse  prin- 
cipalc  ex  onmi  partc  sua,  quia  ])otcntia  pcr 
scipsam  semper  proxime  inlluit ,  semper- 
(luc  agit  per  virtutcm  obedicntiabmi,  et  non 
pcr  naturalcm,  ut  talis  cst.  Liide  non  est  si- 
mile  exemplum  de  visu  infornuito  specie , 
qnia  visus  noii  laiitiiiii  ex  parte  speciei,  sed 
ctiam  ex  parte  sua  est  jirincipium  proportio- 
natum,  et  coimatiirale  tali  aclioui.  Ad  qiiin- 
tain,  ab  inconvcnicnli  suuiptaui,  (jiiia  sc(|uitur 
potentias  nostras  non  aliter  efficere  eos  actus 
quam  sacramenta  eiliciant  gratiam,  rcspon- 
delur  negando  scquelam,  quia,  licet  conve- 
niant  in  communi  i-alione  instiumenti  divini 
agentis  pcr  putculiam  obcdicutialcin,  in  modo 
autem  phn-imum  ditterunt;  nam  sacramcn- 
tum  concurrit  ut  instrumentum  inanimc  et 
iulluens  actionc  transcunte,  quod  ita  move- 
tur  ut  ij)sum  non  se  moveat,  ncqiie  habcat 
polcstatem  suspendcndi  suam  actionem  vel 
inlluxum ;  inteilectus  autem  et  voluntas  assu- 
mimtur  ut  vera  principia  vitalia  ad  agcndum 
vilali  et  libcro  modo,  etiamsi  elcventur  ad 
agcndum  supra  ordincm  naturalcm,  in  quo 
tantum  cum  saci^amentis  convcniunt.  Ad  al- 
teram  vero  sequelam,  quod  sacramenta  pos- 
sent  elevari  ad  eflicicndos  actus  vitales,  po- 
tcst  imprimis  negari  sequcla  propter  dissirai- 
litudinem  datam.  Dcindc  addi  potcst,  juxta 
supra  dicta,  sacramcntum  quidem  non  posse 
elevari  ad  efiiciendam  vitali  modo,  verbi  gi-a- 
tio,  internam  inspirationem,  quffi  actusvitalis 
est,  quia  non  potest  in  illam  iulluerc  per  mo- 
dum  principii  intrinseci,  quod  in  tcrmino  ac- 
tionis  pcr  illam  informctui";  nihilominus  ta- 
men  valde  probabile  esse,  sicut  Deus  per  se 
eliicit  principaliter  et  immittit  illam  inspira- 
tioncm,  ita  posse,  si  vclit,  uti  sacramento  ut 
instrumento  ad  illam  efficicndam,  quia  illa 
efficientia,  ut  sic,  est  per  modum  actionis 
transeuntis,  et  ideo  nihil  vctat  fieri  pcr  ex- 
trinsecum  instrumcntum,  etiam  inanime,  de 
quo  alibi  a  nobis  latius  disputandum  est. 

CAPUT  VIII. 

UTRDM  INFUNDANTUR  JUSTIS  TRES  VIRTUTES  TnEO- 
LOGALES,   HABITUALITER  IN   EIS   MANENTES. 

\ .  Scopus  capitis  hujus.  —  Qnts.  hactcnus 
diximus  solum  ad  commune  genus  habitus  in- 
fusi  operativi  cxplicandum  pertinent ;  suh  hoc 
autem  gencrc  plurcs  habitus ,  seu  virtutes 
conlinentur,  de  (juibiis  aliijiia  dicere  sub  ra- 
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lioiii])iis  saltcm  genomlibiis,  aut  siibaltcniis 
ncccssc  csl;  iino  et  omnes  earum  species 
recensere,  ct,  saitcm  quoad  qua;stioncm  an 
sint,  attingere,  ut,  qualis  sit  habitualis  gra- 
tia  ct  justilia  exactc  declaremus.  El  primum 
omniura  occurrunt  virtutes  Thcologicff".,  quas 
humana  philosophia  morahs  non  agnovit,  di- 
vina  vero  Theologia  illas  nobis  tradidit.  Et 
ita  Theologi  omncs,  in  3,  dist.  23  et  seqq., 
primum  distinguunt  virtutem  Theologicam  a 
Cardinah,  qua;  ahas  morahs  dicitur,  et  dein- 
de  sub  Theologica  virtute  tres  spccies  mime- 
rant,  Fidem,  Spem  et  Charitatem.  Quamdoc- 
trinam  exactius  (ut  solet)  quam  c»teri  tradit 
D.  Thomas  \.  2,  qusest.  62,  ubi  in  primo  ar- 
ticulo  probat  daii  ahquas  virtutes  Theologi- 
cas,  quia  homo  ordinatur  ad  beatitudinem  su- 
pernaturalem ,  ct  ideo  ordinari  debet  per 
principia  supernaturaha,  per  quse  procedere 
possit  ad  bene  agendum  in  ordine  superna- 
turah,  sicut  pcr  principia  naluralia  ordina- 
tur  ad  bene  agendum  in  ordine  ad  beatitu- 
dinem  naturalem.  Si  quis  autem  recte  consi- 
deret,  hoc  discursu  solum  videtur  concludi 
dari  nobis  virtutes  per  se  infusas,  et  ita  illo 
in  superioribus  usi  sumus. 

2.  Duo  animadvertenda.  —  Considerandum 
ergo  ulterius  est  in  ordinatione  ad  ultimum 
fmem  duo  posse  distingui :  unum  est  unio 
cum  ipso  ultimo  fme,  quahs  in  via  haberi  po- 
test  tendendo  ad  ipsum,  eumque  per  proprios 
hominis  actus  attingendo;  ahudest  usus  aho- 
rum  mediorum,  seu  rerum  creatarum,  qui 
studiosus  et  honestus  esse  debet,  ut  ad  bea- 
titudinem  assequendam  conferre  possit.  Inter 
quee  duo  iUud  prius  est  primum  et  prseci- 
puum,  ac  fundamentum  posterioris ;  nam  per 
actus  quibus  ultimus  finis  in  se  attingitur, 
debent  caetera  ad  ilhus  consecutionem  ordi- 
nari.  Heec  ergo  duo  in  ordine  ad  beatitudi- 
nem  supernaturalem  maxime  necessaria  sunt, 
ideoque  si  in  ordine  ad  illam  beatitudinera 
indigct  homo  aliquibus  internis  principiis 
ejusdcm  ordinis,  seu  supernaturalibus  quibus 
in  iUura  finem  tendat,  maxime  ilhs  quae  pro- 
xime  et  immediate  attingunt  Deum  ipsum, 
prout  est  bcatitudinis  supernaturahs  objec- 
tum,  quia,  ut  dixi,  Ula  conjunctio  ad  ultimum 
finem  est  primum  fundamentum  mediorura 
omnium  quse  ad  ipsum  ordinari  debent.  Hoc 
ergo  modo  recte  concluditm-  necessarium 
fuisse  infundi  homini  quasdam  virtutes,  qui- 
bus  Deum  ipsum  ut  objectum  supernaturale 
attingat,  ut  in  ipsum  possit  per  aha  media 
tendere ,  et  iilas  virtutes  Theologicas  voca- 
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miis.  Al«|Uf;  hoc  modo  apphcandusnst  discur- 
sus  D.  Thoina' ;  nam,  hcct  immediate  gcne- 
ratim  concludat  nccessarias  esse  homini  ad 
finem  supcniaturalem  ordinalo  virlutes  infu- 
sas  quibus  in  illum  tendat,  subinleUigit  ta- 
men,  si  qu<e  ncccssaiia;  sunt,  maxime  illas 
quffi  homincm  possint  cum  Dco  ipso  conjun- 
gere,  cum  esse  debeant  primum  fundamen- 
tum  tendendi  ad  ipsum,  et  quia  ha;  sunt  vir- 
tutes  Theologicoe,  ideo  immediate  conclusit 
has  esse  necessarias. 

3.  Triplex  conditio  necessaria  ad  viriutern 
Theologicam  ex  D.  Thoma. — Prima  conditio. 
— Uude  ulterius  adjunxit  D.  Thomas  tres  con- 
diliones  quas  vidctur  ponere  ut  necessarias, 
ut  ahqua  sit  virtus  Thcologica.  Prima  est,  ut 
habeatDeum  pro  objecto,  utique  iramediato, 
quod  videhcet  ahquo  actu  suo  in  seipso  at- 
tingat.  Ratio  a  priori  ex  re  ipsa  sumpta  est, 
quia  horao  ex  natura  sua,  et  ex  \i  suarum 
potentiarum  naturahum  non  inchnatur  nec 
tendit  in  Deum  finem  supcrnaturalem,  nec 
potest  iUum  cognoscere,  vel  amare,  ac  su- 
binde  nec  conari  ad  consequendum  iUum  ; 
ergo,  ut  convcnienter  possit  in  illura  tendere, 
indiget  virtutibus  infusis,  quai  habeant  pro 
objecto  imracdiato  euradcra  supernaturalem 
finera,  raeritoque  Theologicae  dicuntur,  nam 
ab  ipso  Deo  noraen  sumere  debuerunt.  Intcr- 
rogari  autera  potest  de  quo  objecto  sit  hoc 
inteUigendura,  an  de  objecto  quod,  vel  de 
objecto  guo,  ut  vocant,  id  est,  de  objecto 
quod  creditur,  vel  dihgitur,  vel  de  ratione 
credendi,  vel  dihgendi.  Resolutio  autera  bre- 
viter  est  de  utroque  esse  inteUigendura ,  et 
ideo  D.  Thoraara  indistincte  esse  locutura. 
Itaque  res,  seu  raateria  circa  quam  proxime 
versatur  virtus  Theologica,  esse  debet  Deus 
ipse.  Quia  vero  etiam  intra  latitudinem  ob- 
jecti  materiahs  potest  virtus  ahqua  Deum  at- 
tingere,  vel  oranino  iraraediate,  quod  pro- 
prissirae  solet  vocari  objectum  guod,  vel  me- 
diante  ahqua  re,  vel  actione  creata,  respectu 
cujus  solet  Deus  vocari  objectura  m,  ad  vir- 
tutera  Theologicam  non  satis  est  liic  postcrior 
modus,  sed  necessarius  est  prior,  propter  ra- 
tionem  supra  factam,  qpiod  virtus  Theologica 
datm'  ut  per  eam  homo  immediate  tcndat  in 
ipsum  finera  uUiraum  supernaturalem,  ipsi- 
quc  uniatur.  Item  a  posteriori  hoc  probatur, 
quia  propter  hanc  solara  causara  excluduntur 
rehgio  et  sirailes  vu-tutes  a  genere  virtutis 
Theologicse,  ut  in  tora.  1  de  Religione,  et  in 
tora.  4  de  Poenitcnt.,  attigimus.  Non  est  au- 
tom  necessarium  ut  solus  Deus  sit  hujusmodi 
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materia  adivquata  virlulis  Theolo-^ica^  nam 
polost  eliam  circa  ros  crcatas,  tanquam  circa 
materialia  objecta,  immedialc  operari,  ut  cha- 
ritas  diiigi  proximum,  ct  spcs  auxilia  divina 
sperat,  et  fides  mullas  veritates  creatas  crc- 
dit ;  solum  criro  neccssarium  cst  ut  intcr  ol>- 
jecla  iuuaediata  virlulis  Theologica'  couliuea- 
tur  Deus,  sitque  principale  objectum  ad  quod 
ca^tcra  ordiuantur.  Et  in  hac  conditione  sic 
exi)Hcala  Tlieologi  couveuiuut,  sohisque  Du- 
landus  in  virtute  spei illam  non  admittit ;  sed 
falso  fundamento  dcceplus  est ;  putavit  enim 
amorcm  concupisccntiae  non  termhiari  ad 
Deum  ut  ad  objectum  quod  immcdiatum, 
quod  falsum  esse  supcriori  hbro  ostcudimus. 
Et  pra^terca,  vel  non  polcsl  in  spc  vcram  ra- 
tionem  virtutis  Theologica)  tueri,  vcl  non  po- 
tcst  rehgionem  ct  similcs  virtutes  a  gcncre 
virtutis  Theolo-ificai  excluderc.  Et  hffic  suffi- 


virlutis  iu  geuere  non  cst  iila  parlicula,  nc(jue 
apud  Augusliiuuu  deliuilio  ilia  quoad  eam- 
dem  pai  liculam  invenitur,  idco  ccnscnt  dicti 
auctores,  quamvis  hal)itus  sit  acquisitus,  si 
habeat  Deum  pro  objccto  malcriali  et  forma- 
h,  i)ossc,  in  rigore  scholastico,  dici  virtutcm 
Thcologicam. 

5.  Sententia  D.  Thomce  est  omnino  vera.  — 
Quorunidam  opinio.  —  Niliiiominus  existimo  , 
cum  Scoto  et  Gabriele,  non  esse  qua-slionem 
de  nonune,  scd  de  le,  corumque  scntentiam 
falsam  esse ,  scntentiamque  D.  Thomai  esse 
omnino  vcram,  et  in  priori  condilionc  virtu- 
tis  Theologica-'  cflicaciter  fuudatam.  Ahi  cnim 
auetorcs  siipponunt  actus  fidei,  spci  et  cha- 
rilatis,  ctiamsi  per  virlutes  infusas  pcrhcian- 
tur,  essc  naturalcs  quoad  substantiam  ;  nam 
ex  hoc  principio  inferunt,  pcr  illos  actus, 
factos  sohs  viribus  naturce,  et  sine  modo  su- 


ciuut  de  Deo,  utobjccto  materiali  harum  vir-     pcrnaturali,  attingcre  Dcum  immediate,  non 


tutum.  Cur  aulcm  dcbeat  essc  objcctum  for- 
male,  in  sequenti  conthtionc  cxplicabitur. 

A.  Secunda  conditio.  —  Opinio  Scoti  et  Ga- 
brielis.  —  Placitum  quorumdam.  —  Secundo, 
requirit  D.  Thomas  ad  virtutem  Thcologicam, 
ut  sit  pcr  sc  infusa,  qua3  videtur  etiam  css(! 
communior  opinio  Thcologorum  in  3,  d.  23, 
26  et  27,  loquentium  in  particulari  de  tribus 
virlutibus  Theologicis.  Ubi  prassertim  videri 
possunt  Albertus,  Bonavcntura  et  Richardus. 
Eamdemque  defendil  Cajctanus  2.  2,  qua.'St. 
17,  art.  5.  Verumtamen  Scotus  et  Gabriel, 
in  3,  d.  26,  illam  conditionem  non  admittunt, 
nisi  sub  quadam  distinctione  virtutis  Thco- 
logicaj  rigorose  aut  late,  scu  in  specie  aut  in 
gcnere  siunptai.  Ipsi  cnim  putant  habilum  ti- 
dei  acquisitum  circa  rcs  divinas,  esse  virtu- 
tem  Theologicam.  Idemque  de  charitate  et 
spe  acquisitis  sentiunt.  Et  aliquibns  videtur 
disputationem  esse  de  nomine  :  nam  si  sit 
sermo  de  virtutc  Theologica  juxta  consue- 
tum  modum  loquendi  Scripturae  et  Patrum, 
sic  verum  est  solam  virtutcm  qua^  Dcum  attin- 
git,  ct  infusa  est,  esse  simplicitcr  virtutem 
Tlieologicam.  Nam,  licct  nomen  coramune 
virtutis  Thcologicaj  in  Scriptura  non  reperia- 
tur,  ncquc  fortassc  in  Patribus,  nihilominus, 
quotics  in  specie  nominant  fidcm,  spcm  ct 
charitatem,  de  infusis  loquuntiu".  Imo  solet 
circumferri  definitio  virtutis  data  ab  Augiis- 
tino,  ut  sit  hona  qitalitas  mentis,  qua  recte  vi- 
vitur,  qua  nemo  male  utitur,  quavi  Beus  in 
nohis  sine  nobis  operatur.  Quae  rationc  ultimoe 
particulffi  censctur  maxime  Thcologicis  virtu- 
tibus  convenirc.  Verumtamcn  quia  dc  rationc 


solum  ut  objectum  matcrialc,  scd  ctiam  ut 
formalc,  scu  tanquam  proximam  et  immedia- 
tam  rcgulam  suw  honcstatis,  seu  veritatis. 
Unde  ultcrius  concludunt  habitum  acquisi- 
tum  per  hos  actus  ct  esse  virtutem,  quia  ho- 
nestus  est ,  et  esse  Thcologicam,  quia  attin- 
git  Dcum  immediatc,  et  tanquam  regulam 
suorum  actuum;  his  enim  duabus  conditioni- 
bus  ipsi  contcnti  sunt.  Et  vidcntur  conscquen- 
tcr  loqui;  nam  illffi  duai  conditioncs  sufli- 
ciunt  ut  virtutcs  iUaj  consUtuantur  sub  genere 
distincto  a  virtutibus  moralibus,  quoe  circa 
materias  humanas  versantur. 

6.  Actus  Theologici  sunt  in  sua  substantia 
supernaturales ,  et  virtutes  a  quihus  eliciuntur 
per  se  infusce.  —  Nos  autem  coutrariura  fun- 
daraentura  supponiraus,  nimirura,  actus  fidei, 
spci  et  charitatis,  prout  sunt  actus  christia- 
nffi  justitiffi,  ct  a  suis  habitibus  eliciuntur,  esse 
actus  quoad  substantiara  supernaturales.  Ex 
quo  principio  inferiraus  virtutes  proportiona- 
tas  his  actibus  esse  per  se  infusas,  sicut  sunt 
ipsi  actus.  Tum  quia  habitus  debent  actibus 
proportionari ;  tum  ctiara  quia  isti  habitus 
nou  solmn  dant  facihus  operari,  sed  simplici- 
tcr  posse  opcrari,  et  ideo  non  possunt  lieri 
per  actus.  Ex  quo  tandcm  concludimus  hos 
tantum  habilus  csse  virtutcs  Thcologales, 
ac  proptcrea  dc  rationc  virtutis  Thcologalis 
csse,  quod  sit  per  se  infusa.  Probatur,  quia 
non  simt  virtutes  Thcologales  nisi  (juk  pos- 
sunt  eflicere  actus  Theologales,  saltcm  quoad 
substantiam  corum ;  habitus  autcm  acquisi- 
tus  non  potcst  eificcre  hujusmodi  actus  quoad 
substantiam,  quia  non  inclinat  ad  illos,  ut  suut 
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supcrioris  nrdinis;  crgosnli  hjibitns  por  so  iii- 
fusi  possunt  e.ss(!  virtutos  Tlioolof,'ales.  Doindo 
probalur  specialiter  contra  Scoturn  ol  Gabrie- 
lem,  quia  lidcs  acquisita  dc  mystcriis  supcr- 
naturalibus  non  est  virtus ;  crgo  multo  minus 
essc  potest  virtus  Thcologalis.  Antocedens  pa- 
tct,  quia,  licct  illa  fides  sit  dc  rcbus  divinis, 
cst  mcre  humana.  Unde,  quantum  cst  ex  ra- 
tione  credendi,  potest  illi  subessc  falsum;  er- 
go,  non  est  intellcctualis  virtus.  Undc  in  hoe- 
retico,  quantum  ad  rationem  credcndi,  ejus- 
dcm  rationis  essc  polcst  fidcs  crrorum,  ct  vc- 
ritatum  qnas  relinct,  quia  cadem  Immana 
ratione  utraque  credit.  Quaproptcr  falsum 
etiam  est  quod  dicti  Tlieologi  dicunt,  illam 
fidem  acqnisitam  non  solum  immediatc  fcr- 
ri  in  Deum,  sed  etiam  illi  inniti,  ut  regu- 
Ise  credendi :  jam  enira  in  supcrioribus  de- 
claratum  est  quomodo  talis  fidcs  in  huma- 
num  testimonium,  vel  conjecturam  creatam 
resolvatur.  Igitur  non  potest  ficri  ut  habi- 
tus  fidei  habeat  illas  duas  conditiones,  quas 
dicti  auctores  vere  tribuunt  virtuti  Theologali, 
scilicet,  quod  immediate  Deum  attingat,  et  il- 
11  tanqnam  prima?  regula?  innitatur,  quin  ha- 
beat  tertiara,  nimirum,  ut  sit  virtus  por  se  in- 
fusa,  quia  rcvera  hoc  intrinsece  sequitur  ex 
objecto  formali  talis  fidei ;  nara  ex  vi  iUius 
actus  credendi  est  supernaturalis  quoad  subs- 
tantiam,  ut  supra  probatum  est ;  talis  autera 
actus  per  se  postulat  virtutera  infusam.  Et 
propterea  in  priraa  conditionc  posita  a  D. 
Thoraa,  dixiraus  intelligendara  esse  de  Deo, 
ut  objecto  tara  forraali  quara  raateriali.  Et  ita 
sub  illa  conditione  inclusiraus  priraas  duas  ab 
Scoto  et  Gabriele  positas.  Atque  hajc  ratio  et 
doctrina  facile  appHcari  potest  ad  spem  et 
araoreraDei  acquisitura;  tura  quia  spes,  sinon 
fundetur  in  fide  divina,  nonpotest  esse  certa, 
sed  faUibihs  et  infirraa,  idcoque  ncque  virtus 
esse  potest,  nedura  TheologaUs  :  tura  etiam 
quia,  Ucet  videatur  inniti  Deo,  et  bonitati  vel 
virtuti  ejus,  non  tamen  potest  iUi  uniri  sub 
propria  ratione  boni  supcrnaturaUs  beatifici, 
neque  inniti  Dco  ut  auctori  gratias,  prout  re- 
quiritur  ad  virtutera  Tlicologicaraut  vera  vir- 
tus  sit.  Eodem  modo  amor  Dei,  ut  fmis  super- 
naturaUs,  si  sit  acquisitus,  non  potest  esse  su- 
per  omnia  simpliciter,  nec  potest  habere  pro 
regula  seu  forraali  motivo  bonitatera  Dei  se- 
cundura  se  et  ut  excedit  ordinera  naturalem, 
quod  requiritur  ad  veram  virtutera  charitatis. 
Igitur  adveramvirtuteraTheologicara,  neces- 
sarium  est  ut  sit  virtus  per  se  infusa,  idque 
habet  ex  vi  sui  objecti  formaUs.  Qusedam  ve- 
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ro  aliri'  dilficidtatos  fpicc  hic  occurrere  potc- 
runt  sfatim  cxpcdiciitur. 

7.  Conditio  tertia  D.  Thomtc.  —  Terliam 
conditionem  fqiia;  crit  quarta,  si  prima  ut  ab 
Scoto  ct  Gal>ricle  fit,  in  duas  distinguatuj-) 
ponit  D.  Thomas  supra,  vidclicet,  quod  virtu- 
tcs  Theologalcs  sola  divina  rovelationc  in 
Scriptura  nobis  facta  cognoscuntur.  Quam  li- 
bcnter  acccptant  Scotus  et  Gabriel,  assoren- 
tcs  non  posse  has  virtutes  sola  ratione  pro- 
bari,  sed  sola  revclatione  cognosci.  Vcnira- 
taraen  adhuc  incortum  est  an  sit  revelatum 
in  Scriptura  has  virtutes  nobis  infundi,  ut  su- 
pra  de  habitu  infuso  generaUter  visum  cst, 
et  de  his  in  specie  paulo  post  dicemus.  Quod 
ergo  D.  Thomas  ait,  has  virtutes  revclatas 
esse  in  Scriptura,  intcUigi  potcst,  vcl  in  se, 
vel  in  suis  actibus.  Sic  enim  certum  est  in 
Scriptura  revelari  nobis  quosdam  actus  Theo- 
logicos  et  divinos  excedentes  nostrara  natu- 
rara,  quatenus  de  illis  dicitur  non  posse  a 
nobis  haberi,  nisi  ex  dono  vcl  infusione  Dei. 
In  his  ergo  actibus  virtute  revelantur  habi- 
tus;  ct  hoc  modo  vcrum  est  tales  habitus  co- 
gnosci  revclatione,  et  sola  illa,  quia  illorum 
actus,  pra?sertira  ut  infusi  et  supernaturalps 
sunt,  non  possent  a  nobis  cognosci,  nisi  es- 
sent  revelati.  At  vero  ,  supposita  reveUitione 
taliura  actuum,  optima  rationc  ex  iUis  coUi- 
gimtur  habitus  Theologalium  virtutura,  quam 
ideo  Scotus  et  Gabriel  non  admittunt,  quia  de 
ipsis  actibus  non  recte  opinati  sunt,  ut  su- 
pra  vidimus.  Denique  oportet  in  his  condi- 
tionibus  notare  priraara  esse  maxirae  pro- 
priara  virtutis  Theologicaj  quoad  utraraque 
conditionera  a  nobis  explicatara  ;  nara  se- 
cunda  et  tertia  conditio  etiam  aliis  virtutibus 
non  Theologicis  convenire  possunt ,  quamvis 
cura  rainori  certitudine,  quia  non  habent  ob- 
jectura  materiale  et  forraale  tam  exceUens, 
ut  diceraus. 

8.  Resolutio  totius  qucestionis  initio  capitis 
posita.  —  Sic  igitur  inteUecta  coramuni  ra- 
tione  virtutisTheologicce,  ad  quaestionem  pro- 
positam  dicendum  est  infundi  nobis  virtu- 
tes  Theologicas,  et  illas  tantum  esse  tres :  Fi- 
dem ,  Spem  et  Charitatera.  Assertio  quoad 
utraraque  partera  est  communis  Thcologo- 
rum,  qu0e  in  genere  traditur  a  D.  Thoma, 
supra  dicta  qusest.  62,  i.  2,  et  in  specic  2.  2, 
qucest.  4, 17  et  23,abaliisvcro  Thcologis  in  1, 
d.  17,  et  in  3,  d.  23.  Et  prior  quidem  pars 
statira  auctoritate  probabitur.  Ratione  vero 
coUigitur  ex  principiis  supra  positis.  Ostendi- 
mus  enim  dari  in  nobis  per  gratiam  Dei,  ac- 
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tns  supornntuialcs  quiljus  Douni  ijtsuni  allin-  arlic.  i,  ((uiljns  locis  cx  profcsso  traclanda 

ginius  sul)  ali(iua  rationo  ilivina  ct  snpcrna-  cst ;  liic  cuini  sohun   sccundum  comu»urn'ni 

tnrali,   quos  nunc   Thcolojiicos  appcllanuis.  cl  gcncraicm  rati(unMn  hoc  allinginnis.  rudo 

Dcindc   ostcnsnm  cst   infundi  nobis  habitus  solum  dicimus  non  minori  lationc  infunden- 

opcrativos,  qui  in  nobis  sint  principia  intcrna  dum  esse  habitnui   crcatum   ad  amandum, 

acluum  supcrnaluralium  ;  crpo  maxinu»  iu-  quam  ad  crcdcuduiu,  vcl  spciauduui.  Nam  si 

fuudi  dcbcut  ad  hos  acfus  pcr  quos  Dco  ipsi  nioduui  hujucudi  Scriptura'  atlcudaums,  uou 

iunncdiatc  coujuugiunn-,  ct  lios  vocanms  vir-  minus  aflirnnit  charilalcm  nobis  iiifuudi  (piaui 

tutcs  Thcologicas,  proptcr  rationom  in  cxpli-  fidcm  vel  spcm.  luio  cum  Paulus  dixit ,  chari- 

catiouc  ipsius  vocis  traditam.  tatem  diffmani  esse  in  cordibus  nostris  per 

y.  Opiaio  Magistri  de  Charitate  siiigularis  Spiritum  Sanctum,   qui  datus  est  nohis,  ad 

admodum.  —  Atquc  ila  in  hac  partc  scholas-  llomanos  5,   non  obscurc  dislinyuit  charita- 

ticiconvcniunt,  solusqnc  Magistcr  in  1,  d.  17,  tcm  ab  Spiritn  Sanclo,  cum  pcr  illum  iu  no- 

dixit  charilatem,  qua  diligimns  Dcum  et  jjro-  ])is  ditlundi  allirmet.   Si  autem  ralioncm  ex- 

xiranm,  non  essc  aliquid  crcatnm,  sed  essc  pcndamus,  non  minus  neccssaria,  vel  conve- 

ipsummet  Spiritum  Sanctiim,  quod  certe  in-  nicns  cst  virtus  crcala  charitatis  ad  clicicn- 

telligcre  non  poluit  dc  actu  ipso  quo  diligi-  dum  connaturalitcr  actum  suum,  quam  sint 

mus  Deum,  quia  lioc  est  per  se  incrcdibilc.  aliic  virtutes  ad  actus  suos,  neque  minus  ad 

Unde  cum  ab  ipso  expresse  non  explicctur,  majorem  hominis  perfectioncm,  ct  ad  melio- 

non  est  cnr   ilii  tribuatur.    Pra^sertim  quia  rcm  Dci  providentiam  pertinct.    Unde  dixit 

Magistcr  non  ncgat  amorcm  Dci  ct  proximi  cgrcgic  D.  Thomas,  dicta  qutostiom;  ;23,  a.  2, 

csse  libcrum  in  nobis;  non  potuit  autem  cogi-  Magistrum,  dum  exccllcntiam  charitatis  cx- 

tare  actuni  ipsnm  quo  amamus  Deum,  esse  tollcrc  voluit,  illam  minuisse ;  nam  ad  excel- 

incrcatum  et  esse  libcrnm  in  noljis.  Intcllcxit  lentiam  charilatis  Dei  pertinet  ut  nobis  con- 

ergo  de  charitate,  qute  in  nobis  est  princi-  fcrat    pcrmancnlem    virtutcm  ,    qua    Deum 

pium  proximum  amandi  Doum  ,  ct  hanc  vult  ipsum  connaturalitcr  diligamus. 

non  csse  viitutcm  infu.-^am  ,  scd  ipsuni  Spiri-  11.  Meiis  D.  Augustini expUcatur  a D.  Tho- 

tum  Sanctum.  Unde  in  §  2,  Hoc  autem,  dicit  ma.  —  Ad  Augustinum  autem  respondet  D. 

charitatem,   quai   est   spiritus  Sanctus,  dari  Thomas  in  eodem  art.  ad  1,  ipsum  doctrinis 

nobis,  ut  nos  faciat  diligere  Deuni  et  proxi-  Platonicorum  imbutum,  eorum  loquendi  mo- 

mum.  Et  idem  rcpctit  §  5  et  §  penult.,  ubi  dum  imitatum  fuisse ;  Platonici  autcm  dice- 

etiam   explicat   ipsura    raotum    animi ,   quo  bant  omnia  essc  bona  bonitate  quffi  est  Dcus, 

amamus  Deum,  non  vocari  charitatem,  ne-  non  formaliter,  sed  quia  per  particip.itioncm 

que  e  converso ;  et  ita  charitatem  non  esse  cjus  ab  illa  provcnientem  boni  efficimur.  Ad 

motum  animi  nisi  causaliter,  quia  talem  mo-  hunc  crgo  modura  ait  D.  Thoraas  dixisse  Au- 

tum  in  nobis  cansat,  quod  potcst  faccre  cha-  gustinum  nos  ficri  diligcntcs  charitate  quoi 

ritas  increata.  Nonergo  sentit  Spiritum  Sanc-  est  Deus,  quia  a  charitate  per  cssenliam  ma- 

tum  formaliter  nos  constituere  diligentes,  sed  nat  in  nos  participatio  charitatis,  qua  Deum 

immediate  per  se,  et  non  per  habitum  crea-  et  proxiraum  dihgiraus,   tam  habitu,  quani 

tura,  faciendo  in  nobis  et  nobiscum  charita-  actu.  Uude  addcre  possumus  aliud  esse  loqui 

lis  dilectionera.   Ad  hanc  autem  sentcntiam  de  charitatc  absolute  ct  sine  addito,  aliud  de 

inductus  est  Magister  ex  variis  testimoniis  charitate  nostra.   Priori  modo,  formaliter  ac 

Augustini,  quae  ibi  aUegat,  praesertim  cx  li-  pi-opric  dicitur  Spiritus  Sanctus   esse  chari- 

bro  8  de  Trinit.,  capit.  8  et  9,  ct  libro  15,  tas,  et  hoc  raodo  dixit  Joann. :  Deus  charitas 

capit.  17,  ct  aliis  locis,  in  quibus  vidctur  in  est,  utiquo  pcr  essentiam,  sicut  Deus  dicilur 

hunc  sensuni  cxponcre  illa  vorba  1  Joann.  vcritas  ct  sapiontia,  ctc.  Non  voro  ita  dicitur 

4  :  Qui  non  diligit,  non  novit  Deum,  quoniam  Spiritus  Santus  charitas  nostra,  nisi  vclobjoc- 

Deus  chantas  est  ;  et  illud  :  IVos  cognotimus,  tive,  quia  est  ipsa  charitas,  quara  surame  di- 

et  credidimus  charitati  quam  hahet  Deus  in  no-  ligimus,  vel  causaliter,  sicut  etiam  Deus  di- 

bis.  Deuscharitasest,etquimanetinchantate,  citur  patientia  nostra,  quia  nos  facit  paticn- 

in  Deo  manet,  et  Deus  in  eo.  tcs,  cl  juslitia  nostra,  quia   illam  nobis  in- 

10.  Opinio  Magistri  ab  omnihus  exploditur.  fundit.  Et  in  hunc  sensum  explicare  videtur 

—  Dictum  D.  Thomcp. —  Hac  vero  opinio  Ma-  Augustinus,  15  de  Trinit.,  cap.  25,  ubi  inter 

gistri  ab  onmibire  Theologis  rcjecta  cst  in  1,  illas  duas  locntionos  :  Deus  est  charitas,  vel 

d.  17,  et  a  D.  Thoma ,  dicta  quaistione  23,  Deits  est  charitasnostra,*i^i\i\\i\c\.\o\\cm{,xc'\\.,c\. 

IX.  4 
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pondorat  Joanncm  prioromscripsissc,  non  la-  xime,  imotero  sola  in  religione  sequenda  siint. 

mcn  postcriorcm  ;  scntitquc  non  alitcr  dici  Et  simili   modo   Grcgorius,  libro    1    Moral., 

posso  Dcum  cssc  cliarilatom  nostram,  quam  capil.  28,  ct  libr.  II,  cap.  9,  distinfnicns  vir- 

dicatur  paticntia  nostra.  Unde  in  libro  dcSpi-  tntcs,  trcs  Tbcologalcs  ct  quatuor  Cardinales 

rit.  et  litter.,  cap.  32,  cxprossc  sic  inquit :  Cha-  numcrat.  Et  bb.   M ,  c.  0,  aUas  \  \ ,  dicit,  fi- 

ritas  Dei  dicta  est  diffwndi  in  cordihws  noslns,  dem,  spem  et  charitatem  esse  nostras  rnunitio- 

non  qua  nos  ipse  diligit,  sed  qua  nos  facit  dilec-  nes,  qum  si  hahere  ncgligamus,  hostilihus  insi- 

iores  suos,  sicutjustitiaDei,quajustiejusmu-  diis  palemus.  Et  ad  bunc  modum  Sancti  dc 

nere  e/ficimur,et  Dominisalus,  qtca  nos  sahos  bis  tribus  virtutibus  communiter  loquuntur, 


/acit,  ct  fides  Jesu  Christi,  qua  nos  fideles  facit. 
Qucm  locum  Magistcr  cxponit,  constitucndo 
dillcrcntiam  intcr  fidcm  ot  cbarilatcm,  quam 
ccrte  Augustinus  non  facit,  scd  potius  cas  aj- 
quiparat.  Et  proptcreanon  potest  ctiam  intel- 
ligi  (ut  abqui  volunt)  dc  solo  actu  cbaritatis  ; 
tum  quia  dc  fide  non  ita  intclligitur ;  tum 
etiam  quia  nomcn  salutis,  ct  justilios,  quae  in 
exempla  etiam  adducit,  magis  baljitum  seti 
permanentcra  formam,  quam  actum  signi- 
ficat. 

42.  Virtutes  Theologales  tres  tantim  siint. 
—  Ratione  mimitur.  —  Atque  ex  bis  probata 
rebnquitur  altera  pars  assertionis,  nimirum, 


et  communi  traditione  ac  consensu  Ecclcsire 
bic  numcrus  rcceptus  cst.  Ratio  vcro  distinc- 
tionis  ct  suflicientise  cst,  quia  ad  tcndendum 
in  Deum,  ut  supcmaturalcm  fmem,  necesse 
est  imprimis  etim  supernaturabler  cognosce- 
rc,  et  ad  boc  ponitur  fides,  dc  qua  propterca 
mcrito  dixit  Paulus  :  Per  fidem  enim  amhula- 
mus,  2  ad  Corinlb.  5.  Deinde  oportet  cum  il- 
lo  ultimo  fme  per  atfcctum  uniri,  ut  caetera 
omnia  possint  cum  pcrfccta  rectitudine  in  ip- 
sum  rcfcrri,  quod  adcbaritatem  pertinet.  Dc- 
nique  neccssaria  est  intentio  officax  iUam  liea- 
titudinem  consequcndi,  quae  pertinet  ad  spem, 
Hee  igitiu-  tres  virtutes  Tbeologicae  neccssa- 


virtutes  Tbeologalcs  esse  tres,  et  non  plures.  rise  sunt  ct  sufficiunt,  cpiia  per  illas  perfecte 

Nam  de  ilbs  loquens  Paulus,  4  ad  Corint.  43,  attingitur  immediate  fmis  uUimus  supernatu- 

dixit :  jVunc  autem  manent  tria  hcec,  ubi  bcet  rabs,  quantum  pro  statu  viae  necessarium  est. 

non  expresserit  nomcn  virtutis  Tlieologicfe  in  Qui  est  fere  discursus  D.  Tbomse  1.  2,  quaest. 


genere,   in  specie   nominat  fidem,  spem  ct 
cbaritatem.  Et  dicens  esse  tria,  dicit  esse  dis- 
tincta,  quia  non  ita  numerantur  nisi  quae  dis- 
tingiumtur.  Prreterquam  quod  ibidem  ait  fi- 
dem  cssc  posse  sine  cbaritate,  quod  etiamtra- 
dit  Concibum  Tridentinum,  sess.  6,  can.  28; 
et  e  converso,  in  patria  manet,  ut  probabibus 
est,  vel  manere  potest,  utestindubitatum,  ba- 
bitus  cbaritatis  sine  babitu  fidoi ;  orgo  sunt 
distincti  babitus  et  virtutes.   Idemque  argu- 
mentum  fieri  potest  de  spe ;  manet  enim  in 
peccatore  non  babente  charitatem,  et  potest 
amitli  sine  fide,  pro:!terquam  quod  est  in  po- 
tentia  distiucta.  Suut  ergo  brec  tria  distincta, 
et  ideo  recte  et  catbobce  dicuntur  tres  virtu- 
tes  Tbeologales.  Quod  autem  non  sint  plures, 
idcm  Paulus  satis  significavit,  speciabter  tria 
nominando ;  nam  iUa  prrecisa  numcratio  cx- 
cludit  majorem  numerum;  ct  pcr  iUura  nurae- 
rum  etiam  significavit  bacc  tria  baljcre  inter 
se   pecubarem  siraiUtudinem,   vcl   unitatem 
gencricam,  in  qua  ab  abis  virtutibus  distin- 


62,  articulo  tertio.  Potestque  aUter  expUcari ; 
nara  raens  nostra  potest  attingere  Deura,  vel 
sub  ratione  vcri,  vcl  sub  ralionc  boni,  et  non 
sub  aUa,  quia  in  aniraa  nostra  non  sunt  spi- 
rituales  potcntiae,  quoe  sub  abis  rationibus  at- 
tingant  objecta   sua.  Ut  igitur  raens  nostra 
tcndat  in  Dcum  sub  ratione  veri  supernatu- 
rabs,  vcl  in  quaralibet  aUara  veritatera,  ut  su- 
bcst  primae  vcritati ,  infunditur  nobis  fidcs, 
quse  pro  statu  viae  sufficit,  et  est  perfectior 
modus  cognoscendi  Deura.  Deus  autem  sub 
ratione  boni  dupUciter  spectari  et  amari  po- 
tcst,  sciUcet,  ut  est  in  se  suramum  bonum 
propter  se  amabile,  vel  ut  cst  summum  bo- 
num  araantis,   et  sub  priori  ratione  pertinet 
ad  cbaritatem,  sub  postcriori  vcro  ad  spcni, 
quae  raerito  distinguuntm-,  quia  iUi   araores 
sunt  longe  divorsarura  rationura,  nec  potest 
Dcus  sub   aba  ratione  boni  araari,  idcoque 
tot  raidtipUcantur  virtutes  Tbeologicae,  et  non 
plui-es. 

43.    Utrum  de  fide  sit  infundi  nohis  tres  ha- 


guantur,  quro  non  potcst  esse  aUa,  nisi  qure     hitus,  seu  xirtutes  Theologicas. —  Circa  utrara- 


expUcatur  norainc  virtutis  Tbcologicte  ;  crgo 
sub  iUo  gcnerc  non  sunt  pku^es  species.  Et  in 
boc  scnsu  Augustinus,  in  Encbirid.,  cap.  3  ct 
4,  in  bis  tribus  dixit  substantiara  rcbgionis 
CbrisUana)  consistere  :  Na^n  hcec  (inquit)  ma- 


quc  vero  partcm  bujus  rcsolutionis  nonnul- 
la  supersunt  expUcanda.  Priraura  est,  quan- 
ta  ccrtitudinc  tencndum  sit  bos  tres  liabitus 
seu  virtutes  nobis  iufundi ,  id  est,  an  boc 
pertineat  ad  dogmata    fidei?   In  boc    vcro 
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puncto,  foro  omnia  quai  snpru  do  Iiabitu  in-     in  illo  nianet  cliarita.s  infusa,  oiquo  inha-ret. 
fuso  in  fionoro  tlicta   suiil,  hio  appHcari  pos-     Et  ila  vidolur  inlor|)rolari  lociini  illiini,ot  vo- 
sunt.  .\ani  anto  ConciUuin  Ti  idoiilinuin  non     coni   Di/fusa  est,  Cuiuiiiuin  Tridonlinuni  lo- 
invonitur   in   Ecclesia   lioc    dochiratum  tan-     co  infra  citamht.  Pioj)tor  qua»  fiiit  otiam  antc 
quam  do  fido,  quamvis  sompor  fuorit  oxisti-     Innoconliiim  111  fcro  conslans  opiuio,  et  con- 
mata  lia'c  voritas  valdo  consontanoa  Scriptu-     sonsus  Thooloi-orum   do   hac    verilato,    uno 
ris,  tanqiiam  in  illis,  vol  inimodiato,  vol  por     oxcopfo  Maiiistro,  qui  do  sola  charitate  aliter 
proximain  iilationom  contonla,  ut  supra  oxD.     sonsit,  ot  quihusdam  aliis,  (pii  noj^ahanl  par- 
Thoma  pondora\i,  ot  fortasso   non  amplius     vulis  infuudi  has  virtutos,  licet  de  adultis  id 
voluerunt  Scotus,  in  3,  d.  23,  qiuost.   uuic,     concodoront,   quornm   opinionom    ut    minus 
ot  in  d.  34,  §  Ad  istam  qmrstioncm ;  et   Ga-     prohahilom  rojocitConcilium  Vioimonsc.  Antc 
hriol,  d.  23,  quivst.   3.,  art.  2;   ot  .\Imain.,     Coiiciliiim  orgo  Tridoiitinuiii,   no(|uo  in  adul- 
tiact.  3  Moral.,  cap.  2.  Loca  voro  Scrii^tura^     tis,  noquo  in  pai-vulis  fuil  hoc  doyiiia  de  lide, 
suporius  tacta  sunt,  ut  de   Fide,    2  ad  Co-     nec  majorem  hahuit  certitudinem. 
rinth.  13:  Vos  ipsos  prohate,  si  estis  hi  fide ;         1-4.  Qnorumdamrecentiorupi  opinio. —  ,Sen- 
et  de  spe,  1  Pofr.  i  :  Regencrarit  nos  in  spem     tentia   auctoris.  —   Noque   dosunt   modorni 
riram,  seu  in  spem  ritte  (etcrnw,  ut  logit  Au-     Thoologi  (pii  idom  sontiant,    etiam  post  Coii- 
gustinus,  I  de  Peccator.  merit.,  cap.   27;  el     cilium  Tridciitimim,  imo  dum  totain  ojiis  doc- 
de  charitate,  ad  Roman.  5  :  Charitas  Dei  dif-    trin;im   de  .'--olis  actihus  sullicieutor  intelligi 
fusa  est  in  cordibus  oiostris.  Qute  ioca,   iicet    pufant,  quotios  fidem,  spem  et  charitatemno- 
possint  do  actibus  explicari,  et  idoo  por  so  et     bis  infinuli  dicit,  plane  sonfire  vidontur  Con- 
absquo  dolinitiono  Ecclcsiai  non  sulliciant  ad     cilium  Tridontinum  huic  opinioni  do  Iiis  Iri- 
cortam  lidem  habifuum  faciondam,  nihilomi-    hus  habitihus  nuliam  addidisso  cortiludinom. 
nus,  si  attente  verba  et  circumstantiae  omnes     Ego  vcio  dogma  hoc,  sub  norainibus  fidei, 
considerentur,   multo   proljabilius  cst  etiam     spei  ct  charitatis  pormancntibus  tam  in  par- 
habitus  sub  illis  comprohendi ;  tum  quia  spi-     vulis  quam  inadultis,  dum  non  oporanlur,  ac 
ritualis  regonoraiio,  qua?  pcr  baplismura  fit,     proindo  quai  sint  aliquai  res  disfinctffi  ab  ac- 
pcr  se  terminatur  ad  haljitus,  et  idco  etiam     tibusfidei,  spoi  et  charitatis,  in  Concilio  Tii- 
parv\ili  sunt  capaccs  regcnerationis,  quamvis    dcntino  de  fide  esse  dcfinitura  censco  cum 
non  sint  capaces  actuum;  heec  autcm  rogc-    Vega,  libro  7  iuTrident.,  c.  24,  et  aliis  quos 
noratio  non   fit  sinc   infusionc  fidoi,  saltcm     supra  retuli.  Et  probatnr  ex  codom  Concilio, 
habitualis,  in  parvulis,  quia  sinc  fide  irapos-     sess.  6,  c.  7.  Nara,  postquaiu,  in  6,  actus  qui- 
sibilc  cst  placcrc  Deo.    De  spe  autcm  Petrus     bus  ad  justitiam  disponimur  numcrassct,  sub- 
significat    pcr  regcncrationem    infundi.    Et    jnngit  in  1 :  Ila/icdispositionen?  Justi/icatio  i])- 
idem  est  certius  de  charitatc,  slne  qua  caete-    sa  consequitur,  qucB  non  est  sola  peccatorum 
ra  nihil  sunt,  1  ad  Corinth.  13.   Tum  ctiam    remissio,  sed  et  sanctificatio,  et  renovatio  inte- 
quia  in  hoc  ipso  ultimo  loco,  Paulus  ait  nunc    rioris  hominis  per  toluntariam  susceptioncm 
raanerc  hsec  tria  in  nobis.  Quod  vcrbum  sta-    yratice  et  donorum.  Ex  quibus  vcrbis  supra 
bilera  pcrmanenfiara  indicat,  nec  cnim  tres     probavimus  lianc  gratiara  et  dona  non  esse 
operationcs  proprie  dicentur  raancre  in  nobis,     actus,  sed  forraara,  vol  formas,  quoe  Dcus  in- 
praesortira  quia  Paulus  scntit  illa  tria  in  via-     fundit  horaini  praeparato  per  actus,  ac  proin- 
toribus  justis  seraper  raancrc  :  manent  crgo     dc  essc  formain  pcrmancntcra.  De  nullis  au- 
etiam  in  ilfis  dum  non  operantur  :  tandomque     tem  donis  ita  ccrtura  cst  pcrmancntcr  infun- 
de  charitate  dicit  nunquam  excidcre,  quod    di,  sicut  de  fide,  spc  ct  charitate,  ut  ex  di- 
rectc  dc  habituali  intolligitur.  Et  consonat  il-     ccndis    constabit;    ergo    Concilium    maxirao 
lud  ad  Uoraanos  5:  Charitas  Deidi/fusa  est    proptor  fidom,  spom  ot  chaiitalcm  illa  verba 
in  cordihus  nostris  per   Spiritum    Sanctum,     intclloxit.  Quod  salisipsurainot  Conciliumox- 
qui  datus  est  nohis.  Ex  iilis  cnim  coUigimus     plicuit  in  discursu  capitis.  Nam,  cum  iterum 
tamdiu  mancre  in  nobis  charitatcm  infusara,     infcrius  dixisset  formalem  causam  justifica- 
quamdiu  Spiritus  Sanctus  liabitat  in  nobis.     tionis  essc  justitiam,  qua;  unicuiquc  infundi- 
Spiritiis  Sanctus  autem  manct  in  justo,   Hcct     tur  seoundum  propiiam  ojus  disposifionora, 
actu  non  opcrctur,  quanidiu  non  pcccat  raor-     ac  proinde  ab  actuali  dispositioiic  distinctam, 
talitor,  ut  colligitur  cx  illo  Joannis  13:  Si  quis    subjungit :   Qxianquam  enim  nemo  possit  esse 
diiifjit  me,  ctc,  ad  eum  veniemus,  ct  mansio-   justus,  nisi  cuimerita  passionis  Domini  nostri 
7icmapudeum  faciemus .- crgo  taradiu  etiam    JesuChristicomnmnicantur,  id  iamen  in  hac 
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impii  jns(i//catione  /it,  dum  cjusdcm  sanctissi- 
mce  passionis  merito  charitas  Dei  diffunditur 
in  cordihus  eornm  qui  justificantur ;  ox  quo 
iiltcrius  infcrt :  In  justificatione  cum  remissio- 
ne  peccatorum  Ticec  omnia  simul  infusa  accipit 
homo  perJESUM  CIIRISTUM,  cuiinseri- 
tur,  fdem,  spem  et  charitatem ;  ergo  aperte 
loquilur  de  fidc,    spc    et   charitatc,  prout  ab 


na,  qui  parliculam  diminuenlem  addidit,  di- 
cendo  contrarium  esse  fere  lia;reticum ,  ut 
supra  rctuli.  Et  doclaratur,  quia  imprimis 
possct  quis  negare  illa  tria  esse  lialjitus,  li- 
cet  sint  permanentcs  formae  vcl  qualitatcs,  ct 
distincta:!  ab  habitibus  ;  quia  de  ratione  ha- 
Jjitus  cst,  ut  det  tantum  facilitatem  operandi, 
et  non  potcstatcm.  IlJa  vero  tria  c  contrario 


actibus  distinguuntur.  Est  crgo  ha3c  definitio  se  habent ;  dant  cnim  potcstatcm,  et  non  fa- 

Concilii   satis  exprcssa  ad  certam  fidcm  fa-  cilitatem.  Quod  licet  esset  temere  dictum,  ut 

ciendam.  Confirmatur  hoc,  quia  illa  tria,  ut  supra  in  gencre  declaravi,  non  potest  tamen 

sunt  in  actu,  nec  infunduntur,  ncc  invcniun-  ut  hyrcticum  damnari.  Cavcndus  tamcn  cst 

tur  in  omnibus  qui  justificantur,  ut  patct  in  tahs  modus  loqucndi ;  nam  cx  vcrbis  inordi- 

parvuhs,  et  in  aduUis  qui  cum  sola  attritionc  nate  prolatis  incurritur  lia?rcsis.  Deinde,  quod 


per  sacramentum  justificantur.  Ostendimus 
autem  supra  formam  justificantem  in  omni- 
bus  esse  eamdem,  ct  doctrinam  Concilii  gcnc- 
ralcm  csse,  neque  ab  illa  excludi  posse  cos 
qui  per  verani  contritionem,  ct  dilectioncm  su- 
per  omnia,  justificantur,  sive  per  sacramen- 
tum  inre  susceptiim,  sive  in  voto  ejus;  tum 
quia  non  sunt  pejoris,  sed  mclioris  conditio- 


attinet  ad  nomen  virtutis,  Durandus,  in  2, 
dist.  23,  q.  6,  ncgavit  fidem  esse  virtutem 
proprie  dictam,  qui  consequcntcr  diceret  fi- 
dem,  spem  et  charitatem  non  esse  tres  vii*- 
tutes.  Qufe  sententia,  licct  falsa  sit,  neque 
ante  Concilium  fuit  hffiretica,  nec  per  illud 
damnatsi  est.  Fallitur  autem  Durandus,  quia, 
ut  fides  sit  vera  et  propria  virtus  intellectua- 


nis,  cum  sint  raelius  dispositi ;  tum  etiam  quia     lis,  satis  est  quod  infallibiliter  inclinet  ad  ve- 


idem  Concilium,  in  can.  3,  aperte  dicit  per 
dilectionem  et  pcenitentiam  prseparari  homi- 
nem,  ut  ei  justificationis  gratia  conferatur. 
Et  sessione  li,  capitc  quarto,  dicit  contritio- 
nem,  etiam  perfecttim,  impetrare  remissio- 
nem  peccatorum,  et  conscquenter  etiam  jus- 
titiam.  Deinde  in  sessione  sexta,  canon.  28, 


rum,  quamvis  illud  in  sc  non  ostendat,  sed  in 
testimonio  prirase  veritatis,  ut  in  propria  ma- 
terialatius  dicendum  est.  Proeterea  de  virtute 
spei,  idem  Durandus  in3,  dist.  26,  q.  1,  licet 
verbis  non  ncget  spem  esse  virtutem  Theolo- 
gicara,  in  re  tamen  convincitur  idem  negare, 
qiiia  propriam  rationem  et  inseparabilem  a 


defmit  fidcm  non  amitti  per  orane  peccatum,     virtute  Theologica  illi  denegat,  vel,  si  aliam 


et  mancrc,  licet  charitas  amittatur.  In  quo 
significat  dari  in  nobis  fidem  perraanentem, 
etiara  dura  peccamus  et  nuUum  actum  fidei 
exercemus.  Quibus  omnibus  addi  possunt  om- 
nia  illa  quibus  supra  probavimus  definivisse 
Concilium  justitiam  in  nobis  inhajrentera  es- 
se  etiara  permanentem,  et  ab  actuali  ope- 
ratione  distinctara  et  independentera.  Neque 
video  cur  de  hac  veritate   dubitandum  sit. 


confingit ,  cogitur  profecto  plures  virtutes 
Thcologicas  admittere,  ut  supra  tactum  cst. 
Et  tamen  illius  sententiam,  licet  sit  falsa,  non 
possumus  dicere  esse,  ut  haeresim,  damna- 
tam.  Propter  has  ergo  causas,  vel  similes, 
quamvis  Innocens  in  et  Clemens  V  norai- 
nibus  virtutum  et  habituum  usi  fuerint,  qui 
intra  latitudinem  opinionis  loquebantur,  ni- 
hilominus  Concilium  Tridentinum  ab  illis  abs- 


quamvis  non  dicam  veluti  reflexe  (jiiod  sit  de     tinuit,  et  generalioribus  vocibus  gratiae  et  do- 


fide,  hoc  dogma  esse  de  fide,  seuin  eo  sensu 
esse  a  Concilio  delinitum,  quia  non  est  hoc 
exprcsse  declaratum  ab  Ecclesia,  nec  tanta 
consensione  catholicorum  ita  absque  tergi- 
versatione  receptum,  ut  ad  iUam  reflexam 
certitudincm  fidei  sulficiat. 

15.  Exponiiur  amplius  conclwsio.-  —  Cap. 


norum,  vel  trium,  sciUcet,  fidei,  etc,  usum 
cst.  Ob  hanc  ergo  causam,  non  dixi  sub  iUis 
tcrminis  halitiis  vel  virtutis  esse  hoc  dogma 
fidei,  quamvis  tam  evidenter  inferanfur  ex 
definitione  Concilii,  ut  sit  ccrtum  cerlitudine 
Theologica  ct  proxiraa  fidei. 

16.  Non  est  de  fide  certum  tres  tantum  esse 


Majores^e  Baptismo,  Clementin.unic.  de  Sum-  tirtutes  Theologicas.  —  Ex  quo  tandem  infero 

ma  Trinitate.  —  Dixi  autem  suh  nomine  fidei,  non  esse  certum  de  fide  iUum  dcfinitmn  nu- 

spei  et  charitatis,  quia  sub  noraine  habituura,  mcrum  ternarium  qnoad  exclusionem  majoris 

vel  virtutura' Theologicarum  potest  esse  ma-  nuracri  Thcologalium  virtutum.    Nam,   licet 

jor  tergivcrsatio,  et  minor  aliqua  certitudo.  proecisa  illa  numeratio,  tara  Pauli  quara  Con- 

Quo  sensu  fortasse  locuti  sunt  Soto,  Cano,  ct  cilii,  tantam  certitudinem  faciat  ut  ad  virtua- 

alii  qui  negarunt  hoc  esse  de  fidc  ;  ct  Medi-  lcra  quamdam  definitionem  sufficere  vidca- 
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liir,  sicnt  de  divinis  poisonis,  eo  ipso  quod 
levelanlur  tres,  credinuis  non  esse  plures  , 
ct  de  sacramentis,  eo  ipso  quod  deliniuntur 
esse  septein,  eredinius  non  esse  pliira  ,  uilii- 
loniinus  in  pra.'senti  non  videtur  id  sutlicere 
ad  fequaleni  certitndinem.  Prinio,  quia  in  illis 
exenqilis  exclusio  majoris  nununi  vel  est  ex- 
presse  detinita,  vel  tantimi  tanquam  imiver- 
sali  consensione  Kcclesiai  recepta,  ut  ad  certi- 
tudinem  lidei  sulliciat,  quod  in  praiscnti  non 
invenitur,  ut  patet  ex  his  quse  dc  spe  et  reli- 


creato,  sicnt  dc  relitrionc,  poMiitentia,  et  si- 
mililms  virtutiltus  dicimus.  Kt  ita  lia.*c  dillicn!- 
tas  eadem  est  in  hoc  hal)itu  quoB  in  cu.'leris 
virtiitihus  moralihus,  quai  Dciiin,  non  nt  oh- 
jeclum  qiiod,  scd  tantum  ul  ohjcctum  cuiy 
respiciunt. 

18.  Secunda  difficuUas.  — Rrspondetur.  — 
Alia  dillicultas  est  de  Thcoloj^na,  nam  illa  est 
virlus  inlcllecfualis,  quia  cerlo  et  infallihililer 
allingit  verilalcm,  in  ipio  cum  lide  convenit. 
ct  praiterea  rcspicit  Deum,ut  ohjectum  quod., 


gione  dixi.  Secnndo,  quia  in  dictis  cxcmplis  in  quo  etiam  fidei  est  similis  ;  ergo  est  virtus 

prajcisa  coguitio  talis  numeri  necessaria  eral,  Thcologica;  nam  definilio  hujiis  virtutis  supra 

vel  ad  veram  de  Deo  cognitionem,  vel  ad  de-  declarata  in  illa  invcnitur.  Denique  Theologia 

hilum  nsum  sacramentorum,  quaj  sunt  veluli  comparatur  ad  lldem,  sicut  scicnlia  compa- 

fimdamenta  Ecclesiae,  ct  ad  hominum  justi-  ratur  ad  intcllectum  principiorum ;  scd  scicn- 

ficationcm  maxime  necessaria.  In  praesenti  tia  ctintellectus  sub  eodem  gcnere  inteliec- 

vcro,   quod  ille   numerus   sit  prajcisus,    vel  tualis  virtutis  ponuntur  ab  Aristotelc ;  crgo 

qiiod  alia  virtus,  verhi  gratia,  religio  dicatur  ctiam  Theologia  et  fides  erunt  virtutes  intel- 

Theologica,   necne,  non  videtur  ad  neccssi-  lcctuales  sub  eodem  genere  virtutis  Thcolo- 

tatem  fidei  pertincre.  Tcrtio,  quia  ille  prai-  galis,  atque  ita  erunt  quatuor  virtutes  Thco- 

cisus  numerus  trium  virtutum  Theologahum  logales,  duaj  intellectus,  ct  duse  voluntatis. 

pendet  ex  nonnuUis   quaestionihus    et    difB-  Quai  difficultas  non  pertinet  ad  doctrinam  fi- 

cultatihus   Theologicis ,  quee    ad  fidem  non  dei,  ut  per  se  patet,  unde  qui  totum  id  con- 

spectant.  ccderet,  non  erraret  in  fide.  Sed  nihilominus 

47.  Prima  difficultas  circa  mmerum  virtu-  non  sine  temeritate  a  communi   modo   lo- 

tum  Theologicarum.  —  Resolvitur.  —  Una  quendi  Ecclesiae  recedcret.  Dico  ergo  duobus 

difiicultas  est,  quia  ad  fidem  rcquiruntur  duo  modis  posse  nos  de  Theologia  senlirc  :  uno 

hahitus,  unus  in  intellectu,  et  alius  in  volun-  modo,  quod  sit  habitus  cpioad  substantiam 


tate,  et  quilibet  eorum  est  bonus  in  suo  ge- 
nere  :  alter  in  ratione  vcri,  alter  in  rationc 
honi  honesti.  Illi  crgo  duo  habitus  erunt  duse 
virtutes,  altcra  intellectualis,  et  altera  appeti- 
tiva:  erunt  ergo  quatuor  virtutes  infusse,  una 
iiitellectualis,  et  trcs  voluntatis.  Hajc  autem 


naturalis  et  acquisilus.  Et  hoc  posito,  facile 
riegatur  esse  virtutem  Theologalem,  de  cnjus 
ratione  csse  diximus  quod  sit  virtus  per  se 
infusa,  et  supernatm-alis.  Item,  quia  talis 
Theologia  non  innititur  per  se  in  solo  ratione 
increata,  scd  adjuncto  creato  et  humano  dis- 


ditficultas,  ut  dixi,  non  pertinet  ad  doctrinam    cursu,  ex  qua  etiam  parte  deficit  a  ratione 


fidei.  Nam  quod  ad  fidem  Christianam  requi- 
ratur  specialis  habitus  vohmtatis,  non  est  cer- 
tum,  licet  sit  probabinus,  ut  in  materia  de 
fide  ostendcndum  cst.  Deinde,  illo  posito,  for- 
tasse  Durandus  diceret  esse  virtutem  Thcolo- 
galem,  quia  raediante  actu  intellectus  attin- 
git  Deum,  sicut  ipse  dicit  de  virtute  spei.  For- 


Theologicae  virtutis.  Alio  raodo  potest  quis 
opinari  de  Theologia,  ut  sit  habitus  superna- 
turalis  et  infusus,  quatenus  in  actihus  suis 
certitudinem  supernaturalem  participat ,  et 
naturalem  scientiara  excedit.  Atque  hoc  mo- 
do  multum  quidem  participat  de  ratione  vir- 
tutis  Theologicae.  Dici  tamen  potest  non  au- 


tasse  tamen  in  modo  loquendi  negaret  csse     gcre  numcrum  earum  prout  a  Paulo  et  com- 


quatuor  virtutes  Theologales,  vel  quia  ipse 
alias  negat  fidem  esse  virtutem  intellectua- 
lom,  vel  quia  ifii  duo  habitus  intellectus  et 
voluntitis  quasi  componunt  unam  virtutem, 
qufe  et  intefioctuahs  est,  qualenus  verum  in- 


muni  Ecclesiffl  usu  numerantur,  vel  quia  non 
cst  habitus  nccessarius  ad  salutem,  noque  ad 
justitiam  Christianam,  in  quo  genere  virtutcs 
Theologicae  collocantur ;  vel  quia  non  distin- 
guitur  a  fide,  ut  est  probabile ;  vel  certe  si 


fallibiliter  attingit,  ct  morahs  rationem  parti-  distinguitur  in  rigore  physico,  in  usu  et  modo 

cipat,  quatenus  libere  suum  actiun  cxercet.  loquendi  non  numeratur  ut  distincta  virtus, 

Longe  tamen  verius  est  illum  habitum  volun-  sed  ut  annexa  fidei,  quia  ex  eadem  pia  aftcc- 

tatis,  praecise  spectatum,  non  esse  virtufem  tione  procedit.  Vel  dcnique  rcducitur  ad  sa- 

Theologalem,  scd  moralem,  quia  non  attingit  picntiam,  quse  est  donum  Spirifus  Sancfi,  de 

immediatc  Deum,  sed  solum  mediante  actu  quo  et  de  ahis  donis  intellectus,  quomodo  a 
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fidc  distinguanlur,  cl  idco  virtutes  Thcologi- 
cae  non  sint,  in  cap.  10  dicemus. 

49.  UltlmadifficvMas.  —  Ultima  dinicullas 
cst  de  viilulil)ns  fidci,  spei  ct  cliaritutis,  dis- 
tinctisab  illis  Iribus  ita  [)cr  se  infusis  ut  dont 
potcstatem  opcrandi,  ct  ab  illis  etiam  lialjiti- 
hus  eoruradcm  nominum,  qui  pcr  actus  mcrc 
jiaturalcsacquirautur.  Nani  intcr  hos  dari  vi- 
dcutur  alii  lialjitus  producti  pcr  actus  supcr- 
naluralcs  lidci,  spci  et  charitalis,  ct  inchnant 
ad  eadem  objccta,  et  sub  eadcm  ratione  ,  in 
quo  dilFcruut  al)  impcrfectis  habitibus  acqui- 
silis,  non  tamou  daut  intrinsocam  potcstatom 
opcrandi  similos  actiis,  in  quo  ditrorunt  a 
prioribus  virtutiljus  infusis,  quas  suppouunt, 
ct  dant  illis  facihtatem  operandi.  Experimen- 
to  cnim  coustat,  pcr  cxercitium  tahum  ac- 
tuum  acquiri  facihlatcm  in  posterum ;  ergo 
signum  cst  acquiri  habitum  a  quo  iUa  prove- 
niat.  Nam  hoc  est  unicum  indicium  ahorum 
habituum  acquisitorum.  Sicut  autem  ha])itus 
dans  sohuTi  facihtatem  clistinguitur  apotentia, 
ctiamsi  circa  idem  objectum  ct  sub  eadcm  ra- 
tione  versentur,  simihter  isti  habitus  distin- 
guentura  prioribus  per  sc  infusis.  Hoc  autem 
non  obstat  quominus  sint  simphciter  virtutes, 
quia,  ad  rationem  virtutis  simphciter,  satis  est 
quod  dct  facihtatom  bene  opcrandi ;  crgo 
erunt  etiam  virtutcs  Theologicai  cum  immc- 
diate  atliugant  Deum,  et  subratione  increata, 
et  ad  eosdem  actus  inchnent  ad  quos  dant 
facihtatem ;  crunt  ergo  sex  virtutes  Theolo- 
gicfe. 

20.  Deciditur. — Fundamentum  hujus  difii- 
cultatis,  nempe  an  actus  infusi  ahquem  habi- 
tum  efficiant,  inferius  tractandum  est,  de  causa 
gratiee  disputando.  Nunc  ergo  breviter  dico, 
qui  talem  habitum  admiscrit,  necessario  cogi 
ad  ponendum  duos  ordines  virtutum  Theolo- 
gahum :  unum  conferentium  potestatem  inter- 
nam  ad  producendos  actus  supernaturales,  et 
ejusdcm  ordinis  cum  illis  ;  ahum  dantium  so- 
lara  facihtatem,  ut  declaratum  est.  Et  de  priori 
genere  virtutum  cogetur  exponere  Paulum,  et 
communem  loquendi  modum  ;  nam  illa  per 
antonomasiam  dicta  sunt  virtutes  Theolo- 
gales ,  quia  sunt  simphciter  ncccssarice  ad 
justitiam,  et  per  se  infuste.  De  posterioribus 
vero  diceturnoncomputari  in  iUo  ordiue,  quia 
et  sunt  acquisita^,  et  non  ita  necessarise.  Ve- 
rumtaraen  longe  mehus  et  probabihus  dicitur 
non  dari  tales  habitus,  qui  per  usum  actuum 
iufusorum  acquirantur ;  tum  quia  tales  habi- 
tus  non  essent  per  se  iufusi,  quia  essent  ac- 
quisiti  per  actus,  atque  ita  non  essent  super- 
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naturales ;  ergo  ncc  possent  per  se  infiuere  in 
actus  supernalurales,  eo  nimirum  niodo  quo 
solet  hidjitus  acquisitus  concurrcrc  ad  actus; 
crgo  ncc  posscnt  talos  hahilus  darc  fuciiitatem 
ad  actus  pcr  se  infusos,  co  modo  quo  solet 
illum  darc  habitus  acquisitus  ad  suos  actus; 
tum  etiam  quia  hahitus  dat  facilitatcm  infor- 
mando  potontiam,  ct  magis  illara  actuando  et 
dctcrminando,  ut  inductiono  constat;  non  po- 
test  autcm  habilus  acquisitus  informare  et 
magis  determinare  potentiam,  ut  informatara 
habitu  per  se  infuso,  alioqui  oporteret  ut  ha- 
hitus  acquisitus  informaret  infusum,  quod  ve-_ 
risimilc  non  cst ;  orgo  non  possunt  esse  habitus 
acquisiti  dantcs  facihtatem  ad  hos  actus.  Un- 
de  sumitur  optima  ratio,  quia  Airtus  per  se 
non  indiget  hac  facilitate,  quia  cst  virtus  in 
suo  geuere  complota  et  suprcma  ( ut  sic  di- 
cara),  et  non  hahet  contrariura  cjusdem  or- 
dinis,  solumque  ex  parte  suhjccti  potcst  in 
exercitio  suorura  actuum  aliquara  diificulta- 
tcra  pati.Ideoque  necessarium  non  est  ut  illa 
facilitas,  quara  ex  usutalium  actuuraTheoIo- 
galium  experiri  possumus,  ex  aliis  virtutibus 
acquisitis  ad  eosdera  actus  inchnantibus  pro- 
vcniat,  sed  ex  ahis  dispositionihus  suhjecti, 
quaj  vel  removeant  impcdimenta  contraria, 
licet  inferioris  ordinis,  vel  aliquo  modo,  sal- 
tem  reraoto,  coopcrentur;  et  ita  usus  specie- 
rum  intelligibilium,quai  faciliorera  reddant  ap- 
prehensionem  rerura  credendarum,  et  facili- 
tas  in  rationibus  concipiendis,  quse  faciant  res 
fidei  crcdibiles,  vel  in  solvendis  contrariis;  et 
habitus  circa  ha^c  acquisitus  dat  facilitatem  in 
credendo,  et  consequcuter  potost  etiara  dare 
in  sperando  vel  amando.  Maxirae  si  accedat 
usus  acquisitarum  virtutura,  es  quo  irapedi- 
menta  tam  amoris  quam  spei  minui  vel  au- 
ferri  possunt. 

CAPUT  IX. 

UTRUM  AD  GRATIAM  HABITUALEM  TIRTUTES  ETIAM 
WORALES  SEU  CARDliVALES  PER  SE  I.NFUS.E  PER- 
T1>"EA^T? 

1.  Lata  virtutis  mordlis  acceptio.  —  Acce- 
])tio  nsitata.  —  Virtus  moralis,  in  quadam  lata 
significatione,  dici  potest  oranis  virtus  voluu- 
tatis,  quatcuus  oranis  actus  voluntatis  huraa- 
uo  raodo  elicitus,  moralis  est,  cura  sit  liher. 
Cum  ergo  omnis  virtus  voluntatis  sit  princi- 
pium  por  se  actus  formahter  libcri  ot  honesti, 
recte  dici  potost  moralis  virtus.  Et  hoc  modo 
etiam  spes  et  charitas  dici  possimt  virtutes 
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moralcs ;  quia  vcro  lia;  ad  altius  quodiUun  go-  turaleni  ni()<.Unn  productionis,  licet  cx  pccu- 

niis  virtiilinn  spcclauf,  ul  tlcclaraluni  c^l,  i(k't)  li;iri   jalioiu'    aut    privilcfiio    fucrint    inltisai 

nouien   virtiilis  nit)ralis  usu   aiconuuodatuni  Cliri.slo,   \\.  Vir^iui,  Adaiiio,  ct  rortass^;  alitiii 

cst  ad  signilicanduni  gcnus  virtuluni  aThct)-  altcri,   uiliilttuiiuus  crt-dihilc  uon  est  ordina- 

logalibus  dislinctarum.  Hoc  ergo  modo  virtu-  ria  lcge  infnndi   omnijius  justis,  quia  Dcus, 

lcs  morales  dicunlur  omncs  quic  immediatc  sccundum  ordinariam  lcp^cm,  pcr  causas  sc- 

iion  altiimunt  Dcuin,   scd  in  niatcria  cicata  cuudas  opcialur,  ct  connalnrali   inodo  rcm 

iu"0ximc  vcrsanlur.  Suut  aiilcm  luc  virlulcs  iu  uuamtpiauitpio    producit  ;    tum     ctiain    quia 

spccie  considcrata' quami)luriiua',  qua^,  proul  milla  co,nilari  polcst  ratio  convcnicns  illiiis 

ad  voluntatem  pcrtincnl,  ad  Iria  capita  rcdu-  ordiuariai  lcgis.  Nam  Christo  Domino  inditie 

cunlm',  quiv  sunt  justitia,  forliludo  ct  tempe-  sunt  ilhe  virlutes,  qiiia  omnis  pcrfcctio  erat 

ranlia,  tiuihus  ex  partc  iutcllectus  adjunpitur  illi  counaturalis,  Adamo  vero  propter  iutegri- 

aurij^a  carum,  prudeutia,  et  ila  resultant  qua-  latem  naturaj,  qiiaiu  dccuit  Virgini  commu- 

tuor  ilhT.  virlutes  quas  Cardinales  vocarunt  nicari  quoad  aljlationem  fomilis;  in  caiteris 

Amhrosius,  lihro  5  in  Luc,  cap.  G,  explicans  vero  hominihus  manet  fomes,  etiam  post  jus- 

quatuor  hcatitudines,  quia  moralis  vita  in  cis  tificatioucm;  ergo  frustra  et  ahsque  ratione 

versatur  tanquain  iu  cardiuc,  sicut  Grcaorius,  finuitur  illis   omnihus   has  virtutes  iufundi. 

iJMtiral.,  cap.  30,  dixit  quatuor  has  virtutes  Deinde  potest  ht)c  confirmari  ah  expcricnlia, 

sitrnificatas  pcr  quatuor  angidos  domi  Joh  ,  quia,  si  istie  virtutes  infundcrentur,  cxpefie- 

giiia  in  his  qmtuor  xirtutibics  tota  honi  operis  rent   suhito  hahitus  contrariorum  vitiorum, 

stnidura  consurgit.  Sic  ergo  nunc  de  virtuti-  vcl  saltem  juxta  proportionem  suaj  intensio- 

bus  moralibus  tractamus.  nis  illos  rcmittcrcnt,  et  conscquentcr  darcnt 

1.  Cardinales  Tirtutes  naturales  acqiiiri pos-  statim  facilitatcm  in  operatione  virlutis,  vel 

sunt ;  quce  non  omnibus  infunduntur  justis. —  saltem  diminuerent  ditlicultiitcm ,  et  concu- 

MarsiUi  opinio.  —  Concilium  Tridentinum ,  piscentiam,  et  alios  affectus  moderarcntiu' ; 

sess.  5,  cap.  5.  —  De  quihus  ulterius  suppo-  nam  hajc  omnia  perliuent  ad  formalcm  ciTec- 

nimus  posse  per  actus  ordinis   naturalis  in  tum  et  cflicaciam  harum  virtutum.  Docet  au- 

codcm  ordine  acquiri,  qua^  ex  modo  sua3  na-  tcm  cxperientia  non  ita  ficri,  alioqui  infusio 

turalis  gcnerationis  acquisitse  vocantur,  ideo-  gratiae  posset  cxperimento  cognosci.  Unde, 

que,  licct  contingat  a  Dco  prwternaturahter  sicut  Concilium  Tridentinum  dicit  in  justifica- 

infuudi,  semper  acquisitre  sunt,  saltcm  apti-  tis  relinqui  fomitcm  ad  agonem,  ita  nos  di- 

tudine ,   ideoque  vocantur  infusffi    pcr  acci-  cerc  possumus  in  justificatis  rehnqui  habitus 

dcns.  De  his  autem  virtutibus  tanquam  fere  pravos,  si  eos  antca  acquisivcrant,  vel  saltcin 

ccrtum  supponimus  ncque  infundi  omnihus  fomitcm  rchnqui   sine  temperamcnto  virtu- 

justis,  neque  per  se  ad  habitualcm  justitiam  tis  acquisitaj ,  ut  pugnando  cmn  Dci  gratia 

seu  gratiam  pertinere.  In   quo  fcre  omncs  contra  vitia  mereantur,  ct  ut  justitioe  infusio 

Theologi  conveniunt,  uno  excepto  Marsiho,  sit  ipsis  occulta. 

in  4,  qua^st.  40,  art.  d,  part.  2,  post  argu-  3.  Prima  duhitatio. —  Opinio  Scoti.  —  Uoc 

inenta  contra  conclusioncs  in  quadam  praeno-  crgo  posito,  controversia  superest  de  virtuti- 

tatione,  et  in  solut.  ad  1,  ubi  dicat  eamdem  bus  moralihus,   quas  vocant  per  se  infusas, 

justitiam,  quce  acquiri  potest  per  actus,  in-  dc  quibus  duplex  est  qua^stio  :  una  est,  an 

fundi  cum  charitate,  si  homo  illam  antca  non  sintpossibiles;  altera,  an  ex  legc  infundantur 

habebat;  si  vero  prfeexistebat  informis,  in-  omnibus  justis  simul  cuin  gratia  ?  In  prioii 

fundi   in  esse  virtutis  ,  quia  per  charitatcm  qua?stione,  partem  negantem  sentiunt  Scotus, 

formatur.  Et  idem  dicit  de  poenitentia,  quam  Gahriel,  Ocham,  Durandus  et  Henricus  in  lo- 

putat  esse  eamdcm  virtutcm   cum  communi  cis  infra  allcgandis.Fuudamenlumhujus  sen- 

justitia,   ac  de  ca?teris  virtutihus  morahlnis.  tcntia?  esse  potest,  quia  illa  virtus  est  per  se 

Movcri  potuit,  quia  ex  una  parte  non  crcdidit  infusa,  qme  per  nalurales  habitus   hominis 

dari  virtutes  morales  per  se  infusas,  et  ex  acquiri  non  potest,  juxta  ca  quai  paulo  ante 

alia  necessarium  credidit  adpcrfectionem  ha-  diximus,  et  juxta  generalem  doctrinam   D. 

hitualis  gratia;  infusa^,  ut  cum  omnibus  virtu-  Thoma?  \ .  2,  qua^st.  51,  art.  4.  At  vero  nullaj 

tibus  iufundatur.   Htec  tamen  sententia,  ut  cogitari  possunt    virtutcs  moralcs  quae   non 

dixi,  singularis  est,  ideoque  contrariam,  quaj  possint  per  proprios  hominis  actus  acquiri ; 

communis  est,  ut  omnino  veram  supponimus;  quia  actus  moralcs  versantur  circa  materiam 

tum  quia,  cum  hoe  virlutes  habeant  suum  na-  naturalem,  et  respiciunt  honestatem  propor- 
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lionalnm  nnlnrcc  ralionnli.  Ergo  j)orlalcs  ac- 
tus  pofcst  sntlicicntcr  ncqiiiii  qnailibol  virlus, 
quaj  circa  talcm  mntoriam  ct  honestalom  vor- 
satur.  Et  confirmatur,  quia  si  cssent  possibi- 
les  talcs  virtutes  morales  per  se  infusae,  es- 
scnt  spccic  distincfai  ab  ncqnisitis ;  non  vidc- 
turautom  possil)ilis  tnlis  distinctio,  cnm  mc- 
dium  ct  molivum  virlutis,  a  quo  ipsa  sumit 
specicm,  unum  tantum  sit  in  qualibet  matc- 
ria  istarum  virtutum  ;  ergo,  etc. 

i.  Enervantur  stcperiores  rationes. — Opinio 
qiKeclam. —  Vera  assertio,  et  primcv  duhitatio- 
nis  resohitio.  —  Suppositis  nutcm  quaj  supe- 
riori  libro  diximus  dc  moralibus  actibus  gra- 
tise,  hsec  motiva  ineflicacia  sunt.  Ibi  cnim  os- 
tcnsum  cst,  in  matcriis,  in  quibus  morales 
virtutcs  versantur,  prffitcr  actus  ordinis  na- 
turalis,  posse  dari  alios  nctus  supcrioris  or- 
dinis,  et  supernaturales,  quia  prsetcr  motivum 
naturalis  honcstatis,  quod  sumitur  ex  confor- 
mitate  ad  regulam  rectae  rationis  naturalis, 
dari  potcst  in  iisdem  materiis  aliud  motivum 
superioris  ordinis,  sumptum  ex  conformitate 
ad  naturam  elcvatam  pcr  gratiam,  seu  ad  re- 
gulam  rationis  ct  luminis  supernaturalis.  Prse- 
terquara  quod  alii  opinantur  posse  actus  su- 
pernalurales  a  naturalibus  distingui,  ex  al- 
tiori  modo  tendcndi,  licet  in  materia  ct  mo- 
tivo  ex  parte  objecti  conveniant ;  sed  proba- 
bilius  ille  altior  modus  tendendi  in  altiori 
ctiam  motivo  fundatur.  Hac  ergo  distinctione 
actuum  supposita,  evidens  estposse  darivir- 
tutes  moralespcr  se  infusas,  etspecic  distinc- 
tas  ab  acquisitis.  Quia  illi  actus,  qui  innitun- 
tur  in  motivo  supernaturali,  non  possunt  elici 
a  libero  nrbitrio  sola  potestate  naturnli ;  ergo 
possunt  dari  habitus  qui  sint  principia  talium 
actuum ;  ergo  sunt  specie  clistincti  ab  acqui- 
sitis,  quia  et  habent  objcctum  formale  diver- 
sum,  et  ad  actus  diversae  rationis  inclinant. 
Item  tales  habitus  non  dant  tantum  facilius 
operari,  sed  dant  simpliciter  posse,  quia  vo- 
luntas  per  se  est  impotens,  ut  dictum  cst;  ci'- 
go  non  possunt  per  actus  acquiri;  ergo  per 
se  illis  convenit  ut  per  infusionem  fiant.  De- 
nique  actus  ipsi  supernaturales  sunt,  et  infu- 
si,  ut  supponimus  ;  crgo  et  habitus  debent  es- 
se  illis  proportionati ,  ac  subinde  per  se  in- 
fusi ,  et  supcrnaturales.  Quocirca ,  supposita 
illa  doctrina  de  actibus  moralibus  supernatu- 
ralis  ordinis,  cadem  est  ratio  virtutum  mora- 
lium  ac  Theologalium,  quod  ad  possibilita- 
tem  spectat.  Atqpieita  inhac  resolutione  con- 
veniunt  D.  Thomas  cseterique  Theologi,  quos 
in  puncto  sequenti  referam. 
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5.  DiiUtatio  secunda. — Opinio  prima. — Al- 
tora  orgo  dubifatio  ost  do  facto,  an  hae  vir- 
tufcs  nioralos  cum  habituali  gratia  omnibus 
justis  infundantur.  In  qua  partem  negantcm 
secuti  sunt  Hcnricus,  Quodlib.  i,  quaest.  42; 
ct  Durandus,  in  3,  dist.  36,  qusest.  2  ;  ct  ibi 
Argcntin.,  quaest.  \  ;  Scotus,  dist.  30,  art.  3; 
Ocham,  in  4,  quoest.  3,  ad  3  ct  4  dubitationem ; 
ct  Gabriel,  cliam  in  4,  dist.4,  quaest.  1.  Fun- 
damentum  eorum  videtur  fuisse,  quia  virtu- 
tes  moralcs  acquisitae  non  infunduntur  pcr 
ncoidcns  cum  gratia ;  praeter  has  autcm  non 
putnrunt  altiorcs  virtutcs  in  illo  gencrc  csse 
possibilcs.  Adduntquc  nonnulla  indicia  ab  ex- 
pericntia  sumpta ,  quae  supra  contra  Marsi- 
lium  altigimus,  scilicct,  quia  si  hae  virtutes 
infundcrontur  a  principio  justificationis,  sta- 
tim  darcnt  aliquam  faciiitatcm  bene  operandi 
moraliter,  et  excludcrent  vitia  contraria,  et 
modcrarentur  passiones ;  nam  haec  omnia  vi- 
dcntur  nccessario  conscqui  ex  quolibet  ha- 
bitu  honesto,  quia  necesse  est  ut  adsuumob- 
jectum  inclinent.  Contrarium  autcm  videtur 
per  expcrientiam  constare  in  adulto  nuper  ba- 
ptizato  et  antca  vitiis  assueto ;  non  enim  in  se 
expcritur  novam  facihtatem  ad  bcne  operan- 
dum,  nec  dithcultatem  ex  antiqua  consuetu- 
dinc  provenientcm  diminutam.  Item  si  tales 
virtutes  infunderentur  cum  gratia,  cum  illa 
amitterentur,  cujus  contrarium  videtur  etiam 
experimento  constare ;  nam  si  homo  justus, 
et  longa  consuetudine  in  actibus  harum  vir- 
tutum  exercitatus,  semcl  peccet  mortahter, 
nihilominus  eamdem  facilitatcmsentitin  ope- 
ribus  harum  virtutum ;  ergo  signum  est  nul- 
Ins  virtutes  moralcs  cum  gratia  amisisse. 

6.  Opinio  secunda. —  Praeter  hanc  vero  opi- 
nioncm,  invenio  aliam  quam  refert  Paluda- 
nus  in  3,  distinct.  33,  quaestionc  l,articul.  2, 
opin.  2,  quae  admiltebat  virtutes  morales  quae 
non  possint  ex  solis  naturalibus  acquiri,  ac 
proinde  distinctas  a  pure  acquisitis ;  et  nihi- 
lominus  negabat  illas  infundi  simul  cum  gra- 
tia  et  charitate,  sed  generari  dicebat  per  ac- 
tus  virtutum  moralium  factos  ex  imperio  clia- 
ritatis.  Fundamentum  esse  potuit,  quia  hae 
virtutes  morales,  licet  superioris  ordinis  sint, 
non  sunt  simpliciter  necessariae,  ut  voluntas 
charitate  jam  informata  possit,  quasi  ab  in- 
trinseco  principio,  et  connaturali  modo,  actus 
eanmi  elicere ;  ergo  per  illos  actus  poterit 
(ut  ita  dicam)  charitas  sibi  acquirere  cae- 
teras  virtutes  morales ;  ergo  non  est  necesse 
ut  cum  ipsa  charitate  infundantur,  et  dici  po- 
terunt  per  se  infusaj,  non  quia  immediate  a 
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solo  Dco  fiant,  sed  (iiiia  per  priorem  virtu-  8.  A  nccessitate  fundatur.  —  Sociindo,  ca- 

tcm  infusani  ct  pcr  actiis  supcrnaturalcs  ac-  dcni  cst  ncrcssitas  liaruni  virtutuni  luiualiuni 

(pnruulur.     Prinunn    antcccdcns   probatur  ,  rcs[)cctn  suoruni  actuuni,  quaj   cst  virlutuni 

(piia  lii  actus  non  sunt  aliquo  modo  supcnui-  Thcologalium  ad  suos ;  crgo,  sicut  Deus  in- 

turales,  nisi  quia  sibi  constituunt  linem  supra  fundit  Tlicologales  virtulcs,  quiu  est  consen- 

ordinem  virtutum  acquisitarum ;  sed  hic  tinis  tancum  providcntiaj  suoe  darc  intrinseca  prin- 

luui  est  nisi   uuus,    scilicct   Deus,  ad  qucm  cipia  o])cian(h,  ila  olj  eamdcm  causam  nu)ra- 

diaritas  sullicicntcr  potcst  rcfcrrc  actus  ta-  lcs  infuudcrc  dcbct.  Diccs  :  quamvis  ncccssi- 

lium  virtutum;  crgo  voluntas  informata  clia-  tas  proporlionalis  (ut  ita  dicam)  sit  eadcm, 

ritatc  est  suliiciens  priucipium  talium  actuum.  absolula  necesitas  non  cst  JEqualis,  quia  aclus 

7.  Assertio  secunda,  resoliens  dubium  se-  supernaturalcs  moralium  virtutum  non  sunt 

cundum.  —  Nil)il()niiuus  diccndum  ost  omui-  lam  ncccssarii  ad  salulcm,  sicul  actus  Tlioo- 

bus  justis  iufundi  quatuor  virtules  cardinalcs  logici.  Ucspondco   impriniis  salis  cssc  (juod 

cum  omnibus  parlibus  scu    speciebus    .suis  modus  opcrandi  supornaturalitcr  in  matcriis 

ejusdem  ordinis  cum  ipsa  gratia,  ac  subindc  moralibus  sit  exccllentior,  et  majoris  mcriti 

supcrnaturales  et  per  se  infusas.  Ita  docuit  ad  salutcm,  ut  intclligamus  Dcum  per  se  or- 

D.  Thomas  1.  2,  qu£est.C3,  art.  3,  in  corporc  dinaro  justum  ad  opcrandum  lioc  modo  in 

ot  ad  1,  ct  in  art.  -4;  ct  qusest.  unic.  dc  Vir-  onmi  matcria,  ct  hoc  satis  est  ut  illi  dcl  prin- 

lulib.  in  communi,  art.  10;  ct  in  3,  d.  i3,  cipia   iilis  actibus  consentanca;   ac    deinde 

qu.nest.  i,  art.  2,  qujBstiunc.  3  et4;  et  sequun-  ssepe  contingcre  potcst  nccessitas  opcrandi 

tur  omnes  Thomistoe,  Com-adus,  Cajetanus  et  cx  motivo  supernaturali  in  materia  morali, 

aliqui  moderni  circa  dictum  art.  4 ;  Caproo-  prKsortim  proptor  maloriffi  oxccllcntiam,  vcl 

lus,  dicta  d.  33,  qua^st.  1,  art.  1,  conc  3,  et  insignom  dillicultatcm,  ut  vidcre  licel  in  acti- 

art.  3,   ad  argumcnta  contra   illam  ;  Hispa-  bus  pcenitentiai  et  religionis,  martyrii,  pro- 

lens.,  quaest.  1,  concl.  3,  et  notab.  6;  ct  Pa-  positi  servandi  virginilatem,  et  similibus.  Vix 

ludanus,  quaest.  1,   art.  2.  Eamdem  opinio-  cnim  potcst  liomo  ad  hujusmodi  actus  olicicn- 

ncm  tcnuit  ibi  Bonaventura,  art.  1,  quaest.  5;  dos  assurgoro,  nisi  aliqua  supornaturali  ra- 

llichardus,  art.  1,  qua;st.2;  ct  Gabriel,  art.  3,  tione  proxime  moveatur.  Debuit  ergo  liomo 

dub.  2,  et  Ochani.,  in  3,  qusest.  12,  art.  4,  per  divinam  gratiam  habitualiter  disponi  ad 

dub.  5,  quamvis  hi  duo   sententiam  postea  hunc   opcrandi  niodum.  Addit  Bonavcntura 

mutavcrint,  ut  cx  allegatis  in  prima  opinionc  fuisse  ctiam  has  virtutcs  nccessarias,  ut  me- 

colligi  potest.  Tenet  etiam  hanc  opinionem  rori  possit  in  omni  matoria   virtutis.  Quam 

Antoninus,  4  part.,  tit.  9,  c.  1,  §  3,  et  Vega,  rationom   aliqui  impugnant,  quia  pcr  actus 

libro  7  in  Tri(lent.,  cap.  24.  Et  favet  Augus-  ctiam  virtutum   moralium  acquisitarum  mc- 

tinus  circa  illa  verba  Psal.  83  :  liunt  de  vir-  reri   possumus.    At  vero  ratio   Bonavontura; 

tute  in  tirtutem,  ubi,  numeratis  quatuor  vir-  intelligcnda  est  de  merito  cxintrinscca  digni- 

tutibus  cardinalibus,  dioit  :  Jstce  zirtutes  nunc  tato  actus,  ita  cnim  sunt  mcritorii  actus  vir- 

in  contalle  plorationis  jper  gratiam  Dei  donan-  tutum  infusarum,  etiamsi  a  virtute  Thoolo- 

tur  nohis.  Ratio  autcm,  suppositis  principiis  gica  non  imperentur,    quia  per  se   habcnt 

supra   tx-actatis,   est  morahtor  efficacissima,  proportionem  cum  beatitudine  supernaturali, 

quia  hajvirtutes  sunt  possibiles  in  ordine  gra-  atque  ad  illam  ex  se  tondunt,  ac  proindc  il- 

tia;;  crgo  infunduutur  cum  gratia.  Probatur  lam  ctiam  ex  sc  mcrontiu'.  Actus  autom  ac- 

consequentia,  primo,  quia  hoc  postulat  per-  quisitarum  virtutum  non  sunt  ita  morilorii 

fectio  gratiaj  et  justitiae  supcrnaturalis.  Sicut  beatitudinis,  nisi  cx  imporio  alicujus  infusoe 

enim   natura  postulat  intrinsecas  facultates  virtutis  ad    altiorem    ordincm   sublevcntur. 

quibus  possit  in  omni   matoria  conveniontor  Atque  in  codcm  fore  sonsu  dixit  Cajotanus, 

opcrari  in  ordinc  ad  suum  ultimum  finom  dari  has  virtutos,  ut  justus  sit  intcrius  bone 

naturalcm,  ita  gratia  homiui  infusa  postulat  dispositus  in  omni  matoria  virtutis,  non  tan- 

oninia  principia  intrinseca,  quibus  horao  pos-  tum  in  ordinc  ad  fincm  supcrnaturalem,  scd 

sit  in  omni  materia  opcrari  convenienter  in  etiam  respectu  mediorum ,  utique  quatenus 

ordinc  ad  tincm  supornaturalom,  ct  ideo  sicut  in  ipsis  modiis  invoniri  potost  intrinsoca  ho- 

potcntia;    naturalos  concrcantur   animae    ex  ncstas  supornaturali  tini  proporlionata;  nam 

connaturali  vinculo,  ita  hae  virtulcs  infundun-  alioqui  charitas  potest  ordinarc,  ad  finem  su- 

lur  cum  gratia,  quasi  cx  debito  ipsi  gratiae  pcrnaturalem,  eliam  actus  viitulum  acquisi- 

connaturaH.  tarum. 
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0.  Respondetur  ad  fundamenta  aliarum  opi- 
oiionum.  — Ad  cxpericntiw  signa.  — Ex  qui- 
bus  facile  csl  fundamcntis  alianim  opinionuni 
satisfaccrc.  Ad  primam  cnim  falcmur  cmn 
gratia  non  infimdi  pcr  accidcns  virtutcs  ac- 
quisilas,  addimus  vcro  per  sc  infusas  non  so- 
lum  csse  possibiles,  vcrum  ctiam  conscntu- 
neas,  ct  quodammodo  dchitas  sanctificanti 
pratiffi.  Quod  vcro  quidam  ohjiciunt,  quia 
talcs  virtutcs  crunt  a^quivoce  virtutcs,  frivo- 
lum  est,  quia  convenicntia  in  generc  non  est 
tequivoca ;  virtus  autem  moralis  abstrahi  po- 
tcst  tanquam  unum  gcnus  univocum  ad  vir- 
tutcs  infusas  ct  acquisitas.  Et,  hcet  darcmus 
hic  intcrvcnirc  ahquam  analogiam ,  nihil  rc- 
ferret,  quia  sic  etiam  virtutes  moralcs  infusai 
principalius  ct  proprius  virtutcs  diccrentur. 
Ad  signa  vero  ab  cxpericntia  sumpta  com- 
mimis  rcsponsio  cst,  has  virtutes  darc  po- 
testatcm  cfficiendi  actus  supcrnaturales  in  ma- 
tcriis  morahbus,  et  ideo  carum  prrescntiam 
vel  absentiam  non  possc  satis  per  expcricn- 
tiam  disccrni.  Quoe  doctrina  in  scnsu  quo  tra- 
ditur  vcra  cst;  indiget  tamcn  exphcatione. 
Duplcx  enim  facihtas  vel  difficuUas  (ut  supra 
tctigi)  distingui  potest:  una  est  intrinseca, 
qufc  per  se  inest  cuicumque  facultati  rcspcctu 
actus  ad  qucm  inclinatur;  aha  est  pcr  abla- 
tioncm  impcdimcntorum  quffi  per  accidens 
occurrunt.  Ha;  igitur  virtutes  priorem  dant  fa- 
cihtatem,  eo  ipso  quod  intrinsccam  confe- 
runt  operandi  facultatcm  ad  actus  ad  quos 
connaturahtcr  inchnantur  tanquam  ad  fincm 
suum,  et  ultimum  actum.  Unde  cum  ha3  vir- 
tutes  intrinsece  insint  suis  potentiis,  sunt  ve- 
hiti  pondera  qua^dam  ad  suos  actus  inch- 
nantia  potentias.  Hoc  ergo  modo  dant  intrin- 
secam  facihtatem,  sicut  supra  etiam  de  Tlico- 
logicis  virtutibus  tetigimus.  At  vero  extrinse- 
cam  facihtatem  non  praibent,  quia  contraria 
difficultas  provcnit  aut  ex  naturah  ignorantia 
vel  inconsideratione  ,  aut  ex  fomite  concupis- 
centiw,  vel  corporis  corruptibihtatc;  hoec  au- 
tem  impcdimenta  per  has  virtutes  non  aufe- 
nmtur.  Addit  prseterea  D.  Thomas  ind.  14,  q. 
2,  a.  2,  ad  4,  ct  ibid.  Caprcohis,  a.  3,  ad  4,  has 
virtutcs  non  cxpeherc  formahtcr  contraria  vi- 
tia.  Quod  verissimum  censeo,  quia  propric  ct 
forraahter  non  sunt  contraria  quoad  formales 
cfTectus,  quia  non  sunt  cjusdem  ordinis,  nam 
habitus  acquisitus  quasi  auget  inchnationcm 
naturalem  ad  actum  acquisitum  ct  ideo  dat 
facihtatem ;  virtus  autem  infusa  non  opponi- 
tur  ihi  inchnationi  directe,  sed  confert  novam 
potestatem  ad  actus  altioris  generis,  et  ideo 
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non  cxchnlit  formahter  acquisilum  habitiun 
vilii.  Idcoque  ctiam  cx  hac  partc  non  miniiit 
dinicultatcm,  qiuc  cx  prfcccdcnti  prava  con- 
suctudinc  sa-pc  oritur.  Et  eadcm  vcl  majori 
rationc,  prudcntia  iufusa  non  cxchidit  plian- 
tasmata  ct  species  objectorumsensibihum,  et 
facilitatem  acquisitam  circa  usum  illorum  in 
matcriis  vel  rcbus  inordinatis  vcl  dclccta- 
bilibus,  qua!  vchemcntius  excitare  solcnt  cor- 
ruptam  naturam,  ct  proptcrea  ctiam  ex  hac 
parte,  non  obstantibus  his  virtutibus  morali- 
bus  infusis,  difficultas  opcrandi  virtutem  mo- 
ralcm  integra  manct.  Et  hinc  tandcm  fit,  ut 
neqiic  harum  virtutum  infusio,  ncque  harum 
amissio  possit  expcrimento  cognosci,  cpiia  nec 
expchunt  vitia,  nec  modcranturpassiones;  et 
quamvis  justus  ahquam  majorcm  facilitatcm 
interdum  in  sc  sentiat,  dijudicarc  non  potest 
an  cx  infuso  habitu  vel  cx  aliqua  acquisita 
dispositione  oriatur. 

dO.  Instantia  fortitudinis  temperanticcqiie. 
—  Opinio  Medince.  —  Assertio  sohens  instan- 
tiam.  —  Instari  vcro  potcst  specialiter  de  vir- 
tute  fortitudinis  et  tcmpcrantise,  qua»,  juxta 
sententiam  satis  communcm,  sunt  in  appetitu 
senticnte  ;  ideo,  si  infunduntur,  in  iUo  infundi 
dcl)ent;  ergo  non  possunt  non  moderari  pas- 
siones  ejus,  quia  ct  sunt  qualitates  corporcse, 
siciit  ipse  appetitus,  et  vix  potest  intelhgi  esse 
supernaturales  quoad  substantiam,  quia  ap- 
petitus  sensitivus  non  videtur  capax  actuum 
adco  supernaturalium ,  ut  ex  supernaturali 
motivo  cliciantur.  Psam  internus  sensus,  a 
quo  moveturhic  appctitus,  tam  excellens  mo- 
tivum  apprchendere  non  valet.  In  hoc  puncto 
Mcdina,  q.  63,  art.  3,  concedit  illas  virtutcs 
esse  in  appetitu  sensitivo,  quia  etiam  illoe  po- 
nunt  medium  supcrnaturale  intcr  affectus  ap- 
pctitus  scnsitivi ;  ad  difficultatem  crgo  propo- 
sitam  nihil  respondet.  Dico  vero  negari  non 
posse  quin  omncs  virtutcs  infusae,  ctiam  tem- 
perantiae  ct  fortitudinis,  principalitcr  sint  in 
voluntatc,  quidquid  in  hoc  sentiatur  de  tem- 
pcrantia  ct  fortitudinc  acquisita,  quod  hic  de- 
finirc  nolumus.  Ratio  est,  quia  proprius  etfor- 
malis  actus  studiosus  et  honcstus  in  quacum- 
quc  mateina  virtutis,  est  in  voluntate,  sive  sit 
acquisitus,  sive  infusus.  Nam  vellc  fortiter  et 
tcmpcrate  vivere,  actus  voluntatis  cst,  nam 
voluntas  est  quse  principaliter  tendit  in  ho- 
nestatem  ihius  objecti,  et  ab  iUa  movetur  ap- 
petitus  ad  opcrandum  convcnicnter  circa  ta- 
Icm  matcriam,  ac  denique  actus  appctitus  per 
denominationem  ab  actu  voluntatis  habet  esse 
morale   et   bonitatem    moralem  ;  ergo   prc- 
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prius  Pt  formalis  actus  utriusque  \iitutis  in-  scqucutiain,  quia  etiani  isti  hal)itus  appotitus 

fusffi  et  acquisitai  est  in  voluntate.  DiHeruut  daJnnit  putestaleni,  non  facilitateni  (jua!  pro- 

auteni,  (piia  actus  acquisitus  potest  fieri  pro-  venit  ex  reinotione  inipediinentoruni ;  et  ideo, 

priis  viriiius  volinitatis,  et  ideo  ex  hac  parte  licel  ipsi  in  enlitaliljiis  suis  niateriales  sinl, 

non  reqiiirit  hahituin.  Onod  si  fortasse  in  vo-  non  possunl  satis  per  elfectus  scnsibiles  ex- 

lunlate  ipsa  niilla  est  intrinseca  dillicultas  in  ])eriinento  cognosci.  Quid  auleni  dc  his  hahi- 

actihus  acquisitis  fortitudinis  ct  tcmperantiffi,  tihus  appetitus  sensitivi  verius  sit,  aiiis  nunc 

sed  tota  provenit  ex  appetitu  scnsitivo ,  non  judicanduin  remitto;  nam  exaclam  ilHus  in- 

indiirehit  volnntas  haljilu  i^roprio  dantc  faci-  quisilionem    iii  traclatum   de   Charitate  re- 

htatem,  sed  iii  appetitu  sulliciet.  At  vero  ac-  scrvo. 

tus  infusus,  in  materia  fortitudinis  et  tempe-        41.  Ad  fiindamenta  secundcc  opviionis.  — 

rantioe  ,   supernaturalis   cst   quoad  suhstan-  Ad  altcram  opinionem  quasi  me(ham,  respon- 

tiain,  et  ideo  voluntas  non  hahet  naturalcm  deo  aut  non  constanter  k)qui,  aut  rcpup^nan- 

potestatem  ad   ellieiendum  illum,  et  idcirco  tiani  involvere.  (Juia  virtutes  morales  diioi)us 

vohintas  omnino  inditret  hahitu  infuso  ,  qui  modis  possunt  dici  esse  superioris  ordinis,  et 

dct  illi  intrinsccara  potcstatem  agendi.   Quaj  non  possc  naturahhusvirihus  acquiri.  Primo, 

ratio  vidctur  mihi  omnino  convinccre,  et  in  in  proprio  seiisu  exphcato,  scihcet,  quia  et  in 

universum  probare  iii  iJla  poteiitia  csse  vir-  sua  entilate  et  in  .suis  actibussunt  in  substan- 

tulem  infusam,  qure  chcit  actuni  ejus;  nam  tia  supernaturales  ,  ct  si  scnlentia  ilia  ila  de 

quod  quidain  dicuiit ,  in  vokintate  sulliccre  his  virlutihus  scntit,  falsum  cst  quod  ait,  vo- 

charitatem  ad  chciendos  actuslianmi  virtu-  hmtatem  sola  charitatc  informatam  hal)cre 

tum,  mihi  prohabile  non  cst,  ut  statim  circa  sullicicns  principium  inlrinsecum  ad  elicicn- 

secundam  opinionera  supra  relatam  dicam.  dos  actus  harnm  virtutum,  quia  charitas  nul- 

An  vero  nltra  habilus  vokmtatis  ,   ponendi  los  actus  moralium  virtutura  elicit,  sed  impc- 

sint  ctiam  in  appctitu  sensitivo  kabitus  infusi  rat,  quia  non  operatur  immediate  ex  motivis 

temperantiae  ct  fortitudinis  ,  miki  incertum  tcmperanti»,  forlitudinis,  etc,  in  quibus  est 

cst,  quia  rationcs  positai  in  objcctionc  viden-  propria  ct  specifica  honestas  longe  diversa  a 

tur  prohare  appetitum  sensilivum  non  csse  motivo    charitatis.     Alioqni    confundercntur 

capaccmactuum  supernaluraliura  quoad  sub-  omnes  virtutes  voluntatis,  ct  una  ckaritas  ad 

stantiam,  ct  consequenter  ncque  kabiluum  per  omnium  actus  cliciendos  sufficcrct.  Et  praiter- 

sc  infusorum.  Quod  si  koc  verum  est ,  non  ea  ckaritas  non  solum  potcst  imperare  actus 

proccdit  ohjectiofacta  ;  ncgaturenim  assump-  morakum  virtutum,  sed  etiam  spei  ;  nam  si- 

tum,  ncque  argumcntum  a  virtute  acquisita  cut  Paulus  dixit  :  Charitas  omniasuffert,  ita 

sumptum  est  validum,  ut  declaratum  est.  Ne-  etiam  dixit  :   CJiaritas  omnia  sjjerat,  1  ad  Co- 

que  etiam  obstat  quod  fortitudo  et  temperan-  rint.  \3.  Quis  ergo  proptcrca  dicit  voluntatem 

tia  infusa  ponant  mcdium  in  affectihus  appe-  charitatc  informatam  habere  sufficiens  princi- 

titus  sensitivi,  quia  ponunt  ilkid  non  immc-  pium  intrinsecum  ad  cliciendos  actus  spci,  et 

diatc,  scd  medio  kabitu  voluntatis,  ac  proin-  idco  virtutem  spei   non   infundi  simul  cum 

de  non  eliciendo,  sed  imperando  ;  scu  ( quod  ckaritate  ?  Quod  si  koc  dici  non  potest,  cum 

idem  est)non  formaliter  afficicndo  appetitum,  Concilium  Tridentinum,  sess.  6,  c.  7,  opposi- 

sed  quasi    ohjective   circa   ikum  operando.  tum  doceat,  profecto  nec  de  aliis  virtutibus 

Quod  si  iii  appetitu  non  dantur  tales  hahitus  pcr  sc  infusis  dici  potcst.  Unde  ctiam  faisuin 

per  se  infusi,  profecto  nequc  acquisiti  ei  per  et  repugnans  est  quod  illa  sententia  dicit,  has 

accidcns  infunduntur  ex  vi  gratia.',  ut  dictum  viitutes  acquiri  per  actus  suos.    Infra  eniin 

est.  Quod  si  quis  sentiat  ( quod  non  est  im-  ostendemus  virtutem  infusam  non  posse  fieri 

prohabile)   appetitum  esse  capacem  hahitus  per  actus,  etiam  supcriiaturales.  Alio  modo 

infusi,  ut  sit  facile  mobilis  a  voluntatc  supcr-  possunt  dici  virtutes  morales  superioris  ordi- 

naturaktcr  illum  movente,  conscquenter  di-  nis,  quatenus  referuntur  ad  finem  supernatu- 

ccre  potest  fortitudiiicm  ct  t(miperantiam  in-  ralem,  et  propter  iUura  operantur  ex  imperio 

fusain  ponere  etiam  kabitus  quasi  secunda-  ckaritatis,  quamvis  in  substantia  sua  super- 

rios  in  appetitu  sensitivo,  eosque  esse  per  se  naturales  non  sint.  Et  si  kunc  scnsum  intcn- 

infusop,  ac  sukindc  dari  ad  aliquos  actus  su-  dat  illa  scntcntia,  falsuin  ct  rcpugnans  est, 

pernaturales,  quoruni  cst  capax  appetitus  cx  quod  ait  csse  distinctas  virtutcs  ab  acquisitis; 

supcrnaturak  motionc  voluntatis.  Et  tunc  ob-  nam  si  actus  tcmperantitc,  verhi  gratia,   ex 

jectioni  fact»  occurrcndum  cst  negando  con-  objccto  et  motivo  acquisitus  sit,  seu  naturaUs, 
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licct  fiat  ex  imperio  cliaritatis,  non  gencrabit 
aliam  virtulem  prffitcr  acquisitam,  quia  aclus 
facit  lial)itum  por  suammet  cnlitatom,  et  utcst 
in  lali  specie  essenliali ,  et  in  ordinc  ad  idem 
ohjeclum  ct  molivum  intrinsccum  ;  nam  acci- 
dentalis  species,  qnte  ex  fine  extrinseco  sumi- 


vationis  Spintus  Sancti,  fjuem  cffudit  in  nos 
abunde,  addit  Glossa  :  Ad  remissionem  om- 
nium  peccatorum  et  copiam  tirtutum ;  non  da- 
rctiir  aulem,  inqiiit  Capreoliis,  copia  virtu- 
tum  ,  si  tantum  Thcologales  infunderentur, 
Magis  tamen  posset  urgcri  contra  Durandum, 


tur,  neque  cst  intrinseca  actui  imperato,  sed    quia  Clcmens  de  illis  virtutibus  loquitur  de 


cst  sola  dcnominatio  ab  actu  imperante,  ne- 
(\no  manct  in  ipso  hal)itu  ,  nisi  per  conjunc- 
tioncm  et  subordinalionem  ad  habitum  cha- 
ritatis.  Unde,  licet  charitas  amittatur,  mane- 
bunt  illac  virtutes,  quoad  totum  suum  esse  in- 
trinsecum ,  non  minus  quam  si  acquisita^  cs- 
sent  per  actus  non  imperatos  a  charitate.  Et, 
e  converso,  licct  illi  habitus  essenl  anle  chari- 
tatem,  ac  subinde  per  actus  ab  illa  non  impe- 
ratos  acquisiti,  adveniente  postea  cbaritate, 
habercnt  eamdem  subordinationem  cum  illa, 
non  minus  quam  si  per  actus  a  cbaritate  im- 
peratos  fuissent  comparati.  Est  ergo  impro- 
babilis  illa  opinio  media,  et  fundamentum 
ejus  ex  dictis  manet  solutmn ;  nam  virtutes 
morales  infus»  non  sunt  supernaturales  (pro- 
pric  loquendo)  quia  ad  finem  ultimum  super- 
naturalem  ordinantur,  scd  quia  babent  finera 
proprium  et  intrinsecum  supernaturalem  ; 
illi  autem  fines  intrinseci  tot  distinguuntur, 
quot  virtutes  morales  ;  et  ideo,  ficet  finis  cha- 
ritatis,  qui  est  extrinsecus  respectu  virtutum 
moralium,  unus  sit,  nihilominus  sola  cbari- 
tas  non  est  sufficiens  principium  proximum 
actuum  tabum  virtutura  ,  et  ideo  necessarise 
sunt  virtutes  morales  simul  cum  ipsa  chari- 
tate  infusee. 
12.  Qm  certitudine  tenendum  sit  infiindi 


quibus  Innocentius  in  cap.  Majores,  dc  Ba- 
ptisrao;  nara  quod  bic  indecisum  rcliquerat, 
ille  approbat.  At  Innocentius  vidctur  plane 
virtutes  morales  comprehenderc  ;  sic  enim 
ait  referendo  opiniones  :  Fidem,  aut  charita- 
tem,  aliasque  virtutes.  Praeter  fidem  autem  et 
charitatem  non  sunt  aWic  virtutes  Theologa- 
les;  ergo,  per  alias  virtutes,  morales  intel- 
lexit.  Prffisertim  quia  si  solas  Theologales 
numerare  voluisset,  facilius  et  clarius  addi- 
disset  spcm,  quam  gcneraliter  alias  virtutes. 
Propter  quod  ctiam  Conradus  \ .  2,  qua?st.  62, 
art.  3,  dixit  opinionem  Durandi  esse  contra 
definitionem  Ecclesiae.  Medina  vero,  eodem 
art.  3,  dicit  esse  secundum  fidem  catholicam 
ccrtum,dari  aliquas  virtutes  infusas  morales, 
scilicet,  prudentiam,  ;pocnitcntiam,  religio- 
nem  et  continentiara.  Quod  solura  probat  qui- 
busdam  testimoniis  Scripturce.  De  caeteris 
vero  dicit  esse  ingentem  temeritatem  illas 
negare,  quia  earum  positio  est  valde  consen- 
tanea  Scripturis,  Conciliis  et  Patribus.  Et  idem 
babet  quaist.  51,  art.  4,  dub.  2. 

13.  Assertio  certa,  non  esse  de  fide  infiindi 
cum  gratia  aliquam  tirtutem  w,oralem.  —  Ni- 
bilominus,  certum  est  non  esse  de  fide,  in- 
fundi  cum  gratia  aliquam  virtutem  moralem. 
Hoc  mihi  certura  est  ex  discursu  facto  in  proe- 


justis  virtutes  morales  simul  cum  gratia.  —    cedcntibus  capitibus,  in  quibus  ostendimus, 

llltirao  interrogare  possumus  ,  quod  de  abis 

babitibus  infusis  feciraus,  quara  sit  certa  bfflc 

ass(?rtio  virtutum  moralium  per  se  infusarura. 

Nonnulli  enira  ex  sectatoribus  D.  Thoraffi  illi 

tribuuntfere  certitudinera  fidei.  Nam  Capreo- 

lus,  in  3,  d.  33,  queest.  unica,  art,  tertio,  ad 

2,  contra  tertiam  conclusionem,  erroneam  vo- 

cat  contrariam  sententiam.   Et  prsecipue  fun- 

datur  in  Clement.  unic.  de  Summ.  Trinit., 

ubi  Clemens  approbat  opinionem  illam  ,  quro 

atfirraat  infundi  pueris  baptizatis  gratiara  et 

virtutes.    Et    quoniam  Durandus    respondet 


ante  Concilium  Tridentinum  non  fuisse  de 
fide  infundi  nobis  virtutes  Theologicas ;  ergo 
multo  raagis  non  erat  de  fide  infundi  virtutcs 
morales  ;  sed  Conciliura  Tridentinum  nihil  de 
his  virtutibus  definivit,  neque  de  illis  non  so- 
lum  in  specie,  verum  etiain  nec  sub  generali 
appellatione  virtutura  locutum  est,  sed  solura 
semel  dixit  fieri  infusionem  gratiae  et  dono- 
rum,  et  iterum  dixit  infundi  haec  tria,  fidem, 
spem  et  charitatem ;  de  virtutibus  autem  mo- 
ralibus  neque  verbum.  Quod  si  quis  dicat  sub 
donis  illas  comprehendisse,  poterit  hoc  pro- 


Concibum  loqui   de   virtutibus  Theologicis  ,     babili  fortasse  conjectura  opinari,  non  tamen 


ipse  ait  expositionem  essc  erroneam,  quia 
omnes  glossae  Sanctorum ,  inquit ,  etiam 
de  aliis  virtutibus  id  intelbgunt ;  et  specia- 
liter  adducit  glossam,  utique  intcrlinealem, 
et  Nicola.  de  Lyr. ;  in  illud  ad  Tit.  3  :  Salvos 
nos  fecitper  lavacrim  regenerationis ,  et  reno- 


ut  certumasserere.  Solum,  in  canon.  3,  nomi- 
navit  Concilium  pcenitentiam  cum  fide,  spe  et 
charitate  ;  sed  ibi  loquebaturde  actibus,  non 
de  habitibus,  et  de  actu  illo  poi-nitentiifi  pro- 
babilissimura  est  esse  actura  elicitum  ab  ha- 
bitu  charitatis. 
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li.  Rejicitur  Medliia.  —  QxuA  iiulcm   M»'-  vcrit.  Noc  icfcrl  quoil  Iiiiiocoiilius  111  post  li- 

tlina  dicit,  cx  sola  Siriptuia  sulUcitMitcr  pro-  dfin  ct  cliaiitatcni  tlixorit,  et  alias  rirtutes ; 

haii  de  fidc  daii  aliciuas  virtutes  moralcs  in-  nam  id  solum  di.xit  rcfcrendo  opinioncs  intcr 

fusas,  valdcfrivolum  csf ;  namtestimoniaquffi  quas  alicpui    ctiaiii  tiinc  crat ,   quoe  moralcs 

adducit  nullius  sunt  momcnli,  ul  latc  oslcii-  ctiam  viiliitcs  iiifusas  adiiiitlcltat.  Iiidc  aiilcni 

diint  alii  n^ccntiorcs  scriptoics  in  illum   lo-  noii  tit  ut  ConciliumVicnnciiscillaiiU)pinioncm 

cuni.    Scd  huiic   laborcm  tanquam  inulilcm  approhavcrit ;  inio  cligcndo  aliuni  modiim  lo- 

oinitto ;  tum  quia  idcm  Mcdina,  q.  51,  arl.  3,  (jiicndi,  ah  illa  opinionc  ahstrahcrc  voluisse 

dub.  i,  dicit  cxsola  Scriiitura  noii  sulliciciilcr  oslcndit.  Est  etiam  (quod  supra  notavimus) 

|)rohari  dc  fidc  infuudi  virtutcs  Thcoloj^icas.  maximc  considciandum  ,   coiitrovcisiam  illis 

(jiiomodo  crtjo  allirmarc  poluit  id  probari  ilc  locis  a  Ponlilicihus  iclatam,  nonfuissc  an  vir- 

aliquihus   virtutibus   moralibus ;    tiim   ctiani  tutcs  infundantur,  scd  id  suppositiim   fuisse 

quia  ex  tcstimoniis,  qu£cadducit,  ad  summum  quoad  adullos  ,  dubilalum   aulcm  fuisse  an 

probatur  Dcum,  mcdiante  fide  et  gratia,  ju-  virtutcs,  quoe  infunduntur  adultis,  infundan- 

varc  liomincm  ad  actus  virfulum  moraliuin  lur  ctiam  parvulis,  ct  ([uoad  hoc  allirmanfcm 

acquisifarum,  vcl  ctiam  ad  acquisifioncm  il-  opinioncm  approjjavit  Concilium.   (juce   vcro 

larum,  quod  verissimum  cst,  ut  lib.  1  vidi-  vcl  quot  virfufcsinfuiidanfur,  sivcadultis,  sive 

mus.  Et  ita  suUicienter  intcUigitur  (|uod  dc  parvulis,  \\n  ncc  fracfatur  ncque  approbatum 

divina  sapicntia  dicifur,  Sapicnt.  8  :  Sohrieta-  cst.  Solum  cx  hypothcsi  colligi  potcst  ex  illo 

tem  et  prudentiam  docet,  et  justitiam,  et  tirtic-  Concilio,  qiiod  si  virfufcs  moralcs  infundunfur 

tem,  quihus  utiHus  nihil  est  in  vita  hominihus.  adulfis,  infundunfur  efiam  parvulis,  quod  vc- 

Nam ,  sive  id  intclligamus  de   sapicnfia  in-  rissimum  cst. 

crcafa,  quaj  nos  illuminat  et  juvat  ad  opcra  16.  Assertio  ultima. —  Vide  cap.  Illa  anima, 

istarum  virtutum,  sive  de  sapientia  crcata ,  cum  aliis  de  Panit.,  d.  2.  —  Concludcndum 

quffi  cst  iliius  parficipatio,  quoe  per  lidcm  no-  csf  igifur  haiic  asscrtioncm  solum  cssc  opi- 

bis  communicatur,  cfiam  dc  virlufiljus  mora-  nioncm  Tlieologicam  probabiliorcm,  non  qui- 

libus  accfuisitis  vcrum  cst  divinam  sapicnfiam  dcm  in  eo  gradu  ut  contraria  temeritatis  no 

docere  nos  has  virtufes.  Nam  pcr  fidcm  pos-  ta,  vel  alia  simili  censeri  possit,  sed  solmn  ul 

sumus  etiam  prudentiam  acquisitam  dirigere.  a  pluribus  et  mclioribus  Tlieologis  prolKifam, 

Imo  ,  sicut,  discurrcndo  spcculative  ,  cx  fide  ct  ratione  melius  fundatam,  magisquc  piam, 

acquirimusThcologiam,  ita  discurrcndo  prac-  et  modo   etiani  loqucndi    sanctorum    magis 

ticc  possuraus  prudentiamacquircre;  pcrpru-  consentaneam.  Ita  scnsisse  videtur  Cajctanus, 

dentiam  autem  docentur  seu  diriguntur  alioe  dicta  quaest.  62,  art.   3,  et  Soto,  libr.  2  de 

virfutes  voluntatis;  et  simili  modo  fidcs  docct  Natur.  ct  grat.,  cap.  17  et  18,  et  fcre  omnes 

nos  orarc  et  colcrc  Deum,  etiamsi  ex  parte  modcrni.  Ncque  aliiulsensit  Valcntia,  tom.  2, 

volunlafis  contingat  illos  actus   esse  virtutis  disput.  5,  quaist.  6,  punct.  1,  ubi  hanc  scn- 

acquisitae,  et  idco,  quamvis  oratio,  verbi  gra-  tentiam  dixit  longe  veriorem  esse,  et  magis 

fia,  tribuatur  Spiritui  Sancto,  ad  Romanos  8,  consentaneam  Scripturae   et  Patribus,   quod 

non  sequitur  esse  actumclicitum  a  \irfute  re-  dici  potuif,  etiamsi  ex  Scriptura  suflicienter 

ligionis  pcr  se  infusoe.  Et  ifa  facilc  explican-  non  proljctur,  quia  quae  dc  liis  virtufihus  do- 

fur  alia  omnia  quaj  cuni  specie  aliqua  proba-  cet,  possunt  etiam  optiinc  de  infusis  infclligi, 

bilifatis  aflerri  possunt;  alia  enim  quae  citan-  et  multae  locutiones  in  faciliori  et  altiori  sen- 

tur  propter  solura  nomen  virtutis,  ut  illud  :  su  ita  intclligcntur,  ut  cst  illud  S:ipicnt.  7  : 

Qui  operatur  tirtutes  in  xohis,  ad  Galaf.  3,  in-  InnumeraUlis   honestas  per  onanus  iUius,  et 

digna  sunt  quoe  a  Thcologis  affcranfur.  quod  ex  cap.  8  supra  retulimus,  ct  illud  ad 

15.    Viennense  Concilium  declaratur.  —  Ad-  Coloss.  1  :  Crescentes  i/i  scientia  Dei  in  omni 

do  proeterea  Concilium  Yiennense,  non  solum  xirtute,  confortati  secundum  potentiam  clarita- 

non  definivisse  de  fide  hanc  vcritafcra,  verum  tis  ejus.  In  Patribus  etiam  niulta  inveniuntur 

etiam   neque   novam  certitudinem  ilii  addi-  quae,  licet  oranino  non  cogant,  satis  sunt  ut 

disse.  Primum  pafcf,  quia  scnfentiam  illam  de  hoec  sentciitia  dici  possit  iflis  magis  conseii- 

virtufibus  infusis  solum  ut  probabil'orcni  ap-  tanea.  Augusfimis  cniin,  tract.  8  in  I  epist. 

probavit;  secundum  patet,  quia  indcfinite  lo-  Joann.,  dicit  Christum  in  nobis  per  fidcm  uti 

quitur  dc  virtutibus  ;  crgo  sufficienter  posset  bis  virtutibus  (utique  moralibus)  ut  ministris 

iiifclligi  dc  Thcologalibus,  inaxime  cum  Con-  suis,  ct  4  contra  Julian.,  cap.  3,  cx  profcsso 

ciliuiii  Tiidcutinum  postca  alias  nou  nomina-  docct  non  esse  veras  virtutcs,  nisi  pcr  tidem 
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ordinonlnr  nd  Rnoni  clinvilMlis,  qnrc  possnnt 
intplligi  do  virtntibus  acqnisiti.s,  qnoc  non  con- 
sontnr  ChristianGe  virtntes,  nisi  inrormonlnr 
charitatc,  sod  altiori  modo  in  virtulibus  per 
se  infusis  illa  vorum  habent.  Allogari  etiam 
snlot  Anpnslinns,  concion.  20  in  Psahn.  118, 
nbi  dicit  juslitiara  cssc  opus  gratiae  ;  sod  ibi 
non  agit  do  particulari  justitia  morah,  sed  dc 
illa  quee  justificat  impium  ;  Grogorius  etiam, 
homil.  5  in  Ezochiolom,  ct  2  Moral.,  cap.  20, 
alias  30,  Spiritni  Sancto  tribnit  lias  virtutes 
morales.  Et  idom  foro  ha])ot  Ambrosius,  0 
Exameron.,  cap.  7,  et  hb.  5  in  Lucam.  Ac  de- 
nique  Hioronymus,  praefat.  in  Lamontat.  Je- 
remiffi,  dixit  hominom  poccando  omnes  vir- 
tntes  amittorc,  qnod  molius  do  his  virtutibus 
quam  do  acquisitis  intolligitur.  Haec  crgo  sa- 
tis  sunt  ut  hpec  sentontia  magis  consentanea 
Patribus  esse  dicatur,  cui  non  parum  proha- 
])i]itntis  adjunxit  catecliismus  Ecclesiasticus  a 
Pio  V  probntns,  qui,  tractnndo  de  Baptismi 
effectu,  in  illo  posuit ,  nohilissimiiin  omnium 
tirtutum  comitatum ,  quw  in  animam  simul 
cnm  gratia  divinitus  infunduntur. 

CAPUT  X. 

tJTRUM  PRiETER  VIRTUTES  OMNES  INFUNDANTUR 
CUM  GRATIA  HABITUALI  DONA  SPIRITUS  SANCTI, 
0U7B  SINT  ETIAM  IIABITUS  SUPERNATURALES  A 
VIRTUTIBUS  DISTINCTI  ? 

1 .  Sententia  Scoti.  —  Auctores  qui  negant 
dari  actus  supernaturales  diversae  rationis  ab 
actibus  virtutum,  et  peculiari  rationc  attribu- 
tos  Spiritui  Sancto,  qui  ex  sing-ulari  ejus  ins- 
tinctufiunt,  consequenter  etiam  negant  dari 
habitus  donorum  a  virtutibus  distinctos.  In 
qua  sententia  sunt  Scotus,  IMajor,  Gabi-iel,  et 
alii  quos  cap.  12  et  10  h]3ri  praecedentis  alle- 
gavi,  qui,  praeter  supra  dicta,  uti  solent  hac 
ratione,  quia  impossibile  est  dari  habitus  do- 
norum  quinonsintvirtutes,  quia  tales  habitus 
non  possunt  non  esse  boni  et  honesti,  imo  et 
optimi,  quia  ad  optimos  actus  inclinant;  ergo 
roddunt  bonum  habentem ,  quia  disponunt 
iltum  ab  ])one  et  optime  operandum ;  ergo 
sunt  virtutos,  quiavirtus  est  dispositio  perfecti 
ad  optimum,  seu  quae  bonumfacit  liabentem, 
et  opus  ojus  bonum  reddit.  Et  ahoqui  dona  po- 
nuntur  osse  por  se  infusa ;  ergo  crunt  virtutes 
per  se  infusae.Qnomodo  ergo  distingui  poterunt 
a  virtutitnis  infusis  ?  Verumtamen  hoec  ratio 
solum  de  nomine  contendit,  ideoque  toUonda 
est  ambiguitas  vocis,  nam,  generah  quadam 


.€  SEU  JU.STITI.E  HAT;ITL'ALIS. 
i'nliono,  ot  omnos  viitntcs  infusne  dona  sunt, 
quia  ab  Spiritu  Sancto  dantur,  ut  eis  promo- 
voamnr  ad  salntcm  jotornam,  sicut  Jacobus 
dixit  :  Omne  datum  optimum,  et  omne  donum 
perfeclum  desursum  est,  descendens  a  Patre  lu- 
minum.  \\\  qna  significationo  non  solnm  virtn- 
tos,  sodotiamgratia!  gratisdata;  possuntdona 
vocari,  juxta  illud  Panli  ad  Corinth.  12  :  Alii 
per  Spiritum  datur  sermo  sapientice,  alii  au- 
tem  sermo  scientice,  elc.  Imo,  non  solumliabi- 
tus,  sod  otiam  actus  infnsi  possunt  dona  Spiri- 
tus  Sancti  vocari ;  nam  Apostolus  ibi  do  opcra- 
tionibus  praecipue  loquitur,  et  Augustinus  di- 
xit  Ueum  voluisse  ut  sint  nostra  merita,  qufc 
sunt  ipsius  dona,  quod  dixit  propter  actus  ex 
gratia  fnctos.  Similiter,lato  modo  seu  genori- 
ce  loquendo  de  virtute,  omnis  liabitus  hones- 
tus  ex  objecto  est  vera  virtus,  et,  si  a  solo  Dco 
fiat  in  nobis,  erit  virtus  infusa ;  nam  ilJi  con- 
veniet  vulgaris  definitio  virtutis  attributa  Au- 
gustino  ;  erit  enim  bona  qualitas  montis,  qua 
roctc  vivitur ,    et  nuUus  male   utitur,  quam 
Deus  in  noliis  sine  nottis  operatur.  In  hoc  cr- 
go  sensu  non  quaeritur  an  praiter  virtutes  in- 
fundantur  dona ,  quae  non  sint  virtutes  illo 
generali  modo ;  nam  si  talia  dona  infundun- 
tur,  evidens  est  esse  bonas  mentis  qualitatcs, 
quibus  nemo  male  utitur,  cum  eis  non  uta- 
tur,  nlsi  motus  a  Spiritu  Sancto  ,  qui  talia 
dona  solus   in  nobis  operatur.  Nihilominus 
lamen  apphcata  sunt  illa  generaha  nomina 
ad   significandas   diAcrsas  species   bonorum 
habituum,  cjuae  sumuntur  ex  diversis  modis 
honeste  operandi,  scilicet  ordinario  modo,  et 
quasi  per  proprium  motum  et  discursura,  vel 
ex   speciali    instinctu    ot    motione    Spirilus 
Sancti.  Et  nomen  virtutis  accommodatum  est 
habitui  operanti  bonum,  quasi  ex  propriamo- 
tione  hominis  ;  nomen  autem  doni  per  anto- 
nomasiam  dicitur  de  haliitu,  quo  fit    homo 
bene  mobihs  a  Spiritu  Sancto  ipsum  speciah 
instinctu   movente.   Ratio  ergo  facta  solum 
probat  haec  dona  habitualia,  si  dantur,  esse 
virtutes ,  generatim   et   abstracte  loquendo ; 
non  tamen  probat  esse  illas  virtutcs,  quas 
praecedenti  capite  explicuimus;  possunt  enim 
esse  specie  distinctre,  et  ad  indicandam  dis- 
tinctionem,  propter  specialem  proprietatem, 
dona  appellari,  ut  noraina,  quibus  distincte 
loqui  possimus,  habeamus. 

2.  Hahitus  donorum  distincti  db  hahitihus 
Tirtutum  possibiles  sunt.  —  Valentia,  2  tom. 
disp.  5,  qucest.  8,  punct.  1,  §  Vult  igitur, 
non  admittitur.  —  Supposita  ergo  distinctio- 
ne  supra  cxplicata  intcr  actus  donorum  et 
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virtiitum,  evidens  est  popsihilos  osso  luihiliis     prinoi|)i;i  ilo   (listincliono   moraliiim   actunm 


(lonorum  distinctos  alj  liahitibus  virtutuni, 
posseqnc  a  Spiritu  Sancto  simul  cuni  hal)i- 
luali  gratia  infundi.  Probatur,  quia  si  actus 
donorum  surit  possiltilos,  otiam  ])otosl  inlun- 
di  (jualitas,  (pi;o  in  nobis  sit  principium  in- 
trinsociun  producendi  tales  actus,  et  in  no- 
bis  pormaneant  cessantc  aclu,  quem  luibitum 


in  siiporioriJjus  posita,  quia  non  possunl  duui 
species  essontiaiiter  distincta^  •Tquo  primo  in 
unam  cntiUilera  coalescerc ,  neque  haJjitus 
possunl  concuirore  ad  tortium  qiiomd;im  ;ic- 
lum  spocie  distinclnm  ;i  ])ro])riis.  Si  ergo 
:i(h!iittunlur  hi  habitiis  donorum ,  non  siint 
conrundondi  cum  virlutilius  (juoad  ollicicion- 


vocamus.  Probatur  assumptum ,  quia  nulla  li;nn  ;icluum.  No^iue  illa  dui^lex  consideicitio 

ost  r;itio  cur  hoc  ropujiuot  in  his  actibus  po-  actiis,  ut  al)  S])iritu  Sancto  vel  ut  iib  homine, 

tius  qu;im  in  illis,  cum  omnes  sint  su|)erna-  quidquam  juv;it;    n;im   otiam   in  ;ictu  doni, 

turales  in  substantia,  et  consoquenter  volun-  ut  sic,  invenitur  illo  duplcx  respectus,  quia 

tas   a^que   indigeat  supcrnatunili    ])rincii)io,  essenti;ililer  utriinKpie   includit ;  n;im  et  est 

qiio  liat  potens  ad  hos  actus  elliciendos.  iNc-  actus  vitalis  et  liber,  nt  (!st  voluntatis.  (juam- 


(]ue  eti;im  fingi  possot  ratio  cur,  si  t;ilos  ;u'- 
tus  socundi  superiuiturales  sunt  possibiles, 
non  sit  etiam  ]DOSsibilis  aclus  primus,  qui  sit 
principium  illorum  per  modum  habitiis.  Unde 


vis  ergo  actus  doni  (;lici;itur  ab  liomine,  nt 
;igente  secundario,  non  idoo  elicitur  ;i  vir- 
tute,  nec  sub  tali  rationc  considerari  potest. 
3.  Excitatur  qua.'Stio  de  facto. —  Prlma  opi- 


regula  generalis  est,  ad  omncm  actnm  im-    nio,  qxiam  tenet  Vasquez  cum  Alense.  —  Xihi- 


manontom  supern;ituralom  ]")ossc  infundi  in- 
tornum  principium  sui^ernaluralc,  sallem  ex 
partc  potenlla?,  elevans  illam,  sicut  ad  visio- 
nem  beatam  datnr  Inmen  gloria?,  ct  ad  di- 
lcctionem  Dei  datur  h;i])iti.is  charitatis ,  et 
eadom  ratio  est  dc  ca^toris,  nt  dixi.  Unde 
etiam  concluditur  tales  h;ibitus  donorum,  si 


lominus  t;imen,  in  (jUcTslione  do  facto,  aliqui 
opinati  suntnon  oportore  doiui  Sj^iritus  Sancti 
infundi  per  modum  habilus,  ctiamsi  per  mo- 
dum  actus  confcrantur.  Ita  scntit  Vasquez,  3 
p.,  disp.  44,  c.  2,  n.  7,  ubi  refert  Alensom, 
dicentom  actum  doni  timoris  csse  elicitum  a 
virlule  humililalis,  nec  postularc  habitumdis- 


dcntur,  esse  spccie  distinctos  ab  bal)itibus  tinctum  ab  illa,  c]uod,  inquit,  nostrffi  doctri- 
virtutum ,  cpiia  habitus  specificantur  et  dis-  na?  non  adversatur,  qui  dicimus  dona  Spiri- 
linguuntur   pcr   actus    et    objccta  ;    scd  os-     tus  Sancti  non  essc  pcculiares  habitus  distinc- 


tonsum  est  actus  donorum  specie  distingui 
ab  actibus  virtutum  ex  divcrso  objecto  for- 
mali  motivo;  ergo  etiam  habitus  donorum, 
si  dantur,  erunt  specic  distincti  ab  habitibus 
virtutum.  Undc  non  probo  quod  vir  quidam 
doctus  scripsit ,  h;ibitus  donorum  perficere 
potentias  in  ordine  ad  eadem  opera,  ad  quffi 
virtutcs  concurrunt  ordinario  modo,  sub  alia 
tamcn  ratione  qua  pcculiariter  proccdunt  ex 
divino  Spiritus  Sancti  instinctu,  nani  in  eo- 
dom  actu  considcrarc  possumus  quod   pro- 


tos  ab  habitibus  virtutum,  sed  osse  poculiares 
actus;  ubi  dofiuite  profert  sententiam  dc  ha- 
bitibus,  quam  indecisam  reli(]uerat  1.  2,  disp. 
89,  c.  2.  Dum  autcm  discrimen  constituit  in- 
ter  actus  ct  habitus,  vidctur  conccderc  actus 
donorum  essentialiter  distinctos  ab  actibus 
virtutum  ;  alioqui  non  magis  erunt  dona  pc- 
culiarcs  actus  quam  peculiarcs  habitus ;  si 
cnim  donum  non  essct  nisi  actus  quidara 
virtutis  cum  quad;im  pcrfcctione  accidenla- 
ria,  ctiam  habitus  virtutis  a  quo  proccdit,  qua- 


cedit  ex  peculiari  instinctu  Spiritus  Sancti,  tenus  potest  esse  principium  actus  sic  porfec- 

et  sic  refcrtur  ad  donum,  et  quod  proccdit  ti,  erit  donum  in  habitu.  Et  ita  existimo  con- 

ab  horainc,  ut  agcnte  quodam  secundario,  sequenter  lo(]uendum  esse,  juxta  opinionem 

quo  pacto  propric  elicitur  a  virtute.  Hoc,  in-  Scoli,  et  aliorum  (]ui  ilhim  scfjuuntur,  etfor- 

quam,  non  probo,  quia  interni  actus  volun-  tasse  idem  sensit  dictus  auctor';  nam  si  sonti- 

tatis  doni,  ct  virtulis,  substantialitcr  distin-  ret  actum  doni  csse  diversiordinisabactibus 

guuntur  ex  motivis  propriis,  et  quando  homo  virtutum,  profccto  non  diccret  cUci  a  virtutc. 

operatur  ex  dono,  solum  ex  motivo  talis  ac-  Vocavit  ergo  peculiarem    actum,   quia  non 

tus  opcratur;   ergo   lalis  actus  nullo  modo  quilibct  actus  virtutis,  sed  heroicus,  vel  pe- 

potest  a  virtute  elici;  sicut  c  contrario,  (juan-  culiari  modo  factus  nominc  doni  signific;itur, 

do  virtus  opcratur  ex  proprio  motivo,  non  indic;it(]ue  hauc  denominationcm  non  refundi 

concurrit  donum.  Quod  si  contingeret  (quod  in  habitura,  quia  ex  actuali  instinclu  Spiritus 

non  est  morale),  voluntatcra  simul  et  (cc]ue  Sancti  sumitur.  Unde  in  posteriori  loco  negat 

proxime  oporari  ex  utroquc  motivo,  non  eli-  dona,  quce  sunt  habiliis,  ex  loco  Is;iico  colligi. 

cerct  unum  actum  ,   sed   duos,  juxta   vera  Ex  aliis  vero  Theologis,  non  invenio  qui  nc- 
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gont  (lona  osso  hahitns;  nam  qiii  (licunl  iic- 
tus  donoi  iiin  non  esscntialitcr,  sed  in  modo 
accidcntali  diHciTC  ab  actibns  virlulum,  nihi- 
lominus  dicunt  dona  esse  habitus  eosdem,  qui 
sunt  virtutes.  Qm  autem  distinguunt  dona  a 
virlulilHis,  tam  do  li;il)itibus  quam  de  ;icfibus 
communiter  loqui  solent,  ul  statim  refcram. 
A.  Ratione  munitur  superior  sententia.  — 
Prohatur  semndo  eadem  sententia.  —  Confir- 
matio.  —  Prohatur  tertio.  —  Non  carct  tamen 
ha^c  sentcntia  dillicuUate,  eli;im  positis  acti- 
bus  donorum,  co  modo  quo  in  supcriori  libro 
a  nobis  cxplicati  sunt.  Primo,  quia  illi  actus 
donoinim  extraordinarii  et  rari  sunt,  quia  per 
motiones  singulares  et  extra  communem  le- 
gcm  fiunt ;  ergo  propter  illos  actus  non  opor- 
tet  habitus  poncre,  quia  habilus  solum  d;in- 
tur  ad  ordinarium  operandi  modum ;  super- 
tluum  enim  videtur  ad  illos  cfFectus,  qui 
raro  et  extra  legem  fmnt,  dari  habitus,  qui 
in  multis  erunt  perpetuo  otiosi,  ct  in  paucis 
ac  in  ipsis  raro  operabuntur.  Exemplum  ac- 
commodatum  est  de  actu  cognitionis  prophc- 
tise,  qui  in  se  quidem  supernaturalis  est,  et 
nihilominus  ad  illum  non  datur  habitus,  quia 
rarus  et  cxtraordinarius  est.  Secundo,  idem 
suadetur  ex  ratione,  et  modo  opcrandi  habi- 
tuum,  qui  est  ut  ejus  actio  subsit  voluntati 
habentis,  nam  habitibus  utimur  cum  volumus; 
at  vero,  licet  habitus  donorum  infunderentur 
justis,  non  possent  illis  uti  cum  vellent,  quia 
ille  usus  esse  debet  ex  extraordinaria  mo- 
tione  Spiritus  Sancti ;  ergo  ad  tales  actus  non 
sunt  ponendi  habitus;  nam  semper  sufficit 
actualis  motio,  qua?  pro  tunc,  seu  quamdiu 
durat,  solet  habere  eamdem  efficaciam  quam 
habitus.  Et  confirmatur  amplius,  quia  habitus 
infusi  dantur  ad  agendum  connaturali  modo ; 
isti  autem  actus  nunquam  fiunt  connaturali 
modo,  cum  per  extraordinariam  motionem, 
et  prseter  legem  semper  fiant.  Tertio,  argu- 
mentor,  quia  neque  ex  Scriptura,  neque  ex 
Patribus  hi  habitus  coUiguntur.  In  his  autem 
rebus  supernaturalibus,  nihil  asserendum  est, 
quod  revelatum  vel  traditum  non  sit.  Ante- 
cedens  de  Scriptura  probatur,  quia  tantum 
coUigi  solent  hi  habitus  ex  verbo  Isai.  1 1  : 
Requiescet  super  eum  spiritus  Bomini,  qua  ver- 
bum  reqtiiescet  videtur  significare  habitualem 
permanentiam;  sed  hoc  non  necessario  signi- 
ficat  infusionem  habitus ,  sed  assistentiam 
quamdam  Spiritus  Sancti  ad  movendum  jus- 
tum,  qiiando  oportuerit,  ad  similes  actus. 
Sicut  dici  potest  dcemon  requiescere  in  pec- 
catore,   quem  ad  nutuiu  suse  voluntatis  rao- 


.t:  seu  justiti.e  iiaritualis. 

vt;t,  et  ;id  hoc  est  paratiis,  etiamsi  illi  habi- 
tum  non  tribuat.  Cylera  autem  verb;i  Isaise 
potius  significat  actum  quam  habitum;ap- 
pellat  cnim  illa  dona  spirilus,  qnia  sunt  mo- 
tiones  qua^dam  qua»  per  Spiritum  Sanctum 
fiunt.  Et  eodem  modo  loquuntur  do  his  donis 
Patres  libro  pra^cedenti  aUegati.  Et  in  cap. 
Majores,  do  Baptismo,  ct  Clement.  unic.  de 
SummaTrinit.,  nuUa  fit  mentio  de  donis,  sed 
tantum  de  gratia,  et  virtutibus  quai  dicuntur 
infundi  quoad  habitum.  SolumConcilium  Tri- 
dcntinum  dixit  justilicationem  ficii  pcr  volun- 
tariam  susceplionem  gratiae  et  donorum.  Ve- 
rumtamen  non  est  verisimile  ibi  loqui  Conci- 
lium  de  specialibusdonisSpiritusSancti,  cum 
de  eorum  actibus  nuUam  mentionem  in  tota 
illa  sessionc  fecisset.  Loquitm-  ergo  de  donis 
generali  significatione  supra  dcclarata ,  et 
statim  videtur  Concilium  explicare  iUa  dona 
esse  fidem,  spem  et  charitatem. 

5.  Prchahilius  est  de  facto  donorum  hahitus 
justis  infundi  simul  cum  gratia.  —  Hac  qui- 
dcm  argumenta  convincunt  rem  ad  fidem  non 
pertinere,  sed  esse  incertam.  Nihilominus  ta- 
men  probabilius  est  infundi  justis  simul  cum 
gratia  habitus  donorum,  specie  distinctos  ab 
habitibus  virtutum  infusarum.  Ita  docet  D. 
Thomas  1.2,  q.  68,  per  totam ;  Bonaventura, 
Richardus,  et  ahi  in  3,  d.  24 ;  Henricus,  quod- 
lib.  4,  q.  23,  et  alii  quos  in  superiori  libro 
rctuli.  Qui  omnes  ponderant  verbum  Isaia?, 
requiescet,  quod  significat  habitualem  perma- 
nentiam,  quia,  sicut  non  dicitur  spintus  ve- 
nire  ad  aUquem  nisi  incipiat  in  illo  aUquid 
operari,  ita  non  dicitur  requiescere  in  illo, 
nisi  quia  continue  et  semper  aliquid  in  eo 
operatur.  Et,  sic  etiam,  communiter  Theologi 
habitualem  gratiam  coUigunt  (ut  supra  vidi- 
mus)  ex  iUis  verbis  Christi  :  Alium  paracle- 
tum  daUt  Tohis,  ut  maneat  zohiscum ;  et  ite- 
rum  :  Qui  apud  tos  manehit,  et  in  tohis  erit ; 
et  iterum  :  Ad  eum  teniemus,  et  mansionem 
apud  euon  faciemus.  Immeritoque  comparatur 
requics  Spiritus  Sancti  in  justo  cum  habita- 
tione  da^monis  in  peccatore ;  nam  daemon  im- 
proprie,  et  solum  secundum  quamdam  mo- 
ralem  aL'stimationem,  propter  solum  statum 
culpse,  dicitur  habitare  in  peccatore,  quia  jus 
quoddam  secundum  ordinem  divinaj  justUia? 
in  ipsum  acquirit,  non  vero  quia  aliquid  per- 
manenspossitin  co  efficere.  At  Spiritus  Sanc- 
tus  dicitur  venire  ad  homincm,  quia  in  iUo 
novo  modo  operatur ;  ergo  quando  ita  venit 
ad  hominem,  ut  in  eo  quiescat,  permanen- 
tcm  in  eo  eUcctum  habet,  qui  non  potest  esse 
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cn 


nisi  habitus;  crgo  cuni  pcr  lia'C  dona  dicaUir 
(juicsccre  in  hominc,  satis  probabiUtcr  colh- 
gilur  iha  esse  habitus.  Undc  etiam  fit  essc 
lialjilus  per  sc  infusos ;  tum  quia  specialilcr 
attribuuntur  Spiritui  Sancto,  et  per  antono- 
ma.>^iam  vocantm'  dona  cjus,  lanquam  maxi- 
mc  gratis  coiiata,  hoc  cnim  nomcn  doni  \)ix 
se  fert,  ut  1).  Thomas  indicavil ;  tum  quia 
dantur  ad  chcicndos  actus  per  se  et  etiam  in 
substantia  snpcrnaturalcs  ;  ct  ex  cisdcm  acli- 
bus,  ct  cx  modo  quo  pcr  ha?c  dona  liunt, 
concluditur  csse  distinctos  ab  habitibus  vir- 
tulum,  ut  satis  exphcatum  cst.  Ratio  autcm 
poncndi  hos  habitus  eadem  est  qua^  de  cffi- 
tcris  infusis.  Nam,  sicut  cst  reguhi  gcncrahs 
ad  onmcm  actum  snpcrnaturalem  essc  possi- 
bih'm  habitum,  ita  ctiam  cst  gencrahs  rcgula 
providcntiffi  divinne  ad  omnes  actus  supcrna- 


pra'ccdcrc  dcbcat,  qujc  in  hoc  modo  operandi 
polest  csse  ;dtioris  rationis,  et,  ea  non  obstan- 
te,  homo  hbcre  consentit  ct  chcit  moralcm 
aclum  doni,  et  ila  utitur  hal)itu,  cum  vult. 
Et  cadcm  ratione  cx  partc  habit  is  connatu- 
ralilcr  ojicratur,  quamvis  modus  opcrandi  sit 
cxpcciUiari  motionc  Spiritus  Sancli,  quia  hoc 
ipsum  connaturale  est  tali  habitui. 

7.  Respondetur  ad  exemplum  de  prophetis. 
—  Atquc  ex  his  infcrtur  hos  habitiis  dono- 
rum  infundi  omnibus  jusfis,  tum  quia  parti- 
cipant  iutcgrc  crcatam  justitiamaninuc  Ciu-is- 
ti ,  cui  data  sunt  htcc  dona,  et  in  illo  censen- 
tur  promissa  omnibus  justis,  ut  supra  de  ac- 
til)us  expiicavimus,  ct  cst  eadcm  ratio  dc  habi- 
libus;  lum  ctiam  quia  dccetjustum  csse  facile 
mobiicm  ab  Spirilu  Sancto  in  his  quaj  ad 
propriam  ejus  salutcm  vel  necessaria  sunt, 


turalcs  pertinentes  ad  justorum  sanctificatio-    vcl  convenientia,  ad  qua;  haec  dona,  ordinan- 


ncni  infundi  proportionaics  habitus.  Qiids  ralio 
rcspondendo  ad  objectioncs  evidentior  fict. 

6.  Solutio  primce  rationis  oppositce  senten- 
ti(e.  —  Sohitio  secunda.  —  Ad  primum ,  res- 
pondctur  quod,  licct,  inter  actus  donorum, 
quidam,  qui  ab  ordinariis  legibus  exorbitant, 
raro  fiunt,  nisi  ex  instinctu  Spiritus  Sancti , 
niliiiominus  non  sunt  iiii  adcequati  actus  ho- 
rum  habituum,  sed  pcr  iUos  tanquam  per  no- 
tiores  peculiarem  modum  operandi  Spiritus 


tur,  et  idco  non  sunt  comparanda  cum  pro- 
phetia,  vei  ahis  gratiis  gratis  datis,  quffi  ad 
ahorum  commodum  interdum  communican- 
tur ;  tum  denique  quia  hi  habitus  per  se  spec- 
tant  ad  complementum  et  perfecticnem  justi- 
tiffi;  nam  dona  intellectuaiia  deserviunt  fidei, 
et  ad  perfectum  cjus  usum  mullum  conferunt, 
ut  supra  declaratum  est ;  dona  autem  moraha 
perfectiores  habitus  sunt  quam  ipsoe  virtutes 
moraies,  quia  circa  easdem  materias  aitiori 


Sancti  per  haic  dona  expiicamus ;  potesttamcn     modo  operantur.  Unde  addit  idem  D.  Thomas 


et  soiet  Spiritus  Sanctus  etiam  in  aliis  materiis 
virtutum,  quoe  vel  sunt  in  praecepto  vei  in  con- 
silio,  lioc  pcculiari  modo  hominem  ad  operan- 
dum  movere ,  ita  ut  in  eadem  materia  in  qua 
possct  homo  operari  ex  virtute,  tunc  altiori 
modo  cx  dono  operetur,  ideoque  isti  haiiitus 


hos  liabitus  non  soium  infundi  omnibus  jus- 
tis,  sed  etiam  in  illis  perpetuo  permancre, 
etiam  in  gioria.  Quod  satis  conscntanee  ad 
testimonium  Isaiee  dictum  est;  nam  si  hoec 
dona  fucrunt  in  Christo,  qui  sempcr  fuit  bea- 
tus,  in  ahis  eliam  beatis  csse  poterunt;   de 


nec  sunt  otiosi,  nec  raro  operantur,  si  justus  qua  re  dixi  in  \  tom.  3  partis,  disp.  20.  De- 

in  gratiamultotempore  perseveret,  etmotibus  nique  addit  S.  Thomas  hcec  dona  esse  neces- 

Spiritus  Sanctiobtemperet.  Ad  secundum  res-  saria  ad  salutem,  quod  inteliigi  potest  vel  de 

pondet  optime  D.  Thomas  quod,  iicet  actus  necessitate  ad  melius  esse,  aut  ad  majorcm 

donorum  sint  ex  speciali  motione    Spiritus  pcrfectionem,  et  ita  res  non  habet  difficuita- 

Sancti,  nihilominus  hoshabitus  requiriut  per  tem,  ut  ex  dictis  manifestum  est;  vel  potest 

illos  rcddatur  homo  faciie  moiDiiis  ab  Spiritu  inteihgi  de  necessitate  simpliciter,  et  sic  non 

Sancto,  quod  non  est  ita  inteiligendum  ac  si  caretdilficuitate,  veiquia  actus  horum  dono- 

isti  habilus  essent  tantum  dispositiones  pas-  rum  non  videntur  ad  saiulem  necessarii,  vcl 

sivae  ad  recipiendam  motioncm  Spiritus  Sanc-  quia   raulto   minus   sunt  nccessarii  luibitus, 

ti,  quia  in  liac  motione  liomo  non  se  habet  cum  actus  possint  per  actuaiem  gratiam  fieri, 

mere  passive,  sed  ita  agiturut  etiam  se  agat  si  fortasse  aiiquando  nccessarh  sunt.  Accedit 

elicicndo  actus  ad  quos  movetur,  et  ideo  indi-  quod  cum  sit  incertum  an  haic  dona  sint  ha- 


get  haljitibus,  quibus  et  potestatem  et  incii- 
nationem  accipiat  ad  iiios  actus,  et  ita  fit  facile 
mobihs  ab  Spiritu  Sancto.  Ad  objectionem  au- 
tem  quia  habitibus  utimur  cura  voluraus,  res- 
pondemus  hoc  non  obstare  quominus  in  ope- 
ribus  gratiffi  excitatio  et  molio  Spiritus  Sancti 

IX. 


bitus  infusi ,  non  est  cur  asseramus  esse  ad 
saiutcra  necessaria. 

8.  Pergit  duUum.  —  Undc,  qui  negant 
tam  virtutes  infusas  moraies  quam  habitus 
donorum,  non  putant  cssc  neccssaria  dona 
quoad  iiabiLus,  quia  cum  gratia  non  infun- 
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cluiitur  ;  ncquc   ctiam   quoad  [actus  ,  nisi  in     ncm  neccssaria  est,  cl  homini  pra^ccptum  est 

quantum  ipsi  actus  virlulum  possunt  esse  in     imposilum  se  disponendi  ad  illam  quando  illa 


prreccpto.  Qui  vcro  admitlunt  virlutcs  infu- 
sas,  ct  non  habilus  donorum  a  virlutibus  dis- 
tinctos,  ctiaiu  ncgal)unt  dona  sub  rationc  do- 
norum  cssc  necessaria,  quia  ille  modus  ope- 
randi  ex  singulain  motione  Spiritus  Sancti, 
noncstncccssarius  adsalutcm.  Quidam  vero, 
ncgantes  dona  distingui  a  virtutibus,  distin- 
guunt  intcr  tria  dona  intellectualia,  sapien- 
tiam ,  scicntiam  et  intellectum,  et  aha  qua- 
tuor  moraha ;  nam  hasc  quatuor  cum  in  re  sint 
idcm  cum  quatuor  virtutibus  morahbus,  ita 
possuntdici  necessaria,  sicutipsse  virtutes,  et 
habcre  connexionem,  et  cum  gratia,  ct  inter 


caret,  ct  non  rcpclU-ndi  illam  quando  illam 
habct.  Dici  cliam  possunt  nccessaria  dona  ra- 
tionc  suorum  actuum;  in  morahbus  quidem, 
quia  intcrdum  tcnetur  homo  sequi  Spiritus 
Sancti  instinctum ;  in  intchectuahbus  vero, 
hcet  fortasse  actus  non  sint  necessarii  per 
modum  actus  praecepti,  possunt  interdum  esse 
necessarii  per  modum  auxihi,  ad  fidem  vel 
charitatem  conscrvandam  opportuni.  Unde 
etiam  fieri  potcst  ut  interdum  tcneatur  homo 
intellcctum  ct  sapientiam  postulare.  Quapro- 
ptcr  non  cst  eur  dubilemus,  ctiam  indoctis  et 
idiotis  hominibus  justis  communicari  ha;c  do- 


se,  sicut  habent  virtutes.  De  prioribus  autem  na  intehectuaha,  quoad  habitum,  quia  etiam 

tribus  donis,  etiamsi  infusa  sint,  ncgant  esse  ad  simphciter  credendum   pos.sunt  pro    sua 

neccssaria,  vcl  habcre  connexioncm  cum  gra-  capacitate  ilhs  donis  juvari,  vel  ad  apprehen- 

tia,  quia  muhi  sunt  Chrisliani  justi,  qui  nuha  dendas  convenicnti  modo  res  fidci,  vcl  ad  ju- 


poUent  scientia  vel  sapientia,  ut  aperte  tradit 
Augustinus,  hb.  44  de  Trinit.,  c.  4,  et  nihilo- 
minus  per  intehectum  et  prudentiam  sunt 
sufficienter  instructi  ex  parte  intehectus  ad 
salutem,  et  ahoqui  hsec   dona  inteUectuaha 


dicium  ferendum  de  earum  convenientia  et 
credibihtate ,  quamvis  ob  dcfectum  specie- 
rum,  ct  carentiam  habitus,  et  consuetudinis, 
et  doctrinse  non  valeant  vel  obscuriora  mys- 
teria  explicare,  vel  iha  defendere.  De  qua  re 


possunt  facUe  mancre  in  peccatore,  quia  non    Augustinus  supra  loquebatur.  Unde  non  trac- 
pcndent  exbonismoribus,etfidesvidetur  esse     tat  ibi  de  proprio  dono  sapientiae,  sed  vel  de 


sufficiens  iUorum  fundamcntum. 

9.  Sententiam  S.  TJiomce amvlectimur . — Sed 
nihilominus,  supponendo  heec  dona  esse  ha- 
bitus  infusos  a  cseteris  distinctos,  sententia 
D.  Thomse  de  necessitate  et  connexione  illo- 
rum  satis  consequens  est  ad  iUud  principium, 
et  facile  defenditur.  Nam  quia  haec  dona  pe- 
culiarem  addunt  perfectionem  in  ordine  ad 
singularem  raotionem  Spiritus  Sancti,  merito 
censentur  propria  filiorum  Dei,in  quibus  Spi- 


sapientia  Theologise,  quam  usu  acquirimus, 
vei  de  sapientia  et  scientia,  prout  intcr  gra- 
tias  gratis  datas  numerantur,  ut  exponit  Sanc- 
tus  Thomas  2.  2,  quaest.  9,  art.  1 ,  ad  2. 

10.  Prohabilitas  de  numero  donornm  Spiri- 
ius  Sancti. —  Verior  opinio. —  Ultimo  super- 
erat  dicendum  de  numero  donorum  quoad 
habitus.  Sed  de  hoc  nihil  est  certum.  Nam, 
licet  ab  Isaia  septem  dona  numerentur,  multi 
censent  non  esse  necessarium  iUum  nume- 


ritus  Sanctus  inliabitat,  quod  ordo  verborura     rum  suraere,  tanquam  prcecisumac  definitum, 


Isaiffi  indicat,  cum  prcemittit  :  Requiescet  su- 
pereum  Spiritus  Domini.  Hinc  crgo  censentur 
habere  connexionem  cum  gratia,  et  ab  illa 
non  separari.  Non  quia  non  possunt  manere 
cum  fide  raortua,  et  illara  juvare,  sed  quia 
illa  ordinantur  ad  pcrfectionem  proprice  sa- 
lutis  et  fidci,quffi  statui  peccati  non  est  con- 
sentanea.  Unde  etiam  fit  ut  orania  dona  etiam 
inter  se  sint  connexa,  saUem  ratione  grati» , 
in  qua  radicantur.  Denique,  ob  eamdcra  con- 
nexionem  cum  gratia,  dici  possunt  necessa- 
ria  ad  salutera,  sicut  gratia  ipsa  habituahs 
necessaria  est.  Dicitur  autem  necessaria,  non 
quia  per  se  cadat  sub  prfficeptura  ;  nara  pree- 


sed  per  septenarium  iUum  numerum  mystice 
fuisse  plenitudinem  quamdam  donorum  si- 
gnificatam,  ut  Ambrosius,  CyriUus  etahi  Pa- 
trcs,allegati  superiori  hb.,cap.  12,  exponunt, 
vel  poni  numerum  certum  pro  incerto,  ut  ex 
illis  tanquam  prsecipuis  donis  aha  similia  in- 
teUigantur.  Et  quaravis  probabilius  dicatur  in 
omni  proprietate  septcm  nominata  esse  dona 
Spiritus  Sancti,  sicut  illa  in  septem  actibussu- 
pra  explicavimus,  ad  quos  omnes  raotiones 
Spiritus  Sancti  reducuntur;  nihilominus  ne- 
cesse  non  est  illis  actibus  septem  tantum  sim- 
plices  habitus  correspondere,  nec  etiam  co- 
gimur,  propter  omnes  actus  distinctos,  habi- 


cepta  nondantur  dc  habitibus,sedde  actibus;  tus  etiam  diversos  ponere.  Nara  si  quis  dicat 

nec  quia  sine  habitibus  non  possent  fieri  ac-  in  potentia  intellectiva  eumdem  esse  habitum 

tus  sutficientes  ad  salutera  de  potentia  ab-  doni,  qui  efficit  actus  sapientiae,  scientise  et 

soluta;  sed  quia  secundum  divinam  ordinatio-  intellectus,  soluraque  per  diversos  respectus 
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rationo  distingui,  sicul  inlollcctns  dividitur  in     d(Mn  ot  sjxmh,  nisi  pcr  qufcdam  pcccata  illis 


rationcm  suporiorem  ct  inforiorcm,  non  mnl- 
tiim  crrabit,  licct  prohahilius  sit  illis  tri])us 
aclibus  tros  simplicos  habitiis  coi  lospondcro, 
quia  ct  intor  so  habont  suniciontoin  latioiiom 
distinctionis,  qure  ex  actibus  et  modo  proce- 
dendi  sumitur,  ct  unusquisque  in  se  habct 
siitllcicntom  rationom  unitatis,  ad  cum  mo- 
dum  quo  fidos  ost  nniis  simplox  habitus  in 
tota  materia  fidoi.  Dc  aliis  voro  donis  morali- 


specialitor  conliaiia.  Unde  manifostum  est 
piatiam  csso  roin  aliquam  a  fide  ct  spe  dis- 
tiiutam.  Qiiod  non  niiniis  corfuni  cst  do  gra- 
tia  sanctilicanto  respoctu  moraliuni  viitutum, 
vel  donorum,  quia  ha^c  omnia  a  charitate  dis- 
tin<i:uimtur,  ctiam  ox  scntentia  onmium  qui 
illa  infundi  docuorunt.  Ergosi  gralia  est  idom 
quod  charitas,  noccssc  cst  ut  ctiam  p-atia  ab 
illis  donis  distinguatur,  vel  si  gi-atia  sanctili- 


bus,  ficet  mcrito  revoccnturad  quaternarium     cans  est  a  charitate  distincta,  multo  magis  a 


numerum,  sicut  quatuor  virtutcs  cardiiialos 
numerantur,  tanuMi,  sicut  virtiitos  non  siiut 
quatuor  luibitus  tantum  (nam  sul)  illis  saltom 
qua?  ad  voluntatom  portinont,  sub  unoquo- 
que  mcmbro  contincntur  multi  habitus;  imo 
et  varire  virtutcs  specic  diversa^,  ut  sunt  justi- 
tia,  rchgio,  fidclitas  ot  plurcs  alia'),ita  de  do- 
nis  facilc  cogitari  potost,  idooquo  qiioad  hunc 
numorum  niliil  ost  certum ;  quamvis  de  dono 
consilii  probabilius  sit  esse  unicum  simpli- 
ccm  habitum  circa  totam  materiam  moralem; 
nam  ctiam  virtus  prudcntia^  una  essc  ccnsc- 
turjuxta  probabiliorcm  scntentiam,  proptor 
connexioncm  omniuni  virtutum  moralium  in 
ordine  ad  prudontiam,  et  proptcr  uniformi- 


cwtcris  raoralibus  virtutibus,  ct  donis  distin- 
guotur,  quia  noc  virtulos  moralcs,  noc  duna 
immodialc  respiciuiit  Doum,  cl  ideo  nullum 
illorum  potcst  formaliter  per  se  primo  ani- 
mam  Deo  gratam  rcddere.  Tota  ergo  diffi- 
cultas  reducitur  ad  comparationcm  inter  gra- 
tiam  et  charitatcm. 

2.  Prima  opinio. — In  hoc  ergo  puncto,  pri- 
ma  scntentia  est  gratiam  non  esse  abam  for- 
mam  nisi  charitatem,  ac  proinde  in  douis  in- 
fusis  ex  vi  justificationis  nullum  esse  pra?ter 
ea  qufe  ad  alicpod  genus  operationis  imme- 
diate  ordiuantur.  Ita  docuit  Alcns.,  3  part., 
cjuaist.  Gl  (ahas  69),  mcmb.  2,  artic.  5 ;  Ri- 
chardus  in  2,  d.  20,  art.  1,  quffist.   4;  Du- 


tatem  quamdaminmodo  judicandi  cx  eisdem     randus,  qua^st.  1  ;  Scotus,  qusest.  unic.  ;  Ga- 
principiis,  quae  multo  major  in  consilioexmo-     briel,  art.  2,  conclus.  5 ;  Major,  quKst.  1 ;  Bas- 


tione  Spiritus  Sancti  invenitur.  De  aliis  vero 
tribus  donis  voluntatis,  hcet  certum  sit  ha])i- 
tus  illorum  esse  distingucndos  ad  modum 
trium  -virtutum  cardinalium,  niliilominus  iu- 
cortum  est  an  unumquodque  illorum  sit  col- 


sol.,d.  28,  quwst.  \  ;  Marsii.,in  2,  qua?st.  17, 
art.  1.  Citatur  etiam  Bonavcntura,  sed  im- 
mcrito,  ut  infra  dicam.  Et  hanc  sententiam 
late  defcndunt  Vega,  lib.  7  in  Tridentinum, 
cap.  25 ;  et  Bellarminus,  lib.  d  de  Grat.  ct  lib. 


lectio  plurium  ]ud)ituum,  vel  unus  tantura,  arbitr.,  c.  0;  ctGaspar  Cassal.,  lib.  1  de  Qua- 
qui  propter  eminentiamet  excellentiam  suam,  dripart.  justit.  In  duobus  autem  videtur  esse 
et  simpliciorem  modum  operandi  ex  motione  aliqua  ditferentia  inter  hos  auctores,  nam  Du- 
Spiritus  Sancti,  sit  vcluti  universalc  princi-  randus  indicat  gratiam  et  charitatem  neque 
piumoperandiinunaquaque  materia  virtutis.  re  ncquc  ratione  distingui,  et  voces  illas  esse 
De  qua  re  aliis  judicium  relinquo  ,  quia  de  synonymas,  quia  csse  gratum  et  essc  charum 
illa  nihil  a  Theologis  dictum  invenio.  idem  sunt;  primum  autem  facit  gratia,  et  se- 

cundum  charitas.  Alii  vero  cas  ratione  sal- 
tem  distiuguunt  pcr  respectum  ad  diversos 
etfectus,  nam  charitas,  pcrficicndo  formnliter 
hominem,  facit  illum  bouum  apud  Deum,  ac 
proinde  vaJde  diligibilem  Deo,  et  hoc  est  esse 
gratum;  simul  vero  rcddit  homincm  diligen- 
tem  scu  diloctivum  Doi,  ot  sub  lioc  postcriuri 
respectu  vocatur  cliaritas,  sub  priori  autom 
\.  Status  gufestionis. —  Solet  hajc  quastio  vocatur  gratia.  Sicut  ergo  auud)ile  et  amati- 
a  Thcologis  tractari  sub  hoc  titulo,  an  gratia  vum,  ut  ita  dicara,  ratione  saltem  distinguun- 
sanctificans  distinguatur  realitcr  a  virtutibus,  tur,  ita  gratia  et  charitas.  Et  ita  sentiunt  Sco- 
etspecialiter  a  charitate.  Nara  dc  ca>tcris  nul-  tus,  Gabricl,  Major  ct  alii,  cjui  consequcnter 
la  est,neque  cssepotest  controvcrsia  intorCa-  dicunt  tani  gratiam  quam  charilalom  inmie- 
tholicos,  qui  confitentur,  moraliter  peccando  diato  iufLindi  voluulati,  in  quo  cum  ilJis  con- 
gratiam  et  charitatem  amitti,  non  tamen  fi-    venit  Durandus.  Alii  vcro  constituunt  sallem 
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distinclioncm  formalcm,  et  cx  natura  rci,  in-  sanctitatem  pcrtinct.   Undc  dicilur  1  Joan. 

ter  gratiam  et  charitatem,  etadhocexplican-  4  :  Omnis,  qui  in  eomanet,  non  peccat;  et  ite- 

dum    discordant    cliam  a  dictis   auctoribus  rum  :  Omnis  qui  natus  est  ex  Deo,  peccatum 

circa  subjectum  gratia\  Dicunt  enim  gratiam  non  facit,  quoniam  semen  ipsius  in  eo  manet; 

essc  in  esscnlia  animaj,  et  charitatcm  in  vo-  ct  tamon  iljidem  sul)ditur  :  Nos  scimus  quo- 

luntate.  Ad  explicandam  autcm  distinctioncm  niam  translati  sumus  de  morte  ad  ziiam,  quo- 

inter  eas,   supponunt  polentias  animae  non  niam  diligimus  fratres,  et  qui  non  diligit  ma- 

distingui  reahter  ab  anima,  distingui  autem  net  in  morte.  Et  Luc.  7  dicitur  :  Remittuntur 

formalitcr  ex  natura  rci.  Ita  crgo  dicunt  unam  cipeccaiamulta,  quoniam  dilexit  multum.  Scp- 

esse  formam,  quffianimumDeo  gratamreddit,  timo,  pcr  gratiam  dicitur  Dcus  habitare  in 

et  quffi  vires  dat  voluntati  ad  Deumamandum,  hominibusjustis;hocautemestproprhssimum 

et  priori  ratione  esse  in  essentia  animoe,  pos-  attributum  charitatis,  juxta  iUud  1  Joan.  4  : 

teriori  autem  in  vohmtate,  et  ita   gratiam  et  Deus  charitas  est,  et  qui  manet  in  charitate,  in 

charitatem  eodcm  modo  inter  se  distingui,  Deomanei,et  Deus  in  eo.  (}ci:i\o,  ^vziixdiSiint- 

quo  substantia  animse  et  voluntas.  Sed  ha?c  tificans  censetur  esse  maximum  inter  omnia 

varietasparumad  remnostram  refert,et  ideo  dona  gratiae  ,  juxta  illud  Petri,  2   epist.  1  : 

illam  examinare  nobis  non  est  necesse  ;  nam  Maxima  et  pretiosa  nobis  promissa  donatit,  ut 

fandamenta  hujus  sententiae  communia  sunt,  per  hcec  efficiamini  divina;  consortes  naturce. 

et  ab  illa  qusestione  physica  de  distinctionc  At   charitas  prafcrtur  coeteris  donis  Dei,  a 

voluntatis  abstrahenda  sunt,  quia  distinctio  Paulo  1  ad  Corinth.  4,  et  ideo  ad  Coloss.  3 

inter  hos  habitus  vel  virtutes  ab  illa  non  pen-  illam  vocat,  tinculum  perfectionis ;  ergo  non 

det,  nam  fides  in  omni  sententia  distinguitur  possunt  hoec  esse  duo  dona  gratiae,  quia  non 

reahter  a  gratia,  sive  intellectus  distinguatur  possunt  esse  Kque  vel  summe  perfecta. 
ab  anima,  sive  non;  et  spes  et  charitas  inter        4.   Secundo,  ex  Concilio  Trideyitino.  —  Se- 

se  distinguuntur,  etiamsi  sint  in  voluntate.  cundo,  fundari  potest  hffic  scntentia  in  Con- 

3.  Prohatur primo  hccc  sententia  ex  Scriptu-  ciho  Trident.,  sess.  6,  c.  7,  ubi  cum  dixisset, 

ra.  —  Primum  ergo  hujus  sententise  funda-  hominem  justificari  per  voluniariam  susceptio- 

mentum  sumitur  ex  Scriptura,  in  qua  quid-  oiemgratve  et  donorum,  et  ulterius  docuisset 

quid  de  gratiadicitur  attribuitur  charitati,  ete  causam  formalem  nostrse  justificationis  esse 

converso ;  ergo  signum  est  esse  unam  et  eam-  justitiam  qua  interiics  renovamur,  eam  in  no- 

dem  formam.  Antecedens  patet,  quia  gratiee  Ms  recipienies ,  quia  nemo poiest  esse  Justus  nisi 

dicitur  esse  proprium  homines  fdios  Dei  con-  cui  meriia  passionis  Domini  nosiri  Jesu  Chrisii 

stituere,  et  tamen  de  charitate  dicitur  1  Joan.  communicaniur,  subjungit  :  Id  tamen  in  Imc 

3  :  Videte  qualem  charitatem  dedit  noiis  Deus,  impii  justificaiione  p.t,  dum  ejusdem  passionis 

ut  filii  Dei  nominemur  ei  simus.  Secundo,  per  merito  per  Spiriium  Sanctum  charitas  diffun- 

gratiam  justificamur,  juxta  illud  ad  Rom.  3  :  ditur  in  cordibus  eorum quijustipcantur.lnquo 

Justificati  gratis  per  gratiam  ipsius,  et  tamen  contextu  eamdem  quam  gratiam  et  justitiam 

hoc  ipsum  tribuitur  charitati,  c.  5,  dum  dicitur :  vocaverat,  declarare  vidctur  esse  charitatem. 

Chariias  Deidi/fusa  esiin  cordibus  nostris  per  Et  (quod  amphus  est)  statim  addit,  in  justifi- 

Spiritum  Sanctum,  qui  datus  est  nobis,  quoe  catione  ha?c  tria  simul  infundi,  fidem,  spem, 

inferius  ahundaniia  graiice  ei  donationis  appel-  charitatem,  nulla  facta  mentione  alterius  gra- 

latur.  Tertio,  sicut  gratiae  tribuitur  regenera-  tiae  seu  doni.    Et  c.  10,  cum  dixisset  hanc 

lio,  ita  de  charitate  dicitur  l  Joan.  4  :  Omnis  justitiam  bonis  operibus  augeri ,  adjungit  : 

qui  diligit  ex  Deo  naius  est.  Quarto,  gratiae  IToc  vero  Justitice  incrementum  petii  sancta 

maxime  proprium  est  hominem  facere  gratum  Ecclesia  cum  orat  :  Da  nobis,  Domine,  fidei, 

Deo,  id  est,  Deo  dilectum,  seu  dihgibilem,  ab  spei  et  charitatis  augmentum ,  indicans  justi- 

illo;  charitas  autem  est  quae  maxime  facit  ho-  tiam  inhis  tribus  tantum  consistere,  nimirum 

mincm  dihgibilem  Deo;  nam  de  illa  dicit  di-  in  charitate  per  se,  in  ahis  ut  charitate  for- 

y\\\s.'^'\Y.(^xv'(\:i,t,^:I!godiligentesmediligo.  mantur.   Itcm  in  canon.  11  definit  justifica- 

Et  Christus,  Joan.  14  :  Siquis  diligit  me,  di-  tionem  non  fieri  sine  gratia  et  charitate,  quae 

ligetur  aPatremeo.  Quinto,  gratia  est  sancti-  in  cordibus  hominum  diffundaiur.  In  quo  lo- 

tas  animoe ;   de  charitate  autem  dicitur  ad  quendi  modo .  singulare  verbum  diffundatur, 

Ephes.  1  :  Elegii  nos  in  ipso,  ui  essemus  sancii  indicat  gratiam  et  charitatem  unam  tantum 

et  clecti  in  conspectu  ejus  in  charitaie.  Scxto,  formam  esse.  Dcnique,  sess.  14,  c.  4,  dicit 

gratia  etiam  peccatum  expeUit,  nam  hoc  ad  contritionem    charitate  perfectam  homincra 
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Dco  reconciliare ;  gratia  autcm  cst  qun>  honii- 
nein  Deo  reconciliat. 

5.  Tertio,  ex  Patribus. — Tortio,  potest  ha^c 
sentcntia  Patrihus  atlrihui  proplcr  .'^imih^s  lo- 
cutiones.  Nam  Lco  Papa,  sernion.  de  S.  Lau- 
rcntio  :  Omnium  (inquit)  summa  tirtutum,  et 
totius  plenitudo  justitite  de  illo  amore  nasci- 
tur,  quo  Deus  proximusque  diligitur.  Aug^usti- 
nus  vero,  dc  Natur.  et  grat.,  c.  42:  Charitas 
(inquit)  est  verissima,  plenissima,  perfectissi' 
maque  justitia.  Et  tract.  5  in  primam  cpist. 
Joannis  :  Charitas  (inquit)  est  quw  separat 
inter  filios  Dei  et  filios  perditionis.  Idemque 
habet  15  de  Trinitat.,  c.  18,  d.\cciis,  nullum 
esse  isto  Dei  dono  excellentius ,  scilicet,  chari- 
tate.  Et  tract.  32  in  Joannem,  circa  fmem, 
de  Apostolo  dicit :  Ilis  omnihus  tam  magnis 
rehus  prceposuit  charitatem.  Ipsam  habcto,  et 
cuncta  habehis,  quia  sine  illa  nihil  proderit, 
quidquid  hahere  potueris ;  et  concion.  1  in 
PsaL  H3  :  Nihil  (inquit)  eminentius  in  Scri- 
ptura  Sancta  viteniri  potest ,  quam  chariias . 
Et  tract.  9  in  1  Epist.  Joannis,  dicit  charita- 
tem  csse  animre  pulchriludinem,  qu»  reddit 
animam  amabilem  Deo.  Et  lib.  de  Morib.  Ec- 
cles.,  cap.  12  et  13,  dicit  charitatcm  esse  for- 
mam  sanctificantcm  animam;  et  in  dicto  L  15 
de  Trinit,  c.  18,  dicit  charitatem  dividcrc  in- 
ter  fihos  Dci  ct  fihos  perditionis.  Et  multa  si- 
miha  habct  hbro  de  Grat.  et  libero  arbitrio, 
c.  17,  et  Serm.  43  et  50  de  Verb.  Domini. 
Ex  quibus  omnibus  constat  Augoistinum  tri- 
buere  charitati  omnia  propter  quo3  potest 
gratia  dcsiderari,  ac  proinde  superlhiam  osse 
gratiam ,  quai  sit  forma  distincta.  Simile  fcre 
argumentum  sumi  potest  ex  Gregorio,  homiL 
27  in  Evang.,  quatenus  dicit  charitatem  esse 
radiccm  omnium  virtutum ,  sentiens  ipsam 
charitatem  non  habere  priorem  radiccm.  At 
vero  si  gratia  esset  distincta  a  charitate,  ipsa 
esset  radix  charitatis,  et  a  fortiori  coeterarum 
virtutum.  HomiL  ctiam  38  in  EvangeL  ,  dicit 
charitatem  esse  vestcm  nuptialem  per  quara 
solent  Patres  et  Expositores  inieUigere  gra- 
tiam  sanctificantem.  Denique  Prosper,  Ub.  3 
de  Vita  contemplativa,  c.  -13,  inter  alia  attri- 
buta  charitatis  :  Est  (inquit)  mors  criminum, 
rita  virtutum,  anima  sanctarum  mentium,  in 
peccatis  suis  mortuos  suscitat.  Quoe  omnia 
maxime  propria  formoe  gratise  esse  videntur. 

6.  Tandem  rationihus  fulcitur.  —  Ultimo 
adduntur  rationes.  Prima  esse  potest,  quia 
gratiae  necessitas  tota  sumitur  ex  operatione  ; 
si  enim  ad  bene  operandum  non  esset  neces- 
saria  gratia,  nunquam  esset  cogitata  vel  pr«- 


OPERATIVOS  DETL'R  JUSTIS,  ETC.  CO 

dicata,  neque  habitus  per  so  infusi  fuisscnt 
necessarii,  nisi  in  homine  cssent  operationes 
ahquo  modn  siipcriiaturalcs,  qua^  sine  virtu- 
tibus  surpernalurahbus  ficri  connaturaii  mo- 
du  non  posscnt.  Scd  gratia  quai  sit  forma  dis- 
tincta  a  charitate,  ad  nullam  operationem  ne- 
ccssaria  est,  quia  ad  omnia  opera  virtutum 
suiliciunt  virtutes  ct  dona  supra  cnumerata  , 
ol  idco  ncquc  ilfi  Tlicologi  qui  graliam  a  cha- 
ritate  distinguunt,  illam  proptcr  operalionem 
ponunt.  Ilcspondcnt  autem,  pcr  se  et  propter 
suum  eilectum  formalem ,  nccessariam  essc, 
et  consequcntcr  ctiam  requiri  proptcr  modum 
moralcm  opcris,  id  cst,  proplor  condignila- 
tem  iUius  ad  proprium  et  perfectum  meritum 
necessariam ,  hcet  propter  substantiam ,  vel 
physicam  proprietatem  operis  non  requi- 
ratur. 

7.  Refutatur  et  arguitur  secundo.  —  Sed 
contra  hoc  instatur  secundo ,  quia  taUs  ef- 
fectus  formaUs  inteUigi  non  potest  distinctus 
ab  effcctu  formaU  charitatis.  Nam  iUe  eiTec- 
tus  quis  est,  nisi  esse  sanctum  vel  dilectum? 
Ad  hunc  autem  sufficit  charitas,  quatenus  a 
forma  intrinseca  fieri  potest.  Declaratur  mi- 
nor,  quia  hae  voces,  Dilectus ,  vel  gratus, 
interdum  significare  possunt  denominatio- 
nem  extrinsccam  ab  actu  diligentis  vel  com- 
placentis  sibi  in  aUquo ;  ad  hunc  quasi  ef- 
fectum  vel  potius  denominationem ,  clarum 
est  non  esse  intrinsecam  formam  necessa- 
riam,  si  prsecise  in  iUa  denominatione  actuaU 
(ut  sic  dicam)  sistatur.  AUo  vero  modo,  et 
in  hac  materia  magis  proprio  et  rcccpto, 
verba  iUa  significant  proprietatem  personae 
dilectse,  quse  reddit  iUam  diUgibilom  et  gra- 
tam,  in  quo  sensu  illa  revera  est  denomina- 
tio  intrinseca,  et  a  forma  inhrerente  in  pcr- 
sona  grata,  ut  Litius  tractando  de  justifica- 
tione  dicendum  est.  Ad  hanc  autem  inter- 
nam  denominationem  sufficit  charitas ,  quia 
forma  iUa  vel  proprietas,  quae  reddit  homi- 
nem  singulariter  dilectum  a  Deo,  non  est  nisi 
iUa  forma  qua^  facit  hominem  simpUciter 
bonum  et  sanctum ;  nam  hoc  est  qiiod  Deo 
in  homine  maxime  placet ,  indeque  gratus 
denominatur.  Charilas  autem  reddit  horai- 
nera  simpUciter  bonum  ;  nam  est  suprcma 
virtus  quK  bonum  rcddit  liabentem,  et  est 
vera  amicitia  ad  Deum ,  ct  idco  facit  homi- 
nem  dUigibilem  ab  ipso  Dco,  ac  denique  unit 
hominom  Deo ,  tanquam  uUimo  fini  super 
omnia  dilecto,  ac  subinde  expeUit  omne  pec- 
catum,  in  quo  sanctitas  consummatur. 

8.  Tertio  prohatur.  —  Unde  arguitur  tcr- 
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tio,  qiiia  vcl  gratia,  a  charitate  dislincta,  est 
in  csscntia  aninup,  vel  in  potenlia;  non  po- 
test  esse  in  potenlia,  quia  deberet  illam  com- 
plcre,  ct  inclinare  ad  aliqnam  dolorminatam 
opcrationcm,  nam  perfcctio  rccipitur  in  pcr- 
fcctibili  ad  modum  ejus.  Ncque  etiam  vi- 
detur  esse  posse  immediate  in  csscntia  ani- 
mae ,  quia  nullum  dcterminatum  ct  quasi 
spccificum  cffcclum  potcst  illi  conferrc.  Quhi 
hic  eifectus,  scihcet,  csse  gralum  vel  dilec- 
tum,  ut  tenet  sc  ex  parte  objecti  scu  per- 
sonai  a  Deo  dilcctffi  ,  nihil  aliud  siguiflcat 
quum  esse  bonum,  quod  proedicatum  de  se 
transcendcns  est ,  et  suo  modo  per  quam- 
cumque  virtutem  ex  parte  confertur,  pcr  cha- 
ritatem  autem  censctur  simphcitcr  dari,  quia 
virtute  continet  omnes ,  et  nihilominus  in 
singulis  determinatur  secundum  pccuharem 
efFectum,  quem  unaquoeque  confert  in  ordine 
ad  suam  operationem.  In  essentia  autem 
animaj  non  potest  intelligi  specifica  perfec- 
tio  determinatam  conferens  bonitatem ;  ergo 
nec  speciahs  forma  gratiae  quaj  illam  pecu- 
liari  modo  amabilem  vel  gratam  rcddat.  Et 
confirraatur,  quia  per  gratiam  expchitur  pec- 
catum;  ergo  in  eo  subjecto  immechate  reci- 
pitur,  in  quo  proxime  inest  peccatum.  At 
peccatum  est  proxime  in  voluntate ;  ergo  in 
illa  etiam  est  gratia,  ac  subinde  non  cst 
ahud  quam  charitas. 

9.  Quaria  ratio.  —  Qidnto  denique  proda- 
tur  idem  institutiim.  —  Quarto,  est  commune 
scholasticorum  argumentum ,   quia  si  gratia 
et  charitas  reahter  distinguerentur,  possent 
a  Deo  separari,  quod  non  videtur  admitten- 
dum.  Alias  posset  aliquis  vel  sine  charitate 
esse  sanctus  et  gratus  Deo,  contra  ihud  1 
ad  Cor.  \2  :  Si  charitatem  non  kaiuero,  nihil 
niihi  prodest,  vel  e  contrario  posset  esse  gra- 
tus  et  non  acceptus  Deo,  si,  habens  gratiam, 
non  haberet  charitatem  ad  ipsum.  Vel  pos- 
set  cum  sola  charitate  diligere,  licet  non  es- 
set  dilcctus,  quod  etiam  repugnat  verbo  Dei 
docenti  diligere  diligentes  se.  Aut  denique 
posset  quis  diligere  et  diligi  cum  charitate 
sine  gratia,  et  ita  potuit  etiam  nunc  fieri,  ac 
proinde  superflua  est  peculiaris  quahtas  gra- 
tiae.  Quinto,  si  gratia  esset  distincta  a  virtu- 
tibus,  compararctur  ad  illas,  sicut  essentia 
ad  proprietates ,  vel  sicut  substantia  animse 
ad  potentias  ;    ergo   omnes  virtutcs  infusoe 
penderent  a  gratia ,  non  solum  quoad   esse 
virtutis,  quem  dicuntur  habere  a  charitate, 
sed  etiam  quoad  substanliam  ipsorum  habi- 
tuum ,  quia  omnes  manarent  ab  illa ,  sicut 
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proprietatcs  ab  essentia  ;  hoc  autem  dici 
non  potest,  alias  etiam  habitus  fidei  et  spei 
amitterentur,  amissa  gratia.  Atque  hoec  sunt 
moliva  qua^  opinioncm  hanc  sine  dubio  fa- 
ciunt  valdc  probabilcm. 

CAPUT  XII. 

GRATIAM    ESSE    FORMAM   A   CUARITATE    REALITER 
DISTIiSCTAM  VEIUUS  JUDICATUR. 

l.  Sententiam  hanc  praiferendam  cense- 
nms ,  tum  quia  a  pluribus  et  gravioribus 
Theologis  rcccpta  cst ;  tum  etiam  quia  est 
satis  conformis  Scripturis  ct  Pafribus  ;  tura 
denique  quia  magis  coramcndat  divinam  gra- 
tiam,  meliusque  totum  ordinem  supernatura- 
lium  perfectionum  declarat.  Docuit  ergo  hanc 
sentcntiam  D.  Thomas  1.  2,  quKst.  113, 
art.  3,  et  3  contr.  gent.,  c.  150  et  151,  et 
quaest.  27  de  "Verit.,  art.  1 ,  et  sequuntur 
omnes  Thomistae  ,  Cajetanus ,  Conradus  et 
Medina,  in  d.  art.  3;  Ferrar.,  d.  c,  151,  in 
fine ;  Capreolus  in  2,  d.  26,  quajst.  1,  et  ibid. 
Hispal.,  late;  Soto,  I.  2  dc  Xatur.  et  grat., 
c.  17  et  18  ;  Valentia,  tom.  2,  d.  8,  quasst.  2, 
punct.  2.  Tenuit  etiam  Antonin.,4  p.,  tit.  9, 
c.  2;  iEgid.,  in  2,  d.  20,  quoest.  1,  art.  2, 
et  qusest.  2,  art.  1,  et  ibi  Argentin.,  art.  1 ; 
Albertus,  art.  3,  et  in  3,  d.  27,  art.  3,  ubi 
etiam  Bonaventura,  art.  1,  q.  3  et  4,  eara- 
dera  opinionem  amplectitui',  quamvis  circa  il- 
lam  habeat  singularem  opinionem  infra  ex- 
phcandam.  Denique  Alexander  etiara,  A  p., 
quoest.  13,  art.  prirao,  vidctur  gratiara  distin- 
guere  a  virtutibus,  et  illam  in  substantia  ani- 
moe  immediate  collocare  :  Nam  primus  (in- 
quit )  actus  gratiw  in  ani;na  est  tita  spiritua- 
lis,  non  mediantibus  potentiis. 

2.  Cur  postponatur  auctontas.  —  Difficile 
autem  est  sententiara  hanc  ex  Scriptura,  Con- 
cihis  aut  Patribus  ostendere,  quia,  licet  saepe 
dicant  sanctificari  nos  pcr  Dei  gratiam,  vel 
infundi  nobis  gratiara  sanctificantcra ,  scu 
gratiam  sanctificationis,  quibus  modis  soepius 
loquitur  Augustinus,  ut  videre  licet  1.  1  de 
Grat.  Christi,  c.  30  et  seqq.,  et  epist.  105  et 
107,  et  I.  de  Spirit.  et  htt.,  c.  32,  ex  hac 
vero  appellatione  gratioe  nihil  certura  et  fix- 
mura  colligi  potest,  quia  vox  gratia  valde 
generalis  est,  et  de  oranibus  donis  supcrna- 
turalibus  proprie  dicitur.  Ex  quibus  donis 
orania  illa  qure  aliquid  conferunt  ad  veram 
sanctitatem  hominis  recipientis,  ad  sanctifii- 
cantera  gratiara  pertinent,  et  ita  possunt  sub 
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voco  ilhi  coinprchendi ,  ct  pra.'sertini  diari-  ct  dilectio  ab  ea  procedens,  propter  eamdeni 

tas,  (jua;  peccutuni  niortaie  secum  non  ad-  niiuiniiu  ralionem ,  quod  ha-c  parlicipanliir 

mitlit.  ri  ergo  soutenliaui  hanc  prohabiliter  ad  iiiodum  rocipienti.s.    Ergo ,  siniiii   uiodo, 

ex   Patribus  et   Scriplura  colliganuis  ,   prius  quamvis  in  De(j  aiiior  ot  voluutas  sola  ratione 

cst  rationis  discursu  declaranda  et  pcrsua-  a  natura  Dci  distinguautur,  nihilominus  po- 

dcnda,  ct  inde  non  dillicile  ostendelur  quod  terit  natura  divina  paiticipari  ab  honiino  per 

sit  conscntanca  locutionibus  Scripturo!  ct  Pa-  formam  re  ipsa  distinotam  ab  lial)ilu  et  actu 

trum,  quamvis  eis  sohs  sulllcioutor  probari  charitatis  (^jus,  quia  talis  etiam  participatio 

non  possit.  Noniine  igilur  gratia?  sanctifican-  fieii  non  ropugnat,  et  fieri  debot  juxta  capa- 

tis  intclligimus  formam  quamdam,  acciden-  citatem  recipientis. 

talem  quidem  iu  so,  quia  infunditur  aniraa;,  i.  Alia  ratio  de   possihilitate  gratifu.   — 

et  illi  inhaM-et,  comparatione  autcm  aliarum  Deinde   argumentor  in  hunc  modum  ,   quia 

virtutum  infusarum  se  habcntom  ad  modum  talis  qualitas  non  potcst  cogitari  injpossibilis 

forma;  substanlialis,  quia  non  datur  tanquam  ex  parte  potentiai  divinffi  ,  cum  illa  sil  infi- 

principium  proximum  alicujus  determinatoe  nita,  et  de  se  omnia  possit ;  ncque  etiam  ex 

opcralionis,   sed    ad   dandum    animai    esse  parte  naturaj  divina^  eo  quod  non  sit  partici- 

quoddam  divinum.  Unde  por   hanc  formam  pabilis  sub  ratione  esscnliai  vcl  naturoe.  Nam 

participatm-  natura  divina,  non  prout  cst  in-  hoc  falsura  essc  ostonditur,  ctiara  in  naturali 

tellectus,  vel  voluntas,  vel  aliud  attributum  ordine  rerum  ;  nara  Angelus  ,  verbi  gratia, 

quod  sit  operatio,  vel  principium  proximum  et  anima  rationalis  ,  sicut  per  suas  potentias 

operandi,  sed  prout  est  essentia  quadam  et  participant  inteUectum  et  voluntatem   Dei , 

natura,  supra  omnera  naturam  substantialera  ita  pcr  suam  substantialcm  naturam  partici- 

crcatam  el  creabilem.  Unde  fit  ut,  sicut  na-  pant  essontiam  Dci,  ut  substantialis  quaidam 

tura  divina  secundum  rationcra  est  quasi  ra-  natura  est,  et  essentialitcr  intellectualis;  crgo, 

dix  intellectus  et  voluntatis  divinoe ,  ita  hsec  eadem  ratione ,  non  repugnabit  divinam  na- 

forma  sit  quasi  radix  secundiun  rem  infusa-  turam,  ut  talis  est,  esse  participabilom  modo 

rum  virtutum,  etiam  charitatis.  Et  hiuc  tan-  altiori  et  supernaturali.  Si  enim  intcllcctus  et 

dem  fit  ut  per  hanc  formara  primo  dcificetur  vohintatis  Dei  potest  dari  participatio  crcata 

anima,  et  consequenter  ex  vi  ejus  connatu-  altioris  ordinis  quam  sint  naturales  potentise 

raliter  expellatur  peccatum,  ac  denique  ra-  rationales,  cur  non  poterit  dari  participatio 

tione  illius  dobeantur  deificai  operationes  us-  naturaj  divinse  altioris  etiam  ordinis,  propor- 

quc  ad  visionem  beatara  suo  tempore  obti-  tionata  illis  supernaturahbus  donis,  et  ordine 

nendara.  naturaj  prior,  el  illorura  quasi  radix  ?  Neque 

3.  Possihilitas  qualitatis  gratice  prohatur.  enim  necesse  est  ut  tahs  participatio  habeat 

—  Primum  ergo  probandum  est  hanc  quah-  substantiales  perfectiones  divinaj  naturce  in- 

tatcm ,  prout  illam  exphcuimus ,  esse  possi-  communicabiles  creaturse ,  ut  sunt  esse  pcr 

bilem.  Quod  imprimis  satis  persuaderi  potest,  essentiam  ,    et  cum  summa   independentia  ; 

quia  nulla  iraplicatio  contradictionis  in  hoc  tunc  enim  non  csset  participatio,  sed  iden- 

effectu  ostendi  potest.   Si  enim  Deus  potuit  titas  seu  aequalitas;  sed  satis  est  ut  sit  parti- 

horaini  communicare  participationem  singu-  cipatio  creata  alterius  ordinis,  sicut  sunt  lu- 

larem  suoe  visionis  et  divini  amoris,  cur  non  mcn  glorise  et  charitas.  Neque  etium  oportet 

poterit  comraunicare  cxcellentera  quamdara  ut  talis  participatio  fiat  per  substantiam,  tum 

participationem  suae  natura;,  ut  talis  natura  quia  aliunde  repugnat  dari  substantiam  su- 

ct  substantia  est?  Itcm  cura  in  Dco  visio  ct  pernaturahs  ordinis,  ut  alibi  probatum  est; 

amorsui  non  re,  sed  ratione  distinguantur,  tura  quia  agiraus  de  participatione ,  quoe  ab 

nihilominus  operationes,  quibus  ab  horaine  homine  vel  Angclo  participari  possit,  quibus 

participantur,  in  re  ipsa  distinctai  sunt  juxta  nova  substantialis  forma  advonire  non  potcst; 

recipientis  capacitatem.  Et  simihter,  hcet  in  ergo,   sicut   lumen  diviuum,  licet  in  se  sit 

Deo  actus  videndi,  et  lumen  intcUigibile,  et  substantia  ,  nihilominus  participatur  per  lu- 

actus  se  amSlidi,  et  charitas,  seu  voluntas,  men  accidentale,  ita  etiam  natura  divina,  li- 

qua?  concipitur  ut  principium  ojus,  in  re  non  cet  in  se  sit  substantialis,  poterit  a  porsona 

distinguantur,  scd  ratione  tantum,  nihilomi-  creata,  altiori  modo  quam  per  propriam  sub- 

nus  ab  hominc  participantur  per  formas  seu  stantiam,  per  formam  accideutalcm  divini  or- 

qualitates  realiter  distinctas,  quales  sunt  lu-  dinis  participari. 

men  gloriai,  et  visio  Dei,  et  virtus  charitatis,  5.  Aliis  modis  possihilitas  grati(B  indicatiir. 
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—  Neque  eliam  polerit  lia;c  rcpugnantia  ox  primn  ,  participando    divinam   naturam  per 

parte  subjccti  cogitari ,   quia  cx  parte*  illius  graliam  deificantem  animam,  et  dcinde  per 

non  est  necessaria   capacilas  naturalis  ;   et  virtutcs  opcrativas,  ipsi  grati»  tanquam  cs- 

obcdicntialis  non  magis  deest  in  anima  res-  sentiaj  et  radici  conjunctas.  Et  in  idcm  fere 

pectu  talis  qualitatis,  quam  dcsil  in  intellcclu  rcdit  ratio  D.   Thoma",   qua  pcrsuadct  dari 

et  voluntate  ad  virtutes  infusas  rccipicndas.  hanc  gratiam  ,  quia  prius  est  forma  quffi  dat 

Ac  denique  non  potcst  assignari  repugnantia  essc  (utique  simpliciler  et  quasi  substantialc) 

cx  genere  talis  qualilatis.  Aflirmari  enim  non  quam  quee  dat  operari.  Itcm  quod  virtus  de- 

potest  impHcationcm  involvere  dari  aliquam  bct  esse  dispositio  perfecti  ad  optimum,  idco- 

quahtatem   supcrnaluralem  ,  quaj    sit  forma  que  virtutes  infusce  debcnt  supponere  quasi 

dans  formalitor  ahquod  esse  supcrnaturale,  naluram  quamdam  supernaturalem,  cui  con- 

quod  non  ordinetur  per  se  primo  ad  aliquam  naturales  sint,  quamque  in  ordine  ad  optimos 

operationem,  tanquam  proximum  principium  actus  perficiant. 

ejus  ;  nam  quae  est  vel  qualis  hoec  repugnan-  7.  Prohatur  deinde  eadcm  conclusio.  —  Unde 

tia  ?  In  naturali  enim  ordinc  cxpcrimur  dari  argumcntor  sccundo,  quia  non  potest  chari- 

formas  accidentalcs  alficicntes  formaUter  sub-  tas  esse  quasi  prima  forma  dans  hoc  esse  su- 

jectum,  ficetvimagendi  non  prffibeant,  ut  est  pcrnaturale    cui  cffitera   dcbeantur;   primo, 

quantitas ,   et   in   gcnere    qualitatis  albcdo ,  quia  iUa  etiam  cst  virtus  proxime  operativa, 

pulchritudo  ,  et  alioe  similcs.  Imo  etiam  for-  et  idco  supponcre  debct  esse  divinum,  cui  sit 

mce  substantiales  per  se  primo  ordinantur  ad  connaturaUs   talis    dUigcndi    raodus.   Omnis 

dandum  esse  formaliter,   ad  agendum  vero  enim    appctitus   scquitur  alicpiam  formam ; 

non  ita,  scd  per  suas  potcntias  vel  qualitatcs ;  charitas  autem  cst  vcluti  quidam  appctitus  su- 

quid  ergo  mirum  quod  in  ordine  supcrnatu-  perioris  ordinis;  crgo  supponit  priorem  for- 

rali  dctur  aliqua  similis  forma,  qute  solum  mam  dantcm  esse  divinum  cui  talis  modus 

formalitcr  perficiat  animam,  eamque  pulchcr-  amandi  proportionatus  et  connaturalis    cst. 

rimam  rcddat  in  divino  ordine,  quamvis  non  Deinde,  quia  virtutes  supcrnaturales  non  tan- 

per  se  immcdiate  ,  sod  per  virtutes  sibi  con-  tum  perficiunt  voluntatem,  sed  etiam  intcUcc- 

naturalcs  opcretur?  Eo  vcl  maxime  quod,  se-  tum,  qui  prior  potentia  est.  Ergo  prima  per- 

cundum  veram   Theologiam ,   definitionibus  fectio   illius  ordinis,  in  qua  ceeteraj  connec- 

ConciUorum  consentaneam ,  character  forma  tantur,  et  ratione  cujus  debeantur,  non  est 

est  et  qualitas  supernaturalis  ordinis,  qua  for-  perfectio  solius  volunlatis,  scd  aUiorcm  for- 

maUter  perficit  animam;  non  enim  potest  ali-  mam  esse  necesse  est.  Declaraturque  hoc  op- 

ter  illam  consignare,  et  quasi  sigiUare;  et  ta-  time  in  statu  bcatitudinis,  ubi  inter  virtutes 

men  non  est  principium  proprium  et  physi-  etiam  operativas  non  est  prima  et  principalis 

cum  alicujus  operationis  sibi  connaturaUs,  ut  charitas,  scd  prior  et  principalior  est  lumcn 

in  3  tom.  3  partis  declaratum  est;  non  cst  glorioe,  nam  visio  beata  ibi  magis  perficit  ani- 

ergo  cur  repugnet  dari  altiorem  formam  gra-  mam  quam  amor  ;  ergo  signum  est,  etiam  in 

tise  dantem  nobiUus  esse  supernatm'ale.  Prre-  via  non  esse  charitatem  primam  formam  dei- 

sertim  quia  fortasse  iUa  efficaciam  aUquam  ficantem  animam;  tum  quia  eadem  est  for- 

habet,  ut  statim  dicam.  ma  principaliter  sanctificans  animam  in  via 

6.  Proiatur  justis  de  facto  inftmdi  gratiam.  et  in  patria ;  tum  quia,  ctiam  in  statu  beatitu- 

—  Supposita  ergo  possibiUtate  taUs  gratise,  dinis,  supponi  debet  in  Angelo  vel  anima  ali- 

non  est  difficile  ostendere,  esse  valde  conscn-  qua  intrinseca  forma  in  qua,  tanquam  in  su- 

taneum  rationi ,  ac  proinde  valde  crcdibUe  pernaturali  essentia,  tamlumengloriro  quam 

infundi  justis  hanc  gratiam,  quoe  sit  quasi  to-  charitas  radicentur.  Et  ita  per  se  loquendo, 

tius  justitioe  supernaturaUs  fundamentum,  vel  sicut  anima  est  prior  intellectu  et  voluntate, 

potius  essentia.  Probatur  primo,  quia  rationi  et  inteUectus  quam  voluntas,  ita  in  suporna- 

consonum  est  ut  Deus  non  minus  cumulate  tm-ali  ordine  prior  est  gratia  quam  est  per- 

perficiat   naturam   in    ordine    supcrnaturaU  fcctio  inteUectus  vel  voluntatis,,  et  prius  lu- 

quam  in  naturaU,  servata  proportione ;  sed  in  men  quam  charitas.  Dico  autem  per  se,  quia 

ordine  naturoe  ita  rem  constituit,  ut  primo  det  in  via,  ratione  fidei,  et  ut  habeat  locum  dis- 

iUi  substantialem  formam  ,  deinde  potentias  positio  vel  meritum  in  illa  fundatum,  prffice- 

et  virtutes  agendi,  tanquam  connexas  cum  dit  fidos  quasi  ex  dispensatione  propter  im- 

forraa,  et  in  ea  radicatas ;  ergo  simili  modo  perfectionem    pra^scntis    status,   et  ideo   in 

debmt  natm^a  ad  divinum  ordinem  sublevari,  Christo  ul)i  hoec  ratio  cessavit,  et  gratia  crca- 


CAP.  XII 

ta  a  principio  habuit  pcifocliim  ot  connalura- 
lem  stalum,  et  lumen  intcllectus  naturo!  orili- 
nc  pra?ccssit  cliaritalem. 

8.  Tertium  argumentum  ex  intimo  illapsu 
divino  in  animam. —  Tertiam  rationcm  suniere 
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consonantia    Scripturarum.   Et 
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nnprimis  cx 
verbis  Pefii,  2  can.,  cap.  1,  num.  -i  :  Maxima 
et  pretiosa  nohis  promissa  donatit,  ut  per  hwc 
efficiamini  diiin/e  consortes  natur/c.  IIoc  enim 
consortium  perdona  gratiaj  sine  dubio  fit,  ncc 


possumus  ex  perfeclo  illapsu  Dei  in  animam;     polest  proprius,  vel  (ut  ita  dicam)  formalius 


ut  enim  ex  parle  sit  completus,  non  tantum 
debet  fieri  in  potenliis,  scd  etiam  in  essentia 
scu  substanfia  animie,  ita  ut  non  tantum  in 
potentiis,  sed  etiam  in  essentia  anima;  novo 
modo  incipiat  esse  Spiritus  Sanctus,  quando 
anima  jusfificatur.  Unde  raulti  Theologi  do- 
ccnt  etiam  in  bcafitudinc  esse  illapsum  Dei  in 
animam  per  gratiam  consummatara  prius  na- 
tura  et  aliter  quara  per  visionem ;  ergo  hic 


lieri,  quam  per  talem  sanctificantem  gra- 
tiam,  qua;  sit  propria  divina?  nafura.'  partici- 
pafio.  Nam  Pefrura  ibi  loqui  de  propria  cssen- 
tia  et  natura  Dei  testatur  Ambrosius,  lib.  de 
Incarnat.  Dominicffi  Sacramcnto,  cap.  8,  inde 
probans  in  Deo  csse  vcrara  nafuram,  et  lib. 
i  de  Spirif.  Sanct.,  cap.  G,  de  illo  consortio 
dicit  :  In  quo  (id  est,  in  Spiritu  Sancfo)  non 
carnalis  successionis  hwreditas,  sed  adoptionis 
illapsus  in  via  inchoatur  per  gratiara  sanclifi-  gratuc  spirituale  commercium  est.  Qiiod  con- 
canlcm,  ratione  cujus  debetur  ct  charitas  in  sortium  in  sequcntis  libri  c.  1  latius  expone- 
via,  ct  visio  in  palria.  Unde  potest  haic  ratio  mus;nunc  satis  sit,  cxAmbrosii  sententiaper 
simulcum  prajccdenti  confirraari,  quiainjus-  adoptionis  gratiam  in  nobis  ficri.  Unde  non 
tis  esse  debet  aliqua  forma  cui  sit  connatura-    parura  ctiara  dictara  sententiam  confirmant 


lis  supcrnaturalis  beatiludo,  consistens  in  vi- 
sione  Doi,  et  conscquenter  dcbcatur  anima', 
ut  doificatae  per  illam  formara.  At  vero  liKC 
lorma  non  est  charitas ;  nam  illa  est  de  se 
posterior  illa  beatifudine,  et  quasi  consequcns 
ad  illam,  spectatam  ut  in  visione  Dei  consis- 
tit ;  crgo  est  aha  forma  prior  tam  charitate 
quam  visione,  qu»  se  habct  pcr  modum  na- 


illa  loca,  in  quibus  justi  dicuntur  pcr  gratiam 
filii  Dci  fieri,  ad  Ilom.  5  :  Gloriamtir  in  spe 
glorice  filiorum  Dei,  ct  cap.  8  :  Accepistis  spi- 
ritum  adoptionis  filiorum ;  eti  Joan.  3  :  N^ino 
filii  Dei  sumus.  Filius  autera  proprius  et  na- 
turalis  constifuitur  pcr  propriara  essentiam 
ct  naturara  patris;  filius  autera  adoptivus 
inter  horaines  quidera  constituitur  pcr  ex- 


turoe  principalis,  cui  tales  operationes  deben-    trinsecam  acceptationera  ,  scu  obligationcm  ; 


tur  in  statu  perfecto. 

9.  Quartum  argumentum  ex  effectih  formali 
deductum.  —  Quarta  ratio  sumi  potest  cx  ef- 
fectu  forraah  excludendi  pcccatum  mortale. 
Supponimus  cnim(quodinfratractandum  est) 
essc  aliquara  forraam  supernaturalem  animfe 
inhforcntera,  quas  formaliter  excludit  culpara 
morfalera.  Deinde  supponimus  hanc  formam 
non  esse  ipsum  actum  charitatis ,  quia  nec 
semper  necessarius  est,  nec  sufficiens  per  se 
ac  proxime,  ut  in  1  tom.  3  partis  lafe  pro- 
bavi,  et  inferius  attingam.  Ex  quo  ulterius 
probabiliter  inferimus  habitumcharitatis  non 


adoptio  autcm  Dei  est  longe  cxccUenfior,  et 
ideo  constituitur  per  intrinsecam  formara , 
quffi  fit  suprcma  qua^dam  participatio  ipsius- 
met  naturai  Dci,  ut  falis  cst.  Est  crgo  illa  for- 
ma  distincta  ab  araore  scu  charitatc.  Nara 
araor  per  se,  ct  quatenus  talis  est,  constituit 
amicura,  non  filiura.  Undc  Paulus,  dicto  c.  8 
ad  Rora.,  subinfert :  Si  filii,  et  hceredes  ;  non 
autem  sic  inferre  possct  :  Si  amici ,  crgo  ha;- 
rcdcs.  Unde  charitati  et  amori  non  respondct 
gloria  ut  ha;reditas  ,  sed  respondere  potcrit 
ut  corona;  quia  amor  Dci  meritorius  est,  cu- 
jus  principiura  proximum  cst  charitas.  Ergo 


esse  illam  formam  quse  formaliter  peccatura     gratia,  quK  constituit  hominem  filium  et  ha;- 


expelht,  quia  vel  est  minus  perfectus  quam 
actus,  ut  aliqui  volunt,  vel,  licet  sit  emi- 
nentior,  quia  comparatur  ad  actum  per  mo- 
dum  potentia?,  non  fribuit  anima'  alium  mo- 
dum  rectitudinis,  sed  eamdem  pcrmanentio- 
rem.  Ergo  oportetut  iUa  forma,  quaj  ita  sanc- 
lificat  seu  dcificat  animam,  ut  secum  non 
admittat  culpam  mortalcm,  sit  exccUentior, 
et  natura  prior  ipsa  charitate. 

40.  Sacra  Scriptura  prohatur.  —  His  ergo 
modis  ct  rationibus  verisirailiter  probata  hrec 
sententia,   non  parum  confirmari  potest  ex 


redcm,  cst  alia  forma  qpia  participatur  divina 
natura,  nam  huic  participalioni  rcspondet 
haereditas,  id  est ,  parf  icipatio  beatitudinis 
ipsiusmet  Dei,  quae  tali  gratiaj  est  connatu- 
ralis,  et  ideo  censctur  quasi  jure  intrinseco 
dcbita.  Denique  ob  hanc  causam  dicuntur 
justi  in  Scriptura  regcnerari  et  renasci , 
quando  per  gratiara  justificantur,  Joan.  3,  ct 
saipe  alias.  Quo  significatur  gratiara ,  quaj 
per  se  prirao  infunditur  per  illara  actionera, 
esse  propriam  participationem  divinse  na- 
tm-K ;  generatio  cnim,  quoe  est  nativitas,  est 
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vivcntis  a  vivcntc  in  similitudinc     tam   animo^, ,  ct  ita   pupponi  ad  operationcs 

divinas,  sicut  naturalis  vita  horainis  supponi- 


proccssio 

niitura',  et  non  tantum  in  sirailitudinc  opcra 

iionis,  vel  amoris.  Ut  ergo  haec  rcgencratio  tur  ad  Jmmanas.  Sic  ergo  ait  :  Si  enim  dixi- 

cum  aliqua  proprictatc  possit  dici  nativitas  nus  hic  slatus,  divina  nativitas ,  nunquamUle 

ct  fundamcntum  filialionis,  nccesse  cst  ut,  aliquid  sciet  ex  his  quce  a  Deo  tradita  sunt,  ne- 

pra3tcr   principium  proximum   amoris ,    scu  qiie  operaUtur,  qui  nec  divinum  hunc  statum 


cujuscumque  operationis,  specialis  participa- 
tio  divina3  naturse  infundatur,  et  lianc  dici- 
mus  csse  gratiam  sanctilicantcm,  quai  est 
quasi  substantialis  forma  constituens  homi- 
ncm  Dci  filium,  et  Dcum  (utiquc  per  partici- 
pationcm),  ut  ctiam  Scriptura  loquitur,  Joan. 
10,  etc. 


consecutus  est.  An  vero  nobis  quoque  ipsis  non 
dicimus  prius  esse  necessarium  humance  vitce 
statum,  ut  sic  demum  humana  possimus  ope- 
rari.  Et  concludit  :  Unumquodque  ea  solum 
agit  et  patitur  quui  substantvjc  statusque  sui 
sunt.  Scntit  ergo  anlc  divinam  opcrationcm 
et    operativam    virtutem   dari   nobis   quod- 


H.  Testimonia  consideratione  digna  ex  Con-  dam  esse  divinum,  quasi  substantiale,  quo  in 
ciliis.  —  CoJicilium  Viennense. —  Ex  Conciliis  statu  vivcntium  vita  divina  constituimur,  a 
et  Patribus  paucaafferri  possunt,  quae  cogant     quo  protluunt  nobis  divina  opera,  utique  ut 


vel  multum  suadcant  ;  nihilominus  conside- 
ratione  dignum  cst  quod,  in  Clcmentin.  i  de 
Sum.  Trinit.,  distincte  numerat  Concilium 
Vicnnense  virtutes  et  informantem  gratiam, 
et  sub  his  verbis  opinio,  quse  asserit  gratiam 
et  virtutes  infundi  quoad  habitus,  approbata 
cst.  Loquens  enim  Concihum  indefinite  de 
virtutibus,  omnes  profecto  comprehcndit,  et 


sint  viva,  et  connaturah  modo  fiant;  ergo, 
ad  dandam  hanc  vitam  et  illud  esse  divinum, 
neccssaria  est  forma  gratia)  a  singuhs  princi- 
piis  particularium  operationum  distincta.  So- 
let  etiam  citari  Augustinus  ,  hb.  1  dc  Grat. 
Christi,  cap.  30,  ubi  gratiam  justificationis  a 
charitate  distingucrc  videtur,  cthb.  de  Spirit. 
et  htter.,  cap.  31,  ubi  distincte  numcrat  cha- 


maxime  charitatem  ,  sine  qua  nidhi  est  pcr-  ritatem,  qua  Dcus  nos  facit  sui  dilectores,  et 

fecta  virtus;   crgo  per  gratiam  inteUigit  ah-  justitiam,  qua  Deus  nos  facit  justos;  sed  in 

quid  distinctura  a  virtutibus  ;  cur  enim  iham  his  et  simihbus  testimoniis  non  imraoror,  quia 

singulariter  et  distincte  nominaret,  nisi  esset  facilem  habcnt  interpretationem ,  ct  revera 

forma  diversa.  Et  in  ipso  verborum  ordine  nonvidcnturab  Augustino  in  hoc  sensudicta; 

indicatum  est  gratiam  essc  priorem  virtuti-  rehcpia   vero   sincere  intehecta  non   parum 

bus,  et  quasi  radicem  ct  fundamentum  illa-  suadcnt,  ita  ut  verc  dicere  possimus  hanc  sen- 

rum.  Simihsque  ponderatio  locum  habet  in  tcntiam  esse  Scripturae  ct  Patribus  consenta- 

verbis  Concihi  Tridentini,  sess.  6,  cap.  7,  di-  neam,  quod  magis  ex  solutionibus  argumen- 

ccntis  in  justificatione  renovari  hominem  per  torum  in  capite  sequcnti  constabit. 


vohmtariam  susceptionem  gratiai  et  dono- 
rum  ;  nam  sub  donis  includit  virtutes,  ut  su- 
pra  dcclaravi ;  ergo  per  gratiam  formam  dis- 
tinctam  inteUigere  videtur.  Quam  etiam  can. 
11   distincte   a  charitate  numerat,  damnans 


13.  Gratia  non  est  inpotentiis,  ut  in  suijec- 
to  proximo,  sed  in  essentia  animce.  —  Prius 
vero,  ut  rem  distincte  concludamus,  ex  dictis 
coUigitur  primo,  gratiam  non  esse  in  potcn- 
tiis,  scd  in  essentia  animae  tanquam  in  proxi- 


eos  qui  dicunt  justificationem  [fieri  sola  re-    mo  subjecto.  Ita  docent  divus  Thomas  et  om- 


missione  peccatorum,  exclusa  gratia  et  cha- 
ritate.  Et  ita  sensissc,  et  inteUexisse  videtur 
hsec  loca  auctor  Gatechismi  Pu  V,  cum,  trac- 
tando  de  efi"ectu  baptismi,  dixit  cum  gratia 
infundi  concentum  virtutum. 

12.  Doctrina  Patrum  suadetur.  —  Ex  Pa- 
tribus  solet  expendi  quod  Dionysius,  cap.  2 
de  Ecclcsiast.  hierarch.,  part.  l,dixit  :  Pri- 
mns  animi  ad  divina  motus,  Dei  dilectio  est. 
Porro  sacr^  dilectionis  ad  ditina  mandata  fa- 


nes  auctores  qui  cjus  sententiam  sequuntur, 
uno  excepto  Bonaventura,  qui,  in  2,  distinct. 
26,  qusest.  5,  docuit  gratiam  esse  in  volun- 
tate,  ctiamsi  ahas  teneat  esse  distinctam  a 
charitate,  in  quo  ccrte  non  consequentcr  lo- 
quitur.  Probatur  ergo  iUatio,  quia  habitus 
cpii  immediate  afficiunt  potentias,  perficiunt 
eas  juxta  modum  earum,  nimirum,  juvando'et 
inchnando  unamquaraque  potentiam  ad  suum 
actum,  et  objectum  sibi  proportionatum.  Per- 


cienda  principalis  omnino  progressus  est  sa-  fcctioeniracommcnsuraturperfectibih;potcn- 

cratissima  et  ineffabilis  prorsus  operatio,qua  tiaautem,  quaeestpcrfectibiIisperhabitus,to- 

divinus  in  nohis  status  efflcitur.    Per  quem  tum  suum  esse  habet  in  ordine  ad  suos  actus, 

Btatum  profecto  non  ahum  inteUigit,  nisi  sta-  suumque  particulare  objcctum;  ergo  tantum 

tum  gratiffi  sanctificantis,  quam  dicit  cssc  vi-  iUi  habitus  qui   ad  operandum  proxime  or- 
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ilinantur,  in  potcMitiis  locipiiinlui'.  At  vrio 
{iralia  inipriuiis  cst  loinKi  absolutu  (JIKu  ini- 
niediutc  ad  nulluni  acluni  vel  ohjectum  dicit 
hal)iludineiu,  sed  solum  ud  dundum  quod- 
dum  esse  divinum ;  ergo  ex  huc  parte  non 
est  apta  ad  poriiciendam  potontiam.  Deindc, 
est  veluti  uuiversalis  forma  cui  non  mimis  de- 
bentur  perfectiones  intellectus  quum  volun- 
tatis ;  ergo  de  sc  ubstruhit  ab  utracpie  potcn- 
tia ;  ergo  iu  neutra  ihuruin  coUocaii  dcbet, 
scd  in  csscntiu.  Pra-tercu  grutia  est  formahs 
tcrminus  rcgcncralionis  hominis  ct  fund;i- 
mentmu  fiHationis  Uci  adoptivoi ,  quatcnus 
est  peculiaris  participatio  divinai  naturtc,  ut 
diximus ;  ergo  immcdiatc  rcspicit  nafuram, 
seu  csscntium  ct  substantium  anima\  Uitcrius 
pcr  hanc  grutium  illubilur  Deus  ipsi  animai 
secundum  essentiam  ejus,  novo  raodo  exis- 
tcndo  in  illa  ;  crgo  Dcus,  infundendo  hanc 
grutiam,  specialitcr  opci"atur_in  ipsamct  ani- 
mic  csscntia;  crgo  in  illa  immcdialc  rccipilur 
luBC  gratia,  et  ita  rectc  intelligilur  illud  :  Qui 
adharet  Deo,  unus  spiritus  fit  cum  eo,  utique 
pcr  speciaiem  unionem  inter  Dcum  et  ani- 
mam  ipsam.  Denique  hoc  modo  fit  ut  non 
sohim  potcntia  ,  sed  ctiara  ipsa  substuntia 
animai  per  propriam  formam  supcruatm^ali- 
ter  perficiatur. 


delinit  pcr  c  omparationcm  ad  voiuntutcm, 
suppuiicns  utiquc  gratiam  csse  in  volunlatc. 
Scd  ilia  distiuctio  au.xiiiorum  est,  non  iiai)i- 
tuum,  et  suo  modo  locum  iiabet  ctiam  in  in- 
tellcctu,  ct  idco  ncc  dc  voluutatc  spccialiter 
concludit,  ncc  dc  gratia  liabiluaii  aliijuici  pro- 
bat.  Inducitpruiterca  quasdam  conjccturas,  cx 
quibus,  quai  aiicujus  momcnti  essc  possunt, 
supra  in  favorem  primaj  scntcntiai  positai 
sunt,  alias  vero  omitto,  quia  diiiicuitatcm  non 
iiabcnt. 

15.  Illatio  alia  de  distinctione  reali  gratice  a 
charitate.  —  Ultimo,  cx  dictis  infertur  gra- 
liam  non  tantum  exnaturu  rei  formalitcr,  scd 
cum  omni  proprietatc  realitcr  a  cliaritate  dis- 
tingui.  iloc  apcrte  sequitur,  supposita  opinio- 
nc  quam  vcrum  cxistimumus,  quod  voluntas 
et  anima  rcalitcr  dilferant,  nam  qua;  sunt  in 
subjectis  realiter  distinctis,  inter  se  etiam  rea- 
liter  distingui  neccsse  est.  Addo  vero  contra 
llenricum,  ioco  supra  citato,  iicet  vcrura  esset 
aniraam  et  voluntatera  non  distingui  rcalitcr, 
non  indc  scqui  idcm  dici  posse  de  gratia  et 
charitate.  Primo  quidcm,  quia  identilas  in 
subjecto  non  cst  argumcntum  idcntitatis  inter 
forraas  ct  qualitates  afficicntcs  subjectura,  si 
aliunde  iu  eis  appareat  suflicicns  ratio  distinc- 
tionis,  sicut  hic  ostendi  potest.  Prior  pars  no- 


i4.  Motivum  Bo7iaventurcB  ex  Augustino,    ta  est  in  phiiosopiiia,  et  in  pri3esenti  materia 


Serm.  12  de  Veri.  Apost.,  c  8,  sohitur.  — I). 
Augustinus  in  Enchir.,  cap.  32. —  Neque  rao- 
tiva  Bonavcnturai  dillicuitatcm  iiabent.  Indu- 
cit  enim  Augustinum  diccntem  gratiam  cora- 
parari  ad  liberum  arbitrium  sicut  sessor  ad 
equum ;  rcsidet  ergo  gratia  in  iibcro  arbi- 
trio,  ac  subindc  in  voluntate.  At  vero  Augus- 
tinus  ibi  non  de  gratia  liabituali  specifica,  sed 
in  genere  de  toto  adjutorio  gratise,  sive  per 
habitus,  sive  per  auxiliura,  ioquitur,  ut  ex  in- 
ferius  diccndis  in  tribus  libris  sequcnlibns 
constabit.   Unde  pcr  liberum  arbitrium  non 


ostcnditur.  Nam  charitas  et  spes  sunt  in  ca- 
dem  voluntate,  et  inter  se  distinguuntur  reu- 
liter.  Item  qui  ponit  voluntatem  non  distin- 
gui  reahter  ab  anima,  idcm  de  intellcctu  di- 
cerc  cogitur,  et  nihilorainus  non  negabit  gra- 
tiam  via3  esse  rcaiiter  distinctam  a  fidc,  et 
gratiam  consummatam  a  iumine  gloriie.  Nec 
refert  quod  iniiis  sit  notior  distinctio,  quia  po- 
test  fidcs  a  charitate  separari ;  quia  non  ideo 
distinguuntur,  quia  separari  possunt,  scd 
aiiunde  distinctio  est  petcnda ;  nam  si  Dcus 
statuisset  non  conservare  fidem  absque  gra- 


potuit  inteiligere  soiam  voluntatem,  nam  gra-    tia,  nihilominus  ex  propriis  rationibus  intelli- 


tia  in  sua  latitudine  etiam  in  inteilectu  sedet. 
Eo  vel  maxime  quod  Augustiuus  non  dicit 
gratiam  sedere  in  iibero  arbitrio,  sed  in  horai- 
ne  sedere  Ciiristum,  seu  Spiritum  Sanctura, 
sic  enim  ait :  Sentis  te  habere  sessorem?  Sentis 
te  habere  rectorem?  Sentio,  inquis;  illi  ergo  dic: 
Gressus  meos  dirige  secu7idum  verlum  tuum. 
Optime  ergo  intciiigitur  Spiritus  Sanctus,  ut 
per  gratiam  sedens  in  ipsamet  anima,  ct  inde 
regcns  potcntias  pervirtuteset  auxiha.  Dein- 
de  inducit  eumdem  Augustinum  dividentcm 
gratiam  in  operanlem  et  cooperantcm,  prai- 
vcnicntem  ct  subsequentem,   quas  Magister 


gercmus  esse  res  distinctas,  et  e  converso, 
quod  nunc  gratia  ct  charitas  non  separcntur, 
non  est  proptcr  identitatem,  scd  propter  ami- 
citiai  vinculura,  ut  infra  dcclarabo. 

16.  Disti7ictionis  realis  ratio  gratiw  chari- 
tatique,  etc,  applicatur.  —  Attendenda  crgo 
est  propria  ratio  distinctiouis,  qu»  non  ex 
subjcctis,  sed  exobjectis,  ct  ex  iiabitudine  ad 
actus  seu  effectus  forraaics  sumenda  est.  Iltcc 
autem  ratio  intervenit  inter  gratiam  et  cha- 
ritatem,  aliter  tamen  quam  inter  cliaritatera 
et  spem,  vcrbi  gratia  ;  ciiaritas  enim  ct  spcs, 
quia  esscntiahter  dicunt  transccndentalem  ha- 
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bitudincm  ad  actus  et  objccta,  per  illa  intcr 
se  distinguuntur ;  gratia  vero  multo  magis  ab 
utraque  distinguitur;  quia  non  cst  qualitas 
rcspcctiva  illo  niodo,  scd  omnino  nbsoluta  ab 
omni  objccto,  sobimqjic  rcspicit  suljjcctum, 
et  cffcctum  suum  formalcm  quem  in  illo  ba- 
bct,  ut  cxplicuimus.  Et  liac  ratione  compa- 
ratur  ad  omncs  virtutcs  infusas,  sicut  cssen- 
tia  ad  proprictatcs,  ct  cst  vcluti  principium 
principale  omnium  actuum  illarum,  ut  mox 
declarabimus ;  ergo,  sicut  ab  abis  virtutibus 
in  via,  et  a  lumine  glorise  in  patria  realiter 
distinguitur,  ila  etiam  in  utroque  statu  dis- 
tinguitur  a  cbaritate. 

CAPUT  XUI. 

FUNDAMENTIS   PRIORIS   SENTENTI.^   SATISFIT. 

1.  Adtertendum  ad  argumentum  sohendum. 
—  Primum  contrarise  sententise  fundamen- 
tum  ex  Scriptura  sumeliatur,  quia  qua?  vi- 
dcntur  gratise  esse  maxime  propria,  cbaritati 
tribuuntur.  Cui  ut  respondcamus,  adverto  in- 
tcr  bomines  justos  et  Deum  amicitiam  veram 
et  propriam  contrahi,  juxta  vcrbum  Cbristi, 
Joan.  i5  :  Jam  non  dicam  vos  servos,  sed  ami- 
cos.  Ha3c  autcm  amicitia  solct  cbaritatis  no- 
mine    significari.  Unde  divus  Thomas  2.  2, 
quffist.  23,  ex  professo  probat  cbaritatem  csse 
amicitiam  erga  Deum,  non  quidem  quia  cha- 
ritas,  ut  est  virtus  qua  nos  dihgimus  Deum, 
de  qua  ibi  Doctor  sanctus  tractat,  sit  totum 
vinculum  quod,   teste  Aristotele,  ad  amici- 
tiam  necessarium  est,  nimirum,  quod  sit  cum 
rcdamatione  qu;3e  in  divina  amicitia  etiam  cx 
parte  Dci  necessaria  est;  illam  tamen  non 
prsestat  cbaritas  qua  nosdihgimus  Deum,  scd 
qua  ipse  diUgit  nos.  Quia  vero  dilectio  Dei  ad 
bominem  dihgentem  se  certissima  est,  juxta 
vcrbum  Cbristi  :   Qui  diligit  me,  diligetur  a 
Patre  meo,  vel  potius  quia  nostra  dilectio  ad 
Deum   supponit  dilectionem  Dei  erga  nos, 
juxta  verbum  Joannis  :  Non  quia  nos  prius 
dilexerimus  Deum,  sed  quia  prius  ipse  dilexit 
nos,  ideo  solet  nomine  charitatis  totum  hoc 
vinculum  amicitiae   intcr  Deum  et  hominem 
comprehendi ;   charitas  enim  nostra  ita  est 
dilectio,  ut  slt  etiam  redamatio  Dei  diligentis 
nos,  et  quasi  complemcntum  illius  amicitice 
quse    charitas   appellatur.    Quam   doctrinam 
sumo  ex  Eusebio,  lib.  1  de  Prffiparat.  Evang., 
cap.  1,  dicente  ,  per  conversionem  ad  Deum 
et  Christianam  vitam,  amicitiam  inter  Deum 
et  Jiomines  constitui,  de  qua  subdit  Christum 
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vcnissc  ad  hanc  amicitiam  (quam  ctiam  cba- 
ritatem  vocat)  bominibus  annuntiandam,  ct 
ad  exhortandum  ut  omni  studio  ac  cura,  hoc 
donum  suscipiamus.  Et  hanc  (inquit)  chartta- 
tcm  suam  (cqualiter  omnilus  proposuit,  qui 
gratiam  ejus  ex  toto  animo  complectuntur.  Ubi 
de  tota  hac  amicitia  tanquam  de  uno  dono  lo- 
quitur,  quamvis  ct  gratiam  Dei  crga  nos,  ct 
cliaritatem  nostram  crga  Deum  includat.  Et 
eodem  modo  de  hoc  vinculo  araoris  inter 
Deum  et  bominem  loquitur  Bernardus,  serm. 
83  in  Cantica. 

2.  Peculiare  donum  requiritur  in  nohis,  ut 
amici  Dei  simus,  quod  est  gratia.  —  Hinc  ergo 
cst  ut,  sicut  amicitia  includit  ba?c  duo  ex  parte 
utriusque  extremi,  sciHcet,  amari  et  amare, 
ita  etiam  amicitia  nostra  cum  Deo  requirat, 
et  cbaritatem  qua  amamus  Deum,  et  amari 
a  Deo ;  ct  quoniam  amor  Dei  est  cfficax,  ct 
facit  bonum  quod  amat,  idco  requiritur  ctiam 
in  nobis  pcculiare  dommi,  ratione  cujus  di- 
cimur  intrinscce  amari  a  Deo,  tanquam  amici 
ct  ipsi  grati.  Et  quamvis  ipsius  charitatis  in- 
fusio  sit  etiam  quidam  amor  Dei  erga  nos, 
hoc  tantum  est  sccundum  quamdam  peculia- 
rem  rationem  communem  omnibus  donis  gra- 
tiffi ;  nam  etiam  infusio  fidei  est  effectus  amo- 
ris  Dei  erga  hominem,  et  sic  de  caetcris,  tam 
habitibus  quam  actibus,  vel  auxihis.  Nihilo- 
minus  tamen  pecuharis  amor  quo  Deus  amat 
justum,  tanquam  filium  sibi  gratum,  postulat 
peculiare  donum  quod  ipsam  animam  immc- 
diate  sanctificet,  et  ratione  cujus  caitera  de- 
bcntur.  De  quo  gcnere  araoris  Dei  ad  bomi- 
nem  recte  intelligitur  illud  i  Joan.  3  :  Videte 
qualem  charitatem  dedit  nobis  Deus,  ut  filii  Dei 
nominemur  et  simus.  Loquitur  enim,  ut  multi 
exponunt,  de  charitatc  Dei  erga  nos,  quam 
talem  esse  dicit  ut,  per  eam,  seu  ex  vi  ejus, 
filios  suos  nos  efficiat,  quod  formaliter  non 
fit  per  cbaritatem,  sed  per  gratiam,  ut  supra 
declaravi.  Potestquc  amplius  necessitas  hujus 
doni  ad  hanc  amicitiam  cum  Deo  ineundam 
explicari,  quia,  teste  Aristotele,  lib.  8  Ethi- 
cor.,  et  lib.  9,  cap.  8,  amicitia  propria  esse 
dcbct  inter  a?quales ;  homo  autem  longissime 
distat  a  Dco,  et  ideo  naturahter  non  poterat 
ad  ahqucm  proprium  gradum  amicitise  cum 
Deo  ascendere ;   ideo   ut  propinam  ahquam 
amicitiam  cum  Deo  posset  contrabere,  neces- 
sariura  fuit  ut  non  solum  quoad  modum  re- 
damandi,   sed  etiam  quoad  ipsum  esse,  et 
dignitatera  persona?,  ad  altiorem  statura,  et 
suo  raodo  divinura  elevaretur.  Ad  boc  ergo 
fuit  necessaria  gratia  quse  faciat  hominem 
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Dcum  pcr  participutioncm,  scu  filium  Dci 
adoptivum,  et  ratiouc  illius  jam  potcst  Dcuui 
diligerc  ut  amicum,  saltcui  sccuudiim  amici- 
tiam  excellcntia»,  quam  cliam  iutcr  species 
amicitia}  philosophus  supra  posuit,  cap.  1 1 ; 
uam  ivquaHtas  simplicitcrintcrDcum  ct  crea- 
tmvmi  cssc  non  potcst. 

3.  Cur  effectus  amicltiiP  cum  Dco  gratiir  et 
charitatl  permixtim  trihuantur.  —  Vide  Tole- 
tum  et  quos  citat,  etPereir.,  disp.  2  etsequent. 
—  Ex  hoc  crgo  vinculo  et  councxione  ( hari- 
tatis  ct  gratia),  ortum  est  ut  attribula  ct  cf- 
fcctus  hujus  amicitia^  inditfcrcnlcr  charitali 
et  gratia}  tribuantur,  quamvis  hoc  non  sit 
tam  frcquens,  sicut  in  primo  fundamento  al- 
tcrius  scntcntiai  proponitur.  Quod  brcvilcr 
ostendo,  discurrendo  pcr  singula  tcslimo- 
nia  ibi  proposita.  Primum  crat,  quod  proxi- 
mc  declaravimus  ex  4  Joan.  3  :  Videte  qua- 
lem  charitatem  dcdit  nohis  Deus,  etc.  Nam  hoc 
non  oporlet  intclHgi  de  charitate  crcata,  qua 
nosamamus  Dcum,  scd  de  incrcala,  qua  Dcus 
nos  ita  amat,  ut  lilios  suos  nos  coustituat,  vcl 
ccrte  hcet  de  charitate  creata  intcUigatur, 
sensus  facihs  cst  talem  esse  quaHs  essc  solet 
optimi  fiHi  ad  patrem,  unde  non  fit  ipsam 
charitatem  esse  formam  pcr  quam  proxime 
ct  formahtcr  fiHiDei  constituimur.  Secundum 
tcstimonium  erat  iUud  ad  Rom.  5  :  Charitas 
Dei  diffusa  est  in  cordihus  nostris  ;  scd  uon 
probat  ipsam  charitatem  esse  primam  forraam 
(ut  sic  dicam)  per  quam  Spiritus  Sanctus  ha- 
bitat  in  nobis,  sed  sohim  probat  charitatem 
infundi  per  iuhabitantem  spiritum.  Unde  non  Joannes  duo  distincte  ponat,  mancre  in  Deo 
dcsunt  graves  auctorcs  qui  locum  iUum  in  et  habere  Deum  in  se  raanentcm,  recte  intel- 
contrarium  retorqueant,  nara  dicil  Paulus  Hgimus  haic  per  distincla  dona  in  nobis  fieri; 
per  Spiritura  Sanctum  nobis  datum  charita-  pcr  charitatem  enim  maneraus  in  Deo  lan- 
tem  nobis  infundi.  Prius  ergo  (ut  nostro  more  quam  in  re  dUecta  quam  in  summo  prctio  ha- 
loquamur)  per  graliam  datus  est,  cl  tunc  in  bemus,  juxta  iUud  :  Uhi  est  thesaurus  tuus, 
cordibus  infundit  charitatem.  AHi  de  chari-    ihi  est  et  cor  tuum.  Inde  autera  fit  cousequena 


vel  sanctificandi  animam,  tribui  ct  diiectioni, 
et  gratia^  in  divcrsis  gcncril)us  causariun. 
Nam  pciMiitenlia',  verbi  gratia,  tribuuntur  tan- 
quam  disposilioni ;  gratiai  vero  tanquam  for- 
ma'.  Sic  ergo  fere  in  omuibus  iUis  locis  Iri- 
buuutur  charitati  varii  circctus,  uon  quia  for- 
maHter  iUos  cUicial,  scd  quia  dispositive  vcl 
meritorie,  vel  aho  simiH  modo  ad  iilos  con- 
currit.  In  quo  est  etiara  considcrandum  fere 
in  oranibus  iUis  locis  esse  scrmonem  de  actu 
dilcctionis,  polius  quam  de  lialjitu  charitatis, 
qui  inlcrdum  est  dispositio  ad  jusliliam,  in- 
tcrdum  est  fructus  justitia'.  Et  utroque  modo 
intelHgi  potcst  illud  :  Qui  diligit,  ex  Deo  natus 
est ;  non  enim  iUud  dictuni  cst  quia  dilectio 
ipsa  sit  nativitas  ex  Dco,  seu  forma  quffi  per 
illara  nativilatem  infunditur ;  sed  vcl  quia  est 
dispositio  ad  iUara,  vel  quia  est  optimus  fruc- 
tus  cjus,  et  sic  facile  cffitera  inteUiguntur, 
pra?sertim  usque  ad  iUud,  quod  scxto  loco  po- 
nitur  :  Remittuntur  ei  peccata  multa,  quoniam 
dilexit  multum.  Ibi  enim  causaHs  illa  de  dis- 
positione  inteUigcnda  est ;  nam  forraa  per 
quara  remittuntur  peccata  alia  est. 

5.  Locus  Joannis  elucidatur.  —  Quod  vcro 
septimo  loco  proponilur  dc  verbis  Joannis : 
Qtii  manet  in  charitate,  in  Deo  manet,  et  Deus 
in  eo,  solura  probat  cura,  qui  raanct  in  cha- 
ritate,  habere  Deum  in  se  raanentem  ,  quia 
charitas  habet  vinculura  et  connexionera  in- 
separabilera  cura  gratia  per  quara  Dcus  nia- 
net  in  nobis,  ibi  autcm  non  dicitur  charita- 
tera    csse   hanc    ipsam  gratiam.  Imo,   cum 


tatc  increata  locum  exponunt,  qure  dicitur 
diflundi  in  nobis,  quando  ipsum  Spiritura 
Sanctum  donat  nobis  pcr  iUud  donum,  quo 
nos  charos,  amicos  ac  gratos  sibi  facit.  Et  ita 
ex  illo  loco  vel  nihil  probatm-,  vel  potius  pcr- 
tinct  ad  sanctificantcm  gratiara,  qua  Dco  cha- 
ri  et  grati  cfTicinmr.  Unde  quod  Paulus  sub- 
jungit  dc    abundantia  gratice  et  donationis. 


ut  Deus  etiara  raaneat  in  nobis  pcr  gratiara, 
quia  diligentcs  se  diHgit,  quod  sine  speciaH 
dono  non  facit,  quia  ejus  amor  efficax  cst. 
Tandcm  in  octavo  puncto  attingitur  corapara- 
tio  inter  charitatem,  et  gratiam  in  perfcctio- 
ne,  et  exceUenlia,  de  qua  slatim  dicam;  nunc 
brevitcr  respondeo  Paulum  nunquam  fccisse 
hanc  comparationcm,  quia  non  erat  nobisne- 


nec  restringi  potest  ad  charitatem,  neque  ad    cessaria  in  ordine  ad  opcra  sanctitatis  et  gra- 


habitum  gralia;,  scd  absolute  de  donis  ct  au- 
xiiiis  gratia_%  sicut  etiam  iUud  :  Justifcati  gra 
tis  per  gratiam  ipsius. 

4.  Notandum  pro  locis  aliis  Scripturx.  — 
In  tertio  et  caeteris  fere  locis  oportct  advcr- 


tiaj,  quK  Paulus  pcrsuadere  intendebat.  At- 
que  ita  in  iUo  loco  \  ad  Cor.  13,  solum  com- 
parat  charitatem  ad  fidcm  et  spem,  et  in  fine 
capitis  12,  cum  dicit :  Et  adhuc  excellentiorem 
viam  zohis  demonstro,  de  cxercitio  el  actu  di- 


tere  eumdem  efiectura  expeUendi  peccatuui,     Hgendi  loquitur,  quo  sinc   dubio  inter  opera 
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gralirc  niilliim  cst  porfecliiis,  et  ob  oamdcni  iii  liis  tcstimoniisqiiod  adlioc  aRScrendiimnos 

cansam  dici  potnit  alio  loco  vinculum  per/ec-  cogat.  Nam  imprimis  in  omnibns  illis  locis 

tionis,  qnia  et  perfcctins  est  caeteris,  et  om-  fere  sempcr  loqnitnr  Augnstimis  de  dilcctione 

nia  quasi  eminontcr  sen  virtntc  continet,  et  sen  clinritato  actuali,  nt  logcnti  facilc  palcbit. 

omnia  impc;at,  nt  in  dicto  cap.  13  Paiilus  Loquondo  antcm  dc  actibus,  sine  dubio  actus 

proseqnitur.    Quamvis  cum  charilas   dicitur  charitatis  est  cxcellentius  donnm  inter  omnia 

vinculum  perfectionis,  non  excludatur  gratia,  Spiritus  Saiicti  opera.  Itcm  illa  dilectioestve- 

quia  illud  vincnlnm  non  est  ahud  quam  vin-  rissima  jnstitia  actnaHs,  ct  dispositive  saltcm 

culum  amicitiai  cum  Dco,  quod  nomine  cha-  distinguit  intcr  fiHos  Dci  ct  fihos  porditionis, 

ritatis  soepius  exprimitur,  quia  et   pcr  opus  ct  habct  caelera  qua"  iHi  Augustinus  attribuit. 

charitatis  contrahitur,  et  nobis  ctiam  iHud  no-  Si  antem  dc  charitatc  habituah   iHa  loca  in- 

tius  est.  terprctcmnr,  proptcr  connexionem  qnam  iHc 

6.  Ad  Concilium  Tridentinum.  —  Ad  secun-  habitus  habet  cum  gratia,  vel,  ut  di\nis  Tho- 
dum  fundamentum  ex  ConciHo  Tridentino  mas  dixit,  quia  scmpcr  charitas  per  gratiam 
dcsumptum,  respondetur,  sine  dubio  Conci-  formatur,  idco  ilH  tribuuntur  quce  sine  gra- 
Hura  ex  industria  voluisse  ab  hac  disputa-  tia  non  fiunt,ncc  Hli  possent  attribui.  Siccrgo 
tione  abstrahere,  ct  idco  nunc  nomine  gra-  dicitur  charitasesse  justitia,  sicut  dicitnr  ami- 
tiee  et  donorum,  nunc  nomine  charitatis  uti,  citia ;  non  cst  autem  integra  amicitia  sine 
cui  adjungit  fidem  et  spem,  quia  statucre  vo-  connexione  cum  gratia,  ut  declaravimus.  Ita 
luit  has  tres  virtutes  ad  minimum  esse  neces-  ergo  neque  est  perfecta  justitia  sinc  gratia, 
sarias,  et  ideo,  ut  supra  diximus,  Hcet  ahas  quam  ordine  naturse  snpponit,  et  a  qua  se- 
in  specie  non  nominet,  iHas  non  excludit,  sed  cundum  connaturalem  ordinem  non  separa- 
potuit  iHas  sub  generah   nomine    donorum  tur. 

comprehendere.  Interdum  etiam  utitur  gene-  8.  Collatio  gratiw  cum    caiteris  donis.  — 

rah  nominc  justitiee,  quod  gratise  sanctificanti  Prius  vero  quam  ad  rationes  respondeamus, 

optime  convenit.  Cum  vero  ait  merita  Christi  dubium  incidens  supra  huc  remissum,  et  in 

appHcari  justis,  quando  per  justitiam  in  eis  his  Augustini   testimoniis  saepe  inculcatum, 

receptam  interius  renovantur,   et  addit  hoc  decidendum  est ;  nimirum,  quem  peifectionis 

fieri  dum  in  cordibus  corum  infunditur  cha-  gradum  habeat  gratia  sanctificans  inter  Spi- 

ritas,  non  propterea  dicit  charitatem  essc  ip-  ritus  Sancti  gratias,  seu  dona,  et  inter  aha 

sam  formalem  justitiam  ;  nam  iHa  particula  Dei  beneficia ;  quod  expHcare  mehns  non  pos- 

dum,  in  rigore  non  indicat  identitatem,  sed  sumus  quam  hoc  donum  cum  ahquibus  ahis 

concomitantiam    et    connexionem.   Unde    si  conferendo.  Et  primo  fieri  potest  comparatio 

verba  iHa  de  charitate  actuah  interpretemur,  inter  habitus  gratiae  et  charitatis  quoad  essen- 

recte  exponentur  secundum  causahtatem  dis-  tialem  perfectionem.  In  qua  censeo,  suppo- 

positivam.  Nam  dum  infuso  amore  Deum  di-  sita  distinctione  harum  quahtatum,  gratiam 

ligimus,  adjustitiam  ejus  recipiendam  dispo-  esse  perfectiorem.  Probatur,  quia  ita  compa- 

nimur.  Si  vero  ea  inteHigamus  de  charitate  ratur  gratia  ad  charitatem,  sicut  essentia  ad 

habituah,  solum  significat  connexionem  cum  proprietatem  suam.  Item,  quia  est  participa- 

justitia  seu  gratia,  de  qua  priuslocutusfuerat.  tio  divinee  essentise  secundum  quamdam  ex- 

Nam  quia  certum  est  et  magis   notum  tunc  ceHentioremrationem.  Quamvis  enim  in  Deo, 

hominem  fieri  justum,  quando  ei  charitas  in-  sicut  in  re  omnia  sunt  idem,  ita  etiam  sint 

funditur,  ideo  ConciHum  iHo  modo  loquendi  ffique  perfecta,  niliilominus,  secundum  ratio- 

usum  est.  nem,  unum  attributum  est  exceHentius  aHo, 

7.  Augustini  testimonia  explicantur.  —  Ter-  et  sic  inteHectus  concipitur  ut  aHius  attribu- 
tium  fundamentum  sumebatur  ex  testimoniis  tum  quam  voluntas.  Unde  recte  colligimus 
Augustini,  propter  qufe  et  aHa  quoe  ipse  ad-  lumen  gloriae,  quod  est  perfecta  participatio 
jungit,  Benedictus  Pereira.  ad  Romanos  qiun-  divini  inteHectus  seu  scientise,  esse  pcrfectius 
to,  disputatioiie  secunda,  Hcet  opinionem  di-  charitatc.  Ita  ergo  essentia  divina  secundum 
vi  Thomse,  quam  defendimus,  bonis  rationi-  se  concepta,  sub  peifectiori  ratione  intelhgi- 
bus  firmatam  esse  fateatur,  et  in  publicis  tur  quam  sub  ratione  amoris ;  ergo  gratia 
sclaoHs  eam  docuisse  ettutatum  esseafHrmet,  creata,  qute  est  participatio  divinitatis  secun- 
nihilominus  ait  probabUius  esse  Augustinum  dum  se,  et  ut  natura  qnsedam,  est  perfectior 
aliam  formalem  justitiam  seu  gratiam  sancti-  quam  cliaritas,  qua^  est  participatio  amoris. 
ficantem   non  agnovisse.  Nihil  autem  video  Et  hoc  etiam  ostendit  effectus  formaUs  gra- 
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tiae,  qui  esl  faccro  Deum  pcr  parlicipalioncm,  tcm  aul  bcatiliidinis  spcciom  esse  commuui- 

et  filium  Dci  adoptivnm,  ct  conscquentcr  dare  catam ;  ergo  signum  ost  non  cssc  possiljilcra. 

intrinscLuni   jii.s   haucditarium    ad    gloriam,  Qux  dicta  intcllipintur  sccmidum  humanam 

quai  non  vidcntur  tam  propric  trihui  parlicu-  conjccturam  ;    nam  fortassc   in  thesauris  di- 

lari  hahitui  charilalis,  ut  cxplicavi.  Dcniipu^  vinae  onmipotcntiai  aliud  latct. 

gratia   est   onniium   virtutum  priucipium  ct  10.  Confcrtnr  gratia  cum  siihstantia  spiri- 

radix,  ut  ait  divus  Thomas,  dicta  qua'stione  tuali  creata  guoad  perfectionem  essentialem. — 

centesima  dccima,  arliculo  tcrtio,  ad  tcrtium,  Tcrlio  ,   solct  conferri   qualitas   gratia^  cum 

et  articulo  quarto,  ad  prinmm.  Quod  intelligit  subslantia  animu'  rationalis,  vel  Angeli,  quam 

ctiam  respcctu  charilatis;   ergo   sentit   essc  comparalioncm  attingit  divus  Thomas  dicta 

perfectiorem    illa.   Unde   quaestione   decima  qua^stione  MO,  articul.  2,  ad  2,  et  rcspondet 

quarta  dc  Vcritatc,  articulo  quinlo,  ad  sex-  gratiam  in  modo  esse  minus  pcrfectam,  quia 

tum,  dixit  gratiam  esse  pcrfccfioncm  primam  cst  accidcns;  in  qnantum  vcro  cst  exprcssio, 

omnium  virtutum.  Ncquc  contra  hoc  obsfant,  vel  participatio  divinai  ]jonifafis,  esse  pcrfcc- 

uf  dixi,  qua»  de  perfectiono  charitatis  dicun-  tiorcm;  ct  in  quopstione  H3,  artic.  9,  dicit  ex 

fur  a  Paulo  vel  Augusfino,  quia  solum  com-  parte  operis  facti  majus  opus  cssc  justifica- 

parant  charitatem  ad  caeteras  virtufcs,  sive  tioncmimpii,  qu«  terminafur  ad  bonum  a'ter- 

in  habifu,  sive  in  actu;    non   confcrunt  au-  num   divina»   participationis,  quam   sif   opus 

tem  charitafem  cura  gratia,  quia  ncque  ha-  crcationis  c(cli  ct  tcrrtc,  qum  terminafur  ad 

bent  opcrationos  diversas,  ncque  de  disfinc-  bonum  nafurie  mutabilis.  Et  in  A,  disfinctione 

tione  harum  qualitatum  clare  loquunfur.  49,  qua^stione  prima,  articulo  secundo,  quajs- 

9.  Graiia  est  perfeclior  in  essentiali  perfec-  tiuncula  prima,  adS,  dicit  gratiam,  licet  in 

tione  ipso  lumine  glorirr.  —  Secundo,  compa-  ratione  accidcntis  sit  minus  perfccta,  quate- 

rari  solct  gratia  cum  luminc  glorioe  vcl  vi-  nus  ordinatur  ad  aliquid  cxtra,  id  est  ad  pcr- 

sione  beata.  Si  aufem  quae  de  gratia  diximus  fectius  unicndam  animam  cum  Deo,  essc  per- 

altente  considcrentur,  videtur  prgefcrenda,  in  fectiorem  :  Et  lioc  modo  (inquit  divus  Thomas) 

cssentiali  pcrfcctione,    etiam  illis  donis  glo-  leatitudo  crcata,  et  gratia,  ct  liujusmodi,  sunt 

riae,  quia  eliam  ad  illa  comparatur,  ut  essen-  aliquid  nohilius  natura  animce  cui  inhcprent.  In 

tia  ad  pofcntiam  ct  opcrationcm.  Neque  ob-  quibus  verbis  non  solum  de  gratia  sancfifi- 

stat  quod  visio  rcddat  hominem  beatum,  et  cante,  sed  etiam   de  aliis  virtutibus  et  donis 

non  gratia,  quia  inde  solum  concludifur  vi-  infusis,  sentit  esse  perfectiora  quam  animam, 

sionera  excederc  in  raodo  informandi,  tan-  quod  efiam  de  charitafc  cxpresse  dixit  2.  2, 

quara  acfus  sccundus  et  ultimus,  inde  vero  qua^st.  23,  arfic.  3,  quod  ibi  gcnerahfcr  ita 

non  scquifur  quod  in   essenfiali   ratione  sit  dcclarat,  quia,  licet  accidens  sccundum  suura 

perfectior.  Nara  et  ipsum  lumen  perfectius  esse,  id  est,  secundum  communem  modum 

est  in  genere  entis  quam  visio,  licet  non  ita  essendi  accidentis,  sit  inferius  substantia,  ni- 

formalitcr  bealificet,  quia  non  cst  operafio.  hilominus  sccundum  specificam  rationem  po- 

Nam,  ut  sit  pcrfectius,  satis  cst  quod  bcatifi-  test  esse  perfectius  suo  subjecto,  si  non  ma- 

cet  eflccfive  tanquamprincipium  coiuiafurale  net  ex  principiis  ejus,  sed  ab  aha  superiori 

et  proximum  ipsius  visionis.    Et  hac  ratione  nafura  cujus  fit  parficipafio:  Bt  hoc  modo  (in- 

etiam  gratia   est  perfccfior,  quia  est  princi-  quit)  cJiaritas  est  perfectior  quam  anima. 

pium  radicale  ipsius  luminis  et  visionis,  cui  11.  Opinio  sancti  Thomct. — Secunda  opinio 

talis  beatifudo  debctur,  tanquam  illi  maxime  Aragonii. — Non  cxplicat  autcm  divus  Thomas 

connaturalis.  Undc  ctiam  fit  probabile  hanc  his  locis  quis  excessus  sit  major,  neque,  ab- 

qualifatem  gratice  esse  summai   perfectionis  solute  loquendo,  quse  sit  cnfifas  pcrfectior, 

et  exccIlentiK  qure  in  quahtate  creata  cogi-  gratia,  vel  anima.  Tamen  in  primo,  distinc- 

tari  potest,    quia  nulla  spccies   beatifudinis  tione  17,  articulo  primo,  ad  scxtum,  et  arti- 

exceiicnfior  cogitari   potesf,   quam  illa  quffi  culo  sccundo,  ad  tcrtium,  simpliciter  pra^fert 

in  visione  clara  Dei  consistit;  ergo  nec  pofest  animam  charitati,  quia  in  unaquaque  re  ip- 

cogitari  esse  divinum  parficipafum  exccUen-  sura  esse  est  nobilius  quara  cffitera  quo'  su- 

tius  illo,  cui  beafitudo  illa  est  connaturalis;  peradduntur  post  ipsura  esse,  juxfa  Diony- 

ergo  nec  forraa,  scu  quahtas  excellenlior  illa,  siura,  cap.  5  dc  Divinis  nominibus.  Et  hanc 

quffi  tale  esse  divinum  prrebet,  cogifari  po-  secutus  cst  Cajctanus  in  sccunda  secunda3, 

test.  Unde   etiam  aniuKc   Chrisfi  non  credi-  ulu  supra.  Alii  vero  contrarium  censent,  Ara- 

mus  ncque  intclligimus  pcrfecfiorera  quahta-  gonius  in  secunda  secundfc,  dicto   articulo 
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tertio,  dubio  ullimo,  qui  id  confirmat  tcsti- 
monio  divi  Thomoe  prima  secundoe,  quaest. 
H3,  artic.  9,  ad  2,  ubi  dicit  :  Bonum  gralicc 
unius  majus  est  quam  honum  naturw  totius 
universi,  ubi  Cajetanus  hsec  vcrba  multum 
commendat  ul  semper  antc  oculos  habeantur. 
Sub  bono  autem  nalurre  ctiam  substanlia  ani- 
ma;  comprehcnditur;  crgo,  ex  sentenlia  divi 
Thomaj,  majus,  id  est,  mehus  et  excellcntius 
est  gratia,  quam  ipsa  anima.  Idem  tenct  Va- 
lcntia,  2  tom.,  disputatione  8,  qusestione  4, 
punct.  1.  Et  in  confirmationem  adducit  loca 
Scripturre,  in  quibus  sapicntia,  id  est,justitia 
et  sanctitas  omnibus  divitiis  et  rcgnis  prajfcr- 
tur,  Sapient.  7,  Proverb.  8,  ct  Job.  28.  Addu- 
cit  etiam  Augustinum,  sermon.  45  de  Verb. 
Apostoh.,  cap.  5:  Melius  est  ie  justiim  esse 
quam  te  hominem  esse ;  si  hominem  te  fecit 
Deus,  et  justum  tu  te  facis,  aliquid  melius  fa- 
cis  quam  fecit  Deus  ;  crgo,  secundum  Augus- 
tinum,  gratia  qua?  dat  essc  justum  perfectior 
est  quam  anima,  quse  dat  csse  hominem.  Ad- 
ducit  ctiam  Nazianzenum,  in  oratione  40  de 
Sancto  baptismatc,  dicentem :  Sicut  Deus  nos 
primum  creavit,  ita  creatos  instauravit  ac  re- 
finxit,  et  quidem  figmento  -(id  est  forma)  divi- 
niori,  et  primum  figmentum  (id  est  animam) 
multis  partihus  superante.  Et  fortasse  ideo 
ibi  vocat  Baptismum,  Dei  beneficiorum  pree- 
stantissimum,  quia  nos  in  fihos  Dei  regene- 
rat.  Unde  sumitur  optima  confirmatio;  nam 
pcrfectius  est  esse  Deum  per  participationera, 
quam  csse  hominem  per  essentiam  seu  natu- 
ram,  et  hac  ratione  perfectior  censetur  com- 
raunicatio  Dei  secundum  ordinem  gratise , 
quam  secundura  ordinem  naturse. 

12.  Judicium  auctoris. — Mihi  vero  res  hoec 
inccrta  videtur.  Nam,  ficet  haec  quoe  poste- 
riori  loco  adducta  sunt,  sint  pia  et  proba- 
biUa,  tamen  in  rigore  videntur  intelligenda 
secundum  moralem  considerationem,  etin  or- 
dine  adbeatitudincmconsequendam.  Ita  enim 
Scriptura  comparat  sapientiam  ad  divitias  et 
caetera  bona  bumana.  Unde  Augustinus  non 
solum  de  gratia  et  charitate,  sed  etiam  de 
quocumque  pietatis  opere  censet  esse  mehus 
ipsa  naturah  vita.  Et  simili  modo  probare  so- 
let  illud  ex  Deo  esse,  et  non  ex  nobis,  quia 
alias  ipsi  nos  mehores  faceremus  quam  nos 
fecerit  Deus.  Unde  ssepe  istaj  comparationes 
non  sunt  inter  gratiara  et  naturam  prfficise 
spectatas,  sedinter  naturara  secundumse,  et 
ut  pcrfectam  per  gratiam,  et  sic  dicitur  nobi- 
lius  figmentum,  etc.  Ex  his  ergo  non  proba- 
tur  in  perfectioue  entitativa  esse  perfectiorem 
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graliam  quam  sit  animi  substantia.  Vcrumta- 
mcn  ncque  oppositum  argumento  salis  firmo 
potest  dcmonstrari.  Non  enim  repugnat  spe- 
cicm,  constitutam  sub  gcnere  minus  perfecto, 
ratione  difFercntiai  perfectione  supcrare  spe- 
cicm  sub  genere  nobihori  existentem,  ut  ex 
metaphysica  suppono,  quia  potentia  imper- 
fecta  potest  interdum  conjungi  cum  nobiUssi- 
mo  actu.  Ita  ergo  species  alicujus  accidentis 
videtur  posse  esse  perfectior  quam  aliqua  sub- 
tantia.  Quod  si  lioc  possibile  est,  profccto  est 
valde  credibile  gratiam  esse  simphciter  me- 
horem  formam,  quara  sit  ipsa  anima.  Non 
enim  sine  raagna  causa  de  illa  quasi  per  an- 
tonomasiam  dixit  Petrus  :  Magna  et  pretiosa 
nohis  promissa  donavit,  ut  divince  efficiamur 
consortes  naturcv. 

13.  Respondetur  primcc  rationi  oppositce  sen- 
tentice,  in  cap.  \  1  tractatce.  —  Supercst  ut  ad 
ahas  rationes  respondeamus.  Prima  suraeba- 
tur  ex  eo  quod  necessitas  gratise  est  propter 
operationera.  Respondcturifiud  esseverum  de 
gratia  auxihante  et  proxirae  adjuvante,  non 
vero  de  quacumque  gratia  informante,  quaj 
propter  suam  perfcctionem  suumque  efTectum 
forraalem  potest  esse  necessaria,  saltem  ne- 
cessitate  connaturahtatis,  quaj  sufficit,  quia 
neque  in  virtutibus  infusis  major  necessitas 
invenietur.  Unde  verum  quidem  est  quod,  si 
nulla  esset  operatio  supcrnatiu-alis  in  substan- 
tia,  quae  per  se,  et  ex  natura  sua  postulet  su- 
pernaturaha  auxiha  ejusdem  ordinis,  ut  fieri 
posset,  non  essent  necessarise  virlutes  iiifusa?, 
quibus  connaturahter  fieri  possit,  et  multo 
minus  esset  necessaria  habituahs  gratia,  quia 
nullura  esse  divinura  participatum  nobis  cora- 
raunicaretur,  quia  non  datur  esse  perfectum 
et  quasi  substantialc,  nisi  propter  ahquam 
operationera.  Supposita  autem  operatione  su- 
pernaturahs  ordinis,  sicut  ex  ea  coUigimus 
necessitatem  virium  gratise  et  virtutum  infu- 
sarum,  quse  sunt  proxiraa  principia  connatu- 
raUa  taUum  operationura,  ita  etiara  coUigiraus 
dandara  esse  aUquam  gratiam  quae  sit  quasi 
priraa  natura  illius  ordinis,  et  quasi  principa- 
le  et  radicale  principiura  taliura  operationuni, 
cui  et  cseteri  habitus  et  auxilia  connatm^aliter 
debeantur. 

14.  Gfratia  hahitudlis  activeinfluit  in  oi^ines 
actus  supernaturales.  —  Unde  ulterius  addo 
mihi  esse  valde  probabile,  gratiam  hanc  ha- 
bitualem  habere  influxum  activum  in  omnes 
actus  supernaturales,  tam  vi»,  ubi  ipsa  est  in- 
choata,  quara  patrise,  ubi  est  consuraraata.  Qui 
quidem  influxus  formaUter  seu  habitudine  dis- 
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tinctus  sit  ub  inl]iixu  viiUilis,  nciiuo  vcro  su-  cnini  ncjiJilur  conscqucnlia,  (juia  cst  valdo 

pcriluus  sit,  quia  a  virlule  csl  lanqiuun  a  prin-  dissiniilis  ratio  ;  nan»  in  nalnralihus  uninia  est 

cijjio  proximo,  a  gratia  voro  iil  a  principio  re-  proportiunatnni   princi|)iuni  actuuni   natura- 

molo  ct  principali  in  suo  ordinc.  Fnndatur  au-  lium,  ncque  cx  parlc  iiliiis  est  aliipia  diiJicul- 

tcm  liic  dicciuli  niodus  in  pr(»ljal)iii  principio  tas  in  cxcrcitio  taliiMU  opcrationuni,  scd  iota 

philosophico,  qiiod,  ad  opcra  vilic  pra'cipne  provcnil  cx  rc[)ugnantia  vci  divcrsariiin  po- 

scnsitiva  ct   intciicctnaiia,  non  solum  pcr  se  tcntiarnm  inlcr  sc,  vcl  plurium  inclinaliomim 

concurrit  potcntia  proxima,  sed  etiam  anima,  cjusdcm  potentiic,   vd  cx  alia   siraili  imper- 

qiuc  lanquam  principium  cmincns  ct  univcr-  fcctionc  proxima;  facullalis,  idcoque  in  oi'di- 

sale  pcr  suas  potcntias  ct  cum  omnihns  illis  nc  naturali  sufliciunl  polcnliarnni  hahilus.  At 

upcratur;tum  quia  hoc  vidclur  mullumpcrli-  vcro,  in  ordinc  supcrnaluiali,  anima  ipsa  est 

ncre  ad  perfcctioncm  actus  vitalis,  ut  hahcat  improportionatum  principium  ad  inllucndum 

intimam  conjunctioncm   cum  suo   principaii  in  actus  supcrnaturaics,   et  idco   etiam   ipsa 

principio  pcr  acluaicm  cmanalioncm  ab  illo,  confortari  polcst  et  dcbct,  nt  in  suo  generc 

non  tanliim  mcdiaulo  potcnlia ;  nam  rospoctu  connaluralilcr  inlliiaf.  Ad  socundum,  respon- 

illius  inlluxus  non  vidctur  ipsa  anima  sc  lia-  dclur  illam  uarlitioncm  sulum  luihcrc  locum 

bere  quasi  pcr  accidons  aut  matcrialitcr,  scd  socundum  ralionem,  scu  diversas  habitudines 

ctiam  por  seipsam  simul  cum  potentia  ope-  conccptas  in  ordine  ad  specificationom  subal- 

rando  ;  tum  ctiam  quia  ex  lioc  modo  inlluen-  tornam  vol  uitimam;  in  ordinc  vcro  ad  effi- 

di  animai  vidotur  oriri,ut  intordum  cx  opcra-  cicnliam  piiysicam  nihil  rofcrre,  quia   actus 

lionc  unius  polcntitc  scquatur  operatio   altc-  cliarilalis,  tam  iit  est  diicctio,  quam  ut  est 

rius  pcr  naturalcm  sympatliiam  vci  subordina-  cliaritas,  est  a  charitatc,  ut  a  principio  conna- 

tionem,  qualis  intcr  potentiam  appetentem  et  turali  proximo,  ct  a  voluntalc,  ut  a  potentia 

cojjfnosccntcm  invenitur;  interdum  vero   at-  vilali  proxima,  ot  abanima,  ut  aprincipio  sub- 

tcntio  unius  potonti»  ad  suam  oporationom  slanliali  vita',  et  ita  otiam  posse  cmanare  a 

impcdiat  opcrationemalterius,  ut  in  sensibus  gratia,  ut  a  principio  quasi  substantiali  ordi- 

ct  potentiis  (ut  ita  dicam)  disparatis  experi-  nis  supernaluralis. 

mur.  Si  ergo  hoc  verum  est  in  actibus  ordi-        16.    Solxitur  seacndaratio.  —  Ad  tertiam. 

nis  naturse,  intelligere  profecto  debemus  cum  —  Ad  secundam  principalem  rationem,  quae 

eadom  proportione  elevari   animam  ad  eli-  sumobatur  cx  clfcctu  formali   faciendi  homi- 

ciendos  actus  supernaturalcs,  ita  ut  non  tan-  ncm  gratum,  quia  videtur  id  sufficicnter  prffi- 

tum  per  potentias,  sed  etiam  per  suam  essen-  stare  charitas,  quatenus  constituit  hominem 

tiam  influat  in  illos.  Sicut  ergo  potentiai  ele-  sanctum  et  Deo  amicum,  jam  respousum  est, 

vantur  per  virtutes  infusas,  ut  por  illas  con-  deciarando  quomodo  solus  habitus  charitatis 

naturali  modo  praibeant  suum  influxum  ad  non  constituat  inlogrum  amicitiaj  vinculum, 

aclus  supernaturales,  ita  anima  elevatur  per  neque  eliam  conferat  perfectam  sanctitatem 

gratiam,  ut  suum  peculiarem  influxura  con-  sine   gratia.  Nam  perfecta   sanctitas   princi- 

naturali  etiam  modo  procbeat.  Hoc  ergo  mo-  paliter  in  participatione  divina'  naturae  con- 

do  satis  probabiliter  dicitur  gratiam  hanc  da-  sistit,  et  hffic  eadem  est  quse  hominem  reddit 

ri  ad  agcndum,  non  ut  principium  proximum,  maxime  diligibilcm,  ct  ad  amicitiam  cum  Deo 

sed  ut  principium  ominens  et  universale.  contrahcndam  dignum  constituit.  Unde  ctiam 

15.  Objectio.  —  Diluiltir.  —  Sed  objici  po-  patet  responsio  ad  tertiam  rationem,  qu»  de 

test  quia,  in  ordine  naturali,  etiam  posito  illo  cflectu  formali  gratiEe  procedcbat.    Non  est 

principio,  quod  anima  simul  cum  potcntia  ac-  aulcm  diflicilc  inlolligere  quod  gratia,  licet 

tu  inlluat  in  opera  vita»,  unus  tantum  haljilus  sit  in  esscntia  anima',  peculiari  niodo  faciat 

positus  in  potentia  sufficit  ad  porfectum  mo-  liominem  sanctum  et  l)onum,  non  quidcm  in- 

dum  operandi,  neque  oportctalium  ponere  in  clinando  ad  peculiarem  operationcm  virtutis, 

substantia  anima  ;  crgo  idcm  erit  in  supcr-  scd  confercndo  anima  quoddam  csse ,  cui  sit 

naturaiibus.  Et  declaratur  secundo,  nam  ac-  connaturalis  onmis  virtus  infusa,  cjusque  ope- 

tus,  vcrbi  gratia,  cbaritatis,  ut  Cst  dilectio,  ralio,  et  dando  vircs  animai  ad  inllucndum 

suflicicntcr  fit  a  voiuntale,  et  ut  est  talis  di-  suo  modo  in  omnia  iuijusmodi  opora  virtutis. 
lcctio,  rationem  iUam  sufficienter  habet  a  clia-        M .  Adconfirmationem. — Adconfirmationem 

ritate  ;  crgo  niliil  est  quod  possit  liabere  a  autem  ibi  additam  dc  formaii  cxpulsiono  pcc- 

gratia,  ac  proinde  supcrfluus   cst  ejus  influ-  cati  ab  oodora  subjocto,  (juoniam  non  est  hic 

xus.  Sed    ha'c  parum    urgent.  Ad  primum  dicendi  locus  ue   subjccto   proximo  poccati, 
IX.  6 
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rcspondetiir  brcvitcr  actuale  pcccatura  cssc 
proxirac  in  voluntatc,  liabilualem  autem  cul- 
pam  scu  pcccati  maculam  non  in  sola  volun- 
tatc  mancre,  scd  usque  ad  animam  pcnctrarc, 
illamquc  vita  privarc,  ct  ita  in  illa  pri;icipali- 
ter  mancre,  idcoquc  gi-atia  ctiam  primo  ct 
pcr  se  cxpcllit  pcccatum  ab  csscntia  anima;, 
conscquentcr  vcro  ctiam  per  cliaritatcra  tol- 
lit  a  voluntate  maculam  avcrsionis,  qui  in  ea 
permanserat. 

18.  Deus  potest  gratiam  et  charitatem  mu- 
tuo  separare. — Quartum  argumcntum  postulat 
an  gratia  ct  cliaritas  possint  dc  potcntia  ab- 
soluta  separari.  In  quo  brcviter  dico  nullam 
esse  repugnanliam  in  hujusmodi  separatione, 
quia  sunt  res  distinctse,  et  in  effcctibus  suis 
non  habcnt  inter  se  essentialem  dcpcnden- 
tiam  :  ergo,  hcct  habeant  proporlionem,  et 
connaturale  quoddam  vinculum  proptcr  quod 
sccundum  ordinariam  legem  non  separantur, 
nihilominus  potuisset  Deus  unam  sinc  altera 
darc  vel  conservare,  prout  vellet.  Et  hoc  sup- 
ponit  D.  Thomas,  quffistione  27  de  Veritate, 
artic.  2,  ad  4.  Duobus  autem  modis  posset  id 
fieri.  Primo,  infundendo  charitatem  sine  gra- 
tia,  et  de  hoc  casu  tractat  divus  Thomas  in 
dicto  loco,  et  sentit  hominem  habentcm  so- 
kim  habitum  charitatis  sinc  gratia,  non  fore 
satis  idoneum  ad  merendum  de  condigno  vi- 
tam  seternam,  quod  est  valde  probabile ;  tuni 
quia  decsset  tah  personye  prsecipua  dignitas 
necessaria  ad  tale  meritum,  ex  parte  opcran- 
tis,  nimirum,  quod  sit  factus  Deus  pcr  parti- 
cipationcm ;  tum  etiam  quia  ilh  homini  non 
deberetur  vita  aeterna,  ut  hccreditas,  quia  non 
esset  intrinsece  et  proprie  fihus  adoptivus, 
quia  non  haberet  naturam  patris  participa- 
tam ;  meritum  autem  de  condigno  supponit 
hoc  jus  fihationis,  et  in  eo  fundatur.  Hoc  au- 
tem  intelligendum  est  secundum  connatura- 
lem  ordinem  talis  meriti ;  nam  si  Deus  ahum 
ordinem  constituere  voluisset,  et  prffimium 
illud  sub  conditione  tahum  opcrum  promit- 
tere,  non  deesset  in  operibus  ex  charitate 
proccdentibus  proportio  ad  pi'02mium  ob  ah- 
quod  meritum  de  condigno  suHiciens,  quam- 
vis  non  tam  perfectum  quautum  nunc  cst, 
propter  rationem  dictam. 

19.  Altera  gratice  a  charitate  separatio.  — 
Secundo,  possunt  illse  quahtatcs  separari  in- 
fundendo  gratiam  et  non  habitmn  charitatis, 
ut  de  facto  fortasse  Magister  sensit,  quia,  hcet 
negaverit  charitatem  creatam,  non  constat 
gratiam  etiamnegasse.  Tunc  ergo  persona  ex 
parte  sua  haberet  suflicientem  condignitatem 
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ad  meritum,  et  hominem  constiluerct  filium 
Dci  adoptivum  ct  hairedem,  ac  proindc  ctiam 
rcddcrct  sanctum  ct,  quanlum  cst  cx  sc,  a 
pcccato  immuncm.  Solum  crgo  carcrct  talis 
homo  proximo  connaturali  principio  diligen- 
di,  et  pcrfectam  virtutcm  opcrandi,  ct  cx  hac 
parte  non  esset  homo  tam  perfccte  justifica- 
tus,  sicut  modo  est;  posset  tamcn  Dcus  per 
auxilium  cifiticntiam  habitus  supplere ,  et 
tunc  opus  essct  pcrfecte  meritorimn,  quia 
opus  ipsum  in  se  esset  seque  perfectum,  et  in 
pcrsona  operantc  csset  sulficiens  condignitas ; 
ct  conditio  illa,  quod  actus  cliciatur  per  liabi- 
tum  cliaritatis  ,  non  est  tam  necessaria  ad 
meritiun  de  condigno,  ut  postea  videbimus. 

20.  JSolutio  guinti  argumenti.  —  J).  ThomcB 
opinio.  —  In  quinto  argumento,  petitur  an 
virtutcs  infusK  proprie  ac  physicc  manent  a 
gratia,  ad  eum  modum  quo  potentia;  lluunt 
ab  anima.  Id  cnim  insinuat  D.  Thomas  1.  2, 
qusest.  100,  artic.  3,  ad  3,  ubi  de  gratia  dicit: 
Sujpponitur  virtutihus  infusis  tanquam  earum 
principium  et  radix.  Et  apertius  in  artic.  -4,  ad 
1,  dicit  quod:  Sicut  ab  essentia  animw  fluunt 
ejus  potentice,  quce  sunt  operum  principia,  ita 
etiam  ah  ipsa  gratia  effluunt  zirtutes  inpoten- 
tias  animce ,  per  quas  potentice  motentur  ad  ac- 
tus.  Idemque  docet  de  virtutibus  et  donis  in- 
fusis,  3  p.,  q.  62,  art.  2.  Quaj  sententia,  in 
rigore  et  proprietate  intellccta,  ut  verba  so- 
nant,  solum  potest  suaderi,  quia  ad  majorem 
gratiai  perfectionera  hoc  pertinere  videtur,  et 
majorem  conncxionem  et  unioncm  istarum 
qualitatum  inter  se ,  ahoqui  non  apparet  in 
hoc  repugnantia  aut  magna  dilficultas.  Qui 
autem  ita  senserit,  excipere  debet  habitus 
fidei  et  spei  quoad  substantiam  eorum,  quia 
non  pcndcnt  a  gratia  in  conservari ;  crgo  ne- 
que  in  ficri.  Unde  diccndura  est  illas  non  esse 
quasi  proprietates  subsequentes  gratiam,  sed 
veluti  dispositiones  de  se  remotK,  et  quse 
tempore  pra;cedunt  formam,  et  ideo  possunt 
etiam  sine  forma  permanere,  quamvis  fortas- 
se,  quando  sunt  ilh  conjunctae,  ab  iUa  etiam 
foveantur  et  conserventur. 

21.  Opinio  D.  Thomce  explicatur. —  For- 
tasse  tamen  necessarimn  non  est  compara- 
tionem  illam,  quam  D.  Thomas  facit,  in  phy- 
sico  rigore  iuteUigere.  Primo,  quia  probabile 
est  virtutes  infusas,  cum  non  sint  connatu- 
rales  potentiis  quibus  infundmitur,  a  solo 
Deo  posse  immediate  ficri  in  illis,  seclusis 
rairaculis,  vel  opcratione  instrumenti  praiter 
natm-as  rerum  operantis ;  crgo  verisimile  est 
non  procederc  a  gratia  per  propriam  resul- 
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tantiani ,  quia  illa  futura  essct  connaturalis,  ralos  ct  infusos,  qui  ub  habitiJ)us  infusis,  vel 

ct  non  est  sine  uliqua  eilicicnlia  physicu.  Se-  pcr  divinum  auxilium  cHciunlur,  ulii  luihitus 

cundo,  quia  ahas  huueu  gloriai  doherct  ctiani  actiniruulur.    Secundo,  quiu  pcr  ahos  actus 

piiysicc  prolhicie  a  ^ualia  consununata,  quia  uatLualcs   (pii    circa  casdem   matcrias   lialii- 

ctiam  cst  laiKpunn  faciUtas  ct  proi^riclas  cjus,  linuu  infiisuriuu   licri  possuuf ,   ut  supcriiui 

quod  tamcn  non  vidctur  vcrisimilc,  ahoqui  hhro  visum  est,  producuntur  lialjitus  taliljus 

praitcrnaturule    esset    et    quasi    violcntum ,  aclibus  proporliunuli.  Inlcr   quos  duos  mo- 

(piod  iu  aliquo  statu  cssct  f,n-atia,  et  inqjcdi-  dos  csf  chirum  (hscrimcii,  quia,  juxta  priorem 

rcfur  ne  ah  ca  Ihicrcf  huneu  tikiriic.   Undc  moduni,  liabitus  acquisitus  (]uasi  jjcr  s(!  co- 

novum  sumitur  argumcutum,  quia  a  ^ratia  mitatur    iufusum ,    su(js    aclus   excrc^.-ufcm, 

non  manat  lulcs,  ncipic  ctiam  huncn  p:loria3;  nam,  eo  ipso  quod  suos  actus  chcit,  simul 

ergo  nuUu  virf us  infehcctuahs  ub  ihu  munat ;  ct  quasi  necessitate  naturah  ahum  habifum 

crg-o  ncc  charitas,   quia  cum  iufehcctus   sit  inducif.   Juxfa  pttsferiorcm  aufcm   niodum, 

prior  voluutate,  non  cst  vcrisimih)  virhifcni  concomitantia  luibifus  ucquisili  omnino  acci- 

alfcctivam  manarc  a  fah  forma,  ct  non  intcl-  dcnfaria  cst  ct  contingcus,  quia  falis  habitus 

lcctivum.  Itcm  non  uppurct  rutio  cur  a  grnfia  nuUo  modo  ucquirifur  per  etlicientiam  hubi- 

tluut  potius  habifus  dilcctivus  amicitiai,  qui  tus  iufusi,  aut  pcr  se,  aut  pcr  actus  suos,  sed 

cst  charitas,  quam  concupisccntiai  qui   cst  pcr  excrcifium  aliorum  actuum  quos  pcr  ac- 

spcs,  cum  amor  sui  sit  maxime  connaturalis  cidens,  ct  succcssivc,  ac  divcrsis  tcuipuribus 

ct  quodammodo  prior.  Dcniquc  pro  ratione  confingit  misccri  seu  infcrponi  cum  actibus 

et  indigcntia  suhjccti,  plurcs  vel  pauciorcs  infusis.  Dc  utroque  igitur  ordine  liorum  hu- 

virfutes  infunduntur  cum  gratia ;  vcrbi  gra-  bifuum  diccndum  est. 

tia,  virfufcs  moralcs  non  omnes  infuiuhuitur  3.  J)uo  suppommtur.  —  Circa  priorcm  par- 

Angclis ;   ergo  signum  est  non  infundi  pcr  tcni,  impriiuis  ponimus  supcrnafuralcs  actus 

naturalcm  emanationcm  a  gratiu,  scd  juxfu  non  clhccrc  in  nobis  habitus  supcrnafurales, 

divinaj  providentiaj  dispositioncm.  Safis  crgo  qnia  oinnes  illi  immediute  a  Deo  infundun- 

cst  quod  in  huc  infusionc  servelur  quoedam  tur,  ut  nunc  supponimus ;   rutionem  autera 

connafuralis  proporfio,  ct  quod,  ratione  gru-  investigabimus   infra,    hbro    octuvo,    capife 

tioe,  tanquam  iUi  debitae  infundautm'.  quarto  ,  tructando   de   causis    gratice.   Unde 

etiam  supponere  possumus  hos  actus  super- 

CAPUT  XIV.  naturulcs    non   inducere    habitum    ejusdem 

spcciei  cum  hubitu  infuso,  quiu,  ut  omittam 

UTRUM  cmcA  OBJECTA  SEU  MATERiAS  HABiTuuM  vcl  csse   impossibilc,  vcl  superfluuni  mulfi- 

iNFUSoauM  DENTUR  ALiQUi  KABiTus  ACQUisiTi,  plicurc  habitus  solo  uumcro  differcutes  in  ca- 

QUASi  ANNEXi,  VEL  CONCOMITANTES  UABiTUS  dcm  poteutiu,  cl  in  ordiuc  ud  idcm  objccfum, 

iNFUsos.  in  praiscnti  est  pecuhuris  rcpugnantia  ;  quia 

vcl  illc  habitus  cst  supernaturulis  quoud  sub- 

1.  Qua^stionis  excitandce  occasio.  —  Hacte-  stuntiam,  vel  non  cst.  Si  non  cst,  quomodo 
nus  omncs  habitus  gratiuj  uc  per  se  infusos  potcst  esse  cjusdem  speciei  cum  habitu  per 
decluravimus,  et  praiter  eos  quos  recensui-  se  infuso,quiinsuI)stantia  supernafuralis  cst? 
mus,  nuJIos  ahos  esse  tanquam  certum  sup-  qualitutcs  enim  vel  entitutes  nuturales  et  su- 
ponimus,  quiu  ncc  neccssarii  suut ,  ncc  fa-  pernatuiales  in  substautia  non  solum  specie, 
cilc  cogitari  possunt,  nequc  habcnt  aliquod  scd  etiura  gcncre  ditfcrimt.  Si  autcm  talis 
uuctorifatis  fundamcnfura ,  sine  quo  cx  su-  habitus  supcrnaturulis  in  substantia  fingatur, 
pernaturalibus  rebus  alic^uid  novi  afiirraare,  iinpossibile  est  illum  acquiri  per  actus ,  quia 
vanum  et  imprudentissimum  cst.  Quia  vero  de  ratione  tulis  habitus  cst  ut  sit  per  se  in- 
cxercitio  acfuum  circa  malerias  supernatu-  fusus,  et  hunc  solum  modum  productionis 
ralcs  aliqui  habitus  ucquiri  videntur,  ideo  ad  connafuralilcr  posfulut.  Ha!c  cst  enira  ralio 
hujus  libri  coraplcracnfura  ncccssariura  vi-  ob  quani  habilus  gratiui  sunt  pcr  sc  infusi, 
sum  est  ahquu  de  his  habiUbus  dicerc,  niini-  quia  in  substantiu  sua  sunt  supernuturules  , 
rum,  an  sint,  et  per  quos  actus,  vel  ad  quos  et  principia  per  se  necessuria  tahum  uctumn, 
cilectus  ucquirantur?  Duobus  autem  modis  afque  indc  consequentcr  habent  ut  noir  pos- 
iutclhgi  potcst  aliquos  habitus  ucquisitos  co-  sint  fieri  pcr  actus.  Nain  profccto  si  actus  in- 
mituri  infusos.  fusi  posscnt  fuccrc  hubifum  supcrnuturulem 

2.  Primo,  quia  pcr  cosdem  aclus  supcrnatu-  iu  substantia,  non  faccrcut  alium  ab  eo  qui 
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nunc  infunditur ;  nam  aclus  cliaritatis  ,  vcrbi 
gratia  ,  si  cssct  primus  non  factus  per  liabi- 
tum,  scdpcr  auxilium,  officerct  babitum  cba- 
ritalis;  si  vcro  est  ebcitus  ab  babitu  quem 
supponit,  tunc  vel  est  intcnsior  liabitu,  et  ita 
intcndet  illum  etiam  effcctive  ;  vcl  non  est 
intcnsior,  et  sic  non  efficict,  non  quia  non 
possit,  sod  quia  supponit  factum,  quod  ctiam 
in  liabitibus  acquisitis  contingit.  Cum  ergo 
supponamus  actus  supcrnaturalcs  non  posse 
cfficcre  suos  habitus,  cvidens  est  multo  mi- 
nus  posse  alios  similes  in  specic  produccre. 
Difficultas  ergo  suporest  de  babitibus  acquisi- 
tis,  ct  in  substantia  naturabbus. 

4.  Modus  opinandi.  —  RejirAtiir.  —  In  quo 

puncto  midti  affirmarunt  per  actus  virtutum 

infusarum  acquiri  aUquos  habitus,  variis  ta- 

men  raodis,  et  ex  priucipiis  valde  diversis. 

Primus  ergo  modus  opinandi,   est  eorum  qui 

tenent  actus  virtutum  infusarum  esse  natura- 

les  quoad  substantiam,  qui  consequentcr  di- 

cunt  actus  illos  habere  per  substantiam  suam 

vim  efficiendi  ahquem  habitum  ejusdem  or- 

dinis,  ac  proinde  naturalem  quoad  substan- 

tiam,  vel,  si  jam  pra^existentem  inveniant, 

posse  iUum  intendere  per  physicam  efficien- 

tiam,  si  aUas  sint  sufficienter  intensi.  Ita  sen- 

tit  Almain.,  tract.  secundo  Moral.,  cap.  3;  ct 

clarius  in  3,  distinct.  23,   qusest.  3,  et  dis- 

tinct.  26,  qusest.  1 .  Idemque  opinatiu"  Scotus 

ibi,  queest.  1  ;  Gabriel,  quffist.  2.  Item  Scotus, 

distinct.  26,  §  Ad  qucestionem,  et  Gabriel, 

conclus.  1,  et.distinct.  27,  conclus.  5.  Nam, 

licet  Scotus  et  Gabriel  expresse  non  dicant 

illos  habitus  acquiri  per  actus  virtutum  infu- 

sarum,  satis  id  indicant,  praesertim  cum  in 

fundamento  illo  quod  tales  actus  sint  in  sub- 

stantia  naturales  conveniant.   Et  lioc  modo 

potest  pro  eadem  sententia  citari  Marsil. ,  in 

3,  quffist.  14,  artic.  d,  in3part.  ihius,  dub.  1. 

Et  solet  idemtribui  Cajetano,prima  secundse, 

qusest.  63,  artic.  3.  Sed  ibi,  bcet  ponat  habi- 

tus  Theologicos  acquisitos  similes  in  materia 

virtutibus  Theologicis  infusis  ,  non  tamen  di- 

cit  produci  per  actus  earum  ,  sicut  ponendo 

virtutes  morales   acquisitas  et  infusas  ,  non 

dicit  illas  produci  per  actus  istarum.  Neque 

etiam  pcrstitit  in  illo  fundamento,  quod  actus 

supernaturales  sint  naturales  quoad  substan- 

tiam,  licet  ahquando  ita  senserit,  ut  in  se- 

cundo  hbro  visum  est.  Verius  potest  citari 

pro  hac  sententia  Petrus  Bergomensis,  de 

quo  infra  dicam.  Hsec  vero  scntentia,  hcet  con- 

sequenter  loquatur,  ex  falso  fundamento  pro- 

cedit,  et  quia  de  illo  satis  in  supcrioiibus  dic- 
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tum  est,  ideo  non  oportel  iterum  contra  hanc 
sententiam  disputare,  scd  ex  contrario  funda- 
mcnto  oppositum  inferre,  ut  mox  dicemus. 

5.  Modus  alter  opinandi.  —  Secundus  mo- 
dus  opinandi  cst,  per  actus  infusos  et  super- 
naturales  quoad  substantiam ,  produci  habi- 
tus  nalurales  quoad  substantiam  ,  et  acqnisi- 
tos,  ct  nihilominus  postea  inclinantes  ad  eos- 
dem  actus  infusos,  et  cooperantes  cum  po- 
tenlia  et  habitibus  infusis  ad  similes  actus 
supcrnaturales  efficicndos  ,  diverso  tamen 
modo  quam  infusi  habitus  efficiunt.  Quia  illi 
habitus  acquisiti  non  concurrunt  ad  substan- 
tiam  actuum,  dando  nimirum  potestatem  ad 
illos  efficiendos,  scd  dando  tantum  facilitatem. 
Quoe  facilitas  est  modus  actus  a  substantia 
cjus  distinctus,  et  in  actu  supernaturali  potcst 
cssc  naturalis ,  ideoque  inconvenions  non  cst 
quod  habitus  naturalis  et  acquisitus  possit 
hoc  modo  ad  actus  supernaturales  concur- 
rere.  Qua;  opinio  sumi  potest  ex  Vasquez, 
disput.  77,cap.  10,  num.  48,quamvis  illi  non 
simpliciter  adha-reat. 

6.  Exploditur.  —  Mihi  tamen  non  proba- 
tur ,  ut  in  superioribus  tetigi ,  tractando  de 
numero  virtulum  Theologalium.  Et  ibi  dictis 
solum  occurrit  addendum  facilitatem  actus 
non  esse  modum  ahquem  absolutum  distinc- 
tum  a  substantia  actus,  sed  addere  solum  ha- 
titudinem  ad  suum  principium ,  quatenus  ex 
majori  propensione,  vel  virtute,  vel  meliori 
dispositione,  vel  circa  subjectum  melius  dis- 
positum  opcratur,  ut  in  Metaphysica,  disput. 
44,  sect.  6,  ostendi.  Neque  intelligi  potest 
alius  modus  absolutus  in  actu  qui  in  instanti 
fit.  Nam  si  fieret  successive  ,  posset  facihtas 
in  velocitate  agendi  constitui  ;  in  actibus  au- 
tem  qui  in  momento  fiunt,  non  intelligitur 
quisnam  modus  absolutus  possit  esse  facili- 
tas,  vel  in  quo  consistat.  Imo  in  agentibus 
naturali  seu  transeunti  actione ,  non  videtur 
posse  inveniri  facilitas  in  actione  instantanea, 
nisi  quatenus  fit ,  non  obstante  majori  resis- 
tentia,  vel  quatenus  actio  in  momento  intcn- 
sior  fit;  nihil  autem  horum  est  modus  absolu- 
tus  in  actione  prseter  suhstantiam  et  intensio- 
nem  ejus,  et  habitudinem  ad  principium  tan- 
tffi  virtutis.  Unde,  proprie  loquendo,  facilitas 
actionis  non  fit  tanquam  terminus  alterius  ac- 
tionis ;  quis  enim  potest  hoc  concipere  ?  Alias 
et  quidam  progressus  in  infinitum  fieri  posset, 
et  diflicultas  etiam  in  agendo  essct  peculiaris 
modus  actionis  ,  et  per  novam  actionem  fieri 
oporteret,  qui»  profecto  non  sunt  verisimilia. 
Non  est  ergo  facilitas  modus  qui  fiat  (ut  sic 
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tlicam);  scd  ipsa  actio  facilitor  vel  dilliculUT  infusis  invonilur,  per  se  quidem  provcnire 

dicitur  fieri  solum  per  quamilam   liabitudi-  potest  ex  gratia  Dei,  vel  pliysiee  au^'ente  vir- 

nem  et  proportidneni  ad  vim  elleclivam,  cuin  tulem  eHecfivam  lialjitus,  vel  moraliter  dante 

liis  vel   illis  condilionibus.   Idem  ergo  cst   in  majorem  suavilatem,  aut  illu^-lrationem,  vel 

actibus  immancntiljus,  in  quibus  cst  hoc  pc-  alfectioncm  majorem  in  operando.  Per  acci- 

culiare  ,   quod  ct  inclinatio  ,  ct  virtus  activa  dens  autem  potestex  consuetudincprovenire, 

potentia)  potest  augcri  per  babitum  ,  ct  actus  quatenus  pcr  illam  vcl  tolluntur  alicpia  impe- 

ctiam  pendet  vel  ex   apprehensione,  vcl  c\  dimenta,  vel  nalurales  potentin',  aut  orpana 

alfectu,adqucm  sequilursuavitasseudclccta-  miuisliantia  his  actibus,  usu  ipso  mehus  dis- 

tio,  vel  ex  motu  aUcrius  potentia^  cooperantis  ponuntur. 

vcl  rcsistcntis,  vel  sa?pe  ctiam  ex  dispositionc  8.  Modus  tertius  opinandi.  —  Tcrtius  mo- 

corporis,  et  pcr  coraparationem  ct  rcspectum  dus  opinandi,  cst  per  actus  infusos  fieri  ha- 

ad  hijec  omnia  dicitur  actus  facilitcr  fieri,  qua3  bitus  cjusdem  rationis  cum  habitu  naturali, 

facilitas  interdum  innepationc  consistit,  quia,  qui  pcr  actus  racrc  naturalcs  acquiri  potest, 

vcrbi  gratia,  actus  fit  sinc  rcsistentia  altcrius  ut,  vcrbi  gratia,  pcr  supernaluralem  actum 

facultatis,  vcl  corporis  ;  intcrdum  in  aliqua  credcndi  Deum  esse  trinum  et  unum,  acquiri 

conditione  positiva,  non  tam  ipsiusraet,  quara  habitum  fidci  acquisitffi  ejusdem  rationis  cum 

airentis,  quod  majori  virtute,  suavitatc  aut  habituali  lidc ,  cjuam  habere  potcst  de  illo 

apprehcnsionc  operatur.  articulo  lucreticus  crrans  circa  alios.  Et  hoc 

7.  Ilahitus  acquisitus  non  potesi  dare  faci-  modo  opinari  videntur  MoUna,  prima  part., 

litatem  agendi  in  actibus  in/usis  tanguam  priii-  qua^st.  1,  articul.  3,  disput.  3,  in  fine;  et  in 

cipium  per  seinfliiens  in  actum.  —  Hinc  crgo  Concord.,  disput.  8,  ad  artic.  13,  in  fine;  et 

concludo  non  posse  habitum  acquisitum  darc  Azor,  lib.   3  Institut.,  cap.  21,  Cjuffist.  3,  in 

facilitatcm  agcndi  in  aclibus  infusis,  tanquam  tom.  1 ,  prreter  alios  antiquos.  Quos  auctores 

principium  pcr  se  inlluens  ahquid  in  ipsum  maxirae  movit  qucedara  expericntia ;  nam  si 

actum.  Probatur  primo,  quia  illa  facilitas,  ut  cathohcus  fiat  ha^rcticus  per  errorem  in  uno 

dixi,  non  est  in  actu  alirpiid  intrinsccum,  ab-  articulo,  retinct  ahquem  habitum  fidei  circa 

solutum,  et  distinctum  a  substantia  actus.  Se-  alios,  ct  non  infusura,  quia  illum  omnino  ami- 

cundo ,  quia  talis  habitus  non  potest  augere  sit ;  ergo  acquisitum ,  ct  non  nisi  per  actus 

virtutem  activara  tahs  actus  quoad  cntitatem  fidei  infusffi ,  quia ,  cum  ille  erat  cathohcus, 

ejus,  quia  ille  habitus  est  mere  naturahs ,  et  orania  raysteria  ita  credebat,  et  fieri  potest 

entitas  actus  est  supernaturalis.  Irao  ,  hcet  ut  actus  fidei  acquisitffi  circa  illa  non  exer- 

quis  fingat  illum  habitum  elevari  ad  agendum  cuerit ;  crgo  per  hujusraodi  actus  inducitur 

virtute  obedientiali,  etiam  inde  non  cresceret  habitus  mere  naturahs,  quahs  est  ille  qui  ma- 

virtus  activa,  cum  actus  supernaturales  sem-  net  sine  fide  infusa,  et  absque  iha  per  actus 

per  commensurentm*  principio  proximo  su-  mcrc  naturales  acquiri  potuisset.  Siraile  ar- 

pernaturali,  ut  lumini  glorice,  charitati,  etc.  gumentum  sumitur  cx  alio  effectu  quem  ex- 

Tertio,  quia  habitus  qui  acquiritur  circa  ac-  perimur,  nam  qui  in  aclibus  divini  amoris 

tus  natmales,  inclinat  ad  actus  ejusdem  ra-  seepius  exercetur,  facilius  poslca  illos  elicit ; 

tionis  cum  his  a  quibus  genitus  est,  et  ad  idem  ergo  acquirit  habitum  iUam  facilitatcra  praj- 

objcctura  sub  eadem  ratione  formah;  in  prae-  bcntem. 

senti  autcm  habitus  acquisitus  non  potest  in-  9.  Quoraodo  autera  vcl  qua  ratione  possint 

chnare  ad  idcm  objectum  sub  cadem  ratione  supernaturales  actus  hujusmodi  habitum  in- 

formah,   quia  illud  objectum  supcrnaturale  duccre,  altero  c  duobus  modis  ab  his  aucto- 

cst,  ut  libro  superiori  vidimus;  neque  etiam  ribus  exphcatur.  Primo  enim  ait  Mohna  ac- 

potest  tahshabitus  ad  actus  infusos  inclinare,  tum  infusum   cminentcr  continere   acquisi- 

tura  quia  naturalis  qualitas  non  habet  natura-  tura,  et  ideo  posse  inducere  eumdem  habi- 

lem  appetitum  ad  supernaturalia;  tum  etiam  tum  qucm  naturalis  actus  facere  posset.  Sc- 

quia  naturahs   inclinatio   habitus  ad   actum  cundo,  ait  Azor  actum  supernaturalem  con- 

fundatur  in  virtute  activa  naturali  talis  actus  ;  vcnire  cum  naturali  in  ratione  gcnerica  cre- 

hancautcmvirtutem  non  habet  habitus  acqui-  dcndi,  sperandi,  ctc,   et  hoc  satis  esse  ut 

situs  circa  actus  infusos,  ut  ostensum  est.  Hic  actus  supernaturales  repetiti  generent  in  no- 

ergo  modus  addendi  habitus  acquisitos  ultra  bis  habilus  inclinantes  ad  crcdendum ,  spe- 

infusos  circa  easdcm  materias  verisimilis  non  randum,  etc,  saltem  naturali  modo.  Dcclara- 

est.  Unde  facilitas  quai  in  exercendis  actibus  turcjue  exemplo ;  nam  actus  isti  infusi  rclin- 
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qiiunl  in  nobis  spocips  por  quas  rccordamur  ducnnt  liabilum  tanfpiam  proprinm  ofToctum 

crcdidissc,  p03nilonliam  ogissCjCtc;  crfro  oa-  snum,  profocto  cfliciunt   ilium  sibi  simib'm, 

dom  ralionc  possunt  prfodictos  babitus  post  qiianlum  possunl;crgo  olliciunl  ibum  aptum 

se  robnquere.  Deniquc  cil.ari  solol  pro  liac  ad  opcrandumsub  suo  objocto  formnli,polius 

sentcnlia  divus  Tbomas,  quoest.  17  de  Verit.,  quara  sub  quocumquo  abo  ;  tum  etiam  quia 

arlic.  i,  ad  A  sccundi  ordinis,  ubi  dicit  ox  hal)iludo  ad  aliiul  objcctum  formale  non  cst 

nctibus  infusa^  chnrilatis  vol  gonerari  aliquom  undc  convenire  possit  tali  baljitui,  ncc  reddi 

babitum  dilectionis,  vel  praeexistentem  aug-  potcsl  ralio  cur  potius  sub  hacquam  sub  alia 

mentari.  ratione  tcndat  in  objoctum,  si  non  tcndit  sub 

iO.  Refutatur  generali  assertione. —  Sed  liic  ratione  objccliva  illorum  actuum,  a  quibus 

etiam  dicendi  modus  mihi  non  probatur,  ct  gcnitus  cst.  Antoccdcnsautomprobatur,  quia 


idoo  gonoralitor  assero,  cx  vi  actuum  supor- 
naluralium  nuUum  habituiu  acquisitum  comi- 
tari  infusos  circa  eorum  matorias.  Ita  docct 
D.  Thomas,  quaist.  27  dc  Vcritat.,  artic.  2, 
ad  4,  ex  argumont. ;  sod  ibi  tantum  de  gra- 
tia  loquitur;  tamcn  dc  aliis  habitibus  infu- 
sis  id  docet  aporte  ,  qua;st.  1  de  Vcritat.,  ar- 
tic.  JO,  ad  ultim.,  et  articul.  H,  ad  24;  1.  2, 
qucest.  51,  aiiicul.  4,  ad  3;  ubi  Cajetanus, 
Conradus,  Medina  et  alii  idem  sequuntur;  et 
idcm  tonet  Vazquez,  dicto  cap.  10;  et  Valcn- 
tia,  2  tom.,    disput.  4,  qua3st.  3,  punct.  4, 


ex  solo  materiali  objocto  nnlla  ratio  spccifica 
babitus  sumi  potest,  quia  materiale  objectum 
de  se  indifTcrens  est  ad  plures  rationes  for- 
males,  et  ita  de  sc  nullam  dat  speciom  dcter- 
minatam.  PrKtcrca  est  optiraa  ratio  et  cora- 
munis,  quia  babitus  acquisitus  semper  efficit 
aclura  similom  in  spccie  illis  a  quibus  genitus 
est,  ut  docet  Aristoteles  supra,  ct  D.Thomas 
i .  2,  quoest.  78,  a.  2,  ad  2,  et  1  p.,  quffist.  89, 
art.  6,  ad  3.  Et  ratio  est,  quia  habitus  gonc- 
ratur,  tanquam  pondus  quoddam  ad  cosdcm 
aclus,  ct  tanquam  virtus  effoctrix  iUorura,  ut 


et  disput.  5,  qusest.  2,  punct.  3.  Et  probatur,  potcntia  facilius  et  delectabihus  possit  similes 
quia  actus  non  producit  habitum,  nisi  circa  actus  efficere ;  sed  actus  infusi  non  possunt 
idcra  objectum  raatoriale  ct  formale  in  quod     cfficorc  habitus  productivos  similiuraactuura; 


ipse  tendit;  sed  actus  supernaturales  non 
possunt  produccre  habitum  inclinantem  ad 
suum  objectum  forraale ;  ergo  absolute  non 
possunt  inducere  habitum  inclinantcm  ad 
operandum  circa  eamdcra  matoriara.  Mino- 
rera  supponimus  ut  clarara  ct  jam  probatam. 
Major  vero  iraprirais  sumitur  ex  Aristotele, 
libro  secundo  Ethicor.,  capite  primo,  et  ex 
principiis  philosopbice.  Deinde  probatur  in- 
ductione,  quia  actus  scientiffi  non  potest  in- 
ducere  habitura  ad  assentiendum  eidem  pro- 
positioni  propter  auctoritatera  buraanam,  vel 
propter  rationem  probabilem,  quia  non  in- 
ducit  babitura,  nisi  sub  sua  ratione  formali, 
et  idem  invenietur  in  roliquis  habitibus  vir- 
tutum  et  vitiorum.  Ratio  vero  cst  quia  objec- 
tura  forraale  est  raotivum  in  quod  prfficipue 
potentia  tendit,  ct  idco  ex  vi  talium  actuum 
non  inducitur  facilitas  vel  propensio,  nisi  sub 


ergo  multo  rainus  possunt  produccre  babi- 
tura  cHectivura  actuum  dissimihum,  quia  nc- 
que  hffic  est  naturalis  conditio  actuum  et 
habituura,  nec  fingi  potest  ratio  ob  quara  ta- 
lis  habitus  inchnct  ad  aliara  speciera  actuura, 
vel  cur  ad  unara  potius  quara  ad  alterara. 
Quod  magis  ex  rosponsione  ad  fundamenta 
contrariai  sententise  confirraabitur. 

■12.  Infirmatur  primo  experientia. —  Argu- 
mentura  ergo  a  prirao  experiraento  suraptura, 
infirraura  est,  tam  in  antecodente  quam  in  il- 
latione.  In  antecedente  quidera,  quia  vix  fieri 
potest  ut  qui  prius  catholice  credebat  orania 
et  singula  revelata,  et  postea  unmn  articulum 
negat  et  alia  retinet,  non  statira  sentiat  suara 
fidcm  infirmiorera,  et  rainus  fundatara  circa 
ea  quK  retinet,  quia  illamet  nova  electio  et 
discretio  inter  ea  quaj  antea  aqualiter  cre- 
debat,  de  se  reddit  incertam  fidem  eorum 


tali  motivo,  Item  quia  non  potcst  aliter  in-    quce  retinentur,  et  consequentcr  difficiliorom 


telligi  quod  inducatur  babitus  certoe  specioi, 
quod,  probando  consequentiam,  dcclaratur; 
quia  non  potest  babitus  inclinare  ad  aliquod 
objectura  matoriale,  nisi  sub  ahqua  detormi- 
nata  ratione  formali;  orgo  maximo  suJi  illa, 
sub  qua  tendunt  actus,  pcr  quos  habitus  ge- 
neratur. 

H.  Optima  ratio. — Ha^c  consequentia  vidc- 


quara  antea  erat.  Quocirpa  (  ut  de  illatione 
dicaraus),  si  aliqua  facilitas  postca  sentitur, 
vel  est  ex  aliquo  habitu  huraana3  fidei  antea 
acquisito,  non  per  actus  divinse  fidei,  sed  hu- 
raana:',  quorumfrcquentiaprsecosserat,et  non 
raro  interponitur  intor  actus  perfectcC  fidei 
divinoe,  vel  ccrte  oriri  potest  ex  sola  meraoria 
prffiteritoe  fidei,  cura  specicbus  de  eisdera  ob- 


tur  per  se  evidons ;  tura  quia  cum  actus  pro-    Jectis  permanentibus,  et  rationibus  persua- 
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dentibus  illa  csso  crcdcnda,  ot  fortasse  etiam  cics  particulares  diversoruin  ordinum  ,  noii 

cxhaljituacquisitocrcdiliilitatii^  talinmnMum,  tan([uam  causa  univcrsalis,  ct  cllcctus  parti- 

quaj  onuiia  sulliciuul  ail  facilc  cicdcndum  pcr  cuJaiis  ac  a^quivocus, 

actum  iidci  luunana\  Existimoquc,  ut  dixi,  iC.  Rejcctio  secundl  mndi  opinandi.  —  Ad 

hanc  facilitatcm  csse  multo  minorcm  in  tali  allerum  modum  cxplicandi  illam  scntcntiam, 

homine  in  principio  lapsus  cjus,  postea  vcro  rcspondcmus  non  cssc  vcrisimihorcm.  Primo, 

usu  firmari  cf  facihoicm  rcddi ,  vcl   novum  quia  ratio  illa  gcncrica  fidci  vcl  amoris,  licct 

habitum  nalurahs  fidci  acquircndo,  vcl  pra*-  abstracte   conccpta    non    sit   siipcrnaliiralis, 

existentcm  augcndo.  prout  in  rc  invcnitur  contracta  in  supcrnatu- 

13.  Ad  secundim. —  Ad  sccundum  expe-  rali  actu,  ad  ordincm  supcinaturalem  elevata 
rimcntum  facilior  cst  rcsponsio  ;  nam  illa  fa-  est,  et  idco  ctiara  secuudiim  illam  non  pote- 
cilitas  macrna  cx  parte  provcnit  cx  mcmoria  rit  liabitum  naturalcm  producerc.  Sccundo, 
ct  phantasmatibus,  vcl  cx  aliquadisposilionc  cliamsi  ratio  illa  ut  abslracta  considcrctur, 
appetitus ,  qui  per  actus  naluralcs  coopcra-  nec  naturabs  nec  supcrnaturalis  cst,  sed  ab 
turdum  voluntas  supcrnaturalitcr  amat;  po-  utraque  ratione  abstrahit;  ergo  si  actus  se- 
test  ctiam  corporis  dispositio  ad  id  confer-  cundum  illam  prrecisam  rationcm  agcrct,  in- 
re,  saltcm  impcdimcnla  aufcrcndo  ;  fortasse  duccrct  habilum  noc  naturalcm  ncc  supcrna- 
etiamnonnihil  conducit  iulcnsio  habitus  infu-  turalem,  sed  indiirorcntcm  scu  abslrahcn- 
sa?  charitatis,  qua^  saltcra  mcritoric  pcr  actus  tem,  quod  in  rc  ipsa  invcniri  mauifcstc  rc- 
obtinetur.  Dcnique  vcrisirailc  cst  Dcum  ma-  pugnat. 

jori  auxiho  talciu  liomincm  praneniro  atquc  47.  Unde  argumcntor  tcrtio,  quia  si  actus 

juvarc,  ct  indo  raaximc  solct  facilitas  luijus-  infusus,  vcrbi  gratia,  fidei,  produccrct  habi- 

modi  provcuirc.  tura,  socundum  solam  rationem  gonericam, 

14.  Improiatiir  prbnus  modus  opinandi.  —  producerct  habitura  habcntcm  in  se  rationem 
Ad  priorem  modura  cxplicandi  contrariam  gcnericara  fidei,  non  contractam  adrationcm 
scntcntiara,  negatur  assuraptura.  Sine  funda-  fidei  infusse  vel  acquisitffi,  quod  ncc  ficri  nec 
nicnto  enira  dicitm-  actum  fidoi  infusoe  orai-  intolHgi  potcst,  quia,  licet  illa  ratio  coramu- 
nenter  continere  actura  fidei  acquisitoe.  Aliud  nis  possit  mente  abstrahi ,  in  re  taracn  non 
est  enim  e&se  emincntiorera,  id  cst,  pcrfcc-  potest  ab  omnibus  differentiis  seu  modis  con- 
fioris  specici  et  naturae,  aliud  emincnter  con-  trahentibus  scparari.  Itera  alias  ille  habitus 
tincro  illum,  ct  licct  primum  sit  verura,  se-  non  posset  producere  actus  alicujus  fidei  spc- 
cundum  falsum  cst,  noc  cx  primo  scquitur,  cificffi,  sed  tantura  fidei  in  coramuni ;  quod 
neque  aliunde  ostcndi  potcst.  Non  cnim  scm-  quara  sit  absurdura  per  sc  patct. 

per  species  perfcctior  erainentcr  continct  ira-  18.  Simile  non  admittitur.  —  Ncque  est  si- 

perfectiorcm,  sed  oportet  ut  se  habeat  pcr  mile  quod  sumitur  ex  specicbus  intolligibili- 

modura  causK  sequivocffi  et  univcrsalis,  quod  bus,  quas  actus  infusi  rclinquunt  in  racmoria. 

non  potest  tribui  actui  fidei  infusoe  rcspcctu  Quia  ill»  fortassc  non  repraesontant  irarao- 

acquisitai,  sive  quoad  habitum,  sive  quoad  diate  ipsos  actus  infusos,  sed  cognitioncra  il- 

actura  ojus.  Alias  dicere  quis  posset  etiam  lorum  quasi  expcriraentalcra,  qute  cura  illis 

habitum  infusum  fidei  posse  ehccre  actura  concurrit.  Si  enimaliquistuncnon  advertcret 

fidci  naturalis ,  quia  crainentor  continct  il-  se  amare,  postea  non  rccordaretur  araasse, 

lura.  Cur  enira  ha^c  contincntia  cminontialis  qnia  memoria  non  relinquitur  proximo,  nisi 

raagis  tribuctur  actui  quam  habitui  ?  Conse-  ex  cognitione  pra^ccdcntc.  Cogiiitio   autom 

quens  autem   est  falsum,  alias  fides  divina  illa  quam  haberaus  de  actibus  supernaturali- 

eliccret  actiim  de  se  fallibilem,  quod  rcpu-  bus,  quando  illos  eserceraus,  iraperfecta  est 

gnat  perfcclioni  cjus.  et  confusa,  quia  non  cst  de  ipsis  actibus  in 

15.  Undc  non  rainus  rcpugnat  actui  infal-  se,  penctrando  ct  vidondo  quales  sint,  scd 
libih,  produccre  habitura  de  sc  fallibilcra.  solum  sccundum  quasdam  rationes  comrau- 
Item  eadera  ratione  diccre  quis  posset  actum  nes  illos  concipiendo.  Et  ideo  talis  cognitio 
scienfiffi  cminentcr  continere  habitum  opinio-  mere  naturalis  est  et  acquisita,  qualis  cst 
nis,  ct  posse  illum  cfficorc,  quod  cst  planc  omnis  humana  exporicntia,  et  ob  hauc  ralio- 
absurdum.  NuIIa  cst  crgo  talis  contiuentia  nem  potcst  relinquere  speciem  sibi  proportio- 
eminentialis,  ncque  oportet  confundcre  ordi-  natara. 

nes  actuura  ct  habituura  gratioe  et  natura) ;  19.  Discrimen  aliud.  —  Dcinde  est  alia  dif- 

condistinguuntur  enim  inter  se  tanquam  spc-  fcrentia  notanda,  quod  actus  cognitionis  po- 
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test  terminari  ad  rationem  univcrsalcm  ct 
gencricam,  in  illa  sistendo,  ct  ab  illa,  tanqiiam 
a  parliculari  ohjccto,  suraendo  parliculaiem 
specicm  coguilionis  confusa'  cl  impcrfccko. 
Unde  fit  ut  etiam  species  intclligibilis,  sive 
quai  est  principium  lalis  cognitionis,  sive 
qua;  ex  illa  in  memoria  relinquilur,  possit 
etiam  repra?scntare  confuse  actum  cognitio- 
nis,  vel  amoris  qui  prreccssit,  sccundum  ra- 
tionem  communcm,  non  rcpraisentando  dis- 
tincte  propriam  rationem  ejus.  Et  propterea 
ex  hac  parte  non  rcpugnabit  actus  infusos 
secundum  generalos  rationcs  credcndi  vcl 
amandi  rclinqucre  spccicm  sui,  qua;  postca 
non  est  futura  principium  similium  actuum, 
sed  cognitionis  imperfcctoe  et  confusa)  eorum- 
dem  actuum,  et  ideo  potest  ctiam  esse  natu- 
ralis  ct  rclicta  ab  actibus  infusis  secundum 
rationcm  aliquam  communcm,  in  qua  cum 
actibus  naturalibus  convcniunt.  In  quo  est 
longe  diversa  ratio  de  productionc  habitus ; 
nam  ille  ponitur  ut  sit  principium  physicum 
simihum  actuum,  et  ideo  nccesse  est  ut  et  ad 
determinatam  specicm  actuum  inchnct,  et  si 
sit  acquisitus,  ut  ab  actibus,  non  tantum  sc- 
cundum  rationem  genericam,  sed  secundum 
propriam  et  specificam  producatur. 

20.  Adlocum  D.  Thom»,  Bcrgomensis,  in 
Concordantiis,  fatetur  D.  Thomam  illo  loco 
id  docuissc,  quod  ipse  etiam  sequitur.  Quia 
actiis  (inquit)  infusi  possunt  ef/icere  liaUtum 
diversum  in  specie,  et  addit  interdum  habi- 
tum  acquisitum  et  infusum  esse  cjusdem 
speciei,  et  tunc  per  actus  ehcitos  ab  habitu 
infuso  non  acquiri  noviim  habitum,  sed  con- 
firmari  prEecedentem,  et  ita  exponit  aha  loca 
D.  Thomce,  Verumtamen  prior  pars  senten- 
tiffi  ejus  in  se  falsa  est.  Quod  si  D.  Thomas 
illam  docuit  illo  loco,  in  pluribus  illam  revo- 
cavit.  Fortasse  tamen  cum  ibi  dicit  ex  actibus 
infusae  charitatis  generari  habitum  dilectionis, 
vcl  prcecxistentcm  augeri,  non  intelhgit  ge- 
nerari  eflective,  seddispositive,  etaugeri  me- 
ritorie,  et  ita  non  loquitur  nisi  de  ipso  habitu 
infusse  charitatis,  qui  per  suos  actus  induci- 
tur  vel  augetur  dictis  modis.  AUera  etiam  pars 
ilhus  sententiee,  si  intelhgatur  de  habitu  per 
se  infuso,  falsa  est,  ut  ostendimus;  si  autem 
intelhgatur  de  habitu  per  accidens  infuso  , 
non  est  ad  rem,  neque  ad  mcntem  D.  Tho- 
nia; ;  nam  in  locis  a  nobis  citatis,  de  virtuti- 
bus  per  se  infusis  et  actibus  earum  evidenter 
loquitur. 

21 .  Tractatur  secundiim  dubmm  in  titulopro- 
positum.  — Prima  opinio.  — DeMle  fundamen- 
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tum. — Opinio  secunda  opposita  est  falsa. — Su- 
perest  aliud  punctum  propositum,  an  habitus 
alifiui  acquisiti  comitcnlur  infusos  ralionc  aUo- 
rum  actuum  naturahum,  qui  circa  materiasac- 
tuum  infusorum  inlcrdum  cxerccntur.  In  quo 
etiam  varic  loquunturauclores  :  quidam  sim- 
phciter  negant  hujusmodi  habitus,  hcet  non 
ncgcnt  pra^dictos  aclus  naturales.  Fundantur, 
vel  quia  illi  actus  sunt  imperfccti  ct  incfli- 
caccs,  qui  non  suificiunt  delerminare  potcn- 
tiam  pcr  aliquem  habitum,  vel  quiararo  tales 
actus  exercentur,  et  ideo  non  est  tanta  fre- 
qucntia  actuum,  quai  sufiiciat  ad  inducendum 
lial)itum.  Sed  hoc  fundamentum   debile  est, 
quia,  licet  illi  actus  sint  impeifccti,  poterunt 
inducere  habitus  inclinantes  ad  similes  actus 
imperfectos.  Nec  vidco  cur  in  suo  gradu  di- 
canlur  incfficaccs ;  nam  assensus  fidei  huma- 
nff ,  licet  sit  circa  veritatem  divinam  ct  su- 
pernaturalem,  absolutus  assensus  cst,  et  sa- 
tis  determinatus,  licet  non  tam  certus;  cur 
ergo   non   poterit  habitum  producere?  Alia 
vero  pars  de  raritatc  actuum  voluntarie  sumi- 
tur,  et  fortasse  verius  cst  homines,  ctiam  fi- 
deles   et  justos ,  plerumque  exercere  actus 
fidei  humanee  circa  veritates  revclatas,  et  in 
illa  ssepe  fundare  actum  spei  vel  amoris.  Sicut 
etiam,  licet  habeant  virtutes  infusas  morales, 
sa?pe   et  fortasse  frequentius  per  acquisitas 
operantur.  Quin  potius  aliqui  in  aho  extremo 
dixerunt,  saltem  in  materia  fidei,  actum  fidei 
acquisitse  necessario  supponi  ad  infusum  circa 
casdem   veritates,    unde   fit   consequcns  ut 
idem  cum  proportione  dicendum  sit  de  habi- 
tibus.  Sed  hoc  ctiam  falsum  existimo ;  nam 
fides  infusa  non  pendet  ab  acquisita,  nec  il- 
lam  necessario  exigit.  Sed  hoc  pertinet  ad 
materiara  de  fide,  ad  quam  propterea  iUud 
remitto. 

22.  Assertio prima. — Dico  ergo  :  per  actus 
naturales,  qui  circa  materiam  virtutum  in- 
fusarura  fieri  possunt ,  habitus  etiam  natu- 
rales  ct  acquisiti  generari  possunt.  Ha?c  as- 
sertio  satis  probata  est  ex  dictis  contra  prio- 
rem  sententiam.  Et  quia  nulla  ratio  probabilis 
occm-rit,  ob  quam  hi  actus  sint  inefiicaces 
ad  producendos  habitus  sibi  proportionatos, 
magisquam  alii  actus  naturales  inteUectus 
et  voluntatis.  Imo  cmn  istoe  potentiae  videan- 
tur  ad  hos  actus  minus  propcnsse,  et  ahoqui 
procedant  ex  virtute  naturali  earum,  magis 
possunt  his  habitibus  indigere,  et  majori  ra- 
tione  illos  poterunt  coraparare. 

23.  Assertio  secunda.  —  Secimdo,  dico  ac- 
quisitionem  horum  habituum  nunquam  esse 
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por  so  nocossariain  ;i(l  iicrtVctioiiein  vcl  usiim  24.  Assertlo  tcrtia. — Tortio  voro   dioo  lios 

lialjituuni   iiilusoruiu,  soil   oontingontor  taii-  habitiis  Iroqnontor  ro(iuiri  i'l  conjungi  iulusis, 

tiini  et  concoinitantor  cuin  illis  conjungi.  lloc  ct  sno  niodo  jiivaro  ilios.  Haic  est  sonlontia 

otiam  satis  probatum  ost  conlra  alteram  opi-  communis  Tlieologorum  in  3,  d.  23,  2Uet  27; 

niononi,  quia  actus  aoquisiti  non  snnl  necos-  Scoti,  riabrielis,  Alinain.,  Majoris,  etc.  El  eam 

sarii  ad  inliisos  ;  crj::o  no(jiio  habitus  ac^iuisiti  supponit   Cajotanus  1 .  2  ,  q.  03,  art.   3;  Mo- 

adinlusos.Consoquontia  ovidens  est,  tum  (piia  dina,  (jiuesl.  51,  art.  4,  dub.  nltim,  El  j^roba- 

est  eadom  ralio  et  proportio ;  tum  etiam(juia,  lur  sulUcienter  ex  prima,  adjuncta  humana 

si  non  prajccdaut  actnsnaturales,  non  acqni-  conditione  etimperfeclione,  quam  ipsa  etiam 

rentnr  habitus;  erg;o,si  actnsnon  sunt  neccs-  experientia  ostcndit.  Nam,  licet  actus  natnra- 

sarii,  mullo  minus  habitns.  Quodautom  actus  h's,  prodnctivi  talium  liabitiium,  por  acoidons 

naluralos  non  sint  necessarii  ad  supernatura-  sint,  ot  contingentor  liaiit  rospoctu  virtulnm 

les,  probatur,  quia  nec  sunt  causa?,  nec  prin-  infusaruin,  nihilominus  quia   motiva  eornm 

cipia  illorum,nec  conditiouesomnino  requisi-  magis  familiaria  sunt,  et  ex  rebus  sensibili- 

ta^;  (juia  uescit  tarda  molimina  Spirilus  Sancti  bus  sajpe   sumnntur,   ideo  facilius  fiunt,et 

gratia,  et  ideonon  indiijet  aotunaturah  adolii-  ideo  vorisimilc  est  vel  frcquentius,  vol  satis 

ciendnm  in  nobis  supornaturalcm  actum.  So-  frequentor  cxerceri,  ac  proinde  habitum  in- 

lum  adfidem  necessario  proeceditapprehensio  ducerc,  ut  satis  etiam  contra  primam  opinio- 

et  conceptio  rerum  credendarum,  et  rationum  neni  dictum  est.  Quod  vero  juvent,  postquam 

quai  illas  faciant  crodibilcs,  quro  socundum  sunt  acquisill,facilc  potest  ostendi,  quia,  licet 

logom  comnnmcm  fiunt  per  actns  naturales,  non  juvent  pcr  se  influendo  in  actus  infusos, 

mediis  spcciebus  et  motivis,  vel  experimentis  niliilominus  juvare  possunt  inclinando  ad  si- 

por  sensus  appreliensis.  Sed  hic  non  tracta-  miles  actus  in  substantia  generica,  Item  pos- 

mus  de  his  aotibus  vel  habitibus,  aut  specie-  sunt  juvare,  ut  apprehcnsio  vel  cogitatio  de 

bus  acquisitis,  quai  illis  correspondont,  sed  tali  re  facihor  sit  ot  suavior,  ac  denique  juva- 

agimus  de  habitibus,  vel  judicativo  in  mate-  rc  possunt  tollendo  impodimonta,  modorando 

ria  fidci,  vel  aflectivo  in  materia  spoi  et  cha-  aliquos  atrectus,  vel  habitus  aliquo  modo  re- 

ritatis,   et  hos  dicimus  non  esse  simpliciter  pugiaantes  excludendo.    Atque  liactenus  de 

necessarios.  gratia  liabituali. 
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Cap.  I.  Uirum  forma  gralice  inlrinsece, 
et  per  se,  ac  vi  sua  connaturali,  fa- 
ciat  hominem  gratum,  et  quidnam  id 
sit? 

Cap.  II.  Utrum  forma  gratim  ex  sua 
natura  fiominem  filium  Dei  adopti- 
vum,  et  liceredem  vita^  ceternce,  seu  ad 
supernaturalem  beatitudinem  accep- 
ium  constituat? 

Cap.  III.  An  possit  Deus  liominem  sibi 
gimium  reddere,  eumqiie  in  filium  et 
liceredem  giojncc  adoptare,  sine  inirin- 
seca  qualitate  gratice  inkcerentis'? 

Cap.  IV.  Utrum  liomo  qualitate  gratim 
affecius  possit  non  esse  gratus  Deo, 
neque  fiiius  ejiis  adoptivus  ? 

Cap.  V.  Utrum  graiia  habitualis  ali- 
quam  majorem  vim,  vel  dignitatem 
ad  hominem  gratificandum  ex  Cliristo 
liabeat  ? 

Cap.  YI.  Utrum  justificatio  sit  effecius 
formatis  gratia;  positivus,  ei  quid  pro- 
prie  verbum  justificandi  et  justifica- 
iionis  significet  ? 

Cap.  YII.  Uirum  aiiqua  gratia  homini 
inlicerens  posiiivum  justificationis  ef- 
fectum  ex  sua  intrinseca  natura  for- 
maliier  ei  conferat  ? 


Cap.  YIII.  A7i  forma  justificans  sit  ha- 
biius  vel  actus,  vei  ulerque  simul  ? 

Cap.  IX.  Uirum  gratia,  qua  formaliter 
jusiificamur,  sit  unus  simplex  habitus 
vel  plurium  coUeclio  ? 

Cap.  X.  Utrum  injusiificaiione  hominis 
vera  peccatorum  remissio  fiat  ? 

Cap.  XI.  Utrum  jusiifcatio  et  remissio 
peccati  idem  omnino  sint,  vel  sint  duo 
in  re  distincta  ei  inseparabiliier  con- 
jmicta  ? 

Cap.  XII.  Utrum  remissio  mortalis  pec- 
caii  sit  effecius  formalis  et  connatu- 
ralis  justitice  inhcerentis? 

Cap.  XIII.  Utrum  actus  inhcerentis  jus- 
titice,  saitem  perfecicB  dilectionis  Dei 
vel  coniriiionis,  ex  naiura  sua  forma- 
liier  excludat  peccatum  sine  alia  re- 
missione  Dei  ? 

Cap.  XIY.  Uirum  actus  perfeetus  infu- 
5CC  dilectionis  Dei  vel  contritionis  sit 
forma  cui,  propter  valorem  aut  per- 
feciionem  suam,  remissio  peccaiorum 
connaturaliter  debeatur  et  ideo  dici 
possit  formaliier  excludere  pecca- 
tum  ? 

Cap.  XY.  Ayi  forma  necessaria  ad  ex- 
cludendum  peccaium  sii  proprius  ha- 
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bilus  infusus,  cl  ab  anima  cjusque  po-  pcccavil  mortalitcr,  non  rcmittendo 

tcntiis  rcalitcr  distinctus  ?  ci  pcccatum  ? 

Cap.  XVI.  Quanmm  sil  habitualis  forma  C\v.  XXI.  IJtrum  dc  potentia  Dci  abso- 

infusa  formalilcr    exciudcns  pccca-  hita  possit  pcccatum  mortalc  sinc  actu 

tum  ?  pcccaloris,  per  solam  infusioncm  ha- 

Cap.  XVII.  An  solus  habitus  sit  intcgra  bitus,  remitti  ? 

forma  cxpcllcns  peccalum,  vel  actum  Cap.  XXII.  Ulrum  sinc  habitibus  fjratiw, 

ctiam  rcquirat  ?  per  solos  aelus,  possit  Deus  de  abso- 

C\P.  XVIII.  Vtrum  actualis  justitia  pos-  lula  potcntia  sua  pcccatum  mortale 

sit  infundi  peccatori  dc  polcntia  Dei  remittere? 

absoluta,  sine  rcmissione  pcccali  mor-  Cap.  XXIII.  Xn  sine  ulla  mulationc  phij- 

talis  ?  sica  in  peccatore  facta  possit  ei  pec- 

Cap.  XIX.  An  dc  absoluta  potcntia  pos-  catum  mortale  remitti  ? 

sit  Deus  non  privare  habitibus  gra-  Cap.  XXIV.  An  remissio  venialis  peccati 

tice  et  virtutum  hominem,  dum  adhuc  ad  cffectum  formalcm  gratiw  habi- 

mortalitcr  peccat  ?  tualis  semper  vel  aliquando  pertineal  ? 

Cap.  XX.  An  possit  Deus  conscrvare  Cap.  XXV.  Utrum  justificatio  sit  maxi- 

vel  infundere  justiliam  in  homine  qui  mum  et  miraculosum  opus  Dei  ? 


LIBER  SEPTIMUS 


DE  JUSTIFICATIONE 

SEU   SANCTIFICATIONE  HOMINIS,    PROUT   EST    EFFECTUS    FORMALIS 

HABITUALIS  GRATIiE. 


DE  FORMALI  EFFECTU  GRATI^  HABITUALI ,   QUI  HOMINIS   SANCTIFICATIO , 
JUSTIFICATIO  AUT  INTEllNA  RENOVATIO  DICI  POTEST. 


i.  De  materia  hujus  lihri,  et  de  dupUci  ef-  dcclarando,  pra^stare  possumus.  Omnis  cnim 

fectu  formali  hahituaUs  gratice.  —  Ostcndimus  forma  esscntialitcr  est  propter  suum  eflfcctum 

in  prfcccdcnti  lihro,  Dcum  hominibus  justis  formalcm,  et  idco  pcr  illum  vcl  pcr  liabitudi- 

pcculiarem  gratiic  liabilum  infundcrc,  cujus  ncm  ad  subjcctum,  in  quo  illum  liabet,  dcfi- 

essentiam  modo  quodam  pbysico   cxplicare  niri  solct.  Sic  crgo  in  bujus  libri  discursu,  cs- 

inconpimus ;  nunc  autem,  modo  magis  morali  sentiam  babitualis  gratire  cjusque  excellcn- 

ac  Theologico  ejusdem  gratia^  excellentiam  tcm  naturam  per  ejus  formalcm  efJcctum  cx- 

et  naturam  explicare  aggrcdimur,  quod,  nulla  plicarc  conabimur.  Quamvis  autcm  unius  sim- 

ratione  melius  quam  ejus  formalera  cirectum  plicis  formffi  unus  sit  eflectus  formalis  adcc- 
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quatus,  scu  in  re  ipsa,  nihilominus  sccunduin  mus  in  liahitihus  acquisitis,  vcl  naturahhus 

divcrsos  rcspectus  ct  conccplus  potcsl  in  plu-  potcMiliis  pi-oximis;  nara  pcr  analogiam  tan- 

rcs  distingui.  Et  imprimis  formahs  clfcctus  tura  ad    hiijusmodi   formas    illas  supcriorcs 

sanctincanlis  gratiai  distingni  potcst  in  po-  concipimus.  An  vcro  suh  ahquo  alio  rcspcctu 

sitivum,  ct  quasi  privativum;  nam  per  gra-  possit  cfFcctus  formahs  horum  liahituum  quasi 

tiam  confcrtur  animai  ahqua  positiva  pcrfcc-  morahtcr  concipi,  in  discursu  hhri  diccmus. 

tio,  pcr  quam  vchili  renovatur  ct  singulari  3.  Rcspectite  enodatur  gratice  hahitualis  ef- 

alUcitur  pulchritudine,  ct  pcr  eamdcm  mun-  fectus.  —  Si  vcro  loquamur  dc  iho  hahitu  gra- 

datur,  dum  macula  mortalis  culpa^  ah  iUa  ex-  tiai  sanctificantis,  qucm  in  suhstantia  animae 

pclhtur.  TJtruraque  pctchat  David,  cum  dice-  cssc  diximus,  cfTcctus  quidem  cjus  in  se  spcc- 

bat:  Cor  mundumcrea  in  me,  Deus,  et  spiri-  tatus  estmagisabsolutusab  omni  respectu  ad 

tum  rectum  innota  in  viscerihus  mcis,  Ps.  50.  opcrationcm.  Verumtamen  eo  ipso  diflicilius 

Intcr  quos  cflcctus  positivus  cst  simphcitcr  a  nobis  concipitur,  prout  in  sc  cst  quid  rcale 

prior,  et  ideo  de  illo  prius  diccmus,  et  postca  ac  physicum;  et  idco,  ad  illum  utcunque  ex- 

de  altcro.  phcandum,  in  fine  praecedcntis  hbri  usi  su- 

2.    Duplex  respectus  effectus  formalis.  —  mus  ahquo  conceptu  respectivo,  in  ordine  ad 

Prffitcrca  formahs  cffeclus  positivus  alicujus  opcrationem,  vel  mcdiante  habitu  operativo, 

formff!  duplicitcr  a  nobis  concipi  et  exphcari  quatenus  iUa  forma  gratiffi  est  radix  aliorum 

potest:  uno  modo,  pcr  solum  respectum  ad  haljituum,  et  actuum  proptcr  quos  infundun- 

subjcctum,  atque  adeo  pcr  conccptum  abso-  tur ;  vel  immediate  pcr  ahum  respectum  prin- 

lutum  ipsius  efiectus  sinc  aho  respectu  ad  ope-  cipaUsprincipii  supcrnatm"alium  operationum 

rationem,  vel  ad  aliura  extrinsccum  tcrmi-  qui  in  tali  fprma  gratise  spectari  potcst.  Nc- 

nura,  sicut  concipimus  formalem  effectum  al-  que  in  genere  pliysico  nunc  possuraus  pcr  ab- 

bcdinis  esse  facere  album,  vel  aniraam  esse  sohitum  conccptum  magis  efTectum  iUius  ha- 

formara   dantcm  vitam  horaini.   Alio   raodo  bitus  declarare.  Oportet  ergo  ut  per  ahosres- 

concipiraus  ct  cxpUcamus  cfTcctum  formalem  pcctus  formalcm  cfi^cctum,  vel  hujus  spcciaUs 

per  alios  respectus  ad  operationes,  vel  alios  gratiai,  vel  simpUcitcr  totinshabitualis  gratise, 

tcrminos,  prceter  ordincra  ad  subjcctura  for-  sub  quibus  hajc  gratia  varia  nomina  sortitur, 

moe,  sicut  diciraus  effectura  formalem  habitus  exphcare  conemiu".  Possunt  autem  varii  res- 

essedare  potentiae  facihtatem  operandi,  vel  ef-  pectus  in  habituah  gratia  considerari.  Primus 

fcctura  formalcra  visus  cssc  constituerc  horai-  est  ad  Dcum,  quatenus  per  gratiam  fit  homo 

ncm  potcntcm  ad  videndura.  Ex  his  ergo  duo-  gratus  Deo,  sub  qua  ratione  praBcipue  forma 

bus  raodis  prior  vix  habet  locura  in  habituali  iUa  gratia  nominatur;  secundus  est  ad  vitam 

gratia  ;  tum  quia,  generahter  loquendo,  nos  seu  beatitudinem  ffiternam,  et  in  hoc  inclu- 

valde  iraperfecte  concipimus  formas  et  quali-  ditur  respcctus  fihationis  adoptivse  ad  Deura, 

tates  rerum,  eas  prsesertim  quae  scusUdus  non  et  hseredis  ad  vitara  seternam,  quatenus  ra- 

subjacent,  et  ideo  non  possumus  earura  for-  tionem  haereditatis  divinae   participat,  et  sic 

males  effectus  exphcare,  nisi  per  aliquos  rcs-  dicitur  gratia  semen  glorioe  ;  tertius  respec- 

pectus  vel  per  conceptus  valde  confusos,  ut,  tus  est  ad  operajustitia3,  quatenus  gratia  ho- 

verbi  gratia,  quod  formaUs  cfi^ectus  formae  sit  minem  bene  dispositum  et  ordinatum  ad  illa 

aflScere  seu  perficere  subjectum  per  suam  en-  praestanda  constituit.  Et  hinc  justitia  per  anto- 

titatem ;  tum  etiam  quia  hoc  maxirae  locura  nomasiam  appeUatiir.  Quibus  acccdit  respcc- 

habct  in  habituali  gratia  propter  suam  excel-  tus  ad  privativum  effectum,  sub  quo  maxime 

lentiam.  Nam,  si  loquaraur  de  habitibus  ope-  forraa  gratiae  sanctitasnominatur;  explicando 

rotivis  hujus  gratiae,  cum  essentialiter  dicant  igitur  hos  quasi  partiales  efTectus  seurespec- 

habitudinera  ad  operationcm,  non  aliter  con-  tus,  adaequatum  efFectum  gratiae,  ejusque  na- 

cipiraus  eorura  formales  effectus ,  nisi  quate-  turam  declarabimus. 
nus  intelUgimus  dare  inteUectui  aut  voluntati 

facultatem  sic  operandi,  et  pondus  quoddam  CAPUT  I. 
seu  inclinationcm  in  talcm  opcrationem,  qui 
effectus  formalis  physicus  est,  nec  dc  iUo  ali- 

quid  nobis  superest  dicendum.  Neque  in  his  ^^^^;^^  J™    Q^^^^i^lZ ,ii^. 
nabitibus  per  se  spectatis  aliquis  ahus  tor- 

malis  efiectus  physicus  magis  absolutus  con-  1.  Duplex  significatio  gratiw,  et  in  ultima 

cipi  a  nobis  potcst,  sicut  iUum  non  concipi-  proponitur  qucestio.  — In  principio  hujus  ma- 
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teriffi,  proleg.   3,  inlor  alias  siji^nificationos  amicitia.'.  Et  sic  etiaiu  Anprelus  in  pura  natura 

hujus  uominis  gratia ,  prout  ad  sijji^nificanda  placerotDoo  proptcr  nalnralcm  poifocfionom, 

Doi  dona  supornaluralia  acc(unmotIalum  est,  ot  mafiis  proplor  moralom,  si  illiim  super  om- 

duas   diximus   csse   pra'cipuas,   scilicot,   vol  nia  diiif^crot,  ot  naliiralom  rocliliidiuom  sor- 

([iiatenus   generalitor   siguilicat   donum   Dei  varet.  Et  simililtu-  iiomo  studiosus  in  ordine 

omnino  gratis  datum,  vel  quatonus  significat  naturali,  si  careret  peccato,  in  eodom  ordine 

quod  nou  soliun  gratis  a  Deo  douatum  est,  placorot ,  noudnm  tamen   esset   gratus  tan- 

sed  etiam  liominem  ipsum  roddit   Doo  gra-  quam  amicus.  Imo  etiam,  si  liomo  ex  super- 

\\\m.  Nunc  orgo  do  haljilibus  supornalurali-  uaturaUbus  donis  unum  vol  aliud  halicat,  ut 

l)us  infusis,  supponimus  quidom  esse  gratiam  fidemvel  spem,  secuudum  illam  perfectionem 

secundum  priorem  signiticationom,  quia  gra-  placebit  Deo,  simpliciler  vero  uon  erit  gra- 

tis  nobis  donatur,  ut  ex  principiis  supra  po-  tus,  proul  nunc  loquimur,  lauquam  aptus  se- 

sitis  facile  inteliigitur,  el  in  soquenti  iibro  et  cundum  prfcseutom  slatum  ad  amiciliam  cura 

in  ultimo  ex  profosso   dicouuis.   hiquirimus  Deo  inouudam.  Est   ergo  qua'stionis  seusus, 

ergo  an  tales  habitus  vel  aliquis  eorum  sit  au  iu  tota  latitudine  liabitualis  gratiai  sit  ali- 

gratia   secundum   posteriorem  denominatio-  quod    douum    intrinscce   homini    inliferens, 

nem  ,    et    respectum   constiluondi  homiuom  quod  formalitcr  illum    consfituat  simplicitcr 

gratum  Deo.  Est  autom  ullerius  considoran-  Deo  grafum  pcrfocta  amicifi;e  grafitudino,  ita 

dum,  ut  sensus  quivstionis  iutclfigatur,  quod-  ut  Deus  ratione  iljius  doni  in  illo,  tanquara 

libet  donum  datum  a  Dco  esse  formalem  per-  in  amico  complaceat,  seu  singulari  amore,  ac 

fectionem  ejus   cui  datur,   et  consequenter  proprio  justorum,  illum  proscquatur?  Solet 

sub  ea  ratiouc  formalifer  coustituore  illinu  etiam  singularis  ratio  hujus  gratiludiuis  ex- 

iu  aliquo  gradu  Jjouitatis  sou  pulohrifudiuis,  plicari  per  hoc  quod  homo,  sic  gratus ,   sit 

ratione  cujus  Dco  placere  possit  ot  illi  csse  etiam  ad  vitam  a^tcrnam  acceptus  secundum 

gratus.  Quod  non  solum  in  donis  gratia?,  sed  talem  statum.  Scd  hoc  spectat  ad  alium  ef- 

etiam  in  donis  naturoe  suo  modo  verum  cst.  fectum  fractandum  capite  sequenti,  et  idco 

Nam  de  singulis  oporibus  a  Deo  factis  dictum  ab  illo  nuuc  abstincmus ;  nam  solum  a  poste- 

est  :  Vidit  Deus  quod  fecit,  et  erat  honuni,  ac  riori  declarat  hunc  priorem  eflectum,  ut  ibi 

si  diccretur  :  Et  ei  placuit.  Sub  hac  crgo  ge-  explicabo. 

neralitate,  omnis  perfectio  a  Deo^per  se  pro-  3.  Protestantium  opinio,  gucenegat  homines 

veniens  constituit  rem  aliquo  modo  gratam  effici  Deo  gratos  per  aliquod  donum  intrinsece 

seu  amabilem  iUi ,  ita  ut  iu  ca  complacere  eisiukcerens. — luhac  ergoquoestionesicdecla- 

valcat.  rata,  disscusio  est  non  solum  infcr  ha^reticos  et 

2.   De  gratia  qiice   constituit  amicum  Dei  catholicos,  sedctiam  intercatholicos  iutcr  se. 

est  sermo  in  prwsenti.  —  In  praesenti  ergo  ma-  Prima  ergo  sententia  est  hffireticorura  hujus 

teria  non  sumitur  esse  gratum  in  illa  genera-  temporis,  qui  niegaut  liomines  constitui  Dco 

hlate,  sed  sub  alia  spociali,  nimirum,  quate-  gratos  per  aliquod  infrinsecura  donum  iUis 

nus  est  donura   quoddara    coustifuous   reci-  iuluerens.  Nam,  licet  non  oranes  vel  non  ora- 

pientem  gratum  tanquara  amicuni,  vel  tan-  niuo  negont  dare  Deura  horainibus  justis  ali- 

quam  objectum  dignum  araicitia  Dei.  Unde  qua  supcrnaturalia  dona  speciaha  ct  juslo- 

imprimis  necessarium  est  ut  tale  donum  sit  rum  propria  ,   nihilominus  negant   per  iUa 

perfcctio  naturfc  rafionalis  seu  intellectualis,  dona  reddere  illos  sibi  gratos,  sod  polius  illa 

quia  sola  talis  nafura  seu  persoua  capax  est  coufcrre,  quia  jam  alio  titulo  illos  amat,  tan- 

vinculi  amicitiae.  AUa?  namque  res,  Ucet  ha-  quam  sibi  gratos  et  araicos.  Htec  dicitur  fuisse 

bcant  aliquid  unde  placere  possint  et  grataj  sententia  Lutheri,   quara  secuti  sunt  Calvi- 

essetanquamobjectaconsona  appefitui,efiam  nus,  Ub.  3  Instit.,  c.  11  ;  Melanchton,  in  Lo- 

secundum  rcctara  rationcm,  non  sunt  aptai  cis  comraunibus,  vcrb.  Gratia ;  Remnit.,  in 

ad  araicitiam,  quia  ncc  sunl  proptcr  sc  araa-  Exara.  Concil.  Trid.,  scssione  sexta,  cap.  7. 

biles,  nec  redamare  possunt.  Deinde  non  ora-  Fuudatur  prirao,  quia  Christus  et  ejus  raeritu 

nis  perfectio  qua  rcddit  personam  aliquo  mo-  sunt  prima    et   proxima  ratio  per  quara  et 

do  gratam  vel  apfara,  ut  in  ca  quis  compla-  proptcr  quam  homines  a  Deo  dUiguntur  ut 

ceat,   sufficit    constitucre   personam  grafara  amici  ;  crgo  non  ost  aliqua  qualifas  iutrin- 

amicabilitor,  ut  sic  dicam,  uam  servus  fide-  scca.  Et  ad  hoc  inducuul  Scripfuras  ,  in  qui- 

lis,  prudens  et  obscqucns  indc  placet  dorai-  bus  diciraur  per  Christura,  vel  in  Christo  gra- 

no,  estquc  ei  gratus,  non  tamcn  gratiludiue  tificari  Doo,  uf  ad  Ephesios  :  Qui prwdestina- 
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vitnos  in  adoptionrm  filiorum per  Jcsum  Chris-  ct  lota  ratio  diligcndi  proximum  sit  Cbristus, 

tuminipsum,  secundum  propositum  voluntatis  sic  ctiam  Dcus,  utnos  pcrfccto  amorc  diligat, 

suce,  in  laudcm  {jlorice  gratiai  suce,  in  qua  gra-  ct  charos  liabeat,  ut  Christo  ipso  indutos  nos 

tificatit  nos  in  dilecto  Filio  suo.  Pcr  quai  vcr-  rcspicit,  illiusquc  gratiam  nobis  imputat,  ut 

ba,  prajscrlim  pcr  ullima,  significalur  totam  grati  cssc  illi  possimus. 
rationcm  nos  dihgcndi  ct  habcndi  nos  gratos        6.   Secunda  opinio  est  Nominalium,  exis- 

apud  Dcum,  esse  fiUum  dilectissimum  ipsius.  timantium  hominem  per  gratiam,  tanquam  per 

Et  codcm  modo  inlclHgunt  ihud  ad  Coloss.  1 :  signum,  non  tanquam per  formam  intrinsecam, 

In  ipso  complacuit  omnem  plenitudinem  inha-  effici  Deo  gratum.  —  Sccunda  sentcntia  cst 

Mtare,ctper  eumreconciliarcomniain  ipsim.  multorum    cathohcorum,  qui  ,   hcet  dicant 

A.  Sccundo,    inducunt  illa   tcstimonia,  in  Deum  infunderc  justis   ahquam  quahtatcm 

quibus  dicitur  oportere  nos  induere  Dominum  piopriam  ipsorum ,  qua   ab  injustis   distin- 

Jesum  Christum,  ut  Dco  grati  simus,  Rom.  guantur,  nihilominus  asserunt  quahtatcm  il- 

i3:  Induimini  DominumJesum  Christum;  Ga-  lam  non  natura  sua,  scd  ex  Dci  acceptatione 

lat.  3  :   Quicumque  in  Christo  haptizati  estis,  et  ordinatione  habere  ut  hominem  Deo  gra- 

Christum  induistis  ;  et  ad  Coloss.  3,  prius  di-  tum  reddat,  ita  ut  potius  sit  vcluti  signum 

cit  Paulus  :  Expoliantes  vos  zeterem  hominem,  dcputatum  a  Dco  ad  cognoscendos  eos  quos 

induite  novum,  ct  postea  subdit :    Ubi  non  est  sil)i  gratos  habct ,    iUosqTic  ab  ahis  distin- 

Gentilis,  necJud(eus,  elc,  sedom}iia,etinom-  guendos,  quam  forma  confcrens  talem  cf- 

7iibus  Christus.  Et  ad  Ephes.  4 :  Induite  no-  fectum   quo  homo  in  conspectu  Dci  gratus 

mm  homlnem,  qui  secundum  Deum  creatus  est,  iUi  rcdditur ;  vcl  si  iUum  ahquo  modo  con- 

etc.   Per   hanc  enim  raetaphoram  induendi  ferre  diccnda  est,  non  sit  intcUigendum  phy- 

Christum,  nihU  ahud  significari  volunt,   nisi  sice^   sed  morahter.    Quia,   ut  est  quahtas 

mcdia  fide  ita  tegi  et  ornari  nos  ipsa  gratia  qua^dam  phj-sica  et  tahs  spccici,  non  potcst 

Christi,  ut  sub  iila,  ct  propter  illam  a  Patre  in  ea  intcUigi  talis  effectus;  Dcus  autem  lcge 


diligamur,  ct  omni  ccelesti  bcnedictione  be- 
nedicamur,  sicut  Jacob  vcstibusEsau  indutus, 
fuit  a  patre  benedictus,  et  alia  simUia  ex 
Scriptura  et  Patribus  in  capitibus  sequenti- 
bus  afferemus. 

5.  Argumentantur  ratione.  —  Tertio  igitur 
argumentantur  ratione,  quia  peccatum  origi- 
nale  ita  naturam  humanam  infecit,  ut  ratione 
iUius  niliil  in  ea  esse  possit,  quod  non  per  il- 
lud  maculetur,  etconsequenterDeo  dispUceat, 


sua  potuit  illam  ad  hunc  eflectum  deputare, 
et  valorem  moralemiUi  conferre,  ad  eum  mo- 
dum  quo  moneta  regio  sigiUo  consignata  cer- 
tum  valorcm  et  a^stimationem  habet.  Ita  de 
gratia  sanctificante  opinati  sunt  Nominales, 
in  \,  d.  17;  Ocham  ,  qusest.  1;  Gabriel., 
quaist.  1,  art.  1  et  3,  dubit.  4;  Gregorius, 
quffist.  \,  art.  2;  AUac,  qusest.  9,  art.  1,  ct 
latius  in  2,  indicat  Durandus,  qufcst.  1,  n.  7 
et  8,  ait  enim  hominem  non  esse  gratum  Dco 


unde  non  potest  expeUi  per  inhoerentem  qua-    quia  gratiam  habct,  sed  potius  quia  gratus 


litatem,  sed  potius  ipsum  inficit  quamcumque 
actionem  vel  qualitatem  in  homine  existen- 
tem ;  ergo  impossibile  est  hominem  lapsum 
Deo  fieri  gratum  per  gratiam  inhterentem; 
ergo  necesse  est,  per  extrinsecam  Christi 
gratiam,  quai  a  nobis  maculari  non  potest,  id 
fieri ,  nimirum ,  quia  potest  nobis  imputari 


est  et  acceptus  Deo ,  ideo  qualitatem  reci- 
pere,  qure  gratia  inde  dcnominatur.  In  eam- 
dem  sentcntiam  inclinat  ibi  Scotus,  quffist.  2 ; 
negat  enim  dari  nobis  gi-atiam  a  charitate  dis- 
tinctam  ;  et  de  ipsa  charitate  dicit  facere  ho- 
minem  gratum  ex  divina  lcge. 
7.  Suadetur  primo  ex  Scriptura.  —  Hoec 


ut  grati  reputemur,  et  ut  tales  per  Christimi  sententia  suaderi  potest  primo  ex  Scriptura, 

amemur.   Et  confirmatur,   quia   hic   modus  quatenusinea,  gratia,  quaDeogratiefficiram', 

gratificationis  nostrae  et  dilectionis  Dei  erga  dicitur  esse  signum  quo  Deus  signavit  nos,  et 

nos  non  est  impossibilis,  et  magis  exaggerat  dedit  pignus  spiritus  in  cordibus  nostris,  2  ad 

nostram  infirmitatem  et  indigentiam,  magis-  Cor.  1 ;  et  ad  Ephes.  1  :  Signati  estis  spiiitu 

que  Christi  gratiam  commendat;  ergo  ita  cre-  promissionis  sancto  ;  et  c.  14  :  Nolite  contris- 

dendum  cst.  Consequentia  cum  minori  notee  tare  spiritum  Dei,  in  quo  signati  estis;  hoc 

sunt.  Major  explicari  potest  ex  iUo  ad  Ga-  autem  signum  non  est  nisi  qualitas  aUqua, 

lat.  4  :  Siciit  Angelum  Dei  excepistis  me,  si-  quoe  certe  non  potest  esse  signum  natm-ale, 

cut  Christum  Jesum;  sicut  enim  nos,  ad  per-  ut  per  se  constare  videtur;  cst  ergo  signura 

fecte  diligendum  proximum,  in  iUo  Christum  ad  placitum  et  ex  irapositione  Dei,  neque  iUa 

vel  Deum  ipsum  respicimus,  ita  ut  proxima  quaUtas  potcst  esse  alia,  nisi  quam  gratiam 
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appollamus;  crgo  non  csl  pcr  sc  ac  formalitcr  vcro  suniifnr  cx  mullis  Tlicologis  illa  distinc- 
gratum  reddens,  scd  tanquara  signum  a  Deo  tionc  utcntibus.  Nam  impriinis  dicunt  gialiam 
insfitutum;  simiIo(pic  arguinonlnm  sumitur  Iia]jilu;iloin  iii  anima  Cluisli  rnisse  liuilam  in 
cx  nomiiio  pignoris,  niliil  cnim  osl  pignus  a  csso  qnalilalis,  inlinitam  anlem  in  cssc  gra- 
natura,  scd  cx  oonvonfionc  vcl  ex  instituto.  tia',  ut  sumitur  cx  D.  Tlioma,  3  part.,  q.  7, 
Sicutetiamcliaractcrbaptismalisconstituitho-  arl.  11.  Itom  dicuut  posse  graliam  aiigcri  in 
minom  Christiaunm,  non  qnidem  ex  natura  csse  gratiio,  et  non  augcri  iu  osse  qualitatis, 
inlrinsoca  talis  qnalitatis,  sod  ox  imi)Ositione  ut  scntit  Yictor,  in  Uolcct.  do  Augmonl.chari- 
Christi,  el  similitor  oharacter  ordinis  dicitur  tatis,  ct  alii;  et  Soto,  in  4,  d.  d5,  qua'st.  2, 
esse  potestas  consecrandi,  vcrbi  gratia,  non  art.  2,  sub  primam  oonolnsionom;  et  Vega, 
quidcm  ex  physica  natura  talis  qualitatis.  lib.  7  in  Tridontinum,  c.  20,  licet  non  distin- 
Idem  ergo  dc  gratia  ccnsendnm  cst.  guat  in  re  ipsa  charitatcm  a  gratia,  dioit  nihi- 

8.  Seaindo,  probatnr  ratione.  —  Socundo,  lominus  possc  qualitatoiii  illam  angori  iii  csse 
probalur  rationo,  quia  nulla  cst  qualitas  quie  gralia%  licot  in  ossc  charitalis  iioii  augoatur. 
natura  sua  possit  veluti  cogcre  Deum,  ut  ac-  Confirmari  potcst  haec  distiiictio,  quia  pocca- 
ceptct,  ad  seternam  et  supernaturalcm  beati-  tum  potcst  rcmitti  sinc  qualitate  iiifusa  inhie- 
tudinem,  homincm  illa  qualitatc  aiioclum,  rento,  licot  non  possit  rcmitti  sino  gratia,  ut 
vcl  ut  cum  illo  spociale  vinculum  amicitioi  docot  Soto,  lib.  2  do  Nalur.  ct  grat.,  c.  17,  in 
conlrahat;  crgo  nuila  csse  potost  qualitas  quM  iinc,  et  c.  18,  et  ciarius  iii  4,  d.  15,  qmcst.  1, 
natura  sua  homincm  Dco  gratum  roddat.  art.  2,  circa  fincm,  qui  etiam  in  4,  d.  1,  q.  3, 
Consequentia  videtur  clara,  quia,  ut  exposui-  dicit,  ut  homo  fiat  gratus  Deo,  non  esse  ne- 
mus,  nihii  aliud  cst  esse  gratum  quara  esse  cessariam  gratiam  in  esse  qualitatis,  scd  in 
diioctum  ut  amicum.  Antccodons  quoad  pri-  cssc  gratiffi  sufhcorc.  Undc  uovum  cmergit 
mam  partom  probatnr,  qnia  potost  Deus  volle  argumentum,  quia  ofrectus  forraalis  formto, 
darc  homini  quamcumque  quaiitatem  distinc-  quando  cst  proprius,  intrinsccus  et  conna- 
tara  a  visione  Doi,  ct  nolie  dare  ilii  visionera,  turalis  ,  non  potcst  fieri  sine  forma  ;  at 
quia  in  hoc  nulla  est  contradictio  vci  rcpu-  Deus  potcst  faccrc  liomincm  sibi  gratum 
gnanlia.  Nam  iiia;  voiuntates  sunt  ratione  sinc  qualitatc  inlKerente;  orgo  non  ost  hic 
distincta;  cx  distinctione  reaii  objoctormn,  ct  cfiectus  intrinsccus  ot  connaturahs  alicujus 
non  est  unde  habeant  tam  neccssariara  con-    quaiitatis. 

ncxionera,  ut  non  possit  una  ab  altera  sepa-  10.  Tertia  et  vera  sententia.  —  Prima  con- 
rari.  Item  Deus  potest  naturara  sibi  hyposta-  clusio  asserens  hominem  effici  Deo  gratimper 
tice  unire,  et  nolle  iilara  beatificare;  ergo  qualitatemintrinsecam. — Nihiiominuscsttor- 
nmito  raagis  id  faccre  poterit  de  quacuraque  tia  et  vera  senlontia,quffi  in  duabus  sequonti- 
quahtate.  Quoad  altcrara  vero  partera  proba-  bus  assertionibus  consistit.  Priraa  est,  homi- 
tur  idem  antecedens,  quia  nuiia  aiia  speciahs  nem  justurafieri  gratura  Deo  et  araabiiem  iiii 
ratio  amicitiai  intor  Deura  ct  horainem  intel-  ut  amicum,  por  quaiitatem  aiiquam  iiii  inhaj- 
iigi  potcst,  nisi  quod  acceptet  iiium  ad  com-  rcntcra,  sive  ilia  vocotur  juslitia,  sive  gratia. 
raunicatioiiera  supreiui  boiii,  quod  ia  super-  Ita  doccnt  Thcologi  statim  alicgandi,  probaiji- 
naturah  beatitudine  consistit;  ergo  quem  turque  a  fortiori  cx  sequenti  assertionc;  nunc 
Dcus  non  vuit  ad  hoc  bonura  acceptare,  non  maximc  probatur  ex  ConcihoTridentino,sess. 
diiigit  ut  amicum.  Acccdit  quod  potest  Deus  6,  c.  4,  juncto  7 ;  nara  in  prioii  docct  quod 
noUe  rcrailtere  pcccatam  inortaie  horaini ,  justificatio  est  translatio  ab  statu  filiorum 
etiamsi  iiii  Iriiiuat,  vei  in  iiio  conservet  sirai-  Adce  in  statum  gratice,  et  adoptionis  filiorum 
lein  quaiitatcm.  Dei;  in  posteriori  vero  loco  addit  quod,  per 

*J.  Aliud  fundamentum  pro  opinione  Nomi-  hanc  gratia;  susceptionem,  fit  liomo  ex  inimi- 
nalium.  —  Tertio  argumentor,  quia  in  quali-  co  amicus  Dei;  ct  c.  iO,  addit,  per  hanc  gra- 
tate  gratia;  distinguitur  essc  gratiffi  ab  csse  tiam  nos  fieri  amicos  Dei,  et  domesticos  ejus. 
quaiilatis,  non  tantum  in  gcncre,  sed  etiara  Et  in  eodera  c.  7  docot  homincs  fieri  justos 
iu  specie,  ut  tahs  quaiitas  est ;  sed  esse  qua-  et  sanctos,  per  inhaircntcra  sibi  sanctitatera 
iitatis  esl  intrinsecura  et  connaturalc  iili  cn-  et  juslifiara,  ut  in  sequentibus  capitibus  vide- 
titati;  ergo  csse  gratia:!  non  potcst  essc  nisi  bimus;  sed  per  earadem  forraain,  pcr  quara 
cxtrinsecum,ulique  pordonorainalioncm  adi-  justi  et  sancti  consliluimur,  grati  Dco  ct  ilH 
vina  acceptaiione  et  institutione.  Consequen-  amai)iles  intrinsocc  rcddimnr,  ut  in  aliis  lo- 
tia  cura  minori  per  se  uotai  videntur.  Major    cis  idcra  Conciiiura  docet ;  ergo  homo  fit  gra- 
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tus  Deo  por  graliam  sibi  inhairentcm.  Et  in 
hunc  modum  possunt  ad  confirmandam  hanc 
veritatcm  induci  omnia  tcslimoiiia ,  quibus 
probaluri  poslca  sumus  homincm  jiislilicari 
pcr  inhwrcntcm  justitiam,  quia  in  rc  idcm  cst 
juslilicari  ct  gratum  ficri. 

H.  Sacra  Scriptura  prohatur.  —  Unde 
possumus  hoc  confirmarc  eisdcm  tcstimoniis 
qua3  pro  hKrcticorum  crrorc  allcgabantur ; 
nam  ad  Ephcs.  1  ait:  Prwdestinavit  nos,  cic^ 
in  laudem  gloric^  gratice  suce,  in  qua  gratifi- 
cavit  nos  in  dilecto  Filio  suo ;  cxphcans  autcm 
quomodo  in  filio,  subdit  :  In  quo  Jiahemus  re- 
demptionem  per  sanguinem  ejus.  Habcmus  au- 
tem  rcdcmptionem  in  Christo,  non  tanquam 
in  formali  causa,  sed  tanquam  in  efliciente  et 
mcritoria,  ut  per  sc  manifcstum  cst ;  eodcm 
ergo  modo  grati/lcavit  nos  in  dilecto  Filio  sico, 
utique  propter  meritum  ejus  gratiam  nobis 
infundcndo,  et,  ut  statim  adjungit,  dando  re- 
missionem  peccatorum  secundum  divitias  gra- 
tice  ejus,  qucc  superahundavit  in  noUs ;  quod 
autcm  in  nobis  superabundat,  certe  in  nobis 
rccipitur.  Sicquc  inferius  addit  :  In  quo  et 
credentes  signati  estis  spiritu  promissionis 
sancto,  non  enim  signantur  justi  Christi  jus- 
titia,  nec  aliqua  extrinseca,  nam  signum  dc- 
bet  inesse  rei  quee  signatur,  alias  non  posset 
pcr  signum  ab  alia  discerni.  Et  eodem  modo 
expendi  potest  locus  ad  Colossens.  \,  ubi  in 
eodem  sensu  dicitur  placuissc  Deo  reconci- 
liare  omnia  in  Christo  tanquam  in  capitc,  a 
quo  omnis  gratia  manat,  per  quam  grati  Deo 
eflicimur ;  quod  interpretans  satis  clare  sub- 
jungit  Paulus  :  Quia  in  ipso  complacuit  om- 
nem  plenitudinem  inhabitare,  et  per  eum  recon- 
ciliare  omniain  ipsum,  etc.  Ibi  enim  particula 
per  causam  cflQcientcm  seu  meritoriam  signi- 
ficat;  particula  vcro  Mi  fmalem  indicat;dc  for- 
maU  vero  inteUigendum  est  quod  inferius  ad- 
dit  :  Exhihite  vos  sanctos,  et  immaculatos,  et 
irreprehensihiles ,  coram  ipso ;  non  enim  efU- 
cimur  vere  sancti,  nisi  per  sanctitatem  pro- 
priam  et  nobis  inbeerentem  ;  per  idem  autem 
grati  Deo  rcddimur,  per  quod  sancti  consti- 
tuimur. 

d2.  Aliis  Scripturo)  testimoniis prohatur .  — 
Denique  boc  ipsum  comprobant  aUa  testi- 
monia,  quibus  dicitur  nos  fieri  gratos  Deo 
Cliristum  induendo.  Nam  quid  sit  Christum 
induere  ,  Paulus  eisdem  locis  satis  signifi- 
cavit ;  ad  Rom.  cnim  13  dicit  :  Ahjiciamus 
opera  tenchrarum,  et  induamur  arma  lucis,  sic- 
ut  in  die  ho7ieste  amhulcmus,  non  in  commessa- 
tionihus,  etc,  et  tunc  subjungit  :  Scd  indui- 
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mini  Dominum  Jesum  Christum.  Inducre  crgo 
Chrislum,  cstopcra  cjus  imitari,  qua^.  operibus 
carnis  opponit ;  et  idco  adjungit :  Ft  carnis 
curam  ne  feceritis  in  desideriis.  Et  simihtcr  ad 
Coloss.  3,  prius  dicit :  Expoliantes  vos  veterem 
hominem,  et  induentes  novum,  eum  qui  renova- 
tur  in  agnitionem  secundum  imaginem  ejus  qui 
creavit  illum.  Ex  quibus  solum  nimc  coUigi- 
mus,  per  vcrbum  induendi  non  significare 
Paxilum  aUquam  imputationcm  vel  extrinse- 
cam  denominationem  gratia  Christi,  sed  par- 
ticipationem  ejus,  qua  et  sancti  et  dilecti  Dco 
homincs  fiunt,  et  idco  sancta  opcrantur.  Lc- 
gatur  Augustinus,  Ub.  8  Confess.,  cap.  uUim., 
et  Orat.  ad  Catechum.  contra  Judoeos,  cap.  1, 
ubi  ita  eoncludit :  Quid  est :  Induite  arma  lu- 
cis,  nisi,  Credite  in  Deum  Patrem  omnipoten- 
tem. 

13.  Prohatur  ratione.  —  Ratione  Theolo- 
gica  cadem  veritas  ostenditur,  quia  homo 
non  fit  gratus  Deo  nisi  per  amorem,  quatc- 
nus  a  Deo  speciaUter  dUigitur  et  amatur; 
amor  autem  Dei  non  est  stcriUs,  sed  cfBcax, 
nec  fertur  in  objcctum  fictc  ct  apparcntcr 
bonum,  sed  in  vere  bonum,  Dciquc  amore 
dignum.  Unde  neminem  diUgit  Deus  nisi 
quem  facit  suo  amore  dignum,  et  ideo,  2  Reg. 
12,  cum  de  Salomonc  dictum  esset :  EtDo- 
minus  dilexit  lum,  subditur :  Et  tocavit  no- 
men  ejus  amahilis  Domino,  eo  quod  diligeret 
eum  Dominus ;  crgo  Deus,  speciaU  amore  di- 
ligendo  justum,  aliquid  ei  donat  quo  faciat  il- 
lum  tali  amore  dignum,  quod  cst  csse  gra- 
tum ;  iUud  ergo  cst  forma  aUqua  in  hominc 
recepta,  quae  hominem  Deo  gratum  consti- 
tuit.  Et  hinc  de  justo  dicit,  Sap.  4  :  Placens 
Deo  factus  est  dilectus  ;  et  infra  :  Placita  enim 
erat  Deo  anima  illius,  per  quod  significatm* 
aUquid  esse  in  anima  justi  per  quod  fit  Dco 
placita,et  objectum  speciaUs  dilectionis  ejus, 
quod  non  est  nisi  gratia,  unde  subditur  :  Quo- 
niam  gratia  Dei  et  misericordia  est  in  sanctos 
ejiis ;  fit  crgo  homo  gratus  Deo  per  aUquod 
donum  sibi  inhcercns.  Unde  Hieronymus,  Da- 
ni«l.  10,  dixit  :  Omnis  sanctus  hdbens  in  se 
animce  pulchritudinem,  amatur  a  Domino.  Et 
Grcgorius  in  id  Canticor.  1  :  Uhi  pascas  in  me- 
ridie, :  Ipse  (inquit)  sponsce  suce  spiritum  refri- 
gerii  trihuit,  et  in  ea  sihi  delectahilem  locum 
quietis  efficit.  Unde  potest  optime  confu-mai-i 
hffic  ratio  verbis  Christi  Domini,  Joan.  14  :  Si 
quis  diligit  me,  mandata  mca  servahit,  et  Pater 
meus  diliget  euni,  et  ad  eum  veniemus,  et  man- 
sionem  apud  eum  faciemus,  utiquc  pcr  gratiam 
pcrmancntcm,  ut    supra  explicatum  est,  et 
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pliiribus  ralionom  lianc  in  sequciilibus  locu-  ipsa  rirtus ,  sed  opus  ejus  significatum  est. 

plelal)iinus  et  cxplicabimns.  Qitis  enim  fecit  in  homine  justitiam,  nisi  qui 

U.  Assertio  sccunda.  —  Formalem  effectnm  justificat  iinp}um.hoc  est,  p  r  gratiam  suam  cx 

graliw  esse  redderc  hominem  Dco  gratum,  et  impio  fucit  justum.   Uude  uit  Apostolus  ■Jus- 

speciali  amoreipsius  dignum. — Dicosecuiulo  :  (ificati  gratis  pr  grutiam  ipsius.  Facit  trgo 

forma  scu  qiialitas  gratia^  pcr  sc,  cl  cx   iu-  justitiam,  id  ext,  opus  justitur,  qui  habetin.se 

trinscca  natura   siia   liabct   in  hoininc   hunc  justitiam,    id  est ,  opus  gratlw.   Est   autem 

toiinalcm  ctrcctum,  (jui  cst  gratuni  Dco  illiun  Dcus  justissiinus;   ergo  non  potcst  non  dili- 

rcddcrc,  ct,  quanlmii  in  sc  cst,  spcciali   Dci  gcrc  habcnlcin  justitiam  pcr  opus  f^ratia' suu', 

ainore  seu  amicitia  di-iuum.   Hanc  asscrtio-  juxta  \\\m\:  Jtistus  Dminus,  et  justitlani  di- 

iicm  ex  scholasfiois  l;ilc  doccnt  Aureolus  in  lcxit ,    (rquitatc^n  tidit    vultus  ejus  ,   utique 

1,  d.  \1,  qujest.  1.  art.  2,  el  consentirc  vidc-  scicntia  approbationis  qua?  habet  adjiimtam 
tur  Caprcolus  ibi,  qiuTst.  i,  art.  3,  ad  arf.'u-  complacentiam  Dci  illi  bono  proportionatam, 
ment.  Grcgorii  contra  secundain;  Mcdina  \.  in  <juo  comi^lacet. 

2,  quwst.  HO,  art.  4;  Bellarminiis,  lib.  2  dc  10.  Qicld  superior  ratio  contincat. —  Verum- 
Jiistificat.,  cap.  lO;  Richard.,  ait.  8,  §  Quod  tamcn  luec  ratio  probat  quidem  optime  Dcum 
autvm,  versic.  Ocrwrr?7;  Valent.,  2  p.,  disp.  amarejustum,  qiiatcnus  vult  illi  bonum  illud 
8,  qucest.  5,  p.  2;  Vazqucz  1.  2,  disp.  2()i,  (|uod  cst  juslitia,  ct  in  illo  etiam  bono  coin- 
pra'sertim  cap.  2.  Et  nt  opinor,  nihil  contra  placere,  ct  lioc  essc  intrinsccum  ct  connatu- 
veritatem  lianc  priorcs  Thcologi  in  secunda  ralc  tali  qualilati.  At  hinc  non  probatur  dili- 
opinione  citati  docerc  volucrunt,  sed  in  di-  gcre  illum  ut  amicum,  sed  solum  illa  genera- 
vcrso  sensu  vcrbis  usi  sunt,  ut  in  cap.  3  et  4  li  ratione,  qua  Dcus  amat  omne  bonum  quod 
dcclarabilur.  Ut  crgo  sinc  a^quivocationc  as-  faeit  scu  pra^bct.  Proptcr  hoc  addi  potcst  ju.s- 
sertionem  j)robcmus,  juppono  nunc  non  trac-  titiam  hominis  crga  Dcum  maxime  in  illius 
tari  a  nobis  an  gratia  itareddat  liominem  gra-  dilcctione  consisterc,  undo  complctur  ratio  ; 
tum  Dco,  ut  ctiam  de  potentia  absoluta  non  nam  amor  natura  sua  postulat  redamationcm, 
possit  esse  simul  cum  peccato,  ita  ut  qui  pla-  et  haec  justitia  consistit  in  amore  Dci ;  ergo 
cet  rationc  gratiae  non  possit  displiccre  ra-  postulat  rcdamationem  ex  natura  sua  ;  crgo 
tione  peceati,  hoc  enim  pcrtinct  ad  alium  ef-  constituit  homincm  ita  gratum,  ut  constituat 
fectum  gratiae,  de  quo  infra  disputandum  est.  etiam  amicum  seu  amabilcm  amore  amicitiffi. 
Nunc  ergo,  ut  exphccmus  positivum  effectum  Nam  Deus  prudcntissime  diligit  unumquod- 
formalcm  hujus  forma? ,  considcramus  illam  cjue,  prout  diligibile  est.  Unde  est  illud  Pro- 
in  subjecto  non  habcnte  aliquid  repugnans  \erh.  S:  Fgo  diligentesme  diligo  ;  ci  ioim.  \i): 
amicitia?  divinae,  et  sic  de  illa  dicimus,  pcr  se  Qici  diligit  me,  diligetur  a  Patre  meo.  Sic  er- 
et  natura  sua  constituere  pcrsonam  Deo  gra-  go  aliqui  ex  sola  ratione  amoris  infusi  veri- 
tam,  quantum  ad  amicitiam  ejus  ex  parte  tatem  hanc  demonstrare  conantur,  praescrtira 
personae  diligibilis  necessarium  est.  Aureohis  etVasqucz,  et  hic  quidem  maximam 

\v>.  Ratio  prima. — Probatur  ergo   primo ,  vim  constituit  in  amore  actuali,  ille  vero  in 

quia  hsec  gratia  pcr  se  et  natura  sua  esl  vera  habitu  infuso  charitatis,  qui  stabilior  est  et 

interna  justitia  ;  sed  justitia  vera  cst  maxime  permanentior. 

grata  et  amal)ilis,  apud  illum  praicipue  qui        M.Attennatur  ratio  superior. — Non  videtur 

maxime  justus  est;  ergo  haec  gratia  talis  est  tamen  ha^c  ratio  praecise  spectata  convincere, 

apud  Deum,   et    consequenter  talera   etiam  quia  amor  ex  natura  sua  non  sufiicit  scmpcr 

constituit  eum  cui  donatur.  Majorem  suppono  constitucre    personam  gratam   amicabilitcr  ; 

ex  infra  dicendis.  Minor  videtur  pcr  sc  nota,  nam  amor  de  se  potest  etiam  esse  in  servo 

nam  etiam  Aristoteles,  l  Ethic,  c.  8,dixit  non  et  extranco.  Et,  quamvis  Dcus  de  lege  ordi- 

essejustum  qui  non  gaudet  justis;  ct  Augus-  naria  sic  fortasse  diligat  eum  qui  diligit  ip- 

timis,  concion.  20  in  Psal.  \  18,  dixit :   Justl-  sum  sicut  oportct,  iamen,  quod  hoc  faciat  ex 

tia  non  solet  dici  hona  Justitia  vd  mala  jus-  intrinseco  et  naturali  dcbilo  illius  actus,  vel 

titia,  sed  eo  ipso  jam  bona  est ,  quia  justitia  habitus,nonvidetur  satis  illa  ratione  ostendi, 

est ;  et  subditur  inferius  :  Justitia  ergo  virtus  quia  amicitia  non  colligitur  suflicienter  ex  sola 

est  animimagna,  prcccipiieque  laudnlilis .  Hanc  ratione  amoris,  quanlumcumque  pcrfcctus  sit 

autcm  justitiam  gratiam  csse  declarat,  expo-  in  natura  et  essentia,  quia  pneter  mutuam 

nendo  vcrba   illa  :  Feci  justitiam ,  de   opere  bcnevolcntiam  re(juiritur  ad  amicitiam  pro- 

juslitiai^  dicens  :  JustiticB  nomine  hocloco  non  portio  et  aeqaalitas  quaidam,  teste  Aristotele, 
IX.  7 
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S  Etliic.,  cap.  7,  oL  lih.  9,  cap.  8,  et  in  piimi  tur  dcputassc  illain  qualilatein  ad  trilnicndam 

loco  dicit,  licct  sit  aliqua  amicitia  cxcollentia'.,  tale iii    donominationem,  ita  potuit  doputarc 

ut  consistoio  possit,  necessarium  osse  ut  infc-  quanicumque  aliam,  quod  nou  vidotnr  con- 

rior  ad  convoniontem  dif,niilatem   eUivetur,  soutanoum  di^mitati  '^vuihf.  Tortio,  quia  ra- 

(]ua  fiat  sulliciens  proportio  ot  communicatio  tiono  hnjus  foruui!  dicfum  ost  2  Potr.  i  :  Ma- 

bonorum.  Gujus  rei  optimum  cxemplum  lia-  ximaet  pretiosanoMs  promissa  do7iavit,ut  per 

beturlib.  1  Macliah.,  cap.  10,  ubi  Alexander  ha^c  ditinw  efficiamini  consortes  naturce.  Uhi 

Magnus,  volens   conlraliere    amicitiara   cum  nou  (Hxit  reputemur,  vel  quid  simile,  sed  ef- 

Jonalha,prius  ad  illum  misitpurpuram  et  co-  ficiamur.  At  vero  si  illa  forma  non  csset  ex 

ronam  auream.  Uude  dixit  elogantor  Hioro-  natura   sua  tahs  parficipatio  divina;  natura;, 

nymus,  Micli.  7  :  Amicitia  pares  aut  accipit,  ut  illi  essent  debitse  proprietates  ejusdem  na- 

aut  facit.  Ex  his  conchido  amorem  ejus,  qui  turai  divina;  secundum  proportionalem  earum 

dihgendus  est  ut  amicus,  non  constifuere  il-  participafionom,  non  posset  vore  (hci  rafione 

]um  formaliter  apfum  ef  proporfionafum  ad  illius  fieri  in  nobis  consorfium   divina;    na- 

umicitiam,   sed  aliunde  doherc  in  illo  sfafu  furre. 

supponi,  sive  illum  ex  se  habeaf,  sive  ab  illo,         19.  Prima  ohjectio.  —  Solutio.  —  Sed  ob- 

qui  eum  elegit  in  amicum,  iUam  conditioncm  jici  pofest  quia  Petrns  non  videtur  loqui  de 

seu    dignifafem  accipiaf ;   ergo  simili  modo  spcciah  dono  grafijo,  scd  goncratim  de  divinis 

araor  hominis  ad  Dcum,  sive  in  liabitu,  sivc  henoficiis  anfoa  nohis  promissis  per  lcgom  et 

in  actu  considerefur,  ex  vi  suffi  infrinsccai  na-  prophetas,  in  quihus  raulta  sunt  aha  qu;e  dici 

turee  non  constituit  horainem  proportionatura  possunt  magna  et  pretiosa  promissa.  Respon- 

ad  veram  amicifiam  cum  Deo,  nisi  adjungafur  deo,  esto  verum  sit  multa  alia  esse  nohis  j^ro- 

donum  quo  tahs  proportio  fiat.  missa   a  Deo,  omnia  faraen  ad  pra^standum 

iS.  Aliter   fundatur    secunda    assertio. —  consorfiura  iUud  cura  Deo,  quod  per  gratiam 

Propfer  hoc  ergo  fundanda  est  hsec  asserfio  sancfificanfem  fit,  fuisse  ordinata,  et  i  eo,  li- 

principahter  in  gratia  gratura  faciente ;  iUa  cet  sub  iUis  promissis  aha  beneficia  compre- 

enim  est  quae  ex  vi  suro  intrinsecffi  nafurffi  ct  hendanfur,  ncc  consorfium  gratise  exchidifm", 

pei'fectionis  essentialis  tanfam  conferf  homini  nec  oporfet  iUud  consortiura  fieri  per  omnia 

dignifafem,  ut  sif  capax  divinaj  araicifia?,  et  iUa  dona  eodem  raodo ;   sed   satis  est  cpiod 

consequenter  per  iUam  consfituitur  in  ratione  per  quff-dam  fiat,  vel  efficiendo,  vel  pra^pa- 

objecfi  amabihs  a  Deo,  vero  amicifise  amore.  rando  subjectum  ad  illam  fonnam  per  quam 

TJnde  veritatem  hanc  raaxirae  confirraant  quoe  consorfiura  iUud  formahter  consummatur.  Sic 


de  necessitate  proprise  gratiae  sancfificanfis 
in  superiori  libro  aftulimus,  ubi  efiam  dixi- 
mus  de  hoc  eflectu  grafife,  et  quod  ille  per 
talem  qualifafera  connafuralifer  conferafur; 


cnim  Deus  raulta  nobis  promissa  beneficia 
confulif,  per  qua;  fandem  consortium  illud 
consecpuimur,  inter  cpise  ef  Sacramenta  et 
ipse  Christus  Dorainus    computari   possunt, 


quod  auctorifafe  contirraabitur  araphus  in  se-  nam  et  illa  propfer  grafiam  nobis  prasfan- 

quenfibus  capifibus,  nam  quoad  lioc  cadcm  dara  insfituta  sunt,    et  Filius  Dei  f;ictus  est 

cst  ratio  de  hoc  effcctu,  et  de  adopfionis  vel  horao,  ut  nos  filii  Dei  efficeremur.  Secundo, 

justificationis  effectibus,  de  quibus  ibi  dicen-  dici  potest  Petrum  in  plurali  esse  locutum, 


dum  est.  Unde  Concilium  Tridentinura  wqua- 
liter  vocat  illam  (|ualitafera  grafiara  et  sanc- 
titatcm,  sicut  voca  t  justitiam  et  adoptioncm 
filiorum.  Nunc  ergo  rafioue  declarafur  prinio, 
quia  non  repugnat  grafiam  conferre  hunc  cf- 
fecfum  connaturali  modo;  qure  enim  iraplica- 
tio  contradicfionis  atferri  potesf,  aut  cur  pos- 


quia  forraa  iUa  quffi  Dei  dilectos  nos  facit, 
miUfa  aha  dona  secum  aflert,  sicuf  Concilium 
Tridenfinum  dixit  hominem  jusf ificari  per  in- 
fusionera  grafire  et  donorum. 

20.  Secunda  objectio  diluitur.  —  Sccundo, 
urgebit  alicpiis  non  esse  necessarium  verba 
illa  intelligere  de  consorfio  physico  seu  nafu- 


sunf  dari   participafioues   superioris  ordinis     rali,  sed  vcl  de  consorfio  morali  per  concor- 


ipsius  amoris  vel  lurainis  Dei,  cf  non  efiara  ip- 
sius  nafurae?  Si  aufera  non  repugnaf,  hoc  est 
magis  connaturale,  et  salvat  melius  proprie- 
tafem  Scripfurffi;  ergo.  Secundo,  si  ha?c  qua- 
lifas  non  confert  hunc  etFectum  nafura  sua, 
nulla  esf  rafio  ob  quam  iUi  potius  trihuafur 
quam  alteri  qualitati ;  nam,  sicut  Deus  dici- 


diam  volunfafis  hominis  justi  cum  divina,  vel 
de  consortio  quod,  rafione  unionis  nostra  na- 
turtB  cum  Verbo  divino,  omnes  habere  cense- 
mur  cura  divina  nafura,  mediante  capite  nos- 
fro,  quod  esf  Christus  :  vel  cerfe  de  consortio 
quod  habemus  cum  Christo  per  Eucharistiae 
sumptionem.  His  enim  modis  solet  hic  locus 


CAP.  1.  iTnr.M  vwM\  r.n.Mi.r  iNTniNsr.r.i: ,  i:t  pf.r  se,  i:tc.  oo 

a  Patii])us  cxponi,  ul  lat(>  li;u  tat  Curicl,  ron-  (l(uiis  proiuissis  Cliristuin  coniprcliendl  pos- 

trovcrs.  1   in  illiini  locum.  llcspondco  priino  sc,  quatcnus  hoininibus  tlatus  cst,  ul  per  cum 

vcritatcm  asscrtionis  propositjv  non  pcnilcrc  adoptioncm  iiliorum  (ut  Tridcntinum  dixil) 

cx  illius  loci  cxpositionc,  nam  ccrtius  cst  pcr  atipic  vcrum  ct  iiit(>rnum  consortiiiiii  divinaj 

qiialitatcm  ^iatia-  iios  licri  intiinsccc  ct  coii-  natiira'  rccipiaiuus.   IdciiKpic  csf  dc  coiisor- 

iiaturali  modo  giatosDco,  quam  quod  dc  lioc  tio,  scu  dc  conjiinctionc  ciiin  Gliiislo  in  Ku- 

consortio  Pctrus    loquatur.  lllud  ciiim  prius  charistia,  iiaiii  illa,  iit  piirc  sacramcntalis  cst, 

traditum  nobis  cst  pcr  doctrinam  Ecclcsia',  impcrfccta  c.st,  ct  communis  cssc  polcst  pcc- 

pii-cscrtim    in  Concilio  Tiidcntiiio,  ct  multis  catoiibus  ct  injustis  ;  iit  vci-o  cst  spiritualis, 

aliis  locis  Scriptura'  ct  Patrum  coiisciilaiicujn  iucliidil    iiitcrmim   consortiiim   pcr  gratiam, 

cst;  hoc  autcm  postcrius  non  cst  ita  traditum  ad  quod  illa  sacramentalis  conjunctio  ordina- 

al)   Ecclcsia  vcl  Patribus  communitcr.  Addi-  tur.   Neccssario  crgo  diccndum  cst  consor- 

mus  vcro  sccundo,  longc  prol^abiliuscssc  Pc-  tium  hoc  licri  pcr  intcrnam  formam  ita  assi- 

trum  Io(pu  dc  ])articipationc  divina-  natura>,  milantcm  homincm  Dco,  ut  cx  vi   illius  sit 

quam  pcr  gratiam  sanctilicantcm  conscqui-  Dco  amabilis,   ut  in  co  tanquam  iii  amico 

mur.  Priiuo,   quia  hoc  est  magis  consenta-  complaceat. 

iicum  verbis ;  nam  Pctrus  specialitcr  loquitur  22.  Tertia  objectio.  —  Responsio  prima  et 

de  consortio  cum  Dco  in  natura  divina,  quod  secicnda.  —  Tertia  responsio.  —  Tcrtio ,  in- 

dc  natura    divina   proi^ric   sumpta   intcllcxit  stari  potcst,  qiiia  cx  dictis  scqui  vidctur  Dciim 

Ambrosius,  ct  mcrito,  cuin  siiic  incouvcnicnti  ncccssario  amarc  homiucm  gratia  ailcclum  ; 

possit  ita  intclligi ;   consortium  autcm    cum  conscquens  vidctnr  absurdum  ;  ergo.  Scqucla 

iiatura  proprie  non  est  nisi  per  convenientiam  manifesta  est  ex  dictis;  minor  autem  proba- 

in  aliqua  forma,  qua;  speciali  modo  sit  parti-  tur,  tum  (piia  illa  necessitas  vidctur  hbcrtati 

cipatio  talis  natui-c,  qualis  rcspcctu  Dci  cst  divinoe  contiaria,  tiim  ctiam  quia  vidctur  di- 

gratia  sanctiticans.  Et  ita  cx  illo  loco  colh-  viiuc  pcrfcctioni  rcpugnarc.  Nam  si  Deus  cx- 

gunt  Patrcs  fdiationem  Dei  adoptivam,  qua?  tra  sc  bonum  ahquod  necessario  amat ,  tale 

in  nobis  fit  pcr  gratiam,  ut  capite  sequenti  bonum  illi  erit  necessarium ,   quia  voluntas 

vidcbimus.  non  neccssario  fertur,  nisi  in  bonum  neccs- 

21.  Consortium  hominis  cum  Deo  sistit  in  sariura;  consequens  autem  est  contra  infini- 

gratiaiyitrinseca;  et  sic  exponiturlocus  D.  Pe-  tatcm  Dci,  qui  silji  est  sullicicns.  llcspondco 

tri.  —  Quocirca  morahs  concordia  vohintatis  imprimis  distinguendo  sequelam  de  necessi- 

hominis  justi  cum  voluntate  divina  in  tantum  tate  simplicitcr,  vcl  ex  .suppositione ;   priori 

sub  consortio  divina:',  natura:' comprebcnditur,  modo,  nego  sequclam;  secundo  autem  mo- 

in  quantum  su[)ponit  Spiritum  Sanctum  pcr  do,  concedo  illam.  Sccundo,  hoc  dcclaro  dis- 

gratiam  inhabitanteiu  in  homine ,  et  idco  si  tinguendo  in  Dco  duplicem  amorcm  cx  Au- 

alicubi  Patres  locura  illura  exponunt  de  unio-  reolo  supra  :  unus  dicitur  amor  operationis 

ne  iha  morali  cura  Dco,  ita  sunt  intelhgendi  scu  l)eneficentioe,  de  quo  dixit  Aristoteles,  2 

ut  aliam  quasi  naturalem  non  excludant,  scd  Rhetor.,  c.  4,  amare  esse  relle  lonum  alicui; 

supponant,  quia  revera  cst  magis  consenta-  ahus  araor  dici   potcst    complaccntia:' ,   quo 

nea  proprietati  verborura  Petri.  Altera  vcro  unusquisque  dclectatur  in  re  pulchra  vel  bo- 

conjunctio,ratione  hypostaticse  unionis,  ct  in-  na.  Prior  crgo  araor  est  in  Deo  simpliciter 

trinsece  ad  solam  Christi  humanitatera  perti-  hber,  et  hoc  probat  ratio  facta .  Unde  in  arao- 

nuit,  et  non  fuit  pcr  unionem  in  natura,  sed  re  gratise ,  id  est,  quo  gratiam  homini  con- 

in  pcrsona,  licct  cx  illa  substanliali  unione  fcrt ,   maxime  id  ccrnitur,  quia  gratis  illam 

ctiam  dcrivatmn  fucrit  in  animam  Christi  Do-  confcrt ,    prjcscrtim   quando    amare   incipit. 

mini  aliud  consortiura  divina;  natura; ,  quod  Postcrior  autem  amor,  supposito  priori ,  po- 

est  per  gratiara.  Et,  quamvis  iUa  elevatio  liu-  tcst  esse  neccssarius  in  Dco,  quia  prior  amor 

mana?  naturse  ad  divinum  csse,  qua;  facta  cst  opcrativus,  licet  sit  hber  (pioad  cxcrcitium, 

in  Christo,  toti  naturai  quamdam  extrinsccam  cst  (piodammodo  nccessarius  (pioad  spccifi- 

dignitatem  contulerit ,    non   tamen   contulit  cationem,  quia  non  potcst  per  illum  Dcus  fa- 

unicuique  verum  consortium  divinoe  natur*,  cerc  nisi  bonum,  ct  ideo  necessario  compla- 

quod  solis  justis  per  intrinsecam  fpiamdam  cct  in  iho  elfectii ,  tancpiam  in  bono ,  ct  hoc 

participationem  tribuitur.   Et  idco  non  pos-  significant  locutioncs  Scriptura;  supra  allata?. 

sunt  verba  Pctri  de  unione  incarnationis  pro-  Ncquc  ha^c  cst  impcrfcclio,  scd  magiia  pcr- 

prie  intehigi,  etiamsi  dcmus  sub  illis  magnis  fectio,  non  enim  habet  Deus  hunc  amorem, 
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qui.T.  indipfoat  ])oniLatc  crcjatiirffi,  scd  qnia  sa- 
piens  et  justus  est,  et  ideo  diligit  unumquod- 
quc  proul  diligibilc  cst  in  eo  statu,  iii  (juo  ;ib 
ipsornct  Dco  libcrc  constituitur.  Sicut  Dcus 
a])Sohitc  nou  vid(!t  crcaturam  scicntia  visio- 


Gratla  Christi  in  procemio,  a  medio  usque  ad 
finem.  —  Judicium  auctoris.  —  Ad  rcspon- 
dcndum  tiuic  otjjcctioni,  nccessarium  cst  rea- 
lcm  exccUcntiam  quam  in  genere  entis  haec 
qualitas  ha]ict ,  ct  cllVjctum  formalcm  pliysi- 


nis,  tamcn,  supposito  quod  illam  laccrc  vclit,     cuni  (|ucm  aniraa;  confert,  amplius  dcclaiare. 


necessario  illam  vidct.  In  lioc  autem  liic  amor 
complacentioe  illi  scientia^  comparatur.  Ter- 
tio,  si  (juis  negare  voluerit  amorcm  compla- 
centiic  csse  dislinctum ,  ctiam  rationc ,  ab 
amore  operativo,  ut  coujuncto  suo  clicctui, 
quamdiu  illum  facit  et  conservat,  facile  res- 
pondebit  illam  ncccssitatem  solum  esse  cx 
illa  suppositionc  qua  rcs,  quando  est,  ncccs- 
sario  cst,  et  idco  non  repuguare  Dco.  Quia 
vcro  talis  amor  ncccssario  cst  proportionalus 
effectui  et  objecto  suo,  idco  quando  tcrmina- 
tur  ad  effectum  gratiai  sanctificantis  et  dcifi-     ciliet,  si  qualitas  gralia  tantara  facit  sirailitu- 


In  quo  puncto  modernus  quidam  Tlicologiis 
scripsit  gratiam  gratura  facicntera  tantte  csse 
excellcntiffi ,  ut  sit  j)articipatio  divinae  natu- 
roL' ,  (piatcnus  cst  ipsunj.  essc  per  essentiam 
impartici[)atum  ct  indcpcndcns ,  ac  prseha- 
Ijcns  oranem  esscndi  plcnitudincm ,  ct  tioc 
raodo  constitucre  aniraara  divina  naturee  con- 
sortcm.  Et  liinc  facilc  explicari  potcrit  quo- 
modo  qualilas  illa  iiomincm  in  co  stalu  cons- 
tituat,  iu  quo  tanquara  vcrus  araicus  a  Deo 
diligatur.  Nam  cum  similitudo  amorcm  con- 


cantis  animam,  necessario  cst  amor  amiciliaj 
quantum  est  ex  vi  objecti,  quod  addo,  quia 
solum  respectu  illius  boni,  quod  est  iu  tali 
objccto,  habet  prsedictam  nccessitatem  ;  res- 
pecta  vero  aliorum  iionorum  quai  confcrri 
possunt  homini  ha])enti  jam  gratiam,  nou  est 
tanta  ncccssitas,  scd  sohira  cujusdam  couua- 
turahs  dcbiti,  ut  latius  in  se(juentibus  expo- 
nemus. 
23.  Quarta  ohjectio.  —  Evasio  evertitur. — 


dincm  cum  Dco,  ut  illius  suprcmse  et  singu- 
laris  cxccUcntise  ,  quae  est  esse  per  esscntiam, 
liomincm  participera,  ac  proinde  similera  cffi- 
ciat,  profccto  etiara  faciet  sufficienter  similcra, 
ut  amicabiliter  diligatur.  Quod  autem  forraa 
gratiai  sit  talis  participatio  divinae  natura?, 
prout  cst  ipsura  csse  pcr  csscutiara,  et  pleni- 
tudo  esseudi,  probat  ille  auctor  ex  propricta- 
tibus  quas  Scriptura  et  Patres  gratia?  tribuunt, 
ut  esse  indcfcctibilem,  immortalem,  ffiternam, 


Quarto,  objici  potest  cpiia,  licet  qualitas  crea-     etnos  per  illam  immortali  ac  indcfectibili  vita 
ta  necessario  secum  afferat  aliquem  Dci  amo-     douari.  Quam  argumcntaudi  rationcm  latis- 


rem,  non  tamen  videtur  esse  posse  sufficicns, 
ut  Deus  amet  ut  amicum,  ilium  qui  est  taU 
qualitate  affectus.  Probatur  primo,  quia,  ut 
supra  ex  Aristotele  dicebam ,  amicitia ,  prce- 


sime  proscquitur,  ct  latius  illara  proponit  et 
dissolvit  Curiel,  citato  loco.  Ego  vcro  super- 
vacaneura  id.  judico,  quia,  si  attcnte  legantur 
omnia  qasi  iu  illo  discursu  afferuntur ,  raeta- 


ter  rautuara  bencvolentiam  ,  rcquirit  a?quali-     phorica  suut  et  tropologica,  quse  in  Theologia 


tatera ;  nulla  autera  qualitas  potest  facere 
se(pialitatera  cum  Deo,  ut  per  se  notum  cst; 
ergo.  Dices  id  esse  verum  de  amicitia  sequa- 
litatis  seu  quasi  sequiparantiae ,  nihilomiuus 
tamen  posse  sufficere  ad  amicitiam  cxccllcn- 
tise.  Scd  contra  ,  nam,  licct  amicitia  excel- 


parum  energias  et  efficacice  ad  argumentan- 
dura  habent. 

25.  Proprietates,  quas  efPatres,  et  Scrip- 
tura  trihuicnt  gratice ,  non  urgent. — Ncque 
ex  illis  proprietatibus  quidquam  colligitur, 
quia  effidera  suo  modo  inveuiuntur  in  subs- 


lentise  non  rcquirat  sequalitatem  simpliciter,     tantia  Angelica ,  quia  non  minus  seterna  est, 


saltem  postulat  proportionem ;  at  qualitas 
creata  nec  proportioncm  cum  Deo  potest  cf- 
ficere ;  ergo.  Probatm-  miuor,  quia  scmper 
distat  infmite  a  Deo,  et  intcr  inliuitc  distan- 
tia  nulla  est  proportio.  Secundo ,  probatur 
idem,  quia,  non  obstante  quacumquc  cpia- 
litatc,  potest  homo  malc  opcrari  ct  csse  ini- 
micus  Deo ;  ergo  multo  magis  potest  uon  essc 
amicus ,  quia  Deus  non  vult  illura  in  suam 
amicitiara  acceptare;  crgo  nulla  qualitas  crea- 
ta  potest  ex  vi  suoe  naturse  liominem  gratum 
efficere  in  scnsu  dcclarato. 
24.  Opiiiio  Joamis   Vincent.  in  Relect.  de 


imraoiialis  et  indefectibilis,  quoad  suum  esse, 
scu  in  gencre  entis,  dc  quo  tractamus.  Item 
omnes  virtutes  per  se  iufusse  habcnt  illas  pro- 
prietates,  quse  in  hoc  etiam  superaut  subs- 
tantiara  spiritualem  creatam  ejusque  volun- 
tatcm,  quod  non  possunt  esse  principia  pliy- 
sica,  vcl  moralia  pravorura  actuum,  ct  ita 
sunt  de  se  iudefectibiles  etiara  morahter,  li- 
cet  possintesse  in  subjecto  dcfectibili,  ct  ideo 
amitti  sicut  et  ipsa  gratia.  Iteni  multo  magis 
iudefectibihs  est  qualitas  luminis  gloriae  aut 
visionis  bcatse ,  a  qua  ipsa  gratia  participat, 
ut  in  eo  statu  nullo  modo  amitti  aut  deficere 


CAP.  1    ITRrM  FOHMA  GRATI.E  INIRINSFXE,  ET  PER  SE,  ETC.  101 

j)Ossit  ox  parto  sultjecti.  Et  tam(Mi  itl  ikui  s;i-  i('|tciiliir ,  co   qiiod  non  possit  ila  aljstralii 

lis  cst  ut  vel  (licta  onmia,  vcl  ipsa  visio  l)r\  quiii  iiicludal  iiiipcrfectioneui  Dco  icpuffuan- 

dicatur  esse  participatio  Dci,  ul  cst  pleniludo  tem,  ac  proplerea  semper  maneat  suh  ali(pio 

essendi  oiniiino  iu  lcpendcns ;  ertro  ncipic  ad  couccplii  cnlis  creali,  idco(pie  soliiiu  jiai-tici- 

id  suadcnduni  de  t;ratia,  illa  ouiiiia   aliqiiid  jialiir  a  Dco,  quatenus  iii  ciniuenlia  jicileclio- 

valent.  Solmn   erijo   potest  quis   apparculer  nis,  aut  virtutis,  aut  polentia^  vel  idearum 

argumeulari.  qiiia  nos  siippouiinus   gratiain  ejus  continetur;  erpo,  ut  aliquid  dicatur  csse 

csse  jDarlicijiationcni  divina^   natmw,  ut  na-  j^articijiatio   propria  Dci   secundmn  aliquam 

tura  diviua  esl ;  ergo  esl  particij)alio  («jusdcni  rntioucin  foruialciu,  necesse  est  ut  secundum 

secundmu  id  quod  est  inaximc  j)idj)iiuin  ii-  ali(jiiain  latioucui  communem,   taiii   in  Deo 

lius  natuia^  ct  quo  primo  coustituitur,  qua-  quam  in  creafura  formaliter  inveniatur. 
tenus  est  ipsumesscper  cssentiam  ;  ergogra-        27.  Prohatur  assertio.  — ImpUcatio  qtw- 

lia  est  participatio  ejus,  sccundum  quod  est  dam  in  opinione  Joannis  Vincent.  relata  supra 

ipsum  esse  indepcndens,  et  per  essentiam.  imvi.  2i.  —  Ilinc  ercro  probatur  facile  propo- 

20.  Assertio.  —  Quid  sit  participare  diri-  silum,  et  opposila  seutcntia  improbatur,  quia 

num.esse.  —  Niliilominus  dico  excessisse  auc-  omiics  illa^  proprietates  illis  verbis  significatoi 

torem  illum  in  exaggeranda  liujus  qualitatis  sunt  incommunicabiles  qualitati  creato:",  quia 

excellentia,  magis(jue  ilictorum  more  pcr  h\-  non  possunt  participaii  a]j  ipsa,  vel  formiditcr, 

perbolcm   quam   theologico    rigore  locutmn  vcl  iufcriori  modo.  Piior  pars  probatur  di.^-cur- 

csse.  Si  cnim  verc  loqiiamur,  inipossibilc  cst  rciulo  per  singulas,  quia  couceplus  ipsius  esse 

(jualitatem  creatam  esse  particij)atiouem  di-  per  essentiam  abstrahi   non  potcst  ab  ente 

viui  esse,  secundum  eam  rationcm,  qua  cst  creato  et  increato ;  ergo  non  potcst  partici- 

ipsum  esse  per  essentiam  imparticipatum  et  pari  formah  participatione  a  qualilale  croata, 

indtqicndens,  omncm  pra^-habeus  csscndi  plc-  Conscquenfia  evidcns  est  ex  declaralione  fac- 

nifudiuem.  Quod  facile  discurrendo  per  sin-  ta.  Antcccdcus  ifem  est  ex  terminis  notum, 

gulas  ostendi  potest,  si  tamen  priiis  suppona-  quia  in  ipso  esse  per  essentiam  necessario  in- 

mus  quid  sit  participare  divinum  esse  secun-  cludifur  ut  sit  increatum.  Idem  evidentissime 

dum  aliquam  rationem.  Aut  enim  loquimur  constat  in  alio  attributo  entis  imparticipati. 

dc  his  rafionibus  qua*  sunf  formalifer  in  Deo,  Qn;i  enim  ratione  intelligi  potest  conceptus 

;iut  de  his  (jure  sunt  faufum  ciuineuter.  De  entis  imparficipati  absfrahens  ab  ente  creato 

prioribus   dicendiiin    est    tunc    participari  a  et  incrcato?  Ccrte  non   minus  id   repugnat 

crcatura ,  quando  talis  perfectio   secundum  qu;im   inf elligere   conceptum  animalis  irra- 

suam  rationem  formalem,  salfem  abstralien-  tionahs  abstrahentem  ab  homine  et  a  bruto ; 

tcm  al)  csse  crcato  et  increato,  a  crcatura  qui;i,  sicut  animal  irrationale  opponitur  lio- 

parficipatur ;  sic  p;irticipant  res  creata^  a  Dco  mini ,  ita  cns  imparficipafum  repugnat  enti 

rationem  entis,  seu  ipsum  esse,  et  substantiffi  creato  ;  ergo  impossibile  estut  qualitas  crcata 

creatae  rationem  subsistendi,  et  viventes  ra-  parficipct  naturam  divinam ,  ut  est  esse  im- 

tionem  vitge,  et  sic  de  aliis.  Neque  potest  intel-  participatum,  secundum  formalem  participa- 

ligi  talis  participatio,  nisi  secundiim  ali(juam  tionem,  quia  (ut  dechiravi)  talis  participatio 

convenientiam  formalem,  saltem  au;ilog;iiu,  non  est  sine  convcnienfia  formali  in  ratione 

ut  recte  attigit  Cajetanus  2.  2,  (jua>st.  2i,  quse  participari  dicitur.  Unde  in  terminis  vi- 

art.  7,  ubi  hoc  modo  ait  charitatera  infiisam  detur    magna   implicatio    dicere    qualit;item 

esse  participationem  charifatis  per  esscntiam  aliquam  participare  divinmm  esse,  prout  im- 

(quod  ibidera  D.  Thoinas  dixeraf),  utiquc  per  p;irticipatum  esf,  nam,  co  ipso  quod  divinum 

convenienfiam  foim;ilem.  Et  r;itio  cst ,  quia,  essc  p;irficip;itur ,   non  participatur    ut   im- 

seclusa  hujusmodi  convenientia,  jam  non  erit  participafura  est,   formaliter  loquendo  ,  sed 

participatio  Dei   secundum  rationem  forma-  prout   participabile ,    licet  ipsum    esse   Dei , 

lem  qua;  in  eo  formaliter  existat,  sed  solum  quod  participatur,  ;ilioqui  sit  in  Deo  nonpar- 

participando    aliqnam    ralionem    formalcm,  ticip;itum  al)  alio.  Hoc  aufem  modo  omnes 

quffi  tantum  sit  cuiinentcr  in  Deo.  X;im  parti-  cre;iturffi  parficipaut  csse  Dci,  quod  in   ijiso 

cipare  Deum  sccundum  eraineutialcm  ratio-  imparficip;itura  est,  quasi   matcrialiter ;  non 

nera,  nihii  est  ahud  quam  recipere  a  Deo  ali-  tamen  participant  ipsam  imp;irticipationem 

quam  rationem  enfis,  a  qua  non  potcst  Deus  divini  esse  (ut  sic  dicam),  (juia  illa  imparfici- 

vere  denominari,  qnia  in  eo  secundnra  forma-  pabilis  est,  et  sic  diciraus  implicarc,  partici- 

lem  conceptuui,  cliam  abstraclissimura,  non  p;iri  a  qualitatc  cre;ita  gratice. 
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28.  AppUcaticr  ratio  factcp  independentic^. 
—  Idom  ivrgiim(!ulum  ficri  debct  dc  iudcpcu- 
deulia,  uam  lioc  ctiam  attiibulum  formaHler 
incommuuicalnlo  cst  ct  imparlicipa])ilc  ;  tum 
quia  uon  potcst  sccundum  suam  forrnalcm 
rationcm  abstrabi  ab  csse  crcato  ct  iucrcato, 


Nam  imprimis  bic  modus  participationis  non 
lialjct  locum  rcspectu  divini  esse,  prout  est 
cssc  pcr  csscntiam  imparticipatum,  indepen- 
dcus,  iial)cnsfiuc  plcnitiidiucm  csscndi ;  nam 
ba'c  omuia  non  sunl  in  Dco  emincntcjr,  scd 
formaliter  et  propriissime,  quia  dicunt  per- 


nam  inintrinsecoconccptucsscindcpcudcntis  fcctionem  absolutam  sine  impcrfectione,  sivc 

includitur  quod  sit  iucrcatum;  rcpugnat  cnim  illam  per  negationcm  dcsignent,  sive  illam 

essc  crcatum,  cssc  indcpcudcns,  ut  cx  tcrmi-  suppouant;  crgo  uon  possiint  participari  pcr 

nis  constat,  cum  dcpcudcnlia  sit  dc  intriu-  modum   pcrfcctionum  tautum  emincntcr  in 

seco  conceptu  crcationis ;  tum  etiam  quia  rc-  Deo  cxistcntium.  Ncque  etiam  possunt  bujus- 

pugnantia  estintcrminisparticiparc  indcpcn-  modi  perfcctioncs  alio  modo  speciali,  licet  in- 

dcntiam  pcr  dcpcndcntiam  ;  crcatura  autcm  fcriori,  pcr  gratiam  participari.  Quod  ita  dc- 


niliil  participat,  nisi  dcpcndcndo  ;  ergo,  ut 
crcatura  cst,  non  potcst  parliciparc  indcpcn- 
dcutiam.  Loquimur  autcm  dc  indcpcndcntia 
simplicitcr,  qua?  maxime  est  ab  cflicicnti  cau- 
sa;  nam  independentia  abunavcl  aba  causa, 


claro,  nam  pcrfcclioncs  simplicitcr,  qiuc  noii 
possunt  a  crcatura  formaHtcr  participari  , 
quia  ita  sunt  in  Deo  formaliter,  ut  in  suo  con- 
ccptu  iucludant  csse  incrcatum,  ut  tale  cst, 
non  possunt  participari  a  creatura,  etiam  in- 


vcrbi  gratia,  a  causa  materiali,  participatiu'  fcriori  modo,  nisi  fortc  quatcnus  aliquo  modo 

in  Angclis  ab  essc  divino,  quatcnus  immatc-  in  crcatura  rclucent   tales  proprictatcs  Dci, 

riale  cst ;  indcpcndentia  autem  ab  cfficientc  vcl  ratione  modi  essendi,  vel  ratione  alterius 

imparticipabilis  cst  a  re  seu  qualitate  creata.  dependentia^.   Quomodo  in  omni  esse  quo- 

Eo  vcl  maxime  quod  qualitas  gratia^  nec  in-  dammodo    participatur    omnipotcntia    Dci  , 

dependentiam  a  causa  materiali  simplicitcr  quoniam  ad  creationem  cujuscumquc  cnlis 

participat,  cum  natura  sua  a  subjecto  pcn-  ncccssaria  est,  et  in  omni   esse  participato 

deat.  Denique  eisdem  fere  rationibus  idem  relucet  ens  imparticipatum,  quia  nccessario 

convinci  potest  de  plenitudine  essendi,  in  qua  in  illo  sistendum  est,  ut  ab  illo  possit  par- 

includitur   formalis   vcl  virtualis  coutinentia  ticipatio  manarc  ct  incboari,  et  sic  dc  aliis. 


omnis  entis,  seu  pcrfectionis  possibilis.  Nam 
boc  attributum  est  etiam  ita  proprium  ipsius 
esse  per  essentlam,  scu  increati,  ut  nullo 
modo  possit  sub  illa  ratione  formali  abstrabi 
conceptus  communis  Deo  ct  crcaturse.  Ncc 


Hic  autera  modus  participationis  generalis 
est ,  vixque  poterit  in  quaUtate  gratiee  ali- 
quid  speciale  in  hoc  considerari ,  nisi  quod 
boc  ipsum  cum  majori  perfectione  habeat, 
quatenus  cst  qualitas  altcrius  ,   et  divini  or- 


etiam  potest  intelligi  quomodo  creatura;  com-  dinis,  quod  est  omnibus  qualitatibus  in  enti- 

municari  possit,  cum  iufmitatcm  simpUcitcr  tatc  sua  supernaturalibus  commune  ,  juxta 

requirat.  Quiavclcommimicaturtota  illa  ratio  gradum  pcrfcctionis  suse.  Undc  ex  tali  modo 

adffiquata  qufe  pcr  verba  illa  significatur,  et  participationis  colligi  non  potest  abqua  siu- 

boc  rcpugnat  limitationi  creaturoe  ;  vel  com-  gularis   exccllentia  gratite   in  participatione 

municatur  ex  parte,  et  sic  nec  communicatur  uaturfB  diviuffi  ,  ut  est  ipsum  esse  per  essen- 

pleuitudo  essendi,  ut  plenitudo  est,  sed  ali-  tiam  imparticipatum,  etc.  ;  non  ergo  inde  ha- 

quid  ejus  ,  quomodo  etiam  participatur  ab  bet  gratia  quod  sit  singularis  participatio  di- 

omni  entc  creato.  Praiterquam  quod  etiam  vinai  naturae. 

potcst    quasi    inductive    ostendi    quabtatem  30.  Fxponiturquomodo  haUtualis  gratia  sit 

gratiaj  non  participare  formalitcr  plcnitudi-  participatio  dinnce  naturcc.  —  Yera  ergo  cx- 

ncm  cssendi,  quia  nullo  modo  participat  csse  cebcntia  gratiffi  babituabs,  propter  quam  di- 

substantiale,  nec  formaliter,  nec  cmincntcr,  citur  esse  singularis  participatio  divinse  natu- 

aut  virtuabtcr;  nec  participat  \im  creandi  ct  rffi,  est  quam  in  fme  libri  praecedentis  expli- 

similcs  pecfcctiones.  Et  idem  est  evidcns  dc  cui,  nimirum,   quia,    cum  natura  divina    sit 


aliis  pcrfcctionibus  quo2  in  divino  essc  sunt 
emiucnter,  et  in  esse  gratioe  nullo  modo  inve- 
niuutur. 

29.  Aliter  suadetur  superior  conclusio.  — 


qua?dam  intellectualis  natura  altioris  ordiuis, 
quam  sit  vel  esse  possit  uUa  substantia  iutel- 
lectualis  creata ,  iUe  gradus  intellectualitatis 
qui  cst  in  divina  natura,  divino  quodam  et  su- 


Undc  facilc  probatur  altcra  pars  ,  dc  partici-  pernaturab  modo  participalur  per  babitualem 
patione  divini  esse,  quoad  eas  pcrfcctioncs  gratiam,  quo  quidcm  modo  a  uuUa  substantia 
qua;  in  ipso  eminentcr  tantum  continentur,     creataper  scipsam,vcIpcrpotentiamsibicon- 
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iialiiralom  participaii  potcst.  Quoil  ex  pihiKi-  divini    ordiiiis,  iu   posloriori    vcro   contludil 

rio  olijcclo  diviiii  iiilclicctus  dcclaratur,  ut  in  1  dcl)crc  iii  illo  ordinc  dari  forinani  dantcin  pri- 

]).,  traclando  dc  visionc  Dci,  latiiisdi\i.  Divina  iniiin  cssc,  in  (pio  viitutcs  illa;  cariiiiKpic  opc- 

cniin  csscntia  inrationc  ohjccti  intcllif;iljilis  in  rationcs  ladicciitur,  ct  iiidi!  (pia'sl.  llil,  art. 

sc,  ct  pcr  visioncin  intuilivain  ad  ipsani  Dci  1,  addil   lianc  gratiaiu  cssc   parlicipatioiicin 

csscntiaiu  iinnicdiatc   tciiuinataiu,   ailiH)  csl  diviuic  natiirtX',  quatcnus  oiiuicin  aliaiii    iia- 

clcvatu  et  cxccUcnsratiouc  purissiniicactuali-  turam  cxccdit.  Ouam  doctiinaiu  liabct  ctiaiu 

tatis  (M  iininatcrialitatis  siuc,  ut  a  uiilla  subs-  3  p.,  (pucst.  2,  art.  1,  ct  alihi  sa^|)c. 

lanlia  iulcllcctuali  possil  connatiiralitcr  vidc-  3"2.  Soltltur  quarta  ohjcrAio. — llinc  crj^o  ad 

ri,  uisi  a  scipsa.  Pcr  f,a-atiam   vcro  et  doua  (piartam  ohjcctioncm  rcspoudctur,  liauc  cx- 

supcrnaturalia  clcvatur  natura  crcata  intcl-  ccllcntemparticipatioucin  divinoi  nalune  sati.s 

lcctualis  ad  p;u"ticipationcm  illius  gradus  in-  csscadconstitucndum  homincm  in  illofrradn, 

tcllcctualitatis  diviiuc,  iii  quo  possit  objcctuin  iu  quo  sit  objcctiun  siatum  Dco,  ct  diligihilc 

iilud  intclliyibilc  (livina!  essenli;^  iu  sc  intuc-  amorc  aiuicitiai  propriai  ct  j^crfcctoe ,  quain- 

ri.  Et  ad  liunc  fmcm  per  se  prirao  dantur  do-  vis  cxccUcntiai,  qua)  intcr  Deum  et  crealam 

na  liabitualis  grati;e,  et  consequenter  ad  alios  n;ituraui  invcniri  potest.  Non  enim  cxpctenda 

;ictus  cjusdcm  ordinis  illi  fini  consentaneos.  cst  m;ijor  a^qnalitas,  quia  ncc  cst  possibili^ 

'M.  Proceditratto  sv.pra  facta.  —  In  illo  ve-  ncc  amicitia  propri;i  sempcr  rcquirit  ;i1)Po1u- 

ro  ordine  quidain  liabitus  sunt  princii^ia  pro-  tam  ;c(]u;ilitatcin.  Ut  aulcm  sit  amiciti;i   cx- 

xiina,  et  quasi  potcnti;c  clicitivai  t;dium  ac-  ccllcntiai,  sutlicit  dignitas  cjusdcm  ordinis,  ct 

liium,  ct  Iii  sunt  participationes  propriai  divi-  talis  est  hoec  dignitas  gralioB  ;  nam  est  ordinis 

iKA»  natura;,  non  ut  suhratione  naturre  consi-  divini,  ut  cxplicui,  et  idco  non  ohstat  quod 

(lcratur,  scd  ut  habct  rationcm  inlcllcctus,  aut  gr;itia  crcata  infmite  distet  in  pcrfcctione  a  di- 

voluul;itis,   Ycl  justitia^,   vel   altcrius  similis  vina  csscntia,  vcl  quod  non  p;irticipcl  pcrfcc- 

virtutis,  et  idco,  pro^terhos  hahitus  immcdia-  tioncs  divinas,  prout  incommunicabilcs  sunt 

tc  opcrativos,  datur  alius  in  quo  illi,  tanquam  reljus  crcatis  ;  quia,  licet  fmitum  infmitc  dis- 

in  natura  et  esscntia  conncctantnr,  quem  gra-  tct  ah  infmito  quoad  perfectionis  gradus,  et 

tiam  sanctificantcm  pcr  antonomasiam  appcl-  in  p:cncrc  cntis,  niliilominus  iu  rationc  objccti 

himus.  Iliuc  crgo  illa  cst  propria  participatio  visibilis  ct  am;il)ilis  potcst  habcre  sullicicntem 

diviiu-c  nalura),  ut  talis  natura  est,  quia  par-  proportionem.   Satis  enim  est  (juod  pcrsona 

licipat  gradum  illum  divina?  intellectualitatis,  creata  ita  participct  divinam  naturam,  ut  mo- 

non  ut  proxima  virtus  in  ordine  ad  unum  spe-  dum  intolligendi  et  amandi  Dei  essentiam,  ip- 

cialemactum,  sed  ut  radicale  principium  om-  sius  Dci  proprium,  in  codcmordine  cl  gradu, 

nium  virtutum,  ct  actuum  illaruin,  quia  pro-  connaturali  quodammodo  participct ;  nam  cx 

prie  spectat  ad  natxnam,  ut  natm-a  cst.  Quia  lioc  physico  consortio  diviuoe  naturoe,  natu- 

vero  necesse  est  omnem  participationcm  di-  rahtor  consequitur  consortium,  ut  ita  dica     . 

vinitatis  infinite  ah  illa  distarc  in  modo  cs-  amicahilo,  quia  homo  fit  pcr  gratiam   quo- 

scndi  ct  sulisistcndi,  idco  non  oportct  ut  gra-  dammodo  Dcus  pcr  participationem,  ct  idoo 

ti;i  participet  illum  gradum  diviufc  natunc,  dignum  ol)jcctuni  cst  ainoris  amicitice  apud 

quatcnus  est  in  Deo  cum  siimma  simplicitate,  Dcuin.  Unde  etiam  solvitnr  pro  nunc  secunda 

infmitate,  et  similibus  proprietatibus  incoiii-  prohatio  adjuncta  in  eadem  objectione  ;  nunc 

municahilihus  creaturffi  ;  satis  est  ut  gradum  enim  solum  dicimus  gratiam  constituerc  ho- 

ipsum  intellcctualis  natura:',  potcntis  objcc-  minom  ita  gratum,  ut,  quantnm  ost  ox  vi  su;i, 

tuni  suprcmc  intcUigibilc  in  seipso  atlingcre,  f;ici;it  etiam  intcr  hominom  et  Dcum  amica- 

participct.  Quod  fieri  potost,  quia  ha^c  ratio  bilc  consortium.  An  vcro  possit  illa  amicitia 

intelloctualis   natura;,  vel   principii,  abstrahi  impediri,  vel  ex  parte  horainis,  vel  cx  parte 

potcst  a  crcato  ot  increato  principio,  conccp-  Dci,  infra  inquircndum  cst. 

tu  saltcm  analogo,  sub  quo  continctur  natura  33.   Ultima  instantia.  —   Solutio.  —  Scd 

divina,  ut  pcr  cssontiam  cxistens  iii  illo  gradu ,  insl;djit  tandcm  ali^iuis,    nam  vidcmur  tolum 

et  gratia,  ut  cxistcns  in  illo  por  participatio-  hunc   eftcctum  habitualis  gratire  fundaro  in 

nem.  Atque  heec  fuit  sino  dubio  mens  D.  Tlio-  distinctionc  h;il)ifus  gratiae  ah  h;il)itu  cluiri- 

mffi  dc  proprio  cfTcctu  formali  physico  gratiaj  tatis,  quod  mcrito  potost  inconvonions  rcpu- 

sanctificantis,  in  t .  2,  qnwst.  110,  art.  2.ct  3,  t;iri,quia  iudc  ultorius  scquetur  nou  csso  lua- 

nam  in  priori  probat  pcr  gratiam  haliitualem  gis  cerlam  asscrlioncm  hujus  ctlcctus  gra- 

dari  nohis  virtutcm  ad  operandum  actioncra  tia?,  quam  sit  opinio  iUa  dc  distinctione  gratitc 
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a  charitato.  Rosponcloo  fiindamnntum  prmci-  allcgahantur ,   aliquid  proh.'mt ,  nam  potius 

puum  liujus  veritalis  nou  cssc  distinclioufun  cx  contcxtu  illorum  contrarium  prohavimus. 

illam,  sod  fjuod  cx  Scripfura  cl  Coucilio  Tri-  Siuitquc    afcuratc    distinfrucndfi'   particukc  , 

dcntiuo  ac  Patriltus  sumilui-.  Dicimus  autcm  quihus  notari  soh-t  lia>c  f,'ratificatio  nostra,  et 

multo  mclius  exphcari  hanc  vcritatcm  ct  ra-  Claisto  attrihui  ;  dicimur  cuim  gratificari  iti 

tionc  fuudari,  siippositailla  distinctiouc,quam  Christo,  ct  tunc  particula  in,  optime  signifx- 

posita  sola  cliarilate  cum  ahis  hal)itihus  ope-  care  poterit  causam  exemplarem  et  merito- 

ralivis.  Et  ila  nihil  ohsfat  hanc  asscrtioucm  riam,  u.im  iutucns  in  illum  ct  mcritum  cjus, 

csse  magis  ccrtam;  nam  sa^pc  ipsa  mystcria  nos  Dcus  sihi  gratos  facit,  gratiam  similcm 

fidci  per  prohahil(>s  opiniones  explicamus,  et  gratia)  Christi   propter  mcritum   ejus   nohis 

ratione  coufirmamus.  Si  quis  autem  alteri  opi-  conferendo.  Maxime  vero  illa  particula  signi- 

nioni  adiiajscrit ,  pra.'ter  charitatcm  non  ad-  ficare  solet  gratiam  finalem  ,  quia  in  gloriam 

mittcndo  priorcm  ct  cxcellcutiorcm  hnhitum  ct  honorcm  dilccti  Filii  sui  nos  Dcus  gratifi- 

gratia^,  neccssc  est  ut  dicat  hahitum  illum  ila  cat.   Aliquando  vcro   dicimur  per  Christum 

perficere  in  via  participationcm  divina»  natu-  gratificari,  ct  tunc  particula  per  causam  ef- 

rse,  ut  non  solum  constituat  homincm  dili-  ficientem,   sive  phj-sicam,   sive  moralem,  et 

gentem  Deum   actu  vel  habitu  ,   sed   etiam  pra^scrtim  mcritoriam  significat ;  nam  hahi- 

constituat  illura  diligihilem  a  Deo,  tanquam  tudo  priucipii  cfficieutissolct  proprissime  pcr 

amicum,  proptcr  cxcellcntiam  illius  amoris,  illam  particulam  significari,  sicut  de  Verho 

et  quia  constituit  hominem  justum  et  sanc-  divino  dicitur  :  Omnia  per  ipsum  facta  su?it, 

tum  in  conspectu  Dei.  Negari  vero  non  po-  Joanu.  1,  vcl  sicut  Paulus  dc  Christo  dicit  ad 

test  quin  juxta  aliam  sententiam  hoc  multo  Roman.   1  :  Per  quem  accepimus  gratiam,   et 

facilius  intelligatur,  et  discursu  rationis  veri-  Apostolatum ;  nam  Apostolatum  non  recepit 

similius  fiat.  a  Chrisfo  formalitcr,  sed  clficienter ;  ita  ergo 

Si.  Ad  hcpreticos  respondetiir.  —  Superest  reccpit   gratiam.    S^pe    itcm    dicimur   esse 

ut   ad    fundamentum   aliarura  scntentiarum  grati,  vel  gratificari  propter  Christum,  et  tunc 

respondcamus.  Et  imprirais  ad  haireticos  res-  particula  propter  licet  possit  dicere  causam 

pondetur  Christum  Dominum  eo  modo   esse  finalem,  propriissime  significare  solet  mcri- 

rationem  ob  quam  grati  sumus  Deo  et  ab  eo  toriam,  ut  Joan.  :  Qui  manducat  me,  et  ipse 

diligimur,   quo   est  causa   nostrae  gratiee  et  zivet  propter  me  ;  et  ad  Philip.  2  :  Propter 

sanctitatis ;  est  autem  causa  illius  multis  mo-  quod  et  Deus  exaltavit  illum,  etc. 
dis   extrinsecis,  utique  finalis  ,   exemplaris,         36.  Christuminduere  quid  sit.  —  Bellarmi- 

efiiciens,  ac  pra^cipue  mcritoria,  quse  omnia  nus,  lih.  2.  de  Justif.,  cap.  \i.  —  Ad  secun- 

non  excludunt,  imo  inferunt  et  requirunt  in-  dum ,  ex  metaphora  induendi  Christum,  jam 

trinsecam  formam,  per  quam  dilecti  et  grati  responsum  est ,  et  ex  eisdem  locis  est  ostcn- 

Deo  reddamur ;  quia  hoc  modo  excellentius  sum  induere  Christum  nihil  aliud  esse  quam 

ac  verius  dicimur  pcr  Christum,  vcl  in  Christo  gratiam  et  virtutcm  ejus  participare.  Et  certe 

gratificari,  aut  propter  Christum  amari,  quam  ipsa  similitudo  indumenti,  si  cum  debita  pro- 

si  per  solam  imputationem  et  denominatio-  portione  intelligatur ,  id  satis  ostendit ;  nara 

nera  extrinsecam  grati   diceremur.  Ut  intcr  sicut  corporahtcr  dicitur  quis  induere  alium, 

homines,  licet  filii  alicujus  ducis  strenui  pos-  cum  vcstibus  ejus  tegitur,  ut  illum  reprsesen- 

sint  esse  dilecti  a  rege  propter  sola  patris  tct ,  vcl  ut  ille  reputetur  ,  ita  in  spiritualibus 

opera  et  servitia  cximia,  multo  magis  atque  dicitur  quis  induere  Christum,  cum  cjus  vcsti- 

perfectius  grati  erunt,  si  patcr  in  actibus  ct  bus  induitur,  et  cum  similitudo  sit  raetapho- 

virtutibus  suis  eos  fecerit  sibi  similcs ;  ita  er-  rica  ,  in  hoc  servatur  quod,  sicut  corpus  non 

go  Christus  se  gessit  erga  homincs,  et  hoc  induitur,  nisi  vestibus  modo  iUis  accomraoda- 

magis  illius  excellentiara  et  efficaciam  cora-  to  sibi  adhferentibus ,  ita  aniraus  non  induit 

mendat,  ut  ex  comparatione  Adami  et  Christi  Christum,  nisi  habitus  ejusdem  Christi  animo 

declarat  Paulus,  ad  Rom.  5,  uhi  concludit :  nostro  adh»reant ;  est  tamen  dissimihtudo, 

Multo  magis  abundantiam  gratirp,  et  donatio-  quia  habitus  corporisnon  est  forma  inhaerens, 

nis,  et  justitice  accipientes  in  vita  regnahunt  sed  substantia  adjacens  corpori,  habitus  au- 

per  untcm  Jesum  Christum.  tem  anima'  est  vera  forraa  illi  inhaerens.  Unde 

35.  Explicantur  loca  Scripturce  pro  h'i're-  etiara  fit  ut  idera  nuracro  habitus  unius  ho- 

ticnrum  sententia  adducta.  —  Neque  testimo-  minis  possit  ab  ipso  separari  et  alium  tegere, 

uia  Scripturee,  quee  primo  loco  in  contrarium  habilus  autera  animoe  non  ita,  et  ideo  in  spi- 
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lituali  modo  iiuluendi  uHituui,  uon  idontilas 
nuiuorica  liahilus,  sou  fonna',  scd  siiuilitudo 
ef  iniitatio  dcuotalur;  uani  ipsainct  ratio  nio- 
tapliora'  postulal  ut  nou  sil  oiuniinoda  siini- 
litudo,  sod  proportio.  Addit  orudilus  Bollar- 
niiuus  ox  Aufrustino,  sornion.  15  do  Vorb. 
Apost.,  cap.  0,  illa  inotapliora  ])roi)riotaloiu 
jjratia?  sij^uilioari,  (piod  a  Deotihi  sit  (ail  .^n- 
gusliuus),  iwn  tna  sit.  Sacerdotes  tai  indiiant 
justitiavi.  Vestis  accipitur,  non  cum  capiUis 
tibi  nascitur,  pecora  de  suo  testiuntnr.  Sic  or- 
go  cuin  nohis  dicitur  ul  Cliristuiu  iuduanuis, 
nobis  siguiticalur  ah  ipso  nohis  dandain  esso 
gratiani  qna  vostiainur. 

37.  Tertium  argumentum  soltitur  exdoctri- 
na  Panli.  —  Ad  tcrlium,  ox  poccato  origiuali 
sumptuin,  rospondot  Paulus  ad  Rom.  5,  di- 
cons  :  Kon  sicut  delictum,  ita  et  donuvi ;  si 
enim  unius  delicto  multi  mortui  sunt,  mullo 
magis  gratia  Dei  et  donum  in  gratia  Domini 
nostri  Jesu  Christi  in  plures  abundavit.  Est 
euim  (Hicacius  Chrisli  moritum  quam  doino- 
rilum  .\da'.  Si  ergo  proptor  Ada'  peccatum 
honiincs  nascuntur  Doi  inimici,  iion  proptor 
solam  intrinsccam  malitiam  Patris,  sod  pro- 
pter  peccatum,  quod  intrinsece  unicnique  in- 
haM"et;  mnlto  magis  proplor  Christi  meritum 
liomines  in  illo  regonerati  ronascenhir  amici 
Dei,  eiqne  grati,  non  extriusece  tantum,  sed 
per  gratiam  intrinseceunicuiqueinhaerontem; 
negamus  ergo  gratiam  posse  per  originale 
peccatum  macidari,  quia,  ipsa  intrante,  pec- 
catum  originale  aboletur  quantnm  ad  omne 
id  fpiod  veram  rationem  poccati  hr.bet,  ut 
Concihum  Tridentinura  sess.  5,  dofmivit,  et  in 
sequentibus  dicetur.  Addit  Valcnlia  quod,  U- 
cet  gratia  manorot  cum  originaU  pcccato,  nou 
inticerelur  al)  illo,  quia  non  esset  efloctus 
illius,  sed  solius  Dei,  et  nuUo  modo  esset 
ex  Adamo,  et  ita  dc  se  faceret  gratnm.  An 
vero  hoc  sit  possibile ,  vel  quomodo  intel- 
hgendum  sit,  postea  dicomus.  Ad  confirma- 
tionem,  ncgatur  talom  modum  justificationis 
per  extrinsecam  imputationem  magis  com- 
mendare  gratiam  Christi,  nam  potius  illam 
diminuit  vol  subvertit,  quia  eflica<iam  meri- 
tnrum  Christi,  et  voritatom  justificationis  ojus 
destruit,  ut  jam  declaratum  ost,  et  in  capiti- 
bus  sequenlibus  evidentius  fiot. 

38.  Respondetur  ad  opinionem  Nominalium 
supra  num.  0  propositam.  —  Ad  primum  fiin- 
damontiim  sotuuda'  sontontia!  cx  Scripturis 
desumptum,  rospondotur  ipsam  gratiam  san- 
ctificantem  esse  signum  Spirilus  Sancti,  quo 
justi  ab  iniquis  distinguuntur,  sicut  fides  po- 
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tosf  dici  signum  dislinguons  lideh^s  al)  inipiis. 

rndo    non    ropugnat  rationi  signi,   quod  sit 

hdiua   conforous   inlrinsoco  olfoclum    iilum, 

qiio  unus  ab  alio  (hscoruilur;  lidos  oniin  in- 

Irinsoce  ac  formalitorconslituil  hominem  cre- 

dentom,  et  por  hoc  dislinguil  illiiiu  ab  infi- 

deh;  sic  orgo  gratia  constitiiit  Doo  gratuin, 

ol   est   optimuni  siguiim    diloctiouis  Doi ,    ot 

distinguit  justiim  ab  iuiinicis  I)oi.  Kl   siniili- 

tor,  (piia,  (■iim  gratia  datur  Spiritus  Sanctus, 

(pii  |)aratus  est  justum  custodire,  ita  ul  non 

dosorat  illuin,    nisi    ab  illo    dosoratur,    i(h'0 

otiam  dicilur  esso  pignus  Spiritus  in  cordibus 

nostris,  quamvis  illum  otlVMuiu  naliira    sua 

habeat.  Itaque  ex  illis  locis  et  mctaphoris  op- 

timo  probatur  coiitra  linerelicos,  gratiam  esse 

formam  inha'ronf('in  noljis;  do  illa  enini  dixit 

Paulus  in  priino  loco  :   Unxit  nos  Deus ,  qui 

et  signavit,  et  dcdit  pignus  spiritus  in  cordibus 

nostris ;  unctio  enim  et  pignus  cordis  non  est 

nisi  aliquid  illi  inlia'rens.  Non  vero  probatur 

illis  tostimoniis   illiid   inlia'rens  esse  purum 

signum  ad  placitum  imposilum  ,  nam  multo 

porfoctius  signum  crit,  si  ejus  significatio  in 

intrinseco  ct  naturali  ofiectu  formali  fundata 

sit,  ut  explicavi.  Exomplum  autcm  characte- 

ris ,   quidquid   sit  do   illiiis  veritato  ( dc  quo 

alias  ),  non  est  similc ;  tum  quia  non  tribuuii- 

tur  cbaract(!ri  in  Scriplura  ea  quai  tribuun- 

tur  gratitB  ;  tum  etiam  quia  character  non  or- 

dinatur  ut  sit  principium  physicum  et  conna- 

turale  alicujus  opcrationis,  noqiie  ut   faoiat 

connaturalcm  bcatitudincm  a-ternam,    quod 

facit  gratia  ,  sed  ad  personam  pro  tali  mu- 

nere   vel   statu   dosignandam ,  eique  niorali 

modo  aliquam  potcstatem  conforondam.   In 

socundo  voro  ct  tcrtio  argumonto  illiiis  sen- 

tcntisc  attinguntur  varia^  qufcstioucs  traclan- 

dffi  in  capitibus  sequentibus,  ubi  melius  sol- 

ventur. 

CAPUT  II. 

UTRUM  FORMA  GRATI^  EX  SUA  NATURA  H0MI.\EM, 
FILIUM  DEI  ADOPTIVUM,  ET  IL^REDEM  VITJE 
^.TERNvE  ,  SEU  AD  SUPER.NATURALEM  BEATI- 
TUDI.NE.M  ACCEFTU.M  CONSTITUAT? 

1 .  Diffictdtas  hujus  capitis  in  hoc  rertitur. 
—  Opinio  prima  in  hoc  pnncto  coincidit  cnm 
secunda  superioris  capitis.  —  In  lioc  puncto, 
non  ost  diibium  intor  cathohcos  qnin,  eo  ipso 
quod  jusli  gratiam  habitualom  recipiunt  , 
adoptontur  in  filios  Doi,  ot  fiant  luorodos  et 
acccpti  ad  vitam  ajternam  ;  hoc  cnim  de  fide 
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essc  mnnifcslum  est,  et  a  fortiori  ex  sequcn-  Piiulus,  ad  Colos.  1  :  Gratias  agentcs  Deo,  qiii 

tibus  probabitur.  Undc  aperle  scquitur  banc  difjnos  nos  fecit  in  partem  sortis  sanctorum  in 

adoptioucm  scu  acccpfalioncm   pcr  ^jraliam  Imnine,  qui  eripuit  nos  de  potestate  tenebrn- 

ali(pio  modo  licri ;  quia  cstin  omnibusliabcn-  rum,   et  transtulit  in  regnum  Fllii  dilectionis 

tibus  graliam,  ct  non  est  in  illis  qiu  ca  ca-  siut'.  Ex  quilms  vcrbis  coliigil  Coucilium  Tii- 

rent;  ergo  per  illam  aliquo  modo  datur.  Dif-  dcnfinum,scss.  6,cap.  3,  descriptioncm  justi- 

ficulfiis  ergo  est,  an  hoc  solum  sit  extrinscca  ficationis,  docctqnc  pcr  eamdcm  gratiara  per 

lcgc  Dei,  vcl  ex  infrinscca  natura  falis  qua-  quam  a  potcstaff;  tciul)rarum,  id  est,  a  pcc- 


lifalis?  Auctorcs  cnim  allcgiifi  in  capifc  supc- 
siori  pro  sccunda  scntentia,  hoc  fundari  pu- 
tant  in  sola  extrinseca  lege  Dei ,  et  fundanf ur 
maxime  in  secundo  ct  tcrtio  argumcnto  ibi 
proposifo  in  favorcm  illius  scnfcntia!.  Et  po- 
tcsf  addi  (juoil  iiliatio  adoptiva  cx  gcncrc  suo 
snllicicnlfi'  fit  per  extrinsccam  acccptatio- 
ncm  ct  denominationem,  et  ab  extrinseca  ac- 
ccpf:itione  ncccssario  pcndet;  ergo  potcst 
Deas  simili  modo  adoptarc  hominem  pcr  so- 
lam  extrinsccam  dcnominafioncm  ;  cf  posifa 
in  liomine  quacumque  qualitatc,  potcst  Dcus 
non  acceptarc  cxtrinscce  illum ,  et  conse- 
qucnterncquc  illum  adoptare  ;  ergo  non  po- 
tcst  talis  adoptio  ficri  infrinsece  cx  vi  ahcu- 
jus  qualitatis. 

2.  Sententia  secimda.  —  Prohat  suam  sen- 
tentiam  Atcreohcs .  —  Alii,  contrariam  scnten- 
tiam  tencntcs,  putant  hanc  adoptioncm  cx  vi  ergo  nos  constituit  Dei  filios  adoptivos;  si  au- 
solius  cliarifafis,  vcl  actualis,  vcl  habifualis, 
ficri  connaturalitcr  ex  intrinseca  natura  for- 
mvo  charitatis.  Ita  sentit  de  charifatc  salfcm 
habituali  Aureolus  in  1,  d.  17,  qua^st.  1,  art. 
2,  concl.  3.  Et  fundari  videtur,  quia  illa  cst 
exccllcntissima  omnium  qualitatum  quas  Dcus 
omnibus  infundit.  Undc  sic  argumcntafur  : 
illa  forma  cst  quae  complet  rationcm  accepfa- 
bilitafis  in  anima  quoad  Dcum,  qua  posita. 


calo  et  inimicifia  Dci  liberamur,  transierri 
nos  in  rcgnum  filii  Dci;  non  quidcm  actu,  ct 
reipsa  possessum;  crgo  saltem  jure  adeptum; 
ergo  pcr  illam  gratiam  accipimus  jus  ad  rc- 
gnum  filii,  saltcm  adopfivi.  Undc  ad  Roman. 
8  gcncralcm  rcguLim  sfafuit :  Quicumqu^  spi- 
ritu  Dei  aguntur,  hl  sunt  filii  Dei.  Dicuntur 
autem  spiritu  Dei  agi  omnes  illi  qui  habent 
Spiritum  Sanctum  in  se  pcr  gratiam  inhabi- 
tiinfem,  dc  quibus  dixerat :  Vos  non  estis  in 
carne,  sed  in  spiritu,  si  tamen  spiritus  Dei  lia- 
Mtatin  voUs  ;  ctde  his  omnibns  postca  sub- 
jungit :  Non  accepistis  spiritum  serzitutis  ite- 
rum  in  iimore,  sed  accepistis  spiritnm  adoptio- 
nis  filiorum,  in  qno  clamamus:  Aiia,  pater;  ipse 
enim  spiritus  testimonium  reddit  spintui  nos- 
tro,quod  sumns  filii  Dei.  Spirifus  autcm  Sanc- 
tus  per  gratiam  habitat  in  nobis ;  per  illam 


tem  filios,  etiam  hfercdcs,  ut  in  eodem  loco 
Paulus  subjungit.  Et  propter  hanc  causam 
jusfificatio  hominis  dicitur  iu  Scriptura  regc- 
ncratio  et  nativifas  spiritualis,  Joan.  3,  et  ad 
Tit.  3.  Quffi  omnia  propriori  et  exccUentiori 
modo  infclliguntur ,  si  gratia  connaturalitcr 
confert  hanc  filii  dignitatem.  Unde  hoc  ctiam 
confirmant  alia;  locutiones,  in  quibus  grafia 
dicitur,  fbns  aquce  salientis  in  titam  ceternam. 


impossibile  est  hominem  non  esse  acceptum    Joann.  4 ;  qua  metaphora  optime  significatur 


Deo,  ct  sine  qua  impossibilc  est  cssc  acccp- 
tum ;  talis  autem  est  habitualis  charitas,  quia 
sinc  illa  anima  non  cst  rccta,  neque  habct 
dcbitam  conformitatem  ad  Dcum,  ct  cum  illa 
ac  per  illam  cst  maximc  conformis  Dco  ;  er- 
go,   ctc.   Earadcm  scntcntiam  tcnet  P.  Vaz- 


proporfio  ct  propensio  gratiaj  in  vitam  »ter- 
nam ,  tanquam  in  propriam  haircdifafcm. 
Eadcmquc  rafionc  vocatur  semen  gloriaj, 
juxta  illud  1  Joan.  3  :  Omnis  qui  natus  esi  ex 
Deo  non  peccat,  quia  semen  ejus  in  eo  manet. 
Imo  ad  Rom.  6,  gratia  ipsa  dicitur  vita  ffitcr- 


quez,  4,  disp.  203,  per  totara  ;  scd,  quia  prin-     na  (juxta  probabilem  cxposifioncm),  quiajure 


cipalifcr  loquitur  dc  actu  charitatis,  illius  scn- 
tentiam  postea  tractabimus. 

3.  Sententia  auctoris.  —  Pnma  conclusio.  — 
Ego  scntenfiam  meam  tribus  asscrfionibus 
hrcvifer  cxplicabo.  Prima  esf,  habitualcm  gra- 
tiam  intrinsece  et  ex  natura  sua  consfifucre 
hominem  filium  Dci  adoptivum,  ct  ha^redcm 
suprrnaturalis  beatitudinis,  quanfum  est  ex  vi 
filiaiionis  intcrnpe  quam  pcr  gratiam  partici- 
pat.  Ha-.c  asscrtio  cst  hoc  tempore  comrau- 
ijis,  et  valde  consentanea  Scripfmis.  Ait  enim 


et  virtutc  illam  continet,  Juxta  illud,  quod 
cap.  5  Paulus  dixerat :  Alundantiam  jicsii- 
ti^  ct  grativ  recipientes,  in  vita  rcgnaiimits. 
Ex  Pafribus  testimonia  affcremus  in  c.  6;ra- 
tioncm  vcro  hujus  assertionis  ?tafim  explica- 
bimus. 

4.  Secunda  conclusio.  —  Dico  sccundo  hanc 
filiafionem  adoptivam  Dei,  ef  jus  haeredita- 
rium  ffiternro  gloriffi,  non  safis  fundari  con- 
naturaliter  in  solo  habitu  charitatis,  si  pcr  sc 
spectetur,  etiam  cum  fide  et  spe,  quee  illum 
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anleccdunt.   Ilanc  assertionem  satis    aperte  taeoeterno!.  Ex  qijil)ns  tcstimoniis  I).  Thoinaj 

docet  Beilanniniis,  lil).  2  tle  Justilic.,  cap.  IG,  stnnitur  ratio  a  priori,  (juia  pcr  virlutcni  clia- 

vers.    Quartus  e/fedus   est  ordinare  ad  glo-  ritatis  non    lonstiluitur  lionio   particcps  di- 

rium,  liuncenini  ponil  inter  eileclus  justiliai  vinte  nalune  1'orinaliler,  nt    natura   est,  scd 

inliivrentis,  (piam  in  liabitn  cliaritatis  consti-  iit  particcps  divini  amoiis;  crgo  per  illam,  ut 

tuit,  et  addit :  Et  quidem  posset  fortasse  Dcus  sic,  non  constiluitur  filius  Dei  per  participa- 

ordinare  ad  gloriam  hominemcarentemistoha-  tionein,  ac  subinde  neque  per  ad()|)tionein  ; 

hitu,  et  contra  non  ordinare  ad  gloriam  homi-  nam  lia^c  duo  idem  sunt.  Antecedens  notum 

iiem  isto  hahitu  pnrditum.  Xon  enim  tidetur  est  ex  dictis  liic  et  in  fine  libri  prajcedentis. 

tanta  esse  vis  hujus  hahitus  alsolute  conside-  Conseqnentia  probatur ,  qiiia  fundamentum 

rati,  ut  ex  necessitate  petat,  tanquam  sibi  de-  filiationis  cst  natura,  ut  acci  pl:!  pcr  pencra- 

hitam,  heatitudincm,  ubi  non  sohun  vidctur  tioncm  seu  natixiialem,  ct  d(!  ralione  ^ene- 

nei;are  iu'C(>ssitatem  de  potentia  absoiula,  iu  rationis  viventis,  quai  nativitas  dicitiir,  esl,  ut 

quo  nuiiuin  poterat  esse  duljium,  sed  etiam  formaliter  cx  vi  talis  aclio.iis  tendal  ad  com- 

necessitatem  cx  del)ito  ipsius  babitus,  quod  municandam  naluramviventis.  Elcontirmatur 

pcrindc  cst  ac  dicere  babitum  illum  ex  inlrin-  optimc  cx  doctrina  commimi  circa  mysterium 

scca  sua  natura  non  petere  illam  bealiludi-  Trinitatis;  nam  Spiritus  Sanctus  ideo  non  est 

nem.  rnde,  ciiin  ipse  Bellarminus  nou  aguos-  Filius,  quiaprocedit  ul  ainor,  et,licet  accipiat 

cat  aliain  j;;ratiam  forinaliter  sanctificautem  divinam  naluram,  non  rccipit  illam  formali- 

praMer  cbaritatis  hal)itum,  planc  sentit  hunc  ter,  ct  ex  vi  processionis,  ut  natura  est,  sed 

efrectum  divina?   fdiationis  adoptiva^  per  or-  ut  amor  est ;  ergo  multo  magis  homo  in  pro- 

dinem  ad  «xloriam  non  esse  conualuralem  toli  ccssionc  a  Deo  (ut  sic  dicam)  per  parlicipa- 

gratia^  sanctiticanti.  Ideoque  illum  reducit  ad  tionemdonorumpfratia",  non  proceditut  filius, 

promi.  sioncm  divinam  dicens  :  Tamen,  quia  quatenus   amorem  i-ecipit,  quia  ut  sic  non 

Dcus  {ni  ait  S.  Jucohus,  c.  \)  promisit  coro-  proccdit  similis  in  participationc  naturai,  ut 

nam  titre  omnihus  diligentihus  se,  ideo  chari-  natura  est.  Coufirmatur  secundo,  quia  cha- 

tas  infusa  non  solum  facit  amicos,  sed  etiam  ritas  formaliler  solum  constituit  amanlem ; 

hrredes  regni,  nec  potest  ullus,  secundum  or-  amori  autera,  ut  amor  est,  non  statim  debc- 

dinariam  Dei  legem,  acceptus  esse  ad  regniim;  tur  ba^redilas  alicujus,  ut  per  sc  conslat;  er- 

qui  non  per  infiisam  charitatem  adoptatur  in  fro  cbaritas,  ut  talis  cst,  ex  sua  natura  noii 

filium.   Ex  hac  vero   sententia   boc   tantum  constituit   hffircdem   neque   fdium.   Deni({uc 

nunc  sumimus,  ct  probamus,  quod  cbaritatis  confirmatur  a  simili  ex  eo   qiiod  U.  Tbomas 

habitus,  pcr  se  ac  pra^cise  spectatus,  non  est  I.  2,  quaist.  113,  art.  1,  ad  2,  dixit  cbarita- 

sulliciens  fundamentum  filiationis  adoptiva,  tem  csse  virtulem  specialem,  sicut  cst  fulcs, 

nec  dat  jus  htereditarium  vita^  setei^nai ;  nam  et  ideo  non  illi,  sed  justitioe  attribui  justifica- 

de  distinctione  babitus  gratiae  avirtutc  cbari-  tionem.  Sic  enim  nos  dicimus  charitatem  so- 

talis  in  prfficedcnti  libro  satis  dictiuTi  est.  lum  esse  specialem  perfectiouem  voluiilatis 

5.  D.  Thomce  ratione  fundatur.  —  Pratcrca  in  actu  amandi,  non  verorespicere  totam  per- 

sumimus  hanc    assertionem  ex  D.  Tboma,  sonam  seu  suppositum ,   quasi  constituendo 

qui,  cum  distinguat  gratiam  a  charitate,  gra-  illum  in  novo    esse  alterius  naturai  iu  (juo 

tiam  censet  cssc  necessariam,  ut  sit  proprius  propria  generatio  filii  consistit. 
terminus  regencrationis  spiritualis  et  funda-        6.  Tertia  conclusio.  —  Prima  ratio  pro  hac 

mentum  divinse  filiationis,  ac  subinde  ccnset  co7iclusione.  —  Sccunda  ratio.  —  Dico  ergo 

cbaritatem  ad  hoc  natura  sua  non  suflicere.  tcrtio  babitualem  gratiam,  quie  in  substautia 

^\c  \.1,  (\.  \\0,ix.  \,  ()dc\\.,  gratiam  essenatu-  animaj  est,  ct  bomincm  quasi    cssenlialiter 

ram  ditinam  participatam,  et  secundum  accep-  sanctificat,  intrinsece  et  ex  natura  sua  consti- 

tioncm  hujusmodi  naturrc  homines  regenerari  tuerc  bominem  filium  Dei  per  parlicipnfio- 

in  fllios  Dci.  Etqua;st.  1 1  i,  a.  3,  ait  quodbo-  nem,  seu  adoptivum,  et  consequenter  eliam 

mo,  pcr  dignitatem  gratise  factus  consors  di-  hffircdem  regni  a^terni.  Ha!c  assertio  scquitur 

vinee  natura),  adoptatur  in  filium  Dei,  cui  de-  ex  dictis.   Primo,  a  suliicienti 'partium  enu- 

betur  hairedilas  ex  ipso  jure  adoptionis  ;  et  merationc  ,  quia  habilualis  gratia  intrinsece 

ideo  qua?st.  27  de  Verit.,  art.  2,  ad  4,  ait  cha-  et  ex  natura   sua  constituit  hominem  tilium 

ritatem  non  sufficerc  ad  meritum,  si  a  gratia  Dei  per  participationem,  seu  adoptivum  ,  ut 

separetur,  utique  quia  pcr  se  non  potest  dare  in  prima   assertioue  dictum  est,  et  non  dat 

jus  et  dignitatcm  connaturalem  respectu  vi-  hunc  cflcctum  per    habitum  virtutis  chari- 


408  l-IB.  VII.  DE  SANCTIFICATIO.NE  HOMINIS. 

tatis,  iit  in  scciinda  assortionc  ostcnsum  cst;  hunc  crjjo  modum,  frralia?  cst  connntnralis  su- 

imd(;  multo  minus  illum  confcrt  pcr  liabitus  pornaturalis  bcatiludo,  ot  ratioiH'  iilius  dclx;- 

aliarum  virtutum  qua»  minus  porfectoe  sunt,  et  tur  liomini  prratia  informalo.  Sicut  orgo  bomo 

rationos  do  cbarilato  midto  fortius  in  illis  pro-  por  suam  natnrnm  babot  quoddam  connatu- 

codunt,  (piod  non  soliim  cst  vorum  do  singu-  ralo  jus  ad  naturalom  boatiludinem  ,  ita  pcr 

bs  virtulibus,   sod  ctiam  dc  omnium  illarum  gratiam  babct  intornum  jus  ct   connaturale 

coUectionc  ;  tum  quia  tota  illa  collcctio  non  ad  supornaturalom  beatitudincm.  Est  tamon 

est  participatio  divinai  naturiT  formalitor,  ut  divorsitas;  nam  boatitudo  iiaturabs  hominis 


nafura  osl;  tum  etiam  quia  tiliatio  dobot  in 
una  forma  fundari,  qua;  sit  torminus  proprire 
gonorationis  sou  nativitatis  ;  supercst  ergo  ut 
gratia  sanctificans  animam  sit  illa  forma  cui 
bic  ofltoctus  connaturabs  cst.  Secundo,  rationes 
factffi  in  pra^ccdiMiti  asscrtiono,  ad  proban- 
dum  non  (Giivcnire  por  sc  hunc  elTcctum  ba- 
bitui  cbaritatis,  cum  proporlione  commutatse, 
oppositum  probant  de  hac  gratiaj  qualitate. 
Est  onim  quasi  quaedam  intollectualis  natura 
qua;  proindo  ad  Deum,  ut  Doum,  in  seipso,  et 
per  actus  divini   ordinis  attingondum ,   tan- 


vol  Angcli,  quia  longissime  distat  a  propria 
beatitudine  Dei,  etiam  in  raodo  attingendi 
Doum  in  se  ,  ideo  non  mcretur  nomen  hajre- 
ditalis,  neque  ratione  illius  capacitatis  natu- 
ralis  meretur  talis  creatura  nomen  filii  adop- 
tivi;  gratia  voro  quia  altingit  similitudinom 
Dei,  etiam  in  modo  vidcndi  ot  amandi  Dcum 
in  se,  idoo  filium  adoplivum  et  hffrcdem  Dei 
constituere  dicitur. 

8.  Atcctoritate  roioratur.  —  Undo  illud  1 
Joan.  3  :  Charissimi  nunc  fild  Dei  sicmus,  et 
nondum  appandt  quod  erimus;  scimus  quoniam 


quam  ad  finem  ultimum,  bomini  quidem  su-  cum  apparuerit ,  similes  eierimus,  quoniamzi- 

pernaturalem,  sibi  autom  connaturalem,  or-  dehimus  eum  sicuti  est ;  id  est,  jam  habcmus 

cbnatur.  Hoc  enim  modo  ost  participatio  na-  dignitatom  filiorum,  nondum  tamcn  apparet, 

turre  divina^.  ojusdem  ordinis,  et  ideo  illi  do-  quia  nondum  est  consummata  similitudo  ad 


bentur  virtutos  iutellcctus  ot  voluntatis  por 
se  infusae,  et  ejusdem  ordinis,  quibus  illum 
finem  consequi  possit.  Quia  vero  baec  natura 
gratiai  non  est  substantialis,  sed  accidcnta- 
bs,  ideo  animam,  vel  substantiam  cui  inost 
ita  deificat,  ut,  faciendo  illam  consortem  di- 
vinoe  natura^,  faciat  etiam  consortem  divinee 
filiationis.  Ergo  hoc  modo  ex  vi  sufe  naturae 
facit  babentom,  Doum  por  participationem, 
quod  est  esse  filium  adoptivum ,  et  conso- 
quenter  baBredem,  quia  ratione  talis  naturfc 
gratiee  debetur  bomini,  connaturalitatis  de- 


Doum,  qua?  in  illius  visione  perficitur ;  eam 
vero  obtinebimus  ratione  dignitatis  gratia?, 
per  quam  in  bac  vita  vere  fibi  Dei  constitui- 
mur.  Sic  enim  locum  illum,  de  similitudine 
per  visionem  beatam,  quam  infutura  vita  ra- 
tione  gratise,  quam  in  praesenti  consequimur, 
speramus,  exposuit  Evarist.  Pap.,  epistol.  1, 
et  Concilium  Francfor.,  epist,  ad  Episcop. 
Hispan.,  et  Augustinus,  22  de  Civit.,  c.  29., 
et  epist.  1 12,  c.  41  et  15 ;  et  optime  lib.  2  de 
Peccat.  merit.  et  remiss.,  c.  8,  ubi  sic  inquit : 
Adoptio  plena  filiorum  in  redemptione  fiet  cor- 


bito,  participatio  visionis  Dei  in  seipso,  qua  poris  nostri.  Primitias  itaque  spiritusnuncha- 

ipse  est  boatus,  iemus,  undejam  filii  Dei  re  ipsa  facti  sumus, 

7.  Tertia  ratio  a  simili.  —  Tortio,  declara-  et  ca^tera  quse  prosoquitur  usque  ad  exposi- 

tur  a  simili,  servata  proportionc  ;  nam  bomo  tionem  illorum  verborum  Joannis.  Dicit  au- 

in  pura  natura  sumptus,  eo  ipso  quod  ratio-  tem  partim  nosessenuncfiliosDei  in  re  persi- 

nabs   est,  et  ad  imaginem  Dei ,  est  aliquo  militudinemgratiae,  partim  in  spe  (jiioad  simi- 

modo  filius  Dei ,  imperfecto  quidem  modo,  si  litudinom  glorise.  Non  quod  fibatio  Dei  adop- 

ad  filiationem  per  gratiam  comparclur,  cx-  tiva  in  hac  vita  non   obtineatur  in  re  ipsa 

cedonte  tamen  modum  quo  similis  appellatio  complota  quoad  substantiam  (ut  ita  dicam), 

solet  generaliter  tribui  omnibus  rebus  infe-  sed  quia  quoad  statum,  et  quoad  actualom 

rioribus  a  Deo  procedentibus,  ot  creatis.  Qui  possessionem  bsereditatis,   in  hac   vita  non 


excessus  in  hoc  maxime  consistit,  quod  crea- 
tura  rationalis  ,  ex  vi  similitudinis  pcculiaris 
quam  babct  cum  Deo ,  tondit  in  illum,  ut  in 
uliimura  connaturalem  finem  quom  suis  acti- 
bus  immediate  et  in  se  attingere  valet ;  et 
ideo  ox  vi  ejusdem  naturse  illi  debetur  quae- 
dara  boatitudo  in  Deo  consistens  ,  naturali 
capacitati  talis  substantite  accommodata.  Ad 


comparatur.  Nam  quamdiu  bic  sumus,  par- 
vuli  sumus,  et  ut  parvali  sapiraus,  cogitamus 
et  loquimur,  4  Corinth.  13;  quando  autem 
filius  parvulus  est,  nihil  ditrort  a  servo,  ad 
Galat.  4 ;  uti(jue  quoad  oxtoriorera  statum 
et  hffireditatis  usura,  cum  tamen  sit  vere  do- 
minus  oraniura  et  vore  filius  ;  vere  ergo 
et  naturu  sua    filiationem  hanc    simul    cum 
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juro  ad  lian-oililalciii  trloria»  iidhis  gratia  tcm-  tliml  ctiam  rcmissionfm  pcccati  mortalis  (nain 

fcrt.  <lc  liis  poslca  dictiiri  sumiis;,  scd  a^^imus  do 

9.  Neque  contra  lianc  resolutionom  oljstant  liis  etrcctibus,  proiit  siih  rationc  tantuin  posi- 

aliarum  opiiiionum  fundamcnla.  Ad  priorem  tiva    coiu-ipiimtur ,   cl    dcnominationcm    tri- 

cnim  opinionom,  rcspondcmus  sccundum  et  l)uunt.  Intcr  has  aulem  dcnominationcs  quaj- 

tortium  arpumcntum  in   capitc  supcriori  ro-  dam  suiit  omnino  iiitiinscca>,  ul  cssc  fidclom, 

licta  non  proccdcrc  dc  inlrinscco  clfcilu  f^ra-  jusliim;alia'  sunt  exlrinscca',  ut  esse   pra*- 

tia%  sed   de    extrinseca  acceptalione,    qiiam  deslinaliim,  vel  electum;  alia;  mixta;  seu  am- 

Deus  potest,  vel  sine  illa  facere,  vcl  cuin  illa  biguai,  ut  esse  acceptum,  vol  diloclum,  et  in 

non  facero,  dc  qiia  in  capite  scquonti  dicturi  his  consistit  potissima  dillicultas  quu;  in  quajs- 

suinus.  Ad  illud  voro  dc  adoptione  pcr  cxtrin-  tionc  pi"csciiti  vcrsatur.  Kst  autcm  pra'toroa 

socam,   sou  moralcm  liliationcm,   rcspondo-  siippoiiciuluui,  traclari  quujsliuncm  do  poton- 

mus  in  adoplione  humana  id  sufiicore,  divi-  lia  Doi  a])soluta  ;  nam  de  lege  Dei  ordinaria, 

nam  antom  esse  longe  excellentiorem ,  (pii;i  ccrtissimum  est  hos  effoctus  non  separari  a 

non  potest  honio,  illi  cui  per  goneralioncm  gratia  sanctificanto,  ut  satis  cx  Sciiplura  et 

non   commimicat  iiropiiam   naturam  inlrin-  principiis  fidci  i)iobatum  est.  Imo,  juxta  ea 

secani ,  ejus  partici[)ati()ncm  communicare  ;  quai  diximus,  id  non  solum  inlclligciidum  cst 

Deus  autem,  propter  eminontiam  sure  natur»,  de  lege  Dei  extrinseca,  scd  de  lege  fundata  in 

et  per  omnipotontiam  suam,  potest  id  facore.  natura  rei,  seu  talis  qualitatis,  ita  ul  cx  iia- 

Undc  si  adoptio  pnccise  sumatur,  ut  abstrahit  tura  illius  non  possint  bi  eHectus  ab  illa  sepa- 

a  divina  ct  humana,  non  osl  de  rationo  (^jus  rari,  ita  utique   porscveraiito,  quia  sunt  illi 

iit  per  solam  cxtrinsccam  accoptationcm  fiat,  connaturalos.  Est  crgo  scnsus  quastioiiis  de 

sed  soluin  distinguitur  a   naturali  filiationo,  absoiuta  potcntia,  quse  non  est  inutilis  inter- 

qua;  ex  propria  genoratione  resvdtat,  sive  fiat  rogatio,  ut  quidam  autumant,  nam  ad  expli- 

extrinseco,  ut  in  humana,  sivc  per  intrinse-  candam  naturam  lalis  qiialitatis,  meliuscjue 

cam  participationom  natura\  ut  in  adoptione  intclligcndos  pra^dictos  otrcctus  ojus,  multura 

divina.  Ad  altoram  vcro  opiuionom,  negamus  conferro  potest,  ut  vidcbimus. 

charitatem  esse  excellentissimam  supernatu-  2.    Prima  opinio  absolute  affmnans.  —  In 

ralein  formam,  nam  major  ost  gratia  qu»  ad  hac  ergo  qua^stione  tres  versantm-  opiniones. 

illam,  ut  ossontia  ad  potontiam,  comparatur.  Prima  simpliciter  affirmat  posse  Deum  facere 

Unde  id  cpiod  Auroolus  in  suo  argumento  dc  homincm  sil)i  gratum  et  dilcctum,  sine  inha'- 

charitate  assumit,  multo  verius  de  gratia  di-  rontegratia.  Hujcfuitopinioantiquorum  Tiieo- 

ceretur,  tjuia  illa  proprie  est  quae  hominem  logorum  quos  retuli  cap.  1 ;  et  raulti  etiara 

reddit  Deo  acceptum  intrinscce  et  quasi  sub-  moderni  ita  loquuntur,  pra^cipue  Soto,  ibi  ci- 

stantialitcr.  Quomodo  autem  tam  do  gratia  tatus,  et  Modina  1.  2,  q.  HO,  art.  4,  etiamsi 

quam  de  charitate  verum   sit,  sine  illa  non  ibidem  tenoat  qualitatom  gratiffi  ex  natura  sua 

posse  hominom  csse  accoptum  Deo,  ncc  posse  facore  gratum.  Et  eodcm  modo  vidctur  sen- 

non  esse  acceptum,  si  illam  habeat,  iii  capite  sisse  Capreolus  in  i,  d.  17,  quKst.  1,  art.  3, 

sequenti  dicam.  ad  arguraenta  Gregorii;  dicit  enira  non  ideo 

hominera   esse  acccptura   Doo  ,   quia   habet 

CAPUT  III.  qualitatcra  gratia^,  sed  potius    e   contrario, 

quiaDcus  acceptat  illuni,  darc  illi  qualitatcm 

AN  POSSIT  DEUS  HOMINEM  siBi  GRATUM  REDDERE,  gratiffi.  Ex  quo  vidctur  sc(iui  posso  honiinera 

EUMQUE  IN  FiLiUM  ET  iiJEREDEM  GLORi^  AD-  csse  acccptura  Deo  ,   ctiamsi   non   dctur  illi 

OPTARE  siNE   INTRINSECA  QUALiTATE  GRATi^  illa  quahtas,  quia  prius  potcst  scparari  a  pos- 

INHJERENTE?  tcrioii,  csso  autom  accoptum  idora  csse  vi- 

detnr  qiiod  csse  gratum  seii  dilcctura.  Ratio 

1 .  Qiwstionis  sensus    declaratur.  —  Hsec  liujus  sententise  est,  quia  esse  dilcctura  seu 

quajstio  quoadalios  etfectustractanda  estlate  gratura,  vol  est  denorainatio  extrinseca,  vel 

in  capitibus  scqucntihus;  tanlum,  quia  in  ar-  per  illam  potest  sufficicntcr  fieri ;  ergo,  quara- 

guracnlis  aliaruin  oi^inionum  iiiculcatur,  hoc  vis  dc  facto   noii  faciat  Dous  hominora   gra- 

loco  expcdicnda  breviterest,  quatcnus  in  ef-  tuni  sine  inha?rente  gratia,  possot   id  facore 

fectibus  explicatis  iocuin  babet.  Quapropter  per  extrinsecum  actura  ;  nara  sic  acceptando 

non  tractaraus  nunc  de  his  efiectibus  seu  de-  vel  diligendo  hominera,  eura  sibi  gratura  per 

nominationibus  a  gratia  suraptis,  quK  inclu-  ilJum  actum  cxtrinsece  denorainaret.  Confir- 
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matiirotcloclnralnr,nainliocmo(loiinushomo  complacot  in  liomino  sic  f,Tato,  longe  allo  et 

acceptat  alium  in  amicitiam   suam  ,  quamvis  altiori  modo  quam  complaceat  in  esse  natu- 

niliil  in  oo  ponat;  et  eodem  modo  unus  adop-  rali  liominis;    crgo  impossibile  est  sic  com- 

tal  alinm  in  filinm  vol  accoptnt,  sou  instiliiit  placoro  in  illo,  qiiin  in  oo  cognoscat  aliquam 

iii  liiorodem;  ergo  multo  inagis  Dous  polest  suporiorem  porfoctionom,  rationo  ciijus  sic 

quid  simile  faccre  cum  liomine.  complacoat;  crgo  liax  denorainatio  placentis 

3.  Secunda  opinio  absolute  negans.  —  Se-  Deo  supponit  aliquam  mutationem  realem  in 

cunda   sententia,   et  exlreme   contraria,   est  homino ,  quam  complaccntia  illa  liabot  pro 

non  posse  Doum  facore  hominom  justum  vcl  objocto,  et  qiiasi  fundamonto.  Prirmim  ante- 

sibi  gratum  sino  habituali  giatia  inha.Tcnto,  ccdcns  patet,  tum  quia  Deus  prudontissime 

et  justitia.  Hanc  prcecipue  defcndunt  Auroo-  habet  talem  complacentiam,  ac  proinde  in  eo 

lus  ot  nonnuUi  alii  ex  citatis  c.  \  pro  secunda  in  quo  complacet  supponit  aliquid,  ratione 

sentontia.  Fundamentum  est,  quia  non  potost  cujus  vere  sit  dignus  tali  complacentia;  tum 

Deus  suo  actu  liboro,  novo  ot  poculiari  modo  ctiam,  a  contrario,  quia  non  potest  Deo  dis- 


pliceie  natura,  verbi  gratia,  bona,  nisi  intel- 
hgatur  mutata  per  culpam ;  ergo  neque  e 
converso  potest  novo  modo  complacerc  na- 
tiira,  nisi  de  novo  mutata  per  gratiam. 

5.  Tertia  opinio  disfinguit. — Teitia  sen- 
tontia  convonit  cum  praicedenti,  in  hoc  quod 
non  potest  hic  effectus  fieri  sine  infusione 
gratiffi  inhserentis ;   difTcrt  taraen,   quia  non 


dcnominaro  crcaturain,  nisi  vcl  mutationcm 

aliquam  in  illa  supponat,  vel  illam  faciat,  sub 

rautatione  creationem  comprohendcndo  ;  ergo 

non  potest  sibi  gratum  facere  hominom,  nisi 

in  illo  faciat  mutationcm  por  formam  grali- 

ficantem.   Antecedens  declaratur  imprimis  , 

quia  solus  actus  intellcctus  vcl  voluntatis  Dci 

denominat  extrinsece  creaturara ;  sed  in  aetu 

intollectus,  ut  sit  nova  denominatio,  supponi     putat  esse  necessariara  gi-atiara  habitualera, 

dobet  necessario  in  objecto  aliquid  novum  ;     sodactualomsufficere,  seualterutramillarura. 

nam  res  possibilis   abstractive  scita   a  Deo,     Hanc  opinionem  tcnent  aliqui  raodorni,  cum 

non  potest  denominari  cognita  intuitivc   ab     quiljus  disputaturi  suraus  latius  in  sequenti- 

eodem,  nisi  supponatur  fiitura,  quod  habitura     bus.  Fundaraentura  est,  quia  actus  gratiae  est 

est  per  ahquara  mutationcra  seu  productio-     optiraa  forma  aniraa;,  et  digna  ut  in  illa  cora- 

nera;  ergo  etiam  actusvoIuntatisDei  non  de-     placeat  Dous,  et  ita  actiones  sanctae  placont 

nominat  hbere  creaturam,  nisi  vel  rautatio-    Deo,nonsoIum  quia  raanant  a  gratiahabitua- 

nera  faciat,  ut  dicitur  araare  quod  creat,  vel    li,  sed  etiara  propter  honestatera  et  rectitudi- 


mutationera  supponat,  ut  dicitur  odisse  eura 
qui  pcccat;  nec  potest  ahter  intelligi  sirailis 
denominatio.  Et  ratio  a  priori  est,  quia  inter 
duo  extreraa  non  potest  intelhgi  nova  habi- 
tudo,   vel  denorainatio  sinc  mutatione  alte- 


nem  suam.  Quod  maxirae  verum  est  de  amore 
Dei  supor  orania,  qui  virtute  includit  oranera 
rectitudinera ;  ergo  ex  parte  sua  sufficit  ad 
gratificandara  aniraara,  etiarasi  Deus  aliam 
perraanentera  forraara  infundere  nolit.  Neque 


rius;   sed  homo,  verbi   gratia,   conditus  in  obstabit  quod  illa  forma  sit  quasi  transiens, 

puranatura,  non  est  gratus  Dco,  necamicus;  tum  quia  illud  est  accidentariura  ex  iraper- 

crgo  non  potest  talis  denominatio   de  novo  foctione  subjecti,  nam  de  se  posset  perma- 

fieri  in  horaine,  nisi  vel  in  ipso  vel  Deo  ali-  nenter  durare,  sicut  durat  in  angelo  vel  in 

qua  supponatur  mutatio ;  sed  hffic  non  potest  beato ;  tura  raaxirae  quia,  hcet  horao  cesset 

esse  in  Deo ;  ergo  debet  esse  in  horaine  ;  sed  ab  illo  actu,  quamdiu  contrarium  vel  repu- 

in  horaine  csse  non  potest,  nisi  ab  ipso  Deo  gnantem  non  habet,  ex  vi  iUius  manet  rectus 

fiat,  quia  nullus,  nisi  Deus,  potest  facere  ho-  et  justus,    secundura  raoralem  rectitudinera 

rainera  gratum  Deo ;  ergo  dcbet  illa  rautatio  in  suo  ordine,etiara  sine  habitu  physico,per- 

fieri  per  infusionera  tahs   qualitatis,  ex  qua  manentera.  Quod  ex  contrario  optime  dccla- 

necessario  resultet  talis  denorainatio.  At  vero  ratur,   nam   cpii    peccat   raortahter,   etiarasi 

illa  qualitas  esse  non  potest  nisi  gratia ;  ergo  ccssct  ab  actu,  manet  vere  injustus  et  pecca- 

neque  mutatio  illa   esse  potest,  nisi   infusio  tor,  quamdiu  actum  prfficedentera   non  re- 

gratiffi  natura  sua  sanctificantis,  et  habituahs.  tractat,  quffi  denominatio  non  est  ab  habitu 

Nam  quia  talis   denominatio    et  gratificatio  physico,  sed  a  raacula  peccati,  quse  raoraliter 

permanet ,  etiam  cessante   operatione  ,  ideo  permanet ;  ergo  idem  posset  Deus  e  contrario 

neccssarium  cst   illara  mutationera  fieri  per  facere  per  solum  actum  charitatis. 

infusionem  gratise  habitualis.  6.  Amhiguitas  tollitur.  —  H»c  opinionura 

4.  Confirraatur  et  declaratui" ,   quia  Deus  diversitas  magna  ex  parte  pendet  ex  verbo- 
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i'um  varietato,  qiiantum  atl  sifrnifioarulam  do-  cot  Dous  possit  facoro  ut  voluntas  oliciut  ac- 

iioniiuationom  intrinsocam  vel  oxtrinsocam,  lum  cliarilalis  siuo  liahitu,  u(»n  lamcu  potest 

iit  in  priuiipio  proposui.  Nam  sa'po  contiuiiit  lacoi-o  ut  oliciat  iiliim  counaliiralitor,  uoquc 

it  vox  ipsa  aml)i;4iia  sit  ot  nuiltiplox.  Exom-  ut  sit  iutiinsoce  l)ono  (lis|)osita  ad  oliciondum 

[ilo  declaratur  in  oa  donominatiouo,  qna  ros  taioiu  actuiu  siiio  hahitii,  (piia  ille  est  oHectus 

sancta  dicitur.  Saqie  enim  donomin.itur  ros  intrinsocus  ot  lormalis  talis  liabitiis;  sed  esse 

niucta  per  liabitudiiiom  vel  consocralionom  frratum,  verbi  gratia,  dicit  osso  ita  dispositum 

?xtrinsecam,  iit  r(>s  Deo  dicatai  dicunfur  sauc-  iiitrinsoco,  ut  sibi  doboatur  talis  diloctio,   vel 

ae  vel  sauctiticatae,  ut  est  Irequoutius  iu  Sci  i-  accoptatio,  vol  dispositio,  sou  virtus  intriusoca 

itura  ;  aliquando  vero  dicit  denominationem  necessaria  ad  connaturalitor  oporandum  di- 

ntrinsecam,  et  maximo  quando  tribuitur  por-  vina  opera;  ergo  non  potest  iicri  liomo  sic 

sonae  rationali ;  sic  cnim  dicitur  liomo  sauc-  gratus  sinc  intrinseca   forma.    Couiirmatur, 

us,  ab  intorna   sanctitato  quam  in  so  liabot.  (piia  ropuguantia  clara  ost,  quod  donomiuatio 

simili  ergo  modo  utraiiique  deiiomiuatiouom  iutrinsoca  liat  per  formaiu  oxtrinsecam;  ergo 

nvolvere  possunt,  esse  dilectum,  gratuin,  vol  prcedicata  qiKBlalcm  denominationera  dicunt, 

icceptum ;  nam  liae  voces,  quatenus  sigiiifi-  non  possunt  supplori  siuo  intrinseca  forma. 

■ant  capacitatem  porsonre  seu  objecti,  ut  ad  Doniipie  coniirmatur,   quia  lioc   modo   esse 

ilam  torminotur  divinus  actus,  dicunt  doiio-  gratuiii,  uiliil   aliud  ost  quani   liaboro  in  se 

uinationom  intriiisocam,  ut  osse  diguum  ac-  i^articipatioiiom  diviiiai  nalura^  ciii  connatu- 

leptatione  vol   complacentia  Dei;   quatonus  raliter  debeantur  actus  vidcndi  et  amandi  di- 

•ero  dicunt  actum  Dei,  ut  rolatum  ad  talia  viniordinis,  ut  capile  prsecodonti  cxplicatum 

)bjocta,  includunt  donominationom  extrinsc-  ost;  sed  impossibile  est  iiitolligoro  liominem 

ani  a  tali  actu,  ut  osse  accoptum,  ctc.  Undc  factum  lioc  modo  participom  diviute  nalurae 

;tiam  oportet  adverterc  an  divinus  actus  si-  sine  gratia  iiilieerento;  orgo. 

rnificatus  per  liasvoces,  velinclusus  in  signi-  8.  Tnstantia.  —  Solvitur.  —  Solet  autem 

icato  vocis,  dicat  habitudiiiem  ad  eamdom  contra  hoc  instari ,  qiiia  por  incarnationem 

ormam  qua?  per  illum  datur,  vel  ad  aliimi  sanctificata  fuit  anima  Cbristi  ipsa  divinitate, 

^tlectum  seu  termiiiura  ;  nam  in  priori  modo  ita  ut,  licot  haljitus  gratiae  non  recipcret,  esset 

orma  intrinseca  data  homini,  et  extrinsocus  vorc  et  perfecte  sancta;  crgo  potcst  Deus  per 

ictus  Dei  sunt  per  se  connexa,  posteriori  au-  se  supplere  eifectum  forraalem  gratia?  habi- 

em  modo  non  ita  connectuntur ;  ut,  verbi  tuahs,  potestque  hic  eifcctus  fieri  per  solam 

fratia^cum  homo  gratus  diciturDeo  accoptus,  donominationem  extrinsocam,  quia  divinitas 

•el    complacens    illi,  aut   dilectus    ab   ipso,  non  potost  denominare  sanctum  intrinsece, 

)otest  id  intelligi   praicise   ratione   pulchri-  cum  non   possit   esse   intrinseca  forraa.  Re- 

udinis,  aut  bonitatis  quam  per  gratiam  in  spondetur  conccdendo  animam  illam  fuisse 

>e  habet  ;  vel  potest   intelligi  in    ordine  ad  sanctificatam  ex  vi  unionis,non  tamenproprie 

^loriam,  quia,  co  ipso  quod  Dous  complacct  per  extrinsecara  donominationem,  sod  por  in- 

n  hoininc  habente  gratiain,  etiani  illuin  ac-  trinsecam  et  substantialem  unionem  humani- 

;eplat  ad  gloriam  secundum  prffisenlem  justi-  tatis  ad  Verbura,  per  quani  factum  est  ut  Vor- 

iam.  bum  realiter  et  intime  sit  conjunctum  liuma- 

7.  Assertio  'prima. — Dico  ergo  primo  :  esse  nitati,  non  ut  forraa,  sed  ut  reahs  terminus  a 

iratum  et  accoptum  Deo  vel  ab  eo  dilectum,  quo  provcnit  formaliter  illa  sanctiiicatio.  Ad- 

i\  praecise  signiticant  objectuni  proportioiia-  dcndura  vero  ullerius  est  sanctihcationcm  il- 

:um  tali  araori  vel  accoptationi,  non  possunt  lam  esse  altcrius  rationis,  (juia  non  est  acci- 

liomini  convcnirc  sine  intrinseca  gratia,  quse  dentalis,  sed  substantialis.  Unde  si  praetcr  il- 

20nfcrat  horaini  participationera  divinae  natu-  lam  unioncm  non  fuissent  habitus  infusi  ani- 

raj,  ratione  cujus  dciiicari  dicatur,  ot  roddi  rase  Christi,  revera  caroret  illa  pulchritudine 

aptus  ct  proportionatus   tali   dilectioni  Dci.  spirituali,  quara  gratia  croata  coiitVrt,  ot  po- 

Probatui-  assertio,  quia  non   potest   oifoctus  tontiae  ojus  non  cssent  connaturaliter  dispo- 

Formalis  fieri  sine  causa  forraali,  nec  Deus  sit«  ad  elliciendos  actus  supernaturales,  et 

per  se  potest  illani  siipplere;  sed  haec  gratifi-  ideo  ad  hos  etfectus  formales  etiam  fuerunt 

catio  (pioad  lios  olfcctus  iit  ab  inhaercute  gra-  illi  necossarii  liabitus.  Atqiio  ita  proprius  cf- 

tia  forraalitcr,  et  tanquara  a  caiisa  coiraatu-  fcctus  talium  habituum  nuiiquam  potuit  for- 

rali  rcspcctu  talium  cilectuum;  ergo  implicat  raalitor  suppleri  per  aliam  denominationem 

fieri  sine  tali  causa.  Et  confirmatur;  nam,  li-  vcl  unionem,  sed  potuit  dari  alius  efiectus 
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nobilior  analogiceconvcniens  innoininc  sanc-  hidinom  naluralcm.  Et  simililcr  c  convcrso 

titatis  cuni  f^^ialia  cicata.  ficri  non   potcst  ut  sine  tali  gratia  pcrsona 

9.  Asserlio  secunda. — Dico  sccundo  :  csse  crcata    liabeat    illam   connaturalitatom  cum 

gratum,  ct  similcs  dcnominationcs,  quatcnus,  gloria,  ita  ut  illi  sit  dcljita  tali  dcbito  propor- 

proetcr  essc  intriusccum  gratise,  adduntdcno-  tionis  scu  connaturabtatis.  Quia  tale  dcbitum 

minationcs  extrinsccas   cum   babitudine   ad  non  potcst  intclbgi,  nisi  ralionc  aiicujuscrca- 

alios  tcrminos])r.T't('r  ipsam  gratiam,  possuul  \iR  forms,  quffi  sit  participatio  divinae  naturse, 

ct  scparari  ab  iubajrcntc  gratia,  ct  a  Dco  con-  quabs  suporiori   capite  cxpHcata  ost ;  nulia 

ferri   sine   tab   gralia.    Probatur   gencralitcr  vero   pcr.sona    crcala   ex  vi  propriae  naturce 

primo,  quia  omnos  cfrectus  qui  pcr  similcs  banc  participationcm  velproportionemhabet, 

dcnomiualiones  significantur,  sunt  sccundarii  ut  suppono  ;  ergo  impossibile  cst  intcnigcrc 

rcspeclu  babitiis  gratiffi,  et  idco  sunt  ab  illa  quod  illam  rocipiat,  nisi  pcr  intrinsccam  qua- 

separabiles.  Socundo ,  quia  sunt  vcluti  mo-  btatcm,  quK  uon  potcst  cssc  nisi  gratia,  quia 

rales  efTcctus  qui  pcndcnt  ab  actu  bbero  Dei  nulla  qualitas  altioris  ordinis  pcrmodumpar- 

ratione  distincto;  nam  ctfectus  pbysicus  gra-  ticipalionis  divinae  naturae  intclligi  potcst. 

tioe  (ut  sic  dicam)  solum  cst  facerc  participcm  \  1 .  Locutus  autcm  sum  de  persona  creala, 

naturre   divinoe  secuudum   altiorem  gradum  quia  pcrsona   increata  in   assumpta   natura 

intcUcctualitatis,  quam  possit  ossc  connatura-  crcata    baberet    intrinsecum  et   connaturale 

bs  substantiffi  crcatse;  Iiic  ergo  cfrcctus  ita  est  jus  ad  gloriam,  ctiamsi  careret  gratia  creata, 

inseparabilis  ab  illa   forma,  ut  nec  sine  illa  quia  gratia  unionis  eminentiori  raodo  conti- 

dari,  nec  ipsa  sine  illo  infundi  possit;  quod  nct  illam  dignitatcm.  Et  nibilominus  ctiam  in 

voro  persona  babens  banc  naturre  divinse  par-  tali  pcrsona  gratia  crcata  secundum  conna- 

ticipationcm  sit  etiam  sic  grata,  ut  sccundum  turalem  proportionem  debet  praeccderc,  ordi- 

prffisentera  statura  sit  actu  accepta  ad  beati-  ne  saltcra  naturae,  in  natura  creata,  ct  irame- 

tudinem  a^tcrnam,  vel  ad  aliam  farailiarera  diatius  est  connaturalis  ipsi  quam  gloria,  quia 

amiciliam,  et  similia,  est  qnid  morale  et  pen-  haec  scraper  correspondet  gratiae  ,  tanquara 

dens  ex  alio  affectu  Doi,  rationo  distincto  a  operatio  propriae  naturae,  et  eadem  rationc, 

voluntate  dandi  formam  talem  gratiae;  ergo  licet  sit  possibile  de  potentia  absoluta  dari 

tales  effectus,  vel  denominationes  sunt  sepa-  alicui    personae    creatae    lumen    gloriae  sine 

rabiles  a  gratia.  Tertio,  quia  denorainatio  in-  proprio   liabitu   gratiae  sanctificantis,  et  tunc 

trinscca  potest  fieri  sine  extrinseca  sibi  addi-  visio   Dei   esset  connaturalitcr  debita   intel- 

ta ;  sed  baec  praedicata  sub  illis  rationibus  ad-  lectui  creato,  ut   elcvato   per  lumon  gloriae ; 

dunt  denorainationcs  extrinsecas;  ergo  potest  nihilorainus  in  eo  casu  neque  ipsum  lumen 

esse  forraa   intrinseca   sine    illis   effectibus.  daretur  connaturaliter  tali  personae,  ncc  ipsa 

Consequenlia  nota  est.  Antecedens  expbca-  visio  babcret  plenam  et  perfectam  connatu- 

bitur  melius  discurrendo  per  nonnulJas  de-  rabtatera,   quatenus  intirae  pendet  ab   ipsa 

norainationos  quibus  bi  effectus  explicantur.  anirase  essentia,  quatenus  vitalis  actio  est,  ut 

dO.  Explicantur  denominationes  extrinsecce  in  bbro  praecedcnti  exposuiraus. 

a  gratia  protenientes. — Priraa  est,  qua  liorao  12.  Actualis  collatio  gratici'  potest  esse  sine 

justus  dicitur  acceptus  ad  gloriam.  Duobus  actuali  acceptatione  ad  gloriam.  —  At  vero 

enim  modis  potest  baec  accoptatio  cxplicari  :  posteriori  raodo,  scilicet,  quoad  actualem  ac- 

uno  modo  solum  quoad  dcbitura  connaturali-  ceptationcra,  potest  optirae  acceptatio  ad  glo- 

tatis,  aUo  raodo  quoad  actualcra  acccptatio-  riam  agratia  separari,  quia  possetDeus  bomi- 

nem  ex  parte  Dei.  Priori  modo,  adeo  est  in-  ni  dare  gratiam,  non  solum  ad  terapus,  scd 

trinsecus  gratiaj  cffectus  facere  boraincra  ac-  etiam  perpetuara,  et  nolle  illi  visionera  suara 

ceptura  ad  gloriam,  aptitudine  utique  intrin-  unquam  concodere,  ac  subinde  non  acceptare 

seca,  scu  acceptabilera,  quantura  ost  ex  parte  illum  actualifer  ad  gloriam,  quia  ba?c  accep- 

gratiae,  ut  sit  ab  illa  prorsus  insoparabilis,  tatio  nibil  aliud  est  quam  voluntas  dandi  lio- 

Quia  nimirum  fieri  non  potest  ut  gratia  inhse-  mini  aliquando  gloriam.  Et  e  converso  pos- 

reat  alicui  personae,  quin  illara  rcddat  con-  set  Dcus  non  dare  alicui  qualitatcm  gratioe, 

naturali  modo  capacom  gloria^   ac  subinde  ct  illi  visionera  suam  concedere.  Primum  pa- 

ita  accepfabilem,  ut  actualis  accoptatio  ei  sit  tebit  capite   sequenti  ;   sccundum  vero  non 

debitadebito  comiaturalifatis.  Sicut  aniraara-  cst  ita  clarum  ,  quia  operatio  est  posterior 

tionalis,  eo  ipso  quod  rationalis  est,  est  de  se  quam  natura,  et  ab  illa  pendons,  saltem  me- 

accepta  seu  acceptabilis  dicto  modo  ad  beati-  diante  abquo  piuncipio  habituaH.Undenonde- 
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fuorunt  qui  dixcrint  sine  lumine  glorise  non 
posse  ali(|ueni  ail  visionem  Dei  admitti ,  et 
sine  haljitihns  frrafia'  proportionatis  non  pos- 
se  supernaturales  actus  exeiceri.  Umle  tit 
consequens  non  posse  Deum  atceptare  homi- 
nem  ad  actus  ghiria?,  non  dando  ilh  gratiam 
liahilualem,  saltem  qiu)ad  hal)itus  jiotenlia- 
rum.  Kx  (pio  posset  alius  interre,  noii  minus 
necessarium  esse  proprium   hahitum  gi-atia', 


Undc  sicut  eirectus  Ibrmalis  non  potcst  ficri 
sine  intrinseca  ct  connaturali  foi-ma ,  ita  e 
contiario  fieri  non  ])otest  iit  talis  forma  inlun- 
reat  suhjecto,  et  illi  nou  coiiferat  suum  elfcc- 
tiim  h)rmalem,  (piia  lioc  cssontialc  est  omni 
forma^,  ut  suppono. 

li.  Pars  altcra  superioris  dcnominaVionis 
prohatiir.  —  Altera  item  pars  prohari  potest, 
primo,  quia  sieut  muitiplicalur  huiiia,  jjotest 


quia  etiam  tales  actus  iutriusece,  ac  vitaliter,     ctiam  multiplicari  denominalio  al)  illa  (lesum- 
et  principalius  a  suhstantia  animai  pendent.     pta ;  scd  gratia  diiplex  est  :  alia  cieata  et  in- 


Sed  lucc  sentenlia  iii  superioiihiis  a  nohis  re- 
jecla  est,  et  in  se(pieuti  lihro  eliam  ostende- 
mus  dependeuliam  talium  actuum  ah  hahili- 
hus  non  esse  essentialem,  neque  ita  inlriu- 
seca,  quiu  possit  a  Deo  aliter  suppleri,  etiam- 
si  tuiic  actus  alio  modo  non  ita  connalurali 
fiereiit.  Unde  lit  posse  etiam  Deum  acccptare 
hominem   ad  gloriam   sine  gratia    liahiluali, 


trinseca  ,  alia  increata  et  e.xtrinseca  ,  ju.\ta 
dicta  su|)i'a  |)roleg.  3;  ei"go  etiam  ess(!  gratum 
potest  uli0(pie  inodo  conferri.  S(.'Cundo,  idem 
prohatur,  denominationem  illam  extrinsccam 
declarando.  Nam  si  (ut  diximus  ficri  posse) 
Deus  acceptarct  homiuem  secundum  pra-sen- 
tem  statuin  ad  a'ternam  heatitudiuem,  non 
dando  illi  qiialitatem  gratia-,  tunc  merito  pos- 


nam  potest  hominem  recipere  et  elevare  ad     set  denominari  extrinsete  gratus.  Extrinsecus 


claram  sui  visionem  sine  ullo  liahitu  gratia? ; 
crgo  miilto  magis  acceptare,  quia  acceptare 
ad  gloriam,  non  est  nisi  velle  illam  dare  se- 
cundiim  pia^sentem  ste.tum,  etiamsi  non  sta- 
tim  detur,  sed  postea  danda  sit,  si  in  eo  statu 
persevcretur.  Posset  ergo  Deus  sua  voluntate 
dLCrnere  dare  suam  visionem  homini  non 
habenti  gratiam,  nec  peccatum,  si  ita  perse- 


quidem,  quia  per  solum  actura  Dei,  qui  in 
honiiiie  secundum  pia'sentem  statum  iiihil 
iiitrinsecum  poneret;  gratum  vero,  quia  esset 
acceptus  ad  gloriam,  seu  quia  complaceret 
a'lerno  Patri  dare  illi  regnum,  hrec  enim  sine 
dubio  magna  gratia  esset,  licet  extrinscca. 
Dices  :  etiam  pnedestinatus  eo  ipso  dicetur 
gratus  Deo  sine  alio  douo  gratia',  etiamsi  sit 


veret  usque  ad  mortem,   quod  etiam  facile  in  statu  peccati.  llespondetur  negando  scque- 

possct  per  providentiam  Dei  concedi.  Deni-  lam;  nam  ad  hanc  denominationem,  secun- 

que  hic  etiam  illa  procedit  ratio,  quod  gratia  dum  communem  usum  ejus,  necessarium  est 

et  gloria  sunt  res  realiter  distinctae,  et  sine  ut  homo  sit  ordinatus  ad  gloriam,  et  acceptus 

repugnantia  separabiles  ;  ergo   potest  Deus  secundum  pra>scntem  justitiam  seu  statum. 

velle  ellicaciter  dare  alicui  gloriam,  nunquam  Unde  si  pra^dcstinatusutrumquc  haberet  sine 

illi  qualitatem  gratise  confcrendo;  hoc  autem  dono  inhaerente,  denominaretur  gratus  pro  eo 

niliil  aliud  est  quam  acceptarc  illum  ad  gio-  tempore,  pro  quo  esset  sic  ad  gloriam  acce- 

riara  sine  gratia.  ptus;  at  vero  si  tantum  sit  ordinatus  ad  glo- 

13.  Alia  denominatio  grati  declaratiir.  —  riam,  non  tamen  pro  aliquo  tempore,  secun- 

Hinc   facile    eadem   doctrina    applicatur    ad  dum  statum  quem  in  illo  babet,  tunc  non  erit 

aliam  appellationem,  qua  homo  habens  talera  acceptus   ad   gioriam,   et  consequenter  nec 

qualitatera  gratus  denominatur.  Quia  illa  de-  gratus. 


nominatio  in  uno  sensu  vero  et  propriissimo 
potest  esse  tantum  intrinseca,  et  sic  non  po- 
test  a  qualitate  gratife  inhanx'nte  separari;  in 
alio  vero  sensu  potest  denominationem  ex- 


15.  Aucfores  quidam  exponuntiir. — Et  juxta 
hanc  doctrinam  inlelligendi  sunt  auctores  al- 
legati,  qui  distinguunt  in  gratia  esse  qualita- 
tis  ct  csse  gratiai ,  et  aiunt  posse  augeri  in 


trinsecam  formaliter  includere,  et  sic  poterit  esse  gratiffi ,  licet  non  augeatur  in  esse  quali- 

a  qualitate  gratise  separari.  Declaratur  prior  tatis;  nam  per  eSse   gratia?  intelligunt  acce- 

pars ,  quia  esse  gratum  intrinscce  ,  physicc  piationem   ad   gioriam  ,  acceptationem ,    in- 

aliquando  niiiil  est  ahud  quam  esse  atfectum  quam,  actualem,  nam  aptitudinalis,  quae  ac- 

illa  qualitate  quiE  est  gratia,  sicut  esse  album  ceptabilitas  dici  potest,  convenit  gratia^  ut 

est  esse  affectum  albedine  ;  theologice  vero  talis  qualitas  est ;  ideoque  secundum  illain  ra- 

rem  raagis  explicando  juxta  dicta ,  nihil  est  tionem  non  potest  distingui  esse  gratiai  ab 


aliud  esse  gratum  (luam  esse  factum  partici- 
pcm  divinae  naturae  ;  sic  ergo  denominatio 
grati  propriissima  est,  et  maxime  intrinseca. 

IX. 


csse  cpialitatis,  nec  unum  est  separahile  ab 
alio,  nec  potest  augeri  sine  alio,  ut  ex  dictis 
patct.  Intclligendo  autem  per  esse  gratiae  ac- 
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coptationom  actualem  ad  f:^loiium,  sic  vornm  lam  oxtrinsccam  donominationom,  pou  rola- 

cst   possc    qualitalcm   grati»    liabere   totum  tioncm  ratioiiis,  sicut  nunc  dicitur  filius  ado- 

suum  essc  intrinsecum  sinc  tali  esse  gratia^,  plivus  liominis,  quia  in  lioc  nulla  est  lepu- 

ut  capile  sequcnti  dicam,  et  e  contrario  etiam  gnantia,  et  est  similis  proportio. 
est  verum  posse  hoc  csse  gratiae  sine  qualilale        \1.  Prfcdestinatus,  si  existat  in  peccato,  non 

confcrri,  ut  dedaravi.  Unde  etiam  fit  ut  possit  est  smpliciter  dilectus  Deo. — Idom  est  in  lioc 

etiam  augcri  hoc  essc  graliae  ultra  essc  qua-  proedicato  dilectus,  seu  amatus,  v(d  otiam  ami- 

htalis,  quia  potest  Deus,  si  velit,  acceptare  cus.  Et  imprimis,  si  generatim  de  dilectione 

homincm  gratum  ad  majorem  gloriam,  quam  sit  sermo,  id  facile  probatur,  quia,  hcet  amor 

ex  vi  habituahs  gratiffi  acccptabihs  esset,  vel  Dei  cflicax  de  prsesenti,  et  per  modum  voli- 

mere    gratis   illam    majorom    accoptationem  tionis  oxecutiva",  nocossaiio  infcrat  in  re  ama- 

confercndo,  vel  propter  ahqua  opcra  praicc-  ta  aiiquem  proportionatum  eliectum,  ut  bene 

dcntia,  quffi  habitum  gratiae  in  esse  quahtatis  probant  discursus  facti  in  secunda  sentenlia, 

non  auxerunt.  Verumtamen,  hcet  haec  sint  et  sensit  D.  Thomas  1.  2,  quaest.  110,  niliilo- 

vera  de  potentia  absohita,  non  tamen  censeo  minus  potest  in  Deo  intehigi  alius  modus  di- 

esse  probabiha  de  facto,  ctiam  quoad  iham  lectionis  pcr  modum  intentionis  et  propositi, 

partem   de  augmento,  quia  de  facto  ncmi-  quo  statuat  ct  vcht  dare  homiui  gloriam,  vel 

nem   Deus    acceptat    secundum    pracscntem  aha  supernaturaha  bona  pro  ahquo  tempore 

justitiam  ad  majorem   gloriam,   quam    se-  vel  statu  futuro,  nam  haec  voluntassine  dubio 

cundum    intrinsecam  proportionem   et   con-  est  ahquis   amor;  nam  est  vclle  bonum  ihi 

naturale  debitum  respondcat  habitui  gratia?,  circa  qucm  versatur,  unde  si  iUud  bonum  su- 

et  intensioni  quam  pro  iho  temporc  habet,  ut  pernaturale    sit,   amor    erit   supernalurahs. 

in  hbro  10  latius  exphcabimus.  Simih  modo  Quod  autem  non  repugnet  Deo  habere  hunc 

exponendum  est  quod  de  gratia  Christi  afie-  amorem  in  ordine  ad  futurum  bonum,  pro- 

rebatur,  quia  dicitur  esse  infinita  in  esse  gra-  batur,  tum  quia  nuha  repugnantia  assignari 

tiae,  et  non  in  esse  qualitatis;  nam  eadem  potest;  tum  etiam  quia  Deus  est  hber,  et  po- 

aequivocatio  in  iha  particula,  in  esse  gratice,  test  vehe  dare  sua  bona,  quando  et  quomodo 

committitur.  Ut  enim  significat  propriam  na-  sibi  placucrit ;  tum  denique  quia  hujusmodi 

turam,  speciem,  et  formalem  efTectum  iUius  estaeternaelcctiopraedestinatorum^quaeetiam 

quahtatis,  etiam  in  Cliristo  gratia  habituahs  est  vera  dilectio,  ut  ex  propria  materia  con- 

in  toto   suo  esse,  et  in  formah  perfectione  stat.  Est  autem  ahquod  discrimen  jam  insi- 

quam  praibet,  finita  est;  si  autem  per  iUud  nuatum,  ratione  cujus  hic  modus  dUectionis 

esse  gratise  solum  significetur  morahs  digni-  non  sufficit  in  praesenti  puncto,  quia  iUa  di- 

tas,  quae  accrescit  iUi  gratiae  ex  conjunctione  lectio  dandi  bonum  in  futurum,  si  non  sit  se- 

ad  Verbum,  sic  dicitur  infinita;  iUa  vero  di-  cundum  pra'sentem  justitiam,  non  sufficit  ad 

gnitas  non  pertinet  ad  intrinsecam  rationem  constituendum  hominem  de  praesenti  gratum, 

gratise  vel  justitiae.  De  qua  re  in  3  p.  latius  autfihum  adoptivum,veIsimpliciterdUectum, 

dictum  est.  quia  (ut  paulo  antea  dicebam)  praedestinatus, 

16.  AppUcatur  superior  doctrina  aliis  duo-  pro  eo  tempore  quo  est  in  peccato,  non  est 

ly,s.  —  Eadem  doctrina  applicanda  est  ad  de-  simphciter  dilectus ,    quia   est  inimicus.   Ad 

nominationem  filii  adoptivi  et  heeredis.  Nam  hanc  vero  denominationem  dUecti  simphcUer, 

potest  dicere  fundamentum  reale  ex  parte  filii  ut  nunc  de  illa  loquimur,  non  satis  est  quae- 

habentis  in  se  veram  participationem  naturse  cumque  voluntas  Dei,  per  quam  exlrinsece 

patris,  et  ratione  iilius  Iiabentis  jus  intrinse-  ordinctur  homo  ad  futuram  gloriam,  sed  ne- 

cum  adha^rentem,  et  hoc  modo  justi  nunc  ccssaria  est  voluntas  per  quam  vel  conferatur 

sunt  filii,  estque  iUe  modus  ex  natura  rci,  et  homini  aliqua  intrinseca  perfectio,  vei  saltem 

secundum  talium  rerum  ordinem  necessarius.  secundum  praesentem  statum  ita  efficaciter 

Et  ideo  secundum  lcgem  ordinariam  omnino  ordinetur  ad  gloriam,  quod  si  in  eo  decede- 

servatur  a  Deo ,  et  in  hoc  multum  supcrat  ret,  iUam  consequeretur ;  tunc  enim  sicut  taUs 

modus  adoptandi  filios  Dei  modum  adoptandi  homo  esset  acceptus  et  gratus,  ita  etiam  dici 

hominum.  Talcm  ergo  adoptionem  divinam  posset  supernaturahter  dilectus ,  quia  veUe 

repugnat  fieri  sine  gratia  inhaerente.  At  vero  homini  bcatitudinem  secundum   praesentem 

si  Deus  voluisset  acceptare  hominem  ad  bea-  statum ,   satis  profecto  magna  dilectio   est, 

titudinem  sola  sua  voluntate,  sine  alio  habitu,  etiamsi  pro  iUo  tempore   aliud  intrinsecum 

posset  ille  homo  dici  fihus  adoptivus  pcr  so-  bomuu  in  Ulo  non  pouat.  Deuominatio  autem 
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niici  aliquid  amplius  postulare  videtur,  quia  niinom,  respondetui-  impriniis  noii  esso  oam- 

on  est  sini^  unitua  redamatione,  et  aiiqua  dem  i-ationem,  qnia  lutuio   supponit  Jjouum 

jquaiitato,  vol  proportione,   Nihilominus  ta-  qnod  ani;il,  non   iacit.  Dens  aiihiii   ainaudo 

len  posset  Dous,  etiamsi  liahilus  non  intnu-  lacit  houuin  ;  uiido  necesse  est  ul  vel   ilhid 

orot,  tractaro   liomiuom   ut  ainicum,  daiuhi  donot  ,    vol  saltom  accoptot  ad  Ijonnm  jira'- 

li  l)eneiicia,  et  auxilia  spociaHa  et  superna-  slaiuhim.  VA  doindo  otiam  liomo  non  polest 

naha,  et  per  ea  homini  conferre  actualem  adoplare   aliquem  iu  liliuni,  nisi  illi  aiiquod 

li  diiectionem,  quae  in  illo  moraUter  perse-  jus  ad  lioereditatom  conferat ,  saltem  per  ex- 

luarot  sine  physico  luiljitu,  et  hoc  satis  csset  trinsocam  accoptationom  et  ohli<rationoin.  Ne- 

d  quemdam  amiciliai  modum,   eliamsi  non  quo  oliam    intor   liomiuos  consistit  amicilia 

sset  tam  perfectus,  sicut  nnnc  exislit.  sine  aliqiia  Ijonoium  commuuicatione,  saltom 

18.  Ad  opposita  primce  opinionis  fit  satis ,  in  animi  praeparalione ,  quam  secum  affort 
!  mm  limitatione  approlantur .  —  Ex  his  fa-  mutua  dilectio  et  nexiis  araicitise.  Hinc  etiam 
lie  est  vel  ad  fundamoula  aliarnm  opinio-  intollif;itur  an  sit  vcrum,  qnod  ex  Capreolo 
um,  quatenus  nohis  contrariie  sunt,  rospon-  alforehatnr,  hominem  acciporo  a  Doo  qualita- 
ere,  vel  approhare  illa,  qnatenus  nohiscum  tem  gralia%  quia  est  illi  acccptus,  non  voro  e 
onveniunt.  Itaque  priraam  sententiara  cum  contrario  ideo  esse  acceplum,  quia  p^ratise 
ac  liraitatione  prohamus,  quod  secundura  qualilatera  hahet.  Oportet  enira  imprimis  dis- 
hquera  raodum  impcrfoclnm  posset  Dcus  ho-  tinguere  WXniS.  esse  acceptim.i  r\nYL\  poti^sl  in- 
liuora  hahere  yralum  por  alicjnara  diloctio-  tcUigi  vel  de  acccjjtatione  ad  j^loriam,  vel 
cra  cxtrinsccam  ,  ut  dcclaratum  cst.  In  aliis  adgratiam;  in  priori  scnsu  ,  falsum  est  as- 
utem  non  placct  illa  sentcnlia.  Primo,  quia  sumptum,  quia  horao  de  lege  et  exnatura  rei 
lcra  sentit  de  justiiicatione  simplicitcr,  pcr  est  acccptns  ad  gloriam,  secundum  prcescn- 
uam  homo  fit  ahsolute  justus,  ct  de  dilcc-  tom  justitiam,  quia  hahet  qualitatcm  gratia^. 
onc  extrinseca,  indisliucte  loquens  de  his  In  postcriori  autcm  scnsu,  utruraque  ailir- 
ra'dicatis,  cum  tamen  sit  magna  diversitas.  niari  potest  in  divcrsis  generihus  causarum. 
[am  horao  extrinsece  tantura  dilcctus  reve-  Nam  in  genere  eliicientis  causa^  homo  est 
a  non  posset  dici  sirapliciter  justus  ,  etiam-  gratus  Deo ,  quia  ah  ipso  acceptatur  et  dili- 
i  careret  peccato,  ut  cap.  7  ostcndam.  Dcin-  gitur,  non  denominative  tantum,  sed  ellicaci- 
c  displicet,  quia  sentit  posse  habere  Dcura  tcr,  dando  illi  gratiam ;  at  in  genere  causae 
anc  dilectioncm  supcrnaturalcm  sine  super-  seu  rationis  objectiva?,  homo  diligitur  a  Deo, 
atm-ali  cfFectu ,  non  solum  praesente,  sed  quia  liabct  gratiam  per  quam  fit  ohjectum 
tiara  futuro ,  seu  sine  liabitudine  ad  illura  jjroportionatura  dilectioni  ejus ,  et  ideo  im- 
ecundura  pra^sentem  justitiam;  hoc  enira  possibile  est  sic  diligi  sine  tali  qualitatc. 
itelligi  non  potest,  ut  manifcste  convincit  2U.  Ad  opinionis  secundce  fundamenta,  qua- 
iscursus  sccunda?  sentcntiae,  qui  etiara  est  tenus  doctrince  huic  adversantur,  respondetur. 
).  Thomse.  Quia  si  Deus  non  vult  dare  ho-  —  In  secunda  sententia,  iicet  placeat  quod 
aini  de  praesenti  aliquod  supcrnaturale  bo-  aliirraat  divinam  gratificationcra,  etamicitiam 
lum,  nec  staluit  dare  in  futurura,  in  quo,  projmc  et  perfccte  non  possc  ficri  sine  inlrin- 
[uajso,  consistet  supernaturalis  dilcctio,  vcl  seca  et  pcrraanente  gratia,  non  taracn  idco 
[1  quo  exccdet  naluralera  diiectionem  ?  Pro-  suflQcienter  cxcludit  omnem  alium  raodum 
ecto  intelligi  non  potcst ;  ergo  necesse  est  gratificationis,  seu  dilectionis  divinae.  Unde 
it  taiis  diiectio  saltem  sit  acceptatio  ad  futu-  ad  fundamentum  ejns,  quatenus  contra  hoc 
um  bonura,  ut  sic  possit  iiaberc  proportio-  proccdcre  potcst,  rcspondcraus  ad  dcnorai- 
latura  objcctuni.  nationem  sumptara  cx  actu  libero  Dei,  suffi- 

19.  Rationes  primce  opinionis,  dum  extra  U-  cere  ordinationem  pcrsonae  diiectae  ad  super- 
nitationem  supra  positam  tagantur,  dissol-  naturale  bonum  aIi(|uaudo  conforcndum,  ad 
mntur. — Nequc  contra  hoc  urgct  ratio  illins  quod  sola  natura  per  sc  non  ordinat,  ut  satis 
;ententiae;  solum  enim  probat  posse  inlelligi  dcclaratum  cst,  ct  plura  dicturi  sumus  in  ca- 
alem  dilectionem  vci  acceptationem  specia-  pitibusscquentibus.  Et  iiinc  etiam  responsuni 
em  sine  dono  intrinseco,  quod  statim  detur ;  est  ad  confirmationem  ;  fateor  enira  non  posse 
lon  vero  sine  liabitudine  ad  iilud,  ut  ohtinen-  Deura  complacere  in  horaine  extrinsecus  tan- 
ium  secundum  priesentcm  statum ,  saltcm  tura  adoptato  seu  grato,  eo  raodo  quo  com- 
jub  conditione,  si  in  eo  perseverctur.  Ad  con-  placet  in  horaine  simpliciter  justo,  et  intrin- 
irmationem  autem  ex  aequiparatione  ad  ho-  sece  puiciuo,  et  sanctificalo,  quia  sine  inter- 
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na  gralia  non  datiir  objocliiin  illi  complucrn-  cx  nalura  sua,  scd  cx  divina  impopifionc  jus- 

tiuj  proportionatum.  Niliilominus  tamcn  pos-  tificarc,  conscqticntfr  dicinit  possc  illam  qua- 

sct  Dcus  complaccrc  in    illo   liominc  aliquo  litatcm  in  anima  cjsc,   ct  non  rcddr-rc  illam 

modo,  tanquam  in   pcrsona    sibi  dilccta,   ct  gratam,  quia  polcst  Dcus  scpararc  impositio- 

tanquam  in  luturo  han-cdc  suae  Ijcatitudinis,  ncm.  Imo  ctiam  cx  auctoribus  qui  tcncnt  gra- 

saltcm  pcr  cxtrinsecam  acccplalioncm  cjus.  tiam  natura  sua  justiGcarc,  aliqui  dicunt  pos- 

Nam  illud  olijcctum,  ut  sic,  ctiam  cst  amabi-  se  nihilominus  essc  dc  potcntia  ab.soluta  in 

lc,etbonum  cxtrinsecum  aliquod  bonum  est,  pcrsona ,  ct  non  faccrc  illam  gratam,  ut  vi- 

proesertim  quando  ordinalur  ad  intrinsecum  dcrc  licet  in  Mcdina ,  dicta  qutest.  110,  ar- 

secundum  pra^scntera  slatum,  si  in  eo  pcrse-  tic.  4,  qui  putat  illum  esse  efTectum  secun- 

veretur,  aliquando  conferendum.  darium  talis  qualitatis,  et  idco  posse  ab  illa 

21.  Ad  tertiam  opinmmn.  —  In  tcrtia  opi-  scparari ;  quod  etiam  sensit  Cano,  in  Relcct. 

nione,  eliam  admittimns  posse  Dcum  de  po-  de   Sacrament.,   ct   novissimc   Curicl ,   dicta 

tentia  absoluta  habere  hominem  sibi  gratum  coutiovcrs.  ad  locum  2  Pctr.   1,  num.  128, 

et  acceptum  ad  gloriam,  per  solos  actus  sine  cx  eodem  fundamcnto,  quod  isti  sunt  cfTec- 

habitibus;  nam,  si  id  potest  facere  sine  acti-  tus  secundarii  gratia^,  circctus  autem  sccun- 

bus,  multo  magis  cum  illis.  Itcm  conccdimus  darii  possunt  a  forma  separaii. 

in  ipsismctactibussupernaturahbus  cssc  mul-  2.   Secunda  ophiio  ncgans.  —  Altera  vcro 

tum  bouitatis  et  perfectionis,  ratione  cujus  opinio  est,  implicare  contradictionem,  quali- 

merito  potest  Deus  complacere  in  liomine  sic  tatem  gratiee  esse  in  honiine,  ct  non  reddcre 

operante,  et  illum  diligere.  Nihilomiuus  ta-  illum  gratum  et  sanctum.  Ita   sentiunt  fre- 

men  dicimus  illum  modum  gratificationis  et  qucntius  qui  dicunt  hunc  cfTcctum  cssc  con- 

acceptationis,  seclusa  inha?rente  ac  perma-  naturalem  lali  cpalilati.   Fundamentura  est, 

nente  gratia,  imperfcctum  esse,  et  ad  conna-  quia  implicat  contradictionem  effectum  for- 

turalem  rerum  ordinem  ct  proportioncm  iu-  malem  scparari  a  forma  inhairente  su])jecto ; 

sufficicntcm.  Quia  per  solos  actus  non  rccipit  quia  inha.'rcndo  hiformat;  est  autera  clara  re- 

homo  intcrnam  dispositioncm,  ct  facultatcm  pugnantia,  quod  informct,  et  non  det  cfTcc- 

ad  connaturahtcr  operandum  supernaturalcs  tum   formak^m ,  si  iUe  cflcctus  connaturalis 

actiones,  neque  etiam  ex  vi   eorum  actuum  est.  Nequc  distinctio  de  cfiectu  primario,  vel 

reciperet  homo  iUam  participationem  divinae  secundario  hic  accommodari  potest,  quia  for- 

naturoe,  quae  perfectam  sanctificationem,  dei-  ma  gratia?,  secundum  suam  primariam  et  es- 

ficationcm,  et  internum  jus  ad  beatitudinem  scntialem  rationcm,  cst  gratia,  ct  participatio 

confert.  Quapropter  nec  propria  fdiatio  adop-  divinse  natura,  et  ideo  nullus  prior  etfcctus 

tiva  esse  potest  per  solos  actus,  quidis  nunc  formahs  in  ca  intelligi  potest.  Sicut  in  habitu 

est,  habens  in  homine  intrinsecum  fundamen-  charitatis  primarius  effectus  formalis  est  red- 

tum,  nam  soU  actus  non  possunt  talcm  rela-  dcrc  voluntatem  bene  dispositam  ad  conna- 

tionem  fundare.  Neque  contra  hoc  procedit  turaUter  amandum  Deum  supernaturali  amo- 

fundamentum  ilhus  sententiae,  sed  ad  sum-  re,  et  sic  de  reliquis  habitibus  infusis,  qui 

mum  priorem  partem  probat,  ut  latius  infra  non  possunt  non  dare  taiem  effectum  poten- 

in  proprio  capite  ostendemus.  tise,  si  ei  inh?erent. 

3.  Assertio  prima  ad  qurpstionis  resolutio- 

CAPUT  IV.  nem.  —  Resolutio   hujus  puncti  brevissime 

tradi  potest ,  si  separemus  quaestionem ,  an 

UTRUM  iiOMO  QUALiTATE  GRATLE  AFFECTUS  pos-  cum  habituali  gratia  possit  simul  esse  pecca- 

siT  NON  ESSE  GRATUs  DEO,  NEQUE  FiLius  Ejus  tum  mortale,  et  quomodo  denominatio  grati 

ADOPTivus?  vel  sancti  per  illam  commistionem  impedire- 

tur,  si  cst  possibiUs,  ct  ficrct;  quam  quaestio- 

1.  Status  qucpstionis.  —  Prima  opinio  af-  nem  tractaturi  sumus  in  sequentibus.  lUa  cr- 

firmans.  —  Hasc  queestio,  sicut  et  pra?ccdens,  go  relicta,  duo  breviter  dicenda  sunt.  Primum  i 

non  habet  locum  de  potentia  ordinaria,  ut  est ,  impossibile  esse  formam   gratife  inhse- 

dixi ,  sed  de  potentia   absoluta  movetur,  ut  rere  animae,  et  non  constituere  iUam  partici- 

magis  dictus  gratise  inhffirentis  etfectus  cxpli-  pcm  divinfe  naturce ,  et,  quantum  est  ex  se, 

cetur.  In  qua,  fere  eodem  modo  quo  in  piaj-  dignam  bcatitudine  et  dilectione  divina,  imo 

cedcnti,  duoe  opiniones  contrariai  inveniun-  et  amicitia,  et  idem  est  cura  proportipne  de 

tur.  Nam  qui  dicunt  gratiam  inhffirentem  non  unoquoque  dono  gratiae  sanctificantis.  Hant 
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scrtionem  oonvincit  fundanicntuni  sccuntlaj  ut  jam  rctuli  in  quifst.  27  dc  Vcrit.,  arlic.  2. 

ntcntia',  suppositis  quoe  dixinnis  dc  clVcclu  Et  conlra   illani   nou  proccdit  fundamcntum 

rmali  luijus  gratiie.  Et  dcclaratur  a  simili,  sccunditt  scntcntiic,  quia  hal)itus  potcntiarum 

lia  impossibilc  cst  solcm  cllicerc  lumcn  in  non  lialicnt  pro  cnVrlu  fdruiiili  inlrinscco  fa- 

?rc,  quin  acr  rcddalur  lucidus  cl  particcps  ccrc  gratum  sinqjjicitcr,  scd  faccrc  Jjcnc  dis- 

cis  solis;  gralia  aulcm  cst  quasi  quoddam  posilum  ad  opcrandum.  Solum  potcst  contra 

mcn  aninuB,  et  participatio  lucis  pcr  esscu-  illam  ol)jici,  quia  intcr  habitus  opcrativos  con- 

im;  nara,  servata  pro])orti()nc,  tam  intrin-  tinctur  cliaritas,  quai  per  se  sullicicns  cst  ho- 

cum  ct  naluralc  lioc  illi  cst,  sicul  illud  cst  inincm  rcddcrc  gratum,  et  consfitucrc  lilium 

mini  corporco.  El  ita  potcst  cxplicari  cum  Di'i,  distiny^ucndo  iilum   a   fdio   pcrdiliiinis. 

utilionc  congrna  in  siugulis  habitibus  infu-  Rcspondcutlum  vero   cst  habitum  charitatis 

s,  nam  habitus  fidci  non  potcst  esse  in  in-  ex  natura  sua  habere  conncxionem  cum  gra- 

llcctu,  qnin  rcddal  illum  potcntcm  ad  crc-  tia  sanctificantc,  et  postularc  rcdamationcm 

Muluni,  ct  sic  dc  rcliquis,   sicut  uon  potcst  Dci  pcrfccfam  ct  cjusdcm  ordinis,  saltcm  cx 

;luslidci  inhaircrc  intcllccfui,  vcl  actus  amo-  quadam  nafurali  proporfionc  inlcr  ufrumquc 

s  voluntati,  quin  rcddat  homincm  crcdcn-  amorcm.  Niliilominus  tamcn  Dcus,  pro  sua 

m  vel  amantcm.  Neque  contra  hoc  vim  lia-  libcrtatc  et  supremo  dominio,  posset  non  sic 

}t  argumcntura  dc  cticctu  forraali  secunda-  amare  amantcm  se,  sive  actu,  sive  habitu,  et 

0,  quod  sit  scparabilis  a  forma  ;  nam  cssc  ita  non  confcrrc  homini  propriam  sua;  natura3 

•afum  vcl   acccpfum,   ct   similia    pra.'dicfa,  parficipafioncm,  pcr  quam  homo  dcilicatur, 

aatcnus    dicunt   dcnominationcm    inlrinsc-  et  pcrfccto  gratus  ac  filius  adoptivus  cfficitur. 

mi,  non  distinguuntur  in  rc  ipsa  ab  cftectu  5.  Secunda  pars  ostenditur.  —  Altera  vero 

'imario,  vcl  ad  sumnnun  addunt  rclationcm  pars  pcr  se  nola  est,  quia,  ctiamsi  gratia  in 

iquam  scu  habitudincm  vcl  filii,  vcl  princi-  homino  existat,  acccptatio  actualis,  ut  sic  di- 

i  proporfionati  lalis  opcrationis,  vcl  objccli  cam,  hujus  hominis  ad  bcafitudincm  cst  ac- 

gni  tali  amore  vel  acccptationc.  Hffi  autcm  tus  libcr  Dci,   qui   non  habct   necessariam 

i])itudincs  inseparabilcs  sunt  a  tali  quahta-  conncxionem  cnm  illa  qualitate,  quia,  licet 

,  et  ab  elTcctu  cjus  formali.  Solum  crgo  ha-  intrinscce  consfifuat  hominem  acccptabilem, 

}t  locnm  iUa  ratio  quoad  sccundarias  dcno-  non  tamcn  indc  ncccssario  scquitnr  ut  acccp- 

inationcs,  quai  cx  aclibus  divin;e  voluntatis  tctur.  Unde  ha~c  acfualis  acceplatio  non  pcr- 

jsumi  possunt,  de  quibus  sequcns  asscrtio  tinet  ad  intrinsecum  effcclum  formalcm  illius 

atuitur.  qualitafis;  potcst  ergo  separari  ab  illa.  Sicut 

4.  Assertio  secunda.  —  Gratia  potest  esse  potest  Dcus  creare  Angelum  pcrfcctum  in 

i  anima,  qidn  illam  reddat  acceptam  ad  bca-  naturalibus,  essentia  ,  ct  potcntiis ,  ratione 

tudinem.  — Frior  pars  prohatur.  —  Secun-  quarum  est  capax  bcatitudinis,  ct  nihilomi- 

3,  dicendiun  est  posse  habitus  infusos  in  po-  nus  statuere  nunquam  illam  ipsi  dare.  Imo 

ntiis  inheererc ,   et  non  rcddcre  hominem  quamcumque  naturara  a  se  conditara  potcst 

ratum  simplicitcr ;  de  gratia  vero ,  quae  cst  Dcus  connaturali  opcratione  perpetuo  priva- 

L  essentia  anim*,  diccndum  est  posse  inhai-  re.  Idcm  crgo  est  de  qualitate  gratia^ ,  quia 

;re  animaj,  et  non  rcddcre  liominem  acccp-  eadem  est  proportio  naturffi  ad  naturalcm  fi- 

im  ad  beatitudincm,  vcl  ad  perfectara  ami-  nera,  quce  est  gratiffi  ad  supernaturalcra  bea- 

tiam  Dei.  Et  juxta  hanc  forfasse  assertionera  titudinera.  Imo  dicunt  coraraunifer  Theologi 

icuti  simt  auctorcs  prioris  sentcnliae.  Proba-  potuisse  Deum  assumere  hypostatice   natu- 

ir  aulcm  prior  pars,  quia  posset  Dcus  or-  ram  humanam,  et  nunquam  illi  dare  visio- 

are  potcnlias  virlufibus  infusis,  et  non  in-  ncm  beatam,  ct  conscqucnler  non  acceplare 

mdere  gratiam,  quia  sunt  realiter  distincta?,  illam  ad  beatitudinera ;  ergo  raulto  magis  po- 

t  possunt  separari;  tunc  autcm  ille  homo  cx  test  Deus  id  facerc  respectu  gratiaj  habilua- 

i  inhan-cntis  perfcctionis  non  csset  gratus  lis.  Raf io  vcro  gencralis  cst ,   quia  opcratio 

mpliciter,  nec  filius  Dei  adoptivus,  quia  non  est  r(.'S  distincla  ab  ipsa  natura  seu  gratia,  ct 

abcret  in  se  propriam  participationem  divi-  poslcrior  illa,  et  pendcns  ab  inlluxu  libcro 

»  naturae,  sed  carerct  quasi  forma  substan-  Dei  novo  et  distincto,  quera  potest  Deus,  pro 

ali  divini  ordinis,  ac  subinde  careret  quasi  sua  libcrtate  et  suprerao  dorainio  suspcndere; 

3se  simplicitcr  cjusdera  ordinis;  crgo  ex  vi  ergo  facilc  pofest  gratiam  darc,  et   gloriam 

itrinseci  esse  non  esset  gratus  simplicitcr.  perpetuo  negare,  seu,  quod  pcrinde  est,  ad 

It  hanc  parlcm  docuit  apcrte  divus  Tliomas,  illam  nou  acccptarc.  Quod  non  solum  cst  vc- 
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rum  tle  gratia,  quoe  est  iu  essentia  anim.-e, 
scd  ctiam  dc  liabitibus  polontiarum  ,  ac  de 
ipso  lumine  glori;e;  nam  etiam  post  infusio- 
ncm  luminis  ^--loria',  potest  Deus  non  conce- 
dere  visionem  sui,  suspendendo  concursum. 
Si  crgo  sub  denominatione  grati  inohidalnr 


VII.  DE  SANCTlFlCATIO.Ni:  IIOMINIS. 

ita  se  liabfre  cum  justis,  ul  eos  non  deserat, 
nisi  deseratur  ab  ipsis,  nt  i^atet  in  can.  11; 
constat  autemhunc  esse  peculiarem  favorem. 
Item  promissio  accoptandi  opera  justorum, 
ut  merita  glorite  et  justitiaj,  favor  quidam  est 
cujus  meminit  idem  Concilium,  cap.  16.  De- 


acceptatio  actualis  ad  gloriam,  sic  fieri  polest    nique  liabet  Deus  peculiarem  protectionem 


de  potontia  absoluta,  ut  homo  sit  qualitate 
graliffi  afloctus,  et  non  plcne  gratus,  ut  sic 
dicam.  Et  idem  fore  est  de  denominatione 
filii  et  hferedis.  Possettamen  ille  homo  in  illo 
statu  dici  filius  exhjrredatus  vohmtate  patris, 
quia  ratione  grati;e  non  posset  non  habere 
participationem  divinre  natura',  et  secundum 
illam  esse  genitus ,  ac  proinde  ahquo  modo 
fdius,  et  de  se  hffires,  ab  ha;reditate  tamen 
exchisus,  quia  supponitur  ad  gloriam  non 
acceptatus. 

6.  Theologica  dlfficiiUas.  —  Una  vero  diffi- 
cultas  Theologica  superest  circa  hanc  ulti- 
raam  partem  ,  nam  sequilur  hominom  non 
gratificari  perfecte  et  intcgre  per  dona  inhfe- 
rentia  sine  aliquo  favore  extvinseco ;  conse- 
quens  non  videtur  admittcndum  ;  ergo.  Se- 
quela  patet,  quia  homo  non  est  perfecte  gra- 
tus,  nisi  sit  acceptus  ad  beatitudinem  et  per- 
fectam  amicitiam  Dei ;  sed  hoc  non  habet  per 
sola  intrinseca  dona,  nisi  addat  Dons  cxtrin- 
sccam  acceptationem,  quee  lantum  est  quidam 
extrinsecus  favor;  ergo.  Minor  probatur,  tum 
quia  illud  videtur  non   nihil  accedere  ad  cr- 


justorum,  tractando  illos  ut  amicos  et  do- 
mesticos,  ex  cap.  10  et  13,  quod  etiam  est 
peculiare  beneficium.  Ergo  eodem  modo  ac- 
tuahs  acceptatio  ad  gloriam  esse  potest  pecu- 
hare  beneficium  ita  distinclum  ab  infusione 
habituum,  ut  ab  iUis  de  potentia  absoluta  se- 
parabile  sit. 

8-  Aliter  sohitur  superior  difficultas.  — 
Deinde  dico  quod,  hcet  haec  acccptatio  dica- 
tur  extrinseca,  quatenus  est  per  actum  ipsius 
Dei,  tamen  non  potest  dici  oxtrinsecus  favor; 
tum  quia  est  debitus  ipsi  gratia?  inhffirenti,  et 
quasi  connaturaUs  iili ;  tum  etiam  quia  non 
consistit  in  sola  extrinseca  denominatione,  aut 
imputatione,  sed  ordinatur  ad  futurum  etfec- 
tum  realem  et  intrinsocum,  aliquando  rationo 
inh«rentis  gratise  conferendum.  Et  ob  hanc 
causam  non  computatur  hoc  beneficium,  ut 
distinctum  omnino  ab  ipsa  gratia ;  nam  qui 
dat  formam,  dat  consequentia  ad  formam, 
totumque  illud  tanquam  unum  beneficium 
consotur.  Et  codem  modo  in  justificatione  est 
una  apphcatio  quasi  ada?quata,  et  integra 
meritorum  Christi,  quamvis   sine   dubio  ad 


rorem  haereticorurahujustemporis;  tumetiam  plures  cftectus  qnasi  partiales  apphcentur,  ut 
quia  videtur  parum  consentaneum  Concilio  constat  de  donatione  fidei,  spei,  charitatis, 
Tridentino;  nam  dicit  hominem  perfecte  jus-  etc.  Unde  dicitur  uhimo  hanc  acceptationem 
tificari  per  inhsetem  gratiam,  quod  non  non  esse  proprie  complementum,  vel  perfcc- 
esset  verum  simpliciter,  si  prseter  inhceren-  tionem  sanctificationis  justorum,  sed  potius 
tera  gi'atiam  esset  neccssarius  aliquis  favor  esse  finem  et  quasi  fructura  ejus,  saUem  in 
extrinsecus,  saltem  ad  porfectionera  illius  ef-  spe,etacceptationediv!na,juxtailludadRom. 
fectus.  Praesertira  quia  addit  Conciliura,  gra-  6  :  Habetis  fructum  testrum  in  sanctificatio- 
tiam  inhoerentera  esse  unicam  formalem  nem,finem  autem  vitam  cpternam.  Qnid  Sintem 
causam;  non  esset  autem  unica  nec  integra,  de  justificatione  dicendum  sit  postea  vide- 
si  aliquis  favor  necessarius  esset.  Denique  bimus. 
addit  merita  Christi  coramunicari  justo  per 
infusionem  justitiae,  et  indicat  per  solara  il- 
him  id  fieri ;  hoc  autem  absolute  non  esset 
verum,  si  per  illum  favorem  seu  per  illam  ac- 
ceptationera  etiara  applicarentur. 

7.  Tridentina  synodus  exponitur.  —  Rcs- 
pondetur  iraprimis  Conciliura  Tridentinum 
nunquam  negasse  Deum  conferre  justis  pecu- 


CAPUT  V. 

UTRUSI     GRATIA     HABITUALIS    ALIQUAM    MAJOREMl 
VIM     VEL    DIGNITATEM    AD    HOMINEM    GRATIFI- 
CANDUM   EX   CHRISTO   HABEAT  ? 

1 .  Duplici  modo  Jiac  in  re  procedi  potest. 


hareraaliquera  favorem,  praeter  justitiae  inhoe-  Primtcs  modus.  —  Priusquara  de  hac  gratia  di-j 

rentis  infusionem.  Nam  in  canon.  11   dcfinit  camus,  ut  habet  rationemjustitiae,  de  qua  so-j 

justificationera  non  consistere  in  solo  cxtrin-  let  similis  qusstio  potissiraura  tractari,  visumj 

seco  favore  Dei,  quod  longe  diversura  est,  ut  est   earadora  quaestionera  de  gratia,  ut  ho-l 

constat.  Quin  potius  in  ahis  locis  docet  Dcum  minem  gratura  et  filium  Dei  constituit,  dis-j 
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sorere,  quia  pcculiaroni  habot  rationoni,  ot 
conforre  potest  ad  ita  loqiiondum  in  Iiac  ma- 
tcria,  ut  ot  ab  ha'rcticis  fufriamus,  ct  Christi 
ac  moniltroruni  cjus  di^nitati  niliil  dcroge- 
uius.  Duo  iuilia-  modi  diccudi  cxtrcuu'  oppo- 
siti  in  hoc  puncto  osse  possunt.  Unus  ost,  ha- 
bituaknn  gratiam  por  se  spoctatam  non  esse 
sutiicicntem  formam  ad  conslitucndum  homi- 
ncm  fjratum  i)co,  nisi  simul  cum  illa  mondi- 
tcr  conjuuaatur  gralia  Ciuisli,  ct  i)cr  quam- 
dam  moralem  a^stimalioncm  aut  imputatio- 
ucm  reddat  iUam  diiiuiorcm,  ct  indc  aptam 
ad  hominom  Dco  •;ratum,  et  fihum  a<U)pli- 
vum  constifiu'ndum.  Huuc  mothun  diccndi 
smnunt  aUqui  cx  Aibcrt.  Pighi.,  controvcrs.  2, 
non  loufro  a  principio ;  illc  tamen  sub  nomine 
justitia^  ef  justificationis  locutus  est,  ef  ideo 
iu  capite  scqucnti  cjus  scntcnfiam  cxpcndc- 
mus,  quam  efiam  Colonienscs  canonici  in  An- 
tididagmafe  secufi  sunf. 

2.  Suadetur  ille  primus  modiis  dicendi.  — 
Pofest  vero  liic  diccndi  modus  suadcri,  quia 
si  soUi  frrafia  sine  Chrisfo  fuisscf  suflicicns  ad 
nos  Deo  grafificandos,  grafis  Christus  mor- 
tuus  esset.  Nam  arp-umcntum  quod  Paulus 
facit  de  naturali  vcl  lcgaU  justilia,  cum  pro- 
portionc  Uabet  vim  in  quacumque  grafia,  seu 
qualitate  grafifioante  animam ,  quia  possct 
Dcus  facile  illam  infundere  sine  CUristo,  et 
non  minus  gratum  redderet  liomincm ;  ergo 
gratis,  id  est,  supcrtlue,  et  sine  causa  nobis 
datus  esset  Chrisius  ;  ergo  dicendum  ost  gra- 
ti;im  pure  creatam  non  fuisse  suflQcienfeni, 
nisi  dignificarotur  pcr  conjunctionem  ad  infi- 
nifam  dignitatem  CUristi  et  meritorum  cjus. 
Confirmatur  juxta  probabilem  opinionem  su- 
pra  relafam,  quia  eadcm  gratia  potest  esse 
dignior  seu  major  inesse  grafia?,  quam  in  es- 
se  quaUfatis,  per  quamdam  conjunctionem  ad 
aUqua  raerita,  vel  opera  propiia;  ergo  multo 
magis  poferit  id  Uabere  per  conjunctionem 
moralem  ad  grafiam  et  merita  Cluisti.  Con- 
firmafur  secundo,  quia  ipsa  CUristi  grafia  Ua- 
bifualis  Uabuit  quamdarn  inUnilam  dignita- 
tcm,  propter  conjunctionem  ad  unioncm  Uy- 
postaticam;  ergo  et  nosfra  gratia  Uabebit 
aliquam  propter  aliqualera  conjunctionem 
cum  illa. 

3.  Seamdus  oppositusque  modus  dicendi.  — 
Alter  modus  dicendi,  est  nullam  dignitatcm 
accrevisse  gratiGe  sanctificanti,  quse  nos  red- 
dit  gratos  et  Dco  acceptos,  ex  eo  quod  per 
CUristum  ct  ejus  merita  nobis  donetur.  Quod 
potest  primo  a  piiori  suadcri,  quia  nostrffi 
graliae,  ut  est  a  CUristo,  solum  accrescit  rcs- 
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pcctus  ad  ipsum,  ul  ad  causam  extrinsecam 
excmplarem,  cl  cilicicnfem,  vcl  moriforiam 
cjus;  scd  Iiic  rcspcctus  niUil  dignifiifis  illi  ad- 
dif  iu  ifilionc  foru;a'  gratiUt  anfis,  ncquc  iu 
alio  gcncrc  moralis  diguitafis;  crgo.  Majoi- 
probatur,  quia  supponimus  comparationom 
ticri  cum  aiqualifafe  infcr  gratiam  dafam  pcr 
Cliiistum,  vel  sinc  illo,  id  csf,  ccefcris  omni- 
Uiis  |)aril)us  in  gradu  intcnsionis,  ct  in  liaUi- 
tibus  infusis,  ct  iu  acfibus  pcrquos  obliuclur; 
hac  cnim  a^qrualifafe  supposita,  niliil  iutclligi 
potcst  additum  gi"itiai  cx  co  quod  sit  pcr 
CUristum,  nisi  rcspectus  ad  illum,  faiu]uam 
ad  cxtrinsccam  caiisam.  Minor  aulcni,  scili- 
ccf,  indc  non  oriri  spccialcm  diguitatcm,  pn- 
tet,  quia  lioc  non  rcddit  Uominem  mcliorem  ; 
crgo  ncc  magis  dignum  amorc,  ac  subiudc 
ncc  magis  gratum.  Et  confumatur  primo, 
quia  alias  integra  forma,  qua  rcddimur  grali 
Dco,  non  essct  noUis  intrinscca  ct  infusa,  sed 
ex  parte  esset  ipsa  extrinseca  sancfifas  CUris- 
ti ;  Uoc  autem  videtur  esse  confra  menfem 
Concilii  Tridcntini,  sess.  6,  cap.  7,  ubi  in  nos- 
tra  justificatione  CUristum  excludit  a  causali- 
tafc  formali,  ef  alias  illi  fribuit,  formamque 
inUoercntcm  unicam  formalem  causam  esse 
dicit;  idcra  autera  est  de  causa  nostrae  grati- 
ficationis  et  adoptionis  ;  nnm  Concilium  iudif- 
fcrenter  Uis  terminis  utitur.  Confirraatur  se- 
cundo ,  quia  alias  sequercfur  Uomincm,  Ua- 
bcntem  gratiara  ul  duo  pcr  CUristura,  csse 
magis  grafum  quam  sit  alius,  Uabens  eosdem 
duos  gradus  gratiai  omnino  gratis  a  Dco  dafos 
sine  CUristo,  et  conscquenter  illura  esse  accc- 
ptura  ad  raiijorera  gloriam  quara  istum,  quod 
non  videtur  credibile. 

i.  Distinguendum  in  lioc  puncto.  —  Asser- 
tio  prima.  —  Effectus  gratice  non  augetur  per 
habitudinem  ad  Christi  merita.  —  In  Uoc 
puncto  breviter  distiugucndum  videtur  dc 
gratia,  quoad  eifectum  formalcm  sanctificandi 
hominem  apud  Deum,  consfifuendo  eum  Dco 
gratum  et  amabilcra,  seu  acccptabilcm  ad  vi- 
tam  a^tornam,  et  ad  divinam  amicitiara  quoad 
substantiam  ejus  (ut  sic  dicara),  et  de  gi-atia 
quoad  alios  eiiectus  vel  favores  quasi  acci- 
dcnfarios  et  extrinsecos,  qui  provcnire  pos- 
sint  ex  quadam  extrinsccadignitatc,  qualis  cst 
inter  Uomiucs  nobilitas,  vcl  rclatio  ad  parcn- 
tcm  vel  amicum.  Dico  ergo  prirao  :  grafia 
luibifualis ,  ut  est  forma  intrinsece  inUa^rcns 
aniraae ,  ita  confcrt  natura  sua  homini  csse 
gratum  Deo,  et  acccptaUilcm  ad  Uau-cditafcm 
aitcinam,  ut  sola  Uunc  ctrccf ura  plcnc  ct  adic- 
quate   confcrat,  juxta  gradus  pUysicos  suoe 
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porfoctionis,  ita  ut  sub  liac  ratione  nihil  illi 
accrpscat,cx  oo  qiiod  por  Glii'isti  mcrita  nohis 
confcratia'.  llaiic  assortioiicm  cxislinio  cer- 
tam  ,  et  eam  probant  qune  sccundo  loro  ad- 
duximus  in  gratiam  postcrioris  opinionis,  ot 
qufB  in  cap.  I  el  :2 ,  ad  probandum  lioininom 


qiiam  in  se  recipiunt,  insori  Cbristo,  ot  flori 
vora  rnombra  ojiis;  boc  onim  non  convonit 
f.'ratiai  liajjituali  ex  sola  intrinseca  ojus  natu- 
ra,  ut  por  se  constat ;  est  er<ro  ex  divina  ordi- 
nationo,  qua  statuit  non  justificare  liomines, 
nisi  in  fide  Cbristi,  et  propter  raeritum  ejus  ; 


iiori  gratum ,  ct  filiiim  por  intrinsecam  for-     cst  aiitom  morabs  di<rnitas,  scu  lionor  justo- 

rum,  ut  Cbristo  inscrantur,  et  sint  membra 
cjus;  crgo  ctiam  gratia,  quatcnus  cst  gratia 
Cbristi  scu  cx  Cbristo  ,  babet  pcculiarem  di- 
gnitatem,  et  aistimationcm  moralcm.  Minor 
ostondi  potost  cx  vcrbis  Lconis  Papa?,  scr- 
mon.  1  dc  Nalivit.,  in  finc  :  Agnosce,  Chris- 
iiane,  dignitatem  tuam ;  et  divince  consors  fac- 


mam  gratitc  ,  sccundum  coniuitiiralciii  ac 
pbysicum  clfcclum  formalcm  ojus,  allala 
sunt.  Nam  illa  probaut  talcm  ctfcctum  non 
possc  essc  a  forma  cxtrinseca,  nec  totabtor, 
ncc  partiabtcr,  ac  proindo  non  possc  autrori 
pcr  babitiidincm  ad  cxtrinsccam  gratiam,  vel 
merita  Cbristi.  Et  expbcatur  in  lumcmodum; 
nam  gratia  confert  bos  cfTcctus  quatenus  cst  tus  iiatura; ,  noli  in  teterem  zilitatem  degenere 
singularis  participatio  divina;  nalurffi  ,  ut  cx-  conversaiione  redire.  Memento  cujus  capitis  et 
pbcuimus.  Scd  ba^c  participatio  non  cst  ma-  cnjus  corporis  sis  memhrum.  Confirmat  boc 
jor  propter  rcspcctura  ad  Cbrislura,  si  aboqui  Occumcn.  ,  2  Pctr.  1  ,  circa  illa  vcrba  :  Fer 
ipsa  quabtas  gratise  asquabs  est ;  ergo  proptcr  Jia^c  efficiamini  divinie  consortes  naturce,  cxpo- 
sobira  ibum  rcspectum  formabter  sumplum  nens  boc  consortium  factum  essc  per  Domini 
non  crescit  gratia  quoad  offectum  formalem,  acDei  adventum,  qui  nostra;  naturw  prlmitias 
ac  subinde,  simpbcitcr  loquendo  ,  non  facit  in  seipso  assumpsit,  ct  assttmendo  sanctificavit. 
magis  gratum  Deo,  nec  acceptiim  ad  majo-  Scnticns  indc  pccubarcm  dignitatcm  in  Clu'is- 
rem  gloriam.  Et  confirmatur  prirao,  quia  si-  ti  membra  redundassc.  Unde  hoc  etiam  con- 
cut  simpbciter  ad  simpbciter ,  ita  raagis  ad  firraat  doctrina  Grcgorii  ,  borail.  8  in  Evan- 
magis  ;  sed  borao  non  fit  gratus  Deo  sirapbci-  gel. ,  dicentis  Angclum  probil)uisse  Joannom 
ter  propter  extrinsecam  iraputationcm  gratice     ne   sc  adorarct,    Apocalyp.  9,  quia  Angeb, 


Cbristi,  sed  quatcnus  propter  Cbristum  intcr- 
na  gratia  bomini  confcrtur  ;  crgo  nec  fit  ma- 
gis  gratus  propter  solura  Cbristura  extrinsece 
consideratum  ,  sed  quatcnus  ab  illo  raanat 
major  interna  gratia.  Unde  fit  ut,  sicut  ad 
gloriara  Christi  non  pcrtinet  ut  faciat  nos 
gratos  per  solam  imputationera  suse  gratiae, 


inquit  ,  naturam  nostram,  quam  prius  des- 
pexerant,  postquam  hanc  supra  se  constitu- 
tam  conspiciunt,  prostratam  sihi  videre  perti- 
mescunt.  Quara  rationera  babent  etiara  cora- 
mcntaria  nomine  Ambrosii,  et  alii  expositores 
communitcr.  Et  (quictpiid  sit  de  expositione 
loci  Apocalypsis)  quod  ad  nos  spectat,  sup- 


ita  ncc  spectat  ad  illius  dignitatem  aut  glo-    ponit  ex  incarnatione  Domini  quaradam  pc- 


riam ,  quod  per  imputationera  extrinsecam 
suK  gratiae  raagis  grati  reputcraur,  sed  ul 
per  majorcra  gratiara,  proptcr  ipsura  datam, 
verc  ct  in  nobis  mebores  efficiamur.  Denique 
gloria  boraini  data  per  Christura,  vel  sine 
Cbristo,  non  facit  horainem  raagis  beatura. 


culiarcm  dignitatcra  et  aestimationera  niora- 
lem  in  nos  redundassc.  Et  quaravis  videatur 
id  csse  coraraune  omnibus  hominibus,  pccu- 
liari  ratione  inteUigendum  est  de  justis,  nam 
illi  soli  sunt  viva  raembra  Cbristi,  et  ita  soli 
sunt  capaccs  participandi  dignitatem  illam  ; 


si  alioqui  lumen  gloriae  et  visio  sunt  aiqualia ;  nam  cffitcri  pcr  peccatura  fiunt  indigni;  ergo, 

ergo  idera  dicendura  est  de  gratia.  proportione  servata,  ipsa  gratia  qua  inscrimur 

5.  Assertio  secunda.    —   Dico     sccundo  :  Christo  ,  ut  est  etiam  participatio  gratiae  ct 

quamvis  babitualis  gratia  in   ratione  gratise  meritorum  Christi,  quamdam  moralem  digni- 

vel  amicitiaj  non  constituatur,  vel  coraplcalur  tatera  assecuta  ost. 

per  favorem  cxtrinsccimi,  vel  per  justitiam  G.  Prohatur  ah  exemplo. — Unde  etiam  po- 

Christi   formaliter,   nibilorainus   bsec  gratia,  test  congrucnter  hoc  declarari  per  proportio- 

quatenus  in  nobis  est  ex  Christi  meritis,  et  in  nem  ad  gratiam   Christi   supra  insinuatara. 

ois  fundatur,  quaradara  moralem  dignitatcm  Nam,  licet  gxatia  habituabs  in  Christo  sit  ejus- 

et  ffistimationera  participat,  ratione  cujus  ali-  dem  rationis  cura  nostra,  nihilorainus  excon- 

quos  veluti  accidentales  cfTcctus  morales  in  junctione  ad  gratiam  unionis  non  solura  est 

bominibus  justis  habcrc  potest.  Prirao  decla-  gratia  pcrsonalis,  sed  ctiara  capitalis,  quaj  cst 

ratur  assertio  ex  verbis  Concilii  Tridentini ,  peculiaris  dignitas  quae  accrescit  illi  ex  con- 

dicto  cap.   7  dicentis  justos  ,   per  justitiara  junctione  ad  Verbum  ,  etiarasi  ncque  illi  ad- 
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dat  entitatom  plivsioain,  ikmjiic  illi  convcniat  sin(!  Christo  hahcremus.  Undc,  ut  Cliristus 
cx  vi  sua;  natura?.  Ki>;o  siiuiiilcr  in  mcnihris  non  sit  firatis  luortuus  ,  non  cst  ncccssc  ut 
Christi,  proplcr  pccuharcni  coujuu(  lioncm  ad     cjus  incarnatio,  vcl  gratia  (piani  in  se  hahet, 


ipsum  Christum  ,  accedit  pccuharis  dij^nitas 
i|)si  pratioi,  quatenns  iUam  conjunctionem 
Ijerficit  ,  facicndo  vivum  nitMuhruui  Ciuisli. 
Acccdit ,  quod  cx  meritis  Cluisti  iit,  ut  haic 
}::ratia  non  sohnn  sit  gratia  resptHtu  nostri, 
id  ost,  gratis  data,  sed  ctiam  sit  justitia  res- 
pectu  Christi,  (piia  est  prrvmium  meritorum 
cjus  ;  hoc  autem  spectat  ad  hominis  difxnita- 
tem,  sciHcct,  sanctificari  pcr  inlhixum  sui  ca- 
pitis  et  altcrius  lioniiuis.  Sicut  lia])ei-e  heati- 
tudincni  ut  coronam  justitioe  est  pccuHaris 
iionor,  quamvis  essentialera  rationcra  aut  pcr- 
i'ectioiu'm  hcatiludinis  non  augeat. 

7.  Prolatio  aJia.  —  Tandem  proha])ile  est 
gratiam,  proul  luudalur  in  Chrislo  et  mcritis 


vei  meritum  ejus,  fuerint  necessaria  in  ra- 
tione  formiB,  vcl  tolalis,  vcl  partialis  ad  nos 
gralilicandum,  aut  (piodDousde  ahsoluta  po- 
tcntia  sua  non  potuerit  vere  et  proprio  nos 
facerc  sihi  gratos  inlrinscce  sino  intcrvontu 
Christi  ,  seu  meritoruui  cjus  ;  alioqui  omnia 
media  divinse  providentiai  ad  nos  sanctifican- 
duui,  ut  sacramenta,  et  similia,  diceronlur 
t;iatis ,  id  est ,  sujtorvacanee  instituta  ,  quia 
sine  illis  possel  Deus  de  siia  al)solnla  potes- 
tate  aliter  gratiam  suam  i;i  nohis  conferre  ; 
quod  falsum  et  ahsurduin  esse  constat.  Satis 
orno  est  quod  cx  convonionli  lcge  et  ordina- 
tione  divina,  Christus  fuorit  iioljis  nocessaritis 
ut  redcmptor  el  sanclificator  ,  non  in  rationc 


ejus,  esse   principiura  merendi  apud  Dcum    causae  forraalis  sanctificantis,  etiara  partialis, 
pcrfectiori  modo,  seu  ex  justilia  raagis  pro-    sed  in  rationo  causre  raeritoria},  sine  qua  ha- 


pria,  ut  tractavi  in  1  tora.  3  part.,  disput.  -i, 
sect.  Iti,  et  inforius  otiara  attinpam  ;  hoc  au- 
tem  multura  i-cfcrt  ad  moralcm  !.;Tatia:  diyni- 
tatoni.  Similo  arguraentura  fiori  potest  dc 
gratia,  ut  est  principiura  satisfaciendi  pro 
peccatis ;  nara  ut  in  liac  satisfactiono  Christo 
innitiniur,  morali  raodo  inagis  perfeclo  por 
eara  salisfaciinus.  Et  fortasse ,  caeteris  pari- 
bus,  idera  opus  liominis  jusli  nunc  magis  sa- 
tisfactoriura  est  apud  Deuni,  quam  si  non  es- 
semus  Chrisli  viva  meraljra  pergratiam.  Idera 
argumentura  facio  de   efficacia   orationura  , 


boro  non  possemus  sanctificantem  forinam; 
unde  sine  fundamento  iuducitur  similitudo  ex 
argumonto  Pauli  ;  nain  Cliristus  non  est 
mortuus  ut  nos  habercmus  juslitlara  operuin 
natnralcra  vel  legalem  ,  ct  ideo,  si  per  talera 
jusliliam  grati  Deo  vel  justi  esse  posscmus, 
gratis  Christus  mortuus  esset  ;  raortuus  est 
autem  Christus  ,  ut  justitiam  fidei  et  gratiae 
consequi  possemus,  utique  secundura  legem 
a  Deo  statutam ;  ct  ideo  non  gratis,  sed  ne- 
ccssario  propter  nostram  salutem  morluus 
est.  Confirmationes  autcm  positoe  ad  summum 


quia  raajor  nuiic  cst  propter  Clu-istura,  nou  probant  socundara  assertionera  nostrani,  non 

soluin  quando  propter  illura  expresse  postu-  voro  procedunt  contra  primam.   Quia  noga- 

laraus ,   quod  cst  longe  certius ,   sed   etiam  mus  gratiara  sanctificantcra  esse  possc  raajo- 

quando   sirapficiler  postularaus  in  eo  per  ti-  rom  iii  esse  gralia?,  id  est,  in  ratione  formae 

dom  vivara  radicati   et   fundati  quasi  in  ha-  constituentis  lioniinera  gratuin  ot  accoptura 

bitu.  Et  in  universum  est  railii  verisimillimum  Dco,  quara  in  esse  qualitatis.  Irao  de  facto,  et 

Dcum  nunc  pluribus  auxihis,  et  favore  beni-  secundum  legem,  non  potest  acceptari  alifpiis 

gniori    et  majori  prosequi  justos  habentcs  ad  majorem  gloriam,  quara  sit  gratia  ejus, 

gratiara  per  Christura  ,    quam  dobitum   ost  tam  in  esse  qualitalis  quara  gratia',  et  quoad 

gratioe  ex  natura  sua ,  vel  quam  sine  Christo  hoc  idcm  est  de  gratia  Christi,  licet  sub  ahis 

eis  concederetur,  ctiara  cum  aequali  gratia  respectibus  quasi  accidentariis  possit  aliunde 

habituali.  Hoc  enira  totura  est  valde  consen-  dit;nificari. 


tancura,  et  fortasse  debitura  mcrilis  Christi  ct 
ainori  Patris  erga  ipsum,  ot  in  solutionibus 
argumentorura  lioc  magis  dcclarabitur. 

8.  Solvitur  frimus  modus  dicendi.  —  Ad    tum,  non  reddere  horainem  magis  gratum, 
fundamentura  prioris  sententise,  negatur  se-    nec  raagis  dilectura  intrinsece,  neque  acce- 


9.  Satisfit  secundo  modo  dicendi.  —  Ad  ar- 

guracntum  sccundae   sententiae,   concediraus 

latiam  eamdcin,   ex  eo  quod  sit  per  Chris- 


quela,  nimirura,  Cliristum  gratis  mortuura  es- 
se,  si  gratia,  qua?  por  illum  uou  datur,  per  se  et 
natura  sua  cst  suificicns  forma,  nos  gratos 
et  acceptos  Deo  forraalitcr  constituens  ;  quia 
nec  illain  forraam  ex  nobis  liabcmus,  nec  se- 


ptum  ad  majorera  gloriara,  quod  arguraen- 
tum  illud  tantura  probat.  Nou  taraen  pro])at 
nullara  raoralcra  dignitatem  accrescere  i.^ra- 
tioe  pcr  respoctum  ad  Chrislum.  Nam  filius 
aliquam   nobilitatem  habet   ex  rclationc  ad 


cundum  statutam  a  Dco  providentiam  iliam    patrem,  et  inde  aliquera  honorem  meretur. 
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siciil  nonfissima  Vircro,  cx  rontacfu  adfilinm, 
et  tali  rclalioiie  ad  illum,  specialom  di^mila- 
tem  consccula  est.  Et  sponsa  noliilitotur  pcr 
conjunctionem  ad  pcrsonam  nobilcm,  qu.nn 
nobilitas  in  ordinc  ad  cfrcctus  moralcs  spcc- 
tatur,  cfianisi  enlitatcm  vcl  qunlitatcm  non 
addaf.  Ita  ergo  in  prsesenti  fatemur  quidcm 
grafiam,  ex  eo  quod  sit  per  Christum,  non 
habcre  in   se  majorcm  pcrfcctioncm  ph^^si- 


missionom  valcrc  diccljat.  Et  ita  Pclaf.MO  tri- 
Ijuit  Imnc  crrorcm  Staplcfon.,  lil).  A  dr-  Grat. 
ct  libcr.  arbitr.,  cap.  i  ;  ct  Vcga,  libr.  7  in 
Tridcnf.,  c.  lA,  ubi  immcrito  rcfert  Walden- 
scm  quasi  in  hoc  Pchifiio  asscnticnfcm ;  tri- 
buit  cnim  illi,  quod  dixcrit,  sinc  causa  fuisse 
Pclagiiim  diimiiafiim,  co  quod  negavcrit  gra- 
tiam  esse  qualitatcm,  sicut  refcrebat  Wide- 
phus.   Nihil  enim  horum  ita  invenitur  apud 


cam,  ct  ita  solum  addcre  rcspcctum  quem-  Waldcnscm,  nam  potiusille,  tom.  3  de  Sa- 

dam  ad  Christum ;  ille  vcro  satis  est  ut,  pro-  ci-am^nfalibus,  cap.    1,  num.  0,  rcprohcndit 

plcr  Chrisfum  ipsum,  in  ordine  ad  aliquos  ef-  Wiclcphiim,    quod  cxcusare    volucrit   Pcla- 

fectus  moralcs  secundarios,  et  quasi  accidcn-  gium,  quasi  nonncgaverit  qualitatem  gratise, 

tarios,  efiicai  ior  et  dignior  gratia  ipsa  rcdda-  quK  non  possit  per  se  esse,  sed  in  spiritu 

tur.  Eadcui  fere  responsio  datur  ad  primam  grato,  ct  contra  illum  infert,  tanquarn  incon- 

coufirmationem,  probat  cnim  priorem  asscr-  vcniens,  quod,  si  ita  essct,  sinecausa  Pelagius 

tioncm,  et  non  proccdit  contra   sccundam.  fuisset  damnatus ;  potius  erjro  intclligit  Wal- 


Quia  id  quod  moraliter  dicimus  accrescere 
gratiae  ex  habitudine  ad  Christum,  non  per- 
tinet  ad  gratificationem  et  sanctificationcm 
quasi  substantialcm,  sed  solum  ad  accidenta- 
riam  quamdam  nobilitatcm  ct  efiicacitatem 
moralcm ,  ut  explicatum  est.    Ad  sccundam 


densis  errassc  Pelagium,  quia  vcram  gratiam 
inheerentem  intcrnam  negavit.  E^^t  autem  dis- 
crimcn  inter  hos  crrores,  quia  Pelagius  in  eo 
fundabatur,  quod  nullum  donum  gratiae,  nc- 
que  actuale  ,  ncque  habituale,  cognoscebat. 
Hferetici  vero  hujus  temporis,  licet  rion  ne- 


confirmationem  negatur  sequcla,  quia,  cum  gcnt  omnia  intcrna  gratia;  dona,  vel  actualia, 

hn^c  moralis  dignitas  non  pertincat  ad  for-  vcl  etiam  habitunlia  (ut  de  pauciscorumrefer- 

malcm  ctlectum  gratia^,  non  rcddit  homincm  tur),  nihilominus  ncgant  esse  sufficientia  ad 

simpliciter  magis  gratum  ncc  acceptum  ad  justificandum.  Pra^cipue  vero  nituntur  in  ver- 

majorem  gloriam,  quam  ipsi  gratiee  secun-  boy?^.y^i/fca/?(?i,  ejusque  significatione  propria 

dum  se  respondcat,  sed  solum   confert  ad  et  unica,  ut  ipsi  confingunt.  Unde  virtute  sic 

ahos  inferiores    et  accidentarios  cfFectus,  ut  argumcntantur:  justificarc  aliqucm,soIumest 


explicavi. 


CAPUT  VI. 


illum  a  pcccatis  absolvere;  ergo  justificatio 
non  est  nisi  peccatorum  remissio.  Consequen- 
tiamut  claramsupponunt.  Antecedens  autem 
probant,  tum  ex  proprietate  verbi ,  quod  di- 
cunt  esse  vcrbum  forense,  ct  nihil  aliud  si- 
gnificarc,  nisi  aliqucm  in  judicio  absolvere, 
ct  innoccntem  dcclarare  ;  tum  etiam  quia 
hanc  significationem,  etnon  aliara,  habet  hoc 
vcrbum  in  Scriptura.  Ut  ergo  hunc  crrorem 
rcfufcmus,  circa  significationcm  verbi  ju&ti- 


UTRUM  JUSTIFICATIO  SIT  EFFECTUS  FORMALIS  GRA- 
TI^  POSITIVUS,  ET  QUID  PROPRIE  VERBUM  JUS- 
TIFICANDl  ET  JUSTIFICATIONIS  SlGNIFIGENT. 

\ .  Error  duplex  Ticereticomm.  —  Circa  for- 
malem  justificationis  cffectum  hujus  temporis 

hffiretici  dupliciter  crrant.  Primo,  quatcnus  a  ficandi  ct  nominis  y%5^e/fca^ionw  ahquantispcr 

vera  justificatione  excludunt  omnem  verum  immorari  necesse  cst;  et  quia  justificatio  ha- 

efFectum  positivum  gratise,  et  in  sola  remis-  bitudinem  dicit  ad  justitiam,  camque  ut  ter- 

sione  pcccatorum  illam  constituunt;  sccundo,  minum  respicit,  ab  illa  tanquam  ab  intrinseco 

quia  neque  ipsam  pcccatorum  remissionem  finc  et  scopo  justificationis  inchoandum  cst. 

veram  agnoscunt,  sed  fictam  per  quamdam  2.  Nomen  justitiop  quid  significet.  — Pri- 

non    imputationem ;    sed   de   hoc   posteriori  mo  crgo  circa  nomen  justitise  supponendum 

puncto  dicemus  inferius;  nunc  de  priori  di-  estproprie  significare  rectitudincm  quamdam 

ccndum  est.  Qui  fuit  ctiam  antiquus  error  Pe-  et  aequitatem,  ut  dixit  Ansclmu.sin  Dialog.  de 

lagii,  nam,  ficet  cognovcrit  gratiam  rcmissio-  Vcritat.,  cap.  13;  et  ideo  virtus  illa,  quae  al- 

nis  peccatorum,  non  tamen  intcllexit  ficri  pcr  tcri  jus  et  aequitatem  servat,  justitia  proprie 

interioris  gratiae  subministrationem,  ut  dixit  appellata  est ;  et  quia  leges  prfficipiunt  cjuod 

Augustinuscum  aliisEpiscopis,  epistol.  95;  et  justum  est,  dicuntur  justitiam  contincre  ,   ct 

ideo  in  Concilio  Milcvitano,  canon.  3,  damna-  intcrdum  nominc  justitire  significantur,  juxta 

tur,  quia  gratiam  ad  solam  peccatorum  re-  illud  Psalm.  \%  :  Lex  Domini  imm.aculata  con- 


CAP.  VI.  i;tri;m  justificatio  sit 

rertens  animas,  justitlo'  Domini  recttr,  hrtift- 
cantes  corda,  id  t'st,  Jegcs  Domini  recttr.  Uiule 
ipsa  loxnaturalis  solet  appellari  naturalis  jiis- 
titia,  et  quia  jus  naluralo  divinum  est ,  idoo 
solot  otiam  appollari  juslitia  Doi,  ut  alicpii  pro- 
Ijabiliter  iiitolliLiunt  itl  (pu)d  do  i»liilosopliis 
goutililnis  ait  Paulus  ad  Homau.  1 :  Ciwijns- 
titiam  Deicognotissent,  non  inteJlexerunt  quod 
qui  taliaagnnt,  digni  sunt  morte;  id  ost,  cuni 
jus  ipsuni  naUiralo  cotrnovissont ;  nauKpio  nsi- 
tatum  ost  ul  iionion  \irlulis  intorduni  ohjoolo 
ejus  tribuatur,  ut  oultns  Doo  debitus  votatur 
religio,  et  mediocritas  in  cibo  vocatur  tempc- 
rantia ,  idootjue  jus  ipsum  solot  justitia  vo- 
cari,  juxta  id  Isai.  5:  Jiistitiam  justi  aufcrtis 
ab  eo,  id  ost,  jure  suo  illum  privatis.  Ilinc 
etiam  consequonter  loges  ipsio,  continentcs 
jus,  ju^titia'  vol  jnstitiarum  aut  justificatio- 
nnm  nominibus  solont  in  Scriptura  appol- 
lari,  ut  Psalm.  118,  Roman.  2,  ot  alias  Ire- 
quontissimc.  Propric  autom  justitia  signifi- 
cat  virtutem  illam  quaj  jus  seu  rectitudinem 
servat.  Et  hanc  rcspicit  justificatio,  quia  non 
de  justificatione  legis  aut  o])jocti,  sed  liomi- 
nis  tractamus. 

3.  Divisio  justitiw  speciaHs  et  generalis. — 
Ulterius  vero  lisec  justitia  dnplox  a  philoso- 
phis  distinguitur,  scilicot,  piirticularis  sou 
specialis,  et  goneralis  sou  univcrsalis.Etulra- 
quc  istarum  mnltipliciter  dici  potcst,  quia  par- 
ticulare  et  gencralc  rcspoctivo  dicuntur,  ct 
aliquid  respectu  nnius  potest  cssc  particula- 
re,  et  respectu  alterius  generalc.  Atvero,  mo- 
do  magis  usitato,  jnstitia  nnivorsalis  scu  ge- 
neralis  dicitxu",  qufe  omnium  virlutum  honos- 
tatem  et  mcdiooritalcm  observat ;  diciturque 
universahs  ,  non  per  abstractionem  sen  in 
pra^dicando,  sed  per  coilectionem  et  in  conti- 
nendo ;  sic  enim  justitia  goneralis  omncs  vir- 
tutcs  in  se  continet,non  ut  partcssubjcctivas, 
sed  ut  partes  integrantos  plcnam  justitiam. 
Unde  opponendo  justitiam  particularem  huic 
generali,  qu«libot  particularis  virtus,  sive  sit 
ad  alterum,  sive  non,  dicitur  quaidam  parli- 
cularis  justitia.  Magis  voro  proprie  justitia 
paiticularis  dicitur  illa  quae  ad  alterum  ordi- 
natur,  et  jus  suum  unicuique  reddit.  Quia  vc- 
ro  intra  hoc  genus  particuhiris  justiliffiplures 
sunt  spocics,  idco  otiam  intra  iUam  justilire 
proprictatcm  distingui  potest  ct  solet  justitia 
parUcularis  et  gcneralis;  et  particidaris  dici- 
tur  quajlibet  spccies  ultima  justitice,  ut  distri- 
butiva,  vel  commutativa  ;  generalis  vcro  dici 
potcst  vcl  genus  justitiie  abstrahcndo  ab  illis 
speciebus,  vel  coUcctio  omnium  specierum  jus- 
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titiu';  et  hanc  vocant  ali(pii  justitiamlogalcm, 
qua^  ab  Aiistotele,  5  Ethicorum,  initio,  jiis- 
titia  universali*  vooata  est.  Existimo  autem 
dari  qiiamdam  speciem  propria»  et  particula- 
risjustitia\  siib  proprio  gonoro  comprohon- 
sani,ot  a  cominutaliva  ot  distributiva  dislinc- 
tam,  quffi  comparatione  illarum  dicitur  genc- 
ralis,  non  abstractivc  ncc  collective,  sed  ob- 
jectivo,quia  jus  communitatis,  quod  gonerale 
est,  rospicit,  et  conscqucntor  pars  ost  quasi 
intogralis  goneraUs  juslitiaj  (.olloctivo  suin- 
ptae,  ct  prout  ad  oltoium  ost,  ut  Rclect.  de 
Justit.  Dei,  sect.  4,  dixi.  Ex  his  vero  acccptio- 
nibus  justitia',  quae  pra'sonti  iustiluto  sorvit, 
cst  prima  significatio  justiliie  univoisalis,  qua; 
in  sc  ornncs  virtulos,  ul  partos  sua3  intograi 
perfcctionis,  complcctitur;  nam  Iutc  est  quffi 
integram  rectiludincm  homini  tribuit,  tam  in 
seipso,  quam  in  ordinc  adDcura  ol  proximnm, 
quod  necessarium  est  ut  hominem  justum 
simplicilcr  conslituat  in  ordine  suo,  ut  vide- 
bimus. 

4.  Dejustitia  actuali  ,et  hahituali,  acquisita 
et  infusa.  —  Doinde  ha'c  ipsa  univcrsalis  jus- 
titia  morc  etiam  philosophico  dividi  potcst  in 
actualcm  et  habilualem  ;  prior  consistit  in 
exercilio  ot  rcctitudine  actuum  omniumvirtu- 
tum,  posterior  in  permanente  perfcctionc,  et 
habitualidispositione  rcctaad  omnia  virtutum 
opcra  convcnientcr  cxcrccnda.  Et  utriusque 
acccptionis  usus  in  Scriptura  invenitur,  ut  vi- 
debimus.  Utraquc  vcro  ex  his  dividi  potcst  in 
acquisitam  et  infusam,  quorum  mcmbrorum 
distinctio  qnoad  actualom  justitiam  satis  con- 
statcxdictis  in  libroprimo  otsocundo,  ubi  os- 
tcndimus  in  omni  gencre  virtutum  dari  actus 
supcrnaturales,  in  specie  sua  a  moralibus  seu 
naturalibus  distinctos ;  colloctio  ergo  priorum 
actuum  vocalur  actualis  justitia  infusa,pos- 
teriorum  vcro  acquisita.  Quoad  habitualem 
vero  justitiam,  nota  est  distinclio  cx  dictis  in 
libro  sexto,  ubi  etiam  ostendimus  in  omni  ge- 
nere  virtutum  dari  habitus  infusos,  pra^tor  ac- 
quisilos.  In  pra^senti  crgo  de  justitia  univer- 
sali  infusa  loquimur,  quia  ha;c  pcr  se  spci  tat 
ad  ordinem  gratiae ;  comprehcndi  autcm  po- 
test  etiam  acquisita,  quatenusinnaturalapsa 
sine  spcciahbus  gratiee  auxiliis  compararinon 
potest,  noque  intogrc  cxerccri,  ut  in  libro  pri- 
mo  ostcnsum  ost.  Abstrahimus  vcro  nunc  a 
justitia  actuali  et  habituali,  nam  in  sequenti- 
bus  capitibus  commodius  illas  distingucmus. 

5.  Ihimana  et  divina  justitia  propouuntur. 
— Tandcm,  jiixta  pra^codontom  divisioncm  ad- 
dimus  aliam,  (juam  ex  modo  loqucndi  Pauli 
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desumimus,  videlicct,  ut  quajdam  sit  justilia  Et  Iia-c  ultima  fortasse  inlclleclaest  aCiiristo 

humana,  alia  divina  vocotur,  licet  ulraquo  sit  por  jiistiliam  pliarisaicam.  Niliilominus  ve;Tj 

liominis  justilia.  Nam  humana  dici  potosl  oa-  scrilontia  ipsius  gonoralitcr  vcra  cst  dc  tota 

(lom  cum  acquisila,divina  voro  cademcst  cum  juslilia   humana,  ctiamsi  in  suo  ordino  vcra 

inlusa,  undo  utraque  in  homine  rccipilur,  va-  sit,  quia,  nisi  cxccllcntior  sit  nostra  justilia, 

riisquc   nominibus   in  Scriptura  appcllatur,  ad  rognum  coelorum  non  sufficit,  ([uia  jusius 

omnia  vcro  illa  duo  moml)ra  contincnt,  ct  sub  ecc  fide  tivit 

variis  rospoctibus  illa  indicanl.  Justitia  if,atur  7.   Suhdixisio  jnstiti"-  himanrji  in  alias.  — 

huiuana  a  Paulo  vocatur,  quaj  consistit  in  cx-  Ha;c  itom  juslitia  humana,  cum  tota  hac  am- 

torna  obscrvationc  alicujus  lcgis ;  haec  enim  ct  plitudine  cxplicata,  dicitur  justitia  operura, 

apud  homincs  justitia  censctur,  ct  rationc  hu-  do  qua  intolligi  potest  illud  ad  Tit.  3  :  i\^07i 

mana  tit  sincspiritufidoi,  otidoo  humana  mo-  cx  operihis  justitia'  gurp  fecimus  nos,  ctc.  Po- 

riio  vocatur.  Proptcr  quod  solct  oliam  Paulus  tcslquc  ultcrius  ha'c  humana  justitia  in  natu- 

hanc  jusliliam  distingucro  a  juslitia  fidei.  De  ralom  scu  moralem,  ct  politicam  scu  civilem 

hac  loquitur  adRoman.  5]:  Si  Abraham  ex  ope-  distingui ;  quarum  prior  naturali  lcfri  est  con- 

ribus  justificatus  est,  habet  gloriam,  sed  non  sentanea,  postcrior  lcgibus  humanis  et  civi- 

ap'C:I  Deum,  id  est,  si  non  habuit  vol  non  est  libus  insorvit,  ut  Philosorihi    moralcs  latius 

CTisocutus   aham  justitiam,  nisi  quae  cst  in  disputant.  Doniquo  sub  hac  justitia  humana 

(jpcribus  legi  conscntaneis,  et  non  est  cx  spi-  eam  comprohcndimus,  qua  jiistitia  Icgis  scu 

ritu  fidei,est  dignus  laude  apud  horaines,  qui  lcgalis  dicitur  a  Paulo,  ut  Rom.  2:  Si  proepu- 

extcrna  opera  respiciunt ,   non  tamen  apud  tium  justitias  legis  custodiat,  et  ad  Philip- 

Deum,  qui  altiorcm  justiliam  postulat.  Merito  pens.  3  :  Secundum  jiistitiam^  qurr  in  legc  est, 

crgo  haec  justitia  humana  dicitur,  quia  ct  pcr  comersatus  sine  querela,  ct  infra  :  Et  inve- 

humanam  rationom  ac  regulam  observatur,  et  niar  in  illo  noti  habcns  meam  justitiam,  qwv  ex 

apud  horaines  gloriam  habet,  et  huraanae  so-  lege  est,  sed  illam  qucB  exfide  est  Christi  Jesu. 

cietati  deservit,  ideoque  recte  distinguitur  a  Unde  curaadRora.  10  dc  Judoeis  dicit  :  Igno- 

juslitia  divina  ,  quai  est  specialiter  a  Deo  ct  rantes  justitiam  Dei,  et  suam  qurcrentes  sta- 

apud  Deum  ,  ad  quem  etiam  por  se  primo  tuere,   per  justitiam  5wm,  lcgalcm  planc  in- 

tendit.  Et  de  utraque  loquitur  Paulus ,  Ro-  telligit,  quamibidem  vocaveratyw^^i^/aw  ^M<5 

man.  10,  cum  inquit  :  Ignorantes  justitiam  ex  legeest,  ct  sicut  de  se  loquens  illam  voca- 

Dei  (id  est,  divinam)^  et  suam  (id  est,  huma-  vit  justitiam  meam,  cumque  illam  distingnat 

m\m)  qucerentes  statuere,  justitice  Deinon  sunt  a  justilia  Dci,  diccns  :    Ignorantcs  justitiam 

su')jecti.  Dei,  profecto  justitiam  in  lege  scu  ex  lege  hu- 

6.   Christi  D.  verba  declarantur.  —  Utrara-  raanam  tacite  appollat.  Curaque  aliis  locis  ap- 

que  item  insinuavit  Christus,  Matth.  5,  dicens :  pellet  legem  operum,  seu  factorura,   ad  Ro- 

Nisi  abtcndarerit  J2istitia   vestra    plusqtcom  man.  3,  mcrito  justitia  illa  legalis  sub  justitia 

Scribarum  ct  Pharisceonm,  non  intrabitis  in  liumana,  vel  operum  comprchenditur.  Unde 

regnum  Ccelorum.  Sciendum  est  autem  justi-  a  Paulo   etiam  s«pe  vocatur  justitia  ex  ope- 

tiamDei  semper  csse  veram  ct  solidam;  nam  ribus,  et  ab  ea  distinguitur  quae  est  ex  fide, 

si  estficta,  et  ex  hypocrisi,  non  est  Dci  justi-  proptcr  rationem  quam  statim  subjungcmus. 

tia.  Justitia  autem  huraana,  et  vera  in  suo  ge-  8.  De  legalijustitia.  — Et  quamvis  verum 

nere,  et  falsa  seu  apparens,  ct  ficta  essc  po-  sit  illam  jnstitiam  legalem  fuisse  aliqiio  modo 

test.  Quia  justitise  opera  interdum  fiunt  cxtc-  divinara,  quatenus  consistebat  in  observantiis 

rius  per  veram  virtutem  moralem,  ac  simpli-  a  Deo  institutis  et  prceccptis,  quatenus  tamen 

citer  honeste  et  recte,  interdura  solura  appa-  illa  lex  non  obscrvabatur  ex  fide  ,  ut  Paulus 

rcntcr.  Et  in  lioc  postcriori  modo  etiam  sunt  ait  ad  Galatas  3,  neqne  per  spiritum  conse- 

gradus;  nam  intcrdum  servatur  aliqua  justi-  quendi  veram  sanctificationem  ct   remissio- 

tia  in  operibus  quoad  sidDstantiam  opcrum,  nera  peccatorujn  in  fidc  ct  spe  Christi  ven- 

quia  per  illa  vere  servatur  aliqua  lex,  quamvis  turi,  sed  solum  ad  conscquenJam  justifica- 

in  modo  non  servetur  integre  justitia  ctiam  tionem  legalem  et  praemia  temporalia  in  illa 

humana  et  moralis,  quia  vel  opera  non  fmnt  lego  promissa,  tota   illa  justitia  humana  et 

ex  dobito  fme,  vcl  non  cum  omnibus  cii"cum-  carnahs,   scu  temporalis  ciat.  Et  sic  Paulus 

stantiis;  aliquando  autem  nec  in  substantia  ad  Hebra?os  9,  justitias   carnis   illas  vocat, 

operum  vera  naturalis  justitia  servatur,  sed  quce  (inquit)  non  possunt  juxta  conscientiam 

tantura  in  externa  spccie  ct  cura  hypocrisi.  perfectum  facere  seriicntem.  Et  in  codcm  scn- 
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su  absolutc  proiuiiiciiil  ad  Galatas  3  :  Quo- 
niam  avtcm  in  Jcgc  nemo  justi/icatur  apiid 
Deum,  manifcstuniesl  quiajustus  cx  /iih''  ri- 
rit,  lex  autcm  non  est  cx  /ide,  sed  qui  fecerit  ea 
xitit  in  illis,  ulujue  vita  t('nii)orali;  iiaiu  spi- 
ritualeni  daio  noii  potorant  sua  virtuto,  qnia 
ad  Ronian.  \\  dicit  :  ]'Jx  operibus  legis  nonjus- 
ti/icabitur  omids  caro  coram  illo.  Erat  or|::o 
tota  illa  justitia  logalis,  por  sc  spcctata,  liu- 
mana,  idooquo  subpriori  mombro  illam  com- 
prchondimus,  ot  a  pnvsonti  coiisid(>rationo 
rojicinius,  ubi  solani  vorani  jusliricalionom 
apud  Douin  invostij^amus.  Qiioniodo  aulom 
vctcris  lcgis  obscrvatio,  si  ox  fido  ficrot,  pos- 
set  ad  justitiam  coram  Doo  conforro,  docct 
Augustinns,  lib.  3  confra  duas  Epistol.  Pola- 
gian.,  cap.  7,  dicons:  Miro  quodam  modo,  sed 
tamen  rero,  Jiistitiam  legisnon  implctjustllia 
quo'  in  lege  est,  sed  quoi  in  spiritu  gratia-,  de 
qua  plura  in  sequonlibus. 

9.  Divina  justitia  qnalis.  —  Justitia  divina 
dicitur  intorna  roclitudo  ct  sanctitas  hominis 
apud  Doiim,  a  qua  solcnt  vocari  hominos  in 
Scriptura  simphcitor  justi,  quia  ex  fidevivunt, 
ct  Dco  placont,  ilhque  ijrati  sunt,  et  ideo  qui 
tales  sunt,  non  solum  simphcifor  justi  dicun- 
tur,  sed  ctiam  a  mahs,  ct  a  poccatoribus  ac 
damnatis  distiiiguunlur,  in  quo  docomur  so- 
los  illos  esse  vere  justos.  Sic  Maltli.  9  dixit 
Christus  :  Non  reni  rocare  justos,  sed  pecca- 
tores  ad  poenitentiam ;  et  cap.  23:  Separa- 
bit  malos  de  medio  justorum ;  et  cap.  23 :  Et 
ibunt  hi  in  supplicium  cuternum,  jicsti  autem 
in  ritam  aternam.  Et  in  veteri  etiam  Tcsta- 
mento  multa  simiha  do  justis  preedicantur, 
quale  est  ihud  :  Justi  autem  in  perpetuum  zi- 
tent,  et  apud  Dominum  est  merces  eorum,  Sa- 
pient.  5 ;  et  ihud  :  Lcetamini  in  Domino,  et 
exultate,  justi,  Psalm.  31 ;  etPsahu.  S  :  Quo- 
niam  tu  henedices  justo;  et  Psalm.  3G:  Salus 
autem  justorum  a  Domino ;  et  Psalm.  IH  :  In 
memoria  aterna  erit  justus ;  ct  Psalm.  H4  : 
Dominus  diligit  Justos,  et  infinila  sunt  sirai- 
lia. 

10.  Justitia  per  antonomasiam  a  Paulo  dic- 
ta.  —  Undo  Pauhis  hanc  1'ormam,  a  qiia  lio- 
mines  denominantur  simplicitor  justi,  inter- 
dum  appolhit  aljsolutc  Justitiam ,  quasi  pcr 
antonomasiam,  ut  2  Corinth.  G  :  QiKe  enim 
participatio  justitice  ad  iniquitatem,  aut  quce 
societas  luci  ad  tenebras ,  otc. ;  ad  Ciahit.  2: 
Si  enim  per  legem  Justttia,  ergo  gratis  Chris- 
tus  mortuus  est.  Idcui  fore  cap.  3  et  5,  et  ad 
Phdip.  1 :  Repleti  fructit  Justitio'.  Ahquando 
vero  iham  70cat  justiUam  lidci,  ad  Rom.  8  : 
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Signacnlum  Justitia-  /idei,  ut  (hstinuniat  illam 
al)  oiiiiii  juslilia  huniaiia,  qua'  viiil)i!s  liuma- 
iiis  nititur,  ol  doccal  hanc  jiisliliam  ossc  do- 
iium  ^iatia',  (pKnl  a  lidc  incipil,  cl  consiim- 
nialio  cjiis  por  fidoiii  inijictralur,  juxta  illud 
ad  Ejihos.  2 :  Gratia  estis  sahati  per  /idem, 
et  hoc  non  ex  robis,  doiium  enim  Dei  est ;  non 
ex  operibus,  ut  ve  quis  glorietur.  Alias  otiam 
ralionos  liujus  donominationis  justitia'  in  se- 
qiionti  libro  addiicomus  ,  ostcndondo  por  il- 
lam  non  oxcludi  ojxTa  qiia^  sunt  ox  lid'',  sed 
opera  ox  quilius  cl  ijisa  lidos,  ot  tola  lia'c  jus- 
lilia  nobis  provonial ;  ot  iiitorim  vidori  potost 
Augustinus,  libr.  do  Gral.  cl  libcr.  arbilr. , 
cap.  7,  8  ol  0,  ot  pra'fationo  ad  Psal.  31,  et 
ojiist.  105,  106  ot  120,  cap.  30.  Itom  vocat 
\\iu\c,  justitiam  Dei,  ad  Rom.  10:  Ignorantes 
Justitiam  Dci,  ct  suam  quwrentcs  statuere , 
Justitioe  Dei  non  sunt  subjecti.  Dicitur  autcm 
juslitia  Dci  (scholastico  more  loquondo),  non 
snbjoctivo,  sed  cUoctivo,  id  cst,  non  qua  Jus- 
tus  est,  sed  quce  cst  homini  ex  Deo,  ut  dixit  Au- 
gustinus,  lib.  dc  Grat.  ot  libor.  arbilr.,  cap. 
12,  ct  do  Spirit.  ct  littor.,  cap.  18;  ot  in  9  ait : 
Qua  Deus  induit  hominem,  cum  Justi/icat  im- 
pium.  Et  codcm  modo  potost  appohari  juslitia 
Christi ;  inio  oliam  ipsum  Christuin  apjioUavit 
Pauliis  Justitiam  nostram,  1  Corinlh.  1.  De 
qua  appellatione  plura  in  soquontibus;  hujus 
onim  divinffi  justitire  etfcctus  forraalis  est  jus- 
tificatio,  do  qiia  nunc  tractamus. 

11.  Duplex  acceptio  jusliticandi.  —  Secundo 
loco  dicondum  ost  do  verbo  justificandi ;  plu- 
res  enim  habot  significationos  quas  distin- 
guore  oporlet.  Et  imprimis  duic  sunt  magis 
celebres  :  una  ost,  ut  justificaro  idom  sit  cjuod 
justum  declarare  seu  ostendere ;  altora  ost, 
justum  facere  vel  ponstitucre.  Priorem  signi- 
ficationera,  ut  dixi,  ita  pertinaciter  astruunt 
haeretici,  ut  solam  illam  verbi  Justificandi  si- 
gnificationom  in  Scriptura  admittant.  Catho- 
lici  vero,  licct  aUcram  potiorom  significatio- 
nem  ,  et  magis  a  Paulo  intentam  esse  do- 
ceant,  nihilominus  priorem  non  contontiose 
nogant  ,  scd  in  multis  locis  Scriptura;  usita- 
tani  esso  fatontur.  Et  patot  ex  illo  Luc.  10  : 
Ille  rolens  Justificare  seipsum,  id  cst,  justum 
pronunciaro  aut  ostonderc;  et  Ecclesi.  7  : 
A^on  te  Justifices  ante  Deum ;  et  Isaiae  3  :  Vce 
qui  Justificatis  impium  pro  muneribus,  id  est, 
absolvitis  illum.  Et  hoc  modo  solot  vorbum 
justilicandi  oppoiii  vorbo  condemnandi  in  fo- 
rensi  judicio;  nam  reus  condeninari  dicitur, 
cum  convictus  declaratur.  Unde  justiticari  di- 
citur  cum  absolvitur,  ut  de  iniquo  judice  di- 
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citur  Provorl).  7  :  Quijustificat  impium,  ct  gui    condnninandi;  at  condomnare  non  cst  facere, 

condemnat  justum,  uterque  abominahilis  cst    sed  doclarare  reum.  Sed  argumontum  a  no- 

apudDetm.  De  Deo  vero,  quia  ejus  judicium    bis  ex  ro  ipsa  sumptum,  cogit  ut  verba  rebus 

rectum  et  iiifallihilo  cst,  ait  Paulus,  Tlom.  8 

Detcs  qtdjusti/icat,  quis  est  qiii  condemnet?  Et 


juxta  lianc  signiricationcm  dicitiir  intordum 
justificari  ipse  Deus,  Psalm.  50  :  Ut  jiistifice- 
ris  in  sermonihus  tuis,  et  tincas  cumjudicaris; 


accommodcmus ,  non  o  contra.  Sicut  ergo 
voibum  justificandi  intordum  facere ,  inter- 
dum  d(!clararo  jiistura  signiflcat,  ita  vorbum 
condcmnandi  intordum  signiOcat  declarare, 
inlerdum  vero  facere  reum ,  seu  pcena  dig- 


el  Lnc.  1 :  Omnis  populus  audiens,et  puhlicatii  num,  et   hoc  posteriori  modo  condemnatio- 

justificaverunt  Deum,  et  sic  etiam  pra-copla  nem  ex  Adamo  contraximus,    ut  ibi  Paulus 

Y){i\(\\c\xn[vivjustifLcatainsemetipsa,V^-^y\.\9,,  docet.  Estque  optimus  locus  Daniel   \,  ubi 

id  est,  prce  se  ferentia  justitiam  ct  oequitatcm.  eunuchus  dixit  pueris :  Condemnahitis  caput 

De  hac  ergo  significatione  verbi  justificandi  meum  Regi,  ubi  condemnare  non  significat  de- 

nulla  est  dubitatio.  clarare,  ut  per  se  est  evidens,  sed  sensus  est: 

12.  Significatio  verhi  justificandi  certa,  qua  Facietis  me  dignum  condemnatione ,  quod  est 

Catholici  utuntur.  —  Verumtamen  non  minus  facere  reum.  Sic  ergo  Adam  nos  condemna- 

certa  est  altera  significatio,  in  qua  justificari  vit,  et  e  contrario   Christus  nos  justificavit. 

idem  est  quod  justum  fieri,  et   si   addatur  Quod  evidenter  declarat   Paulus   in  eodem 

apud  Deum,  idcm  erit  quod  fieri  justum  sim-  loco,  dum  subjungit  :  Sicut per  inobedientiam 

pliciter,  id  est,  vera  ct  absoluta  justitia,   ac  unius  Jiominis  peccatores  constituli  sunt  multi, 

divina,  quoe  Deo  placeat,  eique  hominem  gra-  ita  per  unius  obeditionem,  justi  constituentur 

tum  reddat.  Frequens  est  usus  verbi  apud  multi.  Justificari  ergo  est  justum  fieri  seu 


Paulum  in  hac  significatione;  Roman.  3  :  Jus- 
tifcati  gratis  per  gratiam  ipsius,  per  redemp- 
tionem  quce  est  in  Christo  JJESU,  id  est,  facti 
justi,  non  declarati,  nam  declaratio  non 
spectat  ad  gratiam  ,  sed  magis  ad  justitiam. 


constitui,  et  e  converso  per  inobedientiam 
Adffi  peccatorem  constitui,  est  condemnatio- 
nem  ab  illo  trahere. 

14.  Pergit  eadem  expositio.  —  Ad  hsec,  ad 
Galat.  3  sic  ait  Paulus  :  Providens  Scriptura, 


nec  fit  per  redemptionem,  sed  per  judicium,  quia  ex  fide  justificat  gentes  Deus,  pronun- 

ut  ipsi  etiam  hseretici  dicunt;  item  subdit :  Ut  tiavit  Ahrahce,  quia  benedicentur  in  te  omnes 

sit  ipse  justus,  et  justificans  eum,  qui  est  ex  gentes.  Ubi  aperte  declarat  verbum  benedi- 

fide,  et  iterum  :  Unus  est  Deus  qui  justificat  cendi  per  verbum  justificandi ;  Deus  autem, 

circumcisionem  ex  fide,  et prceputium  per  fidem,  juxta  usum  Scripturae,  non  dicitur  benedi- 

et  cap.  4  :  Credenti  in  eum  qui  justificat  im-  cere  aliquem,  quia  pronunciat,  sed  quia  con- 

^mw.  Deus  enim  non  justificat  impium  decla-  fert  bona  ;  ita  ergo  dicitur  justificare.  Unde 


rando  illum  justum,  ahas  falsum  deciararet; 
justificat  ergo  impium,  cum  ex  improbo  facit 
pium,  utdixit  Augustinus,  epist.  120,  cap.  20, 
et  concion.  1  in  Psalm.  30  :  Qui  justificat  im- 
pium,  id  est,  qui  facit  ex  impio  justum;  et 
utrumque  conjungit  in  expositione  quarum- 


subjungit  :  Quoniam  autem  in  lege  nemo  jus- 
tificatur  apud  Deum,  manifestum  est,  quoniam 
justus  ex  fide  tivit  ;  ergo  justificari  idem  est 
quod  vivificari,  ut  sic  dicam,  seu  vitam  con- 
sequi  per  fidem.  Et  simihs  locus  est  Acto- 
rum  13,  ubi  idem  Paulus  Judseis  praedicavit  : 


dam  propositionum  Epistolse  ad  Romanos  ,  Notum  sit  vobis,  viri  fratres,  quia  per  hunc 

cap.  22,  et  hb.  de  Spirit.  ethtter.,  cap.  26,  et  vobis  remissio  peccatorum  annunciatur,  et  ab 

tract.  3  in  Joan.  om7iibus  quihus  non  potuistis  in  lege  Moysi 

i3.  Argumentumevidensex  Rom.^. — Prse-  Justificari,  id  est,  mundari,  aut  hheran ,  in 

terea,  Roman.  5  :  Justificati  ex  fide  pacem  hoc  omnis  qui  credit  justificatur,  plane  in  eo- 

haheamus,  et  infra  :  Sicut  per  unius  delictum  dem  sensu,  id  est  hberatur  et  justus  elfici- 

in  omnes  homines  in  condemnationem ,  sic  et  tm-;  neque  alius  sensus  ibi  potest  adaptari. 

per  unius  justitiam  in  omnes  homines  injusti-  Nidlum  ergo  dubium  esse  potest  de  hac  illius 

ficationem  vitce.  Ex  qua  antithesi  evidens  su-  verbi  significatione  in  Scriptura ;  et  ita  etiam 

mitm"  argumentum,  quia  homines  non  sunt  in  usu  Sanctorum,  et  praisertim  Augustini, 

declarati  peccatores  per  Adamum,  sed  facti;  est  frequentissima,  ut  jam  tactum  est.  Unde 

ergo  cum  per  Ghristum  dicuntur  justificari,  fibro  secundo  Retract.,  capit.  33,  referens  se 

non  significantur    esse   declarati ,   sed  facti  scripsisse  contra  Pelagium  de  ^j-fl^fa  ^wayw^- 

justi.  Sed  retorquent  hajretici  argumentum,  tificamur,  exponit:  Id  est,  justi  efficimur ;  et 

quia  opponitur  ibi  verbum  justificandi  verbo  plura  in  sequentibus  notabimus. 
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ii).  Justiflcalio  explanatur.  —  Jnxla  li;i'c  solcat  jiistificatio.    Ila  (listinpuil  I).  'riuunas 

quu'   do    verbo  jiistiticandi    diximus ,  ilislin-  in  3,  dislinil.  i,  (iua'st.  I,  urtic.  I,  qua-.stiun- 

gucnda  eliani  est  \o\  Justi^catio ;  Uiun  ct  dc-  cula  l,ad  1 ,  ct  (jua-st.  28  de  Vcritat.,  artic.  i, 

clarationcm  scu  ostcnsioncm  juslilia',  aut  in-  in  finc  corp.,  ct  ad  7,  el  d(!  piiori  significato 

noccnliu',  ct  etrcclioncni  scu  colialioncm  jus-  in  libro  sequenti  diccndum  cst ;  nunc  de  et- 

tititB  significarc  potcst.    Kl  ha^retici  conlcn-  1'cctu  ipsius  justitiai  tractanms,  et  idco  no- 

dunt  solum  priori  modo  sumcndam  essc  sc-  mine  juslificalionis   non  activam  pioductio- 

cundum  Scriplura'  usum.  Nos  autcm  dicinms,  ncm,  scd  inrormalioncm  ipsam  juslilia'  inlel- 

cum  agitur  dc  propria  hominis  justilicationc,  lij^inms,  sicut  possumus  elicctiim   tormalem 

posteriori  modo  sumi,  quod  eisdem  testinuj-  al])edinis,  aut  anima',  dealbali(jnem,  aul  vivi- 

niis  probamus,  et  aliis,  quaj  sequenti  capite  ficationem  ai^pcilare  ;  ulrumque  vero  signifi- 

atlcremus.  Necessarium  autem  est  luinc  vo-  catum  potest  cum  proportionc  ad  secundam 

ccm  juxta  hanc  posleriorcm  si-inificationcm  justiticalioncm  applicari,  ut  pcr  se  conslat. 

amplius  declararc.  Quia,cumjuslilicatiodical  17.    Prinia  justificatio   dupUciter   fit.    — 

habiludinem  ad  justitiam,  quot  sunt  justilia:>,  Dcinde  speciaUler  prima  juslilicatio  ex  parte 

tot  possunt  distingui  justificationes,  scilicct,  termini  a  quo,  cum  D.  Thoma  in  locis  alle- 

externa,  intcrna,  acquisila,  infusa,  aclualis,  gtitis,  distingui  potest.  Nam  aliquando  fit  ex 

habitualis,  simpliciler,  vcl  sccundum  (piid.  In  carentia  gratia' ,   tanquam  ex  termino  pure 

pra'senti  ergo  sermo  est  de  justificaliouc  co-  negalivo,  aliquaudo  vero  ex  termino  contra- 

ram  Deo,  ad  quam  necesse  esl  ut  per  illam  rio  vel  privativo  rigorose.  Priori  raodo  lacta 

detur  vera  justitia  et  divina,  quae  absolute  et  est  juslificatio  in  Angelis,  et  in  Adamo  in  crea- 

simplicitcr  talis  sit.  Ultcrius  vero,  ha'c  justi-  tione  sua,  quia  non  ex  peccato  justificati  sunt, 

ficatio  a  Tlieologis  dislinguilur  in  primam  ct  sed  ex  non  justis  facti  sunt  justi.  Dico  autcm 

secundam.  Nam  verbumjustificandiinlcrdum  ex  non  justis,  non  quia  carenlia  juslilia!  in 

significat  facere  justum,  ut  fere  in  citatis  lo-  eis  durationc  praeccsserit,  sed  tantum  ordine 

cis  Paufi,  interdum  facere  justiorem,  ul  in  naturae,juxtaprobabiliorem  sententiam;  con- 

\\\o  k^oc^Xy^^.xAiim.:  Q,uijustusest,justifice-  sistit  aulem  illa  priorilas  in  lioc  quod,  cum 

tur  adhuc ;  \h\  enim  \er\ji\mjustificaudi  cvi-  illi  ex  se  non  esscnt  justi,  per  supernaturale 

denter  sumitur,  non   pro  declarationc,   sed  donumjusti  eiiecti  sunl ;  sicul  poluil  ficri  il- 

pro  etiectione  justitiffi;  non  quoad  acquisitio-  luminatio  prima  in  aere,  licet  nunquam  lu- 

nem,   quia   supponitur  liomo  justus  ;    ergo  mine  caruerit.  Unde,  inter  alia  in  hoc  ditfert 

quoad  augmenlum  justitiffi,  sicut  aperte  sub-  ha^c  justificatio  ab  alia ,  quae  fit  a  peccato, 

ditm- :  Qui  sanctus  est,  sanctificeticr  adhuc,  et  quod  illa  nunquam  est  facta  ex  carcntia  gra- 

de  peccatore  :  Qui  in  sordiius  est,  sordescat  tia?,  qme  duratione  prfficesserit,  scd  quce  es- 

adhuc.  De  lioc  etiam  incremento  juslitiee  lo-  set,  quantura  erat  ex  nalura  talis  subjecti,  si 

quitur  Jacob.,  c.  2,  cum  dicit  Abrahamum  ex  talis  forraa  ei  non  infunderetur ;  in  altera  ve- 

operibus  justiftcatum  fuisse,  juxta  probabilem  ro  justificatione,  quae  est  a  peccato,  semper 

expositionem  infra  tractandam,  et  de  eadcm  praecedil  tempore  carentia  gratia?,  quia  prffi- 

dicitur  Eccles.  18  :  Ne  verearis  usqvc  ad  mor-  cedit  saltem  originale  peccalum.  Excipienda 

tem  justificari.  Sic  ergo  duplex  dicta  justifica-  vero  est  juslificatio  Virginis,  quai  habuit  qui- 

tio  distinguitur.  dem,  pro  terraino  a  quo,  peccatura,  quia  fuit 

\Q.  Superior  divisio  Justificatioiiis  amplius  justificatio  rcderaptionis  ,  non  tamen  fuit  a 

explicatur.  —  Prima  justificatio  vocatur,  quce  peccato,  quod  in  tali  persona  praecessit,  sed 

in  ipsa  infusione  justitia;  iit;  secunda,  quce  quod  praecederet,  nisi  per  talem  justificatio- 

in  augmento  ipsius  justitiae  consistit.  Et  utra-  nem  prseveniretur.  E  contrario  vero  justifica- 

que  potest  a  nobis  subdistingui  multis  raodis.  tio  aniraae  Clnisti  per  gratiam  creatara,  licet 

Nara  in  infusione  justitia?  duo  interveniunt;  pcr   se   spectata  fuerit    similis    justiiicationi 

uimm  est  productio  ipsius  justitiae  per  mula-  Adoe  et  Angelorum,  in  termino  a  quo  mere 

tionem  subjecti,  alterum  cst  terminus  illius  negativo,  et   ordine  naturce,  non  duratione, 

productionis,  vel  formalis,  qui  ipsa  est  jusli-  prajcedente,  nihilominus  in  hoc  fuit  excellen- 

tia,  vel  adaequatus,  qui  est   ipse  justus,  ho-  tior,  quod  illa  negatio  jam  non  erat  connatu- 

minera  esse  justura  per  ipsara  jusiiliam,  hic  ralis  animae  Cluisti,  ut  unitui  Verbo,  sed  po- 

enim  est  ellectus  formalis  ejus.  Unde  factum  tius  gratia  creata  erat  illi  connaluralis,  quia 

est  ut  ipsa  rautatio  ad  justitiara  seu  produc-  illa  justificatio  per  gratiam  creatam  non  fuit 

tio  justitioe,  et  ipsa  informatio   justitia?   dici  prima    sanctificatio  talis   aninue,  jam  enim 


la- 


m 

orat   sanclificala   por  praliam   iinionis 
tiono  cujiis  altora  gralia  illi  (lchila  orat. 

18.   Prfrcipua  differentia  duplicitcr  prim'r 
illius  justi/icatioids.  —  1'xa'cipiium  vcro  dis- 
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lumque  dicitur  secunda,  quia  in  codcm  sub- 
jccto  alt<'ra  pra-cossil,  quod  accidoiitarium 
osl  ad  talcm  modum  juslilicationis.  Hic  cr^o 
dicitur  sccunda  justilicatio,  quaj  non  est  mu- 


crimon  intcr  illos  duos  modos  justificationis,  tatio  c.x  non  grato  in  gratum,  scd  cx  grato 

est  quod  per  priorcm  non  cxpellitur  raalum  iu  magis  gratum,  et  ita  per  se  supponit  prio- 

culpa^,  scd  tantum  addilur  liouum  juslitia?,  rom  justificationom  ,    por    quam   subjo,  tum 

pcr  postcriorom  voro  ulrumquc  doualur,  vX  factum  sit  f,'ratum.  Ncc  vero   ha;c  justifica- 

ideo  spccialitcr  justificatio  a  pcccato  appcl-  tio    secunda   numcratur,    quia    una  tantum 

lari  solct.  Ha3c  vcro  ditrerentia  non  ex  eo  pro-  post  primam  esse  possit,  quia  secundura  nu- 

venit,  quod  prior  justiiicatio  de  se  minus  suf-  merum  potcst  sine  termino  multipficari  us- 

ficicns  sit  ad  illum  ctfoclum  pr.Tstandura,  scd  quo  ad  mortom,  ut  dixit  Sapicns.  Sod  socun- 

quia  su])jectum  nou  indigct  illo,  ut  in  cale-  da  appcllatur  formaliter,  ex  eo  quod  por  se 

factione  cx  subjecto  frigido,  vel  tantum  non  supponit  gratiam;  quod  vero  aliquando  sup- 

calido  facile  considerare  ficet.  Quocirca,  licet  ponat  justitiam  jam  auctara  per  alterara  se- 

in  prajsenti  dc  justificatione  impii  prfficipue  cundam  justificationem,  accidontarium   est. 

disputemus,  quia  vero,  quantum  adposilivum  Ha-^c  autom  secunda  justificatio   pcrtinet  ad 

eilectmn  formalom  ,  quem  nunc   considcra-  justitiai  augmentum,  de  quo  ift  libro  9  diccre 


mus,  nonest  substanlialisdiiforentia  interillos 
duos  justificationis  modos,  ideo  doctrina  utri- 
que  communis  erit.  Solum  notari  potcst  lianc 
primam  justificationempriori  modofactam,  in 
primo  liomine  quemdam  pcrfectionis  modum 
babuisse,  ad  quem  nunc  non  pertingit  justi- 
ficatio  impii.  Nam  primo  homini  data  fuit  jus- 
titia  originalis  cum  integra  naturre  rectitu- 
dine,  qua  ct  mcns  Deo,  et  caro  spiritui  per- 
fecte  subjiciebatur,  ut  in  quarto  prolegomcno 
visum  est;  nunc  autem,  cum  bomo  peccator 


intendimus. 

20.  Tertia  justificatio  non  est  opus  hoc  loco. 
—  Addit  vero  Augustinus,  bl).  2  contra  Julia- 
num,  cap.  8,  tertium  justificationis  modum  , 
cum  (inquit)  exaudimur  orantes :  Dimitte  nolis 
dehita  nostra,  id  est,  cura  nobis  venialia  pec- 
cata  remittuntur;  Juic  enim  remissio,  ut  ait, 
sem2)er  est  nohis  necessaria  in  liac  vita,  etiamsi 
in  secunda  justificatione  multum  profecerirnus . 
Yerumtamen  in  ilia  reraissione  duo  spectari 
possunt  :  unura  est  exclusio  raaH ,  et  sic  illa 
justificatur,  non  restituitur  ad  illura  perfec-     non  pertinet  ad  etfectura"positivurajustiti8e,  de 


tionis  statum,  ex  ea  parte  qua  caro  plene  spi- 
ritui  subdebatur.  Nihilominus  tamen  est  sub- 
stantialiter,  et  essentiahter,  ac  simphciter 
justificatio,  quia  cjuoad  internam  renovatio- 
nem,  et  sanctificationem  animse,  non  est  mi- 
nus  perfecta,  et  in  hoc  consistit  justificationis 
essentia ,  ut  postea  videbimus.  Unde  etiam 
in  ipsa  prima  justificatione  impii ,  qusedam 
est  perfectipr  quam  alia  quoad  ahquos  se- 
cundarios  effectus;  ut  in  baptisrao  est  perfec- 
tior  quam  in  poenitentia,  per  se  loquendo;  et 
in  uno  homine  potest  esse  intensive  perfec- 


quo  nunc  tractaraus ;  aliud  esse  potest  non- 
nuUa  positiva  perfectio,  quse  inde  priori  justi- 
tiai  accrescit,  et  hffic,  quando  intercesserit,  ad 
secundam  justificationera  declaratam  pertine- 
bit;  et  ita  non  est  hoc  tertium  membrum  no- 
bis  necessarium.  An  vero  cum  reraissione  ve- 
nialis  peccati  conjuncta  seraper  sit  aliqua  po- 
sitiva  justificatio,  in  sequentibus  attingetm-, 
licet  in  prirao  et  quarto  torao  tertiae  partis  de 
illa  re  a  nobis  disputatura  sit. 

2 1 .  Plena  justificatio  non  est  in  tia,  sed  in 
patria.  —  Addit  pra^terea  Augustinus  alium 


tior  quam  in  alio,  ut  postea  videbimus ;  hoc  perfecta^  justificationis   modum  ,   vel   etiam 

autera  non  obstat  quominus  quselibet  iUarum  augmentum,  in  quo  justitia  ita  perficitur,  ut 

sit  simpliciter  justificatio,  et  essentialiter  per-  homo,  per  iUara,  rectitudinem  inamissibiiera, 

fecta.  inio  et  indefectibilera  tara  levi   quara  gravi 

19.  yFquivocatioin  prima  justificatione  ca-  lapsu  consequatur,  earaque  appeUat  novam 

venda. Tandera  circa  secundara  justibca-  rogcnerationem ,  imo  et  adoptionem ,  et  re- 

tionem  cavenda  imprimis  est  vocis  oequivo-  demptionera  ,  hb.  3  contra  duas  Epistol.  Pe- 

catio,  nam  ahquando  dicitvu'  a  Patribus  se-  lagian.,  cap.  2,  3,  7  et  sequentibus,  et  ideo 

cunda   iustificatio  ,  illa  quac  fit  pcr  pceniten-  justificationem  hujus  vitoe  solet  vocare  mino- 

tiam  postamissam  baptismalem  gratiara.  Sed  rem,  alteram  vero  plenam  et  perfectara,  tract. 

revera  est  per   se   et  substantialiter  prima,  A  in  Joan.,  et  libr.  de  Spirit.  et  litter.,  cap. 

quia  non  est  augmentatio,  sed  productio  jus-  uUim.,  et  libro  de  Perfect.  justU.,  ratioc.  8. 

titiai,  quse  illam  in  subjecto  non  supponit,  so-  Verumtamen  haec  plena  justificatio  ad  statum 
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et  pcrfecfionem  gloriie  perlinol,  nonadjtis-    tesl  calliolica  veritas.  Nam  Deus  non  juslili- 


tificatiouem  viai,  do  qua  uuuc  traclamus.  Illa 
Ycro  perfectio  uou  est  de  esseutia  justificatio- 
nis,  ut  sic  dicaui,  et  ideo  siue  illa  esse  po- 
test  uon  solum  jiistilicatio  vera,  et  sinipliciter 
sic  dicta,  sed  etiam  perfecta,  tiuu  esseutiali- 
tcr,  tum  etiam  accideutaliter,  juxta  capacita- 
tem  via'  ,  ut  Aui,aisliuus  eisdem  locis  Iradit, 
el  lih.  ^  de  Peccator.  merit.,  cap.  13  et  15,  et 
de  Natur  et^rat.,  cap.  i^2,  et  ex  discursu  ma- 
terice  luculentius  constabit.  Omissavcro  nunc 
secunda  justificatione,  de  qiia  in  Hb.  9  dic- 
turi  sunuis,  de  prima  juslificatioue  iu  \nx- 
senli  tractamus,  uou  quidcm  proul  iu  Auge- 
lis  vel  primo  homiue  facta  est,  sed  prout  or- 


cat  homiuem  ,  taiituiii  absolveudo  iiium  a 
peccato,  et  ita  declaraudo  illum  justum,  sed 
facieiulo  jiistum  per  ^niliam  siiam ,  ut  ex 
Paulo  est  probatiiin;  at  facere  jiistiim  quid 
positivum  esl,  ut  ex  terminis  videtur  evidens; 
ergo  justificatio  est ,  vcl  iuchidit  positivum 
pratia'  effectum,  per  quem  homo  fit  justus. 

23.  Confir.^iatio. — Uude  confirmalur,  nam, 
hcet  dareuuis  juslificaudi  verltum  seinper  su- 
nii  iu  illa  siguificatione  forensi,  niliilominus 
Deo  attributum  uon  posset  uou  includere 
j)raHhctum  eireclum  ,  vel  illum  supponerc. 
Probatiir,  qiiia  jiidicium  Dei  uon  potest  esse 
mendax  nequc   iuiquum  ;   ergo,  si  eum  qui 


dinarie  fit  in  hominibus,  qui  ex  Adamo  impii     erat  impius  justificat,  juificando  jiistum,  ne- 


ct  peccatores  generantur,  qua'  proptcrea  so- 
let  justificatio  impii  a|)pellari. 

^"1.  Resolutio  qiurstioiiis. — De  hac  ergojus- 
tificaliouc  coucludimus  non  consistcre  tan- 
tum  in  remissione  pcccati,  sed  in  aUquo  etiam 
douo  positivo  divina?  grati.T.  Non  ncgamus 
quidem  justificationem  includerc  remissio- 
nem  peccatorum,  quod  solcnt  ha^rctici  catlio- 
licis  imponere,  sed  falso,  ut  postca  videbi- 
mus;  sed  asserimus  justifkationcm  hanc  uon 


ccsse  est  ut  non  solum  dicat,  sed  etiara  di- 
ceiulo  faciat  ex  impio  jiislum,  ut  ex  Augus- 
tiuo  retuiimus  :  uam  alias  iiiiquiiui  et  faisura 
judicium  proferrct,  quod  cogitari  uon  potest. 
Et  idco  Paulus,  1  Coriuth.  4,  cum  dixisset  : 
Nihil  mihi  consciius  sum,  sed  non  in  hoc  justi- 
ficatus  sum,  id  esl,  justus  probalus,  ut  lia're- 
tici  expouendum  (■outeudiiiit ,  slalim  adjun- 
git  :  Qui  autetn  jiidicat  me,  Domiaus  cst,  qua- 
si  dicat :  Si  autcm  Deus  rae  suo  judicio  justi- 


in  sola  peccatorum  remissionc  consistere,  ac     ficaret,  vere  essem  justus,  quia  judicium  Dci 
proinde   aliquem  positivum  gratia^   effectum     falsum  esse  non  potest ,  ct  idco  quem  justifi- 


includere.  Assertio  est  certa  de  fidc  dcfiuita 
in  concilio  Tridentino,  sess.  6,  canon.  II,  ubi 
anathema  dicit  in  eos  gui  dixerint  hominem 
justificari  sola  peccatorum  remissione,  et  ca- 
pit.  7  dixerat  :  Hanc  dispositionem  seu  pne- 
parationem  justificatio  ipsa  consequitur,  quce 
nonest  sola  peccatorum  remissio.  Et  camdera 
veritatem  in  sequcnti  capite  confirmabimus. 


cat,  vcl  justum  supponit,  vcl  facit.  Ideoque  1 
Joan.  3  dicitur  :  Videte  qualem  charitatem  de^ 
dit  nohis  Pater,  ut  filii  Dei  nominemur,  et  si- 
mus.  Quia  ut  sit  vera  fiUatio,  non  satis  est 
nomcn,  nisi  res  subsistat.  Nam,  ut  il)i  ait  Au- 
gustinus,  tract.  44  :  Q,ui  vocantur  et  non  su):t, 
quid  illis  prodest  nomen,  ubi  res  non  est  ? 
24.  Respititur  hfcretica  etasio.  —  At  forte 


ostendendo  ex  Scriptura  et  Palribus,  qualis     hseretici  respondebunt  Deum  justificare  im- 


sit  hic  eftectus  positivus  justificationis  impii. 
Probari  etiam  potest  ex  dictis  in  capitibus  prae- 
cedentibus,  quia  homo  non  justificatur,  nisi 
fiat  Deo  gratus  ;  sed  hic  est  etfectus  positivus 
gratiae,  ut  ostensum  est;  ergo.  Solent  autem. 


pium  vere  et  siue  fictione  ,  quia  poteus  est 
condonare  dehctura,  ct  ita  non  justificat  ut 
homo  ,  declarando  non  esse  factum,  vel  non 
esse  probatura  dchctum,  sed  justificat  Deus 
delictum  commissum  remittendo ,  et  ita  ho- 


ut  raoderni  refcrunt,  respondcre  hoerctici  nos     minera  justura  essc  dcclarando.  Sed  ha,'c  rcs- 


confundcre  sanctificationem ,  seu  renovatio- 
nera  hominis  cum  justificatione,  et  ideo  ab  uua 
ad  ahara  non  bene  argumentari ;  nam  sancti- 
ficatio,  ut  aiunt,  est  quid  diversum  a  justifi- 
catione,  et  posterior  illa  ;  prius  enira  Deus 
hominem  justificat,  et  postea  illura  rcnovat. 


ponsio  repugnat  imprimis  alteri  errori  eo- 
rumdera  hffireticorum  ,  diccntium  peccata 
non  vere  tolh  per  justificationem,  sed  tegi 
vel  non  imputari ;  nam  si  hoc  ita  est ,  non 
potest  Deus  vere  justificare  impium ,  etiam 
declarando  illurajustumvel  non  peccalorcra, 


vel  sibi  gratura  reddit.  Ducuntur  taraen  ex  quia  non  imputari  pcccatura,  non  est  non  ha- 

falsa  apprehensione,  scu  abusu  verbi  justifi-  bcre  peccatum,  imo  supponit  peccatura  in  eo 

candi,  quod  solam  liberatiouem  a  peccato,  cuinonimputatur.  Deindeetiamillaresponsio 

vel  poence  reatu  significet,   cujus   oppositum  non  sibi  constat  quoad  verbi  justificandi  si- 

a  nobis  ostensum  est.  Unde  ex  dictis  de  verbi  gnificationem.   Nam  si  verbura  illud  soluni 

justificandi  significatione ,  satis  probari  po-  habet    forensera  siguificationem  ,    quse   est 

IX.  9 
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rcinn  al)Solvcrc  jiulici?ilitcr,millomo(lo  sijriii- 
liciit  liiccrc  id  qiiod  iicccssarium  cst,  ut  jiidi- 
cium  seu  declarafio  vera  sit,  quia  non  signi- 
ficat  (ut  sic  dicam)  actum  condonaiidi  ,  aut 
rcmittcndi,  sod  tanlum  judicandi.  Quaproptor 
si  scmcl  admitlilur  D(!um  justificarc  non  so- 
lum  declarando,  sed  cliam  lacicndo  rcinissio- 
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quomodo  Christus  siirrexil  a  mortuis  per  glo- 


riam  Patris,  ita  et  nos  in  novitate  titaj  ambu- 
lemus;  undc  poslca  colligit :  Ita  et  vos  existi- 
matewortuos  esse  peccato,  zitentes  autem  Deo, 
(piia,  scilicct,  por  baptismum  morimur  pcc- 
cato,  quia  romittitur,  ct  boni  olUcimur,  quia 
vivimus  Deo.  Undc  ctiam  ad  Rom.  4,  in  nostra 


ncm  culpce  ,  jam  reccditur  ab  illa  stricta  et  justificationc  illa  duo  exprcsse  distinguit,  dum 

forensi  significalione  verbi ,  et  sicut  haii-ctici  dcChristo  ait:  Tradilus  est  propter  delicta  nos- 

dicunt  per  illud  vcrbum  significari  absolutio-  tra,  et  resurrexit  propter  justificationem  nos- 

ncm  a  culpa,  remillcndo  illam,  ita  dici  posset  tram ;  ubi  duo  ait  fiori  in  nobis  propter  Chris- 

significari  declaralionera   positivae   jusliliae  ,  tum,  unum  cst  rcmissio  peccatorum,  quam 

conferendo  illam.  specialiter  attribuit  morti  Christi,  aliud  resti- 

25.  Prohatur  tdtimo. — Prolatur  primo  an-  tutio  ad  spiritualem  vitam,  qujc  per  Cbristi 

tecedens.  —  Unde  argumentor  tandem,  quia  resurrectionem  singulari  modo  ropraRscntata 

Deus,  justificando  pcccatorcm,  non  tantum  cst,  et  hoc  posterius  exprcssius  significat  no- 

declarat  vcl  facit  illum  non  malum,  ut  sic  di-  mine  justificationis  quam  prius,  unde  in  c.  5 

cam,  sed  etiam  bonum;   crgo   quocumque  mhjung\t  :  Justifcati  ergo  ex  /ide  pacem  ha- 

modo  verbum  justificandi  exponatur,  necesse  heaomis  ad  Deum,  usque  ad  illud,  in  spe  gloriw 

est  ut  dicat  non  tantum  carentinm  mali,  scd  filiorum  Dei,  in  quo  apcrte  sigiiificat  cum  qui 

ctiam  positivum  eflectum  bonitatis;  ergo  gra-  justificatur,  pcr  ipsam  justificationem  fieri  fi- 

tia  justificationis,  id  est,  quae  per  justificatio-  lium  Dei,  ac  proinde  bonum  et  sanctum.  Et 

nem  fit  vel  declaratur,  non  tantum  consistit  similitcr  postea  dicit :  Per  unius  oheditionem, 


in  absolutione  a  malo,  sed  necesse  est  ut  ali- 
quo  modo  conferat  positivum  donum.  Primuna 
autccedens,  ex  quo  ca^tera  planc  consoqmm- 
tur,  ex  Paulo  evidenter  convincitur;  nam  de 
justificatione  loquens  illa  duo  frequenter  con- 


justi  constituentur  multi;  nemo  autem  consti- 
tuitur  justus,  nisi  fiat  bonus,  cum  justitia  in- 
tegram  rectitudincm  dicat ,  ut  exposuimus. 
Atque  haec  nunc  sufficiunt  ut  plane  constet 
justificationis  effcctum  non  in  sola  carentia 


jungit,  vel  eisdem  verbis,  vel  sequivalentibus,     mali,  sed  ctiam  in  positiva  collatione  alicujus 


interdum  propriis,  interdum  metaphoricis, 
satis  tamen  apertis,  \  Corinth.  6  :  Hwc  qui- 
dam  fhistis,  sed  ahluti  estis,  sed  sancti/icati 
estis,  sed  justificati  estis.  Certe,  hcet  verbura 
ahluendi  de  reraissione  peccati  exponatur,  de 
verbo  sanctificandi  negari  non  potest,  quin 
significet  facere  sanctum,  ac  proinde  bonum; 
quoraodo  enim  erit  sanctus,  nisi  sit  bonus? 
Utrumque  ergo  sub  justificatione  concludit, 
cum  addit  :  Sed  jnstificati  estis.  Et  eodem 
modo  ad  Ephes.  5,  dicit  Christum  seipsum 
pro  Ecclesia  tradidissc,  iit  illam  sanctificaret, 
mundans  laxacro  aquw  in  zerho  vitce,  ut  exM- 
herd  sibi  gloriosam  Ecclesiam,  non  habentem 
maculam,  aut  rugam,  aut  aliquid  hujusmodi, 
sed  ut  sit  saucta  et  immaculata ;  crgo  dura 
Christus  per  lavacrura  justificat  Ecclesiam, 
non  solum  illam  mundat  a  maculis  peccato- 
rum,  sed  illi  etiam  sanctitatem  et  bonitatem 
impertit:  utruraque  ergo  fit  per  verara  justifi- 
cationcra. 

26.  Apostoli  locis  aliis  munitur.  —  Et  hoc 
ipsura  his  verbis  exprcssit  ad  Rora.  G  :  Qui- 
cumque  baptizati  sumus  in  Christo  Jesu,  in 
morte  ipshis  bapti:ati  sumus ;  consepulti  enim 


boni  consistere.  Et  hoc  etiam  frequentissime 
docent  Patres  allegandi  capite  sequenti,  et 
prffisertira  videri  potest  Augustinus,  epist.  105 
et  d06,  et  libro  tertio  contra  duas  epistolas 
Pelag.,  cap.  4,  7  et  sequentibus.  Quale  autem 
illud  donura  sit,  in  sequentibus  capitibus  de- 
clarandura  est,  et  inde  hsc  veritas  amplius 
coofirmabitur.  Ad  fundamentum  autcm  hoe- 
reticorum  supra  insinuatum  satis  responsxmi 
est,  alia  vero  in  sequenti  capite  dissolventur. 

CAPUT  VII. 

UTRUM  ALIQUA  GRATIA  HOMINI  INHiERENS  POSITI- 
VUM  JUSTIFICATI0NI3  EFFECTUM  EX  SUA  INTRIX- 
SECA  NATURA  FORMALITER  EI  CO.NFERAT? 

1 .  Ratio  hujus  gucestionis  redditur.  —  Sup- 
positis  quae  in  superiori  capite,  et  in  primo 
ac  secundo  diximus,  superflua  videri  potest 
hfec  quaestio;  taraen,  ut  haereticis  oranibus 
inodis  resistoraus,  et  singula  ex  propriis  prin- 
cipiis  forraalius  ostendamus,  necessaria  visa 
est.  Conveniunt  ergo  haeretici  hujus  temporis 
iu  neganda   intrinseca,  nobisque  inhaerente 


sumus  cum  illo  per  baptismum  in  mortem,  ut    formali  causa  justificationis;sed  hanc  causam 
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dicunt   osse    a]i(|ii;iiii  jiisliliain    exfrinsocain  Cuiinl.  I ;  ot  atl  Iloni.  .%  (lititiir  :  Per  ohcditlo- 

nobis  iniinitatani.  In  cxpliraiula  vcro  siia  scn-  iicm  i(iiiiis,justi  coiistituentur  nndti,  i\\un\  ipsi 

lcntia  niiic   intcr  sc   clisscntiunt,  ita  ut  qua-  taiKjuain  pcr  caiisani   Idnnaiciu    inlclliyiiiit, 

tuordociui  a  quihusilani,  aut  vijiinli  opinioncs  quia  Cliristi  obcdicnlia  ita  nobis  ini|iulata  ost, 

illorum  iW  hac  causa  fonnali  justilicalionis  ac  si  essot  nostra,  ct  ita  jios  justilkal.  Et  sic 

rotcrantur.   Duo   voro  capita  siint  pra'ci[)iia,  ctiam  iiitclligunt  illud  Eplics.  \  :  Induitc  no- 

naui  iiuidain  di.xcrunt  jnstitiam  oxtrinsccam,  rum  ho7)iiiu'm  {id  ost,  Cliristum),  {/ui  secun- 

qua  juslilicamur,   ossc   incroatam  justitiain  dum  Deum  creatus  est,  iii  jusiitia  rt  sanctitate 

Dei ,  alii  osso  justitiam  Christi;  et  in  oxpli-  teritatis.  Socnndum  fiindamcnlum  ost,  quia 

eanda  ratione,  sub  qua  illa  ju.stitia  Christi  ost  ha^c  justitia,  qua'  hominom  constitnat  justnm 

justitia  nostra,  multiplicantur  socta'  haM'cli-  coram  Doo,  dol)ot  oss(!  piira  ct  immaculata ; 

cornm;  scd  illa  variclas  illorum  orrorom  ot  talis  autom  cst  jnstitia  Dci  ot  Cliristi,  non  au- 

inconstantiam  ostondit,  eam  voro  referre  mo-  tem  justilia  nostra,  qua;  Isaia'  04  dicitur  essc, 

lostum  esset  et  inutile,  quia  oisdem  fere  tosti-  sicut  pannus  menstruatcc,  propter  quod  dice- 

moniis  utuntur  omnes,  et  eodcm  fere  modo  bat  David,   Psal.   142  :  Non  justificahitur  in 

impufrnandi  sunt.  conspectu  tuoomnis  tirens,  ot  Job  4,  9  et  25: 

2.  Solitaria  ftdes,  et  manus  justificationis  Non  justi/icahitur  homo  compositus  Deo ;  orgo 
hccreticornm  tangitur. — Qiiia  vero  illa  justitia  justitia  qu»  constituit  hominom  justum  coram 
Dei  vel  Christi  non  omnes  facit  justos,  ideo  Doo,  non  potest  esse  justitia  hominis,  qum  in 
coguntur  ha'retici  aliquid  postulare  ex  parte  ij^so  sit,  sodjustitia  Dei,  vel  saltom  Christi, 
hominis  justificati,  ut  illi  imputotur  illa  ox-  quce  illi  imputotur  medianto  fide,  juxta  illud 
trinsoca  justitia,  et  convoniunt  omnes  illud  ad  Roman.  4:  Credidit  Ahraham  Deo,  et  re- 
esse  solam  fidom,  non  quaracumque,  neque  putatum  est  illi  adjustiiiam;  lianc  enim  vo- 
fidem  dogmatum,  nec  universalem,  sed  fidem  lunt  esse  vim  illius  verbi,  reputatum  est,  quia 
quamdam  particularcm  (jua  homo,  ut  sit  jus-  Dcus  accoptavit  ot  iraputavit  Abrahffi  Christi 
tus,  credero  debct  firraitcr  ot  sine  forinidino,  justitiara  inediante  fido.  Tertio,  quia  injuriam 
sibi  esse  imputatara  justitiam  Doi  aut  Christi.  facimus  Cliiisto,  ct  ejus  redomptioni,  si  aliam 
Et  hanc  fidem  aliqui  interdum  vocarunt  cau-  justitiam  nobis  tribuamus,  proeter  ipsius  Cliri- 
sam  formalem;  sed  alii,  magis  consequenter  sti  justitiam ;  ideo  enim  Pauhis,  ad  Rom.  10, 
in  suo  errore  loquentes,  ne  forraaleni  causara  reprehendit  eos  qui,  suam  justiiiam  tolentes 
inhserentcm  justificationis  adinittere  videan-  statuere,  justitice  Dei  7ionsicnt  suhjecti;  ei  ideo 
tur,  fidem  vocant  approximationem,  et  quasi  dicit  ad  Philip.  3  :  Ut  imeniar  in  illo  non  ha- 
manum  qua  apprehendimus  jnstitiam.  Sed  de  hens  meam  justitiam ,  quce  ex  lege  est,  sed  il- 
peculiari  errore  hujus  sohtarioe  fidei  dicam  lam  quce  ex  fide  esi  Christi  Jesu. 

libro  sequenti,  nunc  de  errore  circa  forma-  4.  Catholica  veritas . — Nihilorainus  verilas 

lem  causam  dicendum  est.  Ad  hunc  ergo  er-  Catholica  est,  hominem  constitui  vere  justum 

rorem  ex  parte  videntur  accessisse  quidam  corara  Deo  per  gratiam  illi  infusam  ei(jue  in- 

catholici,  qui,  hcet  inhaerentem  justitiam  ad-  luerentem.  Hanc  veritatem  contra  haereticos 

mittant,  nihilominus  dicunt  illam  per  se  non  probant  late  modcrni  scriptores ,  prffisertim 

sufficere  nos  facere   sirapliciter  justos  ,  nisi  Bellarminus,  lib.  2  de  Justificat.,  per  omnia 

cum  justitia  Christi  conjungatur,  quffi  nobis  fere  capita;  et  Ruard.,  art.  8,  contra  Luthe- 

extrinsecus  imputetur.  Quara  sententiam  sal-  rum ;  Stapleton.,  libr.  5  de  Justificat.,  cum 

tem  in  modo  loquendi  sequitur  Albertus  Pi-  prolegomenis ;  Ossius,  inConfess.  cathol.,  ca- 

ghi.,  controvers.  2,  et  Antididagma  Colonien-  pit.  70  et  seqnenti;  Sotus,  libr.  2  de  Natur. 

se.  Undo  hi  auctores  vidontur  poncre  forina-  et  Grat.,  c.  17;  Vcga,  lib.  7  in  Trid.,  c.  11,  ot 

lem  causain  juslificationis  extrinsecani,  sal-  alii.  Nos  voro,  ad  ifiani  cx  Scriptura  proban- 

tem  partialitor;  magis  vero   id   senljunt  de  dam,  imprimis  uti   possumus  omnibus  locis 

justificatione  quoad  eilectum  expellendi  pec-  quibus  suporiori  libro  probavimus  infundi  no- 

catum,  quam  quoad  positivum  elfectum  re-  bis  iiiha-rentcra  gratiam;  ut  cst  illud  Roman. 

novandi  hominem,  et  ideo  de  illo  puncto  pos-  5  :  Charitas  Dei  diffiisa  est  in  cordibus  nostris, 

tea  dicemus.  et  similia.  Rem  probari  potest  illis  testimoniis 

3.  Fundamenta  hceretici  erroris.  —  Funda-  quibus  in  praecedentibus  capitibus  probatura 
menta  hujus  erroris  tria  sunt  prtecipua.  Pri-  est,  nobis  dari  participationem  divinae  natu- 
mum,  quia  in  Scriptura  dicitur  Christus  nos-  i'8e,  2  Petr.  1  ;  por  quam  accipimus  spiritum 
tru  justitia,  sanclificatio,  et  redcmptio,  1   ad  adoptionis,  Roman.  8;  ot  ut  fihi  dcnoraine- 
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mur,  ct  simus,  1  Joan.  3.  Itcm  probaii  potcst 
iliis  locis,  in  quilms  dicuntur  justi  renozari 
spiritii  mentis  suce,  ad  Ephcs.  4  ;  et  inducre 
arma  lucis,  Roman.  13 ;  et  ungi  ac  signari,  2 
Corinth.  1. 

5.  Fuga;  hareticorum  prcncluditur  omninu 
aditus.  —  Soto,  lib.  1  de  Justif.  —  Hffic  vero 
et  simiha  testimonia  ciiugiunt  quidam  ex  hae- 
reticis  ,  dicentes  illis  ad  smiimum  probari , 


potcst :  non  enim  solum  aflirmat  limc  dona 
noljis  infundi,  scd  ctiam  aihrmat  pcr  iila  nos 
justificari,  vel  ipsammet  lalium  donorura  in- 
fusionem  justificalionem  appcllando ,  vel  ae- 
quahtcr  illis  donis  tribucndo  justificationcm, 
ac  sanctificationcm,  vcl  gratificaiioncm,  vel 
adoptionem,  qute  supra  ostendimus  per  dona 
inliserentia  fieri.  Hoc  plane  convincitur  ex 
Paulo,   in  Epist.  ad  Rom.,  c.  3  :  Justificati 


dari  homrinibus  aliqua  dona,  non  tamen  quod    gratis  per  gratiam  ipsius ;  nam  quod  ilia  gra- 


per  illa  juslificenlur,  ncc  quod  illorum  infu- 
sio  ad  formalcm  aclioncm  vel  causam  justifi- 
cationis  pertineat.  Sed  hoc  gratis,  et  contra 
omnem  rationem,  satisque  inconstanter  ab 
eis  dicitur.  Nam  imprimis  cura  in  momento 


tia  non  sit  'cxtrinscca  tantum  benevolentia 
Dei,  sed  intcrna  perfectio  ,  in  superioribus 
satis  ostensum  est,  et  ex  sequcntibus  locis 
eisdem  epistolai  fit  manifestum.  Igitur  in  c.  4, 
dum  in  finc  capitis  dicit,  Christum  traditum 


in  quo  homo  justificatur,  duo  gratiai  benefi-  esse  propier  delicta  nostra,  et  resurrexisse  pro- 

cia  aDeo  accipiat  (si  tamen  duo  dicenda  sunt,  pler  justificaiionem  nostram ,  satis  significat 

et  non  potius  unum,  quod  postea  videbimus),  justificationem  non  solum  tollere  peccalura, 

scilicet ,  remissioncm  peccatorum ,  et  dono-  sed  etiam  dare  vitam  spiritualem  ,  quse  certe 

rum  gratiai  infusionem  ,  quo  fundamento  vei  non  datur  nisi  per  inliairentem  formam  gra- 

qua  fronte  dicere  possunt  infusionem  dono-  tiee.  Unde  c.  5,  explicans  justificationem  a 


rum  ad  propriam  justificationem  non  perti- 
nere ,  sed  solam  remissionem  peccatorum , 
ctim  utraque  sit  magna  gratia ,  et  ad  placcn- 
dum  Det),  et  ad  hominem  simpliciter  consti- 
tuendun]^,  vel  pronuntiandum  justum  neces- 
saria  sit.  Deinde  ostensum  est  in  capite  prse- 


peccato  per  Christum ,  ait :  Si  enim  unius  de- 
licto  multi  mortui  sunt,  multo  magis  gratia 
Dd  et  donum  in  gratia  unius  hominis  Jesu 
Christi  in  plures  alundaxit  ,  ubi  evidenter 
constat  loqui  de  gratia  nobis  infusa,  tum  ex 
antitiiesi  ad  peccatum  Adse ;  tum  quia  non 


cQ(iQn\X  justificare  aliquem,  in  usu  Scripturse,     dicit  gratiam  Christi  nobis  imputari,  sed  gra- 


et  ubi  de  justificatione  hominis  apud  Deum 
agitur,  vel  semper  (ut  ahqui  putant),  vel  sal- 
tem  frequentius  (ut  evidentius  convincitur), 
idem  esse  quod  justum  facere;  sed  non  fit 
Iiomo  justus,  nisi  justitise  receptione  ;  ergo 
justificatio,  ut  est  mutatio  qusedam,  respicit 
justitiara,  ut  terminum  ad  quem,  et  ut  signi- 
ficat  eflectum  formalem  ,  dicit  efiectum  posi- 
tivum  bonum  et  intrinsecum,  et  non  solam 


tiam  Dei  et  dontun  ex  gratia  Cliristi  in  nos 
abundare,  id  est,  cum  abundantia  derivari, 
et  tamen  pauio  inferius  subdit :  Gratia  autem 
ex  multis  delictis  in  justificationem ,  ac  si 
aperte  diceret  gratiam  infundi ,  ut  per  eam 
justificemur.  Quod  evidentius  declarat,  dum 
subjungit  :  Si  enim  unius  delicto  mors  re~ 
gnazit  per  unum ,  multo  magis  ahundantiam 
grati(e,  et  donationis,  et  justitice  accipienles  in 


exciusicmem  mali,  ut  ex  ipso  verbo  faciendi    mta  regnabunt  per  unumJesum  Christum.  JJhi 


justum  manifeslum  est ,  significat  enim  rau- 
tationem  positivam,  non  mere  privativam.  Est 
igitur  contra  oranem  rationem  excludere  a 
ratione  formali  ct  propria  justificationis,  ef- 
fectum  illum  faciendi  iiominera  bonum  sim- 
pliciter  ac  supei-naturaliter  coram  Deo  ,  sicut 
in  philosophia  cst  contra  oranem  rationera, 
habitudinem  ad  terminum  ad  quem  a  propria 
mutati^ne  positiva  excludere.  Quapropter  non 


verba  donationis  ct  accipietites ,  evidcntcr  os- 
tendunt  sermonem  esse  de  gratia  in  lioraine 
recepta,  quara  eiidim  justitiam  appcliat,  quia 
per  eara  justificaraur  ,  et  niliilorainus  per 
Christum  ,  tanquam  per  causara  meritoriam , 
sicut  per  unum  hominem  ,  tanquam  per  cau- 
sam  eflicientem ,  peccatum  iniravit  in  mun- 
dum.  Unde  Augustiuus,  lib.  1  de  Peccator. 
merit.  et  remiss. ,  c.  9,   colligit  quod,  sicut 


loquuntur  consequenter  qui,  admittcndo  infu-    Adam  occulta  tdbe  carnalis  concupiscentice  ta- 

sionem  donorum  supernaturaliura  in  homine, 

cui  Deus  peccatura  remittit,  negant  illam  ad 

propriam  justificationem  pertinere  ,  seu  ne- 

gant  (quod  perinde  est)  per  talia  dona  justifi- 

cationem  fieri. 

C.  D.  Paulo  dogma  nostrum  fundatur.  — 
Verumtamen  lioc  ipsum  ex  Scriptura  convinci 


bificavit  in  se  omnes  de  sua  stirpe  venientes,  ita 
Christus  dat  sui  spiritus.  occuUissimam  fideli- 
hus  gratiam  ,  quam  latenter  infundit ,  et  par- 
vulis.  De  qua  gratia  ibidem  ait  :  Jlluminatio- 
nem ,  justiflcationemque  nostram  intrinsecus 
operatur. 

7.  Apostoli  ratio.  — Monet  deinde  Paulus, 
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cap.  C  cjusdem  epislola>,  nos  esse  consepul-  rao  liat  gratus  Dco,  et   adoptctur  in  filium, 

tos  cnm  Chrislo  pcr  l)apfismuni,  iit  quormdo  priusquam  plorilicctur ;  ergo  inlcUcxit  Paulus 

Christus  surrexit  a  viortuis  per  gloriam  Pa-  por  justifuuitioucm  lia^c  omnia  liomini  con- 

tris,  ita  et  nos  in  noritate  rit<r  ainhulemus.  fci-ri,  ac  subiiido  pcr  canidcm  {jrratiam,  qua 

Unde  infra  concludit  :  Ita  et  tos  existimate,  liomo  in  filiiim  Doi  adoptatur,  justiliLari. 

Tos  mortuos  esse  peccato,  tirentes  autem  Deo  8.  Alia  Pauli  loca.  —  Ex  aliis  prajterea  lo- 

in  Christo  Jesu  Domino  nostro.Evgo,  sicut  in  cis  idem  confirmatur;  nam  1  Corinlli.  C  ait 

Christo  fuit  vcra  mors  et  vera  resurrectio,  ila  Paulus  :  Abluti  estis,  sanctificati  estis,  justi- 

in  nostra  justificalione  vere  moiiraur  peccato  /icati  estis,  pcr  qua?  omnia  vcrba  eftectum 

per  abolitioncm  ejus,   et  vere  vivimus  Deo  forraalem   iutegrum  justificalionis   declarat, 

per  internam  jusliGcationcm.  Sic  enim  col-  qucm  duo  illa  includcre  doccH,  ablutionera, 

ligit  Augustinus,  in  Enchir.,  cap.  52,  cx  illo  scilicet,  a  peccatis,  et  sanctificationem,  scu 

loco ,  quod ,    sicut   in  Christo  fuit  vera   re-  renovationem  anima\  ut  ibi  Patrcs  exponunt. 

surrectio,  ita  in  nohis  est  tera  justificatio.  Et  Et  ideo  ad  Tit.  3,  baptisraura  vocat,  laracrum 

de  Spirit.  et  littcr.,  cap.  C,  in  fine ,  sic  ait  •  regenerationis  etrenotationis  Spiritus  Sancti, 

Nempe  satis  elucet  (utique  ex  verbis  Pauli)  quem  effundH  in  nos  ahunde  per  Jesum  Chris- 

mysterio  Dominicd'  mortis  et  resurrectionis  fi-  tum  Dominum  nostrum.  Et  concludit  :  Utjus- 

guratum  vit(e  nostrx  reteris  occasum,  et  exor-  tifcati  gratia,  ip^ius  ha^redes  simus  secundum 

tum  notw,  demonstratamque  iniquitatis  aholi-  spem  titce  a^terncc.  Ubi  evidcnter  docct,  per 

tionem,  renotationemque  justiticc.  Quod  opti-  iUamraet  rcgcncrationcranos  rcnovari,et  jus- 

rac  confirraant  cjusdcm  Pauli  verba,  cap.  8  tificari  illa  gratia,   qua  filii  Dei  et  ha^redes 

cjusdem  epistolai  :  Si  Christus  in  tohis  est,  vitce  aeternse  constituimur ;  et  totuni  hoc  esse. 

corpus  quidem  moriuum  est propter  peccatum,  pcr  Christura,  non  forraahtcr  scu  imputativo, 

spiritus  tero  titit propter  justifcationem ;  cv-  scd  cfiicicndo  in  nobis  donum  pcr  quod  Spi- 

go,  teste  Paulo,  per  juslificationera  horaini  rituraSanctura  in  nobis  abunde  effundit.  Prai- 

tribuitur  vita  spiritus ;  hoec  autcm  vita  non  terca  ad  Gakit.  3  ait  :   Si  data  esset  lex  qum 

est,  n\s\  per  inJiahitantem  spiritum  ejus  in  no-  posset  titificare,  rere  ex  lege  esset  justitia; 

lis,\xi  ibidem  dicit;  crgo  cadem  gratia,  pcr  quoe  iilatio  in  hoc  fundatur,  quod  ipsa  justitia 

quara  Spiritus  Sanctus  in  nobis  liabitat,  cst  est  forraa  quaj  interius  homincra  vivificat.  Est 

justitia,  per  quara  justificaraur.  Siraili  cnim  etiam  optimus  iocus  2  Corinth.  3  :  Epistola 

argumento  supra  probaviraus  eamdera  gra-  estis  Christi,  manifestata  per  nos,  scripta  non 

tiam,  per  quam  Spiritus  Sanctus  in  nobis  lia-  atramento,  sed  spiritu  Dei  titi,  non  in  tahulis 

bitat,  esse  forraara  pcr  quara  filii  Dci  consti-  lapideis,  sed  in  tabulis  cordis  carnalihus.  Quce 

tuimur;  eadcra  crgo  est  pcr  quara  justifica-  verba  exponens  Augustinus,  iibro  de  Sj)irit. 

raur;  nam  eidera  tribuit  Paulus  justificatio-  et  htter.,  cap,  17,  ait  :  Ecce  quemadmodum 

nera.  Unde  Augustinus  traclans  hunc  iocum,  ostendit,  quia  illud  extra  hominem  scrihitur, 

libro  \  de  Peccator.  raerit.,  cap.  7,  inquit  :  ut  eum  forinsecus  terrificet,  hoc  inipso  homi- 

Corpus  quidem  adhuc  peccati  meritum  gerere,  ne,  ut  ipsum  intrinsecus  justifcet. 

quod  conditioni  mortis  ohstrictum  est,  sed  jam  9.  Superior  a  nohis  facta  expositio  esi  Pa- 

spiriium  ccepisse  vivere  propter  justitiam  fidei,  trum.  —  Haic  Scripturae  testiraonia,  ut  a  no- 

qui  et  ipse  in  homine  fuerat  quadam  morte  infi-  bis  exposita  sunt,  ita  fuisse  ,a  Patribus  intci- 

delitatis  extinctus ;  et  infra  :  In  corpore  pro-  iecta ,  confirmant   ea    quse  in  primo  capite 

pter  peccatum  mortuo ,  jam  propter  justi-  libri  prsecedentis,  ad  probandum  infundi  jus- 

tiam  spiritus  titit;   ergo  justificatio,  id  est,  tis  gratiara  iniiairentcm  et  pcrmanentem,  ad- 

justitise  coUatio,  est  per  quara   spiritus   vi-  duxiraus.  In  quibus  speciahter  notari  possunt 

vit,  ac  subinde  cadcm  est  forma  per  quam  verba  iila  Chrysostomi,  liomilia  ad  Ncopiiyt., 

spiritus  iiorainis  vivit,  et  resurgit  a  raorte  pec-  ui)i  expresse  docet  gratiara  baptismi  non  in 

cati,  et  per  quam  justificatur.  Unde  pauio  in-  sola  rcmissionc   peccatorura  consistere  ,  sed 

ferius  ait  Paulus  de  proedcstinatis  :  Quos  prce-  ctiam  in  donorum  infusione,  qua?  numcran- 

destinatit,  hos  et  vocarit;  et  quos  vocatit  hos  do  ait :  Ut  eis  addatur  sanctitas,  Justitia,  ado- 

justifcavit ;  ei  quos  justificatit,  hos  et  glorifi-  ptio  ;  numcrando  iiulem  justitiam,  evidentcr 

catit ;  ubi  sub  veri)0  justificavii  includit  non  docctiUara  sanctificationera  esse  etiam  in  jus- 

soiam   peccatorum  rcmissionem,  scd    ctiara  titicationc  per  juslitiara  iniian-cntcra,  tanquara 

sanctificationem,  gratificationem,  et  adoptio-  per  forraani.  Verba  itcm  Ambrosii  ibi  citata 

nera,  quia  post  vocationera  necesse  est  ut  ho-  ex  iibr.  G  Hcxaracr.,  cap.  8,  sunt  dc  justilia 
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cxpressa  ;  ;iil  oniin  diibilaii   non  posse  quin  12  in  Joan.,  cap.  23,  ubi  piius  dc  Adam  ait  : 

justificalio  socimdiini  aniinam,  nojisocnnduni  Xon  ahsque  sanctificatione  Spiritus  animam 

corpusfiat:  Cum  justitia  (\\u\\n\.)  undejustifi-  cidatam,nec  a  divina  naturapenitus  destitu- 

catio  derivata  cst,  mentis  sit,  uticjue  non  cor-  tam.  Nunquamenim  (ait)  ad  supremce  naturfe 

poris.  Docct  ergo  jnstificari  non  ossc  rcputari  imaginem  humilitas  nostra  conscenderet,  nisi 

aut  declararijScd  ficrijustum,  ctformamjus-  a  spiritu,  toluntate  tidelieet  Patris,  pulchre 

fificalioiiis  osso  justitiam  animi^por^?^'?^  a'/u-  con /ormaretur ;  lioalvn  voio  ait,  hoc  priscum 

mus  pingitur,  ul  iljidcm  subdil,  ac  proinde  in-  nostrcc  naturce  donum  renozatum  in  nobis  esse 

ba^rcnl(!m  illi.  Snnt  etiam  optima  verba  Am-  per  Christum,  et  intor  alia  dicit :  Reductio  ge- 

brosii,  lib.  de  Iniliand.,  cap.  7,  ubi  ad  bapti-  neris  nostri  ad  Deum,  non  aliter  per  Saltato- 

zatos  ini:  Accepisti  vestimenta  candida,ut  sit  rem  Christum  facta  est,  quam  participatione 

indicium  quod  exueris  i?irohccrum  peccatorum,  atque  sanctificatione  spiritus,  cujus  participes 

indueris  innocentice  casta  vclamina ;  plus  est  facti  supremce  naturwpartidpes  reddimur  ;i± 

certe  innocenticR  quam  justitice.  Unde  sentit  infra  :  lieformantes  nos  adjustitiam,  adsanc- 

Ambrosius  exui  peccata,  iuduendo  gratiam,  tificationem,  et  adimaginem  primam,  nam  si 

seu  justitiam.  peccatum  a  Deo  separat,  justitia  certe  conjun- 

10.  Accedunt  Patres. — Idem  significat  Hie-  git.Yji  hoc  modo  ait  nos  justificari  pcr  fi- 
ron.,  Isai.  26,  circa  illa  vciba  :  Morientes  non  dcm,  citans  vcrba  Pauli  ad  Rom.  3,  et  in  fine 
tivant ;  vel  juxta  Septuaginta  :  Mortui  enim  concludit,  Christum  propter  nos  sanctificatum 
vitam  non  videhunt,  quse  in  sensu  composito  fuisse,  ut,  ah  eo  ad  nos  justificatione  reditn- 
cxponit,  ct  ait :  Qui  iniquitate  mortuus  est,  at-  dante,  ipso  sanctificemur  in  veritate.  Niliil 
que  peccatis,  antequam  mtificetur  justitia  at-  certe  clarius  contra  hajrcticos  hujus  tempo- 
qiie  tirtutihus per  eiim  qui  dicit: Ego  sum  vita,  ris  dici  poterat.  Legcndus  etiam  lib.  12  The- 
tivere  non  poterit.  Ubi  planc  sentit  hominem  sauri,  cap.  3,  in  fine. 

non  liberari  a  morte  peccati,  nisi  pcr  vitam        12.    Sanctus  Atigustinus  idem  agit.  — Au- 

quam  justitia  confert,  et  obiter  exponit  illud,  gustinus  ex  Amhrosio.  —  Eamdom  veritatcm 

Ego  sum  tita,  causaliter,  ego  sum  causa  vitw,  luculentissime  tradit  Augustinus,  in  locis  pro- 

infundendo  justitiam.  Eamdem  veritatem  ele-  xime  citatis  dc  Spirit.  ct  litter.j  capit.  9,  11, 

ganti   simihtudine   declaravit  Chrysostomus,  16  et  seqnentibus;  ct  Hbro  tertio  contra  duas 

homil.  1  ad  Ephcs.  1  ;  expendens  enim  verba  epistolas  Pelagian.,  capit.  7   et  nono;  et  li- 

illa  :  Gratificavit  nos  in  dilecto  Filio  suo,  ex-  bro  1  de  Pcccat.  mcrit.,  cap.  7,  9,  15,  et  aliis 

ponit:  Idest,  gratos  fecit ;  et  subjungit:  Hoc  in  prwcedenti  capite  allcgatis,  verbumjusti- 

est,  non  solum  liheravit  a  peccatis,  sed  etiam  ficandi  et  nomen  justificationis  explicando. 

fecit  amahiles .  Quomodo  enim  si  quis  acceptum  Quibus  potest  addi  quod  in  concion.   26  in 

quempiam  scdbiosum,et  peste,  ac  morho ,  senio-  Psal.  118,  cxponendo  vcrba  illa  :  Feci  jndi- 

que,  et  paupertate,  ac  fame  confectum  et  perdi-  cium  et  justitiam,  dicit:  Komine  justitifc  hoc 

tum,  statim  formosum  fecerit  juvenem,  omnes  loco  non  ipsa  virtus,  sed  opus  ejus  signdficatum 

homincs  pulchritudine  vincentem,  e  goiis  qui-  est,  ct  addit  :  Quis  facit  in  homine  justitiam, 

dem  splendorem  valde  emittentem,  et  micantium  nisi  qui  justificat  impium,  hoc  est,  per  gratiam 

oculorum  ejacidationihus  fulgores  occuUantem ;  suam  ex  impio  facit  justum?  Unde  ait  Aposto- 

deinde  eum  constituerit  in  ipso  fiore  tHatis,  et  lus  :  Justificati  gratis  per  gratiam  ipsius,  ad 

postea  eum  purpura  induerit,  et  diadema  im-  Rom.  3.  Ubi  aperte  docet  Deum  juslificare 

posuerit,  et  omni  ornatu  ornarit,  ita  nostram  homincm,  faciendo  in  illo  justitiam,  quam  fa- 

instruxit  et  ornavit  animam,  pulchramque  fe-  cit  gratis    infundendo   gratiam,  quee  utique 

cit,  desiderahilem,  et  amahilem.  Cupiunt  enim  non  cst  ahud  ab  ipsa  justitia.  Unde  bb.  6  dc 

Angcli  talem  aspicere  animam,    Archangeli,  Genos.  ad  Htt.,  cap.  24  :  Quomodo  (ait)  reno- 

omnes  Sancti.  Ita  nos  etiam  fecit  gratissimos,  tari  dicimur,  si  non  hoc  recip'mus  quod perdi- 

et  sihi  desiderahiles .  Concupiscet enim,  inquit,  dit  primus  homo?  Et  infra:  Eecipimus  Justi- 

Rex  tuam  pulchriticdinem.  tiam,  ex  qua  per  peccatum  lapsus  est  homo ;  sic 

11.  Optimus  locus  Cyrilli.  —  Prfctorea  est  ergo  justificamur.  Dcnique  in  libro  de  Gratia 
optimus  locus  CyriUi  Alcxandrini,  hb.  4  in  Christi,  cap.  47,  ait  veram  gratiam  Dei,  qua; 
Isai.,  orat.  2,  ubi  ait  formari  Christum  in  no-  per  Dominum  nostrum  Jesum  Christum  nobis 
bis  pcr  sanctificationem,  et  justitiara,  a  Spi-  datnr,  esse  iUam  in  qua  nos  sua,  non  nostra 
ritu  Sancto  inditam,  ut  i!  i  latius.  Est  autem  justitia  justos  facH,  ut  ea  sit  vera  nostrajus- 
non  minus  illustris  locus  cjusdem  CyriUi,  lib.  titia,  quce  nohis  ah  illo  est.  Est  etiam  optimus 
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lociis  Ambiosii,  lih.  dc  IVimiII.,  i;ii>.  !2,  (|iit'm  laudahiliter  ollkicndas   hene   fst  afToctus  ar, 

commcndat  Auj^ustinus,  lil).  -1  conlia  Jnlian.,  disposilus,  ct  in  lioc  oodem  scnsu  juslus  ap- 

cap.  3;  et  capit.  5,  referl  aliud  teslimonium  pcllalur  ;  sic  enim  nemo  est  jjonus  ct  justus 

Aujbrosii  ex  lib.  de  Sacrament.  re^;encrat. ;  ex  alienis  actibus,  aul  virtutibus  sibi  imputa- 

et  cap.  8,  citat  aliuni  ex  Ambrosio,  lib.  1  in  tis,  sed  ex  liisquibus  afleclus  est.Uude  etiam 

Isai.  Exqnibus  onniilnis  constat  ex  menle  lio-  Arisloleles,  i  Elbicor.,  caj).  12,  dixit  :  Justiim, 

rum  I'alrwm,  in  nobis  esse  veram  justiliam,  et  fortem.etboiium  oiiitiliio  Tiri(m,  ntqueTirtu- 

non  nostram  quasi  a  nobis,  vcrc  tamen  nos-  tem  oh  opera  Imidamus,  et  actlones,  ct  a  simili 

tram  quasi  in  nobis  a  Deo  per  Cbristum  fac-  id  dechuat,  nam  robustum  idoneunKiuo  ad 

tam;  ba-c  ergo  cst  qute  nos  formaliter  justos  cursum  vocamusaliquem,^?^o^/«^^c^«5e^^a/i- 

facit.  qua  qitalitatc,  et  ad  bomim  aliquod  studiosum- 

13.  Definitiones.  —  Qnibus  omnibus  recte  que  refertur.  Et  addil  iuierius  ad  bunc  mo- 

perpensis,  merito  Concilium  Trident.,  soss,  G,  dum  laudabilem  esse  justitiam,  eamque  a  fe- 

cap.    7,   definivit ,  unicam  formalem  causam  licilatc  distin^uit,  qua*  polius  bonorabilis  est 

nostnp  justificationis  esse  justitiam  Dei,  non  quam  laudabilis.  Et  similiter  1.  5,  c.  l,dicitex 

qiia  ipse  justus  est,  sed  qua^nos  justos  facit,  communi  omnium  svnsn,  Justitiam  esse  liahi- 

qua  tidelicet  ab  eo  donati  reyiovamur  spiritu  tum,  quo  homines  apti  sunt  ad  resjustas  agen- 

mentis  nostrce,  et  non  modo  reputamur,  sed  ve-  das  ct  quojuste  agunt  et  volunt  justa ;  talem 

re  justi  nominamur  et  sumus,  justitiam  in  no-  autem  babitum  inban-entem  bomini  esse  de- 

bis  recipientes,  unusquisque  suam,  etc. ;  et  ca-  bere  cvidentissimum  cst. 

non.  11,  non  solum  sub  auathemate  definit  \f>.Evasio  hcereticorumcontincitur.  —  Sub- 

nobis  infundi  graliam  ct  cbaritatem  nobis  in-  terfugium  aliud.  —  Dicent  fortasse  liffirelici 

hferentcm,  sed  eliam   damnat  diccntes  per  pbilosopbos  locutos  fuissedejustitia  humana, 

hanc  gratiam  nos  non  justificari,  sed  per  im-  qua3  non  habct  laudcm  apud  Deum,  sed  apud 

putatam  Christi  justitiam,  vel  solam  pcccato-  homines;   apud  Dcum  autem,  ut  hic  loqui- 

rum  remissionem.  Et  eodem  sensu,  sess.  5,  mur,  non   possc  bominem  in  hac  vita  esse 

canon.   5,  definierat,  eos  qui  Ijaptizantur  in  justum  hoc  modo,  quia  nihil  in  se  habere  po- 

Christo,  teterem  hominem  exuentes,  et  novum,  test,  propter  quod  in  judicio  Dei  justus  pro- 

qui  secundum  Deum  creatus  est,  inducntes,  in-  nunciari  possit,  quia  quicquid  renovationis  in 

nocentes  acdilectos  fieri.Con^ionixihmcwvAdiW  sc  accipere  videatur,  imperfectum  cst  et  im- 

Concilium  Milcv.,  cap.  3,  damnans  Pelagia-  mundum  propler  carnem.  At  enim  si  hoc  ve- 

nos,  dicentes  gratiam  Dei,  in  qua  justifica-  rum  est,  nullo  modo  poterunt  homines  pro- 

mur,  ad  solam  pcccatorum  remissionem  va-  nunciari  vere  justi  apud  Deum ;  quia  interna 

lere.  Quod  rcpetitur  et  probatur  in  epist,  1  justitia  carent,  ut  aiunt,  et  externa  seu  aliena 

Coelestini  Papa;,  cap.  8,  ct  ideo  (quod  notan-  (ut  convincit  argumcntum  factum)  mihi  impii- 

dum  est)  gratia  Christi  dicitur  essc  quajusti-  tata  nunquam  potest  me  facere  juslum  aut 

ficamur.  Ex  quibus  omnibus  facile  possumus  mundum,  si  in  me  justitiam  aut  munditiam 

hanc  catholicam  veritatem  rationibus  decla-  non  babeo,  sed  ad  smnmum  facere  potest  ut 

rare  ac  confirmare.  non   puniar  vel  odio  habear  proptcr  meam 

1-4.  Ratione  probatur  tradita  doctrina.  —  injustitiam  vel   immunditiam.   Possunt   vcro 

Prima  ratio  sit,  quia  per  justificationcm  non  hairetici  suljterfugere  dicentes,  cum  homo  ju- 

tantum  fit  homo  non  malus,  seu  non  pecca-  stificari  dicitur  apud  Deum,  non  pronunciari 

tor,  sed  etiam  fit  Ijonus  et  justus ;  sed  homo  justtim,  in  eo  sensu  morali  quo  justus  est 

non  fit  bonus  et  justus  pcr  extrinsecam  deno-  bene  dispositus  et  ordinatus  ad  a.'quum  et  bo- 

minationem,  nec  per  imputationem  ahenae  et  num,  sed  eo  modo  quo  in  forcnsi  judicio  di- 

extrinseca?  justitiai ;  ergo  necesse  est  justitia  citur  baberc  justitiam,  qui  suam  causam  vel 

illa  per  quam  homo  justificatur,  ut  sit  forma  excusationem  recte  probavit,  et  ideo  absol- 

intrinsecc  inhairens,  et  afliciens,  ac  informans  vendus  dicatur.  Sic  enim  peccator,  aiunt,  licet 

bominem.  Consequenlia  cst  evidens,et  majol-  in  se  non  babeat  veram  justitiam,  tamcn  per 

in  cap.  prfficed.  ex  Scripturis  probata  esf.  Mi-  fidem  apprehendens  et  quasi  applicans  sibi 

norautem  ita  vidctur  ex  terminis  per  se  nota  Cbristi  mcrita,  illis  indufus,  et  tectus,  ac  pro- 

et  evidens,  ut  nec  ab  etbnicis  negata  sit,  quia  tectus,  justitiam  habere  censetur  in  causa 

in  proesenli  non  dicitur  bomo  bonus,  nisi  in  suorum  dehcforum,  ct  ideopronunciatur  vere 

ordine  ad  mores  et  bumauas  actiones  in  qui-  juslus,  hoc  esf,  dignus  absolufionc  et  remis- 

Jjus   fpquitatem  scrvat,  vcl  ad  illas  bcne   et  sione  peccatorum,  non  in  se,  sed  in  Christo. 
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16.  Fx  Scriptv.ra  refntatiir.  —  Scd  lioc 
figmontnm  refiitalur  cx  Scripturis ;  nam  cum 
loqnunliir  (lc  jiislis  hominilms,  non  ficto  mo- 
(lo,  scd  morali  ol  vcro  illos  vocant  jnslos  f|iii 
recte  vivunt,  ctprfficepta  obscrvant;  ct  justi- 
tiam,  quce  in  his  operibus  excrcetiir  ct  rclu- 
cct,  declarant  csse  illam  pcr  (juam  liomincs 
a  Dco  justilicantur.  Primuin  dc  appollationc 
justorum  ostcndi  possct  fcrc  toto  discursu 
Scripturoe;  pauca  vero  excmpla  cx  utroqne 
Testamcnlo  nobis  suflicient.  Nam  dc  Abol  ait 
Panl.  ad  Heb.  1 1  :  Testi.noninm  consecntus  est 
esse  justus,  non  propter  imputationom ,  scd 
propter  fidei  ct  justitia',  opora  ;  testimonium, 
m([n\[,perkibentemuneribus  ejus  Deo.  Noe  itera 
Genes.  6  et  7,  propter  fidcm  recte  operan- 
tem  justus  dicitur  ;  ef  jusfitia,  inquit  Paulus 
supra,  gucr  per  fidem  esf,  Jmres  est  institutics. 
Idcmque  est  de  ahis,  quos  tanquam  justos  ibi 
Paulus  recenset,  (juamvis  non  eo  nomine  illos 
appellet.  Similes  vero  sunt,  quos  sub  eodcm 
nominc  numerat  Sapiens  in  10  c.  Sap.  ;  de 
quibus  ctiam  Proverb.  4  gcncratim  dicitur  : 
Justorum  semita  quasi  lux  splendens  procedit, 
ef  crescit  usque  adperfectum  diem.  Et  in  Psal- 
mis  plura  sunt  simiha,  qua;  supra  tetigi.  Et 
Matth.  1,  de  Joseph  dicitur  :  Ciim  esset  jus- 
fus ,  ef  nollef  eam  fraducere ;  ubi  est  evidens 
appeUari  justum,  quia  in  se  et  in  suis  moribus 
justus  erat ;  nam  inde  provenicbat,  ut  noUet 
sponsam  traducere;  et  similiter  Luc.  1,  cum 
de  Zacharia  et  Ehzabeth  dixisset  :  C^im  cs- 
sent  jusfi  anfe  Deum,  eorum  justitiam  decla- 
rat,  adjungens  :  Incedentes  in  omnibus  man- 
datis  et  justificationibus  sine  querela.  Et  simi- 
htcr,  capit.  22,  Joseph  ab  Arimatha?a  dicitur 
vir  bonus  ct  justus  ob  virtutcm,  quia  et  non 
conscnserat  actibus  Judttorum,  ct  expecta- 
bat  rcgnum  Dei,  Christique  discipulus  erat, 
ut  ab  aliis  Evangelistis  dicitur.  Et  generahter 
Joann.,  1  canon.,  cap.  3,  cx  operibus  justitiae 
quasi  describit  justum  diccns  :  Qui  facif  jus- 
fifiam  jtistus  esf,  id  est,  qui  facit  opera  justi- 
tia»,  ut  in  simili  ex  Augustino  supra  retuh- 
mus,  ac  si  diceremus  :  Qui  facit  opera  vitee, 
vivus  est;  justus  ergo  non  dicitur  quis,  quia 
cx  opcribus  alterius  tanquam  justus  reputa- 
tur,  sed  quia  justitiam  habet,  per  (juamjusti- 
tiee  opera  facit. 

17.  Effecfus  finisque  jusfifice  tx  Apostolo 
liquef.  — Unde  Paulus,  quoties  de  justifica- 
tione  loquitur,  illam  declarat  habitudincm  ad 
opera  sanctitatis  et  virtutis ,  Iloman.  5  :  De- 
ponife  seciindum  pristinam  conversafionem  te- 
terem  hominem,  et  induite  novum,  qui  secun- 
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dum  Deum  crcafus  est  in  justitia,  et  sanctitate 
terifafis.  Ecce  quo  tendit  jiistificatio,  nimi- 
rnin  ad  vita:!  sanctilatcm,  ot  hfec  est  vora  jus- 
tilia,  et  e  converso  jiistitia  in  vera  sanctitate 
consistit.  Et  c.  6  :  Quomodo  Christus  su/rrexit 
a  morfuis,  ita  nos  in  notitafe  titte  ambulemus. 
Quam  vila;  novitatom,  non  aham  qnam  ho- 
nostatcm,  et  sanctitatem  vitcie  intcihgit,  quam 
statim  justitiam  vocat,  dicens  :  Liberi  a  pec- 
cato,  servi  facti  estis  justitiw ;  et  c.  8:  Nihil 
damnationis  esf  iis  qui  sunt  in  Chrisfo  Jesu, 
id  cst,  justificatis,  quos  sic  statim  doscril/it  : 
Qxd  non  secundum  carnem  ambulant.  Ad  hoc 
ergo  datur  justitia ,  et  hic  est  effectus  ejus, 
et  ideo  subjungit  venisse  Christum,  ut  justi- 
flcatio  lcgis  impleretur  in  nobis,  qui  non  secun- 
dum  carnem  ambulamus,  sed  secundum  spiri- 
tum,  quod  fcre  per  totum  illud  caput  prose- 
quitur.  Idcmque  ex  aliis  tcstimoniis,  qua?  pro 
cathohca  veritate  adduximus,  colhgi  potest; 
et  optime  explicat  Cyrillus,  in  dicto  lib.  11  in 
Joan.,  c.  25;  et  Augustinus,  ubicumque  pro 
Christi  gratia  contra  Pelagianos  pugnat,  hoc 
maximc  contendit,  ut  talis  sit  bsec  gratia, 
quse  det  vires  ad  sancte  operandum,  ac  sub- 
indc  constituat  hominem  in  statu  juste  vivcn- 
di,  et  hoc  est  esse  justitiam  internam.  Loga- 
tur  Augustinus  toto  lib.  de  Grat.  Christi,  et 
toto  de  Spirit.  etlitter.,  et  deNatur.  et  grat., 
c.  10;  et  cpist.  105  et  106,  et  122,  et  s»pe 
alias. 

18.  Probafur  conclusio  alferaratione. —  Se- 
cundo,  possumus  directe  argumentari,  et  ca- 
tholicam  veritatem  ex  aliis  principiis  fidei  jam 
stabilitis  concludere.  Nam  in  superioribus, 
ostcnsum  est  infundi  hominibus  justis  gra- 
tiam  inhrerentcm,  tam  actualem  cpiam  habi- 
tualem ;  sed  hrec  gratia  includit  omnia  neces- 
saria  ad  constitucndum  hominem  justum ; 
ergo  illa  est  intrinseca  forma  justificans,  seu 
constitucns  hominem  justum.  Consequentia 
evidens  est,  supposita  majori ;  quia  illa  gra- 
tia  (jufe  nobis  infunditur  est  forma  animse 
inhaercns;  forma  autem  inhaerens  intrinsece 
et  formaliter  constituit  subjectum  in  iUo  esse, 
quod  ipsa  secum  necessario  aflfcrt.  Probatur 
ergo  minor,  imprimis  ex  proportione  inter 
supernaturalcm  et  naturalem  justitiam  (non 
enim  possumus  nos  melius  ea  quaj  nostrum 
captum  excedunt ,  quam  per  analogiam  ad 
naturalia  in  his  quoe  supernaturalibus  non 
repugnaverint ,  declarare):  in  ordine  autem 
morali  ac  naturali,  justitia  simpliciter  et  uni- 
versalis  hominem  bene  ordinat,  et  disponit 
ad  omne  id  quod  oequura  est  secundum  rec- 
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tam  rationem;  ergo  in  spiritualibus  illa  ost  quoad  pradum  vel  quoad  statum,  niliilnminus 

vora  justitia  simplicitor,  qua»  bono  et  conna-  o.^t  porfocta   ossentialitor   in   ordino  ju^titiae 

turalitor  lioniiiu-m  disponit  ad  bene  oporan-  apud  Douni,  ul  do  cliaritato  paulo  antoa  dice- 

iluiu  tolum  id  (piod  aMpiuin  ost  socundum  lu-  l)am.  Uiido  ad  Abraliam  loquitur  Deus  :  Am- 

men  fidei.  Et  fortasso  proptor  hanc  causam,  bula  coram  me,  et  esto  perfectus,  Gencs.  17; 

inter  alias,  vocatur  justitia  fidei   seu  ex  lide,  et  Pauhis,  2  Corinth.  13,  omnes  fideles  ex- 

nam  pralia  ita  (Hsponit  hominom  in  supcrua-  hortalurdicens:  Gaudete,  et  perfecti  estote.  Ad 

turah  ordino,  ut  ox  dictis  de  habitibus  infusis  Pliihji.  3,   ot  latione  slatus  do  so  dicit:  Non 

constat ;  ergo  ost  vcra  supcrnaturahs,  et  in-  guodjam  acceperim,  aut  jam  perfectus  sim ;  al 

terna  forma  justificans.  rationc  p;ratia',  ac  vera'  jus^tia?  adjungit  ibi- 

10.  Jfatio  ex  D.  Tlioma.  —  Et  hunc  dis-  dom  :  Quicumq^ie  perfecti  sumus,  Jioc  sentia- 

cnrsuiu  insinuat  D.  Th(unas  1.  2,  qua^st.  113,  mus,  ut  late  traclat  Augustinus,  1.  2  do  Poc- 

art.    1  ,  ubi  ox  doctriua  Aristotchs,    clovan-  cator.  merit.,  c.  15  ct  scquentibus,  ct  toto  h- 

do  illam,  conchidit,  jusliliam,  qux  hoinincm  bro  dc  Porfoct.  justit. 

constituit  justum  coram  Deo,  csse  iUam  quai        21.  Prceditus  gratia  vere  justus  est  coram 

rectc  ordinat  homincm  ad  Deum  ,  utiquo  ut  Deo.  —  Harcticorum  error  detegitur.  —  Hajc 

superuaturalom  linom,  ot  in  ipso  hoinine  ac  orgo   porfeclio  justitia^  infusn;  satis   ost,   ut 

potoiUiis  ojus  rectum  virlulis  ordincm  consti-  homo  iUa  indutuspossit  in  divino  judicio  sisti, 

tuil,  iiiferiores  anim»  vires  superioribus  sub-  et  vcrc  justificari,  seu  justus  judicari  sinc  fic- 

dondo,  quom  quidcm  perfectum  ordinem  fa-  tione,  vcl  aha  falsa  imputatione,  etiamsi  lc- 

cit  in  homine  gratia  iUi  inha^rcns.  Nam  im-  ves  maculae  vel  reatus  poenarum  in  co  esse 

primis  constituit  iUuni  Dei  fihum  adoptivum,  possint,  qua^  absolutam  justitiam  non  impe- 

ul  oslonsum  cst ;  deindc  roclo  ct  pcrfoctc  or-  diunt,  ut  slaliin  dicturi  sumus.    Unde  in   eo 

dinat  ad  Deum  per  fidcm,  spcm  ot  charita-  quod  ha^rctici  inha^rcntcm  justitiam  immun- 

tcm,  (juae  etiarn  in  hac  vitu  suo  modo  perfccta  (iara  vocant,  quia  est  in  homine   carnah,  ct 

cst,  juxta  iUud  1  Joan.  2  :  Qui  servat  terlum  fomiti  concupiscentice  subjecto,  insipientissi- 

ejus,  tere  in  Jioc  ckaritas  Dei  perfecta  est.  Et  me  ot  ox  magno  orrore  loquuntur;  tum  quia 

cap.  4  :  Charitas  ejus  in  nohis  perfecta  est.  concupisccntia,  qure  est  in  carne,  non  potest 

Undc  fit  ut  rectc  etiam  ordinct  ad  proximum,  inficere  gratiam,  qua^  est  in  anima,  esto  homi- 

quia  charitas-Dei  non  separatur  a  charitate  nom  ipsum  carnalem,  et  impcrfectum  quoad 

proximi,  ac  ctiam  rccte  ordinat  hominem  in  statum  constituat ;  imo,  ctiamsi  in  eodom  sub- 

soipso,  maxime  cum  ahas  ctiam  virtutcs  se-  jecto  contingat  esse  formas  divcrsarum  ralio- 

cum  aflerat,    qua  vocari  videnlur  a  Paulo  num ,  quarum  una   ornet,  aha  fa^det  sul  joc- 

arma  lucis  ,  Rom.  13;  ergo  tahs  gratia  est  tum,  nihilominus  ha;cnon  maculat  i!!am,  ne- 

vera  justitia.  que  immundam  reddit,  aut  dcnominat ;  tum 

20.  Occurritur  h(ereticortim  errori.  —  Sed  etiam  quia  iUe  error  procedit  ex  aliis,  nimi- 

aiunt  ha^rctici,  qui  aliquam  internara  rcnova-  rum,  quod  concupiscentia  in  justificatis  est 

tionem  et  santtificationem  inha?routem   ad-  peccatum ,    et   quod    omnes   foraitis   motus 

miltunt,  illam  esse  tantura  inclioatara,  impcr-  sunt  peccata,  (juae  sunt  hsereses  damnatai, 

fectam,  et  immundara,  propter  concupisccn-  ut  postea  vidcbiraus.  Et  ideo  non   dubitavit 

tiam,  ct  ideo  non  posso  vocari  juslitiam,  quia  Rcgius  Propheta  imraaculatos  vocaro  justos 

non  sufBcit  ut  pcr  iUam  in  judicio  Doi  possi-  servantes  logcra  Dei,  ctiarasi  concupiscentiae 

mus  consisterc,  et  ab  co  justificari.  Verum-  {om\\.eTa\\:\.hQin\\.,V^s\.\  :  BeatiimmacuJatiin 

lamensubhisverbisplureslatcnterrores,quos  tia,  qui  amhulant  in  lege  Domini.  Nihil  crgo 

in  sequcntibusimpugnaturisumus.  Nunccrgo  obstat  iraperfectio  subjocti  vel  status,  quomi- 

diciraus  brcviler  justitiara  Iianc  esse  inchoa-  nus  justitia   nobis  inha>rens  sit  vora  justilia 

tara  respcctu  justititn   consummala?   patria^;  apud  Deum,  tara  perfecta  cssentialiter,  quam 

imo  etiara  camdera  justitiani,  ut  prirao  acqui-  fuit  justitia  quara  in  Adara  perdidimus;  illam 

ritur,  dici  posse  inchoatam  i'cspectu  justitiae  enim  earadcm  par  Christum  rccuperavimus, 

augmentata»   in   discursu  vitae  ;   nihilominus  et  in  nobis  recipimus,  ut  cx  Paulo  ad  Rom. 

tamon  esseiitialiter  esse  justitiam  iutograra  et  5,  et  ex  antithcsi   inlcr  Adara   ct  Christum, 

vcram,  quia  ox  vi  suk  cssentia»  operativa  est  quam  ibi  proponit,   et  cx  aliis  Scriptuia?  et 

justitia  ,  ct   sulficiens   ad   servandam  logem  Patrum  ostendimus,  et  statim ,  solvendo  ar- 

Dei,  etiam  quoad  dilectionera  ejus.  Et  simi-  guraenta  haereticorura,  aliquid  de  hoc  puncto 

Uter,  Hcet  possit  haec  justitia  dici  imperfecta  addemus;  et  videri  potest  Bernardus,  opti- 
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me   de  illo  loquens  epistol.   109,   iii  nltimii 
cjus  parte. 

22.  Inconveniens  primum  ex  doctrina  lutre- 
ticorum  ;  unde  aliud  sequitur.  — Ultiuio  ai-gu- 
mciilaii  possumus  ab  inconvenientibus,  qua; 
ex  contiaiio  crrore  scquuntur.  Primum  cst 
dc  jusliticalionc  infantium,  nam  illi  non  crunt 
capaces  justiticationis,quia  nonpossunt  Chris- 
luiu  pcrfidcm  apprelicndcrc.  Unde  ad  boc  vi- 
tandum  multi  ex.  dictis  hffireticis  incidunt  in 
aliud  incrcdibih)  absurdum,  scilicct,  etiam 
parvulos  lialicrc  actum  fidci  quo  Christi  jus- 
titiam  apprchcndant,  quod  ahbi  rcfutandum 
est,  quamvis  per  se  satis  absurdum  ostenda- 
tur.  Neqi!e  dicere  possunt,  nec  dicunt  apph- 
cari  infantibus  justitiam  Christi  pcr  fidcm  bap- 
ti/.autis,  tum  quia  potest  esse  infidclis,  tum 
etiam  quia,  licetsit  fidclis,  optimc  potcst  sine 
tali  actu  fidei  baptizare.  Et  ob  easdem  ratio- 
nes  non  potest  illa  applicatio  tribui  fidei  pa- 
rcutum,  vel  ahorum,  vel  Ecclcsise.  Prfesertim 
quia  in  his  omnibus  non  invenitur  illa  spe- 
cialis  fides,  quod  tahs  infans  sit  vere  justifi- 
catus,  cum  ihis  revelatum  non  sit  quod  sit 
legitime  baptizatus.  Unde  tandem  coguntur 
dicere  applicari  parvuhs  justitiam  Christi  in 
divina  acceptatione,  ct  pcr  favorem,  scu  gra- 
tiam  extrinsecam,  quamaliqui  eorumtribuunt 
divinee  tantumclcctioni,  seu  pra>destinationi ; 
alii  promissioni^  Dei,  vel  institutioni  Christi 
sine  aho  effcctu  qui  fiat  in  parvulis.  Ex  quo 
(ut  alia  omittam)  sequitur  salvari  parvulos  et 
placcrc  Deo  sine  ulla  fide,  contra  Paulum , 
Roman.  5.  Item  sequitur  salvari  posse  ex  vi 
electionis  vel  redemptionis,  sine  aho  medio 
per  quod  eis  applicetur;  atque  lioc  argumen- 
tum  cxtendi  potcst  ad  justificationem  illorum 
adultorum,  quae  per  baptismum  vcl  ahud  sa- 
cramentum  eis  confertur,  eo  tempore  quo 
actu  credere  non  possunt,  ut  si  amentes  vel 
dormientcsbaptizcntur,  qui  antca  baptismum 
peticrant  ct  contriti  non  fucrant. 

23.  Secundum  ahsurdum. — Secundum  vero 
absurdum  inferri  potest,  quia  sequitur  om- 
nes  justificatos  esse  aequalcs  in  justitia,  quia 
per  eamdcm  justitiam  Cliristi  eis  imputatam 
omncs  justi  declarantur.  Quo  argumcnto  con- 
victi,  multi  ihorumhsereticorumid  concedunt, 
ct  fortasse  eo  pervenerunt,  ut  etiam  Christo 
illos  faciant  eequalcs,  ut  refert  Ruardus,  art.  8, 
§  Pro  majori.  Quse  magna  est  blaspliemia,  ct 
de  cateris  justis  etiam  est  hseresis  manifesta, 
ut  infra  1.  8  et  9  videbimus ;  possunt  tamen 
respondcre  primo ,  omnes  justificatos  esse 
pares  quoad  remissionem  culpaj,  in  qua  ipsi 
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jnslificatioucm  ponunt,  non  vcro  quoad  sanr- 
lihcatioiicm  pcr  intcrna  dona.  Scd  imprimis 
iihul  (.'tiam  prius  cst  magnum  aljsurdum,  cuux 
Sciiptura  in  ipsa  justitia  inicquaUtatem  essc 
posse  aperte  doceat,  cum  monct  ut  qui  jnstiis 
est,  justificetur  adhuc,  et  similia.  Et  dcinde 
allcrum  non  dicitur  conscquenter,  qiiia,  si 
opera  iiomiiiis  non  coiifcrunt  ad  justitiam  , 
ergo  nec  conferent  ut  homo  sit  gratior  Deo, 
ac  subinde  nec  sanctior;  ergo  frustra  fingitur 
ina-quahtas  in  sanctitatc  magis  rpiam  in  ipsa 
justitia.  Ahtcr  ctiam  dicerc  possunt,  licct  jus- 
titia  Christi  in  sc  una  sit,  nihilominus  magis 
vel  minus  posse  homini  imputari,  co  quod 
apprehcnsio  illius,  qun-  fit  per  spccialem  fi- 
dem,  seu  fiduciam,  possit  ab  uno  ficri  cum 
majori  conatu  quam  ab  alio.  Verumtamen  nc- 
que  hoc  potest  ab  istis  consequentcr  dici, 
quia  secundum  illos  haic  fides  non  est  dispo- 
sitio  ad  justitiam,  sed  conditio  vel  quasi  ma- 
nus  (ut  supra  dicebam)  per  quam  apprehen- 
ditur  justitia  Christi ;  apprelicnditur  autem 
tota  quocumque  conatu ;  ergo  asque  justifica- 
bit  omnes,  ct  faciet  aque  immunes  ab  omni 
rcatu  pcccati.  Est  ergo  hsec  haereticoriun  fic- 
tio,  et  Scripturis,  et  omni  rationi  contraria. 

2-i.  Corollarium  primum.  —  De  quo  justifi- 
cationis  effectu  corollaria  intelligenda. — Ex 
hac  resolutione  sequitur  primo,  justitiam  in- 
hfcrentem  conferre  hunc  cffectum  formalem 
ex  intrinseca  sua  natura  per  modum  pbysica?, 
formai,  et  qualitatis  informantis  subjcctum. 
Hoc  corollarium  et  sequentia  intelligenda 
suntde  hoc  effectujustificandi,  quatenus  po- 
sitivus  est,  quia  non  consideramus  nunc  ef- 
fectum  privativum,  seu  exclusivum  pcccati, 
ut  sfepe  dixi,  nam  de  iUo  postea  dictuiu  su- 
mus.  Et  sic  conclusio  illata  est  evidens  ex  dic- 
tis;  nam  haec  justitia  consistit  in  actionibus 
piis  et  justis,  vel  in  convenienti  habitudine  ad 
ihas  exercendas;  utrumque  autem  illi  con- 
venit  per  qualitatem  natura  sua  a^quitatem 
illam  et  justitise  rationem  babentem,  eamque 
homini  conferentem ;  ergo,  etc.  Probatur  mi- 
nor,  quia,  si  sit  sermo  de  actuali  justitia,  su- 
pi-a  ostensum  cst  actus  pietatis,  natura  sua  et 
secundum  suam  substantiam,  esse  actus  rec- 
tos  rectitudine  supernaturali,  et  ordinis  divi- 
ni.  Si  vero  de  habituah  justilia  loquamur, 
etiam  est  demonstratum  habitus  virtutum  in- 
fusarum  ex  intriuseca  sua  uatura  esse  pro- 
portionatos  talibus  actibus,  ianquam  principia 
connaturalia  illorum,  ac  proinde  optime  dis- 
ponere  hominem  in  illo  ordine  divino  ad 
opus  justitia?  simpliciter.  Vcl  tandem  si  gra- 
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liam  sanctificaiilem,  quiv  in  animu'  .subslan-  Irinsoca'  lorma'  imi^ulata'.  Dcniqut'  lia-c  jus- 

tia  rccipitur,  spcctcmus,  (pia'  tlici  potcst  qua-  tilia  inlia-rcns,   ut  actiialis  cst,   complcctidir 

si  raclicaiis  ct  substantialis  justitia,  ut  inlVa  onuiia  justitia^  ac  pictatis  opcra  apud  Dcum  ; 

explicabitur,  illa  ctiam  hoc  habet  ex  intrin-  ut  vcro  csl  liabitualis,   constituit   liomincm 

scca  sua  natura,  quatcnus  est  sinp^ularis  par-  aptum  et  idoneum  ad  omnia  talia  opcra  con- 

ticipatio  divina'  natura' ;   inde  cnim   consc-  naturalitcr   cxcrccnda  ;  ad   nculrum   autcm 

(picntcr  liahct,  ut  vcrc  phvsicc  ,  ct  rcalitcr  horum  aliquid  conicit  justilia  alicna  cxtrin- 

bcnc  dispouat  animaiu  pcr  scipsam  ad  pcrli-  sccus  imputala;  ergo,  ctc. 

cienda  justitia?  opcra,   tanquam  principium  20.  Instantia.  —  Sed  instant  non   solum 

radicale  eorum  comparationc  potcnliarum,  ct  ha^rclici,  scd  etiam  aliqui  catholici  supra  al- 

conscqucntcr  sccum  atVcrl  rcliquas  viitulcs  lcgati,  quia  hffic  justitia  sinc  mcrito  Christi 

tanquam  proximas  lacultalcs  (^jusdcm  jusli-  non  possct  nos  ju^tificare;  crpo  ncccss(i  t"?! 

tia'  opcratrices;  crgo  talis  (]ualitas|^inha'rciis,  ut  mcrita  Christi  nobis  imputcntur,  quando 

ex  natura  sua  habet  quod  sit  vera  justitia,  ct  nobis  infunditur  hffic  justilia,  ut  justificemur; 

conscqucnter  quod  habentcm  formahtcr  jus-  ergo  necessario  concurrit  justitia  Christi  no- 

tum  constitual.  bis  imputata,  sallcm  ul  partialis  causa  fornia- 

25.  Secimdum  corollarium  evidens.  —  Se-  lis  nostrrc  justificationis.  Unde  aiunt  lucrctici, 

cundo,  ex  eadcm  resohitione  scquitur  homi-  eo  ipso  quod  pcr  Christi  meritum  justifica- 

nem  justificari  per  solam  gratiam  inha;ren-  mur,  necessario  conscqui  ut  pcr  illud  idem 

tem,  tanquam  pcrformam  integram  et  com-  mcrilum,  tanquam  pcr  formalcm   causaTUi 

plctam,  sine  imputationc  extcrna' justitia' Dci  justificcmur,  quod  sallcm  de   causa  partiah 

aut  Christi,  qua?  vcluti   parlialitcr  complcat  niagis  apparcnter  consequi  vidctur.  Quia,  ut 

causam  formalem  justificationis  cum  gratia  proptcr  mcritum  alterius  aliquid  conferatur 

inhaTcnte;  nam  justitia  inhwrens  est  integra  mihi,  necessarium  est  ut  tale  meritum  mihi 

et  completa  causa  justificationis.  H»c  illatio  imputctur,  et  tanquam  meum  reputctur,  quia 

est  contra  illos  cathoiicos,  qui  cx  partc  in  ab  illo ,  cujus  est ,  mihi  cst  donatum ;  crgo 

ha^reticorum  scntcntiam  iuclinarunt.  Est  au-  ncccssario  tale  meritum  concurrit  ad  talcra 

tem  ihatio  evidens  ex  dictis,  et  conclusio  vi-  efFoctum ,   tanquam  oxtrinseca  forma  impu- 

dctur  wque  certa  ac  principalis  assertio  hac-  tata.  Accedit  quod  Christi  justitia  etiam  cst 

tenus  probata ,    pra^scrtiin  intcllccta   quoad  causa  exemplaris  justificationis  nostra^,  juxta 

positivum  effectum  justificationis;  nam  dc  ox-  probabilcm  expositioncm  verborum  Pauli  ad 

clusione,  scu  rcmissiono  pcccati  potcst  csse  Rom.  8  :  Quos  prwscirit,  et  prcedestinazit  coii- 

aliqua  dubitatio,   infra  tractanda.   Probatur  formes  fieriimaginis  Filii  sui,  ut  sit  primoge- 

autem  primo  ex  Conciho  Tridentino,  dicente  nitus  in  multis  fratrihus ;  et  1  ad  Corinth.  15  : 

justitiam  inhwrentom  csse  unicam  formalcm  Sicut  portavimus  imaginem  terreni,  ita  et  por- 

causam  nostrse  justificationis ;  nam,  diccndo  temus  imaginem  ccelestis.  k\\cro  causa  exom- 

unicam ,  planc  cxcludit  consortiuui  alterius  plaris  est  formalis  extrinsoca  ;  crgo  negari 

causfe,  pra'scrtim  extrinsecK  ct  imputativa';  non  potest  quin  justitia  Christi  sit,  aliqua  ex 

nam  ut  illam  prorsus  cxcludat,  alteram  so-  parte,  extrinseca  formalis  causa  nostrsejus- 

lam  et  pcr  se  sufficicntcm  formalcra  causara  tificationis. 

assignat.  Unde,  cum  Dco  et  Christo  causali-  27.  Dissolvitur  prima  instanticc  pars,  du- 

tatcs  tribuat,  quas  in  nostra  justificatione  ha-  plexque  setisus  ejusdem  proponitur.   —    Ad 

bent,  forraalein  causalitatcra  nullo  inodo  illis  priorcm  partem,  respondco  imprimis  in  ante- 

tribuit ;  sentiens  procul  dubio  justitiani  Dei  cedcnti  assumpto  esse  posse  aiquivocationera, 

aut  Christi  nullo  raodo  concurrerc  formalilor  ct  artificiose  esse  propositum  ,  cum  in  rigore 

ad  nostrara  justificationcm.  Pratcrea  Paulus,  ac  proprictato  vorborum  falsitatera  contincat. 

ad  Roinan.  5,  docct  nos  justificari,  accipientes  Duplicitcr  cnim  intclligi  poiost  juslitiam  iufu- 

ahundantiam  gratice  et  donationis  et  justitiw,  sam  non  posse  nos  justos  faccre  sine  mcrito 

per  charitatem  d/tffusam  in  cordihus  nostris  Christi,  uno  modo,  quia  sine  tali  merito  nobis 

per  Spiritum  Sanctum ,  qni  datus  est  nohis.  non  infundcrctur,  ot  in  hoc  scnsu  est  verissi- 

De  qua  charitate  dicit  Joannos,  1  canon.,  c.  3  mura  ot  certissimura  anteccdens,  quia  Chris- 

et  4,  in  justis  esse  pcrfectara  ,  eisque  con-  tusfuitnecessaria  causa  meritoria  nostra' jus- 

ferro  ut  filii  Dei  nomincntur,  et  sint;  ergo  ta-  tificationis,  et  idco  nulli  datur  forraa  justifi- 

lis  ac  tanta  gratia,  animai  inhaerens,   est  suf-  cans,  nisi  propter  Chrisli  meritum,  ita  ut  sine 

ficiens  juslificationis  foima  sinc  consortio  ex-  iilo  et  absque  intuitu  illius  non  esset  infun- 


140  LIB.  VII.  DE  SANCTIl' 

dcntl;i.  Alius  scn.sus  est,  quod  justitia  infusa, 
ctiamsi  nobis  data  fuissct  sinc  merito  Christi 
(ul  dari  potuissct ,  si  Dcus  dc  sua  pofcstatc 
absoluta  voluissct)  ,  sola  non  sullicorct  ad 
constilucndum  homincm  justum  coram  Dco. 
Et  hunc  scnsum  pra)  sc  ferunt  vcrba  dicto 
modo  composita ,  ut  lcgcnti  facilc  patebit,  ct 
in  solo  illo  sensu  potest  antccedens  illud  ob- 
jcctionem  fundare.  Ille  autcm  sensus  falsus 
est,  ut  probant  rationes  supra  factffi,  quia  hai^c 
justitia  infusa  natura  sua  tahs  est ,  talemque 
effectum  habet ;  ergo,  sive  detur  ex  meritis, 
sive  absque  illis,  anim;ie  infusa,  sempcr  cum- 
dcm  positivuin  ctfectum  in  illa  habct.  Unde 
optime  potest  objectio  in  contrariura  retor- 
qucri,  sumpto  principio  illi  antecedenti  con- 
trario;  nam  illa  justitia  faceret  hominem  jus- 
tum,  etiamsi  absque  raerito  Christi  infundere- 
tur  ;  ergo  cst  integra  forraa  justificans  abs- 
que  consortio  imputatffi  justitire  Christi. 

28.  Merita  Christi  quomodo  impiitentur  no- 
Us  expUcatur,  et  tutius  est  dicere  applicari. 
—  Ex  codera  autera  antecedcnti  in  priori 
ac  vcro  sensu  surapto ,  nihil  potest  in  con- 
trariura  infcrri.  Solura  cnim  inde  infcrtur 
Christi  justitiara  esse  causam  efiicientem 
seu  racritoriam  nostrse  justificationis  ,  non 
formalera.  Unde  distinguendum  etiara  est 
consequens  priinae  consequentiaj.  Nam  lo- 
cutio  illa ,  quod  raerita  Christi  nobis  impu- 
tentur,  ambigua  esse  potest.  Nam  si  impu- 
tari  dicantur  quia  propter  illa,  ac  si  nostra 
fuissent,  aliquid  nobis  datur,  sic  admitti  po- 
test,  quia  tunc  illa  iraputatio  non  dicit  causam 
forraalera,  sedraeritoriara  qu®  ad  efficientem 
reducitur,  et  ideo  potest  esse  extrinseca.  Si 
vero  illa  mcrita  iraputari  dicantur  quia  repu- 
tantur  tanquara  immcdiate  et  per  se  nos  affi- 
cientia,  sic  falsa  est  locutio,  quia,  sicut  raeri- 
ta  Christi  non  ita  nobis  applicantur,  vcl  irapu- 
tantur,  ut  per  se  nos  reddant  bene  raerentes, 
vel  operantes,  ita  neque  ut  forraaUter  justos 
constituant.  Unde  in  hoc  posteriori  sensu  ne- 
ganda  est  utraque  conscquentia  ;  in  priori  au- 
tem  sensu,  concessa  priraa,negatur  secunda, 
quia  illa  imputatio  (ut  exposui)  non  ad  for- 
malem  causara,  sed  ad  efficientera  pertinet; 
et  ideo  ad  tollendara  sequivocationcm  ,  prse- 
cipue  ubi  hoeretici  verbo  abutuntur,  raehus 
diceraus  merita  Christi  nobis  appUcari  seu 
comraunicari ,  ut  ConciHum  Tridentinura  lo- 
quitur. 

29.  Hceretica  illatio  etidenter  rejicitur. — 
Unde  ctiara  falsissiraura  est  quod  hseretici,  cx 
eo  quod  propter  raeritum  Christi  justificaraur. 
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neccssario  seqiii  afflrmanl  ut  formalitcr  pcr 
justitiam  Christi  justificemur  ;  nullum  enim 
cst  talis  illalionis  fundamfntum,  sive  dc  cau- 
sa  forinali  intcgra,  sivc  de  partiali  sit  sermo, 
quia  nulla  causalitas  formalis  cst  councxa 
identice  (ut  sic  dicam)  cum  efficienle,  ita  ut 
principium  efficiens  unius  effectus  ejusdem 
sit  etiain  formalc  ;  inio  ordinaiie  petunt  dis- 
tinctionera  propter  oppositionem  saltem  rela- 
tivam ;  mcritura  autcm,  vel  justitia  Christi 
cst  causa  efficicns,  qua?  habitudo  denotatur, 
cum  dicimur  propter  mcritura  Chrisli  vel-per 
Christura  justificari.  Ergo  nullo  modo  potest 
inde  inferri  quod  per  Christum  justificcmur, 
ita  ut  particula^er  habitudinem  causa:*  forma- 
lis  denotet.  Et  ideo  iu  illo  modo  loquendi 
semper  habitudo  causa?  mcritoria}  denotatur, 
ut  evidenter  patct  Roraan.  5,  in  illa  antithesi : 
Sictit  per  miitis  delictim,  ita  per  unius  obedi- 
tionem  ;  nara  evidens  est  in  Adamo  non  dice- 
re  causara  forraalcra.  Unde  in  illo  etiam 
exemplo  futilis  invenitur  illa  consecutio  :  Fi- 
lius  Ada^  est  injustus  propter  patrcin  demeri- 
torie  et  cffective  ;  ergo  etiara  est  injustus 
forraaliter  per  patrem ;  frivola  plane  illatio, 
ejusdem  autera  rationis  et  formae  est  quae  fit 
in  Christo  ;  nec  probatio,  in  fine  argumenti 
adjuncta,  est  alicujus  momenti,  quia,  ut  jam 
dixi,  raerita  Christi  non  donantui'  nobis  ut 
forraaliter  justificent,  sed  ut  sint  pretium  quo 
emaraus  justitiam  qua  forraaUter  justifice- 
niur ;  sicut  qui  dat  aUeri  pretium  quo  cmat 
vestes,  dicitur  vestire  illum,  non  formaUter, 
sed  effective  raoraUter,  ut  constat. 

30.  Solutio  secundce  partis  instanticB.  —  Ad 
aUerara  partera  de  causa  exemplari ;  dato  an- 
tecedenti,  negatur  consequentia,  si  in  sen- 
su  nostrffi  quaestionis  procedat;  nam  causa 
exeraplaris  non  est  vere  formaUs,  quia  non 
applicatur  aUeri  imraediate,  ut  per  seipsam 
tale  illud  denorainet,  unde  potius  reducitur 
ad  efficientem,  quia  est  veluti  forma  per  quam 
efficiens  operatur.  Quod  si  exemplar  sit  ex- 
trinsecum,  et  non  Uabeat  hanc  habitudinem 
ad  efficiens,  erit  per  modum  finis  extrinseci, 
quatenus  efficiens  unum  alteri  simile  efficere 
intendit,  etiamsi  neutro  tanquam  exempla- 
ri  utatur,  sed  tantum  intrinseca  idea,  sicut 
Deus  ad  extra  operatur.  Ac  denique  si  exera- 
plar  dicatur  extrinseca  forma  per  modum  ter- 
mini,  ad  cujus  similitudinera  fit  eflectus,  sic  est 
ffiquivocatio  in  voce  ,  nam  hic  non  loquimur 
de  forraa  extrinseca  in  hoc  sensu,  sed  de  illa 
qua}  per  solam  denominationem  extrinsecam 
aliquera  in  taU  esse  constituit,  et  sic,  dato 
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antcccdenti  inillo  sensu,  negatur  conscqiien-  parte,  ubi  inter  alia  dicit :  Cur  non  aliunde 

tia  in   sensu  in    quu  lo(iuiniur.  Qu\\\  potius  justitia,  cum  aliunde  rcaliis?  kn  peccalum  in 

ex  illa  causalitate  exeniplari  justilia»  Christi,  seniiue  peccatoris,  et  non  justitia  in  Christi 

concludi  potest  non  liabere  forinaleni  consti-  sanguine  ?   Et   infra  :  Denique  qui  fadus  est 

tulivani    ellectus,  ut  sic  dicam ,  nani   exeni-  nodis,  h\qu\[,  jusiitia  a  J)eo  I^atre.  Qu<c  ergo 

plar  non  constituit  lioc  modo  suum  effectum,  mihi  justitia  facta  est,  mea  non  est?  Si  mea 

sed  inducit    in   suo   genere  causa.'   formam  traductaculpa,  curnonetmeaindultajustitia? 

aliquam,  per    quam    effectus   ipsum  exem-  et  sane  milii  tutior  donata  quaminnata;  oicx- 

plar  imitetiu',  seu  illi  assimilctur.  tera  qua"  prosequitur.  Tandem  sic  etiam  di- 

31.   Exemplar  et  exemplum  distincta.  —  xit  Irenieus,  lib.  3,  cap.  iO,  in  fine,  Spirilum 

Unde,  ex  eo  quod  justitia  Christi  est  excm-  descendisse  in  Christum,  eumque  perfectis- 

plar   nostra^  justitiu',  optime   infertur  justi-  sime  unxisse,  ut  de  ahcndantia  unctionis  ejus 

liam  nostram  esse  dislinclam,  et  nobis  infu-  non percipientes  saltaremur. 

sam,  ut  per  eam  Christo  similes  reddamur.  32.  Tertium  corollarium,  nec  de  potcntia  ah- 

Et  ita  illa  loca,  in  quibus  dicuntur  justi  lieri  soluta  posse  hominem  esse  justum  per  cxtcr- 

tales  ad  imaginem  Clu'isti,  vel,  ut  tales  sunt,  nam  justitiam. — Tertio,  infertur  ex  dictis  non 

portare  Christi  imaginem,  potius  persuadent  posse  hominem  esse  justum  pcr  imputatio- 

justilicari  homines  per  propriam  formam  sibi  tiouem  externte  justitio^,  non  tantum  de  lege, 

inha^rentem  ;  tum  quia  ita  Christus  justus  cst  et  ex  natura  rei,  verum  etiam  nec  de  absoluta 

quoad  gratiam  creatam  in  quo  nos  illum  imi-  potentia  Dei.  Prior  pars  ex  dictis  constat,  et 

tari  possumus ;  tum  quia  ratio  imaginis,  vel  ex  posteriori  fiet  certior.  Probatur  ergo  altera 

ejus  quod  imaginem  alterius  portare  dicitur,  pars,  quia  esse  justum  non  est  efFectus  ex- 

postulat  in  illo  formam  similcm  prototypo.  trinseca^  denominationis,  sed  intrinscca!  in- 

Unde  sicut  filius  Ada;  noudicitur  portarc  ima-  formationis;  ergo  impossibile  est  fieri   sine 

ginem  patris,  nisi  quia  in  se  liabet  et  animte  intrinseca  et  connaturali  forma,  etper  extrin- 

culpam,  seu  injustitiam,  et  corporis  mortali-  secam  suppleri.  Consequentia  est  evidcns,  ct 

tatem  in  similitudincm  pr»varicationis  Adffi,  antecedcns  ex  dictis,  ct  ex  communi  omnium 

ita   justi    non    dicuntur   portare    imaginem  conceptionc  per  se  notum  vidctur,  quia  esse 

Cliristi,   nisi   propter  participatam   justiliam  bene  dispositum  et  affectum  ad  connaturalitcr 

ejus.  Quam  proportionem  et  comparationem  operandum,  dicit  intrinsecam   denominatio- 

elegantcrexplicavitCyrillus,  libr.  1  in  Gencs.,  nem  ;  id  autera  significat  esse  justum.  Item  a 

circa  finem,  dicens :  In  similitudinem  prceva-  simili  dcclaratm',  quia  esse  rectum  non  potest 

ricationis  Ad(e  ncccssario  creator  omnium  suis  concipi  per  solam  denominationem  extrinsc- 

creaturis  succurrendum  putavit ,  radicemque  cam,  et  ideo  non  potest  alicui  conferri,  nisi 

quasi  generis  secundam  molitus  est  quce  ad  pri-  per  formam,  vel  modum  intrinsecum.  Idcra 

stinam  nos  immortalitatem  restltuat.  Ut  sicut  ergo  est  de  justitia,  quse  in  quadam  rectitu- 

primi  hoyninis  imago  impressionem  in  nohis  ef-  dine  et  ffiquitate  consistit.  Secundo,  dcclara- 

ficit,  adeo  ut  omnino  nos  mori  oporteat  corrup-  tur  in  hunc  modum,  quia  non  potest  aliquis 

tionisquc  laquco  capi,  ita  post  euvi  secundum  denominari  justus,  nisi  vel  actualitcr  vel  ha- 

nostrum  principium,  id  est,  Christus,  et  ad  bitualiter,  quia  illa  membra   immediate,  et 

eum  per  spiritum  similitudo  immortalilatem  quasi  contradictorie  opponuntur;  nam  actua- 

nohis  imprioieret ,  et  sicut  illius  contumacia  liter  justum  vocamus  qui  actu  juste  operatur, 

suhditos  nos  suppliciis  fecit,  ita  hujus  ohedien-  habitualitcr  autcm  eum  qui ,  licet  actu  non 

tia  paterncshencdictionisparticipes  nos  reddat ;  opcretur,   habet  undc  justus   dcnominetur. 

etiufra  :  Quippe  pcrahsurdum  est  utAdamtcr-  Neutro  autem  modo  potest  illa  esse  denomi- 

rcnum  ?iomincm  tim  maledictionis  tcluti  quam-  natio  mere  extrinseca,  aut  per  solam  imputa- 

dam  hcereditatcm  naturalcm  ad  toium  huma-  tionem  ;  crgo.  Minor  quoad  actualem  deno- 

num  genus  posse  transmittere  arhitrcmur,  Em-  minationem  probatur,  quia  sumitur  a  propria 

manuelem  tero,  qui  dc  ccelo  est,Dcusque  suaptc  et  actuali  operationc  morali,  qua3  saltcra  ex 

natura,  et  nohis  similis  csse  toluit,  secundusque  parte  voluntatis  requirit  actum  immanentera, 

Adam  factus  est,  non  tanium  rohoris  hahuisse  ac  subindc  forraara  iuterius  inha^rcntcm,  et 

existimcmus,  ut  illos  qui  ejus  famillaritatcm  rcctam  voluntatem  forraaliter  conslituentcra. 

per  fidcm  adepti  sunt,  suce  xitoe  participes  fa-  Quoad  alteram  vero  partem  denominationis 

cere  possit.  Simile  argumentum  copiosc  trac-  justi  habitualiter  probatur,  quia  vel  in  homi- 

tat  Bernardus,  epistol.  109,  in  ultima  ejus  ne  pracessit  ahquis  actus  justitiae,  vel  nullus 


ii<2 


U?..  YII,  I)E  SANCTIFICATIONE  IIOMINIS. 


prseccssit.  In  piiori  casu  non  lial)ol  talis  ho- 
nio  nntlo  jusdis  clennminelui-,  quia  a  sola  po- 
tenlia  non  sicdenoniiniitur,  ut  constat,  ncc  ab 
alioruin  existiinalionc,  quia  alioruin  cxistinia- 
tio  noii  est  vera,  si  rei  non  cst  conforrnis,  ct 
ideo  non  potcst  rcm  vcre  dcnominare  talcm, 
scd  apparenler,  et  quoadhoc  cadem  ratio  est 
de  iinpulatione  Dei,  si  liominem  ab  antiquo 
statu  non  mutat.  Et  patet  ex  denominationi- 


tiam.  —  Ulliino  infertur  ex  dictis,  etiam  e 
contrario  fieri  noii  posse  dc  absrijuta  poten- 
lia,  ut  lioino  habeat  infusam  juslitiam  sibi 
forinaliter  inha;rentcm,  et  quod  non  sit  su- 
pernaturaliter  juslus.  Probatur  primo  induc- 
tione,  quia  non  potest  quis  habere  habitum, 
vel  actum  fidei,  et  non  essc  fidelis  ,  sumpta 
hac  vocc  cuin  proportionali  denominatione  ; 
idemque  cst  cum  simili  parlitione  accommo- 


bus  quasi  partiaUbus  justiti»,  nam  horao  non     data  de  amante,  sperante,  et  similibus;  ergo 


potest  denominaii  fidelis,  si  ncc  habilum  fi- 
dei  habet,  nec  habuit  unquain  actum,  et  mul- 
to  ininus  potest  dcnominari  amans  aut  pami- 
tens,  qui  nec  habitu  nec  actu  sic  fuit  affcc- 
tus,  et  sic  de  caiteris  ;  at  vcro  dcnominatio 
justi,  juxta  declarationem  supra  datam,  est 
quasi  collcctiva,  has  omnes  complectens  ;  er- 
go  inlelligi  non  potest  in  homine,  qui  nec  ha- 
bitum  habet,  nec  justitiam  actu  exercuit.  Si 
autem  habuit  actum,  et  reliquit  habitum,  jam 
ab  habitu,  tanquam  a  forma  inha-rcnte,  de- 
nominabitur  justus;  quod  si  praicessit  actus 
et  habitum  non  reliquit,  jam  actus  ipse  est 
forma  inhsercns,  quse  potuit  aliquam  deno- 
minationem  refinquere  ;  an  vero  illa  sola  ad 
propriam  et  absolutam  justi  denominationem 
sufficere  possit,  in  cop.  9  videbimus. 

33.  Quartum  corollarium.  —  Ex  hoc  vero 


idem  est  de  absoluta  denominatione  justi, 
qiuT  omncs  illas  complectitur.  Secundo,  idem 
probatur,  quia  impossibile  est  a  forma  inha'- 
rente  separari  effectum  formalem  sibi  conna- 
turalem  et  intrinsecum ;  sed  justitia  infusa 
liabet  hunc  etiectum  formalem  ex  intrinscca 
sna  natura  ;  ergo  ab  illa  inha-rente  separari 
non  potcst.  Neque  habct  hic  locum  distinctio 
de  etfectu  primario  aut  secundai-io,  nam  hic 
effectus  revera  est  primainus ,  vel  in  illo  in- 
cluditur.  Nam  si  loquamur  de  justitia  habi- 
tuali ,  illa  quoad  virtutes  proximc  operativas 
non  potest  inesse  potentiis ,  quin  illas  consti- 
tnat  potentes  et  propensas,  ac  subinde  recte 
dispositas  ad  juste  operandum  ;  quoad  gra- 
tiam  vero  animi  etiam  necessario  confert  si- 
milem  rectitndinein,  qnantum  ex  parte  radi- 
calis  principii  operationum  justarum  in  homi- 


ulterius  coUigitur,  solam  formam  vel  imputa-  ne  operante  justitiam  desiderari  potest ;  ergo 

tionem  extrinsecamnonposse  sufficere,  etiam  non  potest  homo  habere  inhserentem  talium 

de  potentia  absoluta,   ad  hominem  justum  qualitatum  concentum,  et  non  esse  rectus,  et 

justiorem  constituendum,    sed    necessarium  bene  aflectus  circa  ista,  et  hoc  est  esse  jus- 

esse  aliquod  augmentum  formffi   inhajrentis,  tum.  Si  autem  loquamur  de  actuali  operatio- 

sive  illud  augmentum  sit  intensivum  ejusdem  ne  justitiai,  non  potest  illa  inesse,  quin  homi- 

habitus,  sive  sit  extensivum  per  multiplica-  nem  constituat  justum  in  tali  opere,  seu  juste 


tionem  actuum,  quod  postea  videbimus.  Ab- 
strahendo  autem  pro  nunc  ab  his  duobus  mo- 
dis,  illatio  est  evidens  ex  dictis ;  tum  quia  tam 
intrinseca  est  denominatio  comparativa  jus- 
tioris,  quam  absoluta  justi,  ut  per  se  patet; 
tum  quia,  si  post  prsecedentes  actus  jnstitite 
nullus  est  additus,  et  habitus  in  se  auctus  non 
est,  nuUa  est  facta  in  tali  homine  mutatio, 
uude  positive  justior  possit  appellari  ;quia  nec 
actuahter  nec  habitualiter  tahs  est.  Et  impu- 
tari  vel  reputari  non  satis  est,  nam  in  his  re- 
bus  quffi  ad  virtutem,  vel  vitium  in  moralibus 
spectant,  denominamm'  ab  eo  quod  sumus, 
non  ab  eo   quod  reputamur.  Sumus  autem 


operantem.  An  vero  vel  unus  actus  prsescns 
sufiiciat  ad  denominationem  justi  tribucn- 
dam,  et  similiter  an  ab  actibus  prfeteritis  im- 
mediate  sumi  possit,  postea  videbimus ;  nunc 
solum  dicimus ,  eo  modo  quo  actus  valet  for- 
maliter  constituere  justum,  non  posse  talem 
etfectum  forraalem  ab  ipso  separari.  Solum 
superest  difficultas  an  talis  denorainatio  pos- 
sit  raoraliter  irapediri  a  peccato  perraanente 
in  eodera  homine,  quara  difficultatem  postea 
tractabimus. 

35.  Prima,  et  superior  h(ereticorum  oijectio 
alia  ohjectione  repellitur.  —  Superest  ut  fun- 
damenta  hsei^eticormu  dissolvaraus.  Et  in  pri- 


tales,  vel  per  operationera  raoralera,  vel  per    mo  aflerebantm'  verba  in  quibus  Christusy?^^- 


convenientem  dispositionera  ad  illara,  quod 
tam  in  augraento  quara  in  absoluta  appella- 
tione  verum  est. 

34.  CoroUarium  iiltimum  ,  non  posse  fieri 
hominem  non  justum ,  si  haheat  infasam  justi- 


titia  nostra  appellatur.  At  objicimus  iisercti- 
cis,  quia  etiam  ipse  dicitur  nostra  sanctifica- 
tio,  et  tamen  ipsi  dicunt  liominem  non  sancti- 
ficari  per  solara  imputationera  sanctitatis,  sed 
per  dona  inhairentia.   Item  dicitur  Christus 
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nostra  sapiontia  ;  quis  aiitcni  ilicat  lioniincm  arpninfntiiin  liaTcliconim  snmclmtnr,  c\  co 

ficri  sapiciitcm  pcr  iinpnlalic.nciii  aliciuc  sa-  (luotl   iid^lra    justilia    nuii   cst  pnra,  di'  (ino 

picntia',  iiisi  ali([nain  cjus  particiiiationcm  in  jaiii  tlictum  cst,  ct  mnic  In-cvitcr  tria  colli},M- 

sc  recipiat.   Itciii  Joan.    il,   dixit  Cliristns  :  nins.  Priinnm  cst,  si  iiitcllij:atur  ipsam  justi- 

Fffo  sum  resurrectio  ei  vita ;  et  tamen  non  re-  tiam,  (]uaiii  Dcns  nohis  pru-lict,  sccimdum  sc 

sui-fitMit  lioiuincs,  iictinc  vivcnt  in  glnria  pcr  non  (>ssc  puiaiii,  falsum  ct  ha-rclicum  id  csse, 

imputationcui  rcsurrcttionis,  aut  vit;c  Cliiisti.  ipiia  pratia  ipsa  nujiain  liahct  macnlain,  sed 

Item  cum  David,  Psalin.  70,  dicit  Deo  :  r«e*  rcctissimc  ordinat   liomincm   ad   Dcum,   et, 

patienlia  mea,  non  id  dicit  (juia  per  extrinse-  quantum  cx  se  ost,  maculas  peccatornm  ex- 

cam  imputafionem  patientia?  Dei  vel  Cliristi  cludit  et  vincit.  Unde  sicut  Bcrnardiis,  scrm. 

csset  paticns,  sed  qnia  ab  ipso  erat  paticntia  '■L^  in  Cantic,  dc  Cliristo  ait  :  Tactus  a  pecca- 

ejus,   nt  idcin  ait  P.sahn.  01  ;  ita  ciiim  unum  tiice  ( sciiicct  Ma<-dalcna),  justus  justitiam 

locum  pcr  alium  exponil  Au^ustinus  ,  lib.  15  impertit,  non  perdit,  nec  sorde  peccati,  qna  il- 

de  Trinit.,  c.    17.  Kt  siinili  modo  idem  Au-  lam  mundat,  se  inquinat ;  ita  nos  dc  ipsa  gra- 

gustiims,  lib.  de  Spirit.  et  litt.,  c.  9  et  sequen-  tia  ,  scu  justitia  peccatori   infusa  ideni  dici- 

tibus,  ct  aliis  locis  supra  citatis,  dicit  nostram  mus.  Secundum  est,  si  intelligatur,  cum  liac 

justitiam  vocari  justiliain  Dei,  quia  cst  a  Doo,  justitia  possc  in  homine  essc  maculam  pcc- 

qui  gratis  eam  nobis  donat.  Ita  ergo  poterit  cati  mortalis,  falsum  et  hspreticum  csse,  sal- 

Deus  ipsc,  vel  Christus  vocari  justitia  nostra,  tom  loqucndo  sccundum  logom  ordinariam 

quia  ab  illo  ost  jnstitia  nostra  ,  vel  qnia  illam  Doi,  nam  in  hoc  sensu  scriplum  cst  :   Qui 

nobis  promoruit.  Undc  Cyrillus  Aloxandrinus,  natus  est  ex  Deo  non  peccat.  Tertium  est,  si  in- 

libr.  1  iiiGonos.,  circa  fmem ,  post  vcrba  ci-  tcllii;alur  cuin  liac  justitia  posse  iu  liomine 

tata  ,  subjiingit  :  Atqui  alio  quoque  modo  ei  esse  maculas  lcves   peccatorum  vonialium, 

conjuncti  sumus,  cum  ejus  divinam  naturam  hoc  quidem  verum  esse,  quia  non  est  justus 

per  spiritum  cum  eo  communicassemus.   In  qui  non  peccet.  Hoc  tamen  non  olistat  qno- 

animis  enim  sanctorum  hahitat,    ut  Beatus  minus  illa  sit  vora  jiistitia,  quia  illa?  maculoe 

Joamies  inquit :  Tn  lioc  sumus,  quoniam  ma-  non  excludunt  divinam  amicitiam,  nec  rcc- 

net  in  nohis,  quia  de  Spiritu  Sancto  dedit  no-  tnm  ordinem  ad  fmcm  ultimum.  Et  sic  dixit 

his ;  ergo  ipse  est  tita  nostra,  ipse  nostrajus-  Augustinus,  19  de  Civit.,  cap.  27  :  Qnamvis 

tificatio.  Et  ita  etiam  consequenter  exponit  nostra  justitia  vera  sit  propter  veri  honi  finem 

modum  quo  por  obedientiam  Christi  justi  ef-  ad  quem  refertur,  tamen  tanta  est  in  hac  vita, 

ficimur.    Deniquc   Bernardus  ,   serm.   22  in  ut  potlus  remissione  peccatorum  constct,  quam 

Cantic,  cap.  10,  in  eodem  causah  sensu  illa  perfectione  tirtutis.  Et  sic  etiam  2  dc  Peccat. 

verba  Pauli   exponit ,  dicens  :  Sapientia  in  merit.,  cap.  3,  et  epist.  54  ad  Macedonium, 

prctdicatione,  justltia  in  ahsolutione  peccato-  inquit  mdlum  esso  justum  in  hac  vita,  qui 

rum,   etc  ;   et  infra  :  Per  justitiam,  quce  ex  non  sit  aliquo  modo  malus,  juxta   verbum 

fide  est,  soltit  funespeccatorum,  gratis  justifi-  Christi  :  Si  vos  cum  sitis  mali,  nostis  hona 

cans  peccatores  ;  et  infra  :  At  vero  justitice  tuw  dare.  Sed  tamen  (ait  Augustinus)  illum  dici- 

tanta  uhique  fragr^ntia  spargitur ,  it  non  so-  mus  honum,  cujus  prwvalent  hona,  eumque  opti- 

lumjustus,  verum  etiam  ipsa  dicaris  Jtistitia,  mum,  qni  peccat  minimum ;  ideoque  Dominus, 

et  justitia  justlficans  ,  tam  validusque  es  ad  quos  dicii  honos  propter  participationem  gra- 

justificandum,  quam  multus  ad  ignoscendum.  iice  divi^ice ,  eosdem  etiam  malos  dicit  propter 

Et  infra  dicit  de  Magdalena  ,  cucurrisse  in  vxtia  infirmitatis  liumano!.  Sic  etiam  Bcrnar- 

odorom  hujiis  justitift-  Christi  ,  ct  ita  evasisse  dus,  serm.  5  de  Vcrb.  Isai.,  cap.  6  :    VidiDo- 

justam,  et  sanctam,  quam  Phariswiis  {nii)  ex-  minum,  etc,  in  Calend.  novombris,  circa  fi- 

prohrarai,  nesciens  justitiam  seu  sanctitatem  nom,  ait  :  Nostra  {si  qxia  est)  humilis  jtcsiitia, 

Dei  esse  munus.  Et  de  Petro  ait,  llondo  dl-  recta  forsiian,  sed  non  pura.   Quomodo  enim 

luisse  culpam ,  et  recuperasse  justitiam.  Sic  pura  jttstiiia,  uhi  adhuc  non  potest  culpa  de- 

etiam  idem  Bernardus,  scrin.  de  Miscria  hu-  esse?  Recia  proinde  videri  dehei  justitia  homi- 

mana  ,  de  Doo  loquons,  intor  alia  dicit  :   Si  num,  si  tamen  peccato  non  conseniiant,  ui  non 

justitiam  vis  hahere,  ipse  justilia  esl.  Ex  qui-  regnet  in  eorum  moriali  corpore.  Et  siiuiha  ha- 

bus,  et  ex  aliis  supra  dictis,  ad  caetcra  testi-  bet  Serm.  23  in  Cant.,  circa  finem. 

nionia  ibi  allegata  satis  responsum  est.  37.  Ad  Scripturce  loca.  —  Et  liinc  facile 

3G.  Tria  corollaria  ex  responsione  ad^secun-  respondetur  ad  loca  Scriptura?  in  illo  argu- 

dum  argumentum  hrcreticorum.  —  Secundum  mentoallata.  Nain  quod  Isaias  comparat  nos- 
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tram  juslilinm  panno  mcnstruatiE,  Bcrnar- 
dus,  dicto  sermon.  5,  cxponit  dictum  csse 
propter  maculam  peccatorum  venialium,  et 
scrmon.  \  de  omuil)us  Sanctis,  de  imporfec- 
tione  nostra^  jiistitifp  coram  Dco.  Nihilomi- 
nus  liltcraiis  scusus  est,  Isaiam  loqui  de  justi- 
tiis  legalibus,  ut  Hieronymus  exponit,  et  scn- 
sit  Cyrillus,  lib.  5  in  Isai.,  tom.  6,  ubi  maxi- 
me  id  intelligit  de  Juda^is  post  Chrisli  adven- 
tum  servantibus  justitiam  lcgis.  Isaias  vcro 
ctiam  de  suo  tempore  loquitur,  vel  proptcr 
impcrfcctionem  legis,  qua;  nihil  ad  pcrfectum 
adduccre  potuit,  vel  quia  ita  populus  illc 
tunc  facicbat  illas  lcgis  justificationcs,  ut  alias 
essel  innumcris  pcccatis  corruptus.  Vcrba  au- 
tcm  David  :  Non  justificabitur  in  conspectu  tuo 
omms  vivens,  vera  sunt,  vel  quia  nullus  homo 
purus  est  de  se  omnino  innocens  apud  Dcum, 
vcl  quia  nemo  potest  seipsum  justum  rcd- 
dere,  nisi  Deus  ipsum  justificct.  Dcnique 
verba  Job :  NonjustificaUtiorhomocompositus 
Deo,  variis  modis  exponuntur.  Primo,  qnia 
comparatione  divinai  justitioe  quasi  nihil  cst 
creata  justitia,  sicut  esse  creaturae  dicitur 
quasi  non  cssc,  comparatione  divini  esse.  Sic 
Gi^egorius,  K  Moral.,  cap.  27,  alias  26  :  Hu- 
mana  justitia  divince  comparata  iiijustitia  est. 
Secundo  exponitur,  quia  nuUus  apud  Deum 
ita  potest  justificari,  ut  innocentem  sc  csse 
demonstrct.  Sic  Gregorius,  Moral.,  cap.  21, 
ahas  23.  Tertio,  et  fortasse  magis  ad  htteram, 
dicitur  homo  qui  a  Deo  afiligitur,  non  posse 
justificari  comparatione  Dei,  quia  non  potest 
conqucri  quod  injuste  patiatur,  nec  Dco  attri- 
buere  quod  injustitiam  faciat,  ipsum  afiligen- 
do,  vel  affligi  permittendo.  Et  ita  in  nuUo 
sensu  iUa  verba  ad  prajsentem  causam  quic- 
quam  faciunt. 

38.  Optime  locus  Roonan.  5  exponitur.  — 
Tandera  ad  locum  adRoman  -4,  Credidit,  etc, 
respondetur  imprimis  non  posse  hsereticos 
uti  iUo  testimonio  ;  tum  quia  non  loquitur 
Paulus  de  fide  speciah  proprise  justitioe,  sed 
de  fide  dogmatum,  qua  crcdimus  Deo  di- 
centi ;  de  hac  cnim  evidenter  est  sermo  Ge- 
nes.  15,  quem  locum  Paulus  aUegat ;  tum 
quia  non  loquitur  de  nuda  fide,  sed  de  fide 
quce  per  charitatem  operatur,  ut  idem  Apos- 
tolus  ad  Galatas  5  cxphcuit.  Dcinde  dicimus," 
iUo  modo  quo  iUa  fides  reputata  est  ad  justi- 
tiam,  non  falso,  sed  vere  reputatam  essc,  quia 
iUa  fides  talem  rectitudinem  seu  honestatem 
in  Abrahamo  posuit,  iUique  inhoerentem,  ut 
rationc  iUius  ad  justitiam  rcputata  ilh  fuerit. 
Denique  addimus  Paulum  non  dicere  iUam 
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fidcm  repulatam  csse  tanquam  formam  justi- 
ficanlem,  qiiia  nequc  ipsi  ha-retici  admittunt 
fidem  csse  formam  justificantem ,  ahas  jam 
conccdcrent  inlijerentem  justitiam  forniali- 
ter  justificanlem.  Dicimus  ergo  illam  fidnra 
Abraha^  reputatam  esse  ad  justitiam,  id  est, 
acccptatara  esse ,  vel  pcr  modum  di.spositio- 
nis,  vel  per  modum  meriti  de  congruo  adjus- 
titiam,  non  imputativam,  sed  vcram,  id  est, 
ad  impetrandam  a  DEO  per  CHRISTU^I  ve- 
ram  justitiara,  qua  non  tanlum  nomine,  sed 
rci  vcritatc,  et  nominaretur,  et  esset  justus. 
Sed  de  verbo  rcputandi  plura  in  capite  dcci- 
mo  diceraus. 

39.  Diluitur  tertium  fundamentv.m  et  expli- 
canturloca  Scripturrs.  —  Ad  tertiura,  respon- 
dctur  pcr  justitiara  nobis  inha^rentera  non 
minui,  sed  augeri  Christi  gloriam ;  nam,  si- 
cut  in  aliis  opcribus  Dci  non  pertinet  ad  per- 
fectionem  Dci,  quod  per  soipsura  formalitcr 
pcrficiat,  vcl  det  csse  crcaturis,  sed  ut  effi- 
cicndo  comraunicet  iUis  participationem  sui 
esse,  ita  in  ordine  gratiffi  et  i^edemptionis 
pcrtinet  raaxirae  ad  gloriara  Christi,  ut  ab 
ipso,  et  ab  ejus  raeritis,  ct  justitia,  sit  omnis 
nostra  justitia  ;  non  vero  spectat  ad  hono- 
rem  cjus  quod  ipse  sit  nostra  formalis  justi- 
tia  ;  tum  quia  esse  formam  non  est  perfectio 
simphcitcr  ;  tum  ctiam  quia  illo  modo  nostra 
justitia  non  essel  vera  et  realis,  scd  nomine 
tantura.  Nec  tcstiraonia  Scripturse  qua?  ibi 
afferuntur,  nova  responsione  indigent.  Re- 
prchenduntur  enim  a  Paulo  qui  de  sua  justi- 
tia  pra'sumunt,  id  cst,  de  illa  quam  suis  vi- 
ribus  per  lcgis  observationera  habere  se  pu- 
tant,  non  vero  ii  qui  in  Christo,  et  de  justi- 
tia  quam  ab  illo  se  habere  confidunt,  glorian- 
tur,  ct  hoc  modo  distinguit  ibi  Paulus  justi- 
tiam  nostram  a  justitia  Dci  vel  Christi,  et 
justitiara  Icgis  a  justitia  fidei,  ut  cum  Augus- 
tino  satis  declaratum  est. 

CAPUT  vm. 

AN  FORJIA  JUSTIFICANS    SIT    HABITUS  VEL  ACTUS, 
VEL  UTERQUE   SIMUL  ? 

1.  Sensus  gucpstionis.  —  In  praecedenti  ca- 
pite,  ostensum  cst  formam  justificantcm  esse 
inhffirentem  homini  justificato  ;  verumta- 
mcn,  quia  esse  formara  inha^rentem  tam  ac- 
tibus  quam  habitibus  gratise  convenit,  vi- 
dendum  superest  quis  iUorum  sit  hujusmodi 
forma.  lu  quo  puncto  non  sunt  variae  quffis- 
tiones   confundend»  ,   sed   accurate    distin- 
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giitnula*,  iit  iiiiiiisfujuMiiic  asscrlioiiis  vorilas 
ct  fortitiulo  coiistare  i^ossit.  Piiiuo  tMiiin  liic 
iu)ii  Iractainiis  (iiuTslioiiciii ,  aii  (lcliir  iu  uo- 
bis  j-ralia  inlucrcns  lialuliialis  prjctcr  acliia- 
lcm ;  hoc  cuiiu  in  liltro  0  adiiin  cst.Scil,  siip- 
posila  utratjuc  ^ratia,  illas  inlcr  sc  coinpa- 
rainiis,  in  oriliuc  atl  cHccluin  jiistiiicationis 
fornialitcr  confcrciuluni ,  ct  ciii  tril)uciulus 
sit,  inquiriiuiis.  Nain  ha^  dua>  qiuvstiones  di- 
vcrsa'  siint,  lum  soluiu  apiid  lucicticos,  qui 
atliuillunl  lios  liahitus,  et  nei;aiit  justilicarc, 
scd  eliam  apiul  catliolicos,  qui ,  licct  cen- 
seant  esse  ccrlum  dari  hos  haljitus,  non  ta- 
uien  ita  ccitiim  esse  piitant,  iiios  esst^  for- 
inam  justiiicanlcm,  ut  vidciiimus.  Et  in  acti- 
hus  apcrle  dislin^uuiilur  liu'  tpKcslioiies;  ciir 
ergo  non  distinfiuentur  in  Iiahitihus?  Deiude 
quia  iu  formali  eilectu  jusliiirationis  duo  dis- 
tinximus,  soiiicet,  exclusiouem  culpa',  et  in- 
leruam  aniuuv  renovatioucm  positivaiu,  qua^ 
suilioiat  constitucrc  homincm  simplicitcr  jiis- 


ccdaiii,  iic<i:aiil  nihiiomimis  csse  norcs.'^a- 
riaiu  iii  (iiiiiiii)us  jiistiiicalis ;  naiii  in  adiiltis, 
tpii  pcr  conlrilioiicin  extra  sacrainentum  jiisti- 
iicanlur,  putanl  actum  conlritioiiis,  vci  tlilec- 
lioiiis  l)('i  supcr  oiiinia  ossc  sutlicicnlcm  for- 
maiii  jiisliiicaiilcm  ilios,  qiiaiitum  est  ex  jiarie 
sua  ;  (juamvis  de  faeto  non  andeant  aljsolntc 
assercre  illos  i'oriiiaiiter  justilicare.  Ouam 
opiuionem  sustinet  F.  Vazijiic/,  I.  2.,  d.  203, 
ut  in  scijueuti  puncto,  et  ialiiis  in  cajiite  13 
\itichimus.  Alii  dcnitjue  putaut  rein  osse  in- 
certam,  et  proljaljiliter  posse  hane  formalem 
causalilatem  ,  tam  aotiljus  quam  liahitihus 
tri!)ui.  Ita  seulit  Staj)Ieloii,  1.  5  de  Justiiicat., 
c.  8,  et  fundaii  vidctur  (juia  Scri[)ttii;e  in- 
dilfcreuter  loquunlur,  tjuod  iii  discursu  capi- 
tis  expendemus. 

3.  Resolutio  capitis  quoadprimnm  pioictum. 
—  Dicondum  vero  iii  lioc  puiicto  ocuseo  gra- 
tiam  hahitualom  ,  formalitcr  sanitificautom 
lioiuiuem ,  et  f;ralum  iliuni  oonslitueutcm , 


tuiii,  ahlata  culpa,  Iiic  de  hac  sola  posteriori  csse  formam  justificantem  ,  ita  neccssariam 

partc  justificationis  traotamus  ,  dicturi  postea  ad  Iiunc  formalem  eftectum  confercndum,  ut 

deforma  pcccatum  cxciudcnte.  Deniqiie,  sup-  de  facto  uullus  fiat  justus  coram  Dco   quo- 

posito  hoc  sensu,  tria  puncta  in   titulo  inciu-  cumque  modo,  nisi  por  hiijusmodi  foriuam. 


duiitur;  piiiuum  est,  an  sola  gratia  hahilua- 
lis,  prrecise  speotata  et  sine  actu,  sit  sulli- 
ciens  forma  oonstituens  formaliter  iiominem 
justum  (juoad  posilivum  justitite  eftcctum  ? 
Est  autem  sermo  de  liahituali  gralia,  uou  pio 
uuo  speciali  Iiahitu,  nec  pro  coUcctioue  oiu- 


Ita  docent  ex  modoruis  auclorihus  Bcllarmi- 
ims,  lih.  2  de  Justification.,  c.  15  et  IG;  et 
Vop:a,  lih.  7  in  Tiidcntin.,  c.  24.  IUe  namque 
niliil  distinguit  intor  illasqufpstiones,  an  den- 
turhahilus  infusi,  et  an  formalitor  justiiioont. 
Et  eodem  fere  modo  sentire  vidotur  Valentia, 


nium,  sed  simpliciter  et  confuse ;  postea  enim  tomo  seoimdo,  disp.  4,  qua^st.  3,  puncto  4; 

aliud  tractaljitur.  Sooundum  est,  utnim  etiam  idem  sentit  in   disp.   8,  quaist.  6,    part.  3. 

actus  per  se  sit  sufficiens  forma  justificaus?  Nam,  licct  goneralim  loquatur  do  justitia  in- 

Tertium,  utrura  tam  actus  quam  hahitus  sit  luTrente,  in  probationihus  satis  aperte  deola- 

tantum  foruia  partiaiis,  et  ex  utroque  una  iu-  rat  so  loqui  de  gratia  liahituali,  qua?  augcri 

tegra  causa  coalescat?  Hoc  vero  tertiura,  re-  potest,  et  dat  facuitatem  reote  opei-andi.  Soto 

solutis  priorihus,  fere  cessat,  ut  videhimus.  etiam  in  4,  dist.  prima,  quKst.  3,  art.  \,  satis 

2.  Primum  qutestionis  punctum,  et  prima  post  medium ,   §   Sed  antequam ,  pro  corto 

opinio  circaillud.  —  Opinio  secunda.  —  Opi-  supponit,  esse  ab  Ecclesia  constitutum,  homi- 

nio  tertia.  —  In  primo  punclo  aliqui  aucto-  iwn  fieri  gratum  Deo  per  gratiw  qualitate/n  ; 

res  Catholici,  licet  infusos  hahitus  adraittant,  intelligitautom  de  hahituali  gratia,  quamcau- 

dicunt  nihilominus  illos  non  esse  causam  for-  sant  sacramenta,  de  quare  ibi  dispuiat,  nihil- 

malcm  justificatiouis,  saltcm  in  adultis.  ILoc  que  distinguit  intor  esse  gratum  vcl  jiislum. 

senteutia  tribui  solet  Jausenio,  Luc.  7,  quia  Magis  vcro  id  exjjlioavit  lihro  seouudo  de  Na- 

dicit  actum  dilectionis  esse  causam  formaicm  tura  et  Grat.,  c.  18.  Eamdcm  sentcntiam  do- 

justificationis ,   et  non  esse  dispositivam,  ita  cct  Ruardus,  articulo  ootavo :  Manifestum  est, 

iutelligens  verba  illa  :  Remittuntur  ei peccata  justificationem  fieri  per  infusionem  justiti(e, 

multa,  quia  dilexit  multum;  imhmi  cuim])av-  qu(e  est  qualitas  pcrmancns  ;  nominc  euim 


ticulam  ^wia, foimalem  gratiaradenotare.  Ille 
tamen  non  negat  expresse  graliam  liabituaicm 
esse  causamforraalcm,  ct  ideo  ejus  opinio  ma- 
gis  ad  secundura  punctumpertinet.  Ideraque 
censeo  de  opiuione  alioruiu,  qui,  lioct  gratia3 
iiabilihus  causalitatem  huuc  formulem   con- 

IX. 


permanentis  qualitatis  liabitualera  piuiie  iu- 
teiligit,  ut  in  consequentibus,  et  allegationi- 
bus  Concilii  Tridentini  satis  dcclarat ;  addit 
tainen  limitationem  obscuiain  :  Vel  per  mo- 
dum  hujusmodi  qualit  itis  se  habens.  Uude  non 
videtur  :-iiupiiciler  coniiteri  osse  quaiitatem 

10 
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pciinancntcm,  scd  vrl  illam,  vel  aliquid  mo-  lificamnr,  \.  2,  qna-st.  H3,  art.  2,  0  cf  8,  et 

diim  liiijn?modi  qnalilatis,  fjuod  fortasse  fc-  fere  per  totam.  Eadem  senlentia  tjihni  potest 

cit  nt  ahstineret  a  noniine   gtcalitatis,  qnia  anliqnis  Tlieolofi-is  inl,  d.  17,  et  in  2,  fl.  26, 

Concillnm  illo  nominc  non  cst  usum  ;  sed  nf)n  quatenus  contraMagistioim  docent  cliaiitalem 

cst  neccssaria  illa  corrcctio,  f|uia,  si  csl  cnti-  essc  liabilnm  crcatum  ct  infnsum.  Nara,  qui 

tas  realis  ct  animae  inha'rens  permancntcr,  illnm  a  gratia,  fjure  sit  in  essentia  animae, 

non  potest  esse  nisi   qualitas  ct  habitus,  ut  non   distingimnt,   diciint  illam  esse  formam 

in  Hb.  6  declaratum  est.  sanctificantcm;   qui  vcro  distin^unt  iUam  a 

•i.   Assertionem  superiorem  satis  exprimit  gratia  sanctificante ,  hanc  ccnscnt  csse  for- 

D.    Thomas.   —   Fuit  etiam   ha;c    scntentia  mam  jnsfificantcm.  Tribui  ctiam  potest  Pa- 

communis  inter  antiquos  Theologos;  nam  ilh  tribus  citatis  in  lib.  G,  cap.  \  ct  3,  et  in  hoc 

ctiam  nihil  distinxcrunt  inter  rcnovationcm  hbro  cap.  \  et  2.  Et  simihter  sumitnr  ex  Scri- 


animi  intcrnam,  ct  justificationcm,  nec  intcr 
esse  gratum,  et  sanctum,  vcl  justum,  ncc  in- 
ter  formam  unam  vel  aham  cx  dictis  per- 
fectionibus  formahter  tribuentem,  ct  idco  ul)i- 
cunf[ue  doccnt  hominem  esse  gratum,  per 
gratiam  pcrmancntem,  et  inlKTrcnfcm  ipsi, 
efiam  cum  non  operatur,  eidcm  formaj  affri- 
buunt  justificationem.  Exprcsse  hoc  tradit 
D,  Thomas  \.  2,  qurest.  109,  art.  7,  quate- 
nus  ait,  ad  resurgendum  a  peccato,  necessa- 


ptiiris,  nt  explicando  Concilium  Tridentinum 
adnotabimus. 

6.  Prohatur  assertio  ex  Tridentino.  —  Pri- 
irio  itaque  ac  pra^-cipue  probalur  assertio  ex 
dcfinifionc  Concilii  Tridcntini,  sess.  6,  cap.  7, 
diccnfis  Dcum  infundcre  nobis  formam  inlue- 
rcntcm  anima',  fpia  nos  justificat.  Scd,  fjuia 
actus  etiam  charitatis  est  forma  inha^rcns 
animffi,  et  potcst  dici  a  Deo  infusus,  ideo  id- 
terius  probandum  cst  lotpii  Concilium  dc  tali 


rium  esse  haiittiale  donum  gratice  quo  decor  forma,  qna>  possit  csse  sine  actn,  qnam  nnnc 

animce  restituatur  et  macula  peccati  excluda-  habifualem  vocamus,  ut  sa'pc  dixi.  Hoc  au- 

tur ;  et  expresse  in  quaist.  Hl,  art.  2,  ubi  lem  probatur  primo,  quia  Deus  infnndit  in- 

sic  ait  :  Eabitualis  gratia,  in  quantum  ani-  fanfibns  illam  formam  ad  jnstificandos  illos, 

mam  sanat,  tel  justificat,  tel  gratmn  Deo  fa-  ct  in  iUis  non  cst  actus ;  ergo  est  forma  habi- 

cit,  dicitur  operans ,  utique   formaliter,  nt  in  tualis.  Major  probatm%   quia   infantibus  re- 

solutionem  ad  1  declarat ;  et  latius  q.  27  de  mittifur  peccatum  originale  per  Baptisnium, 

Verit.,  art.  4,  ubi  in  corpore  dicit  solam  gra-  et  non  remittitur  nisi  per  gratiam  infusam, 

tiam  habitualem  efficere  hominem   gratum,  ut  idem  Concilium  definit,  sess.  5,  canon.  5 ; 

et  iUam   ab  acfibus   distinguit.  In  solutione  et  idco  sess.  7,  canon.  13  de  Bapfismo,  dcfi- 

vero  ad  1  dicit  justificationem  impii  fieri  per  nit  infantcs  baptizatos  vere  computari  inter 

gratuiti  doni  infusionem,  et  sic  dici  gratiam  fideles ;  inteUigif  autem  infcr  fideles  justos, 


juxta  doctrinam  Augustini,  libr.  1  de  Pecca- 
torum  merit.,  cap.  13,  et  libr.  3,  cap.  2.  Et 
constat,  quia  sunt  digni  regno  coelorum,  et 
ad  illud  accepti  secundum  pra?sentem  justi- 
tiam,  juxta  illud  Marc,  ult.  :  Qui  crediderit, 
et  laptizatus  fuerit,  saltus  erit ;  et  illud  Joan, 
2 :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua,  et  Spiri- 


operantem,  quatenus  animam  informat.  Et 
optime  id  docet  in  distinct.  17,  quaest.  1, 
art.  1,  in  corpore,  et  ad  1. 

5.  Eadem  assertio  sumitur  ex  eodem  Doc- 
tore  aliis  in  locis.  —  Sumitur  ex  eodem,  1  p., 
qusest,  95,  art.  1,  et  qusest.  100,  art.  1,  ad2, 
cjuatenus  ait  justitiam  originalem  principali- 

ter  ct  quasi  radicaliter  fuisse  gratiam ;  et  in  tu  Sancto,  non  potest  introire  inregnumDei; 

1 .  2,  c[ua^st.  83,  art.  2,  ad  2,  dicit  justitiam  nam  ibi  continetur  promissio  ingressus  pro 

originalem    principahter   fuisse   in    essentia  renatis,  saltcm  si  in  eo   statu  persevcrent. 

animee,  quia  nimirum  primo  justificabat  ho-  Ergo  in  parvuhs  etiam  verum  est  quod  Con- 

minem  apud  Deum,  et  ideo  in  hoc  loco  ul-  cihum  definit ,  justificari  per  formam  inhee- 

timo  etiam  dicit  peccatum  originale  esse  in  renfem. 

essentia  animae.   Addit   vero  in  ahis  locis,  l.Exasio  conxincitur falsitatis.  —  Dicetfor- 

nunc  in  justificatione  resfitui  justitiam  origi-  tasse  ahf|uis  ConcUium  fuisse  locutiun  de  sola 

nalem  quoad  formale,  id  est,  quoad  gratiam,  justificafione  adultorum;  nam  in  cap.  5  sic 

ut  videre  hcet  in  2,  d    32,  qugest.  1,  art.  1,  ait  :  Declarat  prwterea,  ipsius  justificationis 

ad  1  ;  constat  ergo,  juxta  sententiam  D.  Tho-  exordium  in  adultis  a  Dei per  Jesum  Christum 

mse ,  habitualem  gratiam  essc  formam  qna  pra-Tcniente  gratia,  sumendum  esse.  Scd  im- 

justificamur.    Atque   ita    iUam    principalifer  priinis  id  est  per  se  incrcdibile,  cum  Conci- 

comprehendit  sub  infusione  gratise,  qua  jus-  hum  generalem  doctrinam  contra  universa- 
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lcs  otiam  orrores  trailat.  Dciiulo  o\  illoinct  jnii^Mt  :  Dat  etiam  sui  spiritus  occidtissimam 

loco  coiitrarinni    colliuitur,   nain  ibi  tanlnin  /idvliljus  gratiam  ,  quam  latcnter   infuudit   et 

aclditnin  cst  vcilmin  illnd  iii  aduJtis,  qiiia  illi  parrulis.  Kri^o  c.\ jnslillcalionc  intcrna  parvn- 

tanlnin  snnt  capaccs  disposilioiiis.  Undc  vo-  lornni  collij.^it  siinilcin  jnslillcalidncm  adnl- 

hiit   potins   insinuarc    Concilinin,    in    oa-loris  lornm ;  crgo  si   jnior  csl    pcr  rorinam  slajji- 

omnihns,   (|na'  ad   dispositioncm  rocipicnlis  lcm  cl  pormancnlcm,  cliain  j)oslcrior;  orgo 

non  portinonl,  doclrinam  osso  onnii  jnstilica-  tam  corta  ost  assertio  in  adi.dtis  quam  in  par- 

tioni,  otiam  parvnlorum,  communom.  Doni-  vulis. 

qno  in  scss.  5,  canon.  4,  satis  docuorat  par-  9.  Confirmatur  Concilio  Viennens.  —  Pra^- 

vnk)s  haj)tizari,  nt   a   poccalo   puriicnlur,    ot  toroa,  idom  confirrao  ox  dicla  p:onorali  di-fi- 

cap.  5  addit   mundari  pcr  ^ratiam,  qua;   in  niliono  ojusdcm  Concilii,  por  haplismnm  con- 

haj)lismato  oonfcrtur,  otiam  parvnlis,  ut  ox  fcrri  omnihus  gratiain,  qua  doh^tur  oiiginale 

scss.  7  ostondimus;  in  dicta  voro  sess.  6  satis  peccatum  ;  nam,  sicut  haplismus  cst  unus,  ita 

clare  docot,  j:jratiam  haj)tismalom  esse  jnsli-  ctiam  clToctus  ojus ,  et  gratia ,  quam  j^rimo 

tiam  inluTrontcm  ;  crffo  comproliondit  snh  illa  ac  pcr  ?o  confcrt,  una   ost ;  oru;o,  sicut  liffic 

dclinitiono  parvulos.  El  idoo  alii,  lioc  aryu-  est  hahilnalis  juslitia  in  paivulis ,  ita  otiam 

monto   convicti,  fatontur  assortionom   posi-  in  adultis.  Simili  enim  argumonto  Concilium 

tain,  esse  tam  certam  in  parvulis,  ut  sinc  cr-  Vicnnense ,  in  Clcmonlina  unica  de  Summa 

roro  in  fido  nogari  non  possit,  quia,  licot  non  Trinitato  ct  fidc  Catholica,  §  ult.,  c  contrario 

sit  in  torminis  dofinita,  tamcn  tam  (>vidontcr  colligit  infundi  parvulis  justitiam  hahitualem, 

soquitur  ox  dofinitiuno  fidci,  nt  j)laiio  sit  er-  si  infunditur  adnltis.    Quia    cfiicacia   mortis 

ror  illam   ncgare,  niliilominus  vcro  ncgant  Christi,  qna;  pcr  Baptismum  applicatur,  gcne- 

liahcre  tantam  cortitndincm  in  adnltis.  ralis  pariter  est  OKnihus  haptizatis.  Et  con- 

8.  Assertio  superior  tam  certa  est  in  adul-  firmatur  hoc  maximc,  quia  per  se  evidcns  est 

tis  guam  in  2)arculis,  contra  aliguos  Doctores.  haptismum  (ct  idom  cst  do  p^onilontia'  sa- 

—  Contra  hoc  voro  insto  ulterius,  ct  proho  cramcnto)  interdum  conforre  novnm  actum, 

ossc  camdem  rationom   ct  cortitudinom  de  saltom  per  sc  loquendo ,  ct  cx  ncccssitatc; 

adultis.  Primo,  quia  ConciUum  tradit  doctri-  nam ,  juxta  communem  sententiam  Theolo- 

nam  communom  parvulis  ot  adultis  uno  eo-  gorum ,  facit  ex  attrito  contritum ,  non  mu- 

donKjue  vorho  justitite  inhrproitis ;  orgo  si  tando  actum,  sod  infundondo  hahitum.  Quod 

in  parvulis  loquitur  dc  justitia  hahituali,  ctiam  ciiim  non  fiat  mutatio  in  actu  ainoris,  vcl  do- 

in  adultis,  (juia  nec  loquitur  a!quivoce ,  nec  loris,  quando    actu  funditur  aqua,  vcl  pro- 

confuse,  seu  abstracte.  Quin  potius  in  illis  fortur  sacramcnti  forma  super  adultum,  fere 

capitihus  5 ,  6  et  7  ,  specialiter  loquitur  de  potcst  expericntia  constare ;  nam  sa'pe  con- 

justificatione   propria    adultorum,    qiin;   cst  tingit  pcccatorera  csse  tunc  actu  distractum, 

per  propriam  dispositioncm,  et  iiihilominus,  vel  non  cogitantom  de  Dco,  vel  dc  peccatis ; 

quoad  causam  formalem,  eam  ponit,  quaj  est  imo,  aliquando  evcnit  ut  sit  incapax  actus, 

communis  etiam  parvulis,  quia  iUis  commu-  quia  in  amcntiam  incidit,  vel  ita  est  opprcs- 

nis  est  justificatio  quoad  speciom  et  essen-  sus  a^gritudinc,  ut  nihil  scntiat,  tcste  Augus- 

tiam,  ut  sic  dicam,  quia  nirairum  eadem  est  tino,  lihro    primo   dc    Adulter.  conjiig.,  ca- 

justitia,  qua  adulli  et  infantes  justificantur.  pit.  ultim.,  et  nihilominus  justificatur  virtu- 

Qiiod   probo  ulterius   testimonio   Augustini,  tc  sacramenti ;  crgo  etiam   in  adultis ,   jus- 

libro  i  de  Poccatorum  morit. ,  cap.  9  et  10,  titia ,  qua  formalitcr  constituuntur  justi,  est 

ubi,  cum  dixisset  hominos  justificari  imitan-  forma  permanens,  sine  actu,  ac  subinde  ha- 

do  actiones  Christi,  addit,  pra^tor  hanc  inii-  hitualis. 

tationem,  operari  Beum  intrinsecus  in  nohis  10.  Alia  instantia  in  aliam  evasionem.  — 

gratice  su(e illuminationem ;  c\\\oc  ^XxiWxn.  Yn-o-  Diount  aliqui  discursum  hunc  rcctc  quidom 

bat  his  vcrbis  :  Hac  enim  gratia  hap^tizatos  convinccre,  quando  adulti  pcr  sacramcntum 

quoque  partulos  suo  inserit  corpori,  qui  eum  primo  jnstificantur,  et  tunc  asscrtionom  csse 

imitari  aliquo  modo  nondum  xahnt ;  ubi  cx-  a-que  corlam  in  ois  ac  in  parvulis,  nihilomi- 

pendo   iliud  signum  demonstrativum  :   Hac  nus  tamen  non  procodcre  saltoni  cum  cadoni 

enim  gratia.  Nam  per  illud  apertc  ostondit  ccrtitudino,  quando  por  contritioncm,  et  di- 

eamdem  esse  gratiam,  qua  parvuli  et  adulti  loctionem  Dci  supor  oinnia  cxtra  sacramen- 

intrinsecus  justificantur,  quod  otiam  iudica-  tum  justificantur,  quia  tunc  hahont  nohilio- 

vit  per  iliam  particulam,  quoque ;  undo  suh-  rem  furmam  actualom,  quam  non  habont  illi 
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qui  cum  sohi  allrilionc  pcr  Sacrumculiim  jti.s-  liljii-,  cum  lamou  non  sil  instrumfulalis  causa 

lificaulur.   Scd  nihilominus  ostcndo  iu   illis  noslroriim  actiium. 

cliam  esse  oeque  certam  asscrtionem.  Primo,        12.   liefellitur  quorumdam  auctorum  expo- 

quia  sccnndum  fidcm  cliam  ilii  non  jiislili-  sitio  super  Concilii  verla. — Non  dcsunt  ta- 

cantur  pcr  illum  actum,  nisi  in  voto  ]ja])lisnii  mcn  qui,  occasion(;  lioiiim  vcrljoriim  fjiia'  ui- 

aut  pccnitenlitc  rcspcctivc,  ut   docct   Conci-  tiino  loco  proposui,  alliiinaic  aiidcant  totam 

lium,  sessionc  sexta,  et  scptima,  et  dccima-  illam  doctrinam  Conciliiintclligendamesse  dc 

quarta.  Volum  autem  Sacramenti  est  propler  justificatione  sola,  qua;  fit  perrcalem  suscep- 

effcctum  cjus,  quia  scilicct  cst  mcdium  ne-  tioncm  baptismi.  Et  quia  haptismus  non  exi- 

cessarium  ad  obtiuendam  justitiam,  pcr  quam  git  de  nccessitalc  contritionem,  sed  cum  at- 

culpa  rcmittitur;  crgo  justilia  illa,  per  quam  tritionc  suum  confcrt  cl]'cctum ,  dicunt  ulte- 

formaliter  constituitur  justus  ille  qui  justifi-  rius,  in  toto  illo  capite  et  praecedenli  solum 

catur  per  contritionem  vel  amorem,  est  ejus-  loqui  Concifium  dcjustificatione,quaL'  fit  cum 

dcm  rationis  cum  illa  pcr  quam  justificutur,  imperfccta  tlispositionc  per  attritionem,   de 

quando  recipit  sacramcntum;  crgo  sicut  una  qua  recte  dicitur  ad  illam  s(!qui  justificatio- 

est  habitualis,  ita  ctiam  altera.  Probatur  con-  ncm,  mcdio  sacramcnto  Ijaptismi  infundcnte 

sequentia  ;   tum  quia  haL'c  juslitia  datur  ad  habitualemjuslitiam.  Verumtamen  nequelioc 

eumdem  effectum ,  et  ad  eamdcm  rcmissio-  pcr  se  satisfacit  propter  priores  rationes,  ne- 

nem  peccatorum ,  et  quasi  ad  supplcnduiii  quc  est  ad  mcnlem  Concilii.  Omnino  cnim  di- 

tunc  ctfectum  sacramenli  quoad  informantem  cendum  est  Concilium  absolutam  et  pcrfec- 

justitiam;  tum  etiam  quia,    si  cxtra  sacra-  tam  de  prima  justificatione  doctrinam  tradi- 

mentum  justificarct  actus  et  non  lialjitus,  non  disse,  ac  proinde  loqui  absolute  de  juslifica- 

oljtineretur  justitia  in  voto  sacramenti,  quia  tione,  quamvis  meminerit  Ijaptismi,  quia  in 

ipsc  actus  non  obtinetur  in  voto  sacramcnli,  lege  gratia;  per  se  ac  rcguliiritcr  ad  justifica- 

sed  potius  ipse  in  se  continet  votura  sacra-  tioncm  concurrit.  Et  eadcm  ratione  ccnseo 

menti.  loqui  de  dispositione,  sive  perfecta,  sive  im- 

11.  Prohatur  instantia  ex  Tridentini  ver-  pcrfecta,  quse  sufficiens  vel  necessaria  fuerit 

lis^  —  Secundo,  probatur  lioc  directe  ex  ver-  juxta  modum  justificationis.  Hoc  probo  primo 

bis  Concilii,  quibus  incboat  capitc  scptimo,  ex  titulo,  et  initio  totius  sossionis;  proponit 

sessione  sexta  :  Hanc  dispositionem  seu  pra-  enim  Concilium  simplicitcr  tradcre  doctrinam 

parationem  justificatio  ipsa  consequitur,  quce  de  justificationepro  omnitemporenecessaria, 

non  est  sola  peccatorum  remissio.  sed  et  sanc-  et  ita  incap.  4  describit  justificationem  gene- 

tificatio ,  et  renovatio  interioris  hominis  per  raliter,   abstrahcndo  a  reali  susceptione  Sa- 

xoluntariam  siisceptionem  gratiie  et  donorum.  cramcnti.  Imo,  in  codem  capitc  subdit  illam 

Ex  quibus  verbis  supra  probavi  esse  ibi  ser-  translationem  a  statu  peccati  ad  statum  gra- 

moncm  de  gratia  habituali,  quia  subsccpai  di-  tifc,  qua3  fit  per  justificationem,  post  promul- 

citur  ad  disposilionem  quse  includit  omnem  gatum  Evangelium  nulli  contingere,  7iisi  per 

actum.  Et  tamen  per  illammet  gratiara  dixit  iaptismum,  aut  in  toto  illius ;  ergo  loquitur 

Conoilium  ficri  justificationem,  qua:;  sequitur  de  utroque  modo  justificationis ;  ergo  etiam 

addispositionem;  ergo  ipsa  etiam  justificatio  dispositionem  assignat,   qua?  utrique  possit 

fit  per  formam  distinctam  ab  actibus,  et  pos-  convcnire  ;  ergo  tota  illa  doctrina  capitis  sep- 

teriorem  illis,  saltem  ordine  naturcC,  quainon  timi  de  utroque,  at(jue  adeo  de  omni  prima 

potest  esse  nisi  habitualis  gratia.  Et  confir-  justificatione  intelligenda  est. 
matur  boc  :  nam  paulo  infcrius  dicit  Conci-        13.  Confirmatio  abincommodo.  —  Et  confir- 

linm,  justitiam ,  per  quam  justificamur,  dari  matur,  quia  alias  valdc  diminuta  fuisset  doc- 

unicuique  secundum  propriam  uniuscujusque  trina  Concilii,  non  explicando  modum  quem 

dispositionem  ct  cooperationem ;  hoc  autem  di-  per  se  requirit  justificatio,  et  non  satis  hisre- 

citur  recte  de  gratia  habituali ,  in  actualem  ticis  (quod  maxirae  intendit)  restitisset,  cum 

autcm  non  potest  convcnirc,  ut  per  se  con-  illict  universaHtcr  loquantur  dejustificationc, 

stat.  Item  satis  indicat  Concilium  dispositio-  ct  maxime  de  illa  quaj    extra   sacramentiun 

nem  ad  justitiam  fieri  a  nobis  cooperantibus  fit,  nam  ipsi  nullam  putant  per  sacramenta 

diviufe  motioni  etauxifio,  justitiam  autcm  ip-  ficri.  Maxime  vero  hoc  convincitur  ex  can.  3, 

sam  fieri  et  infundi  a  Deo  solo ;  ergo  sentit  diccnte :  Si  quis  dixerit  sine  pra'uniente  Spi- 

non  esse  actuni,  sed  habitum.  Deniquc  dicit  ritus  Sancti  inspiratione ,  et  ejus   adjutorio, 

baptismum  esse  instrumenlalem  causam  jus-  homlimn  credere,  sperare,  dlUgere,  aut  peni- 
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iere  posse  sicvt  oporiet,   ut  eijustificatlonis  talis  ost  jnstilia  qua'  ox  operc  oporantis  pcr 

gratia  conferatur,auathema  sit ;  ni\mhoc\oco  bona  nierila  vcl  ilispositiones  solct  olitincri, 

ncmo  ncj;arc  potcst  (juin  Conciiinm  comprc-  nt  omuia  allcj;ata   (onvincunt.   Quilius  aildi 

hcndal  dilcctioncm  pcrfcLtam,  ct  supcr  om-  possunt  lcstimonia  (piiljus  iti  iir.Tccdcnti  lib., 

nia,  ctpoMiilcnliam  ctiam  pcrfcctam  pcrcon-  c.  1,  ostcudinms  liahitarc  Dcum  in  justis  per 

tritioncm  ;  tiim  quia  lii  sunt  pcrtccfissimi  ac-  d(ma  pcrmancntia.  Ubi  ctiam  diximus,  sicut 

tus ,    ad  quos  maximc   est   necessaria   ins-  Spiritus  Sanctus  non  venit  ad  animam  justi, 

piratio,  et  adjutorium  Dci ;  tum  ctiam  qnia  nisi   infundcndo  illi  novam  gratiam,  ita  non 

alias  cx  vi  illius  dclinitionis  non  csset  dc  lidc,  habitarc  in  illo  pcrmancntcr,  scuquando  actu 

ad   illos  actus  cssc   nccessaria  illa  auxilia ,  non  opcratur,  nisi  conscrvando  ali^iuam  pcr- 

quod  cst  contra  omnes,   et  dici  nullo  modo  maucntcmformamsupcrnaturalcm,  seu,quod 

potest.  At  vcro  de  omnibus  illis  actibus  dicit  idcra  est,   aliquam  habitualem  gratiam.  Ad 

ConciHum  iirtvi^invLrc  hominem,  ut  ei  justi^-  eum  igitar  modum,  nunc  ex  eo  quod  Conci- 

cationis   gratia  conferatur  ;   ergo   distinguit  hiim  docct,  homincm  jnstificari  pcr  formam 

hanc  justificationis  gratiam,  tauquam  habi-  inhaTcntcm ,  recte  colligimus,   illud  intcUe- 

tualcm,  ct  a  solo  Dco  iuditarn,  ab  onmibusil-  xissc  constitui  justum  per  formam,  quffi   in 

lis  actibus.  Et  hoc  ipsum  cipressius  in  quarto  illo    inhaTcnter  •permanet ,  quamdiu  justus 

sequcnti  canone  dcchiravit,  diccns:  Ut  se  ad  est,  et  hanc  vocamus  formam  habitualcm  ; 

jnstificationis  gratiam  disponat.   Undc  mani-  nam  justificatus  pcimanet  vcrc  et  rcaUtcr 

fcstum  cst  doctrinam  datam  in  prioribus  ca-  justus,  cliam  cum  non  opcratur. 

pilibns  continere  has  dcfiuitioncs,  ct  in  codem  15.  Theologica  ratlone  prolatur.  —  Moralis 

sensu  fuisse  traditam.  Proptcr  hanc  ergo  doc-  ratio  in  idem  instituturn.  —  Tertia  ratio. — 

trinam  Concihi  censeo  esse  certam  asscrtio-  UUimo,  possumus  addcre  rationcs,  Theologi- 

ncm  positam  in  omni  justificationc,  ct  non  cam  ct  moralcm.  Theologica  est,  quia  tnnc 

soluminh'ge  gratia3,  sedetiaminlcgescripta,  homo  ellicitur  justus,  quando  ex  Dco  nasci- 

vel  naturaa ;  semper  cnim  data  fuit  juslitia  in  tur;  ergo   per  eamdem  formam  justificatur, 

fide  Christi ,  et  per  pcenifentiam  seu  contri-  per  quam  ex  Deo  generatur,  et  constituitur 

tionem,  ut  in  scss.  '14  idem  Concihum  defi-  fihus  Dei ;  sed  hwc  forma  est  habituahs  gra- 

nit,  et  in  sequentibus  aftingemus.  tia,  per  quam  participat  homo  divinam  natu- 

14.  De  Scripturce  et  Sanctorum  Patrum  ram,  ut  supra  ostcnsum  est ;  ergo  eadcm  est 

mente.  —  Ex  hac  ergo  docfrina  Concilii,  col-  forma  justificans  hominem.  Quai  ratio  tota 

hgo  eumdem  fuisse  sensum  divinarum  Scrip-  habet  fundamcntum  in  Joan.,  epist.  1,  c.  3, 

turarum  et  Sanclorum  Patrum,  dc  justifica-  ubi  ait,  justum  nasciexDeo,  et  esse  filium  Dei 

tione  nostra  pcr  Christi  gratiam  infusam  lo-  et  non  posse  peccare,  quia  semeti  Dei  manet 

quentium.  Hujusmodi  sunt  iUa  Scriptura»  tcs-  inillo,  indicans  hoc  scmen  Dci,  quod  cst  gra- 

timonia,   in   quibus   dicitur  Christus  lavare,  tia  divina,  esse  permanenter  in  justo.  Ratio 

sanctificare,  etjustificare  Ecclesiam  suam  pcr  autem  moralis  est,  quia  homo  non  cst  justus, 

baptismum,  quia,  utdixi,per  baptismum  non  quia  umim  vel  aliud  opus  justitia;  facit,  sed 

datur  nisi   habitualis  justitia.  Sic  1    Cor.   6:  quia  permancnter  et  stabiliter  est  bcnc  dispo- 

Jlfcc  quidam  fuistis,  sed  aUuti  estis,  sedsanc-  situs  ad  juste  operandum;  cst  autem  sic  dis- 

ti/icati  estis,  sed  justificati  estis ,  ubi  vidcn-  positus  per  habifualem  justitiam ;  ergo  hsec 

dus  est  Chrysostomus,  hom.  16;  et  ad  Ephcs.  est  forma  justificans  hominem.  Et  ideo  Au- 

5 :  Mundans  eam  lavacro  aquce  in  Verho  ritce;  gustinus  sa'pe  repetit  homincm  operari  justa, 

et  ad  Tit.  3 :  Salvos  fecit  per  latacrum  regene-  quia  jusfificalus  et  justus  cst,  ut  latc  refcrt  et 

rationis,  et  renovationis  Spiritus  Sancti  quem  expendit  BcUarmimis ,  libro  secundo  de  Jus- 

effuditinnos  dbunde  per  JesumCliristnm  Sal-  tification.  ,  cap.  15,  ct  pra^cipuus  locus  cst 

tatoremnostrum,ut,justificatigratiaipsius,  qucm  supra  allegavimus,  ex  concion.  26  in 

hieredes  simus  secundum  spemtitce  wternce.  Psal.  128,  ubi  distinguit  justitiam,  ut  est  vir- 

Unde  probatur  idcm  ex  etrectu  aliorum   sa-  tus,  et  ut  est  opus  justifia^  ct  priori  modo  di- 

cramentorum;  nam  per  pnnnitentiam  repara-  cit  esse  opus  grafia^  pcr  quam  justificamur. 

tur  justitia  post  baptismum  amissa  ;  per  aha  Et  de  illis  locis  plura  in  sequcnti  libro  dicturi 

sacramenta  augetur  eadem  justltia,  ut  ex  eo-  sumus.  Atque  hoe  duse  rationes  locupletari 

dem  Concilio,  sess.  7,  constat,  et  ex  Scrip-  possunt  ex  dictis  cap.  1,  lib.  6,  et  cap.  1,  2  et 

turis  passim.   Ac  deniquc  quahs   est  justitia  7  hujus  libri.  Quibus  terfia  ratio  addi  pot."st, 

quffi  per  sacramenta  confcrtur  vel  augctur,  quia  illa  forma  juslificut  formaliter  homincm, 
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([iiM'  forin.ililfi-  cxpcllil  ppcc.-iliiin  ;  sod  liiijiis-  non.Kt  lif)C  vidctiirscnsisRO  flinm  dcfacfo  Jan- 

modiloiina  csl  liabitualis  gialia;  oi'go  liicc  cst  scnius  siipia.  Va/qucz  autcm  varic  loquitur, 

qua^  justificat.  Hax  voro  ratio  pnndct  ex  di-  nam  in  1 .  2,  disput.  203,  postquam  lale  pro- 

rondis  in  capitibus  scquentibus,  ideoqiie  il-  l>avit,  quantum  potuit,  actum  esse  forraam 

lam  rcmittimus.  juslificantcm,  tandcm  in  capit,  ultim.   itu  li- 

IG.  Objedio  ex  locis  ScripttiTfi?.  —  Solu-  i>iili>t  vcl  corriprit  scnlentiam,  ut  dicat  actum 

tio. —  Confra  lianc  asscrlioncm  objici  possiint  fl*'  ^^  baJjcrc  ad  boc  sufiicicntem  virtutcm,  si 

qua'dam  Scriptura'  tostimonia,  in  quibiis  jus-  separetur  ab  babitu,  nunc  autem  justificatio- 

tificatio  videtnr  tii])ni  aclilius  jusfifia!,  ut  cst  nem  et  emundationem  a  pcccato  fierl  pcrha- 

illud  Uoinan,  2:  Factores lcgis  jnstificabuntur;  bitum  gratia»,  non  pcr  contiitionem.  At  vero 

ct  1  Joann,  3  :  Qui  facit  justitiam  justus  est ;  in  3  part.,  disput.  ^2,  cap.  7,  n.  02,  dicit  in 

ci\h\i.Unn:  Qid  hahet  hanc  spcm  sanctiftcat  se,  adiilto   qiii  justificatur   cxtra   sacramcntuin, 

et  simifia.  Respondemus  in  liujiisinodi  tcsti-  magis  cortum  esse  eum  justificari  contritione, 

moniis,  etiamsi  de  propria  justificatione  intel-  tanquam  forma  ,  quara  gratia  liabituaH,  Scd 

figantur,  nulium  esse  verbum  indicans  cau-  boc  posferius  vcrum  non  csse,  ex  dictis  in 

salifatcm  fornialom ;  unde  vel  dc  alio  gonoro  priino  puncfo  satis  constat ,   et  in  praiscnti 

causa^,  vcl  intcrdum  ctiam  dc  cffcctu  et  signo  coii{irinal)ifur,  in  quo  de  altora  parte,  scilicct 

justifio3  intelligcnda   sunt,  Et  in  verbis  qui-  dc  suflicientia  actus  ad  justificandum  dicen- 

dom  Pauli  probabile   est ,   quod  supra  dixi,  dum  est, 

vcrbum  justifcabuntur  non  significare  quod  18.  Resoliitlo  hijus  secundipuncti. — Ratio 

fient  justi,  scd  quodin  judicio  Dci  doclarabun-  prima  fundamentalis.  —  Xiliilominus  asscro 

tur  justi.  Et  licct  accipialur  in  priori  signifl-  nuUum  actmn  supernaturalcm,  ncque  aliquo- 

cationo,  exponitur  ab  Augustino ,  de  Spirit,  rum  acluum  coUectionem,  esse  per  se  formam 

etlitter,,  c.  26,  ita  ut  faccre  logem  sit  eflec-  natura   sua    sufiicientem    ad  constitucndum 

tus  jusfifije,  non  causa,  ut  sit  sensus  :  0"i  vo-  bominom  simpliciter  et  absoluto  justum,  Hanc 

lunt  csse  facforcs  legis  justificabunfur,  id  esf,  asscrtionom  U.  Tboma^,  cf  communcm  Tlieo- 

adbibcbiint  curam  ut  jusfificentur,  Ef,  licct  logorum  esse  censeo;  tamcn,  quia  non  for- 

sumatur  causaliter,  intclligitur,  vol  moritorie,  maliter  illam  asscrunt,  sed  ut  in  aliis  princi- 

quoad  augmontum  justitiae  ,   sicut  Jacobus,  piis  continetur,  ideo  iUos  bic  non  referam, 

capitc  secundo ,  dixit  Abrabam  justificatiun  sed  modos  quibus  induccndi  sunt  insinuabo, 

esse  ex  operibus ;  vel  dispositivo,  quoad  ac-  Probatur  ergo  primo,  quia  eadem  cst  forma 

quisitionem  justitia?,  Et  ufroque  modo  pos-  jusfificans  formaliter  qua'  formalifor  expcllit 

sent  exponi  vorba  Joannis,  licet  in  prioribus  peccatum;  sed  actus  dilectionis  Dei,  sive  per 

magis  videalur  loqui  dc  signo  justitia?,  et  vir-  se  spectatus,  sive  cum  abis  fidei,  spei  et  poe- 

tute  a  postoriori   et  ex  eflectu  osfendere  il-  nitentia:',  non  est  formalifer  cxpellens  pecca- 

lum  esse  justum,  qui  justc  operatur,  juxta  tum  vi  sua,  et  ex  sua  intrinseca  natura;  orgo 

illud   :  Ex  fructibus  eorum  cognoscetis  eos,  ncc  est  forma  justificans.  CoIIectio  evidens 

Mattli,  7.  est :  major  et  minor  sunt  conunimes  Theolo- 

17.  Becundum  qua'stionis  punctum,  et  pri-  gorum,  ut  in  sequentibus  capifibus  vidcbi- 

ma  opinio  circa  illud.  —  In  sccundo  puucto  mus,  ubi  etiam  omnino  vcras  esse  ostende- 

est  aliquorum  opinio,  actualem  gratiam,  ni-  mus.  Unde  beec  ratio,  qua?  fundamentalis  est 

mirum  actum  cbaritatis  Dei  perfcctum,  do  se  iu  liac  materia,  supposifis  pra?missis,  nuUum 

sufficientem   formam  esse  ad  jusfificandimi  patifur  subteifugium,  Est  autem  quasi  a  pos- 

bominom ,  tam  primario  ot  positive   quoad  teriori,  ox  negatione  secundarii  eflfectus  col- 

pcrfoctionem   jusfitia? ,   quam    conscquentor  ligondo  negalionem  primarii,  pcndetque  ex 

expcUendo  poccatum.  Sed  biTc  posterior  pars  dicendis  do  illo  eftectu,  ef  ideo  de  iUa  ratione, 

infra  tracfanda  est,  ut  sa^pe  dixi.  Nunc  prior  et  pluribus  testiraoniis,  quibus  fulciri  potest, 

ita  oxponifur,  quia,  licet  Deus  statueret  non  hic  amplius  non  dicam, 

infundcre  babifus,  per  talem  actura  sufiicien-  19.  Secundum  fundamentum.  —  Secundo, 

ter  justificaretur  borao  tanqiuim  per  inba?rcn-  argumcntor  in  bunc  modum  :  ex  comrauni 

tcm  justitiara  perfecfara,  vel  certe,  iicot  Dcus  sontentia  Tbeologorum,  actus  supernatm^ales, 

infundat  Iiabitus ,  si  contingat  actum   illum  etiara  perfecta  diloctio  Dei,  sunt  dispositiones 

prius  aflicerc  et  informare  animam ,  eo  ipso  ad  jusfificationom,  seu  ad  hoc,  ut  homo  fiat 

illam  justificat  ante   habitum ,   sive  habitus  jusfus  illique  justifia  infundatur;  ergo  sunt 

postea  adveniens  diccndus  sit  justificare,  sive  dispositioues  ad  forraam  justificantcm  formu- 


rAP.  VIII    AN  FOUMA  JlSTiriCANS  SIT  IIABITUS  VEL  ACTUS,  ETC  151 

litor;  crpo  illi  non  sunt  forma  sufficicns  ad  qua^  primo  introducitur,  saltem  prioritalc  na- 

forinaiitcr  justitkandum  cx  cadem  communi  tura',  formalitcr  coun-rre  talcm  cllcctum,  cl 

Tlicoloiioruni  sciilcnlia.  Majorcm  ostcudcmus  impcdirc  aliam,  nc  suum  coufcrat ,  sicul  dc 

in  libro  scqucuti,  in  (pu)  dc  causis  palia'  ct  causis  cllicicnliltus  a'(pialil)us  cl  a'(]uc  appli- 

justitia'  acturi  sumus,  ubi  communcm  illam  catis  dici  solet.  Hoc,  intjuam,  dici  non  potcsl 

scntcntiam  vcrissinuim  csse  probal)imus.  Pii-  iu  causis  formalibus,  quia,  si  una  non  impcdil 

nia  autem  conscqucntia  pcr  sc  evidens  cst,  aliani,  nc  inlroducatur  ct  vcrc  inba-rcal,  crgo 

quia  in  omni  forma  (|ua>  cducitui-  dc  potcutia  ncc  jiotcst  illam  impcdire,  nc  suum  clfcctum 

subjccti,  scu  in  illo  lil  dcpcndcntcr  ab  ipso  formalcm  confcrat;   quia   informarc   cl  non 

tam  in  iicri  qnam  in  esse,  eadem  est  dispo-  dare   elfectum  formalcm  rcpugnantia  sunt, 

sitio  ad  productioncm  forma^  quai  est  ad  in-  pra'sertim  in  elfectu  positivo  connaturali,  ct 

formationcm  scu  uuioncm  cjus  cum  subjccto,  incluso  indivisibilitcr  in  cffectu  priinario  lalis 

quia  talis  forma  non  pcr  sc  fit,  scd  in  sub-  forma^;  quod  sccus  cst  in  causa  cllicicnte , 

jccto;   unde  in  rigore   non  producitur,  sed  nam  cffcctus  ejus  impediri  potest,  eo  quod 

cducitur,  vel  comproducitur  cum  ipso  com-  possit  talis  causa,  etiam  sufUciens  ct  appli- 

posito;  erp:o  dispositio  ad  csse  vel  fieri  com-  cata,  per  extrinsccum  impcdimentum  ab  ac- 

positi  cst  dispositio  ad  formam  constitucnlcm  tionc  sua  scparari.  Erunt  crgo  nunc  dc  facto, 

illud;  crgo  in  pra'scnti  actus  dilcclionis,  quai  sccundum  illam  scntcntiam,  in  hominc  con- 

liomincm  disponit  ut  ilat  justus,  seu,  qnod  trito  dua^  formalcscausic  totalcs  justilicantcs. 

idcm  est,  ut  justificetur,  est  etiam  dispositio  Conscquens  autcm  et  absurdum  videtur,  quia 

ad  ipsam  formam  formaliter  justificantem.  supervacaneum  est  ejusdem  effectus  formalis 

Jam  vero  altcra  conscqucntia  vidclur  cx  tcr-  duas  causas  lotalcs  poncre ;  et  cum  illa^  for- 

minis  evidcns ;  tum  quia  causa  dispositiva  est  mva  sint  diversarum  rationum ,   impossibile 

distincta  a  formali,rcspcctucjusdcm  cficctus,  etiam  videtur  ut  eumdem  eflcctum  formalera 

irao  in  gcnerc  causa^  materialis  est  causa  iUius  habeant. 

forma^,  ad  cpiam  disponit;  ergo  non  potest  21.  Pneocaipatio  alia  ad  aliam  evasionem. 

ipsa  eumdem  formalem  cftectum  confcrre;  — Ut  autem  liffic  et  pra^cedens  ratio,  cpire  in- 

tum  etiam  quia,  si  dispositio  ipsa  darct  cum-  tcr  pra^cipuas  Imjus  puncti  cssc  ccnsctur,  so- 

dcm  cflcctum  formalcm,  in  cjus  productione  lidiores  mancant,  cas  paulo  accuratiusexpcn- 

esset  completus  totus  eftectus,  et  ita  supcrtlua  dcre  libet.   Potest  cnim  aliquis  dicerc  hunc 

csset  alia  forma,  ad  quam  iUa  disponeret.  Ut  effcctnm  justificandi   liomincm,  scu  consti- 

in  pra^^scnti,  si  actus  contritionis  vcl  dUcctio-  tuendi  illum  gratum  Deo,  et  sanctum,  non 

nis  formaliter  constitucrct  liomincm  justiim,  esse  unius  rationis  spccificse,  sed  gencrica»,et 

ibi  cssct  complcta  justificatio,  ac  proindc  non  variari  posse  sccundum  specicm  juxta  varias 

esset  iUe  actus  dispositio  ad  justificationem.  formas,  per  quas  potcst  confcrri  divcrso  mo- 

20.  Tertium  fundamentum. — Prccoccupatio  do    unicuiquc  illarum    accommodato  ;  sicut 

adevasionem. — Unde  argumcntor  tcrtio,  quia  anima  Christi  est  grata  Deo,  et  proptcr  gra- 

alias  in  justificatione  adidtorum,  pcr  sc  lo-  tiam  unionis,   et  proptcr  habitualcm,  ct  pro- 

qucndo,  et  seclusa  cfficacia  sacramcntorum,  ptcr  sua  opera,  secundum  divcrsos  modos,  et 

semper  concurrent  duK  cauase  formalos  justi-  rationes  taUum  gratiarum.  Quo  supposito,  fa- 

ficantos,  (juarum  singuloe  per  se  sufficiant  ho-  cUe  rospondcbitur  non    esse   inconveniens, 

minem  vere  ac  complete  justum  constituere,  eum  qui  ad  Deum  porfocta  dilcctiono  conver- 

nimirum  actus  charitatis  vel  contritionis,  et  titur,  duplici   modo  gratum  ct  justum  ficri, 

habitus  gratia^;  suppono  onim  ut  omnino  ccr-  quia,  licet  effcctus  iUe  communis  sit,  divorso 

tum,  semper  infundi  hunc  habitum  in  justifi-  modo  fit  pcr  iUas  formas,  et  uterque  modus 

catione,  quomodocumque,  et  cum  quacumque  simul  pcrtinet  ad  porfectioncm  subjecti.  Nam, 

dispositione  fiat.  Unde  ultcrius  scquitur,  quo-  hcct  talis  homo  consfituatur  justus  pcr  actum 

tics  homo  per  contritionem  justificatur,  duas  amoris,  nontamenita  pcrscvorantcr,  sicut  pcr 

justificaliones  in  illo  fieri  :  unam  per  actum,  hal)itum,  quo  ctiam  indiget,  ut  postca  conna- 

aliam  per  habitum,  quia  uterque  est  sufficiens  turaliter  efficiat  similes  acfus,  et  ideo  non  est 

forraa;  de  habitu  enim,  id  est  a  nobis  ostcn-  superfluaha^c  justificafio  per  habitus,  non  ob- 

sum,  et  de  actu  affirmatur  a  contraria  sen-  stantc  priori,   qure  est  per  actus.  Nec  ctiam 

tentia,  et  utraque  causa  incst  et  informat.  obstabit  quod  illa}  forma.'  sint  divcrsarnm  ra- 

Unde  non  habct  locum  evasio,  si  quis  dicat  tionum  ;   nam   possunt  convcnire  in  aliquo 

in  eo  casu  non  utramque  formam,  sed  eam  formaU  eftectu  commoui,  qui   divcrso  mcdo 
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pcr  illas  coufcM-alnr.   El  liinc   niliil  ol)slal)il  rationo,  vei  saltcin  oinnino  pinml  constitnit 

qnocl  nna  forina  jnslificans   sit  disposilio  ad  illnin  jiisfnm  ;  cifxo  ciim   infnndilur  hahilns, 

aliam  oliam  jnslilicanlcm,  nclns  vidciiccl  acl  jam  invcnil  liomincm  jnstiim  ;   cr^^o  optimc 

habilum  ;  cjuia,  cum  talcs  forma^  hahcant  di-  seqnilnr,    por  infusioncin  hahitualis  justiti.-n 

vcrsum  modum  jiisfificandi,  potcsl  una  ralio-  non  ficri  cx  pcccatorc  justum,  scd  cx  justo 

nc  suaj  cntitatis  ct  informationis  jiistificajo,  jusliorcm,  vel  cx  justo  uno  modo,justam  aho 

ct  rnliono  sui  pailicularis  modi  aclnalis  dis-  niodo. 

poncrc  adalinm  formnm,  (pin' juslificct  olinm  23.  Prolatur  guod  dispositio  ad  justitiam, 

habilualilcr.  Et  ila  vidcntiir  duaj  prtcccdcn-  scilicet  actus,non  constituatjustum. — Falsitas 

tes  rationcs  prorsus  cnervari.  antem  consocpicntis  prohatur  cx  verbis  cpiaj 

22.   Quartum  fundamentum  contra  pr/rce-  Concilium  immodiato  post  pra-codcntia  sub- 

dentem  erasionem. —  Ad  oxcludcndam   itrilur  juuiiit  :  Per  tohmtariam  susceptionem  (jrntvn 

hanc  cvasioncm  nrgumontor  qunrlo.  x\am  si  ct  donorum,unde  horno  cx  injusto  fitjustus,  ex 

actus,  disponondo   ad  infusioncm  habitiialis  inimico  amicus,ut  silhwres  secuidum  spemxi- 

justitia^,  simul  ipse  formalitcr  justificat  per-  ^^/?<r-^erw6P.Exquibusverbis,cumhisqua;  pra- 

sonam,  sequilur  habitualcm  gratiamnon  esse  codunt  ct  sequuntur,  multis  modis  roboratur 

priinnm  formnm  justificantom,  ct  consoquon-  tnm  liaic  ralio  quam  assorlio.  Nam  imprirais 

ter  por  infusioncm  habitualisjustilia!  non  ficri  diccns  Conciliiim  :    Unde  homo  ex  injusto  fit 

iiomincm  ex  peccatore  juslum,  ncque  ex  non  jtistus,  aperte  supponit  omnia,  qua;   pra?ce- 

justo  justum,  scd  exjusto  fieri  justiorem  cx-  dunt  ad  infusionem  gratiae  etdonorum,  non 

tensive,  ut  sic  dicam,  seu  ox  justo  uno  modo  conslituore  hominem  justum,  ac  proindc  ac- 

fieri  alio  modo  justum  :  consoqucns  ost  fal-  tum  non  formniiter  jusliticnrc.  Doindc  in  c.  i, 

sum ;  crgo.  Scqucla  patct,  quia  actus  dispo-  justificationcm  definierat  csse  translationcm 

nens  ad  formam,  ordinc  saltem  naturaj  prav  ab  statu  peccati  ad  statum  gratiaj  et  adoptio- 

cedit  formam,  ut  ex  principiis  pliilosophia3  nis  filiorum  Dci ;  et  in  discursu  cap.  5,  6  et  7, 

constat ;  quia  cst  vera  causa  cjus.  Et  prwte-  tantum  imam  trnnslalionem  hujusmodi  seu 

rea  probatur   ex  vorbis  Concilii  Tridculini,  juslificationem  intervenirc  docct  in  toto  jus- 

sess.  6,   capit.  scptimo  :  Tlanc  dispositlonem  tificationis  progrcssu,  idcoquc  scmpcr  dc  illa, 

seu pra^paraiionem  justiftcatio  ipsa  consequititr  ut  de  una  ct  singulari  justificatione  loquitur. 

qucB  non  est  sola  peccatorum  remissio,  sed  et  Nam  in  cap.  5  declarat  ipsius  justificationis- 

sanctificatio,  et  renovatio  interioris  hominisper  exordium  n  pra-venicntc  gi-atia  sumi,  et  cap.  6: 

voluntariam  susceptionem  graticp  et  donorum.  Disponuntur  ad  ipsam  Justitiam,  etc,  ubi  et 

Ubi  evidentcr  loquitur  dc'gratia  et  donis  habi-  unicnin  tantum  justitiam  agnoscit,  et  illani  ab 

tualibus,  cumilla  distinguatatotadispositione  omnibus,  (juibus  homo  ad  illara  disponitui', 

actuali,  ut  in  priori  puncto  pondoratum  est,  distinguit ;  intor  cjuos  actus  etiam  dilectionem 

et  hanc  infusionom  dicit  Concilium  consccpii  ponit,  et  sub  dilectione  otiam  perfcctum  Dci 

ad  illam  dispositionem  ;  ergo  docet  dispositio-  ninorom  comprchondit,  ut  siipra  tnctum  cst, 

nem  pra^ccdcre,  saltem  ordine   causalitatis,  et  in  c.  13  ilorum  chcelur,  et  latiusin  hbro  se- 

seunatura?.  Actus  autom  non  chsponunt,  noc  quonti.  Ac  donique  in  cap.  7  eodcm  tonore 

pra>pnrant  animam,   nisi  afiicicndo  et  infor-  ?.\\h]\m^\\:  Hanc  dispositionemjustificatioipsa 

ninndo  illam  ;  ergo,  si  nctus  est  forma  jnsti-  consequitur.  Et  itorum  :  IIujus  justificatioais 

ficnns,  formnlitcr  disponendo  hominom,  jus-  causce  sunt,  otc.   In  cpiibus  vorbis  particula? 

tum  illum  constituit.  Imo  si  illa  duo  in  cffoclu  ilKr  pronominis  demonstrativi  hujus,  etrclnti- 

talis  actus  aliquo  modo,  saltcm  rationo,  di-  vi  z/?5m.y,  vim  habent  ostendendi  sempcr  essc 

stinguenda  sunt,  prius  justificabit  pcrsonam  sermonem  de  unica  et  singulari  justificatione. 

qunm  illam  disponnt ;  quia  justificare  est  ma-  Quod  postoa  oxpresse  declarat,  dicens,  uni- 

gis  absolutus  efToctus  qunm  disponore.  Nnm  cam  esse  j.nstificationis  causam  formalem ,  uti- 

hic  dicit  hnbiludinem  ad  ulteriorcm  formam.  qiic  hnbitunlom,  cum  ndclat,  unicuique  infun- 

Sicut  calor  informans  lignum  non  intelligitur  di  secundum  propriam  dispositionem  et  coope- 

illuddisponere  adformamignis,  nisi  quatenus  rationem.  Ergo  ex  mento  Concihi,  etiamsi  in 

formaliter  calofncit  illud,   ct  si  inlor  illa  duo  justificntione  impii  nctus  et  haljitus  interve- 

cogitetur  aliquis  ordorationis,  prius  intelligi-  niant,  unica  est  justificatio,  etunica  est  causa 

tur  reddere    calidum  lignum,   et    ideo  illud  formnlis  ojus,  et  haec  est  habilus  ;  ergo  actus 

disponere.    Ergo   actus  amoris ,  disponendo  non  ost  causa  formahs,  nec  constituit  homi- 

hominem  ad  receptionem  habitus,  vel  prius  nemjustum,  ut  antecedit  habitum,  nec  per 
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infusionom  hal)itus  lit  lioino  ox  juslo  justior, 
seil  ex  injusto  justus. 

2i.  Quintum  fundamentum  svpeiioris  reso- 
lutionis.  —  Uiule  ar^unicntor  ullcrius  quinlo, 
nam  cx  conlraria  doctrina  soquilur  in  justili- 
calione  impii  por  se  loquendo,  ot  quasi  ox  na- 
tura  rci,  id  ost,  prout  facta  ost  toto  temporc 
ante  loirem  trratia',  ot  nunc  fll  oxtra  saora- 
mentum.  soquitiu',  inquam,  infusionom  pii- 
ma'  gratia'  Iialiitiialis  non  csse  primam  jusli- 
ficationem  liominis,  scd  seoundam ;  conse- 
(luons  csl  falsum  ;  orfro.  Scquola  satis  probata 
e:^t   ex  dictis,   qiiia  talis  iofiisio  non  ilt,  nisi 


25.  AJiud  e/fugium.  —  Aliqui  putant  vitari 
lioc  inconininduni  adlia-rendo  sontontifo  as- 
soroiiti  ulliiiiain  disposilionom  ad  trratiani  lia- 
biUialoin  procodoro  oiroclivo  ah  oadom  firatia 
hahituali;  nam,  illo  fundamonto  posito,  non 
pfitorit  dispositio  csse  mcritoria  de  condij^no 
talis  j.;ratia',  quia  jnincipiiim  actus  non  cadit 
suh  moriliim  ojusdoin  acliis.  Ita  or^'-o  auctores 
conlraria^  sonlcnlia',  ut  salvcnt  graliain  hahi- 
tualcm  esse  priinam  causam  formah-m  justi- 
ficantcm,  etiamsi  actus  gratia*  sit  sutlicicns  ad 
juslificandum  foriiialilor,  omnino  dofondunl 
ulfimam  dispositionom  ad  cratiani  hahilualem 


homini  contrito,  ot  diliiionti  Douni  supor  om-     esso  etlicioiiler  aJj  illa,  imo,  quod  paviiis  ost, 


nia,  ac  proindc  homini  jam  justificato  por 
suum  actum  juxta  illam  sentcntiam.  Conse- 
quens  autcm  non  vidofur  ullo  modo  admit- 
tcndum.  Primo,  qnia  cst  novum,  ot  alieiuim 
a  conimuni  sonsu  Theolofrorum,  quod  in  rc 


nullo  modo  illam  prtecoderc  ordinc  natura.', 
ncque  esse  dispositioncm  pra^parantom  siil> 
joctuin  ad  forinain,  scd  oninino  consoiniontem 
foiinam.  Undc  collipunt  quod^  licot  actusjns- 
lificet  fornialitcr ,  niliiloniinns  do  facto  prima 


adco  gravi  cavcndum  cst,  Sccundo,  quia  inde    justificatio  est  pcr  hahitum,   ct  qna?  fit  por 
sequitur  aliud  ahsurdum,  nimirum  peccato-     actus,  tanquam  per  fructus  justitice,  crit  se- 


rom  ,  cum  convcrtitur  per  contritionem  et 
amorcin  super  omnia,  mcrcri  dc  condigno  in- 
fusionem  ipsiusmct  priina^  gralia;  hahitualis, 
quod  est  contra  doctrinam  ccrtam,  ut  suppo- 
no  ex  infra  tractandis.  Scquola  patct,  quia 
homo  per  primam  justitiam  potcst  mereri  dc 
condigno  sccundam ,  sic  cnim  meretur  aug- 
mcntum  gratia^  quod  ctiam  vocatiir  justifica- 
tio.  Et  dedaratur  a.'qualitas  rationis,quia  pri- 
mus  actus  dilcctionis  super  omnia  de  se  tam 
mcritorius  est,  sicut  sccundus ;  crgo  si  per  se 
justificat,  eo  ipso  quod  est  in  horainc,  ot  ah 
hoinine,  est  a  persona  vel  in  pcrsona  justa  ; 
ergo  habet  omnes  conditiones  necessarias  ad 
merifum  de  condigno  snbscqncntis  justitia'. 
liabilualis.  Quod   cliain  a    simili    doclaralur, 


cunda.  Et  possunt  ctiam  dicere  hunc  ordinem 
csse  connaturalom  gratia^  et  jnstificafioni  , 
quia  modus  connalnralis  operandi  hos  actus 
est  ut  supponant  habitus  per  quos  fiant. 

20.  Confutatio.  —  Ycrumtamen  senfcntia 
illa,  quam  Iutc  evasio  snpponit,  qnod  ullima 
disposifio  sit  ab  habifu,  in  libro  pra-cedcnti 
impngnata  cst  gcneraliter,  et  in  libro  sequen- 
ti,  explicando  ordinem  justificationis,  iterum 
confutabitur.  Quod  vero  ulterius  sumit  illa 
responsio,  acfum  confrifionis  vel  dilectionis 
supcr  omnia  non  cssc  disposifioncm  pra^pa- 
ranfom  ad  infusioncm  haliifualis  gratia',  rc- 
pugnat  Concilio  Tridcntino ,  capitc  scpfimo 
diconfi :  Tlanc  dispositionem  seu  pra/paratio- 
nem  justificatio  ipsa  consequitiir  per  infusio- 


iiam,  juxfaprohabilemscnfcntiam,  iiltima  dis-  ncm  gratiw  et  do?iorum ;  cf  in  can.  i  :  Si  (jtiis 

posifio  ad  gratiam  fit  mcrifoiia  priina'  grafia!  dixerit,  sine  praveniente  iSpirittis  Sancti  in- 

in  illo  signo,  in  quo  informatur  gratia ;  ergo  ita  spiratione,  et  ejus  adjutorio  posse  credere,  otc. , 

in  hac  sententia  soquifnr  primnm  actum  dilcc-  sicnt  oportet,  uf  ei  justificationis  gratia  confe- 

tionis,  si  pcr  se  sanctiiicaf ,  in  illo  eodcm  signo  ratur.  Uhi  ct  acfum  pcrfoctum  amoris  ct  ])0R- 


esse  meritorium  de  condigno,  quia  est  acfus 
porsonai  jam  jusfa^ ;  crgo  erit  eodcin  modo 
meritorius  primffi  gratia'  habitualis,  qua  jam 
erit  sccunda  jnsfitia  in  illa  scntcnfia,  uf  dc- 
ducfiim  ost.  Doni(pic,  socundum  commnnom 
sonlcnfiam,  ulfima  disposifio  ad  gratiain  ha- 
bifualem  cst  meritoria  illius,  tantum  dc  con- 
gruo,  solum,   quia  persona   non  supponifur 


nifentia;  includif,  ut  supra  osfcndi,  et  parfi- 
cula  ut  ei  dcnofat  consocutionem  ct  habifiidi- 
nein  causa;  disposifiva',  impetrativai,  aut  ali- 
quo  modo  meritorii»,  ut  in  lib.  3,  ex  doctrina 
Angusfini  of  Hieronymi  contra  Scmipelagia- 
nos,  ostonsum  csf,  cf  in  libro  sequonti  iterum 
diccfur;  crgo  ncgari  non  potest  quin  isti  actus 
pra*ccdant  aliquo  modo  infusioncmhabifualis 


grafa  ct  justa ;  orgo  si  ipsa  dispositio  por  se  jusfiliai.  Et  ideo,  si  ipsi  sutliciunt  ad  formali- 

ipsam   confort   formalifor  persona^    opcranfi  tor  jnstificandum,  in  quocumque  signo  infel- 

hanc  dignifatcm  jusfre  et  giala',  niliil  illi  dec-  ligantur  pra'Coderc,  constiluonl  hominem  jus- 

rif ,  quominus  sit  mcritoria  dc  condigno  sub-  fura  et  gratum  ,  et  conscquenfer  apfum  ad 

sequentis  prima.'  gratife  habitualis.  meritura  dc  condigno  primffi  gratiae  habitua- 
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lis,  quod  nullo  modo  admillondum  est.  Idoo- 
quo  priolorcndii  onmino  ost  doctiina,  ffnn;  vi- 
dclnr  cssc  clara  ConciJii  Tiidonlini  ,  niininim 
hos  aclus  pra'codcrc  ut  dispositioncs,  ol  nt 
sic  proccdcrc  a  gratia  excitante  et  divino  ad- 
jutorio  (quod  eliam  supponilur  essc  quid  dis- 
tinclum  ab  ipsis  liabitibus,  et  prius  ilJis),  cl, 
ut  sic,  non  conslituorc  hominom  formalitcr 
justum,  doncc  justitia  in  posteriori  signo  na- 
turfie  ipsi  infundatur. 

27.  Probalicr  a  priori  superiorresolutio.  — 
Sexto,  possumus  apriori  ralionem  nostra;  as- 
sertionis  roddcro  ,  quia  dua^  conditiones  sunt 
de  ratione  formai  justificantis,  qn»  in  actu 
dcficiunt ,  et  ideo  non  potost  esse  forma  vere 
ac  complete  sanctificans.  Prima  cst ,  ut  sit 
fornia  natura  sua  permancns  ac  durabilis  in 
hominc,  ctiamsi  actu  non  opcrotur,  quam 
conditionem  non  habct  actus,  ut  per  se  no- 
tum  est.  Quod  autem  illa  conditio  sit  necos- 
saria,  probatur  primum  morali  modo  ex  ge- 
neraU  ratione  justi  ct  justitia^,  quia  non  dici- 
tur  justus,  qui  scmel  aut  itcrum  actum  justi- 
tiffi  facit,  sed  qui  recte  est  dispositus  ad  con- 
stanter  operandum  juste,  ita  ut  nomen  justi 
statum  potius  quam  actioncm  significot  ;  crgo 
requirit  formam  st..biiem,  ac  pormanontem, 
et  indcpendcnteni  ab  actuah  oporatione,  imo 
quffi  confcrat  modum  juste  opcrandi.  Dcinde 
probatur  magis  theologice,  quia  vera  justitia 
apud  Deum  ita  constituit  hominem  justum, 
ut,  hcet  ab  actuah  operatione  dcsistat,  diun- 
raodo  non  poccet  gravitor,  vere  justus  perse- 
veret ;  non  potest  autem  hunc  statum  con- 
ferre,  nisi  forma  permancns  per  modum  ha- 
bitus,  ut  in  suporiori  puncto  probatum  est. 
Possumusqnc  adjungere  veram  formam  justi- 
ficantem  talem  esse,  ut  per  actuale  veniale 
peccatum  non  excludatur;  actus  autem  dilec- 
tionis  super  omnia  exchiditur  per  peccatum 
veniale ;  ergo  signum  est  non  essc  formam 
justificantem. 

28.  Sulterfugium.  —  Refellituf.  —  Dicetur 
forte  peccatum  veniale  exchidere  quidem 
physice  ipsum  actum  dilectionis,  propter  in- 
capacitatem  potentise  ,  et  ahquam  repugnan- 
tiam  quasi  materialem  actuum,  non  tamen 
cxchidere  formalem  habitudinem  potentiai  ad 
uUimum  finom  ,  quam  rehnquit  actus  dilec- 
tionis  moiali  modo,  et  secundumquamdam 
denominationem,  seu  habitudinem  rationis, 
ratione  cujus  dicetur  tahs  homo  manere  jus- 
tus  ex  vi  actus  praeteriti.  Sed  contra  primum 
est ,  quia  de  ratione  verte  justitia;  inhKrentis 
pst ,  ut  ipsa,  ut  est  forma  reahs  et  physica, 
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non  excludaliir  pcr  vcniale  pcccatum,  qnia 
alias  poccatnm  vcniale  facorot  liominom  cx 
justo  non  jnstum  ,  quia  excludorot  justitiam 
roalem  cl  inlian-entcm,  sinc  qua  homo  non 
potest  essc  verc  justus.  Unde  ad  altoram  par- 
tcm  dicitur  denominationem  ab  actu  praete- 
rito,  vel  relationom  moralom  ab  illo  rclictam, 
non  satis  ess(!  ut  honio  sit  vore  et  simplicitor 
justiis,  quia  non  satis  est  ut  sit  intrinsece  bc- 
ne  dispositus  ad  operandum  justitiam.  Unde, 
quamvis  possit  Deus  (ut  infra  dicctur)  remit- 
tere  poccatum  proptor  solum  actum,  ct  simul 
accoptare  talom  hominem  ad  gloriam  vel  ad 
aliqualem  amicitiam,  et  consequentor  habore 
ilhim  gratura  et  amicura  sinc  infusione  habi- 
tus,  juxta  dicta  in  cap.  5  ot  6,  nihilorainus 
etiam  tunc  talis  homo  non  possct  dici  simpli- 
citor  justus,  quia,  ut  ostondi  capitc  pra?ce- 
dcnti,  denominatio  jnsti  est  magis  intrinseca, 
et  non  potest  sumi  a  forma  praeterita,  qum 
jam  est  extranea,  etiarasi  aliquando  inha^rens 
fuisset.  Propter  quod  vera  Thoologia,  magis- 
que  consentanea  principiis  fidei,  non  agno- 
scit  formam  justificantem,  qua^  in  homine  non 
permaneat  et  inhajreat,  quamdiu  ille  vere  di- 
citur  et  est  justus  apud  Deum. 

29.  Instantia  contra  primam  conditioneyn. 
—  Ejiis  solutto.  —  Sed  instabis,  nam  actus 
amoris  de  se  cst  permanens  et  durabihs,  ul 
patct  in  amore  beatifico,  unde  non  videtur 
posse  negari  quin  ille  amor  constituat  aman- 
tem  justum  per  seipsum ,  etiamsi  nullus  ha- 
bitus  in  beato  inesset  ;  ergo  de  ce  eamdem 
vim  nunc  habct,  nam  de  se  etiam  est  porma- 
nens ,  licet  ex  conditione  et  statu  subjecti  fa- 
cile  interrumpatur,  quod  accidentarium  ilh 
est.  Respondeo  imprimis  nos  loqui  de  amore 
libero ,  non  de  naturali  seu  necessario ,  qui 
dissimiles  sunt  in  proprietate  perpetuitatis, 
de  qua  nunc  tractamus,  et  ideo  non  recte 
sumi  argimientum  ab  uno  ad  alium.  Unde  ad 
summum  concluditur,  ex  hac  parte  non  repu- 
gnare  amori  beatifico  esse  formam  justifican- 
tem.  Addo  vero  amorem  illum  beatificum 
non  inde  habere  perpetuitatem  ,  quod  talis 
actus  amoris  est  secundum  speciem,  sed  ex 
eo  quodbeatificus  est,  id  est,  conjunctus  vi- 
sioni  Dei.  Unde  non  est  forma  justificans  na- 
tura  sua,  sed  potius  ex  natura  sua  supponit 
formam  justificantem,  cui  illa  visio  debeatur, 
et  habitualem  formara,  a  qua  connaturalitor 
eraanet.  Quod  si  Deus  de  potentia  sua  vellet 
dare  visionem ,  et  illura  amorem  sine  habiti- 
bus  gratia}  et  charitatis ,  esset  quidem  ille 
homo  beatifiee  operans  ex  necessitate  ,   ac 
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subiiulo   Ijcatiis,  quia  boatitudo   consistit    in  bus  contiuj^it.  Nt'(]U(' cst  aiiquis  actus  qui  vir- 

opcrationc   non  nioi-ali,  scd  naturali,  id  csl,  tnlc  conlincat  totan»  rcclitudincni  scu  a'qui- 

ncccssaria  ;  non  tanicn  csscl  vcrc  ct  iiropric  talcin  justitia',  (|uia  nullus  actus  viitutis  cst 

justiis,  (juia,  licct  liai)('rct  pra-scntcin,  ct  suo  i)ri»i)ria  participatio  divina'   natunc  ,  in    qua 

inodo  inlucrcntciii  optiinani  rcgulam  justitia',  taiupianiin  radicc  ctfontc  omnesvirlutcspar- 

non  taiucn  hahcrct  intrinsccam  facultatcm  ad  ticuhircs  contincantur ;  ncc  ctiam  unus  actus 

juslc  opcraiulum  moralitcr,  consciitancc   ad  ])ai  licuiaris  viitutis  ])cr  sc  (hsj^onit  ad  actus 

iilum  tincni,  scd  oportcrct  scnq)cr  pcr  cxtrin-  aliaium  virtulum,  ncc  illos  cmiucnlcr  conti- 

scia  au.vilia  clcvari  ct  juvnri,  ct  ita  non  pos-  nct.  Quod  si  quis  dicat  dilcctioncm   Dci  su- 

sct  connaturalitcr  opcrari  justitiam,  quod  nc-  per  omnia  cx  diaritate  omncs   virtulc  conti- 

cessarinm  cst  ad  verum  statum  justitia'.  Et  nerc,  respondco  potius  contincre  ilk)s  propo- 

idco  coiulitio  ncccssaria   ad  fmniam  justifi-  silo  quam  virlulc;  siint  cnim  illa   dun  valde 

caiitcm  cst,  quod  sit  dc  sc  ])crmancns,  iioii  divcrsa;  vcl  si  aliciuo  modo  dicatur  illos  coii- 

soluiii  ut  opcratio  nccessaria  ,   scd  ctiam  ut  lincrc  virtute,  illud  est  valde  improprie  et  rc- 

forma  constituens  hominem  permanentcr  ido-  motc,  quatenus  illos  potest  imperare,  non  vcro 

ncum  ad  justa  opera  cxerccnda,  quod  non  quia  per  se  disponat  hominem  convcnicnlcr 

hahct  actus  dilcclionis,  cliamsi  ncccssarius,  ad  omnia  opcra  justilia",  ita  ut  pcr  so  inlluat 

ac  prdiudc  pcrpctuus  sit,  imo  ipscmct  natura  in  illa,  vcl  taiuiuam  proximum  illorum  i)iin- 

sua  lalcm  formam  supponit,  ut  dcclaravi.  cipium,  vel  tanquam  fons  principiornm  om- 

30.  Conditio  altera  ad  formainjustificantem.  nium  opcrum  justilia^  et  ideo  solus  cliaritatis 

—  Altcra  conditio  necessaria  ad  formam  jus-  actus  non  potest  esse  forma  justificans.  Qui 

tilicantcm,  cst,  ut  omncm  rcctitudincm  scu  discursus  oxdiccndis  in  capitc  scqucntimaj?is 

a'(iuitalcin  necessariam  in  ordine  ad  ultimum  elucidal)itur. 

liucm  contincat,  vcl  formalitcr ,  vcl  sallcm  31.  Tei-tium  qitxstionis  punctim  tractatur. 

virtualiter,  seu  radicaliter,  oamque  formalitcr  —  Ex  quihus  tandom  facile  est  lcilium  puiic- 

conferat  illi  qncm  juslum  constituil.    llatio  tum  oxpcdire  ;  nam  ex  probationihus  prioris 

hujiis  conditionis  cst   supia  tacta,  (luia  lucc  asscrlionis    constat  hahitualcm  graliam  pcr 

justitia  constitucredchct hominom  simiiiiiitcr  se  solam  esse  voram  ct  complctam  formam 

justum  apud  Dcum,  ct  ideo  esse  dcbct  uni-  simpliciter  justiiicantem.  Nominc  autem  gra- 

versalis  justitia,  non  per  modum  totius  po-  tiaUiabitualis  neque  unum   simpliccm  liabi- 

fcntialis,  sed  intogralis ,  vel  quasi  intcgralis,  tum,  nequc   omnium  colloctioncm  intolligi- 

onmom  rectitudincm  complectcntis,  ut  rocte  mus,  hoc  cnim  in  capitc  soquonti  vidoliimus, 

dcducit  D.  Thomas  in  citatis  locis.   Ha-c  au-  scd  ahstractc  nunc  lociuimur ;  sic  autcmdici- 

tom  conditio  invcnitur  quidcm  in  liabituali  mus,  lialjitualem  justitiam  esse  suflicientcm 

gratia,  vel  coUective  sumpta,  vel  aliquo  ctiam  forinam,  quia  non  est  de  ratione  aut  denomi- 

modosimpliciteraccepta,  utincapitesoquenti  natione,   vel  formali   complomcnto  jusli  ut 

dcclarabo.  In  actuali  vero  gratia  non  potost  actu  operetur  justitiam,  sicut  non  est  de  ra- 

mui  forma  justificans  ita  continero  omnom  tiono,  aut  complemcnlo  hominis  ut  actu  ra- 

a'quitatemvel  formaliter,  vcl  virtute.  Namfor-  tiocinetur,   neque   de  intcgritate  arboris  ut 

maUter  nuUus  est  simplox  actus  qui  omnom  actu  fcrat  fructum.  Undejustitia  ctiamdivina, 

honestatem  virtutis  habeat ,  ut  pcr  se  patot,  ut  ost  in  Iiomine,  eumque  justum  constituit, 

ct,  licet  in  collcctionc  omnium  actuum  consi-  non  dicit  actum  socundum,  sod  primum,  ct 

dcrari  possit,  tamcn  illacolloclio  actuum  iiuu-  idoo  in  hahituali   gratia  sulliciontcr  contine- 

quamitaconcurritad  justificandumhomincm,  tur.  lilud  autem  accipimus  cx  communi  scn- 

sicut  in  habitihus  invenitur.  Nam,  licet  actus  su,  ot  usu  talium  vocum  non  tantum  morali, 

fidci,  spei  et  charitatissimulpossint  aliquando  sed  etiam  ecclcsiastico  et  sacro,  ut  jam  ex- 

concurrero,  justitiasimplicitor  dicta  i)Ius  am-  plicui.   Sunt   enim  infantcs  justi;  et  adulti, 

plectitur  in  tola  collcctiono  sua,  ut  in  sequcnti  cum  dormiunt,  vcl  niliil  oporantur,  imo  etiam 

capite  dicam.  Pra'terquara  quod  actus  spci  et  dum  venialiter  delinquunt^  justi  permancnt 

charitatis  perfecti  raro  foitasse  simul  concur-  sine  ulla  propria  diminntioneintenue  justitite. 

runt  in  eodein  puncto  ct  momcnto  justifica-  Undc  consoquontcr  iit  nullum  acluin  sccun- 

tionis,  sicvit  coucurrunt  habitus,  sive  tunc  si-  dum  justificare  proprie  homincm  formalitcr, 

mul  incipiant,  sive  simul  adsint  ct  informont,  etiam  ul  partialem  causam  ;  tuni  quia  ubi  una 

et  collcctio  tantum  incipial  per   additionem  causa  est  totahs,  nulla  alia  concurrit  ut  par- 

eorum  qui  deerant,  ut  frcquentius  in  fidcli-  tialis;  tum  eliam  quia  illa  conditio  pcrma- 
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nonfis  formm,  etiam  in  parliali  causa  forma-  quod  non  lialiot  aliunde,  nisi  cx  dispositiono, 

lilcr  jiistificante,  neccssariaest,  quia  oportct,  quia  nec  Concilinm  alium  actumrequirit,  ncc 

ul   pliysicc  taindin  dnret  et  jiisto   inliiiToat,  potcst  intelli{-M  aut  cum  fundamcnto  cogitari. 

qnamdiu  totus  eircctns  adaMpialiis  et  formalis  Postea  vero  cnm  dosij.mat  formalem  causam, 

jnslitia' in  eodem  permanet;  at  liomo  justiti-  neque  actns,  neqne  voluntarii  meminit,  sed 

catus  semel  pcrmanet  justus,  et  cum  toto  of-  absolute  dixit  unicara  causam  formalcm  esse 

fectu  formali  justitioe,  etiam  cum  nihil  opera-  justitiam  ipsam,  qure  datur  juxta  dispositio- 

tnr;  ergo  nnllo  modo,  ncc  totalitcr,  nec  par-  nom,  et  animai  inliaM-et,  qnod  liabet,  ut  talis 


tialitcr,  fuit  sic  constitutus  per  actum  sccim- 
dum  qui  prcecessit.  Et  eadera  ratione  nec 
per  actura  subscqucntom  fit  formaliter  jus- 
tior,  sed  merltoric  vel  otrective,  ut  in  lib.  10 
vidobimus.  Et  lioc  conlirmant  omnia  supra 
addncta,  qnibus  ostendimus  camdcra  formam 
juslificantora,  qua^  est  integra  et  imica  in  par- 
vulis,essein  adultis,  sivc  vigilantibus ,  sive 
dorniiontibus,  sivc  araentibus,  sive  ratione 
utcntibus,  quia  cfTcctus  forraalis  seraper  cst 
idem  ;  ergo  et  forma  integra  ejus.  Deni- 
que  illa  forraa,    qute  constituit  liorainera  fi- 


forraa  cst,  non  ut  voluntaric  susccpta  est ; 
nam  hoc  (ut  dixi)  solura  est  denorainatio  ex- 
trinscca  respectu  illius.  Cujus  etiam  signura 
est,  quia  illa  susceptio  potest  esse  voluntaria 
per  actum,  qui  jam  non  est,  cum  homo  jiis- 
tificatur;  orgo  non  ost  pars  forrase  justifican- 
tis,  nara  tota  illa  dcbet  esse  intrinscce  inha- 
rcns,  cura  horao  fit  justus,  ut  idem  Concilium 
plane  docet.  Et,  licet  interdnm  ille  actus  siraul 
concurrat,  illo  transacto,  manot  integor  offec- 
tus,  et  consequenter  integra  causa  justitioe  ; 
illa  orgo  conditio  voluntarii  solura  in  fieri,  et 


hura  Dei  adoptivura,  est  intcgra  forma  jus-  per  modum  moralis  dispositionis  postulatur. 

tificans,  ut  ex  supra  dictis,  et  ex  usu  Scrip-  33.  Sententia  quccdam  contra  secundi  punc- 

tura?  constat;   gratia  autem  habitualis  sola,  ti  qutvstionis  resolutionem.  —  Contra  superio- 

sinc  consortio  actuum,  constituit  liorainem  fi-  rcm  doctrinam  nonnulla  objici  solcnt,  quibus 

hum  Dei  adoptivura;  ergoilla  est  tota  forraa,  aliqui  suadere  conantur,  saltcm  esse  proba- 

actus  vcro  est  vel  dispositio  ad  justitiara,  vel  bile,  actura  infusum  dilectionis  Dei  supcr  om- 

fructus  justitifc,  non  forma ,  vel  integrc,  vel  nia  esse  forraalera  causara  justificantera  suf- 

cx  parte  justificans.  ficientcr.    Et   imprimis  probant  fuisse   hanc 

2^.  Biibium  ex  Tridentino  sohitur. — Mens  sentcnliara  Magistri  Sententiarum,  et  ahorum 

Tridentini.  —  Potest  vcro    aliqnis    ha^sitare  gravium  auctorura,  ac  proinde  esse  probabi- 

in  quodam  verbo  Concilii  Tridcnt.,  dicto  c.  7,  lem.  Magister  cnim  in  1,  dist,  47,  censuit  non 

ubi  ait,  justificari  hominem  per  voluntariam  infundi  jnstis  creatum  habitura  charitatis,  scd 

susceptionem  gratiw  et  donorura.  Unde,  licet  ipsumraet  Spiritura  Sanctura  infundi,  ut  pcr 

per  gratiam  et  dona  intelligat  habitus,  non  se  faciat  nos  dilectorcs  sni.  Unde  nccesse  cst 

tamcnsolos  illos  in  adultis  rcquirit,  sed  ctiam  ut  vel  senscrit  ipsum  Spiritum  Sanctima  esse 

qnod  voluntarie  suscipiantur;  hoc  autcm  non  formara  nos  justificantera,  vel  actum  charita- 

fit  sine  actu;  ergo  coraplota  causa  justifica-  tis  ad  hoc  sufficere.   Primura  non  videtur  illi 

tionis  in  adnllis  requirit  actura.   At  cortc  dc  tribucndum,  cum  id  exprcssc  non  dixcrit,  et 

monte  Concilii  satis  constat ;  non  cnira  dicit  raultura  accedat  ad  crrores  hiijus  temporis  ; 


ipsam  justitiam  debere  intrinsece,  ac  per  se 
esse  voluntariam,  sed  susceptioncra  ejus  dc- 
bere  esse  in  adultis  voluntariam,  utiquc  in 
ficri,  et  pcr  denorainationera  cxtrinsccara  ab 
aliqno  actu  suscipicntis.  Inde  autem  non  sc- 


ergo  sensit  sccundvim,  scihcct,  actum  ipsum 
dilcctionis  esse  formam  justificantem.  Refcr- 
tur  etiam  pro  hac  scntontia  Rnardus,  artic.  2 
contra  Luthcrura ,  §  Gravitcr  etiam  fallitur, 
vers.  Confitemur  et  nos,  qnia  dicit,  teram  et 


qnitnr  illura  actura  csse  partera  causoe  forma-    alsolutam  justitiw  regulam,  esse  Deum  ex  toto 
litcr  justlficantis,  scd  ad  sumraura  csse  requi-    corde  diligere.  Itera  rcfertur  Osius  in  Confes- 


situra  per  raodura  convcnientis  dispositionis 
in  tali  persona,  qum  jara  potcst  rationc  uti ; 
docct  cnim  ut  sinclibero  consensu  in  divinam 
amicitiam  non  admittatur.  Evidentcrqne  hic 
scnsus  ex  discursu  Concilii  colligitur;  cura 
cnim  dixisset  in  adultis  conscqui  justificatio- 
nera  ad  propriara  eorum  dispositioncm,  ad- 
jungit  inde  fieri  ut  talis  justificatio  fiat  per  vo- 


sion.,  c.  69,  quia  dicit  charitatem  essc  for- 
raalora  justiliam. 

34.  Prolatio  prima  ex  Scriptura  et  Patri- 
bus.  —  Unde  probationes  hnjns  sententise 
prfecipue  surauntur  cx  his  qiue  Scripturse  ct 
Patres  docent  dc  excellentia  charitatis ,  et  de 
effectibus  ejus,  interquce  aliqua  pertinent  ad 
etlecturaremittendi  pcccata,  quae  in  capit.  13 


luntariam  susceptionem  gratiae  et  donorum,     expendemus  ,  alia  vero  spectant  ad  cffectum 
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nnicndi   animnm   Doo  ,  ol  conslilinMuli  ciini  J(>.  Fxponuntur  priores   Doctores.  —  Ad 

illo    vinculum    amicilia-  ,  ia   qiio   jiistiliiatio  ])i'iorcs  auctoics,  rcsixuRlco  impiimis  Maj^i.s- 

aninup  consislil,  Kt  sic  inducimt  illiiil  Joaii.,  tnim  imiKinam  salis  dcclarasse  qua»  sit  foj-ma 

14  :  Qwi  dlUgU  me,  dUigetur  a  Patremeo,  ctc;  justilicans  liomincm  formalifci';  <iiiod  si  for- 

ct  (juod  ad  Colosscns.  J  cliaritas  dicilui' rf//r?^-  tassc  scnsit  soliim  acfiim  dilccfionis  ad  lioc 

Inm  perfectionis  ;  ct   1   ad  Tinmtli.  1,  diciliir  safis   cssc,  sinc   liahituali   ^qalia   iiiformaiito 

finis  pra'cepti  ;  ct  ad  Galal.  Ti  :   In  Christo  aiiimam,  falsum  in  hoc  scnsit,  ct  cjiis  oiiinio, 

Jesu  neque  circumcisio  aliquid  ralet,   neque  quatcnus  nc^Mt  infusum  liabitum  cliaritatis, 

prwputium,  sed  fides  quie  per  charitatem  ope-  rcprobata  cst.  Vcrunitamon  ncquc  INIajjiister 

ratur.  Onilnis  adiun^nint  similcs  locutioncs  umjiiam  dixit  acfum  cliaritatis  essc  formaia 

pi"cscrtim  Auyustini,  ipii  multis  in  locis  clia-  jnstiticaulcm,  iic(pic  ncj^avil  onmcin  foiiiiam 

rilalcm  vocat  vcrissimam,  plcnissimam,  pcr-  liabitualcm  sancfilicanlcm,  pofuilqnc  admit- 

fcctissimamque  justitiam,  pra'scrtim  iil).  de  tcrc  jiistificantem  gratiam,  etiamsi  liabitnm 

iNatura  et  grat.,  cap.  42,  usquo  ad  ultimum,  charitatis  ncgarit.  Nam  per  actum  charitatis 

ci  lib.  14  de  Civitat.,  cap.  7,  ul)i,;;?-(?j9/er  awio-  fatctnr  Spiiifnm  Sanctnm  ifa  infnndi  jiislis, 

rem,  aW,  esse  homines  Toluntatis  howf',  qurr  in  nl  in    cis  habilet  et  mancat  spociah   modo, 

Scriptura  charitas  Dei  dicitur ;  ct  infia  :  A'ec-  ctiam  quando  actu  non  diligunt.  Et  in  mate- 

ta  toluntas  est  ionus  amor.  Idem,   lib.  dc  ria  de  Sacramcntis,  prasertim  in  4,  distinct. 

Morib.  Eccles.,  capit.  11  et  soquentibus,  ubi  4,  faletur  por  l)aptismum  dari  gratiam,  per 

ait,  hominem  per  charitatem  sanctificari ;  et  qnam  Cliristus  in  nobis  manct;  et  disfinct.  17, 

Iract.  9  in  1  cpistol.    Joannis,   ubi  charita-  hcct  dicat  homincm  jnsfificari  per  contritio- 

fcm  vocat  2)ulchritudinem  aiiima'.  Qna'  omnia  "cm,  niliilominus  id  dicit  fieri  in  ordine  ad 

de  actu  charifatis  intelligi  volunt,  quod  ex  gratiam,  qua;  pcr   sacramentum  infundifur, 

aliis  locis  Augustini  suaderi  polest,  in  quibus  qua^  non  polest  esse  nisi  ha])ituahs.  Ad  Ilnar- 

solot  dcfinire  ,  charitatem  esse  motum  animi,  dnm,   dicimus  immcrifo  allcgari,  quia  ct  in 

I.  3  de  Doctrin.  Chrisfian. ,  c.  10,  ct  lib.  83  eo  loco  taufnm  dicit  charitatcm  esse  justifiai 

Qua-stion.,  qua^st.  36;  ergo  etiam  in  priori-  regulam,  quod  longe  diversum  est,  ut  per  sc 

bus  locis  de  acfu  charitatis  loc[uitur.  De  quo  constat,  ct  in  aliis  locis  a  nobis  citatis  vorita- 

etiam  Bernardus,  serm.  83  in  Cantic,  dicit,  lom  perspicue  docet.  Osius  vero,  licet  forte 

dilectionem    desponsare    animam    Verlo  ;    ct  scnscrit  charitafcm  non  distingui  a  grafia,  ni- 

serm.  3  de  Timore  Dci,  dicit,  charitatem  per-  hilominus  loqnitur  de  charitate  pcrmancnle 

/ectam  esse perfectam  sanctitatem ;  Grc<iov\us,  t-t    habituali.  Et    prffiscrtim  dicto   cap.    09, 

homil.  38  in  Evang.,  vocat  eam  zestem  nuptia-  §  Charitatem  autem,  declarat  se  loqui  de  cha- 

lem  ;  ct  similia  frequentia  sunt  in  Patribus.  ritato,  quam   Paulus  dicit,  diffmidi  in  nohis 

33.  Secunda  prohatio  ex  ratione.  —  Hatio  per  Spiritum  Sanctum,  qui  datus  est  nohis. 

efiam  objici  potest  ,  quia  vera  dilectio  Dci  Datus  autem  (inquif)  est  nohis,  ut  hahifet  in 

subjicit  homincm  Deo,  et  quasi  illum  adffi-  nohis,  tanqua^nin  templis  suis,  quod  ci^rienon 

quat  suffi  prima}  regulai ,  ct  quanfum  cst  ex  fit  sine  dono  permanente. 

se  movet,  et  imperat  omnem  justiliam  ;  quid  37.  Solutio  Scripturce  oppodta'  Patrumque. 

ergo   illi    deest ,    quominus   sit   vera   forma  — AdtestimoniaScriptura?,  respondctursolum 

justificans  ?  Item  ilie  actus  unit  voluntatcm  probare,  vei  diieclionem  esse  quasi  viam   ad 

Deo  ut  amico  ,   et  consequenter  unit  Deura  justificationem,  vel  esse  fructum  ejus;  utrum- 

homini  diligcnti  se,  et  ita  facit  ut  homo  sit  que  enim  habet  secundum  diversos  status  , 

in  Deo,  et  Deus  in  homine,  imo  etiam,  ut  et  utrumcpie  est  vaide  diversum  a  causahtate 

homo  sit  unns  spiritus  cum  Deo,  utique  se-  formali  justificationis,  imo  repugnat  illi.  Ver- 

cundum  aifccfum ;   ergo  vere  consfitnit  Iio-  ba  crgo  Chrisfi  :  Qui  diligit  me,  elc,  de  di- 

minemjustum  et  amicum  Deo.  Dcniqne  ha-  iectione   prwvia,  qua;   cst  dispositio,  optime 

bitus  charitatis  est  vera  forma  sanctificans,  intclliguntur,   undo    post    iiiam    significatur 

praiscrtim  juxta  sontentiam  Scofi  ot  aliorum ,  jnstificatio  ,  cum  dicitur  :  ]^t  ad  eum  tenie- 

qui  alium  habitum  grafia;  sanctificanfis  nc-  mus.  Sccnndum  voro  ot  tertimn  testimonium 

gant;  scd  acfus  charitatis  Dci  su]  n-  omnia,  opfime  iatcUiguntur  de  diiectione ,   qnaj  est 

et  infusus  perfectiori  modo  unit  animam  Deo,  fructus  justitiffi.  Unde  non  dicitur  esse  forma 

ct  ipsam  actuaiem  continet  justitiam  ad  quam  justificans,   sed  finis,   quod  longe  diversum 

hal)ifus  inciinat ;  ergo  muito  magis  crit  forma  est;  cpiod  vero  dxcWnv  tinculum,  etiam  habi- 

jusfificans,  tui  convenit.  Dcniquo,  quarfum  ad  utramquc 
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polcst  cum  prnporfionc  accommodari ,  quta  miiiom  jnstifir.-irc,  nt  in  sofjucnli  capitc  dc- 

omnia  clara   siinl,   et  faciio  lcf^^criti    consta-  cl.iraljo.  Dciiidc  ctiam  comparalus  ad  arlum, 

buiil.   Dc   tcstimoniis  autom  Augiistini  miilla  ost  pormanontior  forma  dans  fpiamd.'im  f.acul- 

diximus  in  libro  prccccdenti,  cap.   1.3,  cjuia  tatcm  juste  operandi,  ct  cx  hac  pailc  aptior 

mulla   illorum  optimc  de  charitatc  habitu.ili  ad  sanctificandum.  Est  etiam  proxime  con- 

cxponuntur,  juxta  vcrba  Pauli  :  Charitas  Dei  junctus    cum    gratia    sanctificantc  ,    ct    pcr 

diffusa  est  in  cordihus  nostris,  quibus  fcrc  Au-  utramque  liomo  altiori  et  stabihori  modo  fit 

gustinus  ubiquc  utitur.  Unde  ctiam  dicit  cha-  unus  spiritus  cum  Dco,  quam  per  solum  ac- 

ritatcm,  quoe  nos   sanctificat,  dare  potcsta-  tum. 
tem  bene  opcrandi ;   et  quamvis  ahbi  dicat 

charitatem  csse  motum  animi,  vcl  intclhgon-  CAPUT  IX. 
dus  cst  causahter,  quia  cst  principium  tiihs 

motus,  ut  illum  exponit  Magister  in  1,  dis-  uTRUM  gratia,  qua  formaliter  justificamur, 

tinct.  17,  vel  sub  motu  comprehendit  virtu-  siT  UNUS  simplex  habitus,  vel  plurium  col- 

tem,  quae  in  animo  supponi  necessario  debet,  lectio  ? 
ut  ab  illo  connaturahter  proccdat.  Itacpie  sub 

illo  animi  motu  totum  pondus  in  Doum,  to-  \ .  Prinms  dicendi  modus . —  Gratiam  justi- 

tumque  aflectum,  tam  actualem  quam  habi-  ficantem  esse  halituum  collectionem.  —  Quam- 

tualcm,  comprehcndit.  Vcl  certe,   hcet  illis  vis    nomine    gratiae    habituahs  per  antono- 

locis  vocem  charitatis  sub  iUa  signific.atione  m.-isiam  significari    soleat  forma  iUa  super- 

exphcuerit,  in  ahis  docet  nobis  infundi  vir-  naturahs,  qua?  hominem  facit  Deo  gratum  ct 

tutem,  a  qua  cst  ille  motus,  ut  patct  in  hb.  acceptum,  acfihum  adoptivum,  generahus  t.a- 

de  Morib.  Eccles.,  cap.  11,  et  cap.  13;  sicut  nion  loqucndo,  quihbet   habitus  infusus  est 

ergo  ahbi  dixit  justitiam  interdum  significare  qucedam  gratia  habituahs,  et  quia  isti  habi- 

virtutem,  inlerdum  opus  justitia;,  ita  phme  tus  sunt  plures,  ideo  superest  exphcandum 

in  ahis  locis  de  charitate  sentit.  Unde  etiam  an  ahquis  illorum  per  se  sumptus,  sit  iUa  jus- 

fatemur,  cum  dicit  nos  redirc  ad  Dcum  per  titia  quac  cst  propria  forma  sanctificans,  vel 

dilectionem,  loqui  de  actu  charitatis,  et  de  sit  plurium  coUectio;  et  si  est  unus,  quis  iUe 

eodem  dicere   potuisse   nos   sanctificare,   et  sit ;  vel  si  est  plurium  coUectio,  qui  etiam,  et 

esse  mensuram  perfectionis  nostree  justitiaj ;  quot  Uh  sint.  Principio  igitur,  justitiam  hanc 

hffc  vero  et  simiha  recte  exponuntur  juxta  non  esse  simphcem  h.abitum  suaderi  potcst  cx 

doctrinam  Concihi  Tridentini,  dicto  cap.  7,  Conciho  Tridentino,  sess.  7,  cap.  7,  ubi  signi- 

dicentis  unicuique  dari  justitiam  juxta  suam  ficat  justitiam  inchidere  plures  virtutes,  seu 

dispositionem ;  sic  ergo  dilectio  est  mensura  plura  aha  dona ;  inquit  enim  justificationem 

justitiffi,  tanquam  proxima  dispositio  ad  iUam;  fieri  per  infusionem  gratice  et  donorum;  et  ibi- 

sic  etiam  sanctificat  animam,  et  csetera  quse  dem  ait,  in  justificatione  simul  cum  remissio- 

de  iUa  dicuntur.  Et  simih  modo  csetera  tcsti-  ne  peccatorum  hoec  tria  kominem  accipere,  fi- 

monia  Gregorii,  Bernardi,  vel  ahorum,  quse  dem,  spem  et  charitatem.  Secundo,  Concihum 

adduci  possunt,  facile  exponuntur.  Viennense,    in    Clement.    unic.    de   Summ. 

38.  Solvuntur  rationes.  — Ad  rationes  res-  Trinit.,  dum  ehgit,  tanquam  probabihorcm , 

pondetur  quod,  hcet  actus  charitatis  inchoct  opinionemasserentem,tam  parzulis  quamadul- 

amicitiam  cum  Deo,  non   confert  iU\id  osse  tis  infundi  informantem  gratiam  et  zirtutcs, 

divinum,  quo  juslus  pecuUari  modo  constitui-  indicare  videtur  hominem  justificari  per  infu- 

tur  fihus  Dei  adoptivus,  participando  divinara  sionem  gratise  et  virtutum.  Tertio,  argumentor 

naturam,    et  ideo   nec    constituit  liominem  ratione,  quia  justitia,  ut  constituit  hominem 

sanctum,  ncc  consummat,  ut  ita  dicam,  ami-  simphciter  justum,  non  dicit  unam  pecuha- 

citiam  cum  Deo,  quia  non  censetur  Deus  per-  rcra  rectitudinera  in  ordine  ad  Dcum,  sed  di- 

fecte  dihgere  hominem  ut  amicura,  donec  il-  cit  integrararectitudinerain  omnibuspartibus 

li  infundat  participationem  suse  naturse.  Item  horainis,  ita  ut  inferiora  subjiciantur  superio- 

solus  actus  non  est  donum  de  se  perraanens,  ribus,  et  omnia  Deo,  ut  docuit  divus  Thomas, 

et  dans  facultatem  juste  operandi,  et  ideo  non  priraa  secunda!,  qua?st.  113,  artic.  1 ;  sed  nuUa 

justificat,   ut  cxphcavi.  Et  ita  facile  satisilt  est  virtus  singularis  qua?  totara  hanc  rectitudi- 

duabus  prirais  rationibus.  Ad  tertiara,  etiara  nera  possit  conferre  ;  ergonon  potesthsecjus- 

de  ipso  habitu  charitatis  dici  potest  per  se  titia  esse  untrai  simplex  donum ,  sed  coUectio 

solum  nec  sufficicnter,  nec  principaUter  ho-  plurium. 
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2.  Secundus  dicendi  moiUis.  — Justitiam  hiiil  juslilicitiomTii  liis  virtulilms;  nain  de 
esse  simpliccm  formam  suaditiir.  —  At  vcro  c  fitlc  s.ti^o  dixil  P;iiiltis  in  Epistol.  nd  ildnian., 
contrario  justitiani  csso  sinipliccm  fonnam  homincm  pcr  iidcm  justificari,  ct  adjunjrit 
suadere  possunms,  primo,  quia  pratia  sanc-  dcindccharitatcm,  iu  c.  5;  ctadGalat.  5et  0, 
tificans  animam  cst  iiiia  simph'x  qualitas,  ut  dicit  justificari  lumiincm  pcr  fidcm,  qua'  per 
supra  visum  est  ;  crgo  etiam  justitia  iiilusa  chaiilatcm  opcrafiir ;  ct  in  codcmc.r)  ad  Ho- 
est  una  qualitas,  seu  unus  hahitus.  Prohatur  nian.,  addil  spcm,  qua-  fidci  e.st  conjuiictissi- 
conse(iuentia,  qiiia  illa  gratia,  qiue  constituit  ma,  et  idco  etiam  c.  4,  ut  fidem  Ahraha*  com- 
hominem  sauclum,  esl  etiam  vera  juslilia,  niendarct,  diXiWdixi:  Cojitra  spem,  in  spem  cre- 
quia  non  potest  bomo  esse  sanctus,  nisi  sit  didit ;  ct  cap.  8,  ait :  Spe  salvi  factisumus ;  ci 
justus.  Secundo,  quia,  si  juslitia  imludcret  ]{rM\.,Y,{^\A.\,c.'i,Aic\{:Q,uihahethancspem 
formaliter  plura  dona,  includeret  ctiaui  ii-  saactificat  se.  Ex  quihus  potesl  formari  ratio 
dem  et  spem,  ut  priora  arj^nimenta  proharc  quaulitur  Vcj^^a,  quia  non  est  vero  justus,  nisi 
conantur;  sed  non  videtur  hoc  dici  posse ;  qui  vcre  credit,  verc  sperat,  et  vere  amat; 
prirao,  quia  per  peccatum  amittitur  forma-  ergo  non  est  vera  justilia,  nisi  qua^  reddit 
lis  justitia,  et  tamen  non  amittunfur  fidcs  hominom  promptum,  el  hahilem  ad  hos  trcs 
nec  spes;  sccundo,  quia  aiias  homo  fide-  actus  pra'slandos;  scd  hoc  non  confort  una 
lis  esset  ex  parte  juslus,  vel  (ut  ila  dicam)  virtus,  sed  ilke  tres  simul ;  ergo  in  dlis  con- 
scmijustus,  quando  est  in  statu  peccati,  quia  sistit  justitia.  Declarat  hoc  exemplo  heatitu- 
retinoret  partialem  causam  formalem  justifi-  dinis,  nam  putat  esse  definitum  a  Benedicto  XI 
cationis;  tertio,  non  mancrot  in  patria  oadom  hoatitudincm  consisfore  simul  in  visiono  et 
jusfitia  qua' fuit  in  via,  sallom  intogrc  ot  ada;-  amore,  ot  non  in  altero  tantum  ;  ita  orgo 
quate,  quia  non  manot  fidcs  nec  spes.  Et  ea-  juslitia  via3  consisfit  in  porfecto  ordine  intel- 
dem  ratione  non  justificarentur  hominos  pcr  lectus,  ct  voluntatis  ad  Deum,  quom  illaj  tres 
formalom  jusfitiam  similom  jusiitia}  Ghrisli,  virtutos  pra^sfanf. 

quia  ipse  non  fiiit  justiis  por  infusionom  illa-  A.   Secunda  distinctio  iu  primo  modo  dicendi 

rmn  trium  virtutum  ;  hoc  autom  non  videtur  supra  posito.  —  Eamdcm  sententiam  in  modo 

consentaneum  Paulo   ad  Iloman.  8,    et  aliis  aliquantulum  divcrso  tradit   Soto,  lih.  2  de 

locis    supra  citatis.    Unde    po^sumus   argu-  Natur.  et  grat.,  cap.  18.  Ait  cnim  quatuor 

mentari   tertio  ,   quia  justitia   est    qua^dam  esse  causas  formales  nostrse  justificationis, 

forma  indivisibilis ;  ergo  dehot  esse   simplex  scilicet  grafiam,  et  tres  virtutes  Theologales. 

qualitas,  nam,  si  esset  composita  ex  multis,  In  quo  loquendi  modo,  cum  plures  causas 

dividi    posset.    Antecedens    prohatur  ,    quia  appellaf,  de  partialihus  intelligat  necosse  est, 

neccssario   acquiritur  vel    amitfifur  tota   si-  quia  Goncilium  unicam  esse  dixit  causam  for- 

roul;  ergo  oportet  ut  situnus  indivisihilis  ha-  malem;  intelligendum  ergo  ost,  juxta  opinio- 

bitus.  nem  Soti,  illam  esse  unam  collectione,  scu 

3.  Prima  distinctio  in  primo  modo  dicendi  quai  coalescit  ex  illis  quatuor.  Quod  vero  at- 
supra  posito.  —  In  hoc  puncto  multorum  sen-  tinet  ad  numcrum,  ideo  differt  a  priori  sen- 
tentia  esse  videtur,  justitiam  essc  collectio-  tenfia,  quia  distinguit  gratiam  a  cbaritate, 
nem  plurium  habituum ;  variis  tamen  modis  quod  Vega  non  admittit,  et  ita  abstrabendo 
explicatur.  Namimprimis  Vega,  lih.  7  in  Tri-  ah  illa  qmostione,  etiam  Vega  concodit  gra- 
dentino,  cap.  3,  existimat  esse  dofinitum  a  tiam,  quicquid  illa  sit,  portinere  ad  causam 
Goncilio  in  loco  citato,  formalem  juslifiam  formalemjustificafionis.  Et  sic  ratioadajquata 
non  esse  unam  virtutem,  sed  collectionem  utriusque  sententiae  reddi  potorit,  quia  de 
trium,  utique  Cdei,  spei  et  charitafis.  Gui  ralione  justitiai  infusse  est,  ut  duo  in  nobis 
sententia!  videfur  subscribore  BcIIarmiuus,  formalitcr  ofliciat ;  primum  est,  ut  nos  con- 
lih.  1  de  Grat.  ct  liher.  arbit.,  cap.  6,  §  Pri-  sliLual  Dei  amicos,  Deo  gratos,  et  acceptos  ad 
mo  Concilium  TridentinumyCic.^EXixdihociwtx-  gloriam.  Secundum  est,  ut  det  nobis  faculta- 
dendum  ailert  testimonia  Ambrosii  et  Augus-  tem  bene  operandi.  Sed  primum  praestat  per 
tini,  diccntium  in  his  tribus  virtufibus  consis-  gratiam,  sccuudum  per  tres  virtutes  Theolo- 
tere  perfectionem  honiinis  Ghristiani.  Maxime  gales  ;  ergo  hae  quatuor  form*  complent  ve- 
vero  id  videtur  probare  testimonium  Pauli,  ram  justitiam  infusam. 

1  ad  Gorinth.  13,ubi  haic  tria  ponit,  tanquam  ^.  Enervantur  superiora.  — At  enim,  siluec 

Christianae  vitae  et  justitiffi  essentialia.  Sua-  ratio  eflicax  est,  non  solum  illaj  tres  virtutes, 

deri  etiam  potest,  quia  Scriptma  saepe  tri-  sed  etiam   omnes  morales   infusae,  et  dona 
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Spiriliis  S;incli  iiiniuuTmdii  siinl  iiilor  doim, 
qiioc  fonnalilei-  c()ni|)lont,  soii  consliliinnl  in- 
tegram  fonnam  jiislificantcm.  Und(3  vol  illi 
auctorcs,  ut  fortassc  Voga,  non  adniitlimt 
alios  lial)itus  infiisos  distinclos  ab  iilis  vii- 
liililjiis,  vcl,  si  ijlos  adniiltiml,  iil  Soto,  non 
sullicientcr  onumerant  fonnas  complentesjus- 
tiliam.  Sequela  patet,  quia  de  ratione  justi- 
tise  est,  ut  det  completain  facultatcm  jnste 
operandi ;  sed  non  dat  illam  sulUcienter  per 
ilias  tres  virttites,  nisi  reliqua3,  et  dona  adjun- 
gantur,  ut  in  superioribus  visum  est;  ergo 
omnes  illffi  complent  formalem  justitiam,  ut 
bonum  sit  ex  integra  causa.  Et  declaratur  ex 
illo  modo  argumcntandi,  quod  non  potest  es- 
se  vere  juslas,  nisi  sit  vere  fidclis,  etc. ;  ita 
enim  non  potest  esse  vcre  justus,  nisi  sit 
verus  Dei  cultor ,  et  vere  poenitens ,  et  sic 
de  aliis  ;  ergo  justitia  non  est  tantum  col- 
lectio  illarum  trium  virtutum,  scd  omnium. 
Item  argumenlum,  quod  sumitur  ex  illis 
locutionibus :  Qui  habet  lianc  spem,  sancti- 
ficat  se,  de  aliis  etiam  fieri  potcst ;  nam  de 
agonte  poenitcnliam  dicilur  Ezecbiel.  18  : 
Ipse  animam  suam  vivificaUt ;  et  Ezecb.  1, 
dicitur  :  Timor  Domini  expellit  peccatum,  et 
sic  de  aliis. 

6.  Tertia  disfmctio  circa  coUectionem  Jiahi- 
tuum  justificationis.  —  Est  igitur  alius  mo- 
dus  explicandi  lianc  sentcntiam,  ut  justitia 
formalis  sit  collectio  omnium  babiluum  infu- 
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Ial(!ni  ct  caiteras  virtutes,  ut  esscntiam  ad  po- 
tenlias,  et  ut  movontem  et  perficientom  illas, 
et  ideoprimam  causam  justitiwi  e.sse  graliam, 
(;t  deinde  cbaritatem.  Et  propter  hoc  (inquil) 
ij)sa  justificatlo  est  effectus  justiticn  generalis 
sicut  causw  formalis  proximcc,  sed  charitatis, 
et  gratice,  sicut  causarum  causce  proximw. 
Eamdem  doctrinam  babet  quaest.  28  de  Verit., 
art.  \,  et  fundari  potest  argumentis  Vegre  et 
Soti,  cum  bis  quibus  proxime  probavimus  di- 
rninute  fuisse  locutos. 

7.  Opirdo  secunda  superioribus  dicendi  modis 
opposita.  —  Nibilominus  esse  potest  alia  sen- 
tcntia,  dicens  justitiam  hanc,  quae  nos  for- 
maliter  et  ada^quate  justificat,  esse  unam  sim- 
pliccm  qualitatem,  seu  babitum.  Qua.'  in  ge- 
nerali  potest  suaderi  rationibus  dubitandi  se- 
cundo  loco  factis.  In  particulari  vero  variis 
modis  explicari  potest.  Primus  est  ba;retico- 
rum,  qui,  eo  modo  quo  aliquam  formam  in- 
luorentem  justificantem  admittuut,  illam  di- 
cunt  esse  solam  fidem.  Sic  enim,  ut  refert 
BcUarminus,  lib.  2  de  Justificat.,  cap.  1 ,  Lu- 
tberus,  in  confessione  Augustana,  fidem  dicit 
csso  causam  formalem  nostrae  justificationis. 
Et  Stapleton.,  prolegom.  2  ad  lib.  5  de  Jus- 
tificat.,  versus  finem,  revincerc  conatux  hse- 
reticos,  quod  negare  non  possint  omnem  in- 
ba^rcntem  justitiam,  cum  per  fidem  nos  justi- 
ficari  dicant.  Verumtamen  error  iste  ad  bunc 
locum  non  pertinet ;  tum  quia  isti  non  lo- 
sorum  gratiffi,  virtutumetdonorum,  quatenus    quuntur  de  babitu  fidei,  (juem  etiam  Lutbe- 


optimum  ordinem,  et  concentimi  in  anima  et 
potentiis  ejus  constituunt.  Ha-c  videtur  esse 
aporta  sententia  D.  Tboniffi  in  dicta  qua;st.  1 13, 
artic.  1,  ubi  ait,  hanc  justitiam  consistere  in 
interiori  dispositione  hominis,  prout,  sciUcet, 
supremum  hominis  suiditur  Deo,  et  infconores 
vires  animcc  sulduntur  supremce,  scilicet  ra- 
tioni.  Et  in  solutione  ad  1,  ait  justificationem 
non  esse  nominatam  per  ordinem  ad  fidem 
vel  charitatem,  quffi  sunt  particulares  virtu- 
tes,  quia  hnportat  generaliter  totam  rectittidi- 
nem  ordinis.  Eamdem  doctrinam  latius  tradit 
in  4-,  dist.  17,  (juaest.  1,  artic.  i,  quaistiunc.  1, 
ubi  in  corpore  ait  banc  justitiam  gcneralem 
dici,  in  quantum  cum  gratia  omnes  virtutes 
includit,  non  quidem  per  modum  totius  uni- 
versaiis,  sed  per  modum  totius  integralis,  et 
raotum  ad  banc  justitiam  justificationem  vo- 
cari.  Et  in  solut.  ad  1  ait,  licet  ha^c  justitia 
originaliter  sit  in  voluntate,  quia  est  princi- 
pium  merendi,  etiam  esse  in  aliis  partibus  ani- 
oncc,  quasi  rectificatis,  sicut  in  subjecto.  Et  in 


rus  negavit,  ut  refertur,  sed  tantum  de  actu; 
unde  etiam  non  loquuntur  de  propria  causa 
formali  inlia?rente,  sed  de  conditione  (juadam 
necessaria,  quam  veluti  manum  esse  dicunt, 
qua  Cliristi  justitiam  apprehendimus.  Post- 
quam  vero  semel  apprehensa  est  justitia  per 
actum  fidei,  etiamsi  homo  ab  illo  actu  cesset, 
dummodo  non  discredat,  dicunt  manere  jus- 
tum  per  imputatam  justitiam  ,  qui  error  quo- 
ad  banc  partem  satis  refutatus  est.  Quoad  al- 
teram  vero  partem,  in  (jua  liajretici  solam  fi- 
dem  rcquirunt,  quia  de  actu,  ut  dixi,  loquun- 
tur,  in  libro  sequenti  refellendus  est  hic  er- 
ror,  quia,  juxta  catholicam  doctriuam,  ille 
actus  est  una  ex  dispositionibus  ad  justitiam, 
non  tamen  cst  sufficiens.  Unde  etiam  si  sermo 
sit  de  babituab  fide,  quamvis  non  sit  error, 
sed  probabibs  opinio,  fidem  esse  quasi  par- 
tcm  justitice  quasi  formaliter  justificanlis, 
juxta  superiorem  sentcntiam ,  nihilominus 
error  est  dicere,  illum  habitum  solum  esse 
totam  formam  justificantem.  Nam  de  fide  est. 


solut.  ad  3,  dicit  gratiam  comparari  ad  cbari-     ct  formam  justificantem  non  esse  simul  cum 


CXV.  IX.  ITRIM  GRATIA,  QUA  FORMALITF.R  JISTIFICAMUR,  ETC.  461 

peccato  mortali,  ct  fidoi  habilum  esso  posse  prius  fllectus  justilia' ;  erpo.  Denique  illa  ost 

cum  poccato  mdrtali.  rtniuKiuo  (Miim   ost   iu  prttpria  lurina  jiistilicans,  (|ua'  fdimalitcr  ox- 

Concilio  Tiidontino  dctiiiitum;    or^o  dc  fidc  i)cliit  pcccatum  ;  scd  lioc  iacit  sohis  hahitus 

cst  non  essc   hahituni    fidei   solum   formam  charitalis;  orgo.  Major  supponitur.  Minor  ve- 

justilicantom.   Hatio  ctiam  ost  evidons,  quia  ro  prohatur,  quia  charitas,  convortendo  ani- 

sola  fides  non  dat  homini  sufticiontera  rccti-  mam  ad  Deum  hahitualitor,  excludit  formali- 


ludinem  in  ordino  ad  Dcum,  ut  por  so  notum 
est,  ot  iu  loco  cilato  prohahitur  de  acluali 
rectitudine,  et  inde  evidontor  sequitur  de  ha- 
bituali. 

8.  Xulla  rirtus  mordlis  esse  potest  totalis 
forma  justificaHs.  —  Omissis  orijo  lia'rcticis, 
iutcr  catholicos  mium  ost  ccitiim,  uimirum, 
inter  hahitus  operativos  virtutum  vcl  dono- 
nim  supornatnralium,  charitate  excepta,  nul- 
lum  illorum ,  por  se  ac  sinjz:ularitcr  spccta- 
tum,  esse  suniciontem  formam  justificanlom, 
ac  suhinde  vel  nullo  ni(Hh)  osse  talcm  for- 


tcr  hahitualom  avorsionom  quam  poccatuin 
r(Mi(pioial  ,  ot  qua'  maximo  hahct  rati(jncm 
pcccali.  Unde  otiam  oxcludit  formalitcr  ma- 
culam,  et  consequenter  ca;tera  quai  ad  ratio- 
nem  poccati  primario  vel  socundario  pcrti- 
ncre  possunt ;  orgo  ost  iiitefrra  forma  justifi- 
caus.  El  huic  scnlcntia!  videtur  favcre  Au- 
gustinns ,  non  solnm  in  loco  allep;ato ,  sed 
ctiam  iii  cap.  3  ejusdem  lihri  de  Natur.  et 
grat.,  ubi  sic  ait  :  Charitas  est,  qua  una  tere 
justus  est ,  quicicmque  justus  est ;  et  in  cap. 
ult.  :  Chantas  inchoata  justitia  est ;  charitas 


mam,  vel  ad  summum  partialiter.  Ratio  est    provecta,  provecta  justitia  est ;  charitas  ma- 


c]ara,quia  inter  virlutos  Thcologales,  fidos 
et  spes  possunt  esse  in  homine  injusto ,  et 
ideo  neutra  earum  potest  cssc  intej^ra  forma 
justificans ;  ergo  nuUa  etiam  virtus  moialis 
potest  esse  talis  forma ,  cum  sit  minus  per- 
fecta  quam  sit  fides  ot  spes.  Pra?terquam 
quod  incertum  est  an  talos  virtutcs  infundan- 
tur,  et,  supposito  quod    infundantur,   otiam 


gna,  magna  justitia  est ;  charitas  perfecta, 
perfecta  justitia  est ;  et  plura  alia  similia  su- 
periorihus  allogavimus.  Possumus  nunc  ad- 
dere  Concilium  Tridontinum  in  dicto  cap.  7  ; 
nam,  postquam  dixit  formalem  causam  jus- 
tificationis  esse  justitiam  inhffrontem,  suhdiL 
statim  hoc  fieri  cum  per  Spiritum  Sanctum 
charitas  Dei  dlffunditur  in  cordibus  eorum  qui 


est  incortum  an  in  peccatore  mancant.  Prior  justificantur,  atque  ipsis  inhwret. 

itom  ratio  procedit  etiam  in  donis,  quia  etiam  10.  Rejicitur  prior  sententia.  —  Verumla- 

sunt  habitus  minus  peifecti  quam  fides,  vel  men  proedictus  auctor  supponit  in  juslifica- 

spes.  Et  prreterea,  cum  solum  dentur  ad  ox-  tionc  non  infundi  nobis  aliam  formam  a  cha- 

traordinarios  aclus,  supponunt  rectitudinem  ritale  distinctam,  exccUcntiorem  illa,  qua?  per 

justitia.'  apud  Deum,  in  liis  qua?  ad  ejus  ami-  antonomasiani  gratia  dicatur,  et  ex  illa  hy- 

citiam  per  se   et   ordinarie  necessaria  sunt.  pothesi  probabiliter  loquitur.  At  vero,  suppo- 

Oiiapropter  de  sola  charitatc   inter  virtutes  sita  contraria  sententia,  quam  nos  defendi- 


seu  hahitus  operativos,  est  opinio  dicons  il- 
lam  solam  osse  integram  et  simplicem  for- 
mam  justificantem,  ac  veram  justitiam  apud 
Deum.  Quod  videtur  sentire  doctissimus  Bel- 


mus,  hcoc  non  potest  suhsistere,  nec  conse- 
quenler  defendi,  ut  patebit  facile  discurrondo 
per  rationes  illius  sententiaj.  Nam  sola  cliari- 
tas,  etiam  supposita  fide  et  spe,  non  disponit 


larminus,  lib.  2  de  Justificat.,  cap.  16,  ubi  ait  hominem  suiiicienter  ad  finem  supernalura- 

liabitum  cliaritatis ,  qui  omnes  virtutes  emi-  lcm;   nam  prima   dispositio   necessaria   est, 

nentcr  continet,  plenissiraam  justiliam  esse,  quod  finis  ille  fiat  connaturalis  horaini;  nou 

ut  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Natura  et  grat.  iit  autera  connaturalis  per  amorera,  sed  per 

9.  Ilahitum  charitatis  esse  totalem  justifi-  forraam  danteni  esse  supernaturale ,  cui  ille 

cationem  prohatur.  —  Unde  virtute  sic  argu-  iinis  sit  connaturalis,  et  ideo  liaboat  appeti- 

mentafur  :  sola  cliaritas  perfecte  disponit  iio-  tum  ad  eumdem  finem,  tam  innalura  quam 

rainera  in  ordine  ad  iincra  supornaluraU;ra,  elicitura.  Dciiulc  nec  ad  racdia  ad  ilium  iinem 

et  omnes  leges  ad  illura  ordinatas,  quia  dat  sulficienter  disponit,  quia  nec  dat  proximas 

facultatem  operandi  et  implendi  oranes  ilias  facultates,  seu  virtutes  operandi  oinnes  actus 


leges ,  quatenus  erainenter  continet  omnes 
virtntes,  et  iilis  imperat;  ergo  sola  suUicien- 
ter  constituit  iiominera  justura.  Itera  illa  facit 
horainera  pulchrum  corara  Deo,  et  conse- 
quenter  diiectura  et  acceptum ,  ac  suhinde 
reconciliat  horainera  Deo;  hic  autem  est  pro- 

IX. 


justitiffi,  nec  ilias  erainenter  continet,  quia 
nequc  potest  illas  cliicere ,  neque  actus  iiia- 
ruin  elicere ;  neque  ad  iraperanduin  iilis,  vei 
ut  iUas  inforraet,  necesse  est  ut  illas  conti- 
neat  eminenter,  sed  satis  est  quod  pi-o  ob- 
jecto  habeat  ipsura  finem  ultimura,  ad  quem 

11 
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alifc  virtutes  rcforii  dobcnt.  Undc  ctiam  spes  jnndo  adnriitti  potcst  a  nobis,  rpiod  aliquis  lia- 

potest  suo   modo  infcrioriljus  vijtntiljus  ini-  bitus  sit  foi-ma  suilicicns  justili.T  sinc  con- 

pciarc  ,  ct  i'cligio,  vcl  pa'nitcnli;i ,  liccl  illas  soitio  frratifc.  Pi-oli.iliilf  autcm  cst  cluiiitatcm 

cmincntcr  non  conlincant.  i\c(pic  cliiim  lia-  cum  frratia  complcro  formam  justitii  antcm. 

bitus  charitatis  comparatur  ad  alias  vii-tiitcs  Sic  cnim  probaliilitor  possunt  applioari  ralio- 

ut  forma  in  qua  radicentur  vel  cuidcbcanlur,  nes  Bcllarmiui  ad  illiid  quasi  vinculum  dua- 

sed  boc  est  proprium  gratia»,  qua?  ex  bac  pai--  rum formarum,  qua*  ita  sunt  natuia  conncxffi, 

tc  porfcctius  disponit  animam  ad  omnes  ac-  ut  un;iTn  moralitcr  compon;iiit.  Nam  ita  cs- 

tus  justitia?  quam  cbarilas.  Unde  ctiain  cba-  sentialiter  concurrunt  ;id  unnm  ;imicitiffi  vin- 

ritas  nullo  modo  est  principium  per  se  dans  cubim,  et  ad  plene  expellondum  peccatum  ; 

pbysicam  facultatcm  operandi  omnes  aclus  erpjo  probaljiliter  dici  potest  complere  essen- 

justitia?.,  sed  iilos  tantum  quos  polest  eliccre  ;  lialitcr  formam  justificantem  ;  nam  fides  et 

gratia  autcm  (ut  est  probabile)  pcr  se  intluit  spes,  licct  sint  ncccssaria,  vidcntur  csse  po- 

in  omnosactus  supernaturalcs,  tanquam  prin-  lius   qua-dam   praiparalioncs   ad   justitiam  , 

cipale  principium  sui  ordinis,  ut  supra  dic-  quain  partcs  cjus;  et  alia  dona,  vel  virtutes 

tum  est.  qua;  consequuntur,  sunt  veluti  passiones,  seu 

H.  Charitatem  non  posse  esse  plenam  for-  proprietatcs.  Et  ad  ininc  sensum  possunt  fa- 

mamjustificantem,  am,plius  ostenditur. — Pia^-  cilc  accommod;iri  verl);i  Concilii  Tridcntini, 

terea,  bcet  cbaritas  dct  anima?  pulcbriludi-  can.  ll,ul)i,   damnando  illud   dogina,   quod 

nem,  idsolum  est  in  una  potentia,  et  in  ordi-  justificatio  sit  pcccatorum  rcmissio,  addit  : 

ne  ad  speciales  actus,  quod  etiam  suo  modo  Exclusa  gratia  et  charitate,  gucp  per  Spiri- 

prifistant  spes,  et  alia  dona  potcntiarum,  mi-  tum  Sanctum  in  cordihiis  corim  diffnndatur , 

nus  quidem  perfecto  modo  qnoad  spociem  atque  illis  inhcereat.  Ubi,  licct  iion  doceat  gra- 

virtutis,  cum  quadam  vero  paritate  in  modo  tiam  et  cbaritatem  esse  distinctas,  indicat  ta- 

bmitato  ad  certum  genus  pulcliritudinis  ct  men  sub  utraque  ratione  esse  necessarias,  et 

operationis;  gratia  vero  ipsam  animam   se-  sulBcere  ad  justificandum  impiura. 

cundum  substantiam  ejus  reddit  pulcbram  ,  13.  Satis  probabile  justitiam  justificantem 

et  consequenter  gratam  et  amabilora  Doo  al-  esse  unam  simplicem  formam,  nempe  gratiam. 

tiori  raodo,  sine  quo  non  potest  vora  recoii-  —  Addiraus    vero   ulterius     satis   probabile 

ciliatio  cum  Deo  perfici.  Nara  priraa  ratio  in-  esse  justitiara  ,    quK  est  forma  justificans, 

trinseca,  quse  formabtor  facit  borainera  dilec-  esseiitialiter  csse  unam  sirapbcera  forraam, 

tum  Deo,  non  est  cbaritas,  sed  gratia.  Abo-  earaque  esse  gratiara  gratum  facientera,  quee 

qui  Deus  dibgeret  justum   dilectione  araici,  substantiam  anirafe  inforraat.  Ad  boc  expli- 

quia  ab  ipso  diligitur,  quod  non  ita  est;  nain  canduin,  considoro  imprimis  diflerentiam  in- 

potius  Deus,  dibgendo  borainem  per  gratiara,  ter  justitiara  banc  infusara  seu  divinam,  et 

facit  illum  dilectorera    sui    per  cbaritatera.  acquisitara  seu  buraanara.  Nam  acquisita  per 

Quomodo   potost  probabiliter  intelligi   iUud  naturalera  rationem,  supponit  tam  primariam 

Rora.  5  :  Charitas  Dei  diffusa  est  in  cordibus  seu  radicalera,  quara  proxiraara  facultatera 

nostris  per  Spiritum  Sanctum,  gui  datus  est  operandi  justa,  soluraque  addit  raodura  juste 

nobis ;  datur  enira  per  gratiara,  per  quara  fa-  operandi  cum  proraptitudine  et  delectatione, 

cit  nos  dilectos,  et  sic  datus  infundit  etiam  etideo  soluin  perficit  potentiam,  quse  estprin- 

cbaritatem  per  quara  facit   dilcctoros.  Doni-  cipiura  proxiiuuin  tabura  operationum,  quia 

que,  supposita  iUa   sententia,  preecipua  raa-  ilb  soli  potest  facibtatera  in  operando  con- 

cula  peccati  consistit  in  carentia  gratise,  et  ferre,  et  quia  in  illa  sola  sunt  actus  per  quos 

ita  non  potest  sufficienter  excludi  per  solura  potest  talis  justitia  generari.  At  vcro  justitia 

habitum  cbaritatis  ;  ergo  ex  bac  parte  uon  divina  et  infusa  non  suppouit,  sed   confert 

potest  sola  cbaritas  esse  intogra    et  perfocta  simpliciter  facultatera  operandi  justa  in  or- 

forraa  justificans.  PrEeterquam  quod  nec  po-  dine  divino,  quia  in  ipsa  aniraa  et  in  poteii- 

test  per  se  dare  jus  filiationis  ad  vitara  ffiter-  tiis  cjus,  in  suis  solis  naturalibus  considcra- 

nara,  ut  idem  auctor  fatelur,  cum  tamcn  Con-  tis,  proportionata  non  invenitur.  Et  quia  baec 

cilium  Tridontinura,  consentanee  ad  Scriptu-  proportio  non  tantura  in  proxiraa  potentia, 

rara  ,  forma'  justificanti  tribuat  filium  baerc-  sed  etiara  in  priucipio  principab  ct  radicali 

dem  constilucre.  roquiritur,  idoo  bwc  justitia  infusa,  non  so- 

'12.   Probabile  esi   charitatem   cum  gratia  lura  in  potenliis,  sed  etiam  in  ipsa   anima, 

complere  formam  justificantem.  —  NuIIo  ergo  prout  est  principium  principale  operationum 
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vitalinm,  nocossaria  est.  l;.;ilnr  ox  hac  parte  jnstilia.  Pra'tL>roa,  illa  forma  dicitnr  por  an- 

habot  lja>c  jnstitia,  qnucl  primipahtor  pcrli-  tonomasiam  jrralia,  qnia  spociali  ot  ossontiali 

ciat  immotlialo  ipsam  aninno  snbstantiam,  ct  nmdo,  iit  sio  dirani,  lacit  liominom  Doo  gra- 

0    contrario    gralia  ,    qna'    ossontiam  aninnc  Imn,  ol  divina' amicilia'  proporliunalnm  ;  or- 

iid'onnat,  ac    snptinatnralitor   ])orliiit,   indo  ^o  simili  i-ationo  oril  divina  jnslitia,  (jiiia  con- 

oliam  haltcl  (piod  sit  vcni  jnstitia,  (piatoniis  slilnit  homiiicin  inoo  statnin  (pio  possit  ope- 

dat  in  siio  ordiiu'  principalcm  qnamdam  fa-  rari  jnstitiam  apnd  Donm,  non  solum  recte 

cnltatom  oporandi  jnsta.  oporando,  sod  otiam  ox  jnstitia  merondo,  c^t 

14.  Gratla  est  justitiannnersalis.  —  Undo  satisfaoiondo  apnd  Doum,  qnod  nec  charitas 
otiamhahol  Ikoc  «iratia,  qnod  ipsa.  porscspoc-  ipsa  liahot,  sod  a  \^v,\Wi\  hunc  statum  ])artici- 
tata,  sit  jiistitia  univorsalis,  quia  est  nnivor-  pal,  ct  idco  gralia  vocatur  Ibrma  chuiitatis  a 
sale  principium  operandi  jnsta.  In  quo  supo-  divo  Thoma,  qua^st.  27  de  Verit.,  art.  6,  ad 
rat  omnes  virtutos  existcntes  in  potentiis,  nlt.,  ubi  ait  quod  gratid prceparat  toluntatem 
otiam  ipsam  charitatom,  qnia  illa  etiam  non  mediante  charitate  ,  cujus gratii  est  forma ;  ai 
dat  facnltatom  opcrandi,  nisi  intra  speiialc  artic.  5,  ad  5,  ait  gratiam  esse  formam  cha- 
gcnns  virlutis  proprie  ot  per  se,  licel  per  mo-  ritatis  ot  aliarum  virtulum,  quia  omnes  ha- 
dum  imporantis  possit  alias  virtntes  raovere,  benl  eflicaciam  merendi  a  gratia. 

ot  ad  smmi  fmcm  ordinare;   at  vero  gratia,  IC.  liesolutio  Ticec  est  juxta  doctrinam  divi 

(]ua^  est  in  cssontia  anima',  porficit  snbstan-  Thvmce.  — Unapioptor  hicmodus  dicendi  ost 

tiam  aniniie,   qna'  pcr  so  ct  i)riiici[)alitor,  ct  valdc  consontaneus  doctrinu' D.  ThomaMn  ci- 

in  sno  genorc  immodiato  inlluil  in  omncs  et  tatis  locis,  ct  in  codcm  art.  5,  ad  17,  ubi  in- 

singnlos  actus  vitales,  etiam  supernaturalcs,  quit :  Immediatus  effectus  gratice  est,  conferre 

suarnm  potcntiarum,    ct  ad   hoc  per  ipsam  esse  spirituale,  qiiod pertinet  ad informationem 

gratiam  porficitur  ot  clcvatur;  liinc  crgo  ha-  suhjecti,  sive  ad  justificationem  impii,  qwjc  est 

bet  illa  una  qiialitas  gratia',  ut  sit  qua'dam  effectiis  gratire  operantis ,  sed  effectus  grativ 

universalis  justitia.  Deniquo  hinc  otiam  ha-  mediantibus  tirtutilus  est  elicere  actus  meri- 

bet  illa  qualitas,  ut  secum  alferat  omnes  vir-  torios ,  etc;  ct  in  solut,  ad  D  ait,   quod  una 

tntes  dantes  proximam  facultatom  operandi  gratia  perfcit  potentias,  non  quidemita  quod 

juste  in  illo  ordine,  in  quolibct  modo  et  spc-  sit  in  omnihus  sicut  in  subjecto,  sed  in  quan- 

cie  virtntis,  nam  ab  illa  lluunt  aliquo  modo,  tuminformat  omniumpotentiarum  actus ;  cviro 

ut  snpra  visum  est ,  et  ideo  in  illa  tanc|uam  ha.'c  una  gratia  dici  potest  vera  et  essentialis 

in   principio   vol    radice  continentur  ;   quod  justitia.  Sic  enim  dicit  idem  D.  Thomas  4.  2 

etiam  de  charitatis  habitu  verum  est,  quia,  quKst.  HO,  artic.  3,  ad  2,  omne  bonum  opus 

sicut  amor  noster  ad  Deum   nascitur  prin-  attribui  gratia',  non  ut  virtuti  proxime  ope- 

cipalitcr  ex  araore  Dei  erga  nos,  ita  habitus  ranti,  sed  utradici  bonitatis  in  liomine  ;  et  ad 

charitatis   ex  habitu  gratia^   tanquam  passio  3,  ait  gratiam  supponi  virtutibus  infusis    si- 

ex  essentia  nascitur,  neque  est  mirum,  cum  cut  principiura  et  radix  earum,  quod   etiam 

otiam  lumen  glorise  et  visio  beata  in  gratia  confirmat  art.  4,  ad  1  et  2;  et  q.  iH,  art.  2 

tanquam  in  sominc  contineantur.  aitquod  hahitualis  gratia,  in  quantum  animam 

15.  Resolutio  capitis :  gratiam  esse  formam  sanat  tel  justificat,  sive  gratam  Deo  facit  di- 
justificantem  simpliciter.  —  Hinc  ergo  con-  citur  gratia  operans,  non  effectite,  sed  forma- 
clndimus  hanc  simplicom  qualitatem  gratia',  liter,  ut  iu  solut.  ad  1  declarat. 

per  se  solam  esse  formam  justificantem  sim-  17.  Hcec  resolutio  est  consona  Scripturce, 

pliciter  in  ordine  divino,  saltcm  cssentialitcr.  Conciliis  et  Patrihus.   —   Possunt  prajteroa 

Probatur  ex  discursu  facto,   quia  pcr  sc  im-  ju.\.ta  hanc  scntontiam  optime  inlclliiii  locu- 

mediate  perficit animam  in  ordine  ad  omnem  tiones  Scriptura',  Concilii  Tridcntini,  Au'>us- 

operationem  justam,  et  secum  atfcrt  virtutes,  tini  et  aliorum  Patrum.  Nam  Scriptura  sa'pe 

et  dona  pcr  quai  potcntias  perficit;  nam  illi  tribuit  justificationom  gratia  :  Justificati  gra- 

debentnr  cum  omnibus  auxiliis  necessariis,  tis  per  gratiam  ipsius ,  Rom.  3,  quod  optime 

ut  possit  juste  opcrari,  et  sic  complet  faculta-  potest  de  gratia  gratura  facicntc  intelliLii.  Un- 

tem  juste  operandi;  ergo  hoc  satis  estutipsa  de  cap.  5,  additnr  :  Justificati  ex  fide  pacem 

sit  absoluta  justitia  essentialiter.  Item  hoc  sa-  haheamus  ad  Deum ,  per  Domiuum  nostrum 

tis  est  ut  ipsa  sit  sanctitas  et  sanitas  animaj  Jesum  Christum,  per  quem  et  habemus  acces- 

simpiicitcr,  et  ut  expellat  peccatura,  ut  infra  sum  per  fdem  in  gratiam  istam  in  qua  sta- 

videbimus;  ergo  etiam  est  sulis  ut  sit  ipsa  mus,  et  gloriamur  in  spe  gloricc  filiorum  Dei, 


]Gi  LIB.  VII.  nii  SANCTIf 

quod  soli  gr.atioc  gratum  facicnli  propriissime 
coiivcnit ;  nam  illa  cst  qufc  dat  jus  glori;p, 
ct  filios  Doi  constituit,  ut  supra  doclarntnm 
cst.  Et  infcrius  dicitur  cli;irilas  infundi  in 
cordihus  p*cr  Spiritum  Sanctum,  qui  d;itus 
est  nobis,  utiquc  per  gratiam,  ut  supra  pon- 
dcravi.  Et  consonat  illud  ad  Tit.  3  :  Non  ex 
operihus  justitice  qua;  fecinms  nos,  sed  secun- 
dmn  suam  misericordiam  sahos  nos  fecit,  pcr 
lavacrum  rege^ierationis  et  renovationis  Spi- 
ritus  Sancti,  quem  effudit  in  nos  ahunde  per 
Jesiim  Christum  Dominum  nostrum,  utjusti- 
ficati  gratia  ipsius  hceredes  simus,  secundum 
spem  vitce  ceterntc.  Ubi  per  eamdcm  gratiam 
justificari  dicimur,  pcr  quam  et  Spiritus  in 
nos  efTundi,  et  nos  salvari,  regenerari,  ct  hae- 
redes  vitfe  agtcrnffi  ficri  dicimur;  regeneratio 
autcm  per  se  terminatur  ad  hanc  gratiam, 
per  quam  divinam  natuxam  participamus,  et 
filii  ac  haeredes  constituimur;  ergo  per  eam- 
dcm  dicimur  justificaii. 

18.  Concilium  Tridentinum  idipsum  docet. 

—  Quapropter  de  cadem  gratia  optime  in- 
tclligitur  etiam  Concihum  Tridentinum,  quo- 
ties  formam  justificantem  gratiam  appellat, 
et ,  licet  addat  aliquid  aliud ,  semper  ponit 
illam  primo  loco,  tanquam  primariam  et  cs- 
scntialcm  formam.  Sic  sess.  5,  can.  5,  per 
Jesu  Christi  Domini  nostri  gratiam ,  quce  in 
laptismate  confertur,  dicit  culpam  origlnalem 
remitti;  et  scss.  6,  cap.  4,  describit  justifica- 
tioncm,  ut  sit  translatio  ah  eo  statu,  in  quo 
homo  nascitur  filius  primiAdi/',  in  statum  gra- 
tice,  et  adoptionis  filiorum  Dei.  Ibi  enim  no- 
mine  gratise  non  potest  generatira  intelligi 
donum  gratis  datum,  quia  non  sufEcit  quod- 
libet  talc  donum  ad  justificationcm ;  intelligi- 
tur  ergo  specialc  donum  gratificans,  ac  per 
hoc  justificans;  et  cum  additur,  et  adoptionis, 
satis  declaratur  esse  heec  gratia  sanctificans ; 
nam  illa  est  proprie  adoptans,  ut  supra  dic- 
tum  est.  Et  in  c.  7,  dum  dicit:  Per  suscep- 
tionem  gratice  et  donorum,  illam  ponit  ut  pri- 
mam  et  essentialem  justitiam ;  csetcra  dona, 
ut  illam  consequentia.  Et  inter  hsec  dona  nu- 
merat  infcrius  chaintatcm,  fidem  et  spem, 
quia  sunt  prwcipua  ;  maxime  vero  adjungit 
gratiae  charitatem  in  can.  II,  quia  nunquam 
separantur. 

19.  Idem  sumitur  ex  doctrina  Augustini. 

—  Neque  etiam  D.  Augustinus  ab  hac  scn- 
tentia  alienus  cst;  nam,  licet  frequenter  jus- 
tificationcm  tribuat  charitati,  ct  quia  illa  est 
nobis  notior,  et  quia  per  proprios  ejus  actus 
ad  gratiam  et  justitiam  comparandam  prw- 
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cipuc  disponimur,  vcl  otiam  quia  per  chari- 
tatcm  intolligit  vinculum  amicitiae  cum  Dco, 
in  qiio  princip;iIitor  gratia  continetur;  nihilo- 
minus  aIiqu;indo  tribuit  formalcm  justific;i- 
tioncm,  vel  gratia^,  vel  justitiae,  distingucndo 
illam  ;i  charitate.  Nam  in  lib.   de  Spirit.  et 
litt.,  cap.  42,  in  fine,  sic  inquit :  Charitas  Dei 
dicta  est  diffundi  in  cordihus  nostris,  non  qua 
nos  ipse  diligit ,   sed  qua  nos  facit  dilectores 
suos,  sicut  justitia  Dei,  quajusti  ejus  munere 
efficimur,  et  Domini  salus,  qua  nos  saltos  fa- 
cit,  et  fides  Jesu  Christi,  qua  nos  fideles  facit. 
Ubi  .'^icut  ponit  fidom  a  ch;irit;ite  distinctam 
ct  formaliter  coustitucntom  lidelem,  ita  ponit 
etiam  justitiam  ab  utraque  distinctam,  et  in- 
hserentcm  homini,  eumque  formaliter  justum 
constituentem ,  qua;   certc    non  potcst  esse 
nisi  gratia.  Et  in  aliis  locis  sa-pe  dicit  defen- 
derc  se  gratiiim  Doi,   qua  justificamur,  sub 
qua  gcncrali  appellatione  sine  dubio  includit 
omnia  gratiffi  auxilia,  tamen  etiam  significat 
omnia  illa  dari  propter  quamdam  spocialem 
gratiam,  qua  in  adoptionem  fiUorumper  Jesum 
Christum  transferirnur,  et  qua  eruimur  de  po- 
testate  tenehrarum,  etc,  ut  loquitur  lib.  de 
Hajrcsib.,  in  88;  propria  autcm  gratia,  per 
quam  adoptamur,  et  per  quam  formalitcr  a 
potcstate    tencbrarum    eruimur ,    ost   gratia 
sanctificans.  Et  conc.26  in  Psalm.  118:  Quis, 
inquit,  facit  in  homine  justitiam,  nisi  quijus- 
tificat  impium,  hoc  est  per  gratiam  ex  impio 
facit  justum?  Unde  ait  Apostolus  :  Justificati 
gratis  per  gratiam  ipsius.  Facit  ergo  justi- 
tiam,  id  est  opus  justitice,  qui  hahet  in  sejus- 
titiam,  id  est  opus  gratice.  Et  similes  locutio- 
nes  possunt   in   aliis   Patribus    notari  ,    qui 
etiam   eamdem  formam  dicunt  esse  justifi- 
cantcm ,  ct  dcificantem  animam ,   seu  illam 
divinee  naturffi  participem  i-eddcntem,  et  si- 
milia  quae  supra  notata  sunt ,  et  soli  formae 
gratia;  propriissime    convcniunt.   Ea  taraen 
omitto,  quia  in  rigore  non  sunt  efficacia  pro- 
ptcr  aequivocam  significationem  nominis  gra- 
tia.  Nam  illud  de  se  commune  est,  quia  for- 
ma  gratiae  non  habet  speciale  nomen  sicut 
habet  cliaritas,  ct  aliae  virtutes;  ideo  ipsum 
commTine  nomcn  graticc  pcr  excellcntiam  iUi 
tributum  est,  et  ideo  non  potest  cum  cortitu- 
dine   constare  in  qua  significatione  nomen 
gratice  in  hujusmodi  locutionibus  usurpctur  ; 
supposita  tamon  rci  probabilitate,  sine  dubio 
plurima'  illarura  proprius  de  hac  gratia,  quam 
do  aliqua  virtute  speciali  intelliguntur.  Nara 
ctiam  huic  gratiae  optime  justitiae  opera  tri- 
bumitur,  et  tanquam  radici  et  principali  prin- 
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cipio,  ot  quia  latione  illius  dantur  auxilia. 
Und(!  iila  ctiam  diti  solot  necessaria  ad  sor- 
vanda  inaudata,  ot  viucondas  «rravissinias  ton- 
taliouos,  ul  iu  lil).  I  ot  'i  visuui  ost. 

20.  Gratia  non  kabet  complementum  justitve 
sine  aliis  infusis  tirtutibus.  —  liespondetur  ad 
primum  dicendi  inodum  initio  cap.  positum.  — 
Ut  vero  rationihus  did)itandi  in  priuoipio  ])()- 
sitis,  et  arguniontis  prioris  opiniouis  satisla- 
ciamus,  addondnm  cst,  licot  uniea  f>ratia  sit 
essentialitor  justitia  infusa,  nihilominus  )ion 
habere  complouioutum  seu  statum  justitia; 
sine  aiiis  virtutihus  iufusis;  unde,  qnia  no- 
mine  justitia'  sijiiiiticari  solot  forma  Jjoue  dis- 
ponens  hominem  ad  prompte  operandnm  jus- 
titiam,  etiam  quoad  proximam  facultatem  opc- 
randi,  ideo  etiam  justiliasimpliciterdicta  non 
solot  snnii  pro  nua  illa  quahtato,  sod  ut  iu- 
cludit  otiam  alios  liahilus  iufusos  cuui  dol)ita 
proportione.  lloc  ad  summum  probant  qufc 
in  priori  parte  rationum  dubitandi  ex  Conci- 
liis  Viennens.  ot  Tridentino,  et  ex  ipsa  appel- 
latione  generalis  justitia»  adducta  sunt.  De- 
claraturque  in  hunc  modum.  Nam  res  cortis- 
sima  cst  habitus  virtutum  dari  homini  jam 
participanti  naturam  Dei  per  gratiara,  ul  sit 
promptus  et  benc  dispositus  ad  oporandam 
justitiara.  Quod  vero  ad  nomenpertinct,  etiam 
est  certum  ex  usu  vocis,  ad  statum  et  com- 
plementum  justitia.'  simphciter  dictoe,  esse  ne- 
cessariam  illam  proximam  dispositionemrecte 
operandi;  ergo  recte  etiam  dicimusjustitiam, 
undequaque  completam  et  perfectam ,  has 
omnes  virtutcs  inchiderc,  et  in  collectione, 
concentu  et  ordine  illarum  consistere. 

21 .  Charitas  maxime  necessaria  est  ad  hoc 
complementum  justitice.  —  Est  autera  obser- 
vandum  iu  hoc  esse  dillerentiam  et  iuKquiJi- 
tatem  intcr  ipsosmet  habitus  virtutuui ;  nam 
charitas  est  proxime  conjuncta  cum  gratia,  et 
ex  parte  hominis  complet  vinculum  amicitise 
cum  Deo,  et  rcspectu  aHarura  virtutum  cora- 
paratur  ut  forraa  ordiuans  illas  ad  supreraura 
finem  ultimura,  et  ideo  raaxirae  necessaria 
est  ad  hoc  justitiai  compleraentura,  et  obhanc 
perfectionem  et  connexionem  cum  gratia  so- 
let  etiara  appollari  justitia. .  At  vero  fides  nc- 
cessaria  est  ut  fuudamcnturajustiti«,  ut  Con- 
cihum  Tridontinura  interpretatur.  Et  ad  il- 
lara  accedit  spes ,  tanquam  promovens  afi- 
quo  raodo  illud  fundamentura,  et  robur  illi 
tribuens.  Reliqua'  autemvirtutes  ot  dona  sunt 
veluti  instruraenta  necessaria  ad  opcrandam 
etconservandarajustitiara.  Atqueha^c  omnia, 
unumquodque  in  suo  ordine  et  gradu,  ad  jus- 
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tilia'  complementum  concurrunt.  Et  hoc  etiam 
probant  qua-  circa  opinionom  Voga;  et  Soti 
notal)amus.  Idoraquo  intondit  D.  Thomas  in 
locis  illis  allegatis.  El  cousonat  etiam  Au- 
gustin.  lib.  19  de  Civitat. ,  cap.  27.  Unde 
non  nogamus  quin  speciali  quadam  et  ma- 
jori  rationo  numorontur  in  hac  forma  justi- 
tia'  Thoologales  virtutos ;  tum  quia  illa?  sunt 
pra'cipuio  ,  tum  qnia  sunt  quasi  por  so  primo 
necessari»  ad  tendcndura  in  Deura ;  tum 
etiara  quia  de  illis  est  multo  major  certiludo, 
quod  injustifioationeinfundantnr.  Noque  con- 
tra  hoc  obslant  qua^  in  rationibus  dubitandi 
socundo  loco  proponebantur ;  nam  prima  ot 
tortia  ad  summum  probant  gratiam  essc  jus- 
titiam  essentialem.  Ad  secundam  vero  dici- 
tur  fidom  iu  poccatore  esse  raortuara  et  infor- 
mora,  et  idoo  in  illo  statu  non  esso,  proprie 
loqucndo  ,  partoni  justitia;,  sod  fundamcn- 
tuni  ojus,  ut  loquitiu-  Tridontinura  ,  vol  in- 
choationera  quaradara  justitiffi,  ut  loquitur 
Augustinus,  qua^st.  2  ad  Siraplician.  Et  prop- 
toroa,  etiarasi  gratia  eadera  in  nobilio"ri  slatu 
boatitudinis,  vel  in  Christi  anima,  sit  absque 
fide,  nihilorainus  justitia  infusa  non  in  essen- 
tia,  sed  in  quadara  proprietate  varietatem  re- 
cipit,  et  itafacile  omnia  concihantur. 

CAPUT  X. 

UTRUM  IN  JUSTIFICATIONE   HO.MINIS  VERA  PECCA- 
TOHUM   REMISSIO  FIAT  ? 

1 .  Sensus  qucvstionis. — Hactenus  formalcm 
efiectum  gratiee  habitualis,  quatenus  aliquid 
perfeclionis  in  bomine  ponit,  quoad  ficri  po- 
tuit,  explicuiraus ,  earaquc  partcni  justifica- 
tionis  qutc  in  horainis  renovatione  consistit, 
declaraviraus ;  nunc  dicendura  est  dc  altcra 
parte,  quai  ad  reraotionem  raali  seu  peccati 
spectat.  Potest  autem  esse  sermo  vel  de  pec- 
cato  jam  commisso,  vel  quod  in  futuro  tcm- 
pore  commilli  potest,  et  conlra  utrumquc  ju- 
vat  gratia  justificans  (ut  ex  Concilio  Milevit. 
et  Coelestino  Papa  paulo  ante  diximus);  di- 
verso  taraen  raodo,  nam  contra  peccatum 
coraraissura  succurrit  ut  gratia  oporans,  jux- 
ta  modum  loqucndi  D.  Thoma',  id  est,  infor- 
mando ;  contra  futurum  peccatura,  ne  comniit- 
tatur,  juvat  ut  gratia  cooperans,  id  cst,  oifi- 
ciendo ;  et  ideo  prior  tantum  considerat.io  ad 
hunc  locum  spoctat;  de  posteriori  autoni  in 
lib.  1  ct  6  raulta  dicta  sunt,  et  iu  libr.  10  ex 
professo  tractanda  est.  Sub  peccato  autcm 
coraAisso  peccatum  etiam  contractum  com- 
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prcUcndimus,  luiin  connnissum  piopiie  dici-  milti,  iiiliil  aliud  cssc  quam  non  puniri  ex  in- 
tur  actuale,  scii  pcrsonalc  pcccatum;  contrac-  dulf,^ontia  ct  conccssionc  Dci,  et  ita  remitti 
tum  autcm  orif^inalc  vocatur,  quia  non  pio-     ([uoad  prrjnam,  non  quoad  culpam.  Et  hunc 


pria  volunlatc  fit,  scd  originc  trahilur.  Ac- 
tualc  autcm  pcccatum  rursus  dividitur  in 
mortalc  ct  vcnialc;  cx  quiJjus  iliud  piius  cum 
originaH  convenit  in  esscntiah  culpa  scu  ma- 
cula  lia])ituaii,  ct  in  opposilionc  ad  gratiam 


crrrorcm  ,  sallcm  quoad  modum  loqucndi, 
olim  docuissc  aliquos  ha.'rcticos  rctuli  in  3 
tom.  3  part.,  disput.  2(3,  uhi  ctiam  advcrti 
Pclagianos  illum  tribuissc  Augustino,  ex  eo- 
dcm  lib.  i  contr.  duas  Epist.  Pclagian.,  c.  13. 


ct  justiliam,  ct  idco  sub  absoluta  pcccati  ap-    Fundamcntaha-rclicorumpostcadissolvemus; 


pcllatiouc  iitrumquc  comprchcndimus ;  nam 
dc  utriusquc  cxclusione  dicturi  sumus.  Pcc- 
catum  autcm  veniale  non  ita  opponilur  Iiabi- 
tuali  gratiae,  nec  per  illam  formalilcr  excludi- 
tur,  ct  idco  cjus  rcmissio  per  se  ad  pra-scn- 
tcm  cffcctum  non  spectat,  aliquid  vcro  obitcr 
attingcmus.  Denique  in  peccato  commisso 
duo  sunt,  scilicet,  culpa  ct  rcatus  poenffi,  el 
utriusque  rcmissio  fit  pcr  gratiam,  principa- 
litcr  taracn  remissio  culpo? ;  et  ideo  Iia^-c  pra> 
cipue  considcranda  cst  in  pra-scnti,  nam  rc- 
missio  pcena;  magis  ad  materiam  de  satisfac- 
tione  pertinet;  attingemus  autem  ea  quse  cum 
remissione   culpse  connexa  fucrint.   Primum 


nunc  vcritas  catholica  stabilicnda  cst. 

3.  Veritas  catholka  statuitur.  —  Prohatur 
primo  ex  Scripturw  testimoniis . — Primo  ergo 
asscrimus  Deum  hominibus  justis  vere  et  pro- 
prie  rcmittcrc  pcccata,  ita  ut  posl  remissio- 
nem  nihil  quod  veram  rationcm  culpffi  habcat, 
in  ipsis  maneat.  Hanc  asscrtioncm  fcre  sub 
his  vcrbis  dcfmit  ConcihumTridcntinura,  sess. 
5,  cap.  5,  ct,  Hcet  de  peccato  originali  specia- 
liter  loquatur,  tamcn  comprehcndit  omnia 
alia  qua^  cum  illo  possunt  csse  conjuncta,  ct 
omnia  dicit  per  baptismum  omnino  dcleri, 
quod  latius  docet  in  scss.  6.  Nam  in  cap.  4- 
dcfinit  justificationcm  esse  translationem  ab 


ergo  omnium  vidcndum  est,  qualis  remissio     statu  peccati  ad  statum  filiorum  Dci ;  inc.  7, 


culpse  per  Christum  fiat;  postca,  quomodo  sit 
eftectus  gratia'.  habitualis,  dicemus. 

2.  Figmentur)i  Juereficorum. — Staplet.,  lii. 
3  de  Justific,  cap.  8.  —  In  qusestione  igitur 
proposita,  hff-rctici  hujus  temporis,  cum  totam 
justificationem  in  sola  pcccatorum  remissione 
constituant,  talem  peccati  remissioncm  con- 
fmgunt,  ut  sola  remissio  goenee  et  non  culpai 
censeri  debeat.  Dixit  enim  Luther.,  artic.  2, 
conculcarc  Christum,  ct  Paulum,  qui  negat 
in  pucro  baptizato  manere  peccatum.  Aliis 
vero  locis  dicit  propter  fidem  non  imputari. 


docct  simul  cum  justitia  rccipere  hominem 
vcram  rcmissionem  peccatorura,  quia  illa  cst 
vera  et  pcrfccta  justitia,  quai  renovat  animam ; 
ctinc.  14  addit,  idcm  quoadrcmissionem  cul- 
pa^  ct  poenffi  ffiternffi  credcndura  csse  dc  jus- 
tificationc,  quse  per  poenitcntiai  sacramentum 
in  re,  vel  in  voto  post  baptismum  fit.  Et  in 
sess.  14.,  cap.  2  et  3,  et  can.  3  ct  4,  camdcm 
doctrinara  tradit.  Probari  autem  potest  primo 
expressis  Scriptura?  tcstiraoniis,  Psalm.  50  : 
Latahis  me,  et  super  nitem  dealbaior,  quod 
nullo  modo  vere  dici  potcst,  si  post  remis- 


Addidit  vero  in  art.  10  peccata  manere,  nisi  sionem  peccata  remanerent;  et  ideo  ibidem 

credantur  remissa ,  in  quo  videtur  e  contrario  petit  David  :  Azerte  faciem  tuam  a  peccatis 

sentire,  quod,  si  credantur  rcmissa,  non  ma-  oneis,  et  omnes  iniquitates  meas  dele.  Ubi  non 

ncnt;  intelligit  autem  tunc  non  manere,  quia  tam  erat  sollicitus  de  reraissione  pcenffi  quam 

non  imputantur.  Et  sic  etiam  dixit  Chemuitius  culpa;  ;  tum  quia  hac  proprie  iniquitatis  no- 

in  baptismo  fieri  plenam  ct  perfectam  remis-  mine  significatur,  tura  etiam  quia  ahas  Deus 

sioncm  peccatorum;  ita  vcro  dcclaravit  illam,  remitterct  injuriam  sicut  homo,  et  non  magis 

ut  dixerit  manere  in  renato  tale  malura,  pro-  delerct  iniquitatem  quara  dcleat  horao  ,  qui 

pter  quod  juste  posset  a  Deo  damnari,  sed  suppliciiun  reraittit.  Et  idcra  beneficium  ag- 


propter  Christum  non  iraputari  illud  ad  dara- 
nationem,  et  hanc  esse  plenissiraam  remissio- 
nem.  Unde  alii  liberius  loquuntur,  diccntes 
pcccata  non  ita  remitti  ut  tollantur  penitus, 
et  cvcllantur,  sed  ut  radantur  seu  potius  te- 


noscit  David,  Psalra.  102  diccns :  Longe  fecit  a 
noUs  iniquitates  nostras.  Similispromissioha- 
betur  Isai.  1  :  Venite,  etarguiteme,  usque  ad 
illud  :  Sicut  nix dealhahuntur .  Unde  cap.  27  di- 
citur  :  Lste  est  omnis  fructus,  ut  auferatur pec- 


gantin-,  quatenus  Deus,  per  Christi  justitiam  catum  ;  et  cap.  43 :  Ego  sum,  ego  sum  qui  deleo 

homini  imputatam,  illa  peccata  homini  non  iniquitates  tuas  propter  me  ;  ct  cap.  44. :  Dele- 

iniputat  ad  condcmnationera.  Quod  profccto,  hit  tct  7iuhes  iniqnitates  tuas,  et  quasi  nehulam 

sincere  ct  sine  tergiversatiojic  rem  cxplican-  i^eccata  tua.  Et  multa  similia  habcntur  Ezecli. 

do,  nihil  aliud  cst  quam  dicerc,  peccaki  re-  18  et  36;  et  Mich.  7  :  Qids  Detis  similis  tui, 
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gni  aufers  iniquitatem,  et  transis  peccatitm  re-  datiis  sum,  gratis  non  reditnar?  An  peccntum 

Hqiiiarmn  plehis  tua-f  <'t  inlVa :  Jkpoiiet  iniqui-  in  semine  peccntoris,  et  non  justitia  in  Chnsti 

tates  nostras,  et  projiciet  in  profundim  maris  sanguine?  Nec  patitur  rntiu  wquitntis,  vt  ex 

omnia  peccata  nostra.  In  iiovo  aiitt'in  Tcsta-  wqiio  contendant,  sedvincat  necesse  estspiritiis 

mrntoniultasunt  siniilia  teslimonia.  Optinniin  carnem,  iit  sit  efficacior  causn,  ciijus  est  po- 

illiid  ost  quotl  ackhicit  Concilium  ox  Epistol.  tior  ct  nntiira,  quo  plus  videlicet  prosit  genera- 

■diinom.  S  :  Nihil  damnationis  est  iis  qui  sunt  tio  secundn,  quam  prima  nociierlt.   Dcnique 

in  ChristoJesu.  Kt  I  ad  Coiintli.  G,  post  cnu-  conliimal  lioc  Augustinus,in  Enchir.,  cap.  25, 

mcrationcm  pcccatorum ,  suhcht  Aposfohis  :  simih  antitlicsi  ex  Paulo  chisumpla,  thcens  : 

IIwc  qnidem  fuistis,  sed  abluti  estis,  sed  sanc-  Sicut  in  illo  vera  mors  facta  est,  ita  et  in  no- 

(ificati  estis.  Et  ad  Ephcs.  1,  latc  descrihitur  Us  tera  remissio  peccatorum;  et  sicut  inillo 

|)crlVcta  nuinditia,  i\\vM  fit  i)pr  haptismum.  vcra  resurreciio,  ita  et  in  nobis  vera  justitta, 

4.   Testimonia  Rcdemptons  hoc  dcinde  pro-  alludcns  ad  ilhid  Pauli  ad  ilom.  4  :  Mortuus 

hnnt.—  Sccundo,  sunt  optima  illa  tcsfimonia,  est  propter  delicta  nostra,  et  resurrexit  propter 

ct  cxeis  sumitur  cflicacissirna  ratio,  in  quihus  justificationem  nostram. 

Christi  redcmptio  of  hnis  advcntus  ojus  com-  5.  Tertio ,    ex  Patnm   auctoritate   eadem 

mendafur.  Nam  Jcrcm.3l,])ost  illam  promis-  teritas  illustratur. — Tertio  ,  possunt  multa 

sioncni  :  Femina  circumdahit  virum,  el  j^ost  ex  Patrihus  rcferri,  sed  in  rc  clara,  et  quae 

illam  :  Fcce  dies  venient,  dicit  Dominus,  et  fe-  passim  invenientur,  sufficit  pauca  attinp:ere. 

riam  domui  Israel  et  domuiJudaf(£dus  novum,  Aufrustinus  soepe  declarat,  justificare  impium, 

ctc,  additur  :  Propitiahor  iniquitati  eorum,  et  nihil  aliud  ossc  quam  cx  impio  pium  faccre  , 

peccati  eorum  non  memorahor  amplius.  QuoiX  impictatcm  toUendo,  ct  piolatem  per  juslitiam 

Paulus  alleprans  ad  Hch.  8  et  10  aif :  Quia  pro-  conferendo,  conc.  1  in  Psal.  30,  ct  Epist.  120, 

pitius  ero  iniquitatihus  eorum,  et  iniquitatum  cap.  20.  Spccialiter  vero,  lib.  1  contra  duas 

ac  peccatorum  eorum  jam  non  recordahor  am-  Epist.  Pclag.,  c.  13,  adversus  tjuemdam  Pela- 

ym^.UndePot.,  Act.  I0,generatimdixit://wfc  gianum,  qui  catholicis  imponchat  quod  dico- 

omnes  ProplieUe  testimonium  perhihent,  remis-  rent  haptisma  non  auforre  crimina,   sod  ra- 

sionem  accipere  pcr  nomen  ejus,  omnes  qui  cre-  dero,  ait :  Quis  hoc,  nisi  infidelis affirmet  ?  Di- 

dunt  i)i  eum.  Et  ita  etiam  in  novo  Testamento  cimus  enim  haptisma  dare  omnium  indulgen- 

finis  adventus  Christi  ad  remittenda  peccata  tiam  peccatorum,  et  auferre  crimina,  non  ra- 

fuissc  dicitur,  ut  1  Joan.  3  :  In  hoc  apparuit  dere.  Similia  ferehabet  Gregorius,  I.  9,  Epist. 

Filius  Dei,i(t  dissolratopera  diaholi,  t]uffi  opc-  39,  circa  finom:  Si  qui  sunt  (ait)  qui  dicant 

ra  non  sunt  nisi  pcccata.  Et  ad  Uebr.  9,  di-  peccata  in  hapiismo  superficie  tenus  dimitti, 

citur  :  Christus  mortuus  ad  multorum  exhau-  quid  est  hac  pra-dicatione  infidelius  ?  Ambro- 

rienda peccata :  imo  cap.  \  dicitur  etiam  nunc  sius  ctiam,  I.  6in  Lucam,  in  principio,  sic  in- 

sedere  in  coelis,  purgationem  peccatorum  fa-  quit :  In  eo  Justifcatio  Dei  est,  si  non  ad  in- 

ciens ;  et  Joan.  \ .  dc  illo  dixit  Baptista  :  Ecce  dignos  et  ohnoxios,  sed  adinnocentes  per  ahlu- 

Agnus  Dei,  ecce  qui  tollit  peccatum  mundi,  ot  tionem  factos  videatur,  et  Jiistos,  sua  munera 

ipsemet  Christus  de  sc  dixit  :  Non  veni  tocare  transtulissc.  Vocat  autem  innoccntem ,  non 

Justos,  sed  peccatores.  Christus  autcm  vorc  et  eum  qui  nunquam  peccavit,  vel  sub  peccato 

perfecte,  imo  cum  infinita  aljundanfia  et  ex-  fuit,  sed  cum  tiui  per  justitiam  fit  immunis  a 

cossu  munus  smmi  rodompforis  explevit ;  ergo  peccato ;  unde  suhjungit  :Frgo  is  qui pcccat,  et 

impium  cst  cogilare  sanguinem  Christi  non  confitetur  Deo  peccatum,  Justificat  Deum,  ce- 

vere  et  perfecte  mundare  homincs  a  peccatis.  dens  Deo  vincenti,  et  ah  eo  gratiam  sperans. 

Alioqui  quomodo   vera  cst  iha  exaggeratio  In  haptismate  igitur  Justificatur  Deus,  in  quo 

Pauli  :  Non  sicut  delictum,  ita  et  donum,  sed  est  confessio  et  venia  peccatorum.  Similia  ha- 

excedit  heneficii  magnitudo.   Delictum    cnim  bet  in  Psalm.  50  :  Justificeris  in  sermonihus 

.  Adai  vere   focit  homines  peccatoros  ;    orgo  tew;  et  supor  alia  ojusdemPsalmi  vorha  :  ;S'«- 

multo  magis  mcritum,  et  satisfactio  Christi  per  nivem  dcalhahor,  dicit  hoc  fieri,  quando 

facit  justos,  ct  proptor  illa  vere  Ueus  nobis  culpa  romittitur. 

peccata  rcmittit.  Unde  eleganter  Bernardus,  6.  Similiter  Chrysostomus,  hom.  2  in  eum- 

Epist.  190,  inpostoriori  parle  ejus,  defendens  dcm  Psal. :  Sola  gratia  (inquit)  sordes  meas 

Christi  redcmnfionem,  inquit  :  Subjecit  me  perfecteahstergere,  acnivis  candoremmihicon- 

Ula  causa  secretior  peccati,  subduxit  me  illa  ciliare  potest.  Et  Isai.  \,  tractans  simiha  vcr- 

ratiooccuUiorisJustiticc.AutsigratisTenun-  ba  :  Sicut  nix  dcallabiintur :  Animam  (iu- 


108  LID.  VII    DE  SANCTIFICATIONK  IIOMINIS. 

(.[wW)  adeo peccatorumeluvie squalentem,ut  cx-  traiisit  actu,  mancl  roatu,  iit  sfnpo  Inquilnr 

cepisse  videatur  tincturam  nequiticp,  non  so-  Aufaisliniis,  rcmilfcro  percatum  niliil  aliud 

lum  ab  omni  liheram  malitia,  sed  et  splendi-  csso  nisi  tolloro  sou  dostnioro  id  quod  manot 

dam  reddit,  et  cum  primis  illustrem.  Et  opti-  cx  actu  peccati ,  quicquid  iilud  sit;  constat 

rae  Thcodoret.,  iu  Psal.  31  :  Beati  quorum  re-  autom  posscDeum  auforrc  id  quodactuspec- 

missm  sunt  iniquitates ,  et  quor^in  tecta  sunt  cati  potuit  introducore;  tum  quia  non  ost  po- 

peccata:  Ea  ( inquil)  liberalitate  utitur  TJeus,  tontius  poccatum  quam  Dcus  ;  tum  etiam  quia 

ut  nonmodo  remittat,  verum  etiam  peccaaob-  in  lioc  nulla  rcpugnantia  excogitari  potost. 

literet,  ita  ut  neque  vestigia  eorum  remaneant.  Alioqui  pcccatum  scmel  commissum  etiam  in 

Quod  spccialitcr  tradit  de  remissione,  qua;  tit  hcatitudine  mancrct,  contra  illud  Apocal.  21  : 

in  Baplismn.  Et  infoiius  pondorat  illa  vcrlia-  Non  introihit  in  illam  aliquid  coinquinatum ; 

Et  tu  remisisti  impietalcm  peccatl  mei,  (jund  tum  dcnique  quiu  liomo,  peccando,  potcst  in 

nonciix\l:Iiemisisti mihi peccatum,  sed :  Impie-  se  delero  justitiam  a  Deo  inditam  ;  erfro  multo 

tatem  peccati  mei.  Hoc  est  {nW.)  non  cond^gna  map^is  Deus,  justificando,  poterit  delerc  in- 

pcena  peccatorum  me  punisti,  verum  excessum  justitiam  quam  in  se  fecit  liomo. 

quidem  peccati  remisisti.  Denique  Bernardus,  8.  Prohatur  secundapars  minoris.  —  Altora 

d.  Epist.  i09,  iiide  hoccoufirmat,  quod  perjus-  vero  parsminoris  devoluntato  probatur,  quia 

tificationem  reconciliamur  Dco,  juxta  illud:  estcontraveritatemotjustitiam  Dci,q[ui  homi- 

Reconciliati  sumus  Deo  per  mortem  Filii  ejus :  nibus  peccatorihus  romissionem  proraittit  (si 

Ubi  reconciliatio  (inquit),  et  remissio  peccato-  ad  ipsum  convertantiu'),  et  cum  omni  exaff- 

rum.  Nam  si,  dicente  Scriptura,  peccata  nos-  geratione,  qua  expbcari  potuit  vera  romissio 

tra  separant  inter  nos  et  Deum  nostrum ,  ma-  cuni  destructione  peccati.  Est  etiam  contra 

nente  peccato  non  estvera  reconciliatio;  i?i  quo  misericordiam  Dei,  quffi  tunc  raagna  ostondi- 

ergo  remissio  peccatorum?  Hic  calix,  inquit,  tur,  quando  magna  peccata  reraittit,  juxta  il- 

novi  testamenti  in  meo  sanguine,  quipro  vobis  hid  Psal.  50:  Miserere  mei,  Deus,  secundum 

efundettir  in  remissionem  peccatorum .  Itaque  magnam  misericordiam  tuam^niWn  Arabro- 

uhi  reconciliatio,  ibi  remissio  peccatorum.  Qudi  sius  etTheod.  exponunt.  Est  prfcterca  contra 

verba,  et  apertis  Scripturffi  testimoniis,  et  op-  vcram  et  copiosam  Christi  redemptionem;  non 

tima  ratione  ,   veritatem   cathoUcam  confir-  enira  venit  Christus  solura  ut  nos  a  poenis  pec- 

mant.  Solent  prseterea  Patres  tractantes  de  catorum  hberaret ,  sed  maxirae  ut  raahtiam 

baptismo,  multismodis  exaggerare  perfectam  ipsara  et  iniquitatem  peccati  a  nobis  auferret, 

remissionem  peccatorum  quam  confert,  quos  ut  testimonia  suporius  adducta  convincunt;  et 

Patres  ahegavi  3  tom.  3  part.,  d.  26,  sect.  1,  illud  maxirae  ad  Colos.  1  :  Eripuit  nos  depo- 

et  ahos  hic  rcfert  Valentia.  Bespondondo  de-  testate  tenebrarum,  et  transtulit  in  regnum  fi- 

nique  sequenti  objectioni  haereticorum,  aha  lii  dilectionis  sua;,  in  quo  hahemus  redemptio- 

Patruni  testimonia  proferemus.  7iem  per  sanguinem  ejus,  remissionem  peccato- 

7.  Ratione  tandem  confirmatur. — Dilemma.  rum;  eic.l:  Et  vos,  cum  mortui  essetis  in  de- 

— Probatur  prima  pars  minoris. —  Ultimo  ar-  lictis^  et  pra-putio  carnis  vestrce,  convivificavit 

gumentari  possumus  ratione,  et  potissima  su-  cum  illo  donans  vohis  omnia  delicta.  Et  siraiha 

menda  est  ex  gratioe  excellcntia,  qua  homi-  frequenter  leguntur,  quse  in  rigore  vera  non 

nes  justificantur,  qu»  quidem  exphcabitur  in  siuif,  si  Dcus  non  vere  ct  ex  anirao  peccata 

discursu  scquentium  capitura,  declarando  mo-  remittit,  neque  id  Christus  ab  ipso  proraenut. 

dum  quo  pcr  gratiam   peccata  remittuntur.  Acccdit  quod  nuUo  vel  apparenti  fundaraento 

Nunc  aha  ufor  ratione,  quia  vel  pcccata  non  possunt  duci  hi^retici  ad  negandura  habere 

vere  toUunfur  per  remissionem,   quia  Deus  Deum  istam  voluntatem  vcre  remittendi  pcc- 

non  pofest  iUa  destruerc,  vel  quia  non  vult ;  cafa,  cura  in  ejus  libertate  posifa  fuerit,   ct 

neutrum  autera  dici  potest  sine  magna  stul-  nulUbi  contrariam  vohratatem  revelaverit. 

titia  et  impietate  ;   crgo.  Probatur  rainor  de  9.  Hcereticorum  folsitas. —  At  vero  haere- 

potostate,  quia  remittere  peccatura,  non  ost  tici  docfrinara  suam  putant  necessario  conse- 

facere  ut  peccatum  comraissum  non    fuerit  qui  exaliosuo  dogmate  jam  improbato,  quod 

commissum  ;  nam  hoc  clare  imphcat  contra-  homines  non  justificanfur  per  infusionem  jus- 

dictionera,  et  idco  fortasse  dicitur  Nahum  \,  titire  propria",  sed  per  imputationera  aUenai. 

quod  Deus  mundans  non  facit  innocentem,  ut  Speciahter  autera  lioc  confirmant  quoad  re- 

mulfi  cxponunt,  hcot  ahum  possit  haberc  sen-  missionem   peccatorum  ex  verbis  Psah  31  : 

sum.  InteUigendum  ergo  est,  quia  peccatum  Beati  qicorumremissce  suntiniquitates ,  et  quo- 
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rutn  tecta  suntpeccata ;  heatus  vir  cui  non  im-  l)itiialitor,  vel  noliint  osse  magis  puram  qiiani 

putarit  Dominns  peccatum.  l'l»i  liia  poniintur  sint  ipsa  opora,  i(loo<pio  concludiint  non  posse 

voiba,  viilolioot  :  RemiUendi,  tegendi,  ol  non  valorc  acl  roniissionom  poocali  pcrfoctam,  ol 

imputandi,  ot  snpor  oailoin  poccata  oailoro,  ol  (ut  ita  dicain)  por  eradicationom  ojus,  sod  lu'- 

idem  sipiillcare  intoUigfunt  lianetici ;  aiklita  cessariam  ossc  oxtornam  justitiam  per  fidcin 

vero  esse  ad  majorom  explicationom,  id  osl,  applicatam,  ut  ipsamet  opora  adultionom  non 

ut  per  verbuin  lo-^^ondi  oxplicotur  verbuni  ro-  iniputontnr.  Undo  ad  dilomma  propositum  a 

mittondi,quia  scilicct  illa  romissionon  lit  au-  nobis ,   aii  Iwoc  remissio   sit  impoifocta,   vel 

foroiido  poccatum,  sod   togondo   ipsum  sub  quia  Dous  noii  potest  concoderc  perfoctiorem, 

Cliiisti  justitia.  Ouomodo  autem  tcf^atur,  per  vol  quia   non   vult,   rcspondore  possuiit  po- 

vorbum  non  imputandi,  declaratur,  quia  nibil  tuisse  quidom  D^^um  ploiio  toUore  poccatum, 

est  aliud  nisi  ad  pionain  ot  damnationem  iion  si  bominiMU  ad  slalum  oripinalis  justitiae,  vol 

im|>utari.  Sicul  otiam  Ezecb.,  33,   do  pccca-  alium  porfoctiorom   rcstitiiore   voluisset,   ta- 

toro  a<,'ente  paMiilentiani  dioitur  :  Omnia  pec-  inon  ex  suppositionc,  de  qua  nobis  constat, 

cata  ejus,  qua.' peccatit,  non  imputahuntur  ei.  quod  noluit   ab  co  auforre  concupisccntiam 

Hanc  autem  esse  vim  verbi  non  imputandi  in  et  peccati  fomitem,  lioc  ipso  necessario  no- 

verbis  David,  suadent  ex  Paulo,  llom.   i  di-  luissc  poccatum  radioitus  tollere,  quia  rolin- 

centc  :  Ei  rero  qid  non  operatnr,  credenti  au-  quondo  coiicupisccntiam,  et  pcccatum  rcli- 

tetn  in  eum  qui  justificat  impiim,  reputatur  quit,  et  radicem,  undc  cstera  opera  inficiun- 

^des  ejus  ad  justitiam  secmidum  propositum  lur  et  fiunt  peccata  ;  unde  consequontcr  fit  ut 

gratiir  Dei;  ubi  vorbum  reputandi  idoin  osse  etiam  priora  peccata  radicitus  cvcUi  non  pos- 

vidotur  cum  verbo  imputaudi.  Uiido  cojlifjunt  sint,  quamdiu  concupiscentia  in  nobis  manot. 

jiistiiM  ationcm  ficri   por  imputationom  justi-  11.  Davidis  terha  exponuntur.  —  Ad  pri- 

tia'  Cbristi  ox  divino  bcncplacito  et  favore,  mam  bujus  objoctionis  partcm  imprimis  dici- 

quem  nominc  gratisp  intolligunt.  Ad  hoc  au-  mus,  cum  in  vcrbis  David  unum  sit  proprium 

tem  confirmandum  inducit  Paulus  vorba  Da-  ct  aliud  motaphoricum,  potius  esse  vcrbum 

vid,  dicens:  Sicut  et  Dariddicitheatitudinem  proprium  in  sua  proprictate  accipiendum,  et 

homiais,  cui  Deus  accepto  fert  justitiam  sine  ad  illam  trabondam  cssc  altcrius  vcrbi  me- 

openhus :  Beati  quorum  remissce  sunt  iniqui-  tapboram,  quam  e  converso  exuno  metapho- 

tates,  et  quorum  tecta  sunt  peccata,  heatus  vir  rico  verbo  sumendam  csse  licentiam  ad  om- 

cui  non  imputarit  Dominus  peccatum  ;  sensit  nia  melaphorice  ct  impropric  intcrpretanda , 

ergoPaulus  nibil  aliud  csso  rcmitti  pcccata,  cum  sit  rogula  goncralis,  intorpretandam  osse 

nisi  proptcr  imputatam  justitiam  Christi  non  Scripturam  cum  proprictate,  quoad  ficri  pos- 

imputari  ad  damnationcm.  Et  inde  ctiam  col-  sit.  Cum   ergo  verbum  remittendi  proprium 

ligunt  sensisse  Paulum  totam  justificationcm  sit,  et  in  rigore  significet  ablationem  pcccati, 

nostram  in  hujusmodi  rcmissiono,  et  in  sola  hoc   intcUigendum  est  significatum    csse    a 

illa  positam  esso.  David  in  illis  primis  verbis  :  Beati.  quorum 

10.   Unde  suum  errorem  colligant  hwretici.  remisscc  sunt  iniquitates.  Et  ita  intclliguntur 

—  Rcsponsio  h^rreticorum  ad  dilemma  supra  communitcr  a  Patribus  ,  unde  reliqua  duo 

positum,  —  Denique  quod  hicremissionismo-  verba  ita  accipiuntur  ab  eisdem,  ut  prioris 

dis  sit  consequens  ad  modum  justificationis  vcrbi  proprictatem  non  evortant.  Unde  Au- 

pcr  justitiam  imputatam,  coUogissc  vidcntur,  gustinus,  ibi  cxponendo  sequontia  vcrba,  et 

vel  cx  co  quod  justitia  aliena,  et  cxtrinsecus  quorum  tecta  sunt  peccata,  statim  admonet  : 

imputata,  sicut  non  potest  hominem  vcre  ct  A^ec  sic  intelligas  quod  dixit,  peccata  cooperta 

intrinsece  bonum  reddere,  ita  ncc  potcst  in-  sunt,  quasi  ihi  sint,  et  vivant.  Et  Basilius  ibi- 

trinsecam  malitiam  ab  illo  aufcrre,   scd  ad  dcm  dixit ,  tanta  benignitate  Deum  uti  cum 

summum  potest  valcre,  ut  ad  novum  nocu-  peccatoribus  ,  ut  non  solum  peccata  remittat, 

nientum,malumscilicet  pffiua?,  illi  non  impu-  sed  etiam  contegat ,  sontiens  verbum  tegendi 

tetur;  vcl  ex  eo  quod  putant  omnem  justitiam  non  solum  non  minuere  vcritatera  remissio- 

nostram,  scu  in  nobis  existcntem,  esse  dcfcc-  nis,  scd  aliquid  etiam  illi  addcre;  quid  autem 

tuosam  ct  poccaminosam.  Illi  cnim  consent  hoc  sit,  non  dcclarat. 

omnia  opcra  nostia  esse  mala,  et  dc  se  pcena  12,  Prima  Patrum  expositio  in  rerha  psal- 

digna,   nisi  propter  fidem  non    imputeutur.  mi  citata.  —  Duobus  ergo  pra?cipue  modis 

Praetcr  hanc  enim  justitiam  operum,  vel  noii  illa  tria  verba  exponuntur  a  Patribus,  et  in 

cognoscunt  aliam  internam  inhajrcntem  lia-  utroque  modo  est  inter  eos  ahqua  varietas. 
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Piinr  inodiis  oxponendi  ost,  nl  ilhi  tiia  vcrba,  qii.-i!  osl  dina  sifrniricritio.  Hfoc  vero  et  siinilia 

remittendi,  tegendi  ot  non  imputandi,  non  ad  optiina  sunt  ad  doftiiiinm  piam  et  moralcin  : 

cadom,  sed  ad  divorsa  pcccata,  ot  opora  rc-  non  vidontnr  lanion  ad  littfi  ;im  intoiita. 
ferantur,  ct  ita  divcrsos  elTectus  in  cis  signi-         13.   Secundaexpositio. — Altcr  igilurmodus 

ficcnt.   Alter  vcro   modus   cst,  ut  in  cadom  cxponendi  est,  ut  ad  eamdom  peccatonim  re- 

poccata  illa  tria  verba  cadant  ,  ot  divorsos  missionom  illa  tria  vcrba  rcfcrantur;  sivo  onim 

gradus  seu  cltcctus  rcmissionis  indicont,  ita  pcr  tria  nomiiia  pcccatorum,  vel  iniquitatum, 

ut  sccundum  verbum  non  solum  non  minuat,  uut  injusliliarum,  qua;  in  hcbrtco  sunt  divcr- 

verum  etiam  prius  augcat,  ot  tcrtium  addat  sa,  sif^-^nificentur  varii  graduspeccatorum,sivc 

aliquid  super  utrumquc.  Priorem  modura  cx-  indcfinite  quffilibct  peccata  (namin  hoc  etiam 

ponondi  indicat  ct  soquitur  Basilius,  orat.  40  cst  variotas  expositionum),  sompor  illa  tria 

de  Sancto  baptismatc;  nam  primam  parlom  vorba  ])ossunt  ad  eadem  poccata,  velad  f[ucm- 

verborum  bis  vorbis  exponit  :  Hoc  plenw  et  cumque  cumulum  pcccatorum  cujuscnmquo 

accumulatd'  purgationis  est.  Undc  illa  intelli-  ordinis  referri.  Quod  imprimis  tradit  Ambro- 

gere  vidcLur  de  peccatis  commissis  antc  bap-  sius  (vel  quicumqno  sil  cxpositor)  ad  Rom. 

tismum  ,   quorum  plcnissima   remissio    per  4,  diccns  :  Ad  landem  gratim  prolixius  loqui- 

ba])lismum  datur.  Sccundam  partom  ita  cx-  tur,  ut  ampliftcet  donum  Dei.  Tres  enim  gra- 

ponit :  Tlcec  iis  congruit,  quorum  intimce  ani-  dus  fecit  propter  delictorum  zarietatem :  quo- 

mi  partes  nondum  purgata  sunt.  Unde  Nicetas  rumprimus  estiniquitas  vel  impietas,  dumnon 

ibi,  de  peccatis  post  baptismum  commissis,  ct  agnoscitur  creator ;  secundus  gratium peccato- 

de  rcmissionc  illorum  qua^  per  poonitontiam  rit,m ;  tertius  letium ;  hos  tamen  omnes  inha- 

fit,  interpretatur ,  quia  per  iilam  licct  tollau-  ptismo  ohliterari.  Tribus  his  gradibus  totius 

tur  peccata  quoad  culpam  et  poenam  jeter-  peccati  corpus  significatit.  Et  nihilpminus  dc 

nam,  non  tamen  quoad  omnem  reatum  poenai  tribus  verbis  ait :  Remittere,  tegere  et  non  im- 

temporalis,  nec  quoad  venialia  omnia,  regu-  putare,  una  ratio  et  unus  est  sensus,  omnia 

laritcr  loquendo.  Quia  vero  David  de  remis-  enim  imo  motu  obtinentur ;  et  infra:  XJnius  au- 

sione  peccatorum  in  omni  tcmpore  locutus  tem  significationis  sunt  terba,  quia  et  cum  te- 

est,  non  possunt  verba  limitari  ad  rcmissio-  git,  remittit;  et  cum  remittit,  non  imputat. 

nes  quse  nunc  fiunt  pcr  sacramenta  baptismi  Quse  expositio  certe  satis  probabihs  est,  nam 

vel  poenitentiaj.  Igitur  sontentia  Nazianzeni  quod  ])roprie  significatremittere,metaphorice 

est,  ut  por  illas  duas  partes,  duse  romissiones  dicitur  Ueus  tegore  ;  nam  Deus  maculam  et 

pcccatorum  significcntur;  una  plenissima,  al-  oironsionem  relictam  ex  pcccato  toUit,  cum 

tera  minus  perfecta ,  non  vero  talis  ut  reiin-  illud  remittit;  quia  vero  peccatum  semelcom- 

quat  peccata,  quae  tegere  dicitur,  quoad  cul-  missum  non  potest  non  esse  commissum,  di- 

pas  eorum,  sed  solum  quoad  aliquem  reatura,  citur  tegi,  quia  jara  non  videtur  a  Deo,  utique 

vel  aliquas  peccatorum  reliquias.  Tertiam  vo-  jmniendum,  ut  ibi  exponit  Augustinus,  seu 

ro  partem  exponit  dc  quibusdam  opcribus,  quia  jara  non  videtur  ut  prsesens,  sedut  pra> 

quse  secundum  se  sunt  peccata,  tamen  pro-  teritimi  et  velamine  gratiae  occultatum,  utjam 

pter  intentionem  bonam  operantis,  et  proba-  dicam.  Et  eadem  ratione  dicitur  non  imputari, 

bilem  ignorantiam  excusantur.  Et  ita  accipit  utique  ad  poenam,  saltem  aeternam,  quod  in 

verbum,  non  imputandi,  in  omni  proprictate,  omni  proprictato  verum  ost,  etiamsi  peccata 

quia  non  significat  remissionera,  sed  oxcusa-  quoad  culpam  radicitus  tollantur.  Imo,  juxta 

tionem  ;  illa  enim  non  iraputantur,  qufe  ali-  debitura  providentiee  ordinom,  non  posset  il- 

cujus  culpse  non  ascribuntur.  Aliter  Innocen-  lud  aliter  esse  verum,  quia,  si  peccatum  in 

tius  III,  in  exposit.  Psalm.  !2,  primam  partein  horaine  mancret,  non  posset  Deus,  cum  sit 

inteUigit  de  vera  remissione  peccati  origina-  justissimus,  illud  non  punire. 
hs,  et  extendi  debet  ad  mortalia,  qvia;  vcre        li.    Tegendi  metaphoram  amplius    Patres 

remittuntur.  Secundam  exponit  de  venialibus  explicant.  —  Quamvis  autem  ha^c  responsio 

poccatis,   quae  homini  non  remittuntur  cum  sufficeret,  oraittendum  non  est  quod  niulti 

justiticatur ;  quse  tegi  dicuiitur  ratione  gratiffi  Patros   addunt    circa  metaphoram  vcrbi  te- 

et  charitatis,  per  quas  postea  facile  cxpiari  gendi.  Aiunt  enim  peccata  tegi,  quia  non  so- 

possunt.  Tertiam  vero   partem  intelligit  de  lura    quatenus    durabant   cxcluduntur ,    sed 

quibuscuraque  peccatis,  a  quibus  homo  prse-  ctiam,  quatenus  comraissa  fuere  et  jam  non 

servatur,  ne  illa  committat,  ita  ut  non  impu-  possunt  non  esse  comraissa,  salteni  virtutibus 

tari,  sit  non  pormitlere  ut  illa  committantm",  et  sanctis  actionibus  operiuntur.  Quod  potest 
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iiitclli^^i  fieri  vel  iii  ipsomot  juslilicationisino-  nietaplioricc,  sif,'iiiticare.  Proprie  igitur  indi- 

niento,  ([iiia  siiiiul  ac   rtMuittuiitiir   iicccala,  cat  coiKlonationoin  poMue.  Potest  aulein  iii- 

infiindunlui'  virtutcs,   ct  pra'scrliiu  cliaritas,  tclii^i  vel  de  po-iia  a-terna,   ut  ila   in   ouini 

quie    opcrit    multitudinein    peccatorum  ,    ut  piima  justificatione,  et  peccati  remissionc  illa 

dixit  Gregorius,  in  Psal.  2  Ptenit.  Et  sic  dixit  non  imputatio  locum  liabeat,  ut  ihi  exposuil 

Augustinus,  qiucst.  108  in   E\od. , /leri  con-  Lyra;  vel  si  non  dc  quacumque  justilicatione, 

fessionem  peccatoritm,  vt  per  gratiam  aholcan-  sed  de  perfccta,  et  ])lena,  qualis  lit  in  haptis- 

tur,    hoc  est ,    tegantur.   Et   statim   adjuiifiit  mo,  el  qnalis  lieri  potest  [ler  ardcnlcm  clia- 

verha   Psalmi.  Et  Anduosins,  in  Apolojj:.  l)a-  ritatem,  ut  in  Magdalena,  intclli^atur,  sic  7io« 

vid ,  1  [lart.,  cap.  ult. :  liemissionem  {uu\u\{)  imputare  peccatum,  ultra  remissionem  culpic 

meruit  peccatorum,  et  texit  cJiaritate.  Et  no-  ct  ptcnae  a'terna!  ( fpia^  quasi  cadem  censc- 

mine  ejiis  Victor.,  in  lil»  de  PoMiit.,  c;i[k  (5,  in  tur),   et  [irieter  infusioneni  justitiae.  qna  te- 

tom.  5  operiim  Amhrosii  :   ytdt  cordis  tui  nu-  pmlur  peccata,  iiddit  intcj.'ram  remissionem 

dare  secretuni,  ut  indulgentuc  suce  dono  ope-  pccna;  temporalis,  vel  certe  etiam  quamdam 

riat  turpitudinis  nnditatem.  Tantum  ergo  ab-  plenissimam  indulgentiain,  et  talem  rcconci- 

est  ut  vcrbum  tcgendi  remissionem  peccati  lialionom  cum  Deo,  ut  nou  solnm  in  giiitiiim 

minuat,   ut  potius  alium  positivum  (^llcctum  adniitlatur  pecciitor,  sed  ctiam  ad  iinti(iu;im 

justiticidionis  indicet,  ejusquc  perfectioncm.  finnili;iril;item,  et  peculiiires  favorcs,  et  auxi- 

Unde  o])time  Chrysologus,  serm.  3  de  Filio  liii  admittatur,  a'que  ac  si  semper  innocens 

Prodig. :  Delicta  (inquit)  non  videtris  amoris,  fuisset.  Et  hoc  significare  videtur  auctor  lihri 

etideo  pater  peccata  /ilii  redemit  osculo,  clau-  de  Dilig.  Dco,  cap.   12,   nomine  Augustini, 

sit  amplcxu;  ne  nudaret  patcr  filii  crimina,  cum  dixit  :  Sic  ex  toto  indulsit  et  tam  libera- 

pater  /ilium  ne  fwdaret ,  pater  sic  curat  /ilii  liter  omnem  donaxit  injuriam,   ut  jam  non 

vnlnera,  ne  /ilio  cicatricem,  n(etum  /ilio  ne  re-  damnet  ulciscendo,  non  confundat  improperan- 

linquat ;  c\.suh(\\\.:  Beati{'n\(\m\.)  quorum  re-  do ,  nec  minus  diligat   imputando.   Uhi  trcs 

missce  sunt  iniquitates,  et  quorum  (ecta  sunt  gradus  remissionis  magis  et  magis  perfccta; 

peccata.  indicat,  qui  illis  Irihus  verhis  oplime  respon- 

15.  Alia  expositio  verli  tegcndi. —  Alii  vero  dent.  Et  idem  indicare  videtur  Theodorelus 
non  referunt  verhmn  tegendi  ad  griiti;uu  pri-  in  verhis  supra  citatis  :  Erga  peccatores  tali 
m;e  justificationis,  sedad  subsequcntiii  opera,  liberalitate  utitur,  ut  non  modo  remittat,  tc- 
ita  ut  beati  dicantur ,  non  solum  quibus  re-  rum  etiam  obliteret,  ut  ne  vestigia  quidem  ho- 
missa  fuere  peccata,  sed  etiam  quibus  datum  rum  remaneant.  Ex  quihus  constat  (ideo  cnini 
cst  ut  per  opera  suhsequentia  ita  illa  tcgant,  illa  adduximus),  comraunem  consensum  Pa- 
ut  eorum  memoria  prorsus  deleatur,  et  ita  trum  fuisse  non  solum  peccata  vere  tolli  et 
occultentur.  Sic  Origenes,  ad  Rom.  4,  atquc  deleri,  cum  remittuntur,  sed  etiam  vcritatem 
etiam  Ambrosius,  in  dict.  Apolog. ,  ct  inlih.  hanc  pra'dictis  verbis  David  confirmari  potius 
de  Noe  et  arca,  cap.  31  ;  et  lih.  2  de  Po-nit.,  qutim  infirmari. 

cap.  5;  et  Philo,  Carpatli.  Episc,  in  Caulic,         17.  Hespondetur   ad  ohjectionem  sumpiam 

cap.  4,  adfinem,  et  addit  veiba  Apociil.  16  :  ex  verhis  Pauli.  —  Hinc  facile  est  ad  secun- 

Beatus  qni  vigilat,  et  custoditvestimenta  sua,  dam  partem  objectionis  ex  verbis  Pauli  de- 

ne  nudus  amhulet,  ut  tideatur  turpitudo  ejus.  sumplam  respondere  ;   non   cnim  contriiria 

Et  similia  sunt  in  cap.  3  :  /Suadeo  tibi  emere  a  sunt  his  quai  diximus,  scd  illis  maxime  con- 

me  aurum  ignitum  prohatum ,  ut  locuples  /ias,  son;int.  Quod  facilc  ostendemus,  si  Pauli  in- 

et  testimentis  albis  induaris,  iit  non  appareat  tentionem  et  contextum  breviter  considere- 

confusio  nuditatis  tuw.lWdi  iwiiem^^^iWinonid,  mus.   Intendit  cnim  probare  justificationem 

ut  oinncs  recte  exjionentes  intelligunt,  non  non  concedi  homini  tanquam  mercedem  suo- 

sunt  nisi  vel  opera  bona,  vel  virtutum  liiibi-  rum  o[)erum,  qua*  nimirum  ex  sc  et  viribus 

tus,  sinc  quihus  liomo  coram  Deo  nudus  et  sui  liberi  arbitrii  babeat ;  sed  ex  gratia ,  ac 

turpis  apparet.  Illa  ergo  sunt  vestimcnta  ([ui-  suhinde  per  fidcm  a  qua  opus  gratiae  incipit. 

bus  peccata  tcgi  dicuntur,  non  quia  sub  illis  Et  hoc  prohat  imprimis  excmplo  Abraluv,  de 

lateant ,  scd  quia  nuditiis  qiiiim  ipsa  induxe-  quo  dictum  est  :  Credidit  Abraham  Deo ,  et 

rant,  chiiritate  et  virtutihus  tcgitur.  reputatum  est  illi  adjustitiam.  Pondcrat([uc 

16.  Quomodo  peccaia  dicantur  non  imputari.  verbum  rejmtatum  est,  quod  proprie  signifi- 
—  At  vero  non  imputiitio  pcccati,  cum  nega-  c;it  aliquid  hahcre  acceptum  ut  sufiiciens, 
tio  sit,  non  potest  eUectum  positivura,  etiam  quod  de  se  tale  uon  erat,  sed  ex  gralia,  et 
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benif,mitate  acccptantis.  Kt  hoc  est  quod  ait: 
Ei  qui  opcratur,  utiquo  ut  suo  laboro  stipcn- 
dium  Domini  morcatur,  merces  n07i  imputatur 
secundum  gratiam,  sed  secundum  dehitum.  Ei 
vero  grui  non  operatur,  credenti  autem  in  eum 
qui  justificat  impium,  reputatur  fides  ejus  ad 
justitiam  secundum  propositum  gratice  Dei. 
Ha'c  autem  imputalio  seu  rcputalio  non  in 
hoc  consistit ,  ut  fingunt  haretici,  ut  homini 
non  infundatur  vera  justitia ,  sed  imputetur 
alicna.  Nam  Paulus  supponit  Abraham  fuisse 
verc  justiticatum  ,  id  est,  justum  eiroctum, 
hcct  non  cx  opcribus,  sed  pcr  iidem,  ct  idoo 
habuisso  gloriam  apud  Deum ,  quam  certe 
non  haliuissct,  nisi  vere  justus  factus  esset. 
Dicilar  ergo  fidos  Abraho!  roputata  iUi  ad 
juslitiam,  utique  a  Deo  obtinendam,  non  ut 
merccdem  operum,  sod  ut  gratuitum  beno- 
iicium,  reputando  seu  acceptando  fidom  cum 
obodientia  conjunclam,  ac  si  esset  sufBciens 
meritum  ot  protium  tanti  doni. 

18.  Mens  Pauli  amplius  declaratur.  —  Ut 
ergo  hoc  exemplum  confirmet ,  et  ad  omnes 
qui  vere  justificantur  apphcet,  inducit  Paulus 
Davidis  tcstimonium ,  et  ait  :  Sicut  et  David 
dicit  heatitudinem  hominis  cui  Deus  accepto 
fert  justitiam  sine  operibus,  ubi,  accepto  ferre 
justitiam,  idom  est,  quod  reputare  ad  justi- 
tiam.  Unde  in  grreco  idem  verbum  respon- 
det,  XoYtCefai,  ct  idoo  D.  Tliomas  ibi  dicit,  ac- 
cepto  ferre  justitiam  idom  osse  quod  gratis 
dare  illam.  Nam  acceptum  ferre,  latine  signi- 
ticat  pro  soluto  habere  debitum,  et  iUud  re- 
mittere ,  ac  si  esset  solutum ,  et  ita  accepto 
ferre  justitiam ,  idom  ost  quod  gratis  illam 
dare,  perinde  ac  si  prctium  cjus  esset  accep- 
tum.  AUegat  ergo  Pauhis  Davidem  sestiman- 
tem  magnam  beatitudinem  hominis ,  quom 
Deus  sine  operibus  gratis  justificat ,  eique 
quasi  accepto  pretio  justitiam  confert,  juxta 
iilud  Isai.  55,  num.  1  :  Emite  alsque  argento. 
Et  tandem  in  liunc  sensum  inducit  Paulus 
verba  David  :  Beati  quorum  remisstB  sunt  ini- 
quitates,  ctc.  Et  in  eis  tacite  ponderat  verbum 
ieati,  per  quod  David  ostendit  benoficium  il- 
hid  pro  vera  beatitudine  hujus  vitse  haben- 
dum  esse,  ac  proinde  hos  homines,  quos  bea- 
tos  vocat,  vere  justos  esse,  veraraque  justi- 
iiam  et  peccatorum  remissioncm  a  Deo  acce- 
pisse.  Deinde  expendit  Paulus  tribuisse  Da- 
videm  tantum  beneficium ,  non  hominibus 
suis  operibus  illud  promerentibus ,  sed  Deo 
liberaliter  largienti.  Nam  per  hoc  docuit,  ut 
exponit  Paulus,  illud  esse  beneficium  gratise, 
quo  Deus  acceptofertjustitiam  sine  operibus. 


■ICATIONE  HOMIMS. 

Qualis  autcm  sit  remissio  peccatorum,  quam 
David  magni  facit,  ct  pluribus  vorbis  pra-di- 
cat,  ct  proptor  quam  boulos  vocat  eos  qui  il- 
lam  rccipiunt,  Paulus  non  amplius  nobis  cx- 
plicuit ;  tamen  (puj  illa  fuerit  perfcctior,  co 
melius  colligitur  cx  illis  vcrbis,  Deum  acce- 
ptam  forro  jusiitiam  homini  non  opcranti. 
Unde  non  cst  dubium  quin  intollexorit  Pau- 
lus,  fuisse  locutum  David  de  vera  peccato- 
rum  remissione ,  et  de  vera  infusa  justitia, 
quam  beaiitudinis  nomino  significavit. 

19.  Solutio  tertia. —  Varii  hvreticorum  er- 
rores. —  Ad  tcriiam  partem  objcctionis  hiere- 
ticorum,  respondetur  totam  esse  in  variis  er- 
roribus  fundatam,  et  ox  illis  male  concinna- 
tam.  Nam  imprimis  orrant  in  eo  quod  non 
agnoscunt  aliam  jusiificationem,  nisi  per  ex- 
trinsecam  et  imputaiam  justiiiam.  Et  nihilo- 
minus  inde  etiam  non  recte  inferunt  non  po- 
tuisse  Deumpeccatatollere  quoad  omnemra- 
tionom  culpaj.  Nam,  si  jusiitia  nostra  non  no- 
bis  inhffirei,  ut  ipsi  dicunt,  peccaia  non  pri- 
vant  justiiia  inhferente  ;  ergo,  sicut  per  jus- 
titiamChristi  non  imputantur  adpcenam,  pos- 
sunt  etiam  remitti  quoad  culpam,  postquam 
quoad  actum  transierunt,  et  sicut  ipsi  dicunt, 
tunc  remitti,  quando  creduntur  remissa,  ita 
potest  unusquisque  dicere,  se  credere  per- 
fecte  et  radicitus  esse  ablata ;  ergo  per  illam 
fidem  talem  remissionem  consequitur.  Quod 
vero  secundo  loco  adduni,  omnia  opera  ho- 
minum,  eiiam  justorum,  esse  peccata,  cviden- 
tissimus  et  porniciosissimus  error  est,  ut  libro 
sequenti,  et  in  9  et  10  osiendomus.  De  justi- 
iia  vero  habituali  infusa,  jam  supra  ostensum 
est  esse  in  se  purissimam  ethonestissimam,  et 
in  sequentibus  ostendemus  esse  sufficieniem 
ad  maculam  mortalis  peccati  cxcludendam. 
Quod  denique  ultimo  loco  dicunt,  manente 
concupiscentiaj  fomite,  non  potuisse  pecca- 
tum  perfecte  deleri,  rectissime  in  Concilio 
Tridentino  damnatum  est.  Nam,  si  intelliga- 
tur  de  remissione  peccati  quoad  totum  id, 
quod  veram  et  propriam  rationem  peccati  ha- 
bet,  omnino  falsum  est  quod  dicunt,  et  sine 
fundamento,  quia  concupiscentia  per  se  spec- 
tata  non  est  peccaium,  eiiam.prout  habet  ra- 
tionem  fomitis,  neque  motus  ejus,  prsecise  ut 
sunt  ejus,  et  nullo  modo  voluuiarii,  culpaera- 
tionom  habent,  ut  in  matcria  do  peccatis  late 
oslonsum  est,  neque  possunt  efficere  ut  cse- 
tera  opera  hominis  mala  siut,  ut  postea  vide- 
bimus.  Si  vero  loquantur  de  remissione  pec- 
cati,  quoad  omnem  pcenalitatem,  sic  verum 
est,  relicta  concupiscentia ,  non  tolli  pecca- 
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tus  (livcrsos  in  iiubis  generant  ;  nani  uno 
concipiliu-  ^Miitia,  ul  posiliva  foi-nia  ariiinam 
])orlicit'ns,  allero  sohuu  conciititur  aniiua,  ut 
peccato  carens,nonconcepta  perfectione  gra- 
tia?.  Unde,  in  mutationibus  ad  talcs  terminos, 
una  concipitiir  taiiliiiu  cum  liabitudiMe  ad 
j)c'tcafuiu,  iil  ad  tfiinimini  a  (iiio  reccdilur, 
allcra  cum  liabitudiuc  ad  jusliliam,  tan(]uam 
ad  terminum  ad  (luem  acceditur.  Ac  denique 
ilia  duo  censentur  inter  se  habere  aliquem 
Multiplex  remissionis  et  justificatlonis  ac-  ordincm  ])rioris  et  postcrioris,  quod  siiic  ali- 
ceptio.  —  Priusciuam  inquiraiiius  an  rcmissio  qua  distiuctionc,  saltcm  rationis,  iiitclli^i  uon 
])Cccati  sit  etlcctus  gratia'  liabitualis  seu  jus-  i)otcsl.  Dillicullas  crgo  cst,  an  sit  intcr  iila 
tiliai,  necessarium  est  pra'mittere  quomodo  duo  aliqua  distinctio  in  re,  Ut  autem  et  (]ua3s- 
illa  duointer  se(]uoad  distinctionemvel  idcn-    tionis  sensus  et  ratio  dubitandi  intelligatur, 


tum  originale,  quoad  omncs  dcfectus  ratione 
illius  conlractos,  sed  hoc  ad  rciii  pra'scnlcm 
iiihil  spectat. 

CAPUT  XI. 

UTKUM  JUSTIFICATIO  ET  REMISSIO  rECCATl  lliEM 
OMNLNO  Sl.NT,  VEL  SI.NT  DLO  IN  UE  DISTl.NCTA, 
ET   IKSEPAUAIJILITER  CONJUxNCTA. 


titatcm  comparentur.  Potest  autem  rcmissio 
peccati  accipi,  vel  pro  actu  volunlalis  Dci , 
quo  condonat  olfcnsam,  et  sic  rciuitlit  pccca- 
tum ;  vel  pro  eflectu  qui  inde  in  homine  re- 
sultat;  et  priordici  potest  remissio  ])eccati  in- 
tcrna  ,   altcra   externa.   Quk   disfinctio  cum 


advcrlo  duobus  inodis  intelligi  possc  per 
unani  mutationcm  acc]uiii  unum  terminum, 
et  expelli  ahum  oppositum.  Uno  modo,  per 
eamdcm  indivisibilcm  iiiformationem  seu 
mutationcm,  sine  distinctione  in  re,  sed  ra- 
tionis  tantum,  sicut  visus  expellit  caicitatem, 


proportione   ad  justiticationcm  applicari  po-     cl  himcn  tcncbras,  et,  in  universum,  privatio 


tcst ;  nain  etiam  volunfas  qua  Dcus  hominem 
justiticat,  potest  dici  activa  seu  intcrna  justi- 
hcatio ;  hic  de  externa  prKcipue  agimus,  et 
ihi  cum  proportionc  remissioncm  pcccatorum 
comparamus.  Potest  tamcn  etiam  intcr  actus 
voluntatis  Dei  comparatio  fieri,  quam  in  dis- 
cursu  capitis  attingemus.  Loqucndo  vero  de 
extcrna  remissione  peccati,  advcrtere  oportet 
exD.  Thoma^cju^sf.  28 dc  Vcrit.,art.  7,  c]uod, 
sicut  supra  distinxinuis  justificafionis  noincn 
(interdum  enim  significat  formalcm  circcfum 
justitia^  in  facto  esse,  interdum  vcro  mutalio- 


h.abitiim.  Afio  modo  solct  una  forma  expcl- 
lerealiamperc]uamdam  consecutionem  unius 
mutationis  ex  alia  cum  alic]ua  distinctione  in 
re  intcr  mutationcs  ipsas,  eo  salfciu  modo 
quo  ]3rivatio  a  posiliva  forma  distingui  po- 
tcst,  ct  sic  calor  expcllit  frigus,  et  albedo 
nigredinem,  et  in  universum  uiia  forma  aliam 
sibi  contrariam  vel  incompossibilem,  quia 
tunc  una  mutatio  est  gcneratio,  et  alia  cor- 
ruptio,  quas  necesse  est  in  re  ipsa  csse  dis- 
tinctas,  ut  ex  philosophia  suppono.  In  prse- 
senti  ergo  est  qusestio,  quo  istorura  modorum 


ncm  ad  ipsam  justitiam),  ita  ctiam  remissio  justificatio,  ut  est  positivus  justitia;  etfcctus, 

peccati  cumproportiouc  distingui  potest ;  nara  ad  ctrectum  rcraissionis  pcccati  comparctur. 
significare  potcst  raufationem  a]>  statii  pcc-        3.  Opiiiio  affirmam. — Primum ,  et  prcpci- 

cati  ad  carentiam  ejus,  vel  terminura   illius  puum  Vasquez  argumentum.  —  Prima  senten- 

mutationis  ,  qui  est  esse  liberum  a    peccato.  tia  aliirraat  in  re  esse  omnino  idem,  ita  ut 

Ut  ergo  formaliter  et  cura   proportione   fial  reraissio  peccati  nihil  prorsusinre  sit,  nisiin- 

comparatio,   sicut   supra   cgimus   de  justifi-  fusio  justitiK.  Hanc  opinionem,  ut  probabilem 

catione,  ut  cst  cficctus  formalis  justifite,   ita  refert  ct  admittit  Richardus,  in4,  d.  17,  art.  4, 

hic  agimus  de  reraissione  pcccati  in   poste-  quajst.  4.  Acriter  vero  ifiara  dcfendit  Vasquez 

riori  sensu,  ut  dicit  hunc  eilcctura  forraalem,  \.  2,  disputat.  204,  tribuitque  illara  Aureolo, 

qui  estesse  sine  peccato,  et  illum  cum  eiiectu  Capreolo,  Iluardo  et  Soto;  non  quidem  qina 

formali  positivo  justitice,  qiioad  distinctionera  id  asscrant  forraaliter,  sed  per  illationes,  de 

vel  idcntitatcm,  compararaus.  Vcrurafamcn,  quibus  poslea  vidcbimus.  Praicipuc  vcro  ar- 

quia  nonpossunt  distingiii  termini,  nisirauta-  guraentatur  Vasquez  ex  Concilio  Tridentino, 

tiones  etiam  distinguantur,  ideo  siraul  de  illis  sess.  6,  c.  4,  ubi  definit  justificationem  impii, 

dicere  necessariura  erif.  ut  sit  translatio  ab  statu  peccati  in  statum 

2.  Justificatio  peccatique  remissio   ratione  gratice  et  adoptionis  fiUorum  Dei.   Per  quai 

distinguuntur.  —  Iii  hoc  crgo  puiuto,  iudu-  vcrba  signilicat  jusfificationera  iuipii  esse  uni- 

bitatum  est  apud  auctores  illa  duo  saltem  ra-  cam  mutationem,  et  consequenter  sentit  re- 

fione  distingui,  quia,  ut  ex  ipso  modo  conci-  missionem  peccati  esse  eamdem  omnino  mu- 

piendo  constat,  \\\dd  du£B  voces  duos  concep-  tationem,  quia  non  fit  sine  aliqua  mutatione, 
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cumper  oam  linmo  ox  pcccatorc  fiat  non  poc-  argiimontatur  ab  incommodis,  qiiia  si  in  jns- 

cator;  crgo  vcl  cst  cadcm  mutatio  cnm  illa  ficationo  imitii  sunt  in  ro  dua  mutationcs,  una 

qna  liomo  fit  justus,  ct  hoc  est  quod  iiitondi-  acquisitio  justitia^,  alia  oxpulsio  cuipro,  orgo 

tur,  vel  ost  alia,  ct  hoc  est  conlra  Concilium.  sunt  (hio  cfrcctus  gratia- ;  nam  qua„'libct  illa- 

Et  confirmatur,  quia  cap.  7,  dicit  homincm  rnm  mutationum  cst  supornaturuhs,ctmagna 

pcr  voluntariam  susceptionem  gratiai  ct  do-  gratia.  Consoquens  est  falsum,  quia   consc- 

norum  cx  injusto  ficri  justum,  ct  cx  inimico  quontor  csscnt  duae  cause  formalos  tahum  cf- 

amicum;  crgo  sontit  hominom  por  ipsnmmot  fectuum,  quia  unusquisque  cffeclus   postulat 

gratia;  informationcm  ct  susccptioncni  immc-  suam  causam  formalom;  consequcns  cst  fal- 

diatc  ct  indivisibihtcr,  ut  sic  dicam,  obtincrc  sum,  tum  quia  ahas  non  esset  tantum  unica 

quidquid  necessarium  cst,  ut  sit  justus  sim-  formahs  causa  justificationis,  quod  est  contra 

phciter,  ct   amicus  Doi  ;  ut  autem  liomo  sit  Coucilium  ;  tum  ctiam  quia  sic  non  tota  causa 

justus  et  amicus,  neccssarium  ost  ut  culpa  formalis  justificationis  essct  intrinscca  ot  in- 

careat;   ergo    por  ipsam  infusionom   gratitc  hjorons,  quia  si  forma  cxpeUens  pcccatum  osl 

immediatc   ac  formaliter  fit  tam  consccutio  distincta  a  forma  posifivejustificante,  illanon 

justitia?,  quam  expulsio  peccali.  potcrit  esse  a  forma  intrinseca  et  inhsorcn- 

A.  Secundo  a  priori  po-ohatur.  —  Socundo,  te,  quia  ha'c  nuha  cst,  praeter  justitiam ;  ergo 

reddi  potcst  ratio  a  priori  ox  doclarationo  pu-  crit  cxtrinsocus  favor,  scu  condonatio  Dci,  ct 

pra  facta,  quia  pcccatum  ct  gralia  opponun-  consequontcr  illa  erit  forma  confercns  banc 

tur  tanquam  privatio  ot  habitus;  sed  carentia  partem  justificationis,  quae  est  carere  peccato, 

prlvationisnon  est  in  rc  cffcctus  aliquo  modo  ac  proinde  non  tota  forma  intcgrc  justificans, 

distinctus  ab  esse  positivo  per  habilum  scu  ct  rcddcns  homincm  purum  a  pcccato,  crit 

pcr  formam  coUato  ;  ergo  ncquc  in  prasonti,  inhairens,  quod,  ut  dixi,  rcpugnat  Concilio. 

carcre  peccato,  et  csse  justum  scu  gratum,  Et  pra;tcrca   cst  contra   cxccllentiam  infusaj 

possunt  esse  duo  cfFectus  in  re  ipsa  distincti.  justitiae;  sequitur  cnim  illam  non  csse  pcrfec- 

Minor  cura  toto  argumento  declaratur  cxcra-  taro  justitiara  ct  sanctitatera,  quia  per  se  non 

plo  lucis  et  tenebrarura  ;  nam,    hcct  ratione  excluderet  injuslitiam  ct  imraunditiara  culpae, 

possint  distingui  csse  lucidum  ct  carere  te-  sed  ad  lioc  indigeret  novo  favore  extrinseco, 

ncbris,  non  tamen  in  re  secundura  ahquara  quod  ccrte   non    est   consentaneura  Concilio 

verara  distinctionora.  Et  ratio  est,  quia  priva-  Trident.,sess.  5,  c.  5,  dicenti,  renatos  induen- 

tio  formaliter  non  expeUitur,  nisi  per  habi-  tes  novum  hominem  exuere  veterem  hominem, 

tum  oppositura.  Undc  nihil  aliud  est   carere  et  imwcentes,  immaculatos,  puros,  et  innoxios, 

privatione  quara  habere  habitura.  Propterea  ac  Deo  dilectos  fieri.  Et  confirraatur,  quia  st 

enira  vere  dicitur  corarauniter  duas  negatio-  unajustificatio  duoscftectusgratiffiincludcret, 

nes  affirraare.   Sicut  e  contrario   introductio  bis  ctiam   fierct  in   justificationc  applicatio 

tencbrarum  non  potcst  esse  in  re  aliquid  dis-  meritorum    Christi,   semel    ad    remissionem 

tinctum  ab  expulsione  lurainis,  quia  licet,  cura  pcccati  ,  ct  iterura  ad  infusionem  justitiK; 

dicitur  introductio  tenebrarura  ,  concipiantur  quia   utraque  fit    ex  raeritis  Christi.  Conse- 

tenebrse  ut  terrainus  ad  quem  alicujus  muta-  quens   autem  non  consonat  eidcra  Concilio 

tionis,  re  taraen  vera  non  est  talis  tcrrainus,  Tridentino,  cap.  7  dicenti  :  Quanquam  nemo 

sed  instar  illius  concipitur,  quod  satis  cst  ad  possit  esse  justus,  nisi  cui  merita  passionis 

aliquara  distinctionera  rationis,  non  vero  ad  Do^nini  nostri  Jesu  Christiapplicantur,idta- 

aliara  raajorera.  Idem  crgo   crit  in  pra:;senti  meninhacimpiijustificationefieri^dimejus- 

coraparando  carentiara  peccati  ad  effectura  dem  passionis  merito  per  Spiritum  Sanctum 

gratise,  quia  peccatum  et  gratia  se  liabcnt  si-  charitas  Dei  dififunditur  in  cordibus  eorum  qui 

cut  lux  et  tenebrse,  mors  et  vita.  Et  confirma-  justificantur ,  atque  ipsis  inhceret. 
tur,  quia  raulti  censcnt  illa  duo  ita  csse  inse-        6.  Assertio  prima  communis.  —  Ruardus, 

parabilia,  \\i  etiara  de  potentia  absoluta  nec  art.  8,  §  Manifestura  est.  —  Vide  Stapleton.  in 

possit  reraissio   peccati  fieri  sine   infusione  prolog.  \,  ado,lih.  de  Justif.  — Nihilominus 

gratiae,  nec  gratia  infundi  existenti  inpeccato,  dico  prirao  rcraissionem  peccati  esse  aliquid 

quin  illud  cxpellat ;  ergo  signum  est  illa  non  in  re  ipsa  distinctum  a  justificationis  effectu 

esse   in  i^e  distincta,  nam   quffi  in  re   distin-  positive  tantura  considerato ,  non    eo   modo 

gmmtur,  possunt  saltem  per  absolutara  Dei  quo  intcr  res,  aut  inter  rem  et  raodura  posi- 

potentiara  separari.  tivum  ejus,  potest  in  re  distinctio  inveniri,  sed 

5.  Suadetur  tertio  ab  incommodis. — Tertio,  eo  raodo  quo  inter  formam  positivam,  et  pri- 
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vationem  potost  esse  dislinctio,  vcl  (luo  ics  vo,  o\  |»rofosso  prohat  illas  nmtationPR  esse 

plij'sica  potest  a  moiali  moilo  distingui.  lUvc  \i\  ro  distinctas,  ot  non  tantum  raliono,  ac 

assortio  quoad  suhslanliam  ojus,  qua'  iu  primi  proindo  conip.irari  non  lanlum  sicul  liansi- 

ojus  parto  posila  ost,  vidotur  salis  conuuunis;  luui  a  privaliono  ad  hahitum,  scd  sicul  trans- 

iihimdocot  oxjjrosso  Scotus,  in  4,  d.  1(5,  (j.  2;  mutalionom  ox  imo  conlrario  in  aliud,  ut  ox 

Gahriel,  disl.  li,  (puost.  1  ;  Ocham,  in  4,  q.  3;  all>o  in  nigruiu  ;   iii  (pia  sino  duhio  interce- 

oamque  prohahilom  consot  Richardns,  in  4,  dinit  duio  nuitationcs  in  re  dislincta',  ut  ihi- 

(1.  17,  art.  1,  (pia'st.  4  ;  ot  omnos  (jni  conscut  doin  dicit,  ot  oodom  toiiore  ail  osso  duas  mu- 

illa  dno  esso  in  ro  ipsa  soparahilia,  sallom  do  talioucs  in  transilu  a  poccato  ad  justitiain. 

potontia  ahsoluta,  ila  ut  remissio  poccati  sine  8.  Tridentina  synodus  idem  docet.  —  Pra> 

posilivo  eilectu  alicujus  formre  fiori  possit,  terea  sentonliam  hanc  vel  supponit,  voi  corte 

profocto  aporto  snpponunl  illa  duo  in  ro  osse  docot  Concilinm  Tridentinum,  nam  sompor 

disfincta,  quia  qua'  in  re  non  dislini^uunlui',  ioquilur  do  lOTuissiono  poccatorum,  ut  dc  niu- 

(pioniudo  possunt  in  ro  ipsa  scparari?  Dcindo  laliono,  vol  oifocUi  in  re  ipsa  ilistinclo  ajj  illa 

auctores  moderni  scrihontos  contra  liaereticos  posiliva  ronovatione  quam   confert  justitia  , 

s£epe  distinguunt  duas  partos  in  otfoctn  adai-  quod  patot  prin}(j  in  vorhis  iliis,  sess.  0,  c.  7 : 

quato  nostra:!  justificationis,  nimirum  romis-  Hanc  disposiiionem  justificalio  ipsa  consequi- 

sionem  poccati,  ot  positivam  anima'  lonova-  tur,  qum  non  est  sola  peccatorum  remissio,  sed 

tionom  per  infusioncm  justilia',  ot  in  hoc  ro-  et  renovatio,  otc.  llic  onim  modus  loquondi 

prehendunt  hieroticos,  quod  totam  justifica-  aliqnam  dislinctionem  intor  illa  dno  indicat, 

tionein   ponunl    in   sohi    rcmissione  pcccati.  nam  in  jxiia  mutatione  a  privatione  ad  foi'- 

Pra'terea  videlur  liaec  expressa  sententia  divi  mam  oppositam  nomo  ita  lo(piitur  :  Per  illu- 

Thoma-,  prima  soonnda',  qu.Tst.  1 1 .'5,  aiticuio  minationem  non solum expelluntur  tenehrtr,  sed 

primo,    uhi   distiiiguit   duplicom  justincalio-  etiam  himen  efficitur  ;  quando  vero  mutatio- 

nem  :  unam  per  modum  simplicis  gencratio-  nes  sunt  diversfp,  recte  dicetur  :  Per  calcfac- 

nis  vcl  mutationis,  quee  est  cx  privalionc  ad  tionem  non  solum  fit  calor  ,  sed  etiam  expelli- 

formam,  sicut  fuit  in  Adam  ;  ot  aliam,  qure  est  tur  frigus.  Accedit  quod  paulo  inforius  dicit 

per  modum  motus  a  contrario  in  contrarium,  Concilium  :  Unde  in  i^psa  justlficatione  cum  re- 

et  talem  dicit  esse  justificationcm  peccaloris.  missione  peccatonm  hcec  omnia  simul  infusa 

Unde  sentit  in  priori  esse  tantum  unam  sim-  accipit  homo,   uhi  particula  illa  conjunctiva 

phcem  mutationem  ad  talemformam,  in  pos-  cum,  distinctionom  indicat  inter  ea  qua?  coii- 

teriori  vero  esse  transmutationem,  et  cjuasi  jungit ,   remissionem  utique  peccatorum   et 

motum  compositum  ox  duplici  partiali  muta-  infusionem  jnstitia».  Et  similia  repetit  in  ca- 

tione,  scilicet,  acquisitione  justitiaj,  et  exclu-  non.  11.  Et  eumdom  loquendi  modum  imita- 

sione  peccati,  tanquam  contrarii.  Quod  ex-  ta  est  synodus  Moguntina  ult.,  c.  7,  dicens 

pressius  declaravit  artic.  6,  ad  2,  uhi  propo-  justificari  homines,  cum  per  Christi  meritum, 

nit  argiimentum  a  nohis  in  contrarium  fac-  peccatorum  suorum  remissione  impetrata,  re- 

tum,  et  illud  solvit,  ut  postca  videhimus.  novantur  Spiritu  Dei  per  Christum  secundum 

7.  D.  Thomas  expresse  opinionem  kanc  pro-  interiorem  hominem  ,  etc. ;  et  infra,  postquam 

fitetur.  —  Latius  vero,  et  rem  in  terminis  dis-  descripsit  modum  quo  homines  ,  vel  per  ba- 

putans,  quoestione  28  de  Verit.,  articulo  pri-  ptismum,  vel  per  poenitentiam  justificationem 

mo,  in  corpore,  ait,  si  justificatio  sumatur  ut  ohtinent,  addit  :    Q?f«?  (nimirum  justificatio) 

est  quidam  motus  a  contrario  in  contraiium,  cum peccatorum  remissione  etiam  sanctificatio- 

sic  idem  in  re  esse  cnm  romissione  peccato-  oiem,  et  interni  hominis  renovationem  con/crt ; 

rum,  solumque  ratione  ditferre,  quatenusjus-  quatenus  per  meritum  passionis  Christi,  quod 

tificatio  dicit  illum  motum  cum  hahitudine  ad  jam  credenti  communicatur ,  cum  xenia  pecca- 

torminum  ad  quom,  rcmissio  autem  pcccali  torum  homo  etiam  Dei  gratiam,  et  per  Spiri- 

dicit  eumdem  motum  cum  hahitudine  ad  ter-  tum  Sanctum  una  cum  fide  simul  charitatem 

minum  a  quo  :  Si  autem  (inquit)  justificatio  in  corde  diffusam,  ac  spem  aecipit.  Quos  om- 

sumatur  per  tiam  mutationis,  sic  aliam  muta-  nes  etfectus  tanqnam  distinctos  ponit ,  licet 

tionem  significat  justificatio,  scilicet,  justitice  integra  justificatio  ex  omnibus  coalescat. 

generationem,  et  aliam  peccatormn  remissio,  9.  Canonico  jure  probatur.  — Innocentius 

scilicet  remissionem  culpce.  Sic  autem  justifi-  etiam  III,  in  c.  Majores,  de  Baptismo,  refe- 

catio,  et  remissio  peccatorum  non  erunt  idem,  rens  anliquam  opinionem,  quod  parvulis  per 

nisi  per  concomitantiam.  Et  in  articulo  octa-  baptismumremittiturpeccatum  originaIe,non 
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tamen  infiinditiir  gratia  ,  supponit  dislinclio- 
nem  intcr  remissioncm  peccati,  et  infusionem 
gratiaj,  quam  illi  Tljeoiogi  etiam  supponc- 
bant,  ct  non  rcprobat,  sed  probabilcm  ducit. 
Et  Concilium  Viennense  ,  in  Clcment.  unic. 
de  Summ.  Tiinit.,  licet  probabilius  duxerit  si- 
mul  infundi  justitiam  et  remitli  pcccata,  ctiam 
parvulis,  non  fuudalur  in  idcntitate,  vcl  insc- 
parabilitatc  unius  effectus  ab  alio,  quantum 
est  ex  parte  distinctionis  eorum  inter  se,  sed 
in  cflicacia  ra(!ritorum  Cbristi  :  A^os  autem 
(inquit)  ob  ffeneralem  efficaciam  mortis  Christi 
[quce  per  haptisma  applicatur  pariter  omnibus 
baptizatis ),  opinionem  qua^  dicit,  tam  parmlis 
quam  adidtis,  informantem  gratiam,  et  virtu  - 
tes,  ctc,  duximus  eligendam.  Et  ad  hunc  mo- 
dum  loqui  solent  Patrcs  dc  his  eflectibus, 
tanquam  de  bencficiis  aiiquo  modo  distinctis, 
ut  vidcre  licet  in  his  quos  supra  aliegavimus, 
ct  in  maleria  de  Baptismo.  Et  notari  potest 
locus  Clirysostomi,  liomil.  20  in  Gcnes.  :  Con- 
tritionem  vult  cordis,  compunctionem  mentis, 
et  non  solum  largitur  vulnerum  cu^ram,  et  a 
peccatis  mundos  ostendit,  sed  et  eum,  qui  innu- 
meris  peccatorum  sarcinis  gravabatur,  justum 
fecit.  0  misericordi(e  magnitudinem,  o  bonita- 
tis  excellentiam.  Qui  ^-eccavit,  quando  confite- 
tur  peccata,  et  veniam  petit,  accipit  posthac 
securitatem,  repenteque  justus  apparet.  Ac  de- 
nique  juvat  sententia  Pauli  ad  Rom.  4  :  Tra- 
ditus  est  propter  delicta  nostra,  et  restirrexit 
propter  justificationem  nostram;  et  c.  6  :  Qui- 
cumque  baptizati  sumus  in  Christo  Jesu,  in 
morte  ipsius  baptizati  sumus,  etc,  ubi  remis- 
sionem  peccati  ait  reprffiscntatam  esse  in 
mortc  Christi,  gratia?  vero  infusionem  in  ejus 
resurrectione ,  ut  supra  cum  Augustino  et 
aliis  Patribus  declaralum  est.  In  quibus  om- 
nibus  aliqua  distinctio  inter  iUa  duo  vel  sup- 
ponitur,  vel  indicatur. 

10.  Ratio  S.  Thomce.  —  Tandem  possumus 
argumentari  ratione.  Prima  sit  quam  indica- 
vit  D.  Thomas  supra,  quia  justificatio  impii 
non  est  simplex  mutatio  a  carentia  formae  ad 
positioncm  ejus,  scd  est  tanquam  motus  a 
contrario  iii  contrarium;  scd  in  motu  a  con- 
trario  in  contrarium  fiunt  duw  mutationes 
partiales,  una  consistens  in  exclusione  unius 
formce,  alia  in  inductione  alterius :  ergo  ese- 
dem  interveniunt  in  justificatione  impii.  Et 
declaratur  ratio  incipiendo  a  contrario  statu. 
Nam  quando  justus  peccat,  et  peccatum  ex- 
pellit  gratiam,  necesse  est  ut,  prffiter  effectio- 
nem  pcccati,  sive  ut  est  ab  homine,  sive  ut 
est  a  concursu  Dei  quoad  materialc  ejus,  in- 
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lcrccdat  ex  parte  Dci  ad  destractionem  gra- 
tia^  suspcnsio  illius  intluxus,  quo  gratiam  con- 
servabat,  et  hac  ratione  distincta  est  muta- 
tio  partialis,  qua  homo  ex  non  peccatore  fit 
pcccator,  ab  illa  per  quam  cx  justo  fit  non 
justus.  Et  ibi  clare  ccrnitur  proportio  ad  mu- 
tationcm  physicama  contrario  in  contrariiim, 
quam  D.  Thomas  posuit.  Nam  cuni  lignum, 
verbi  gratia,  calefit,  ut  excludatur  frigiditas, 
necesse  est  ut,  praiter  concursum  qucm  Deus 
praebet  ad  efficiendum  calorem,  suspendat 
concursum  quo  consei-vabat  frigiditatera,  alias 
non  potuisset  excludi.  Et  ideo  ibi  .sunt  duaj 
mutationes  partiales,  privativa  et  positiva,  si- 
railesque  inveniuntur  in  transitu  ab  statu  jus- 
titiiB  ad  statum  peccati ;  ergo  similes  etiam  in- 
terveniunt  incontrariotransitu  ab  statuinjus- 
titice  ad  statum  gratiae.  Probatur  haec  ultima 
consequentia,  tum  quia  oppositorum  eadem 
est  ratio,  tum  ctiam  quia  non  minus  repu- 
gnat  peccatum  gratiffi,  cpiam  gratia  peccato. 

11.  Evaslo  adversariorum.  —  Responderi 
potest  non  esse  similem  rationem  ;  est  enim 
duplex  discrimen :  unum  est,  quod  mutatio 
qua;  in  homine,  quando  peccat,  antecedit  or- 
dine  natiuae  cxclusionem  gratife,  est  muta- 
tio  actualis,  committcndo  actuale  peccatum  ; 
post  iUam  vero  inductio  maculse  seu  habituti- 
lis  culpee  non  est  rautatio  distincta  ab  exclu- 
sione  gratiae,  et  in  hoc  tantum  debet  fieri 
comparatio ,  quia  per  remissionem  peccati 
non  toUitur  actuale  peccatum,  sed  habituale. 
Nam  ante  remissionera ,  necesse  est  suppo- 
nere  liominem  cessasse  peccare,  imo  et  ali- 
quam  mutationem  actualem  in  sua  voluntate 
fecisse,  qua;  distincta  est  a  renovatione  inter- 
na  per  justitiam,  imo  et  a  propria  remissione 
peccati,  ut  infra  dicam.  Igitur  argiunentum 
non  fit  cum  debita  proportione  ;  imo ,  si  haec 
servetur  ,  potest  in  contrarium  retorqueri. 
Aliud  discrimcn  est,  quod  gratia  pendet  a 
Deo  in  fieri  et  conservari,  et  ideo,  ut  homo 
iUa  privetur ,  necesse  est  ut  Deus  suspendat 
concm'Sum  cpio  gratiam  conservat,  et  inde 
resultet  in  homine  spccialis  mutatio  privativa. 
At  vcro  peccatum,  sicut  non  fit  a  Deo,  ita  ne- 
que  ab  iUo  pendet  in  conservari ,  et  ideo  ex 
eo  capite  non  est  necessaria  specialis  muta- 
tio.  Et  in  eo  etiam  peccat  exeraplum  de  tran- 
situ  a  calore  ad  frigus,  quia  calor  est  positiva 
forma  pendens  in  conscrvari  a  Deo. 

12.  Responsio  et  impugnatio  ad  primam  il- 
lius  partem. — Responsio  ad  secundam  partem. 
—  Respondeo  ad  priorem  partem,  in  homine 
Iranseunte  ab  statujustitiae  ad  statum  peccati 
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non  esse  consiclcrandum  solum  aclualc  pcc-  poccali ;  cst  crgo  in  re  ips.i  aliqna  dislinclio 

catiim,  ncquo  ub  illo  cssc  arfiiuucutum  su-  intcr  lia'c.  Itciu  c  couliai-io  |)osscl  cssc  pcc- 

niciulum,  quia  rcvcra  non  cst   solidum  ,   ul  calum  induccus   culj)aiu  liabitualcm,  (>l  uon 

ol)jcclio  rcclc  oslciidil,  scd  considcraudus  csl  privans  gralia,  ut  iii  liomiiU!  iii  piiris  ualura- 

status  qnioxvitalis  actus  in  liominc  mutaliir,  libus,  vol  do  facto  in  poccaloro  carcnte  gra- 

quia  ox  non  pcccatore  fitpcccator,  non  solum  tia,  quando  itorum  poccat,  vol  otiain  do  po- 

aclualilcr,  scd  ctiam  i)crmancntcr,  licct    ac-  tcntia  absolula  iu  liomiiic  babciilo  qualilalcm 

lus   ccssct.   llanc  cnim    mulalioncm  indiicil  j^ralia',  qiiam  Dcus  vcllcl  in  illo   coiiscj-varo, 

poccatum  vi  sua,  etiainsi  nuUa  ibi  csset  gratia  cliamsi   ipse  pcccarot,  quod  non  rcpugnare 

pcr  poccatum  cxchidcnda,  vcl  li(  ("t   [)roescin-  infra  ostcndcmus;   crgo  signum  ost   pocca- 

damus  a   susponsione  pbysici   iiilluxus,  (iiio  tum,  ul  talo  est,  non  consistere  in  mera  pliy- 

Dciis  ^raliam  (•ouscrvat,  cl  ita  inducil  mula-  sica   privationc  gratite.  Undo   facilo  probaliir 

lioncin  orilinc  nalura'  priorcm   pbysica   mii-  prior  consc^picutia,  (juia  cx  vi  pliysica'  infn- 

taliono,  scu  amissionc  gratiic,  unde  cossat  ob-  siouis  gratia*    non   cxpollitur  formalitcr  uisi 

jcctio  prior,  ct  optime  procedit  ratio.  Ad  al-  ])rivatio  pbysica  gratiae ;  ergo  ad  oxpellcn- 

tcram  partom,  respondomus  non  esse  simili-  dum  id  quod  cst  proprie  et  formaliter  pocca- 

tudiucm  cum  a^qualitatc  sumcudam,  scd  cum  tum,   noccsso    cst   intclligorc  ibi   ficri  aliam 

proportionc,  quia  non  oportct  excmplum  css(!  parlialcm  mutationcm,  quK  consistat   in  cx- 

siinilc  in  omnibus,   scd  in  eo  ad  quod  addu-  imlsione   ot  remissione  peccati.  Unde ,  quia 

citur.  Et  ita  t).  Tliomas  supra  usus  est  exom-  illa  forma,   iit  sic,  est  moralis,  idco  cx  bac 

plo  do  motu  a  contrario  in  contrarium,  solum  parte  ctiam  illa  cst  mntatio  raoralis,  ac  su- 

ut  cxplicarct  jnstiticationcm  non  osso  oninino  l)indc  ctiam  cx  partc  Dci  ncccssarins  cst  ali- 

simpliccm  mutationom  a  privatione  ad  Iiabi-  qnis  moralis  inlluxns,  cllicicns  illam  mutalio- 

tuin,  scd  esse  aliquo  modo  a  forma  contra-  ncm  vel  expulsionem,  et  hunc  inlluxum  si- 

ria;  et  quoad  hoc  vere  tenet  siinilitudo.  Nam  gniticamus  verbo  remittcndi  peccata,  seu  per 

sicut  una  forma  contraria  est  aliquid  distinc-  romissionem  peccati  active  sumptam,  a  qua 

tum  ab  alia  opposita,  ct  ideo  aliud  cst  privari  provenit  Ih-cc  mutalio  quam  vocamus  rcmis- 

una  forma,  el  aliud  contrarium  induci,  ita  in  sioncm  passivam  pcccatorum,  ut  supra   dis- 

pra^scnti  peccatum  etiam  habiluale  alio  mo-  tinximus. 

do  distinctum  est  a  gratia  et  ahter  illi   op-  14.  Tertium  fundamentum.  —  Tertio,  argu- 

poniturqnam  mera  privatio,  et  ideo  exclusio  mentor  in  hunc  modum,  quia  jnstificatio  du- 

pcccati  ct  inductio  gratia?  etiam  sunt  partialcs  plex  est,  ut  supra  distinximus  cum  divo  Tho- 

mutationes  distinctae.  Neque  quoad  lioc  obs-  ma  1.2,  qua^st.  M3,  art.  1,  et  aliis  locis;  una 

tat  quod  culpa  babitualis  non  pendeat  in  con-  est,  quae  confertur  personae  carenti  omni  cul- 

servari  a  Deo,  utique  positive,  quia  culpa  non  pa,  ut  fuit  in  Angehs,  vel  Adam  in  statu  in- 

habet  esse  physicum ;  satis  cnim  est  quod  in  noccntice  ;  alia  cst  pcr  transitum  a  statu  pec- 

cxclusione  pendcat  a  voluntate  Dei,  sinc  qua  cati  ad  statum  justiti».  Tunc  sic.  In  priori 

expelli   non  potest,  et  quod  expulsio  illa  sit  justificatione  mcre  positiva,  est  una  simplex 

formaliter  in  re  ipsa  ab  infusione  gratiai  dis-  mutatio  sola,  in  qua  inductio  gratiae,  et  ex- 

tincta.  pulsio  carcntire  ejus  in  re  non  sunt  duo,  sed 

d3.  Altera  ratione  a  priori  confirmatur. —  tantum  ratione  ;  sed  in  altcra  justificatione 

Unde  ad  hoc  declarandum,  addimus  sccun-  impii  invcnitur  boc  totum,  ct  aliquid  ultra  in 

dam  rationem,  qua?    in  hac  materia  vidctur  re  ipsa  additur  ;  ergo   necesse  est,  lioc  quod 

esse  a  priori,  quia  peccatum,  etiam  quoad  ha-  additur,  esse  aliquid  in  re  distinctum  a  priori 

bitualein  maculam,   qure  transacto  actu  ma-  simplici  mutationc,  cum  illa  possit  sino  hoc 

nct,  non  ost  mcra  privatiopbysica  gratia',scd  inveuiri.  Illud  aulom  additum  non  est,  nisi 

includit  aliquam    moralcm   dcordiuationcm  ,  alia  partialis  mulatio,  qiue  cst  cxpnlsio  pcc- 

quffi  formalitcr  conslituit  rationem  peccati.  cati ;  crgo  illa  cst  aliquo  modo  distincta  iii  re 

Ergo  sola  et  pracisa  physica   infusio  gratioe  a  positiva  renovationc,  quam  confert  justilia. 

non  est  formalis  exclusio  peccati,  quoad  to-  Et  confirmatur,  quia  ex  parte  Dei  major  in- 

tum  id  quod  est  de  ratione  peccati.  Antece-  tcrccdit  misericordia  in  hac  postcriori  justili- 

dens  probatur,  quia  possct  Dcus  privarejus-  cationc,  quam  in  priori  (juxta   illud  Augus- 

tum  qualitate  gratia;,  nullo  intervcnicnte  p(!C-  tiiii,  tract.  72  in  Joan.,  vcrsus  fincm)  :  Judicet 

cato,  quia  libcre  illam  conscrvat;  ergo  pri-  qui  potest ,  utrum  majus  sit  justos  Angelos 

vatio  gratiaj  est  separabilis  a  propria  ratione  creare  quam  impios  Justificare;  certesi  cequa- 

IX.  12 
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lis  est  utmmqiie  potentice,  hoc  majoris  est  mi- 
sericordia'.  Hiiic  anlcm  mnjori  miscricordioe 
nccosso  cst  ut  in  rc  uli([iiO(l  mjijns  bcncricium 
respondcat,  quod  pcr  justilicalioncm  impio 
confcratur,  ct  altcri  justo  non  tribuatur,  ct 
consctiuonter  sit  in  re  distinctum  bcneticium 
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justificationis  intorveniunl.  Et  e  cnntrario,  si- 
cut  ox  illa  duplici  mutationo  coalcscit  unus 
molus  justilicalionis,  ita  cx  illa  diiplici  volun- 
talc  riilionc  distincta,  modo  noslro  concipiums 
umim  adaequatum  divina;  voluntatis  actura, 
quointondit  pcccatori  infundcrcjustitiam,per 


ab  iilo  bcneficio  quod  fit  justo  qui  nunquam  quam  ciUcacitcr  ab  illo  expellatur  peccatura, 

pcccavit.  ut  jam  cxplicabimus. 

15.  Fxplicatur  di/fcrentia  duplicis  superio-  17.  Assertio  secunda,  qua ratione  justificatio 

ris  Jttsiifccationis,  cx  parte  kominis.  —  Possu-  dicatur  remissio  peccati.  —  Dico  secundo  :  in- 

mus  autem  hoc  discriraen  explicare,  vel  ex  fusiojuslilitc  infalliljiliter  ac  necessario  habet 

partc   liominis  recipicntis,  vel  ex  partc  Dei  conjunclam  romissionem  peccati,  et  ita  jus- 

conferculis.    Priori  modo  ditfcrunt,    quia  in  tilkatio  dititur  csse  remissio  pcccati,  vcl  quia 


priori  juslificalione  una  simplex  mutatio  phy- 
sica  ct  positiva  fit  in  liominc,  quse  dici  potest 
simplex  beneficium ;  in  secundo  autem  modo 
justificationis,  duplex  mutatio  partialis  in  ho- 
mine  fit,  et  duplex  bcneficium  rccipit,  vel 
unum  quasi  composilum  ex  perfectionc  jus- 
titiee  et  ablatione  peccali,  utrumque  cnim  nc- 
cessarium  est  in  tali  homine,  ut  sit  purus, 
sanctus,  et  ex  utroquc,  suomodo,  conflatur  in- 
tegra  et  perfecta  justitia.  Ac  dcniquc  utrum- 
que  suo  modo  est  intrinsecum  homini,  ct  iu 
ipso  reccptum.  Quod  in  positiva  renovatione 
satis  notum  est  ex  dictis  ;  in  ablatione  autem 
peccati  patet,  quia  macula  pcccati  in  ipso  ho- 
minc  est  suo  modo  inhffircns,  undc  Concilium 
Tridentinum,  sess.  5,  cap.  3,  dixit  pcccatum 
originis  inesse  unicuique  homini  proprium  ; 
ad  eumdem  ergo  modum  destructio  et  ablatio 
culpce  inhiBrentis  homini  est  beneficium  illi 
intriusecmn  ct  inhserens,  quia  exchidit  ma- 
lum  in  illo  prsecxistens,  et  ideo  ha^c  postcrior 
dicitur  esse  majorDeimisericordia,  quia  con- 
ferendo  idem  positivum  bonum,  a  majori  mi- 
seria  hominem  hberat. 

16.  Ex  parte  Dei  etiam  ostenditur. — Ex 
parte  vero  Dci  declaratur  discrimen  dictum, 
quia  in  priori  justificatione  solum  inteUigi- 
mus  in  Dco  vohmtatem  conferendi  gratiara 
informanlcm  hominem ;  in  posteriori  autera 
justificationc  interccdit  illa  voluntas,  ct  altera 
ratione  distincta,  nimirum  reraittendi  homini 
culpam,  et  debitura  eeternai  poense ;  quarura 


illam  inchidit,  vcl  quia  ad  illara  consequitur, 
sicut  generatio  unius  dicitur  corruplio  alte- 
rius.  Prior  pars  intelligitur  de  lege,  et  secun- 
dum  slatutam  a  Dco  providcntiara  ;  quoraodo 
vcro  sit  ha'C  Icx  intclligcnda,  et  quanta  sit 
ha;c  ncccssitas,  postea  videbimus.  Sic  ergo 
illa  p.ars  ccrtissima  cst,  et  de  fide,  loquendo, 
ut  dixi,  de  rcmissione  peccati  mortalis.  Eam- 
que  imprimis  probant  omnia  illa  Scripturoe 
testimonia,  quibus  in  supcrioribus,  et  inha;- 
rentem  justitiam,  et  verara  reraissionera  pec- 
catorura  probavimus.  Nam  illa  omnia.  si  at- 
tente  ponderentur,  seraper  illa  duo  conjun- 
gunt ,  tanquam  intrinsoco  conncxa ,  ita  ut 
unum  sinc  idio  non  conferatur.  Hinc  ait  Pau- 
lus  ad  Rom.  8  :  Alhil  damnationis  est  iis 
qui  sunt  in  Christo  JESU,  tjuia  si  sunt  Christo 
per  fidem  vivam  uniti,  etiam  sunt  a  peccato 
et  damnatione  libori ;  et  c.  6,  qui  moriuntur 
peccato,  dicuntur  resurgcre  ad  vitam  gratiai; 
et  ad  Tit.  3,  qui  lavantur  a  peccato  per  bap- 
tismura,  etiam  renovari  dicuntur.  Et  similiter 
Ezech.  18:  Vita  viret,  et  non  morietur.  Om- 
iiium  iniquifatiim  ejus  non  recordabor,  in  Jus- 
titia  quam  operatus  est  vivet ;  idem  cap.  33, 
et  apud  Isaiara  et  ahos,  quos  supra  retuli. 
Et  ideo  David,  Psal.  50,  illa  duo  siraul  petit : 
Averte  faciem  tuam  a  peccatis  meis,  etc. ,  et  : 
Cor  mundum  crea  in  me,  Deus,  etc. 

18.  Rohir  Tndentini.  —  Secundo,  hoc  do- 
cet  Concilium  Tridcntinura,  sess.  6,  can.  M, 
dum  definit  homines  non  justificari  sola  re- 


prior  est  activa  gratise  infusio,  posterior  vero  missione  peccatorura;  supponit  enim,  quoties 

dici  polest  activa  remissio  peccati ;  ct  rationc  conscquuntur  remissionem  peccalorura,  jus- 

hujus  postcrioris  voluntatis  dicitur  esse  illa  tificari ;  docet  etiara  nunquam  talem  rerais- 

miijor  misericordia,  quam  Deus  habcre  non  sionom  fieri  solara  sine  infusione  justitioe.  Hoc 

potest  erga  hominera  qui  non  peccavit,  quia  etiam  probant  omnia  quae  prior  sententia  in 

objcctum  illius  voluntatis  in  tali  homine  non  eodcm  Concilio  ponderabat,  ut  ad  illa  respon- 

invcnitur.  Unde  cx  distinctionc  ralionis  quaj  dendo  magis  dcclarabitur.  Idom  etiam  confir- 

inler  illas  voluntates  intcUigitur,  colligi  potost  mant  qua*  nos  adduximus.   Nam  in  iliis  locis 

diversitasinobjectis,  seu  eflectibus  carura,  scu  expresse  docet  Conciliura  peccatores  siraul 

in  rautationibus  parlialibus  quae  in  tali  modo  semper    accipere   remissionera    peccatorum 
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ouni  infusioiio  donoruin.  Nun(juam  crjio  rc-  sa ;  tuni  quia  cst  niajus  bonum,  cum  quam- 

cipit  uinmi  sinc  alio  ;  crgo  senipor  ac  ncccs-  lilu-t  ])ail(in,  ol  aliiiuid   ullra  singulas  inchi- 

sario  sunt  illa  duo  oonjuncta.  Kx  (juibus  con-  dat ;  luui  rliain  (jiiia  lotimi  scmjicr  est  prin- 

oluditur  ratio  asscrtionis,  quia  nomo  cst  vcro  cijialius  inlontuni,  qiiain  una  vcl  alia  jiars.  At 

juslusct  sauctus,  nisi  caroat  culjia  mortali,  ol  vcro  jjra-oise  comjiarando  partcs  intcr  sc,  di- 

0  convcrso  ncniini  rcmitlilur  culjia  nioitalis  co  j)riuoijtaliorcm    cssc  infusioncm  justitiae, 

iii  (|ua  jaccbat,  nisiin  «iratiam  Dci  rcdeat;  scd  quia  iii  omni  motuexmutationibus  partialijjus 

jter  justifioationcm  lif  lionio  vcre  justus  ot  oomposito ,  potior  magis(jue  inlenta  est  ten- 

sanctus;  crpo  oum  illa  est  conjunota  rcmissio  dontia  ad  tcrminum  ud  quom,  qiiam  reoessus 

pcooati  moi-talis,  ct  c  convcrso.  Dcni(juc  iu  a  tormiiio  a  quo;  liic  autcm  ronovalio  pcr  in- 

(tmni  molu  intcr  contiaria,  rcocssus  a  tciinino  fusioiiom  justilia3  est  lorminus  ad  qiiem  ten- 

«  y?<o  scmper  est  conjunctus  cum  acccssu  ad  dit  justificatio,  remissio   autem   peccati  est 

lerminum  ad  qmm;  sed  in  justificatione  pcc-  quasi  recessus  a  termino  a  quo ;  ergo.  Item 

catiim  ct  juslilia  suiit  torniini  opposili,  et  per  quia  maximum  Doi  bcnoficium  intor  creata, 

rcmissioncm  pccoati  rocoditiir  ab  uno  tornii-  cst  filialio  divina  adoj)tiva  persiiigiilarein  par- 

no  ,  jier  renovationom  antcm  acocditur  ad  ticipationcm  divinaj  nuliu\'e  ;  sed  infusio  gra- 

alium;  ergo  hajc  duo  sempcr  sunt  conjuncta.  liffi  est  hnjusmodi  participatio ;  ergo  illa  ma- 

19.  Duhium  circa  hanc  assertionem. — Quan-i  gis  est  intonta  in  justificationc,  quam  remis- 

autom  potest  circa  hano  assertioncm,  qiiid-  sio,  qua^  cst  quid  conscquens  ad  illam.  De- 

nam  sit  pra^^cipnum  maximoquc  intcntum  iii  niquc  remissio  peccati  est  secundarius  cflec- 

justifioalione  poooaloris,  an  romissio  pccca-  tus  formalis  juslilia',  renovatio  autom  animai 

ti.  vel  renovatio  interior?  Nam  quod  rcmis-  est  primarius,  ut  in  scqucntibus  dicemus;  er- 

sio  principalior  sit,  videtur  sumi  ex  Augusti-  go  hic  est  pra?cipuus,  magisque  intcntus. 

no.  lib.  19  iV''  Civit.,  cap.  27,  dicente  :  N^ostra  21.  Augustinus  expouitur.  —  Secundi  solu- 

justitia,  licet  tera  sit  propter  teri  honi  finem  tlo.  —  Ad  Auguslinum  ergo  respondco ,  il- 

ad  quem  refertiir,  tanta  est  iii  hac  tita,  ut  po-  kim  non  loqui  in  co  loco  de  prima  justifica- 

tius  remissione  peccatorum  constet,  quam  per-  tione,   comparando  infusionem  justitiai  cum 

fectione virtutum.'E.{  con^nm-diww  quiaid  quod  rcmissione  peccati,  quse  per  iliam  fit,  sed  lo- 

fuitpra^cijme  intentum  in  gcnerali  rcdemptio-  qui  de  justitia  nostra  pro  statu  Inijus  vitffi,  et 

ne  Clu-isti,  est  etiam  cum  proporlione  praici-  de  illa  dicere  magis  constare  remissione  pec- 

puc  inteiitum  in  justificatione  impii,  cui  ap-  catorum  ,    quam   pcrfectione   virtutis  ;    quia 

plicatur  redemptio  ;    sed  Christi   redemptio  quoad   durationem   et  conservationem  raro 

principaliter  ordinata  est  ad  liberationcm  a  est  constans ,  perficiendo  et  exequendo  vir- 

peccato,  juxta  illnd  Joan.  1  :  E cce  agtms  De'> ,  tutem,  quoniam  bomo  sa^pe  cadit  et  iterum 

ecce  qui  tollit peccatum  mundi ;  g\.  xWnA  \\r'\m^  rcsurgit,  ct  ideo  dicitur  magis  constare  re- 

Joan.  3:  JScitis  quiaille  apparuit,  ut  peccafa  missione  peccatorum,  quam  perfectione  vir- 

nostra  tolleret ;  et  infra  :  In  hoc  aptparuit  Fi-  tutis.  Et  quamvis  multi  illam  conservent,  non 

lius  Dei,  ut  dissolvat  opera  diaholi;  ergo  in  tamen  puram,  sed  multis  veniahbus  peccalis 

eumdom  finem  prinoipaliter  tendit  justificatio.  admixtam  ,  et  ideo  quoad  hanc  peifectionem 

Quod  inde  ctiam  confirraari  polcst,  qn'ia.  ipsa-  puritatis  et  sanctimonia; ,   magis  constat  et 

met  gratia  infunditur,  ut  per  eam  expellutur  acquiritur  ejus   perfectio    remissione  tulium 

peccatura;  ergo  ipsa  expulsio  peccati  est  pri-  peccatorum,  quam  perfcctione  virtutis.  Quan- 

mo  ac  piincipaliter  intenta.  tumvis  enim  alias  studiose  homo  operetur, 

10.  Resolutio  duhiiex  D.Thoma. — Nihilomi-  scmper  cst  imperfecta  justitia,  et  remissione 

nus  dicendum  est  ex  D.  Thoma,dicta  q.  1 13,  vol  purgatione  indigcns.  Ad  sccundum,  res- 

art.  1,   infusionem  jiistitiffi  essc  principalius  pondetur    Christuni   quidom    moituum   esse 

intentam,  si  ad  remissionem  peccati  prcecise  principaliter  propter  remissionem  nostrorum 

comparetur.   Nam  revera   utra(jue    illa  pars  peccatorum   obtinendam  ,   principalius  vcro 

est  per  se  ac  primariointcnta,ta  nqua  msim-  venisse  ut  nos  filios  Dei  faccret ,  juxta  illud 

pliciter  necessaria  advcrara  ct  uljsolutara  jus-  Joan.  1  :  Dedit  eis  potcstatem  filios  Dei  ficri; 

tificationem  et  sanctitutem.  Unde  si  compure-  et  illud  ad  Ephes.  1  :  Sicut  elegit  nos  iii  ipso 

tm-  intogra  justificatio  ad  singulas  partcs,  qui-  ante  mundi  constitutionem,  ut  essemus  sancti, 

bus  constat  nostro  loquendi  modo,  principa-  et  immaculati  in  conspectu  ejus  in  chariiate; 

horest  magisque  intentu  ubsohitu  justifioutio,  ct  illud  :  Qui  prrcdestinarit  nos  in  adoptionem 

quam  quffihbet  purtialis  mulatio  in  illa  inclu-  filiorum  per  Jesum  Ckristum ,  et  alia  similia 
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qua3  passin)  logunlur.  Unde  in  opcribus Cliiis- 
li  dislingui  polesl  ralio  satisfaclionis,  ct  mc- 
riti;  ct  qualeuus  satisfactoria  cranl,  principa- 
]iter  ad  nnnissioncm  noslrorum  peccatorum 
ordinaljanlur;  quatcnus  vcro  mcritoria  crant, 


conipositam  a  conlrario  in  conlrarium  ,  sicut 
pcr  susceptioncm  caloris  in  li^mo,  fit  lijrnum 
c.\  frigido  calidum ,  ct  lamen  non  prftpterea 
interccdit  ihi  una  lantum  simplcx  mutatio, 
sed  unus  motus  comp(jsitus ,  seu  includens 


propter  vitam  gratiai  ct  gloria3  nobis  obtinen-  duas  mutationcs ,  quarum  una  ex  alia  resul- 
dam,  praicipuc  offcrcbantur.  Et  hic  fuit  finis  tat,  vcl  aliquo  alio  modo  cum  altera  connexa 
primarius  adventus  Cluisti  respectu  nostri ;     cst. 


rcmissio  autcm  pcccati  fuit  sccundarius,  ct 
tanquam  rcmotio  impediracnti,  juxta  illud  : 
Mortuus  est  propter  delicta  nostra,  et  resur- 
rexit  propter  justi/icationem  nostram.  Unde 
ad  ultimam  confirmationcm ,  dicendum   est 


23.  Exemphm  aliud  ejusdem  Synodi  Tri- 
dentincc.  —  Aliud  exempium  optimum  sumi- 
tur  cx  eodem  Concilio,  sess.  13,  cap.  4,  et 
canon.  2,  ubi  transubstantiationem,  qucc  in 
consecralione  Eucliarislioe  fit,  declarat,  ct  de- 


gratiam  et  rcmissioncm  pcccatorum  quodam-  finit  per  modum  unius  singularis  conversio- 

modo  esse  sibi  invicem  causas  sccundum  ra-  nis,  et  imius  transitus  a  substantia  in  sirLi- 

tionis  ordincm  ;  nam  ablatio  peccati  conside-  stantiam,  quam  transubstantiationem  appel- 

rari  potest  ut  dispositio  ad  gratiam,  et  ut  ef-  lat,  et  tamcn  certum  est  ibi  intcrs-enire  duas 

fectus  ejus  in  genere  causai  forraalis.  Et  prio-  partiales  mutationcs  ,  una  per  modum  posi- 

ri  ratione  constat  remissionem  pcccati  csse  tionis  seu  productionis  Corporis  Cliristi  .sub 

proptcr  gratiam,  potius  quam  c  contrario,  et  speciebus,  et  aliam  per   desitionem    panis. 

consequenter  gratiam  esse  magis  intentam  et  Irao  fortassc  in  illa  conversione  non  est  tam 


principaliorem  ,  sicut  forma  excedit  disposi- 
tiones  ad  illam ;  posteriori  autem  rationc  ve- 
rum  cst  gratiffi  infusioncm  esse  propter  re- 
missionem  peccati ,  ut  taraen  propter  etFec- 
tum  secundarium,  et  consequenter  se  liaben- 


naturalis  et  intrinseca  connexio  inter  intro- 
ductionem  unius  termini  et  expulsioncm  al- 
terius,  sicut  est  inter  duas  formas  physicc 
contrarias,  et  nihilominus,  juxta  subjcctam 
materiara,  sufficit  illa  connexio  ad  veritatcm 


tem ,  et  ideo  non  sequitur  esse  principalius  et  unitatcm  conversionis.  Multo  ergo  magis 

intentam.  in  pra^senti,  sulficiet  ut  sit  una  transmutatio 

22.  Satis/it   ohjectioni   ex  Tridentino   ad-  a  peccato  ad  gratiam,  quamvis  ex  partialibus 

ductce.  —  Ad  fundamentum  principale  con-  mutationibus  constct.  Ex  quibus  concludo  in- 

trarise  sententise,  quod  ex  Concilio  Tridentino  credibile  prorsus  esse  voluisse  Concilium  ali- 

sumebatur,  dicimus  imprimis  satis  ostensum  quid  contra   doctrinam  propositam  docere. 

esse  verba,  quse  in  Concilio  formaliter  et  ex-  Nam  cum  illa  doctrina  sit  D.  Thomse,  et  fre- 

presse  habentur,   nostra;   favere   sententiffi,  quens  inter  Scholasticos,  si  Concilium  ahquid 

alia  vero,  quaj  per  illationem  inducuntur,  non  ab  illa  diversura  docere  voluisset ,  clare   et 

raultura  habere  raomenti.  Nam  ex  descriptio-  expresse  id  declarare  debuisset.  Eo  vel  ma- 

ne  justificationis   data  a   Conciho  in  capite  xime  quod,  ad  errores  quos  damnare  volebat 

quarto,  solum  colligitur  quod  divus  Thomas  confutandos,  hoc  necessarium  non  erat;  nam, 

docuit ,  justificationcm  esse  unum  raotum  a  ut  retuli ,  haeretici  hujus  temporis  ,  et  circa 

contrario  in  contrarium  tcrminum,  ac  subinde  infusionem  gratia^,  et  circa  remissionem  pec- 

esse  expulsionera  unius  ,   et  introductioncra  cati  errant,  quia  infusionem  vel  omnino  ne- 

alterius;  inde  vero  non  sequitur  esse  unam  gant,  vel  ponunt  justitiam,  quse  infunditur, 

mutationem  simplicera ;  nara  talis  motus  so-  esse  ita   imperfectam ,  ut  neque  ad  satisfa- 

let  esse  conipositus  ex  duabus  mutationibus  cienduui  legi  Doi,  neque  ad  opus  rectum,  et 

partialibus,  inter  se  ita  connexis,  ut  una  ne-  sinc  macula  faciendum  sufficiat;  remissionem 


cessario  alteram  consequatur  inseparabiliter. 
In  capite  autem  sequenti,  explicabiraus  in  quo 
illa  conncxio  fundetur,  etita  uuitas  illius  rao- 
tus  coraposita  ex  duplici  rautatioue  simplici 
magis  declarabitur.  Unde  ad  alia  verba  in- 
ducta  ex  cap.  7,  facile  dicitur,  ex  eo  quod 
homo  per  voluntariam  susceptionem  gratite 
et  donorura  fiat  ex  injusto  justus,  et  ex  ini- 
mico  araicus,  solura  sequi  illum  esse  unura 
raotum  completum ,  seu  unam  mutationcm 


autem  peccati  ita  pommt  impcrfcctam,  ut  ne- 
gent  esse  verara,  sicut  jam  confutavimus.  Con- 
ciliura  crgo  utrunique  damuat,  ct  in  contra- 
rio  sensu  definit  dari  nobis  veram  et  perfec- 
tam  justitiam,  ct  veram  remissionem  peccati; 
quod  autem  haec  duo  sint  omnino  idem,  ne- 
que  ad  confutandos  errores  spectabat,  neque 
ad  doctrinam  fidei  conducebat. 

2-i.  Diluitur  ratio.  —  Respondetur  ad  pri- 
mimi  incomeniens.  —  Ad  rationes  a  priori  sa- 
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tis  rosponsnm  est.  Ncgannis  (Miiin  totani  ra-  modo  qno  concipitnr  ut  lorma,  cssp  InliaMcn- 

tion(Mn  piH-iati  consist(M(>  in  pliysica  canMilia  tcni  snhjccto,  (piia  vcrc  liomo  ipsc  carct  pcc- 

gralia>  cl  jnstitia',  cnni  jxjssit  incliici  ct  siil)-  cato  p(M- inlnsioncni  jnslitia-,  sicut  lignnni  ca- 

sistcrc  talis  cai-cntia  sinc  macnla  cnl])a' ,  nt  rct  iVigore  per  calcfactionem.  Unde  non  se- 

jam  probatnm  est.  Illa  ergo  privatio  physicc  quitnr  hominem  carere  peccato  per  favorem 

tantum  spectata  est  qnasi  materiah^  (piid  in  extrinsecnm,  sed  pcr  vcram  pcccati  destrnc- 

peccafo  ha])itnali,  coniph'tur  ant(Mn  in  ralione  tioncm.  Ouod  si  favor  dicalnr    illa    voluntas 

culpa'  pcr  ali(iuam   aliam  rationcm,  scn  ha-  l)('i,qiia  vult  rcmittcre  pccoatum,  illc  noii  est 

hitiulincm  moralcm,  ct  secundum  eam  ratio-  favor  formalis,  nt  sic  dicam,  sed  eftectivus; 

ncm  indigct  pecnliari  niutatione  morali ,  pcr  illo  autiMii  modo  etiam  positiva  justitia  est  ex 

quam  exclndatur.   Qnomodo  antem  illa  mo-  favore  extrinscco,nimirum  ex  amorc  giatnito 

ralitas,  cjusquc  i'cinissio  scn  dcstnictio  iutd-  Dci,  quo  gratiam  infiindit.  Tnio,  supposito  hoc 

ligi  dchcant,  diccmus  infra,  traclaudo  quais-  aniore  (pio  jiistilia  infuudilur,  altcr  cxpcUcn- 

tioiicm  an  de  potcntia  ahsoluta  possit  cxis-  di  cnlpam  non  cst  propric  novus,  ct  quasi  ex- 

tere  justitia  inhaM-cns  in  eo  qni  permanet  iu  iiinseco  favore  additus,scd  ex  natura  rei  con- 

statu  peccati  ;  uhi   etiam  explicahimus,  an  junctus  cum  altcra  voluntatc,  ut  capitc  se- 

opinio  ncgaus  hoc  esse  possihilc,  ncccssario  quenti  cxplicalio. 

dcl)cat  consc(pu^ntcr  negare  in  justiiicationc  'iij.  Occurrltur secundo  incommodo. — Secun- 

impii  illas  duas  partialcs  mutaliones  ,   qnas  dusrespondendimodus. — Ad  secundum  incon- 

defendimus.  Ad  priinnm  autem  inconvenicns,  veniens  de  imperfcctionc  justitiae  et  sanctita- 

conccdo    intervenirc   in  justificatione   impii  tis  gratire,  negatur  sequela,  nimirum,  justi- 

duos  ellcctus  gratia^  quasi  parlialcs,  unura  tiam  inh»rentcm  esse  impcrfcctam,  quia  non 

positinun,  ct  aliuin  privativum,  scu  cxclusi-  pcrtinct  ad  pcrfcctionem  forma^,  ut  per  eam- 

vum  peccali,    quos  Paulus  vocavit  mortem  dem  iudivisihilcm  mutationem,  et  iuformatio- 

peccati,  et  resnrrectionem  ad  vitam;  cx  utro-  nem  excludat  formam  contrariam  sine  alia 

quc  autem  coalescit  intcgra  justitia  ct  saucti-  mutatione  proportionata  destructioni  formac, 

tas ,  a  qua  homo  hal)ct  ut  sit  et  nomiueiur  ad  quam  potest  esse  neccssarius  iuihixus  pro- 

simplicitcr  justus  ci  sancius.  Netpic  cst  in-  porlionaius  ex  partcDci;  nam  calor  cst  forma 

convenicns  in  una  justiiicaiione  includi  plures  pcrfecte  constitucns   calidum,  et  cxchidens 

gratias  quasi  partiales,  cum  ipsa  justitia  in-  esse  frigidum ,  quamvis  lioec  exclusio  non  fiat 

tegra  in  quadam  collcctione  consistat,  et,quot  sinc  speciali  corruptione,  et  suspensione  di- 

sunt  virtutcs  ex  quiljus  consurgit ,   iot  sint  vina;  conservaiionis.  Sic  ergo  in  prsescnti,  ut 

gratire  positivnj  pariiales.  Quod  ergo  inconve-  jusiiiia  sit  perfecia,  saiis  est  quod  naiura  sua 

niens  est ,  illi  connumerari  peculiarem  gra-  cxpcllat  mahim  conirarium,  quamvis  lioc  non 

tiam  expellendi  peccatum,  quai  (ut  diccmus)  fiat  sinc  aliquah  mutatione  quasi  consequente, 

non  est  minus  connexa  cum  hahituali  gratia,  concurrente  etiam  Deo  suo  modo,  remittendo 

qvmm  sint  ipsai  virtntcs  infusa;?  ct  condonando  culpam,  ui  in  seqiii^uiihus  ex- 

25.  Non  dantur  plures  causw  formales  jus-  plicahimus.  Dcniquc  ad  uliimam  couiirmaiio- 

tificationis. — Nequ(!  liinc  sequiiur  dari  plures  ncm  de  duplici  applicatione  meritorum  Cliri- 

causas  formales  jusiificaiionis,  quia  formalis  sii,  rcspondetur  imprimis,  sicut  est  nna  inte- 

causa  non   est,  nisi  posiiiva  forma ;  privatio  gra  jusiificatio,  ita  esse   unam  intcgram  ct 

cnim  forma''  contrariai  poiius  esi  circctus  se-  adaequatam  applicaiioncm  mcriioium  Chrisii, 

cundarius  cjusdem  causa.'  formalis,  ui  in  tran-  non  quia  sit  ad  unum  indivisibilcm  cii'cctum, 

situ  a  frigido  in  calidum  non  sunt  duai  causa;  scd  quia  cst  ad  unam  perfectam  spiritualcm 

formales,  una  constitucns  calidum,  alia  con-  transmutationem.  Unde,  hcet  Concilium  dicat 

stituens  non  frigiduni,  sed  idem  calor  utrum-  applicari  nobis  merita  Christi,  cum  infunditur 

qne  formaliter  conlcri ;   ita  ergo  cst  in  prse-  cliariias,  non  iamen  dicit  tunc  soluin,  vcl  ad 

senti.  Qnod  si  quis  de  nominc  conicndai,  vo-  illum  solum  eilecium  applicari.  Naiu   cliam 

cando  privationem  frigoris   formam    consti-  applicantur,  ut  nobis  dentur   inspirationcs, 

tuentem  lignum  in  non  esse  frigidum,  eodem  auxilia  et  fides,  quae  justificationem  praice- 

modo  loquipotest  de  carentia  peccati,  et  tunc  dunt,  et  fit  etiam  ad  infusionem  aliarum  vir- 

respondcbit  facile  Concilium  fiiisse  locutum  tuiuni  et  donorum,  et  simili  modo  fit  ad  re- 

de  forma  positiva,  ei  dc  illa  dixisse  cssc  uni-  missionem  pcccaii  quoad  culpam,  vel  etiam 

cam.  Juxta  hunc  autcm  loqucndi  modum,  con-  quoad  poenam.  Quocirca,  sicut  in  una  integra 

scquenter  dicendum  cstillam  privationcm,co  jusiificatione  sunt  plures  eflcctus  gratia»,  qui 
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sunt  vcliiti  parlos  ojus,  ita  conccdi  possel  plu- 
ries  appliciri  mcrilum  Chrisli  quasi  partiali- 
ter  ;  applicatur  cnim  imprimis,  ut  infunda- 
turfides,  et  dcindc  ut  detur  spcs,  ct  itenim, 
ut  infimdantur  pratia  el  charitas  conjunctim, 
et,  simul  cum  ipsis,  ut  rnmittatur  pcccatum  ; 
totum  tamcn  iit  pcr  modum  unius  adajquati 
efreclus.  Vel  etiam  dici  pofcst,  in  justificatione 
peccatoris  apphcari   satisfactionem,  et  mcri- 


divcrsa,  ct  non  liabcns  conncxionem  cum  ea 
quam  nunc  tractamus,  ut  infra  in  hb.  H  dic- 
turi  sumus. 

2.  Primum  hujus  opinionis  fundamentum. 
—  Secundum.  —  Tertinm.  —  Quartum.  —  Po- 
tcst  ha-c  opinio  suach-ri  primo,  ex  auctoritate 
ncgativa  Concilii  Tridcntini,  nam  in  scss.  6, 
cap.  7,  sohim  dicit  in  justihtatione  cum  venia 
pcccatorum  dari   ctiam  gratiam  et  virtutes; 


tum  Christi ;  satisfactioncrn,  ut  rcmittatur  pec-  hffic  autcm  vcrba  solum  significant  concomi- 
catum;  mcritum,ut  gratia  infundalur.  Ethoc  tanfiam,  non  causalifatem.  Imo,  si  rcmissio 
modo   duplcx  apphcalio   sinc  ullo  inconve-    pcccati  cssct  formalis  efTectus  gratia;,  vidcri 


nicnti  admitli  polcst. 


UTRUM  REMISSIO 
TUS  FORMALIS 
IliERENTIS  ? 


CAPUT  XII. 

MORTALIS    rECCATI    SIT   EFFEC- 
ET   CONNATLRALIS  JUSTITliE  IN- 


1.  Status   qiicestionis.  —  Opinio  prima. — 


possct  supcrfluum  diccrc  cum  venia  peccati 
dari  gratiara  :  nam  clarum  est,  data  forma, 
dari  efTectum  formalem  ejus.  Secundo,  argu- 
mentor  ratione,  quia  gratiai  solum  opponilur 
formalitcr  privatio  physica  ilhus,  non  cnim 
habct  posilivam  formam  contraiiam;  crgo 
per  gratiam  sohmi  cxcluditur  formahtcr  illa 
privatio ;  at  privatio  phj^sica  gratiae  non  est 
peccatum,  ut  ostcnsum  est,  quia  privatio  gra- 


Diximus  ad  veram  remissionem  peccati,  ne-  tiffi  csl  a  Dco  punicntc  pcccatum;  a  Dco  au- 

cessarium  esse  ut  homo  vcre  ct  intcgre  justi-  tcm  noii  est  peccatum;  ergo  per  formam  gra- 

ficetur,  et  ideo  talem  remissioncm  conjunc-  ti»,  saltcm  ex  natura  rei,  non  expellitm"  for- 

tam  esse  cum  infusionc  justitia;,  undc  conse-  mahtcr  pcccatum  ,   ut  pcccatum  est.  Tcrtio 


qucntcr  scquitur  exphcandum  cjuahs  sit  ista 
conjunctio,  ct  an  ex  sola  Dei  voluntate  ct 
institutione,  vel  etiam  cx  naturali  connexione 
inter  iha  duo,  fundata  in  formah  causahtate 
gratiae  oriatur.  Multorum  cnim  opinio  essc 
vidctur  remissioncm  pcccati  sohim  ex  lcge 
Dci  esse  conjunctam  cum  gratiai  infusionc. 


argumcntor,  quia  pcccatum ,  quod  manct 
transacto  actu,  non  est  ahcjuidphysicum,  sed 
morale ;  gratia  autem  cst  qualitas  physica  : 
ergo  non  sunt  ita  opposita,  ut  unum  formali- 
tcr  excludat  peccatum ;  nam  ea  quae  sic  re- 
pugnant,  dcbent  esse  cjusdem  ordinis;  phy- 
sicum  autcra  ct  morale  diversos  ordincs  con- 


ac  proindc  gratiara  non  cxpeUcre  forraaliter  stituunt.  Quarto,  cpiia  peccatum  non  cxpehit 

peccatura  ex  ipsa  rei  natura,  sed  ad  sumraum  forraalitcr  inhaerendo  gratiam  ex  natura  sua ; 

ex  institutione  Dci,  qui  dccrevit  nulh  pcrma-  crgo  nefjue  forma  inhaerens  gratise  expehet 

ncnti  in  statu  pcccati   iham  formara  infun-  forraaliter  pcccatura  ex  natura  sua,  nam  con- 

dcre,  seu  ad  prwscntiam  talis  formoe  semper  trariorum  cadem  cst  ratio.  Antccedens  patct, 

expellere  peccatum.  Hujus  sentcntiffi  neces-  c|uia  physica  carcntia  gratise  non  est  de  in- 

sario  esse  debcnt  Scotus,  Gabriel  et  alii  Nomi-  trinseca  ratione  peccati ;  nam  si  sit  sermo  de 

nalcs,  qui  dicunt  justitiam  infusam  non  esse  poccato  actuali,  consistit  ratio  peccati  in  de- 

cx  natura    sua  formara  sanctificantem,   seu  fcctu  dcbita^  rcctitudinis  actualis ;  si  vero  sit 


constitucntem  homincm  gratum  Dco ;  nam  si 
hoc  ita  cst,  non  habct  unde  cx  natura  sua 
pcccatum  expehat.  Item  qui  ncgant  pcccatura 
forraalitcr  cxcludere  gratiara,  consequenter 
etiam  negant  gratiam  cxpcllerc  pcccatum  for- 
raalitcr,  ut  vidcre  hcct  in  Soto,  in  4,  d.  1, 


scrmo  de  habituali  culpa,  consisfit  in  relatione 
quadara  rationis,  vel  raorali  ad  culpam  pree- 
cedcntera,  et  non  rctractatara ,  quod  totum 
csse  potest  sinc  physica  privatione  gratise.  Et 
ideo  posset  Deus  non  privare  inha?rente  justi- 
tia  homiiicra  actu  pcccantera.  Et  cadem  ra- 


t[uaest.  6,  §  Contra,  et  seq.,  ct  d.  16,  qusest.  2,  tione  posset  dare  gratiam  inhserentem  pecca- 

%  Ad  argumenta;  Gabricl,  d.  14,  quffist.  1,  tori,  non  rcmittendo  illi  peccatum;  ergo  si- 

art.  2,  in  dubio  post  5  concl.;  Ocham.,  in  4,  gnura  cst  rcraissionem  peccati  non  esse  effcc- 

qurest.  3 ;  Mcdina,  Cod.  de  Poenit.,  qua;st.  12.  tum  formalem  justitiee  inhfcrentis,  ahoqui  es- 

Citatur  ctiam  Richardus,  in  3,  d.  31,  art.  -1,  set  ab  illa  inseparabihs. 

quoest.  \ ,  ubi  de  charitate  loquitur,  dicitque  3.  Prima  conclusio  circa  titulum  gucestio- 

non  expelli  per  peccatura  forraaliter  vel  ef-  nis.  — Nihilorainus  dicendura  est  primo,  re- 

fectivc  cx  sola  rei  natura,  quee  cst  res  longe  missionem  peccati  raortalis  esse  eflectum  for- 
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nialom  inlioprontis  jj^ratia'  s(mi  jnstitia*;  ila  iit 
sinipiitcr  tliLiMuluni  sit,  jtcr  inliaMcntcni  jus- 
titiain.ot  ad  inlidilinn  cjns  ('xtindi  iictoa- 
tuin,  t|nia  illa  diio  snnt  (luasi  dua>  fornuv  si- 
ninl  incompossil)il(^s  iii  anima.  Hanc  asscrtio- 
nem  ccnsoo  ccrtam  hic  tcmporc.  EanKpie 
docet  D.  Tliomas  i.  2,  (j.  tll,  arl.  5,  in  cor- 
pore,  ot  ad  1  ;  ait  cnim  {^ratiam,  (lualcnns 
animam  sanat,  osso  gratiam  opciantcm,  non 
rHective,  sed  formalitcr;  dicitur  antom  j^ratia 
sanarc  animam,  quatenus  illam  ab  inlirmi- 
tatc  poccati  libcrat.  Et  (jua^st.  109,  art.  7,  do- 
cct  macnlam  pcccafi  cxchidi  por  dccorom 
gratiio  formalitcr.  Et  idcm  docct  qnaest.  113, 
por  totam,  ut  in  seqnontibus  lato  videbinuis. 
Tcnet  etiam  Richardus,  in  4 ,  d.  li,  art  7, 
qua'st.  1,  et  lalius  d.  17,  art.  -4,  (pirest.  -4; 
Auroolus,  in  1,  d.  17,  qua'st.  1,  art.  2;  ct  ibi 
Capreolns,  qua'sl.  1,  art.  3,  ad  argum.  Gre- 
gorii  conlra  1  et  'iconcl.;  Petrus  Soto,  lcc- 
tion.  1 1  de  Pcenit.,  circa  finem;  aUcr  Soto,  in 

4,  d.  15,  quffist.  1,  art.  2,  ot  iib.  2  do  Natur. 
ct  grat.,  cap.  18;  Ruaidus,  art.  8,  §  Manifes- 
tmn  est,  cum  sc(iuentibus ;  Valcntia,  tom.  2, 
disp.  8,  cpisest.  6,  punct.  5  ;  BcUarminus,  toto 
ferc  lil)ro  secundo  de  Justificationc ;  et  Sta- 
plcton.,  libro  quinto;  et  alii  communitor  hoc 
tcmpore  scribcntes  contra  lucrcticos.  Eamque 
docuit  Catechismus  Romamis,  in  tractatu  de 
Baptismo  dicens :  Est  autem  gratia,  quemad- 
modum  Tridentina  synodus  db  omnibus  creden- 
dum  poena  anathematis  proposita  decrevit,  non 
solum  per  quam  peccatonim  fit  remissio,  sed 
dirina  qnalitas  in  anima  inhoirens ,  ac  velut 
splendor  quidam,  et  lux  quce  animarum  nos- 
trarum  maculas  omnes  delet.  Quibus  verbis  sa- 
tis  formalem  causalitatcm  oxprcssit,  ot  quo- 
niain  pra^cipue  nitilur  doclriiia  Concilii  Tri- 
dcnlini,  ab  illius  auctoritate  initium  proba- 
tionis  sumemus. 

4.    Suadetur  primo  conclusio  ex  Concilio 
Trident.  —  Primo  orgo  Concilium,  sess.  5.  c. 

5,  docet  per  gratiam,  quai  in  baptismo  nobis 
confertm",  remitti  reatum  originalis  peccati, 
eademque  ratio  ost  de  omni  peccato,  quod 
divina  gratia  privat,  ct  mortom  anima"  aircrl. 
Loquilur  autcin  Concilium  dc  jnstitia  inlia'- 
rente,  cum  dicat  gratiam  illam  nobis  pcr  bap- 
tismum  conferri,  etparticula  jser  causalilatem 
formalem  significat,  nam  haic  est  significatio 
ejus  maxime  propria,  et  juxta  subjectam  ma- 
tcriam  non  potcst  aHud  signiiicarc.  Quia  gra- 
tia  per  baptismum  infusa  non  habet  aliam 
causalitatem,  quoad  remissionem  peccati,  nt 
maximc  videre  licct  in  parvuUs.  Deinde,  scss. 
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G,  c.  4,  d(^finU  justiticalionom  esse  translatio- 
nomabstalu  injnslilia' ad  slatiim  liliorum  Dci, 
ox  tpio  inlclligimus  lnriuam  qiuc  ac((uiritur 
por  illam  mutationom,  formalitor  oxclndcr(! 
stalnm  iujiislilia'  sou  pcccati ,  (piia  in  onini 
mulalione  tcrminus  ad  (piciii  furinalitcr  ex- 
cludit  tcrminum  a  (pio.  Alqiic  codcm  modo 
idcm  proiial  tcslimonium  Pauli  ad  Coloss.  1, 
qno  Concilinm  ntitur :  Qid  dignos  nos  fecit  in 
partem  sortis  Sanctorum  in  lumine,  et  eripuit 
nos  de  regno  tenebrarum  ,  et  transtulit  In  re- 
gmmi  filii  dllectionis  suce;  iila  eigo  forma, 
pcr  quam  homo  lit  dignus  soi'te  Sanclorum, 
esl,  quoe  transfort  hominem  a  peccato  ad 
Christum ;  ergo  utrumque  pertinet  ad  ofl^ec- 
tum  formalom  iUius  formse.  Pra-terca  idem 
Concilium,  sess.C,  c.7,  dicit,por  volnntariam 
suscoptionom  gratiffi  et  donorum  hominem 
ex  injusto  ficri  jiistum,  et  ex  inimico  ami- 
cum,  et  in  hac  transmutatione  justificationem 
constituit.  Et  paulo  inferius  addit  formalcm 
causamjustificationis,  id  est,  illius  transmuta- 
tionis,  csse  juslitiam  Doi,  qua  nosjustos  facit ; 
crgo  aperle  intellcxit  Concilium  eamdem  jus- 
titiam  csse  causam  formalem  ablationis  pcc- 
cati. 

5.  Secundo,  ex  Patribus  et  Scriptura.  — 
In  rpia  doclrina  virtute  dcclaravit  Concilium 
Scripturae  tcstimonia,  quibus  eadem  veritas 
conflrmatur.  Qualia  s;mt  Ula  in  quibus  gratia 
ct  peccatum  comparanlur  ut  lux  ct  tcncbra!, 
ad  Epbes.  5 :  Eratis  aliquando  tenebrcp,  nunc 
autem  lux  in  Domino.  Unde  est  illud  i  Cor. 
6  .•  Qufc  participalio  justitifc  cum  iniquitate  .<" 
quKSOcietas  lucis  ad  tencbras?  Similisest  com- 
paratio  qua  peccatum  et  gratia  conferuntur, 
sicut  a^gritudo  ct  sanitas;  nam,  sicut  sanitas 
formaliter  cxcludit  a'gritudinom,  Ua  gratia 
peccatum.  Qnod  argumentum  indicavit  Au- 
gustinus,  de  Spirit.  ct  lilter. ,  c.  30,  dicens :  Per 
gratiam  sanatio  animce  ablatione  peccati.  Et 
idcm  argumentum  urgct  contra  Pelagium, 
lib.  dc  Natur.  et  grat.,  c.  19  et  sequcntib.  Et  si- 
milis  est  comparalio  de  morte  peccati,  et  vita 
anima^,  (jua3  per  justificationem  fit,  quam  fa- 
cit  Augustinus  in  Enchirid.,  c.  52,  et  sumit 
Ulam  ox  Paulo  in  epist.  ad  Rom.  Dixerat 
enim  in  c.  4,  de  Christo  :  Mortims  est  propter 
justificationem  nostram,  et  in  5  addit  :  Sicut 
regnavit  peccatum  in  mortem,  ita  gratia  regnet 
per  Justitiam ;  et  c.  6  :  Quicumque  bapti:atl  su- 
mus  in  Christo  Jesu,  in  morte  ipsius  bapti:ati 
sumus,  consepdti  enim  sumus  cum  illo  per  bap- 
tismum  in  mortem,  ut  quomodo  Christics  sur- 
rexit  a  mortuis  per  gloriam  Fatris,  ita  et  nos 
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in  novitate  vita'  amhde.mv.s .  Ut  intclUgamus 
(ait  Au^nsliiiiis)  nihil  alhid  esse  in  Christo 
iaptismum,  nisi  mortis  Christi  simiiitudincm, 
nihil  autem  alitid  mortem  Christi  cruci/ixi, 
nisi  mortis  peccati  similitudinem,  ut  quemad- 
modum  in  illo  vera  mors  facta  est.,  ita  hi  noMs 
vera  remissio  pcccatorum,  et  qu,emadmodum  in 
illo  vera  rcsurrectio,  ita  et  i)i  nohis  xera  ju,s- 
tificatio ;  erj^o  sicut  in  Christo  resurrcctio  ex- 
pulit  mortcm,  ita  iu  hol)is  justificatio  pecca- 
tum. 

G.  Tandem  ratione  con/irmatnr.  — His  ergo 
modis  suflicientci'  proljata  rcliiKjuitur  conclu- 
sio  auctoritate  tam  Ecclesioe,  quam  Scriptura; 
et  Patrum,  ct  plura  circa  scquentem  assertio- 
nem  affcremiis.  Ratio"autem  sumcnda  est  ex 
principiis  positis  in  pr.Tcedcntibus  capitulis  ; 
nam  iilaforma,  quai  liominemfilium  Dei  con- 
stituit,  et  lueredemregni  ccelestis,  necesseest 
ut  formaliter  peccatum  expellat ;  sed  justitia 
inliferens  constituit  homincm  fiHum  Dei  adnp- 
tivum,  datque  iUi  jus  licereditarium  ad  vitam 
seternam  ;  ergo  cxpefiit  etiam  formahtcr  pec- 
catum.  Consequentia  est  optima,  et  minor  in 
superiorihus  probata.  Mnjor  autem  probatur, 
quia  peccatum  mortale  facit  hominem  reum 
a^ternse  poena^,  et  conscquenter  privat  ilkmi 
jure  regni  coelestis ;  ergo  privat  etiam  fihationc 
divina.  Nam  sicut  recte  argumentaturPaulus  : 
Filii,  ergo  hceredes,  ita  e  contrario,  licet  a 
posteriori,  recte  infertur  :  Si  non  hseres,  ergo 
nec  filius.  Et  simihter  coUigitur  optime :  Si  in- 
digmisregno,  imo  dignus  carentia  ejus ,  ergo 
non  filius  ;  nam  illa  duo  valde  opposita  sunt, 
ct  intcr  se  repugnantia.  Et  similes  rationes 
sumi  possunt  cx  effcctu  justitiaj  constituendi 
horainem  Deo  gratum,  et  amicum,  et  sanc- 
tum,  quas  in  sequenti  assertioneproponemus, 
et  magis  urgebimus,  quamvis  plena  earum 
intelhgentia  et  efficacia  pendeat  ex  his  quoe 
in  capitibus  sequentibus  dicenda  sunt,  qua-s- 
tiones  de  ahsohita  Dei  potentia  tractando. 

7 .  Secun da  conclusio,  justitiam  inhwrentem 
zi  sua  expellere  peccatum.  —  Secundo,  dicen- 
dum  estjustitiam  inhajrcntem  et  infusam  non 
ex  favore  cxtrinseco,  sed  ex  intrinseca  sua 
vi,  et  natura,  seu  dignitate,  liabere  hunc  ef- 
fectum  expcUendi  peccatum  mortale,  propter 
connaturalcm  repugnantiam  quam  cum  illo 
habet.  Hanc  assertionem  satis  aperte  docet  dc 
forma  gratia!  D.  Thomas,  in  locis  allegatis, 
prsescrtim  1.  2,  qua;st.  113,  art.  1,  2  et  6,  et 
de  charitate  idcm  sentit  2.  2,  qurest.  24,  art. 
10;  et  ex  antiquis  scliolasticis  illam  pra^^cipue 
docent  Aureolus  et  Capreolus  supra;  et  indi- 
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cat  cliain  Kicliardiis;  ex  modcrnis  cilari  po- 
tcst  Solo,  iii  -i,  d.  t."),  qiia'st.  i,art.2,  circa  fi- 
ncin,  §  Jix  his  ad propositum,  qiiatcnns  dicit, 
esse  in  peccato,  et  esse  in  gratia  opponi,  ut  duo 
ex  natura  sua  contraria,  ct  idcm  habet  lib.  2 
de  Natur.  ct  grat.,  c.  18.  Et,  licel  utroque  loco 
cxplicct  se  non  loqui  de  csse  grato,  ut  est  a 
qualitale  gratia.',  sed  abstractc,  ut  csse  potcst 
per  solam  extrinsecam  dilectionem  Dei ,  ni- 
hilominus  indicat  qualilatem  gratiK ,  quie 
niinc  datur,  natura  sua  constituere  homincm 
dilcctum,  ac  proindc  repugnare  peccato  ex 
natura  sua.  Clariuset  fiisius  id  docent  in  locis 
supra  citatis  Ruardus,  Bcllarminus  et  Valen- 
tia,  maxime  vero  P.  Vazqucz,  dicta  qusest. 
20i,  licct  in  scnsu  nimium  rigoroso,  ut  capi- 
te  pra^ccdcnti  attigi,  et  in  scquentibus  dicam. 

8.  Temcraria  videtur  opposita  sententia  jux- 
ta  Tridentinum.  —  Et  sine  dubio  Concilium 
Tridcntinum  attcnte  consideratum  ita  huic 
favet  sentcntio',  ut  jam  sine  magna  temeri- 
tate  negari  non  possc  videatur.  Et  imprimis 
ponderanda  sunt  verba  ejus  insess.  5,  cap.  5. 
Nam  primum  asserit,  per  gratiam,  quam  ba- 
ptismus  confert,  tolli  totum  id  quod  teram  et 
propriam  rationem  peccati  hahet.  Dcinde  infra 
suljjungit  :  Veterem  hominem  exuentes,  et  no- 
tum,  qui  sccundum  Deum  creatiis  est,  induen- 
tes,  innocentcs,  immaculati,  puri,  innoxii,  ac 
Deo  dilecti  effccti  sunt,  hwrcdes  quidem  Dei, 
coha-redes  autem  Christi,  ita  ut  nihil  prorsns 
eos  ah  ingressu  cali  remoretur.  Qua?  omnia 
tribuit  Concilium  justitiffi  inhaerenti,  tanquam 
formse  ;  nam  ratione  iUius  dicuntur  justi  no- 
vum  hominem  induere,  qui  secundum  Deum 
crcatus  cst,  sicut  cxposuit  Paidus  ad  Ephes.  4, 
addendo  :  Qui  secundum  Deum  creatus  est,  in 
Justitia  et  sanctitate  teritatis.  Unde  David, 
Psalm.  50,  orans  :  Cor  mundum  crea  in  me, 
Deus,  adjungit  :  Et  spiritum  rectum  innova  in 
xiscerihus  meis ;  quis  autcm  est  spiritus  rectus 
visccribus  inditus ,  nisi  spiritus  justitise  et 
sanctitatis  animse  inhserentis?  Dicit  autem 
Concilium,  induendo  hunc  hominem  novum 
exui  veterem,  et  excludi  ab  homine  quicquid 
csse  potest  objectum  divini  odii,  et  sic  effici 
purum  et  innoccntem ;  ergo  sentit  hoc  fieri  ex 
vi  illius  internse  innovationis,  quae  in  homine 
fit.  Et  hunc  sensiun  valde  confirmat  tota  doc- 
trina  sessionis  6,  cap.  7,  cujus  verba  jam  satis 
ponderavimus. 

9.  Primum  pro  hac  secmida  conclusione  ar- 
gumentum.  — Ratione  possumus  argumentari, 
primo,  quia  si  justitia  inha?rens  non  conferret 
hunc  effectum  exnatura  sua,  non  possetvere 
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(lici  causa  formalis  ojus,  sed  ad  suniniuui  dici 
possct,  ex  lcfio  ac  ijroniissioue  Dci  ad  [ujcscu- 
tiam  talis  qualilatis  in  auiuia  ex])clli  a  l)eo 
peccatum,  (juod  uon  est  satis  ad  veram  cau- 
salilatem  formalem.  Sicut,  sl  sol  non  haberet 
virtutem  illumiu;iudi  etfectivc,  licet  Dcus  ex 
lcge  ad  pra'seidiam  solis  illuuiiuarcl,  uou  ])os- 
set  vere  dici  sol  causa  etli(  ieus  luminis.  Uudc 
plnlosoi)hi,  qui  dixeruuf  causas  secundas  nou 
liahere  virtutem  apendi  ex  uatura  sua,  sed 
|)cum  ad  pra^sentiam  illarum  agere,  consc- 
(]uenter  dix(M'uul  causas  secundas  luin  esse 
veras  causas  ellicientes,  scd  coiulitiones  ne- 
cessarias  cx  lcgc  Dci,  et  solum  im])ulative  (ut 
sic  dicam)  putari  causas,  (juia  ex  pacto  qno- 
d;im  tacito  divinoe  providentiae ,  Dcus  ad  il- 
larum  praesenti;im  openiliir;  ita  ergo  qui  di- 
cunt  iiiatiam  non  expellcre  peccalum  nafnni 
sua,  scd  ex  lege  Dei,  coguntiu'  profecto  di- 
ccrc  non  ipsam  expellere  formaliter  pecca- 
tum,  sed  Deiim  ad  prcesentiam  ejus.  Neque 
potest  quis  fmgere  quod,  licet  prratia  natura 
sua  non  habcat  vim  exjicllendi  peccatum,  a 
Deo  elevetur,  ut  tanquam  vera  c;iusa  form;ilis 
illud  expellat;  est  enim  talis  elevatio  incredi- 
bilis;  tum  quia  non  habet  locum  in  gencre 
causa''  formalis,  sicut  ncque  caiisalitas  instru- 
mentalis,  ut  ex  Mctaplij-sica  suppono;  tum 
etiam  quia  circa  cfTectum  negativum,  qu;ilis 
est  expulsio  peccati,  multo  minus  potest  in- 
telligi  talis  elevatio ,  seu  causalitas  instru- 
mcntalis. 

10.  Eff^ugium  non  audiendum.  —  Posset  au- 
tcm  aliquis  contentiosus  cllugeie  ,  dicendo 
justitiam  inheercntem  non  esse  causam  phy- 
sicam  formalcm  expulsionis  peccati,  nihilo- 
minus  tamen  esse  causnm  formalem  mora- 
lem  ;  nam  sicut  in  efllcicntibus  dislino-uunfur 
hsec  duo  causandi  genera,  ita  disfingui  pos- 
sunt  sine  inconvenienti  in  causa  formali ;  ut 
autem  justitia  dicatur  causa  formalis  expul- 
sionis  peccati,  satis  esse  quod  cx  pacfo  Dci  ad 
informatiouem  t;ilis  forniai  non  minus  inf;illi- 
bihter  sequatur  expulsio  peccati,  quam  ex  in- 
form;itione  caloris  scqui  solet  expulsio  frigo- 
ris.  Talem  enim  causandi  modum  aliqui  tri- 
buunt  sacramcnlis  in  suo  genere,  ct  suflicere 
putant,  ut  causse  et  instrumenta  gratia^  dican- 
tur.  Nihilominus  tamen  audienda  non  est  nec 
permittenda  talis  evasio,  quia  solo  nomine 
sustinct  c;ius;ilitatem  li;inc  forinalcm,  re  ta- 
men  vcra  illam  e  medio  tollit ;  quia  sine  in- 
lluxu  ;iliquo  nnn  est  vera  causalitas;  tunc  au- 
tcm  gratia  inba?rcns  nullo  modo  inUueret  in 
cxpulsionem  pcccati,  scd  ad  summum  essct 
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conditio  necess;iii;i  cx  voluut;ite  Dci,  et  se  hii- 
bcrct  uf  siguum  ;id  phicitum  movcns  Dciim 
ex  vi  solitis  ])roniissionis  cjus  ad  remitlcn- 
dum  pcccafum,  (luod  non  cst  satis  ad  ver;im 
c;ius;dit;itcm,  ctiam  mor;ilcm.Multum  ergo  rc- 
pugiuit  ilhi  cvasio  proiirictafi  ct  verit;iti  ver- 
lioriim  Concilii  Tridcufiui,  et  testimonidiiim 
Scrii)tiir;i',  ex  (piibiis  Concilium  siuiiu  doctri- 
nam  sumpsit.  Kt  simili  modo  dici  posset  in- 
iKcrentcm  justifiam  non  esse  formam  physice 
sanctilicanfciu  cf  jiisfiflc;iiifciii,  scd  nK»i;ilil(  r 
cx  p;icto  Dci,  quod  lalsissimiiiu  csl,  p;iinm- 
quc  dillcrt  ab  impufafiv;i  juslili;i,  ut  supni 
oslcnsum  cst. 

ii.  Secundum  argumentum.  —  Unde  adhi- 
bcnda  cst  secunda  ratio,  sumpta  ex  effeclibus 
positivisac  prim;iriis  iiihan-cufis  jusfitiic,  nam 
fere  ex  singulis,  collafis  ad  cffcctus  pe(c;ifi, 
potcst  rafio  efficax  formari.  Primo  cnim  jiis- 
titi;i  ratione  gratiae  ex  nafura  su;i  constiliiit 
bomincm  filium  Dei  per  participationcm,  et 
conscqucntcr  hrercdcm  rcgui ;  crgo  cti;im  cx 
iiilrinscc;i  sua  n;ilura  luibct  cxpcllcrc  pccc;i- 
tum,  quod  facit  homincm  indignum  i^egno,  et 
a  Dco  alienum.  Ifcm  illa  gratia,  praesertim  ut 
includit  ctiam  cliaritatcm,  natura  sua  habet 
constitucic  vinculum  amicifise  intcr  Dcum  et 
homincm;  pcccatum  vcro  dissolvit  amicifiiim, 
ct  consfituit  inimicum  cx  intrinseca  sua  na- 
tura;  ergo  t;ilis  forma  exnatura  sua  repugnat 
peccato  intrinsece  et  immediatc.  Prsetcrea 
grafia  inbsercns  constituit  in  bomiue  pcifcc- 
tum  justitise  ordinem,  nam  ct  voluiit;itcm  bo- 
miiiis  perfecte  sulijicit  Dco,  ut  ultimo  super- 
naturali  fmi ,  et  potentias  convenicnter  dis- 
poiiit  ad  opera  justitiaj;  peccatum  autem  ex 
natura  sua  cvcrfit  hunc  ordincin,  et  ;ivcrtit 
liomincin  a  Dco;  ergo  cst  conn;itur;ilis  rcpu- 
gnantia  inter  liaec  duo,  quae  suflicit  ut  gnitia, 
informando  animam,  connaturalitcr  cxi^clhit 
peccatum,  ct  hoc  est  excluderc  formalitcr  cx 
natura  sua.  Quod  alitcr  cxpllcatur;  nam  jus- 
titi;i  iufusa  natiira  sua  est  pcrfccta  justiti;i,  ct 
consequcnter  est  forma  quae  constituit  liomi- 
nem  simplicifer  justum ;  peccatum  autem 
morlale  constituit  simpliciter  injustum;  ergo 
cx  natura  rci  habcnt  iutcr  se  rcpugnanfi;im, 
rationc  cujus  t;ilis  justiti;i  culi);im  form;ilitcr 
excludit.  Tandem  idem  argumentum  sumifur 
ex  effectu  sanctific;indi,  el  ex  ratione  sancti- 
tatis;  nam  jusfitia  infus;i  cst  sanctit;is  anima;, 
ut  consfat  cx  Concilio  Tridentiiio  citafis  locis, 
et  ex  illo  Luc.  \  :  Ut  serriamns  illi  in  sancti- 
tate  et  justitia  coram  ipso,  et  similia  sunt  in- 
fiiiita  loca  Scripturae ;  sed  sancfilas  formaliter 
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sncum  addiicit  munditiam  a  poccato,  nam  il- 
lud  ost  sanclum,  qund  est  mundum  ct  imma- 
culalum.  Unde  Dionysius,  cap.  12  de  Divin. 
nominihns  :  Sanctitas,  inquit,  est  absqiie  labe 
intcmerata  piritas ;  ot  Panlus  Orosius,  lib.  do 
Lihor.  arhitr.,  circa  finom  :  Sanctitas,  inriuit, 
est  tivere  sine  peccato;  ot  An/j^nstinus,  con- 
cion.  1  ot  2  in  Psalm.  31,  circa  illa  vor])a  : 
Pro  liac  oraUt  ad  te  omnis  sanctus,  dicit  sanc- 
tum  appellari,  cui  sunt  remissa  peccata.  Et 
ideo  Paulus,  ad  Eplies.  1,  illu  duo  conjungit : 
Ut  essemus  sancti,  et  immaculati ;  et  1  ad 
Thessal.  4,  opponit  sanclitatera  immunditia;, 
dicens  :  Vocavit  nos  non  in  immunditiam,  sed 
in  sanctificatio7iem.  Ergo  sanctificatio  forma- 


mali  cum  proporlione  invonitur;  crgo  nequo 
in  hoc  ollcctu  (h's[ructionis  poccati  icpngnat, 
sed  potius  omnino  est  cum  proporlionc  scr- 
vandum.  Antecedens  piobatur  generali  ra- 
tiono  ,  quia  eflectus  formalis  forma;  creatfn 
ost  ahquid  creatum ,  et  consequenter  pendct 
immodiate  oxvoluntato  ot  influxu  Dei.  Induc- 
tione  itora  dcclaratur,  quia,  si  efroctus  cst  po- 
sitivus  ac  rcalis,  pcndet  in  fieri  et  conservari 
a  Deo  ;  ut  essc  caHdum,  cpjod  cst  a  calore 
forraaliter,  est  a  Deo  ctfectivo  pcr  so  immc- 
diato,  et  modus  ipse  inlia?rentia3  vcl  informa- 
tionis,  qui  est  causahtas  forma?,  pcndct  es- 
sentialitcr  et  immcdiatc  a  Deo,  ct  ab  speciali 
voluntate  cjus :  si  vero  efrcctus  sit  privativus. 


liter  excludit  immunditiara  peccati;  sanclifi-  pendet  a  Deo  cura  proportionc  sallom  ,  ut 

calio  autera  fit  formaliter  per  gratiam,  et  est  suspendentc  concursum ;  ut,  rpiando  ad  in- 

eftVctus  connaturahs  illius;  crgo  etiara  est  illi  gressura  caloris  in  aquam  cxp(;llilur  frigus, 

connaturale  excludore  formaliter  peccatura.  ncccssc  cst  ut  Deus  conscquenter  velit  sus- 

42.  Tertia  conclusio. — Ad  cxpulsionem  pec-  pondore  influxura,  quo  frigus  conscrvabatur ; 

cati  etiam  requirittir  fCCuUaris  voluntas  Dei.  nara  si  ipsc  nollet  suspendcre,  non  expellero- 

—  Dico  tertio  :  nihilorainus,  per  justitiam  in-  tur,  quia  nulla  causa  est  potcns  contra  vo- 

hffircntem  et  informantcra  aniraara  non  ex-  luntatem  ejus.  Unde  simili  modo,  si  effectus 

pellitur  peccatura  ,  sine   peculiari  voluntate  forraoe  est  priraarius,  pendct  per  se  prirao  cx 

quasi  cooperativa  Dei  adreraissionera  peccati.  cooperatione  Doi  iraracdiate,  ac  per  se  debita 

Heec  assertio  soquitur  ex  dictis  capito  prtecc-  connaturaliter  tali  forraa?.   Si   vcro   effectus 

denti;  diximus  enini  remissionera  poccatipas-  cst  secundarius,  pendet  quidera  cx  novo  in- 

sivam,  et  prout  habet  in  hominc  effcctura  pri-  fluxuproportionato(sub  influxususpensionem 

vativum  peccati,  csse  mutationem  aliquo  mo-  ejus  comprehendendo) ,  et  consequenter  cx 

do  distinctara  a  receptione  gratise,  et  effcctu  speciali  voluntate  Dei,  hcet  connexa  cum  vo- 

positivo  ejus.  Hinc  ergo  sic  arguraent;miur  :  knitato  priraarii  cflcctus,  et  conseqnente  ad 

oranis  mutatio  facta  in  horaine,  cujuscuraquc  iilara,  sicut  declaravi  in  effectu  secundario 

gencris  sit,  non  fit  sinc  immcdiato  influxu  Dei  privativo  cxpcUondi  formara  contrariara.  Po- 

activo,  aliquo  modo  proportionato  effectui,  sitivi  autem  eflcctus  formales  secundarii,  ct 

quia  omnis  mutatio  creatura;  pendet  a  Deo,  jn  re  ipsa  distincti  a  primario,  non  invenicn- 

ut  a  prima  causa,  imraediate;  ergo  etiam  illa  tur  sine  resultantia  quasi  eflectiva  unius  ef- 

mutatio,  quae  fit  in  horainc  pcr  cxclusionem  fectus  ex  alio,  sicut  passio  resultat  cx  essen- 

peccati,  est  iraraediatc  a  Deo,  et  pcr  specia-  tia,  vel  rolatio  ex  fundamento  (si  ab  illo  in  re 

lera  influxum  seu  causalitatem  proportiona-  distinguitur),  et  tunc  et  ipsamet  resultantia 

tara.  Ncc  dici  potest  suflicere  influxum  physi-  et  effectus  resultans  pendent  ab  speciali  ct 

cum ,  quo  infundit  gratiam ,  ct  vohintatem,  immediata  cooporatione  Dei,  propter  genc- 

qua  illum  vult;  quia  ostcnsum  est  expulsio-  ralem  dopendentiam  a  prima  causa. 

nem  peccati  addere  rautationem  aliquo  modo        14.  Secundumfmdamentumpergit. — Prima 

distinctam,  respectu  cujus  iUe  influxus  gratiffi  vero  conscquentia  totius  argumenti ,  et  quod 

est  quasi  remotus ;  crgo  est  nccessarius  im-  heec  doctrina  sit  cum  proportione  observanda 

mcdiatus  influxus  in  talcm  mutationem,   ct  in  hoc  eflectu  excludendi  peccatum.  probatur, 

consequenter   ctiam  speciahs  voluntas  pro-  quia  est  eflectus  secundarius  justitiffi  inha;- 

portionata.  rentis;  nam  est  distinctus  a  priraario,  ut  in 

13.  Exponitur  et  probatnr  secundo  eadem  capitc  prsccdenti  ostensura  est,  ct  est  conse- 

conclusio.  —  Sccundo,  declaratur  ct  probatur  quens  illura  connaturahter,  ul  proxirae  dixi- 


asscrtio,  quia  effectura  aliquera,  qui  est  for- 
malitor  ct  connaturaliter  a  forraa  creata,  pen- 
dere  simul  ab  immediata  voluntate,  et  coope- 
ratione  Dci,  non  solum  non  rcpugnat,  verum 
ptiam  est  neccssarium,  etin  omni  eflcctu  for- 


mus,  et  cst  talis  effectus,  qui  in  nobis  vere 
fit,  ut  c.  41  ostensum  est;  ergo  per  se  et  im- 
mediatc  pcndet  cx  ahquo  influxu  Dei,  (juam- 
vis  debito  tali  forma^,  cx  vi  primarii  effectus, 
quia  est  ad  aliquid  naturaliter  conscquens  ad 
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illam,  sicut  calori  debetur  suspcnsio  inlluxus,  dicenles  justilicationem   in  sola  remissionc 

quo  Iriprus  conservaliatur.  Imo  in  hoc  ellectu  peccatDrum  (  onsistere,  et  ideo  optime  diclum 

remissiouis  peciali  inlervenit  nova  et  specia-  esl  cum  illa  iufiindi  dona.  Ad  secuudiim,  res- 

lissima  ratio  depeudenlia' a  Deo,  quia  ille  fuit  poudetur  peccaliim  (luidcm  iiou  diccre  for- 

per  peccatum  siuiiulariteroliensus,  et  ideo  ab  mam   realem   positivam   gratia;  contrariam, 

illo  maxime  pendet  peccati  remissio,  sine  qua  nilulominus  tamcn  ultra  privationem  pliysi- 

non  potest  peccatuni  excludi,  ut  in  capite  se-  cam  <^r,d\iv  addere  moralem  defoiinilatem  , 

qiienti  latius  dicemus.    llic   autem    iulluxus  iujuriam,  et  aversionem  a  Deo  permaiuMitem 

Dei  esse  debet  proportionatus  elleclui.  Nam  iu  lioiuiuc,  (piamdiu  giatia  carct,  quia,  licet 

quia  destructio  peccati  pra'cisc  sumpta  nou  gratia  physice  et  immediate  opponatur  ipsius 

est  positiva  mutatio,  sed  expulsiva,  ideo  ad  ]irivationi,  tamen  consequenler  et  secundario 

illam  non  requirilur  specialis  inlluxus  Dei  per  opponilur  deformit;ili  peccati,  quia,  sicut  ac- 

modimi  concursus  realis  et  posilivi.   Deinde  tus  peccati  habet  dcformilatem  moralcm  an- 

peccalum  habitualc  ,    scu   essc  in   peccalo  ,  nexam  ,  ita  etiam  justitia  iufusa  habet  ex  na- 

prout  addit  ahquid  ultra  privationem  gratire  tura  sua  simul  cum  etfectu  physico  aliquos 

seu  justitiaj  inhaTcntis,  non  est  esse  physi-  cifcctus  morales,  ratione  quorum  opponitur 

cum,  sed  morale  pcr  relationem  ad  actuin  statui  pcccati,  etiam  secundum  moralcm  ra- 

pivTCcdentem,  ct  idco,  ut  expellatur,  nou  est  tionem  {>jus.  Undc  fit  ut,  licct  juslitia  infusa 

nccessaria  suspensio  alicujus  divini  concur-  et  inlia.'reus  immediate  expellat  physicam  pri- 

sus,  seu  inlluxus  physici  quo  peccatum  con-  vationcm  gratia;,  consequenter  etiam  expellat 

servaretur,  quiahabitualepeccalum,  maxime  formaliter  totum  id  c|uod  propriam  rationem 

quoad  formale  ejus  ,  non  conservatur  a  Deo.  peccati  habet. 

Igitur  ille  concursus  Dei  solum  per  niodum        IG.  Sohitio  tertn.  —  Solutio  qnarti.  —  Et 

moralis  actionis  et  remissionis  inlclligcndus  ita  rcsponsum  est  ad  terliam  ratioucm  ;  nani, 

est,  consistitque  ex  partc  Dei  in  sola  vohmtatc  hcet  esse  physicum  et  morale  sint  divcrsa? 

destruendi  peccatum  in  homine  ,  cx  qua  mo-  ralionis  et  ordinis,  nihilominus  sa^pe  sunl  in- 

ralis  mulatio  in  homiiie  resullat ,  per  quam  tcr  sc  conncxa  vinculo  etiam  connaturah,  et 

ab   illo  expcllilur  pcccatum.  Neque  inde  fit  inde  fieri  potest  ut  forma  physica  habeat  ex 

hunc  csse    favorem  extrinsccum    Dei,    quia  natura  sua   repugnantiam  cum  aliquo  csse, 

licet,   ut    est   actus   voluntatis  Dei,  sit  ex-  seu  dcfectu  morali.  Et  inde  facilis  etiam  est 

trinsecus.  tamen  immediatus  effectus  ejus  est  responsio  ad   quartum  ,    in   quo   postulatur 

in  hominc,  ut  supra  declaravi.  Et  illemet  ac-  quomodo  peccatum  gratiam,  vel  charilatem 

tus  voluntatis  Dci  cst  ex  natura  rci  connexus  corrumpat,  quod  solet  trnctari  pra^cipue  de 

cum  volunlate  infundendi  justitiam ,  et  del)i-  pcccato  actuali;  non  pertinct  tamcn  ad  prae- 

tus  connaturalitcr  eidem  justitia^,  et  idco  non  sentem  locum,  sed  in  lib.  41   disputandum 

reputatur  novus  favor  extrinsecus,  sed  tan-  est.  Nunc  autem  sermo  est  de  peccato  habi- 

quam  idera  cum  vohmtatc  infundendi  justi-  tuali,  seu  quod  permanet  transacto  actuali, 

tiam.  Et  ita  omnia  ct  inter  sc,  ct  cum  doctri-  ct  de  illo  dicimus  cx  natura  sua  repugnare 

nis  Patrum  ct  Conciliorum  optimc  consonant.  formaliter  inharcnti  justitia",  quatenus  aver- 

15.  Respondetur   ad  fundamenta  oppositce  tit  homincm  a  Dco,  ad  quem  convertit  justi- 

opirdonis,  et  primo  a'd  Conciliiim  TridentiMm.  tia.  Est  tamen  diversitas,  nam  justitia  prima- 

—  Solutio  secundi  fimdamenti.  —  Ad  aigu-  rio  confert  formaliter  physicam   conversio- 

menta  coutrariai  sentcntia?  facilis  cst  respon-  ncm,  consequenter  vero  eliam  moralem.  Pec- 

sio.  Ad  verba  enim  ex  Concilio  Tridcntino  in-  catum  vero  formalitcr  ac  pcr  se  primo  consis- 

ducta,  imprimis  dicimus,  esto  in  ilhs  non  de-  tit  in  aversiojie  morali,  consequenter  vero  et 

claretur  hajc  causalitas  inhserentis  justitite,  quasi  materialiter  etiam  physicam   aversio- 

tamen  per  illa  non  excludi,   et  per  alia  suf-  nem  includit.  Et  hoc  satis  est,  ut  peccatum  et 

ficienler  indicari.   Deinde,  licet  remissio  pec-  gratia  scse  invicem  formaliter  excludant,  licet 

cati  sit  etfectus  foimalis  inheerentis  justitia?,  diveiso  ordine,  ut  sic  dicara,  nara  peccatum, 

est  tameri  secundarius,  et  distinctus  aliquo  inducendo  aversionem  moralem,  consequen- 

modo  a  priraario,  et  idco  recte  dictum  cst  ter  inducit    privationem   pliysicam    gratiae  ; 

cum  uno  ellectu  dari  aliuin,  vel  cum  infusione  justificatio  vero  e  convcrso,  inducendo  phy- 

justitia^  dari  rcmissioncm  pcccati,  quibus  ver-  sicam  convcrsionem  et  pcrfectionem  justitia?, 

bis  insinuata  est  distinctio,  ut  supra  notavi,  consequenter  excludit  etiam  moralcm  aver- 

et  specialiter  posita  fuerunt  contra  h^reticos,  sionem  peccati.  An  vcro  hoec  consecutio  tan^ 
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nccpssaria  sil,  iit  do  potentia  absolnta  possit 
TUius  oircclus  ab  alio  scparari ,  infra  cst  dis- 
pulandum. 

CAPUT  XIII. 

UTllUM  ACTDS  INHiERENTIS  JUSTITIvE,  .SALTEM  rER- 
FECT^  DILECTIONTS  DEI,  VEL  CONTIUTIO.MS,  EX 
NATURA  SUA  FORMALITER  EXCLUDAT  1'ECCATUM 
SINE  ALIA   REMISSIONE   DEI. 

\ .  Qiiwstionis  explanatlo . — Ex  dictis  in  pra?- 

ccdentiljus  capitibus  facilc  colligi  potcsl,  for-  ncc  dicit  dc  facto  ita  ficri,  sed  de  possibili, 

mam  inliaercnlcm  ac  formalitcr  cxchidcntem  scu  ex  liypothcsi,  si  separarctur  ab  Iiabitu. 

peccatum,  csse  habitualem  justitiam  infusam;  Unde  adjungrit,  quia  de  facto  hominibus  justi- 

tamcn,  ({uia  de  actuah  est  hoc  tempore  spe-  ficatis  infunditur  liabilus  gratice  {secundum 

ciahs  controvcrsia,  ilhim  prius  cxpcdicmus,  teram,  nii,  et  communem  sententiam,licet  hac- 

ut  ita  melius  conchidamus  unicam  formam,  tenus  non  sit  de/cnitmi),midto  melius  illi  tri- 

etiam  quoad  efiectum  expehendi  pcccatum,  lui  emundationem.  a  peccato,  quam  actui,ut  in 

cssc  habitualem  justitiam,  et  per  se  solam  ad  omnibus  justi/ccatis  per  eamdem  /brmam  justi- 

id  snflicere.  Circa  actum  vero  justitiffi  infusee  ficatio  fiat,  quamvis,  ut  supra  notavi,  hanc 


nulla  aha  rcmissio  noccssaria  est.  Hanc  son- 
tcnliani  V.iW.  dcfcndit  P.  Vasquoz  I.  2,  dispu- 
tat.  203,  per  totam,  ct  tameu  in  fino  suam 
scntcntiam  duphcitcr  hmitat,  cum  ait  se  so- 
kim  contcndcro,  esse  probabile,  contritionem 
formatam  dilectione  Dei  super  omnia,  ex  se 
tantie  xirtutis  esse,  ut  sine  gratia  habituali,  et 
sine  noto  fatore  ei  accedente,  nos  possit  justi- 
ficare  de  potentia  absoluta,  si  separaretur  ab 
habitu.  In  quibus  verbis  nec  iUam  simphciter 
affirmare  audct,  scd  tantum  esso  probabik^m ; 


duph^x  occurrit  quoeslio  :  una  cst,  an  sit  ali- 
quis  actus  gratiae  ita  perfcctus,  ut  sola  sua  vi, 
aut  physica  informationc  sine  alia  remissionc 
Dei  expehat  peccatum ;  alia  est,  an  hujusmodi 
actus  saltem  sit  talis  forma,  quae  connaturali- 
ter  expellat  peccatum,  intervenientc  remis- 
sione  Dei  sibi  dcbita,  seu  connaturaliter  ad- 
juncta.  Hanc  posteriorem  qusestionem  trac- 
tabimus  in  capite  sequenti  ;  in  hoc  priorem 
disputandam  proposuimus;  quia,  hcet  ex  par- 
te  sit  jam  definita,  ct  in  1  tom.  3  partis,  dis- 
put.  4,  cx  professo  cam  tractaverim,  nihilo- 
niinus  ad  complcmentum  hujus  matcrife,  ct 
ad  respondcndum  novis  objcctionibus,  magis- 


ipsam  limitationem  in  3  part.,  disp.  2,  cap.  6, 
rctractaverit,  nam  etiam  de  facto  vult  certius 
esse,  in  adultis  qui  justificantur  extra  sacra- 
mentum,  cmundationem  a  peccato  fieri  per 
contritionem,  ut  formam,  quam  per  gratiam 
habitualem.  Et  certc  omnia  quge  ahogat,  vel 
hoc  probant,  vel  nihil,  ut  infra  ostcndam. 

3.  Auctoritas.  —  Ut  ergo  suam  sententiam 
probabilem  faciat ,  plures  rcfert  auctores , 
nonnullos  ex  his  qui  scripta  sua  typis  man- 
darunt,  plures  vero  ex  aliis  gravibus  Theolo- 
gis  nostri  temporis,  cpios  vel  illam  senten- 
tiam  docuisse,  vel  iUi  subscripisse  dicit.  Scd 
de  his  posterioribus  Theologis  quid  sense- 


que  veritatem  confirmandam,  necessaria  visa    rint,  vel  quid,  aut  quomodo  docuerint,  niliil 


est.  Adverto  autem  qua^stionem  hanc  diver- 
sam  esse  ab  illa  quam  cap.  8  ct  9  tractavi, 
quia,  licet  supponamus  solum  actuin  charita- 
tis  non  conferre  animce  formaliter  illam  intcr- 
nam  renovationem ,  quae  ad  justificationcm 
simpliciter  necossaria  cst,  adhuc  potest  csse 
quaistio  an  saltem  conferat  eam  rcctitudincm, 
qu8e  ad  expellendum  formaliter  peccatum 
sufliciat,  et  in  hoc  sensu  tractatur  lia^c  quses- 
tio  in  prffiscnti. 

2.  Affirmans  opinio.  —  In  qua  cst  cpia^dam 
opinio  ,  alhrmans  qucmdam  actum  justitire 
erga  Deum,  nimirum  actum  dilectionis  Dei 
super  omnia,  et  pcrfectam  contritionem,  qufe 


ccrti  diccre  possum,  quia  ncc  iUorum  verba 
audirc,  necscripta  lcgcre  hcuit,  nec  dcest  re- 
centior  illo  scriptor,  qui  eorum  sententiam 
partim  aliter  referat,  partim  aliter  interpi"e- 
tetur.  Ex  prioribus  autem  Theologis,  duos 
tantum  invenio ,  qui  ahquid  ad  causam  fa- 
ciunt ;  unus.  cst  Jnnscnius,  qui  negat  actum 
dilectionis  esse  causam  disponentem  ad  obli- 
nendam  remissioncm  peccati,  et  consequcn- 
tcr  indicat  esse  causam  formalem ;  an  vero  in 
eo  scnsu  locutus  sit,  quem  nunc  tractamus, 
vel  in  aho  examinando  capite  soqucnti,  mihi 
non  constat,  quia  ipse  non  declarat;  parum 
autem  refert ,  nam  de  illius  sententia  satis  in 


illam  includit,  esse  formam  ita  per  se  suffi-  dicto  cap.  Sdictumest.  Aliusauctor  est  Joan- 

cicntem   ad  cxpellendum  peccatum,  nt  sola  ncs  Yinccntius,  qui  sentcntiam  suani  iii  alio 

sua  informatione  physica  peccatum  excludat,  scnsu  divcrso,  et  non  minus  singulari,  expli- 

sine  alia  coopcratione,  vel  remissione  libera  cat,  etidcodistinctiusillamtractarcvisum  cst, 

Dei.  Oui'i  impossibile  est  talem  actum  esse  quod  cap.  15  praestabimus. 

jn  hominc,  ct  pcccatum  non  excludi,  ideoque  ^.  Primum  fundamentum  ex  JScripfurce  tes- 
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timonns.  —  Secundum  ex  Concilio  Trident. —  luminatio  mentis  est.  Scpluno,  allcf^^atur  Ber- 

FiiiulauKMita  priiiKi'  scnlciitia^  consislunt  pii-  nanliisin  lil).  ile  ModolRMii' vivcndi,  ad  sor.  iO, 

ino,  in  tostimoniis  Stiiptura' sacriO,  in  (juihus  ipiia  dicit  :  Compunctio  cordis  sanitas  est  ani- 

pcr  varios  loipicndi  iihhIos  liic  cilcctiis  oxpcl-  mtr,  compunctio  lacri/mariim  remissio  est  pec- 

londi  peccatuni  dilectioni  seu  charitati  tiil)ui-  catorum,  et  siinilia.  Uctavo,  addcre  possunms 

tiir.  Et,  prretcr  ea  qiia'  supra  cap.  8  rctiili-  Ainbrosiuni,  in  Psal.  50,  adilla  xcihn :  Pecca- 

luiis,  addiintur  alia  in  quibiis  de  reniissionc  tuai  vieum  contra  me  est  semper,  dicentein  : 

licccatoruin   lit  spocialis  nicntio.    Q\n\\Q   ost  Chariias  ahscondit  errorem,  et  operit  multitu- 

illiid  1  Pctr.  -4  :  Charitas  operit  multitudinem  dinem  'peccalorum.  Midta  quoqiie  charitas  re- 

peccatorufu ;  idein  autoni  ost  operire  quod  te-  mittit  etiam  ipsa  peccata,  sicut  scriptuzi  est : 

gere,  et  tegere  quod  remittere.  Loqiiitiii'  au-  Reinissa  sunt  ei  peccata  multa,  etc.  ;  ct  in 

tom  Pofrus  dc  cliaritatc  continuo  liahcnda,  Psal.   118,  octonar.  lo,vers.    ult.  :  Charitas 

ad  quain  exhortatur,  qute  actualis  sino  diihio  culpam  et  omnia  peccata  mortificat,  charitas 

est.  Itcm  Luc.  7,  dilcctio  dicitiir  causa  rouiis-  mortis  ictus  interimit.  Deuique  morimur  /lagi- 

sionis  peccatorum  :  Remittuntur  ei  peccata  tiis,  atque  peccato,  dum  Domini  mandata  dili- 

multa,  quia  dilexit  muitim.  Et  Ezoclneh  18  gimiis ;  et  octonar.   16,   vers.  ult.,  tractans 

dicitur :  Si  impius  averterit  se  ah  impietate  ilhid  :  Beali  immaculati  in  tia,  qui  amhulant 

sua,  eic,  ipse  animam  suam  tivi/icahit,  uli-  inlege  Domini :  Si  immaculatus  est,  ui([\ul,is 

que  suo  actu,  tanquam  ibrma  expolloutc  mor-  qui  in  lege  Dei  amhulat,  utique  convertitur  qui 

lcm  peccati.   Secundo,  allegatur   Concilium  diligit  Dei  lcgem ;  ergosilex  immactdatum /a- 

Tridentinum,  sess.  14,  cap.  i,  quatenus  di-  cit ,  recte  charitas  operit  multitudinem  pecca- 

v\{,  contritionem  charitate perfectam  hominem  torum,  quia  plenitudo  legis  charitas  est.  De- 

Deo  reconciliare.  nique  opist.  37,  in  lino  :  jEdiftcatio  charitutis 

5.  Tertium,  auctoritate  Patrnm.  —  Tortio,  (ait)  rimam  off^ensionis  excludit  et  ohstruit.  Et 

afleruntur  similia  tcstimonia  Sanctorum  ;  pri-  similia  in  Patribus  passim  inveniuntur. 
mo,  Gregorii,  hom.  33  in  Evang.,  dicentis  di-        6.  Primumrationumcaput.  —  Quarto,  prin- 

lectionem  esse   ignem,   et  pcccatum  rubigi-  cii)alitor  adducuntur  rationes  qna;  ex  diiobus 

nom,  quam  ignis  cbaritatis  consumit ;  ot  lo-  capitibus,  seu  priucipiis  pra'cipuc  sumuntur. 

qnitur  de  actu,  nam  exponit  illa  vorba  :  Re-  Unum  est,  actum  amoris  esse  veram  sanctita- 

mittuntur  ei  peccata  multa,  quia  dilexit  mul-  tem  et  justitiam  ;  aliud  est,  actum  contritio- 

tum.  Secundo,  eadem  metapbora  ignis  pur-  nis,  seu  dilectionis  Dei  super  omnia,  respectu 

gantis  omnia,  cxplicat  vim  dilcctionis  Chry-  Dei  esse  satisfactioncm  ad  oequalitatem  pro 

sostomus,  hom.  7  in  2  adTimoth.  Toitio,  Hic-  peccato,  et  in  bominc  reparare  omnia  damna 

ronymus,  epist.  27  de  contritionc,  dicit :  Quce  quaj   peccatum  intulerat.   Prima    ergo  ratio 

peccata  ftetus  isie  non  purget?  quas  invetera-  principalis  est,  quia  forma  sanctificans  ani- 

tas  maculas  hwc  lamenta  non  dbluant  ?  Quar-  mam  expellit  peccatum  ;  sed  actus  charitatis 

to,  noinine  Augustini,  dicitur,    scrm.  11  ad  sola  sua  vi  et  natura  sanctificat  animam  ;  er- 

fratres   in   eremo  :   Accipite  compunctionem,  go.  Major  probata  est  capite  praecedenti ;  mi- 

quia  sanitas  animarum  est,  remissio  peccato-  nor  autem  rationibus  cap.  8  adductis  suade- 

rum  est,  sacnftcium  spirituale  est,   et  infra  tur.  Altera  via  principalis  argumentandi  est, 

dicitur  animam    sanctificans,  et  infra ,  pec-  quia  actus  amoris  Dei  super  omnia  satisfacit 

catorum  morhum  expellcns.    Quinto ,  Augus-  Deo,  quantum  peccatum  oticndit,  et  in  ho- 

tinus,  lib.  de  Morib.    Eccles.,  cap.   12:  Qui  mine  reparat  onmem  inordinationom.  Prior 

separatur  a  Deo ,  dileciiom  redit  in  Deum  ;  pars  probatur,  quia  dilcctio  Doi  super  omnia 

et  infra  dicit,  charitate  sanctiftcari ;  et  tract.  formaliter  opponitur  peccato  quoad.  potissi- 

9  in  1  canon.  Joann.  :  Diligendo  (ait)  amici  mam  ejus  deordinationem  contra  Deum,  qnia 

facti  sumus,  scd  inimicos  ille  dilexit,  ut  amici  peccatum  mortalo   consistit    in   avorsione  a 

efficeremur ;  et  infra  :  Anima  nosira  fceda  est  Deo  pcr  conversionem  ad  crcaturam,  dilectio 

per  iniquitatem,  amando  Deum  pulchra  c/fi-  autem  Dei  est  conversio  adDeum  cum  reces- 

citur,  ut  alia  mulla  loca  omittam,  in  quibus  su  a  creatura ;  orgo  tantum  bonitatis  est  in 

charitatem  Augustinus  vocat  anima'  puichri-  amore  ad  placandum  Deum,  quantum  fuit 

ludinom,  ot  justitiam  qua  sanctificamur,  quoe  malitiffi  in  pcccalo   ad.  oilendendum    illum ; 

iu  suporioribus  tractata  sunt.  Soxto,  Ephrem,  ergo  est  satisfactio  tam  olUcax  ad  oxpcllen- 

lib.  do  Judicioetcompunct.,  circafinom,  tom,  dum  peccatum,    quam  fuit  injuria  Dei  per 

1,  inquit;  Compunctio  saniias  animcc  esi,  il-  peccatum  ad  expeilendam  gratiam,  Probatur 


190 

prima  conscqncnlia ;  liim  qiiia  non 
siimma  malitia  acliis  pcccali  cxccdcic  sum- 
mam  bonilatcm  contrarii  actns,  utiquc  clilcc- 
tionis,  cum  non  sit  nisi  privatio;  luni  cliam 
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qiiia   non  polcst     Itilii,  co  ipso  mancrct  jnslus  c 


mnoccns  a 

pcccalo ,  quia  impossibilc  est  cssc  bcatum, 
et  mancrc  in  pcccato ;  crpfo  tunc  illc  aclus 
amoris  formalitcr  cxchulcrct  pcccatum;  ergo 


quia  sicnt  peccatum  habet  infinitatem  ex  p;ir-  ctiiim  nnnc  cxcbidit  illud,  quia  amor  viae  in 

tc  Dci  oUensi,  ita  dilectio  babct  similem  iiifi-  substantia  est  ccque  perfectus,  irao  ejusdcm 

nilatcm  ex  partc  l)onitatis  Dci  dilecti.  Sccun-  rationis  cum  amoic  patria;. 
da  itcm  conscqucntia  probalur,  quia  altioris        9.  Prima  assertio.  —  Nullus  actus,  ex  gra- 

ordinis  est  dilcctio  cbaritatis  quam  peccatum,  tia  procedens,  seipso  sine  speciali  Dei  auxilio 

cum  hoc  sit  ex  dcfcctu  naturai,  ct  illa  ex  ex-  expellit  peccatum. —  Nibilominus  dico  primo: 

celientia  et  virtute  gratise,  saltcm  auxibantis  ;  nullus  est  actus  voluntatis  operantis  ex  auxi- 

ergo  est  in  actu  amoris  proportio,  vel  ctiam  bo  gratiae,  qui  per  scipsum,  ct  ex  sola  inba?- 


excessus,  ut  Dco  satisfaciat. 

7.  Capiit  aJterum  prohationis.  —  Altera  vc- 
ro  pars,  nimirum,  actum  dilectionis  rcparare 
in  bominc  omncm  inordinationcm  quam  pec- 
catum  induxit,  probatur  ex  eodem  principio, 
quod  actus  dilectionis  formaliter  oppouitur 
peccato ,  ut  pcccatum  cst ,  et  non  cst  minus 


sionc,  seu  informatione  reab  et  physica,  pec- 
catum  ab  bomine  expellat,  nisi  Deus  speciaU 
ct  nova  misericordia  iilud  reraittat.  Hanc  as- 
sertionera  tractavi  late  in  1  torao  tertiae  par- 
tis,  disp.  4,  sect.  8,  et  ideo  hic  non  rcpctam 
ibi  dicta,  scd  l)rcviter,  et  per  capita  funda- 
raenta  perstringara,  et,  si  quid  novi  occur- 


efficaxad  reordinandum  bominera,  quara  fue-  rerit,  adjungara.  Et  adverto  assertionem  po- 

ritpcccatura  addeordinandumiilum.  Undc  si-  sitam  esse  tantum  defacto,  nam  de  possibiii 

cut  actus  peccati,  cum  cessat,  relinquit  in  bo-  diccmus  in  secunda.  Dcinde  probatio  j^estrin- 

mine  avcrsionem  liabituaicm  a  Deo  (qua?  non  genda  est  ad  actum  contritionis  pcrfectoe,  scu 

estiiabituspbysicus,  scd  ipsemctactusraoraii  forraata?  per  dilectioncm  Dei  super  orania, 

modo  permanens  perraodum  babitus,  et  ideo  et  ad  ipsara  diiectionem ;  nam  ?i  abcui  actui 

dicitur  formaiiter  expeiiere  iiabituaiem  con-  potcst  tribui  iiia  causahtas,  raaxime  tali  con- 

versionem  ad  Deum ,  si  antca  inerat),  ita  e  tritioni,  vei  diiectioni,  ut  etiam  auctores  con- 

converso  actus  amoris,  cum  intcrmittitur,  re-  traria?  sentcntiije  supponunt,  et  est  per  se  no- 

linquit  babitualem  conversioncm  ad  Deum,  tum.  Si  ergo  de  liis  acfibus  probetur  assertio, 

quam  vi  sua  et  forraaliter  iraprimit  moraiiter,  erit  sufficienter  de  orani  actu  et  absolute,  ut 


etiarasi  alius  iiabitus  pliysicus  non  infunda- 
tur.  Unde  coiiigit  Vasquez  supra,  cap.  5,  ra- 
tione  5,  num.  47,  justificationem  quue  fit  per 
actum,  firmiorera  et  staijiliorera  esse  (ut  sic 


proposita  est,  confirraata.  Priraura  ergo  fun- 
damcntum  assertionis  est,  quia  in  Scriptura 
divina,  contritio  et  remissio  peccatorum  nu- 
merantur  et  distinguuntur  ut  duo  beneficia, 


dicam)  quam  iilara  qua?  fitper  habitum  ;  nam     quorum  primura  est  mediura  ad  obtinendum 
si  Deus  justificaret  peccatorera  per  soium  ha-    secundum,  et  secundum  proraittitur  habenti 


bitum  sine  actu  ejus ,  et  postea  auferret  iiii 
habitum  sine  cuipa  ejus,  iile  non  raaneret  jus- 
tus,  quia  Deus  abstuiisset  ab  eo  totam  justi- 
tiam ;  at  vero  si  fuisset  justificatus  per  diiec- 
tionem,  etiamsi  privaretur  babitibus  sine  pec- 


primura,  et  intuitu  iilius,  hcct  ex  nova  gratia 
et  misericordia.  Haec  autem  omnia  vera  esse 
nonpossunt,  si  actus  contritionis,  vel  dilec- 
tionis  existens  in  voluntate,  eo  ipso  necessa- 
rio  excluderet  ab  horaine  peccatum ;  ergo  af- 


cato,  raaneret  justus,  quia  iila  moralis  recti-  firmari  non  potest  secundum  Scriptm^as,  con- 
tudo,quffi  manetexactupra^terito  non  reti^ac-  tritionem  per  se  laabere  talem  vim.  Conse- 
tato,  non  potcst  a  Deo  ipso  aufcrri.  Sicut  non    quentia  optima  est,  et  certa.  Minor  vero  ex 


potest  non  esse  justior  qui  plura  juste  opera- 
tus  est,  etiamsi  privetur  augmento  habitus. 

8.  Duplex  confirmatio.  —  Confirraatur  pri- 
mo,  nam  saltem  in  homine  adulto,  qui  solum 
habeat  peccatura  originalc,  crit  iiic  actus  suf- 


terrainis  est  evidens,  quia  infundere  forraara, 
ct  dare  intrinsecum  ac  pbysicum  efTectum 
cjus,  non  sunt  duo  beneficia,  neque  in  coiia- 
tione  talis  eftectus  nova  raisericordia  cerni- 
tur;  imo,  cum  taUs  forma  fiat  dependenter  a 


ficiens  ad  expeilendum  peccatum  illud,  quia  suljjecto ,  neque  nova  efficientia  Dei  ibi  ccr- 

efficacior  est  propria  conversio  per  volunta-  nitur;  ergo  e  contrario,  cura  remissio  peccati 

tera  propriara,  quam  aversio  per  voluntatem  sit  no^iim  Dei  beneficium,  et  speciaiis  raise- 

capitis.  Confirmatur  secundo,  quia  si  bomo,  ricordia,  etiam  supposito  tab  actu ,  manifes- 

existens  in  peccato,  imracdiate  clevaretur  ad  tura  est  actum  iilum  de  se  et  ex  vi  suae  infor- 

videndura  Deura    et  amandum,  sine  uilo  iia-  mationis  non  exciudere  peccatum. 
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10.  Assv.mptnm  ScHpluris  prohatur.  — 
Supcrost  er^'0  ut  prinuan  lunilanicntuni  ac 
jirincipium  assuuiptiini  piobouuis  ox  divinis 
Scripturis.  Prinnuu  teslinu)niuin  sil  illud  Za- 
char.  I,  ot  Jool.  2  :  Conrertimini  ail  me ,  et 
ego  contertar  ad  tos,  ul)i  Dcus  uuuui  al)  ho- 
mine  postulat,  ot  aliud  promitlit.  Postulat  au- 
tcm  ab  hoiuinc  lil)orum  motum  in  Doum,  ot 
idoo  di.xit   CoiKilium   Trideulinum ,   soss.  6, 


poslulantur,  ut  jojuninm,  Jocl.  2;  ol)Pcrvatio 
mandatorum,  Ezccliicl.  18;  ot  opcra  miseri- 
coi-dia',  Isai.  I.  Sod  ha'c  rcsponsio,  si  testi- 
mouia  ouinia  attonlo.  considorontur ,  nullo 
modo  potesl  satisfaccrc.  Prinio,  quia  ost  extra 
comnuinem  sensum  Patrum  ct  Thcolofiorum, 
ul  in  matoria  do  PoMutcntia  latc  dixi,  ct  vi- 
dori  ])olost  Uollarminiis,  lib.  2  do  Pionitent., 
cap.  12.  Secundo,  ex  vi  vcrbi  convcrsionis  ad 


cap.  5,  quod,  pcr  illa  vcrba,  libertatis  nostrfe     Deum ;  pra^scrtim  quia  Jocl.  2  additur  :  Co7t- 


admonejnur ;  ille  autem  mofus  non  est  nisi 
coniritio  perfecta  :  lum  quia  luillus  alius  ac- 
tus  est  vera  conversio  in  Douni,  maximc  in 
illo  homine  qui  aiitoa  erat  aversus  ;  tum  etiam 
quia  nuUi  alteri  motioni  in  Doum  promissa 
est  per  se  remissio  peccatorum,  nisi  contri- 
tioni  charitate  formata^,  ut  tradit  Concilium, 
sess.  1  i,  cap.  4.  Et  ideo  Leo  Papa,  epist.  91 
ad  Theodor.,  hanc  vocat  voram  conversio- 
nem,  dicens  :  Misericorditp  Dei  nec  mensuras 
possumus  ponere,  nec  tempora  definire,  apud 
quem  non  patitur  tenicB  moram  tera  conversio, 
dicente  Propheta  :  Cum  convcrsus  ingemucris, 
tunc  salvus  eris.  Unde  otiara  conslal  quid 
Deus  promittat,  cum  dicit  :  Ego  convertar  ad 
Tos ;  promittit  euim  vcniam  peccatorura   cx 


vertimini  ad  me  in  toto  corde  vestro,  et  scin- 
dite  corda  vestra,  etc,  quibus  verbis  solet  in 
sacra  Sciiptura  sii^nificari  perfecta  convcrsio 
per  coiUrilioiiora,  vol  araorem  supor  oninia, 
ut  est  coraraunis  scnsus  Theologorum,  et  ex 
propria  materia  suppono.  Accedit  quod  aliis 
locis  illa  conversio  noraine  contritionis  signi- 
ficatur,  ut  dicto  Psal.  146  et  Psal.  50  :  Cor 
contrilum  et  hmiliatum,  Dcus,  non  despicies. 
12.  Insufftcientia  evasionis  tertio  apparet. 
—  Tertio,  ex  infallibilitate  promissionis,  quge 
tara  est  certa,  ut,  posita  illa  conversione  ho- 
rainis,  vonia  ox  partc  Dci  nuUas  moras  patia- 
tur,  ut  dixit  Loo  Papa,  ot  suraitur  cx  verbis 
quibus  similis  promissio  fit  Isai.  1  :  Ft  venite, 
et  arguite  me,  dicit  Dominus,  si  fuerint  pecca- 


sua  misericordia,  ut  Leo  Papa  tacite  doclarat,     ta  vestra  tit  coccinum,  quasi  nix  dealhabuntur. 


et  ex  loco  Isaiio  quem  allei2:at,  colligilur;  et 
expresse  Isai.  33  :  Revertutur  ad  Dominum, 
et  miserehitur  ejus,  guia  multus  est  ad  igno- 
scendum.  Et  in  eodem  loco  Joelis  2  satis  ex- 
plicatur,  cum  additur  :  Q^da  henignus  et  mise- 
ricors  est,  et  prwstahilis  super  malitia  Domi- 
nus  Deus  nostcr.  Idom  suraitur  ex  illo  Je- 


In  ilio  taincn  loco  pluros  actiones  anto  illara 
promissioncm  postulantur,  qufe  ad  observa- 
tioncm  mandatorura  Dei,  et  vitee  mutationem 
pertinent,  quod  etiam  Ezechiel.  18  ct  33  ob- 
servare  licet.  Sed  illffi  non  proponuntur,  quia 
neccssario,  in  usu  et  exercilio,  antecederc  de- 
beant  ante  peccatorura  veniam,  sed  ut  dis- 


rcm.  3 :  Convertimini  ftliirevertentes,  et  sana-  tincte  ostendatur  qiialis  conversio  postuletur, 

bo  vos;  et  Eccl.  17  :  Quam  magna  misericor-  nimirum,  quse  virtute  et  proposito  omnes  11- 

dia  Domini,  et  propitiatio  illius  convertentihus  las  actiones  contineat.  Est  ergo  serrao  de  per- 

ad  se,  id  est,  liis  qui  convertuntur  ad  ipsura,  fecta  conversione,  et  ideo  respcctu  illius  ab- 


utique  per  vcram  contritionora.  PrciMter  quod 
dc  Deo  dicitur  Ps.  140  :  Qui  sanat  contritos 
corde. 

1 1 .  Evasio  dupliciter  confutata.  —  Solent 
autem  ha:'c  et  similia  tcstimonia  multis  raodis 
eludi,  tam  ex  partc  convcrsionis,  qua;  ab  ho- 
mine  postulatur,  quam  exparte  proraissionis. 


soluta  est  et  mfallibilis  promissio,  ut  ex  aliis 
verbis  Isaiae  Leo  Papa  coUigit :  Cum  conversus 
ingemueris,  tunc  salvus  eris ;  nam  illae  parti- 
culse  cum  et  (unc  indicant  iminediatam  conse- 
cutioncm  sinc  mora.  Donique  ibi  promittitur 
iramediate  salus,  et  vita  aniraa^,  et  peccato- 
rum  remissio ;  sed  ha;c  non  promittuntur  nisi 


Primo  enim  dicunt  aliqui,  ubicunque  Scriptu-  con^^ersioni   perfectce  ,   nara  impcrfecta  non 

ra  promittit  remissionera  peccatorum  pro])tcr  sullicit ;  unde  respectu  illius  non  poterat  illa 

poenitentiam  ,  non  loqui  de  pffiuitontia  por-  proraissiocsseinfallibihs;  quia  nec  immediate, 

fecta,  sed  de  aliis  actionibus  minus  perfoctis,  ut  por  sc  constat ;  nec  mediate,  quia  propter 

quae  solent  remote  antecedere  ad  impetran-  nuUam  poenitentiam  imperfectam  facta  est 

dam  a  Dco  veniam ,  ut  sunt  oratio,  eleemo-  promissio  certa  et  infallibilis  dandi   statim 

syna,  jcjmiium,  tiraor  aliquis,  et  doior  do  pcc-  po-nitontiara  perfoctara,  seu  auxiliura  eilicax 

catis,  vel  etiara  araor,  salleni  iraperfectus.  Et  ad  illara;  ergo  nec  rcraissio  pcccatorura,  nec 

ad  hoc  suadendura  inducunt  illa   Scriptura?  vita  aniraie.  Quaproptcr,  posita   quacumque 

testimonia,  in  quibus  plura  ex  his  operibus  imperfecta  conversione,  non  potest  Deus  ar- 
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gui  qnod  in  promissione  tlcjficiiit,  oliiunsi  jns- 
lificalio  non  s('({niilMr,  (jiii;i  illi  paMiilentiiO 
non  cst  venia  proniissii,  el  fjiiod  illa  iion  sit 
perfectior,  non  ex  Deo,  scd  ex  lihero  iir])iliio 
provcnit.  Negari  ergo  non  potcst  quin  illa  pro- 
missio  fiat  homini  contrito,  seu  perfccte  ad 
Deuin  converso.  Undc  Patres,  de  pmnitentia 
triictantcs,  illi  dicunt  essc  promissam  remis- 
sioncm  peccatorum,  ut  videre  licet  in  Hiero- 
nymo,  epist.  4  adRnfiin.,  c.  3  ;  Augustino,  in 
Encliir.,  c.  64;  Anijjrosio,  lib.  1  de  P(Enit., 
c.  4,  et  aliis.  Incredibile  autem  est  eos  de  sola 
imperfecta  ptenitentiii  esse  locntos,  cum  soli 
perfecta?  sit  hcec  remissio  pecciitorum  abso- 
lute  promissa,  ct  ideo  ipsi  perfcctam  cordis 
pniiiilentiam  maxime  persuadcant. 

43.  Altera  evasio.  —  Sccundo ,  ex  parte 
promissionis  respondent  alii,  dicentcs  in  hu- 
jusmodi  locis  non  promitti  remissiouem  pec- 
catorum,  sed  declarari  vim  ct  efticaciam,  quam 
contritio  ex  se  liabet,  ac  si  diceretur  :  Si  sol 
iUuminaveritaercm,  expellentur  tcnel)riE ;  vel: 
Si  justitia  alicui  infundatur,  erit  rcctus ,  et 
amabilis  Domino.  Ita  cnira  dicitur  Ezecli.  18  : 
Si  averterit  se  justus  a  justitia  sua,  morietur, 
quod  tamen  formaliter  ex  vi  ipsius  aversionis 
consequitur.  Sic  ergo  cum  dicitur,  cum  liomo 


triiiscce  convertil  homincm  ad  Deura,  cxtrin- 
scce  dcnominiit  Dcum  conversum ,  quia  ex 
parte  liominis  lollit  avcrsioncm,  qnae  solafa- 
cieljiit  ut  Deiis  non  esset  conversus  ad  ipsum. 
■14.  Rejicitur  evasio.  —  Sed  haec  evasio  im- 
primis  est  contra  communcm  Patnim  cxpo- 
sitioncm,  qui  in  similibus  locis  inlelhgimt 
contincri  promissionem,  vcl  dccrctum  divinse 
voluntatis  dandi  indulgentiam  verc  pccniten- 
tibus,  ex  quibus  Augustinus,  in  id  Psalm.  444  : 
Misericors  et  miserator  Dominus,  longanirnis, 
et  multum  miscricors  :  Deus  (ait)  contersioni 
twf  indulgentiam  promisit,  sed  dilationi  turo 
diem  crastinum  non  promisit.  Et  optime  Ful- 
gentius,  cpist.  7,  cap.  7,  dc  Deo  inquit :  Sicut 
per  Justitiam  damnat  atersum,  ita  per  miseri- 
cordiam  sanat  comersum.  Eodcmque  modo 
ahi  Patres  loquuntur,  quos  in  dicta  sect.  8 
retuh,  et  plurcs  refcrt  Beharminus  supra,  et 
videtur  etiam  communi  sensu  et  preedicatione 
Ecclesiie  ita  reccptum.  Deinde  verba  ipsa  co- 
gunt ;  nam  sicut  hominem  converti  ad  Deum 
est  pccuhari  amore  prosequi  Deum,  ita  Dcum 
converti  ad  hominem  est  illum  novo  modo 
dihgere,  eo  quod  illum  ad  se  conversum  vi- 
deat,  quod  bene  exphcuit  Augustinus  supra 
per  illiim  causalcm  :  Contertar  ad  ros,  quia 


I 


convertitur  ad  Deura,  Deum  converti  ad  ip-     contertimini  ad  me,  et  subdit  inferius  :  Fu- 
sum,  solum  cxphcatur  etTcctus  formalis  con-    gientis  dorsa  persequitur,  faciem  redeuntis  il- 


I 


versionis  ad  Deum,  nam  illamet  intrinsece 
inchidit  conversionem  Dei  ad  hominem,  quia 
non  posset  homo  converti  ad  Deum,  nisi  Deus 
csset  conversus  ad  ipsum.  Undc  Bernardus, 
serm.  83  in  Cantic.  :  Animcs  (inquit)  o-editus, 
conversio  ejus  ad  Deum,  utique  pcr  dilectio- 
nem  cliaritatis,  per  quam  fit  Deo  conformis, 
unde  sulijungit  :  Talis  conformitas  maritat 
animam  Verho ;  et  infra  :  Sic  amare,  nupsisse 


luminat.  Difterentia  vero  quam  assignat,  est 
quod  liomo  convcrtitur  ad  Deum  per  sui  mu- 
tationem,  Deus  autem  sine  sui  mutatione,  co 
ipso  quod  liomo  mutatur,  novo  modo  diligit 
hominem ,  ei  benefaciendo  ,  vel  remittendo 
culpam,  addito  solo  novo  respectu  rationis. 
Idem  ergo  est  dicere  :  Ego  contertar  ad  tos, 
quod,  ego  vobis  propitius  ero,  et  in  meam  vos 
gratiam  recipiam.  Hoc  ergo   promittit  Deus 


est,  quoniam  non  potest  sic  diligere,  et  paruni    sub  iha  conditione,  si  homo  ad  ipsum  conver- 


dilecta  esse.  Talis  ergo  conversio  hominis  ad 
Deum  includit  conversionem  Dei  ad  ipsum,  et 
hoc  cst  quod  per  iUa  verba  declaratur,  non 
novi  beneficii  promissio.  Aliter  potest  lioc  ex 
Augustino  declarari,  lib.  50  Homiliar.,  in  34, 
cap.  4,  circa  eadem  verba  :  Convertimini  ad 
me,  etc,  dicente  :  Non  enim  Deus  convertitur 
ct  avertitur;  manens  corripit,  incommntalJilis 
corripit.  Aversus  est,  quia  tu  te  avertisti.  Tu 
ab  eo  fccidi  casum,  non  ipse  a  te  fecit  occa- 
siim.  Audi  dicentem  :  Convertimini  adme,  et 
ego  convertar  ad  vos,  hoc  est  enim,  convertar  ad 
vos,  qida  convertimini  ad  me.  In  quiljus  verl)is 
significat  Augustinus,  nihil  aliud  esse  Deum 
convcrti  ad  hominem,  cjuam  hominem  cou- 
verti  ad  ipsum,  nam  eadem  forma  qua?  in- 


tatur. 

15.  Amplius  evertitur.  —  Et  ideo  dixit  idem 
Augustinus,  lib.  83  Queestionum,  qutest.  68, 
quod,  licet  peccator  magno  gemith  et  dolore 
pcenitendi  misericordia  Dei  dignus  fuerii,  non 
ipsius  est,  qui  si  relinqueretur,  interiret,  sed 
miserentis  Dei,  qui  ejus  precihus  doloribusque 
suhvenit.  Parum  cst  enim  (iiit)  velle,  nisi  Deus 
misereatur ;  sed  Deus  non  miseretur,  qui  ad  pa- 
cem  vocat,  nisi  toluntas  pracesserit,  quia  in 
terra  pax  hominibus  bonce  voluntatis.  Quem 
locum  recognoscens  lib.  1  Retractat.,  cap.  26, 
inquit  :  IIoc  dictum  est  post pcenitentiam,  nam 
est  misericordia  Dei  etiam  ipsam  prceveniens 
voluntatem,  etc.  Nihil  profecto  clarius  dici  po- 
terat.  Quocirca,  (juod  Bcrnardus  ait,  per  con- 
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versionem  ad  Deum  de.sponsari  animara  Dco,  17.  Fxpdlitur.  —  Optima  ratio  dilucns  ter- 

utique  cx  parte  sui  consensus  et  disposilionis  tiani  evasionevi.  —  Nciiimt.inicn  ncquc  isto 

iiitellisendumcst ;  nihilominus  lamen  necesse  modo  encrvantur  pifcdii  ta  lcstimonia  ;  nara 

cst  ut  Dcus    cliam    sua  piMiiliari   dilectionc  (iit  iii  matcria  di>  PdMiitcnf.  aniniadvcrti)  diio 

convcrtatur  ad  homincm,  rcmitlcndo  culpam,  suiit  (iu^mata  divcrsa  :  uiiuiii  csl,  pos.se  pcc- 

ct  iniundendo  ^^ratiam,  per  quara  vinculum  catorem  af^^ere  pienitentiam  cuin  divina  gra- 

ilhid  completur.  Denique,  in  aliis  locis  evi-  tia  ;  ahiid  cst ,  si  verara  pcenitcntiain  agat, 

denter  promiltitur  speciahs  Dei  misericordia,  i^cccaloriim  vcniamobtinerc.  Unde  utrunKiia; 

quam  confcrt  homini,  cum  ad  ipsum  ad  se  cst  in  Scripliira  sacra  promissiim,  scu  rcvida- 

i-cvcrsum  convcrlitur,  nt  Jocl.  2  :  Conrerti-  luin.  nii.i|)i-opl('r  non  siiiil  coiifiindciida  tes- 

mini  ad  Domvmm  Deum  restrnm,  quia  beui-  timonia  iii  (piil)iis  uiium  aut  allcrum  revela- 

gnns  et  misericors  est,  et  pnfstahilis  supcr  tiir,  cum  rcs  siut  divcrsissima*.  El,  licet  ah- 

malitia.  Quis  scit,  si  conrcrtatur,  ct  ignoscat  quis  locus  palialiir  ambiguilatcm,  cliinum  ac 

Dcus,  et  rclinquat  ])Ost  se  heyicdictioncm?  \j\n  alium  sciisum  admiltal,   lamcn  ncgai-i  non 

tam  nova  miscricordia  et  dislincta  convcrsio  polcsl  (juin  mulUi  siiiL  iii  quiljus,  siipposila 

cx  parle  Dei  essc  censetur  post  horainis  con-  iiotestale  et  auxiJio  ad  conversionera ,    imo 

versionem,  ut  etiam  sub  quadara  inccrlilu-  ctiam,  supposila  ipsa  actuah  conversionc,  seii 

dine  pranhci  videatur,  quod  iiaulo  post  expo-  dilcclionc,  ralione  illius  i-cmissio  oHcrlur  scu 

ncmus.  Ilcm  in  vcrliis  illis  Jcrcmiai :  Contcr-  pioinillilur  tamjuam  pcr  dilcclioncm  vcl  con- 

timi,  et  sanuho  xos,  manifcstc  promitlilur  no-  liilioiicm  oljtiucnda.  Uiidc  c(jiifi(ilur  cvidcns 

vum  beneficium,  et  no^ois  etlcctus  ab  ipsa  argumcntum  ;  nam  anxiiium  ad  aiiqiiem  ac- 

conversione    distincfus.   Et    aliis   testimoniis  tum  non  potcsf  daii  sub  condifione  ejusdcra 

paulo  post  hoc  ipsuin  confirmabimus.  aclus,  vcl  proplcr  ipsum  actum  ,  cum,  posito 

10.  Tertia  crasio.  —  His  cnim  non  obsfan-  acfii ,  jam  siqjponatur  dafuiii  auxilium  ;  ergo 

fibus,  adinventa  csf  aha  cxposifio,  nimiruin,  id  quod  promiffifur,  ali«piid  cst  (listiuctura  ct 

in  ilUs  locis  solum  promitti  auxiHum  ad  ip-  postcrius  ipso  auxifio.  Atquc  lioc  argumen- 

saramet  conversionem,  ita  ut  perinde  fuerit  tum  confirmant  tcstimonia  (juffi  adduximus, 

dicere  :  Convertimini,  ct  convertar,  ac  diccrc  •  ct  mulfa  alia  qua^  in  dictis  disputationibus  dc 

tSi  Tolueritis  converti,  per  me  non  stalit,  nam  Po-nifcntia  cum  testimoniis  et  cxposifioiiibus 

ego  vos  juvabo,  et  ita  propitius  ero,  auxiiio  Sanctorum  allcgavi.  Maxime  vcro  convincunt 

meo  vos  ad  me  convertendo.  Non  potest  enim  illa  testimonia,  in  quibus  novura  gratise  bcnc- 

homo  converti  ad  Deum,  nisi  prius  Deus  con-  ficiura,  et  posterius  tali  auxifio,  vel  per  illud 

vcrlat  ipsura,  juxta  illud  :  Convcrte  me,  Do-  irapctratum  vcrbis  satis  expressis  dcclaralur. 

mine,  et  convertar ;  quando  autcm  Dcus  c(ui-  Ut  cum  dicifur  Jercin.  3  :  Convertimini,  et 

vertit  hominem,  jam  convertitur  ad  ipsuin,  sanaho  vos ;  cl  1  Joan.  I  :  Si  confiteamur  pec- 

nam  ipsnm  diligere  incipit,  et  ab  illo  suam  cata  nostra,  fulelis  et  justus  est,  ut  remittat 

iram  averfit,  juxta  iUud  :  Conterte  nos,  Deus  nohis  peccata  nostra,  et  emundet  nos  ah  omni 

salutaris  noster,  et  averte  iram  tuam  a  nohis,  iniqultate.  Ubi  Joannes  de  vera  confessione 

ulique  convcrtcndo  nos ;  ergo  cum  Deus  of-  loquifur,  sive  inf(>rna,  sivc  etiam  externa,  ct 

fcrt  conversioncra  ad  horainem  convertentem  ad  illam  dicit  consequi  rcmissioncm  pcccato- 

se  ad  ipsum,  non  est  necesse  ut  aliara  con-  rum   ex  fidehtate  Dei,  tantjuam  distinctum 

versionera  vel  afiud  beneficium  iUi  promiftat,  bencficium  ,  et  posterius  auxilio  ,  quod  ad 

pra4er  opcm  et  auxilium  ad  ipsam  confritio-  confcssioncm  illam  faciendam  datum  suppo- 

nem;  nain,  sicut  homo  coopcrando  coiilri-  nitur.  Et  boc  ctiam  satis  convinci  potest  cx 

tioni  converfitur  ad  Dcum,  ita  Dcus,  juvando  verborum  propiictate  ;  aliud  cst  enim  in  ri- 

peccatorem  ut  conteratur,  convertitur  ad  ip-  gore  et  proprictatc  verborura  remitterc  pec- 

sum,  eumque  dUigit,  ejusque  miserelur.  Qui  cata  pcenitenfi ,  aliud  juvare  illum  ad  agen- 

sensus  videtur  maximc  indicari  in  vcrbis  illis  dam  pfpiiifcntiam,  qu.ie  dictinctissiine  tradidit 

Ecclesiast.  17  :  Qtcam  magna  misericordia  Do-  Coiicilium  Milcvitanum,  cap.  3 ;  ergo  non  sunl 

mini,  et  propitiatio  illius  convertentihus  adse;  confundcnda  ad  proprium  Scripturae  sensum 

nara  convertere  iilos  est  raagna  raisericordia  eludendura.  Et  hoc  etiam  confirniant  verba 

et  propitiatio,  nec  ex  vi  iUorura  vcrborum  alia  illa  Isai.  4  :  Ft  renite,  et  arguite  me,  etc.  ;  et 

est  neccssaria.  Et  hanc  expositionem  tradit  ill.a  Psalm.  50  :  Cor  contritum  et  humiliatum  , 

Alcns.,  4  part.,  quaist.  13,  membr.  2,  ad  ar-  Deus ,  non  desplcies  ;  ilnn  illa  Joan.  1-4  :  Qui 

gumenta.  diligit  me,  dlUgetur  a  Patre  meo,  ubi  supponi- 
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liirdileclio  cx  parlo  liominis,  ol  conscqnontfr 
otiam  Hiipponiliir  illa  dilcctio  Doi  orga  liomi- 
nom,  por  qnam  illum  ad  se  diligcndnm  mo- 
vil,  ot  auxiliatus  est,  ct  niliilominus  promitli- 


illis,  ut  vidr-ro  licol  Tsai.  i,  iihi  prius  posfu- 
Janlur  ilia  dno  in  gcnore ,  sciiiccl,  titarema- 
Imn  et  /acere  honum  ,  et  doinde  in  particulari 
nuilla  opera  misoricordito,  ot  postea  subdilnr; 


tnr  alia  dilcctio  Doi  majoris  amicitise,  ot  stabi-    Et  tenitc,  et  arguite  me,  dicit  Dominus,  si  fue- 


lioris,  undc  adjunf^itur  :  Ft  ad  eum  veniemus, 
et  mansionem  apud  eum  faciemus. 

18.  Quarta  evasio  et  illius  refutatio.  —  Oc- 
casione  autem  horum  verborum  et  similium, 
dicunt  aliqui,  propter  contritioncm  vel  dilec- 
lionem  superomnia,  promitli  ([uidora  gratiam 
habitualem,  et  rcnovationem  intornam,  alque 
adeo  propriam,  ac  permanentem  justitiam, 
non   lamen  propriara  remissionem  peccati, 


rint peccata  xestra  ut  coccinum,  sicut  nix  deal- 
habuntur.  El  similia  lognnlur  Ezcchiel.  18  et 
33.  Tcrtio,  sumi  potost  argumentum  ex  eo 
quod  seepe  post  contritionem  postnlatur  hoec 
vcnia  peccatorum,  ut  postulabat  David,  Psal. 
oO  :  Amplius  laxa  me  ah  iniquitate  mea,  et  a 
peccato  meo  munda  me ,  et  aha  quae  prose- 
quilur. 

20.  Rejicitur  evasio  ultima.  —  Sed  neque 


quod  per  ipsara  dilectionera  supponitur  ex-  responsio  hsc  sustineri  potost  universahlcr. 

clusura.  Sed  hoc  facile  rofutatur ;  nam,  licet  Primo,  quia  cura  Scriptura  loquitur  absolute 

in  uno  vel  aho  loco  non  fiat  expressa  montio  et  siraphciter  de  remissione  peccatorum,  de 

remissionis  peccatorum  ,  sed  speciahs  dilec-  remissione  culparura  intehigenda  est  pra?ci- 

tionis  inhabitantls  per  gratiam,  ut  in  ilhs  ver-  pue,  nisi  ad  aham  interpretationem  vel  gravis 

bis  Christi,  Joannis  14,  tamon  etiara  peccato-  auctoritas,  vel  circurastantia  litterffi  necessa- 


rum  remissio  in  ahis  locis  expresse  prorait- 
titur ,  ut  patet  ex  verbis  citatis  ,  Joan.  11. 
Unde  sicut  in  his  non  excluditur  gratia ,  hcet 
taceatur  ,  ita  in  ahis  non  excluditur  peccato- 
rum  reraissio.  Vel  certe  in  aliis  locis  promit- 
titur  gratia  sanans  animam,  ut  Jerem.  3, 
Isai.  30,  Psahn.  146;  dicitur  autera  sanans, 
quia  et  dat  salutera ,  et  aegritudinera  peccati 
exchidit.  Denique  (ut  supra  dixi)  infusio  jus- 
titiae,  et  remissio  peccati  mortah"s  vcl  origi- 


rio  cogat.  Quia  hoc  exigit  verborura  proprie- 
tas ,  quai  non  est  pervertenda  ,  maxime  in 
materia  tam  gravi ,  et  ad  salutem  necessaria. 
Alias,  cum  dicitur  baptismus  dari  in  remissio- 
nem  peccatorum,  vel  Christum  dedisse  Ec- 
clesise  potostatom  remittendi  peccata,  posset 
quis  iUa  de  solis  poenis  peccatorum  interpre- 
tari,  quod  absit.  At  in  allegatis  testimoniis 
multa  sunt  verba  non  minus  expressa ,  in 
quibus  promittit  Deus  vere  poenitentibus ,  ac 


nahs  ita  sunt  in  justificatione  impii  connexa,     se  ad  ipsura  convertentibus  ,  vel  peccatormn 


ut  sint  inseparabilia,  et  ideo  sub  unius  pro- 
missione  aliud  comprelienditur ,  et  e   con- 
trario. 
19.   TJltima  evasio.   —  Tandera  conantur 


remissionem,  vel  sanare,  aut  salvare,  vel  vi- 
vificare  illos  ;  quomodo  ergo  possunt  haec  et 
sirailia  de  remissione  poenarum  temporalium 
exponi,  prsesertim  cum  Ecclesiee  et  Patnmi 


ahi    vira   testiraoniorum   eflugere,   dicentes,  auctoritas  contrarium  sensum  confirraet  ,  ut 

quoties   remissio   peccatorum  proponitur  ut  ex  aUegatis  et  citandis  manifestum  est  ?  Proe- 

beneficium  distinctum  proraissura,  vel  obla-  terea  hee  promissiones  fiunt  hominibus  exis- 

tura    vere    poenitentibus  ,    aut    diligentibus  tentibus  in  statu  peccati,  ut  excitentm',  et  ad 

Deura,  intelligendura  id  esse  de  remissione  suara  conversionem  animentur ;  ergo  non  po- 

quoad  poenam,  non  quoad  culpara,   et  quia  test  ilhs  promitti  reraissio  poenarum  tompora- 

poena  eeterna  necessario  loUitur,  ablata  culpa,  liura,  nisi  supponatur  reraissa  aeterna  et  con- 

oportet  ut  id  inteUigant  de  reraissionc  pcenae  sequenter  culpa  ;  ergo  ,  respectu  tahum  per- 

temporahs.  Et  potest  haec  responsio  suaderi  sonarum^  necessarium  est  ut  prius  proraitta- 

prirao,  quia  saepe  in  Scriptura  significatur  ro-  tur  remissio  culpre  et  poense  aeternae.   Unde 

missionem  illam  non  dari  certo  ot  infallibili-  rocte  Ambrosius,   lib.  1   de  Poenit.,  cap.  4, 

ter  post  verara  conversionera ,  vel  contritio-  obiter  oxponens  verba  Isai.  30  :  Si  conversus 

nem ;  ergo  signum  est  non  esse  remissionem  ingemueris,  sahus  eris,  ait :  Expectat  gemitus 

culpae.  Antecedens  patet  ex  verbis  Jool.  2:  nostros,  sedtemporales,  ut  remittatpcrpetuos ; 

Quis  scit  si  convertatur,  et  ignoscat  Deus  ?  et  expectat  lacrymas  nostras,  vtprofundat p-eta- 

Actor.  8  :  Pcenitentiam  age  ah  liac  nequitia  tem  suam ;  expectat  conversionem  nostram,  ut 

tua,  et  roga  Deum,  si  forte  remittatur  tihi  Imc  revertatur  et  ipse  ad  gratiam. 

cogitaiio  cordis  tui.  Secundo,   quia  saepe  fit  21.  Illustratur  exemplis  superior  solutio. — 

talis  proraissio  potius  operibus  satisfactionis ,  Primum  exemplum.  —  Denique  ex  usu  ipso 

quam  contritioni  ,  vel  certe  non  fit  huic  sine  possumus  exemphs  ostendere,  ita  se  gerere 
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Dpum  cum  lioininil)ns,  nMnillcndo  illis  pocc;i-  cl  alii  (•xposilorcs,  qni  non  polnm  spooialcni, 

ta  inoptcr  diicitiuncin,  vcl  pccnitcnliani,  no-  scd  cliaiii  proinplani  inisciicordiaui  Dci  ob- 

vam  miscricordiani  illis  conrcrendo,  non  lan-  scrvanl   in  parccndo ,   nt   j^roposilum   cordis 

tum   in   rcmissionc   pa-narum  temporalinin,  slalim  comitarcliir  ^cnia.  Denique,  quasi  ge- 

sed  primo  ae  priecipue  in  rcmissiouc  culpa-  ncrale  excmpium  pcr  parabolam  de  Filio  pro- 

rum ;  cr<?o  ita  snnt  intelliiicnda  alia  loca,  in  dif^o  a  Clirislo  propositum  cst,  Lnc.  15,  (piam 

quibus  de  luturo  sub  tali  conditione  remissio  ita  etiam  pondcrat  Anibrosius,  lil).  2  de  Poe- 

pcccatorum  proniittitnr.  Assumiitum  ostendi  nitent.,  cap.  3,  ubi  inter  alia  dicil,  cito  te- 

potest  in  facto  Magdalcnaj,  Luc.  0,  de  qna  niain  meruisse,  manifeste  signiticans,  veniara 

Cliristus  dixit  :  Reinittuntnr  ei  peccala  multa,  esse  datam  a  Dco  ratione  contritionis,  esse 

gi(oniam    dile.rit    wultum.     Ubi    sinc    dubio  tanicii  ])cncficium  dislinctum  ab  ipsa. 

Cliristus  loculus  cst  de  rcniissionc  pcccalo-  23.  Tollilur  dhUtatio,  et  Scri]jtur(P  expo- 

rum,  praicipue  quoad  culpani  :  nani,  ul  dixi,  nuntur.  —  Neque    certitudini   hujus   sensus 

hoc  proprie  verba  signilicant,  ct  illaui  vcniaiu  olistat,  quod  interdum  videatur  talis  remissio 

maxiinc  INIaiidalcna  (pncrcbat,  ct  propler  Dei  pcccatornm  cum  dubio  proponi ,  vel  sperari. 

ollcnsaiii  ilcbat  inaximc,  ct  iliam  maxime  ob-  Primo  quidcm,  quia,  nt  dixinius  in  prolef^.  2, 

jicicbal  Pliarisicns ,  cuin  diccbal  :  Sciret  uti-  explicando  particuJam  forte,  illa  non  semper 

que  guia  peccatrix  est ;  nam  hoc  nomen  ex  additurproptcr  dubilationem  cognitionis,  vel 

peccatis,  ut  peccata  sunt,  comparaveral ;  ct  eventus,  sed  propter  aliquod  mysterium,  ut 

tamen  rcmissio  illa  dicitur  data  pi  opler  dilcc-  ad  indicandam  arbilrii  liberlalem,  vel  rei  dif- 

tioncm,  nt  vcrba  Cliristi  pia'  se  fcrunt,  ct  cx-  iicultatcin.  Unde  nunc  addimus,  in  pra^^senli 

posnit  Augustinus,  lib.  50  llomii.,   in  23  ;  ct  matcria  non  poni  verbum  dubitationis  propter 

in  libro  sc{]uenli  ostendemus  esse  intelligeii-  inccrtitndincm  qure  sit  in  remissione  veniaj, 

dum  de  causa  materiali,  seu  disposiliva.  si  liabeatur  contritio,  sed  proptcr  inccrtitudi- 

22.  Secundum  exemplum.  —  Tertium.  —  ncm  ipsiusmet  contiitionis,  nam  cx  parte  ho- 

Aliud  exemplum  suinimus  ex  facto  Davidis,  minis  incerta  est  proplcr  libertatem  arbitrii, 

2  Reg.  12,  ubi,  post  reprchcnsioucin  Prophe-  et  ex  parle  Dci  etiam  est  incertum  an  sil  da- 

t£e,  dicit  :  Veccaxi  Domino,  quai  verba  fuisse  turus  auxilium  eliicax  ad  veram  contritionem 

exvera  contritione  indubitatum  est,  ct  tamen  concipiendam.  Juxta  quem  sensum  cum  Joel. 

subjungit  Nathan  :  Domiims  quoque  transtulit  2  dicitur  :  Quis  scit  si  convertatur,  et  ignos- 

/;eccfl^wm  ^MWOT,  manifeste  ostendensliocfuisse  cat  Deus?  intclligendum  erit  non  tam  dc  sc- 

spcciale  bencficiuni,  et  magnam  Dei  miseri-  cunda,  ut  ita  dicam,  quam  de  prima  conver- 

cordiam,  qua?  maxime  fuit  in  rcmissione  cul-  sione,  et  ignoscentia  Dei,  quse  inteUigitur  es- 

pa?.  Et  hanc  ipse  David  prajcognoscit,  Psalm.  se  in  benigna  concessione  et  dono  ipsiusmet 

31  dicens  :  Dixi  :  Confitelor  adversum  me  pffiuitenlia?.   Et  de    eadem    possunt   exponi 

injustitiam  meam  Domino,  et  tu  remisisti  im-  verba  Petri,  Actor.  8  :  Roga  Deum,  si  forte 

pietatem  peccati  mei.  Qua'  verba  ita  expendit  remittatur  tihi  ha^c  cogitatio  cordis,  non  enim 

Ambrosius,  in  Apolog.  David.,  part.  1,  cap.  2:  monet  tantum  ut  petat  veniam  post  poeniten- 

Confessus  ingemuit  culpce  dolore.  Denique  Do-  tiam,  sed  etiam  ut  ipsam  petat  pcenitentiam, 

minum  dolor  intimi  movet  affectus,  i(t  Nathan  cujus  impetratio  minus  certa  redditur  pro- 

diceret :  Quoniam  pcenituit  te,  et  Dorninus  ahs-  pter  rcsistentiam ,  quaj  esse  potest  ex  partc 

tulit  peccatum  tuum.  Quod  et  ibi,  ct  cap.  7,  libcri  arbitrii.  Addo  denique  interdum  poni 

in  fine,  latius  prosequilur.  Et  codem  modo  dubitationcm    hanc    in  remissionem    pffiua- 

illa  verba   pondcrat   Basilius,  homil.  29   ex  rum  temporaUum,  ut  Jona:' 2,  Ninivitse  usur- 

variis,  qute  cst  de  pcpnilenlia,  ubi  inducens  paverunt  illa  vcrba  :  Qiiis  scit  si  contertatur, 

hoc  excmplum  David,  de  illo  ait  :  Ad phar-  et  ignoscat  Dcus?   ctc,  quoad  impctrandam 

macum  properavit,  vidit  tulnus,  confugit  ad  vcniam  ut  civitas  non  subverlerelur,  sicut 

medicum  :  Peccavi,  inquit,  et  mox  adhilita  est  Deus  per  Jonam  fuerat  comminatus.  Sicut  et 

medicina,  uh\  clare   distinguit  inter  medici-  David,  2  Rcg.  12  dicens  :  Q««5  ir«Y  ^//or^e  tfo- 

nam  adhibitam,  ct  ipsius  Davidis  dispositio-  net  eum  mihi  Dominus,  vere  dubitavit  de  re- 

nem ;  et  in  ipsum  Psaim.  31  eumdem  David  missione   illius  poente  temporalis,   quam  re- 

mivodudt  dkcn\cm  :  Fx  mea  accusatione  mul-  vcra  Deus  noluit  rcmittcre.  Hoc  autem  nihil 

tum  fructum  collegi,  dedisti  enim  mihi  pecca-  obstat  quin  remissio  cnlpoe  sine  dubitatione 

torum  remissionem.  Idemque  sentiunt  ibi  Au-  ofleralur,  vel  promittatur  veram  pcenitentiam 

gustinus  et  Gregorius  in  Psaim.  2  Poenitent.,  agenti,  vcl  in  aUis  locis,  ubi  particula  dubita- 
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tionis  non  ponitur,  vel  in  eisdcm  ;  accommo-  ncrc  ad  jusliti;im  exlru  realcm  suscoplioncm 

danda  cnim  cst  illa  purlicula  ad  cum  eflec-  sacramctiti,  supra  rejecla  cst.  Quia  Concilium 

tiim,  in  quem  cadere  possit  dubitatio.  non  loquitur  de  sola  juslificatione,  quae  fit  per 

24.  Eodem  modo  alia  loca  Scrij^turce  expo-  haplismum  in  re,  sed  de  illa  etiam  quae  fit 

nuntur. — Et  idcm  cum  proportione  diceudum  cum  solo  voto,  ut  patet  cx  cap.  3  et  4  ;  illa 

est  dc  locis  in  quibus  mandalorum  oljscrva-  aulcm  jiistificatio  non  fit  sinc;  pcrfccta  contri- 

tio  vel  opera  satisfactoriu   postulantur,  nam  tione.  Itcm  quia  loquilur  dc  poinitcnlia  cx 

hoc  cum  commoda  parlitione  intelligcndum  amore  Dci,  hac  autem  est  contritio.  Neque 

est.  Ad  remissionem  enim  peccalorum  quoad  obstat  quod  non  dixerit  ex  amore  super  om- 

culpam,  et  eeternam  pcenam ,  baec  postulan-  nia,  quia  satis  est  quod  loquatur  de  amore 

tur  in  voluntatc  ct   proposito  quod  in  ipsa  simpiicitcr,  quia  statim  in  can.  3  loquitur  dc 

contritione  incbidi  dcbcd,  seu  in  amore  Dei,  actu  diiigcndi  sicut  oportet,  et  de  iilo  dicit 


non  in  executione ;  ut  autem  plena  sil  re- 
missio  etiara  quoadpamam  temporalem,  alia 
opcra  et  illorum  exccutio  postulantur.  Unde 
etiam  non  est  dubium  quin  a  justis  petatur 
sajpe  venia  peccatorum ;  scd  iUud  etiam  potcst 
optime  fieri,  et  intcJbgi  de  rcmissione  culpa- 


prseparare  ad  justificationem  sineulla  rcstric- 
tione. 

2C.  Tridentinum  alio  loco  hanc  sententiam 
docet.  —  Rohoratur  argumenium.  —  Ultra  hoc 
vcro  est  aliud  cjusdcm  Concilii  tcstimonium, 
sess.  14,  cap.  4,  ubi  ait,  fuisse  omni  tempore 


rum  ;  nam  quia  nemo  cst  satis  certus  de  sua  ad  impetrandam  remissionem  peccatorum,  con- 

justitia,  scmpcr  debet  csse  sollicitusdc  vcnia.  tritionis  motum  necessarium.  Kixm  si  contri- 

UndeDavid,  Psal.  31,  postquam  dixit :  Tu  re-  tio  impetrat  remissioncm,  ccrtc  illam  pcr  sc 

misisti  iniquitatem  pcccati  mei,  subdit :  Pro  non  confert.  Quara  illationem  cum  P.  Vazquez 

hac  oralit  ad  te  omnis  Sanctus,  id  est,  cam-  negare  non  potuerit ,  respondet,  multisque 


dem  reraissionem  sempcrpetet,  et  de  illa  erit 
sollicitus.  Hic  enim  sensus  satis  est  et  vcrbis 
et  contextui  conscntancus,  ac  pius,  ct  con- 
formis  Sapic^ntis  consilio  :  De  propitlato  pec- 
cato  noli  esse  sine  metu,  Eccl.  5.  Unde  quam- 


modis  ostcndere  conatur,  iUa  verba  esse  in- 
tclligcnda  de  contritionc  imperfecta,  quae  est 
attritio.  Scd  nuUo  modo  pcrmittcnda  cst  in- 
tcrpretatio,  ex  qua  in  aham  scntcntiam  dccU- 
nat,  ut  neget  contritionem  perfectam  esse  dis- 


vis  sa'pe  justi  petant  remissioncm  peccatorum  positionem  ad  peccati  reraissionera,  quod  in 

quoad  reatus  pcenarum,  non  excludunt  remis-  hbro   sequenti  rcjiciendum   cst.  Nunc  ergo, 

sioncm  culparum,  sed  vel  iham  supponunt,  quod  ad  contextum  Concihi  spectat,  ccrtura 

vel  iUam  multo  magis  pctunt,  subintcUccta  est  in  principio  iUius  capitis,  in  dcfinitione 

conditione,  si  iUam  fortasse  non  sunt  conse-  contritionis,  non  loqui  ConciUumde  sohi  con- 

cuti.  Est  ergo  solicUssimura  propositura  prin-  tritione  imperfecta,  sed  in  genere  et  abstrac- 

cipium,  quod  in  Scripturis  sanctis  docemur,  te;  tum  quia  definitio  iUa,  quod  sit  animi  do- 

reraissionera  pcccatorura  et  culparura  raorta-  lor,  ac  detestatio  de  peccato  commisso  cum  pro- 

lium  esse  pecuUare  beneficium  Dei,  ab  actu  posito  non  peccandi  de  catero,  utrique  conlri- 

contritionis  distinctum,  quod  raedia  contritio-  tioni,  et  raeUus  perfecta;  conveuit;  tura  etiara 

ne  vel  dilectione  impetramus,  non  per  ipsum-  quia  postea  in  discmsu  capitis  distinguit  con- 

met  actura  foiToaliter  fit.  tritionem  iUam,  in  perfectara  ct  irapcrfcciam. 

25.  Principalis  confirmatio  conclusionis,  ex  Non  cst  ergo   illa  dcscriptio  ad  imperfectam 

Concilio  Tridentino.  — Sccundo,  principahter  contritioncm  Umitanda  ;  crgo,  cum  immcdia- 

confirraatur  eadcra  veritas,  quia  in  Concilio  te  suljjungit  :  Fuit  autem  omni  tempore  hic 

Tridenlino  videtur  expresse  tradita.  Piimo,  in  contritionis  motus  ad  impdrandam  remissio- 

sess.  6,  cap.  7,  et  can.  3,  ubi  amorcm  ct  poc-  nem  pcccatorum  necessarius,  non  loquitur  dc 

nitentiam,  quse  sunt  cx  auxiiio  giatiffi,  docet  sola  attritione,  scd  ad  summum  cum  cadera 

esse  dispositiones  quibusaDco  oblincmus  re-  abstractione ;  ergo  erit  iUa  propositio  ad  sin- 

missionera  peccatorura.  Unde  duplex  sumitur  gula  tempora,  juxta  illorum  exigentiam,  ac- 

arguraentura:  unum  supra,  cap.  8,  tractatura,  commodanda.  At  vero  certxmi  est,  ante  legeni 

quod  dispositio  est  ad  formam,  non  autcm  cst  gratia?,  solara  contritioncm  pcrfcctampotuisse 

ipsa  forma  ;  aUud  in  testimoniis   Scripturae  rcmissionem  peccatorum  efficaciler  impetra- 

tactum,  quod  pcr  actum  non  impetramus  ef-  re,  nec  minus  certum  est  illam  fuisse  iUo  tem- 

fectum  formalera  ipsius  actus,  sed  aUud  do-  pore  ad  reraissionem  peccatorum  consequen- 

num.  Evasio  autem  dicgns  Concilium  loqui  de  dam  simpUciter  necessariam;  ergo  necessa- 

actu  imperfecto,  qui  per  se  non  sufficit  dispo-  rio  inteUigenda  est  propositioConciUi,  non  de 
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scila  tontriliono  iinpcifccta,  scd  ctiani  dc  pcr-  timonia  plnrcs  adduxiinns,  et  in  lib.  seq.,  cx 

fccta  tiiin  partitionc  acconnnoda,  nt  dictnm  l*alruni  snilcntia  ostcndcnins  confritioncin  et 

cst,  ct  jnxta  cxiLiciiliain   lcinpornin,  ct  jnxta  tlilcclioiKMn  cssc  dis[»osilioiicm  ad  rcinissio- 

nioduui  juslifiLationis,  id  csl,  in  ouini   tcm-  ncin  pcccali  ;  cl  in  lih.    12  simiiitcr  probabi'' 

porc  fuisse  contiitioncm  ncccssariam  ad  iiu-  niiis  nicrcii  aliquo  modo  iliam,  6aUeradecon« 

petrandam  rcmissioncm  pcccatorum,  pcrfec-  grno,  vci  impctrando  illain,  ex  iquibus  prin» 

tam  qnidcm,  antc  Cbristi  adventnm,  et  post  cipiis  cvidcntcr  scqnilur  non  licri  pcr  illam 

illum,  qiKindo  rcalilcr  non  snscipitur  sacia-  formalitcr,  illo  ulique  modo  qno  nnnc  dispu- 

mcntum,  vcl  mailyrii  privilcgiuin  ;  impcrfec-  tamus.    Et   brcvitcr  addcrc   possumus   non- 

tam  vcro,  qnando  jnstilicatio  iit  cx  opcre  ope-  nnllos,  qni  non  solum  misericordiai  trilmunt 

rato.  Undc  cum  addit  Concilium  :  Fuit  con-  darc  pcenilcntiam  pcccatoribus,  sed  ctiam  da- 

tritionis  motus  nccessanus,  et  i)i  liomine ^iost  re  pcccatorum  rcmissionem  pop,nitentibus.  Sic 

baptismnm  lapso  ita  demum  praparat  ad  rc-  Aufiustinus ,  in  EiK^liirid. ,  c.  65  :  Neque  de 

missionem  peccatorum,  si  cum  /iducia  dirincc  ipsis  criminihus  quamlihet  magnis  remittendis 

misericordiff,  et  xoto  priestandi  reliqua  con-  in  sancta  Ecclesia  Dei,  desperanda  est  miseri- 

junctus  sit,  quw  ad  rite  snscipienduDt  hoc  sa-  cordia  agcntihus  poenitentiam.  Et  subdit  infe- 

cramentum  (scilicol  paMutcntia')  requiruntur ;  rius  :  Non  tam  consideranda  est  mensura  tem- 

in  liis,  inquam,  vcr])is  jam  ccrtcConcilium  dc  poris,  quam  doloris ;  cor  enim  contritum  et  hu- 

contnliono  pcrfccta  tractat ;  loquitur  cnim  de  viiUatum  Deus   non  spernit.  Et  Fulgonlius, 

contiitione,  quae   cxtra  sacramcnlum  prncpa-  ].  l,c]).  l,c.1  :Justusest  Deus,efmisericors, 

rat  suflicicntcr  ad  justitiam;  addcndo  enim  et  sicut  potest  per  justitiam  damnare  aver- 

parliculain  et  toto,  ctc,  clare  ostcndit  sc  loqui  snm,  ita  potest  pcr  misericordiayn  salvare  con- 

de  juslificatione  cxtra  sacramcntum,  qnia  vo-  versum.  SimiJia  vidcri  possunt  in  Tertulbano, 

tum  rcspicil  rom  futuram,  non  prfcscntcm,  dcPoen.,  c.  4;  Ambrosio,  Hb.  de  Pcen.,  c.  4; 

contritio  autcm  pro^parans  sufiicienter  extra  Hicronymo,  ep.  46.  Consentiunt  etiam  Scho- 

sacramcntum  non  est  nisi  perfecta.  Et  ita  de  lastici ,  quos  cap.  seq.  referam ,  et  alios  in 

hac  contrilione  loqnunlur  tcstimonia  Scriptu-  dicta  sect.  8  retuli,  ct  utrosque  ctiam  refert 

ra^qua^  stalim  indncit  Concilium.Et  quia  illa  Bellarrainus,  lib.  2  de  Pnm.,  c.  12.  Superest 

generalia  sunt  ad  omnia  tempora,   explicat  ergo  ut  rationom  aliquam   adjungamus.   Et 

subindemodum  pecuIiarcm,quoba?ccontritio  quia  rationem,  quam  putamus  esse  a  priori, 

pcrfecta  in  lcge  nova  justificat,  ita  ut  non  illi  cap.  seq.  explicaturi  sumus,  nunc  utor  alia, 

soli,  scd  cum  volo  sacramenti  rcmissio  pcc-  quo5  ex  principiis  positis  desumitur. 

cati  tribucnda  sit.  Unde  novum  sumitur  ar-  28.  Ratione  stiadctur. —  Per  eamdem  for- 

gmncnlum,  quod  conlritio  non  faciat,  scd  im-  mam  peccatum  cxpcllitur,  per  quam  horao 

petret  remissionem  peccatorum,  sicut  in  si-  justificatur,  et  sanctificatur,  et  filius  Dei  con- 

mili  de  baptismo,  cap.  8,  diximus.  Quod  ar-  stituitur;  scd  forma  per  quam  justificatur,  et 

gnmcntum  confirniat  quod  id<'m  Concilium,  sanclus  ac  fiiius  Dci  constituitur,  non  est  ac- 

scss.  6,  cap.  14,  dixit,  pnenam  wtcrnam  simul  tus  transicns,   scd  forma  permanens;    ergo 

cum  culpa  post  baptismura  commissa  rcmitti,  ncque  actus  cst  forma  sua  nativa  vi  expellens 

vel  sacramcnto  pcenitentire ,  vcl  sacramenti  peccatum  habituale  ,  sed  est  justitia  infusa. 

voto;  in  hoccnimaperte  sentit,  sicut  remissio  Consequcntia  evidens  est,  ct  minor  probata 

ha;c,  quando  pcr  sacramcntura  in  re  susccp-  est  in  capitibus  pra>ccdcntibus ;  major  autera 

tum  datur,  cst  effectus  gratuitus  ipsius  sacra-  ex  dictis  cap.  10  et  11  satis  colligitur,  nam 

mcnti  in  re  suscepti,  ita,  cum  datur  per  con-  totius  juslincalionis  una  esf  forma  ,  ut  dixit 

tritionem  in  voto  sacramenti,  esse  eflectum  Concilium  Tridentinura;   ergo  eadem  forma 

distinctum   a   contritionc  ct  pbysico  cftectu  est,  quae  et  confert  positivam  pulcluitudinem 

cjus,  ct  atlribucndum   speciali  modo  sacra-  gratia;,  seu  rcctitudincm  justitia',  et  quaj  ma- 

mcnto,  pcu  voto  cjiis;  constat  ergo  cx  doctri-  lum  contrarium  cxpcllit.  Sccundo,  idem  pro- 

naConcilii,  contiitioncm  non  csse  formamrc-  batur,  quia  peccatura  actuale  induxit  et  reli- 

mittentem  peccata,  sed  alio  modo  illam  re-  quit  in  aniraa  habitualem  inordinationem,  et 

missionera  irapetrare  ,  seu  ad  illam   dispo-  maculam,  non  tantnm  moralem,  per  rclatio- 

nere.  nem  ad  actum  pra'teritura,  scd  etiam  physi- 

27.  Patrihus  confirmatur.  —  Tertio,  posse-  cara,  pcr  realcra  pi  ivationcm  nitoris  gratiae, 

mus  veritatera  hanc  Patrura  auctoritate  con-  et  justitiai  inha'rcntis  ac  permar.entis ;  scd 

firraare,  ex  quibus  explicando  Scriptui'a3  tcs-  tota  ha;c  macula  non  potest  expelU  per  actum 
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dileclionis,  vol  contrifionis ;  crgo,  etc.  Majo- 
rcm  siip|)()nn  ox  maloria  dc  Pcrcatis,  et  cx 
diclis  dc  juslitia  inlia>rcnlo.  Minor  qnoad  cx- 
pfdsioncm  macul.T,  quoad  privalionem  pliy- 
sicam,  manifesta  est,  et  hfcc  pars  satis  erat, 
quia  non  potest  forma  expcllcro  poccatum 
absnlutc  ct  simpliciter,  nisi  rostituaf  illi  nito- 
rem  gratifo  intrinscce  ac  pcrmanentcr  illi 
inh^rentcm,  et  simili  modo  constituat  illum 
jnstum.  Niliilominus  tamen  etiam  quoad  al- 
teram  parfcm  moralem  probari  potcst  minor, 
qnia  pcccator  por  actum  suum,  quom  cx  au- 
xilio  ehcit,  priusquam  justificafus  sit,non  po- 
tcst  safisfacere  ad  cequalitatem  Deo  pro  inju- 
ria,  et  otiensa  illi  facta  per  peccaturn ;  ergo 
nequc  potostpor  talcm  actum  moralis  macula 
et  obliquitas  expelli,  quam  poccatum  reliquif. 
Sod  de  hoc  puncto  solvendo  argumenta,  ct  in 
capitc  seq,  plura  dicemus. 

29.  Ultima  ratio.  —  UUimo  argumentor 
in  hunc  moduni ,  quia  remissio  poccati  cst 
opus  sohus  Dei ;  orgo  peccatum  oxpelhtur  pcr 
formam,  quam  Deus  solus  infundit;  ergo  non 
fit  efficienter  ab  ipsomet  peccatore  efficicnte 
contritionem,  quia,  hcet  iham  faciat  ex  auxi- 
ho  gratiffi,  nihilorainus  vere  facit  iham  ;  ergo 
nec  fit  formahter  per  actus  contritionis ,  vel 
dilectionis;  nam  cffectus,  quem  formahter  fa- 
cit  forma,  efFective  fit  ab  efficiente  formam. 
Consequentiffi  sunt  manifesta;.  Antecedens 
autem  imprimis  probatur  ex  ordinario  modo 
loquendi  Scriptura?.  in  locis  antea  citatis. 
Quamvis  enim  a  nobis  exigat  conversionem^ 
quam  facere  non  possuraus  sine  Deo  conver- 
tente  nos ,  nihilorainus  remissio  peccatorum 
semper  promittitur,  ut  a  solo  Doo  prwstanda, 
ideoque  seraper  ilh  tribuitur ,  vel  rainistris 
ejus  in  persona  ejus  operantibus,  quibus  dic- 
tura  est  :  Qiwrwn  remiseritis  peccata,  remit- 
tuntur  eis.  In  quo  ponderari  potest  nunquam 
esse  dictum  peccatori  :  Si  tibi  reraiseris  pec- 
catum,  remissum  erit,  quod  tamen  vere  dici 
potuisset,  si  suo  actu  ex  auxilio  gratice  facto 
posset  a  se  expohore  peccatura ;  quia  etiam 
sacerdos  non  remittit  peccatum,  nisi  super- 
naturali  raodo  operando  cum  auxiho  gratise 
Dei ;  irao  sacordos  solum  id  facit  ut  rainister 
Christi,  homo  autem  si  suo  actu  a  sc  expel- 
leret  peccatum,  hcet  id  faceret  exauxiiio  gra- 
tiffi,  non  operaretur  proprie  ut  minister  Chris- 
ti,  sed  ut  propria  causa  remissionis  peccati, 
quod  certe  Scripturis  non  consonat.  Vera 
enim  in  universum  est  iila  sententia  :  Q,uis 
potest  remittere  peccata,  nisi  solus  Deus?  Nam, 
licet  fuerit  a  Pliarisaeis  prolata,  in  ea  non  er- 
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rarunt,  sed  in  co  quod  nnn  cogitahant  Chris- 
tum  osso  Doum,  ut  nofavif  Augusfinus,  lib.  .'iO 
Homil.,  liom.  23,  c.  7  el  8.  Undc  colligitMag- 
dalonam,  accedendo  ad  Cliristum  pro  remis- 
sione  peccatorum ,  jam  agnovisse ,  et  credi- 
disse,  iilum  non  tantum  liominem,  sed  etiam 
Donm  ossc,  quia  solus  romilfit  peccata.  Ergo 
(ut  efiam  Augusfinus  ibi  scnfit)  Magdaiena 
diligondo  non  a  se  peccata  expuiit,  sed  ad 
Cliristum,  ut  sibi  ea  dimittcret,  accessit. 

30.  Jiatio  B.  Thomrv,  cur  Shlus  Deus  remittat 
2)cccata. —  Ef  rationom  redditD.  Thomas,  iib.  4 
contra  gent.,  c.  54,  rat.  7,  ct  snmitur  ex  Ire- 
na>o,  lib.  5,  cap.  17,  quia  solus  iUe  potest  re- 
niittere  peccata,  quem  peccando  ofTendimus 
et  idco  illius  dcbitores  cffecti  sumus ;  hic  au- 
fora  cst  soius  Dcus,  qui  per  Kaiara  dicit :  Ego 
sicm,  ego  sim  ipse,  qui  deleo  iniquitates  tnas 
propter  me,  et  peccatorum  tuorum  non  recor- 
dahor.  Qufc  ratio  conciudit ,  supposito  aho 
principio,  quod  horao  non  potest  per  suum 
actum  Doo  satisfaccre.  Quis  enim  potest  ro- 
miftore  dobifum  non  solutum,  nisi  ipse  cro- 
ditor?  Maxime  cum  debitum  iilud  in  suo  or- 
dine  infinitam  et  ajtcrnam  pocnam  mereatur, 
cui  nihil  condignura  homo  peccator  repon- 
derc  potest.  Undo  recte  Cluysostomus,  ho- 
mil.  80  ad  populum,  peccatorem  sic  loquen- 
tcra  introducit  :  Totam  titam  in  peccatis  ab- 
sumpsi,  et  si  panitentiam  egero,  salvabor? 
respondet  -.Et  maxime.  Unde  constat? Ex  Do- 
mini  clementia.  Ne  tu(r  confidas  panitentvr, 
tua  enim  pmiitentia  nescit  tanta  peccata  de- 
lere.  Si  tna  esset  pcenitentia,  jure  timeres,  sed 
postquam  cum  poenitentia  commiscetur  ditina 
misericf^rdia ,  confide.  Et  ideo  Bornardus, 
serra.  23  in  Cant.,  dixit  :  Snfficit  miki  ad 
omnem  Justitiam  solum  Deum  habere  propi- 
tium,  cui  peccati.  Et  Pauius  Orosius,  in  lilir. 
de  Arl^itrii  iibertat.  :  Ziberari  (inquit)  a  pec- 
cato  in  potcstate  non  habeo.  Precari  meum  est, 
aisohi  non  est  meum.  Dicit  <iu.lem  precari  csse 
nostrum,  non  quia  fiat  sine  gratia  Dei,  sed 
quia  non  fit  sine  nobis ;  ergo  intelhgit  libera- 
tionem  a  peccato  ita  esse  a  Deo,  ut  non  sit  a 
nobis,  utique  imraediate  et  efFective. 

31.  Confirmatur  ex  D.  Thoma.  —  Rationcra 
hanc  confirraat  doctrina  D.  Thoma;,  3  part., 
qusest.  86,  art.  4,  ad  2,  ubi  docet  remissio- 
nem  peccati  esse  eflectum  gratise  operantis 
quoad  romissionem  cuipse,  et  poense  ceternae  ; 
qaoad  reraissionem  autera  poena?  teraporalis 
esse  etiecfura  gratiffi  cooperantis,  quia  nimi- 
rum  (ut  declarat)  remissio  culpse  est  a  soia 
gratia,  remissio  autem  poen?e  est  a  gratia  si- 
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mul  ot  libero  arbitrio.  Cum  cr£ro  actus  amo-  lioc  eHcctu  babcl  locum  replica  suporius  fac- 

ris  Dci  non  sil  a  sola  gratia,  scd  ab  illa  simul  la,  qnod  cllcctus  cjusdcm  rationis  potcsl  prr 

cum  libcro  arbitrio,  manifcstum  cst,  cx  scn-  divcrsas  formas  bis  conforri  spn  mulliplicari, 

tentia  D.  Tlioma',  non  csse  illum  actmn  for-  si  divciso  modo  tlat.   Hoc  cnim  babct  locum 

mam  rcmitlcntcm  pcccatura.  Et  idco  recte  in  ctlcctibus  positivis,  dc  quibus  su|ira  loqne- 

dixit  Soto,   lib.  2  dc  Nat.  cl  p:rat.,  cap.  18,  bamur,  non  vcio  in  privativo,  ([ualis  cst  Iiic, 

Dcum  non  rcmittcrc  pcccala  pcr  boc  quod  de  quo  modo  loquinmr.  Nam  si  foima  scmcl 

ipsum  diligimus,  scd  per  boc  quod  ipse  dili-  est  ponitus  oxclnsa,  nonpotcst  iterum  cxcludi, 

git  nos,  nec  ex  mcrito  nostri  araoris  (etiamsi  etiamsi  mullipliccntur  impedimcnta,  vcl  for- 

a  Deo  sil  infusus),  utiquc  de  condigno.  ma:"  incompossibilcs,  quvn  de  se  aptae  sinl  ad 

32.  Assertio  secunda,  de  possibili.  —  lietor-  excludcndum,  nam  dc  facto  forma  cxclusa 
qnetur  argumentum  vi  adcersarios.  —  Ex  liis  scmper  est  cadcm,  ct  idco,  postquam  scmcl 
concludo  ulterius,  et  dico  secundo  actnm  di-  exclusa  est,  non  potest  iterura  actu  excludi. 
lectionis  Dci  supcr  omnia ,  vel  contritionis,  Ita  ergo  in  praesonti  diccnt  de  pcccato, 

non  solum  non  tollcrc  nunc  ct  de  facto  pcc-  34.  Rejectio  illiiis.  —  Scd   baec   rcsponsio 

catum  formalitcr  se  solo,  scd  ctiam  non  possc  non  potcst  nobis  salisfacere.  Primo,  quia  scn- 

idpra^starc,  ncque  cx  se  vim,  scu  cllicaciam  tcntiam  illamquamsup])onit,  quod  prima  con- 

illam  in  rationc   inban^entis  forma3  babcre.  trilio  procedat  ab  babitu,  falsam  esse  cense- 

Quia  iu  prfecedenti  assertione  solum  de  facto  raus,  ut  in  libro  sequenti  ostcndcmus.  Sccun- 

locuti  sumus,  banc   de  possibili  addimus,  ut  do,  quia  illa   rcsponsio  ctiam  supponit   pii- 

subterfugium  aliquorum  cx  dcfcnsoribus  al-  mam  contrilionem  ita  esse  poslcriorcm  na- 

tcrius  scntentia'   ])ra'cludamus,   qui,  ne   vi-  tura  babilu,  ut  non  sit  dispositio  proeparans 

deantur  Concilio  Tridcntino  et  communi  sen-  ad  introductionem  illius,  neque  in  illo  genere 

sui  Tbeologorum  rcpugnare,  fatentur  de  fac-  praicedet  ordine  naturai  aflicicndo  potcntiam, 

to  formam  cxpcllcntcra  pcccatum,  essc  gra-  quod  cst  omnino  falsura,  nara  infra  ostcnde- 

tiarababitualcm,nibilominustamen  actura  de  mus  conlrariura  doccri  satis  cxprcssc  a  Con- 

sc  ad  id  sutliccre,  ct  posse  id  pra'starc,  sifac-  cilio  Tridcutino.  Et  idco  Tbomisla^  qui  di- 

tumnoninveniat.Quibus  imprimis  objicimus,  cunt  actura  illura  procedere  ab  babilu,  com- 

quod  vel  male  in  sua'  scntentiffi  confirraatio-  munilcr  non  ncgant  csse  dispositioncra,  scd 

ncm  Scripturam  et  Patres,  ac  prtecipuc  Au-  fatcntur  in  aliquo  genere  prius  natura  pra'ce- 

gustinum  ct  Bcrnardura  allcgant,  vcl  ab  co-  dcrc.  Hoc  autcm  posilo,  ncgari  non  potcrit 

rum   tandem  sentcntia   rcccdunt.  Probatur,  quin  actus  illc,  ut  prior  natura  babitu,  cxpcl- 

quia  tcstiraonia  quae  aflcrunt  ad  probandura  lat  de  facto  peccatura,  si  ex  se  banc  vim  ba- 

actum  dilcctionis  oxpcllcre  forraaliter  pecca-  bet,  quia  sicut  prius  natura  disponit,  itaprius 

tura,  non  loquuntur  tantum  de  possibili,  sed  natura  Informai  potcntiam,  quia  non  dispo- 

dc  facto,ut:  Charitas  operit  mtdtitudinem  pec-  nit  illara,  nisi  constitucndo  illam,  vcl  aman- 

catorum.  Jiemittuntur  ei  peccata  multa,  quia  tcm  Dcum,  vel  dclcstantcm  pcccatum;    crgo 

dilexit  multum,  etc.  Et  Augustinus,  cura  dicit  etiam  prius  natura  expellet  pcccatum,  quam 

cbaritatcm  esse  justitiara,  et  Bcrnardus,  di-  babilus   introducatur.    Neque  obstabit  quod 

cens  araorera  desponsare  animara  Deo,  non  illae  dua>  forraai  in  aliis  gcneribus  causarum 

dc  possibili  loquuntur,  sedde  facto  ;  ergo  vel  sinl  inviccra  prius  ct  postcrius  natura,  quia 

non  loquuntur  dc  causalitate  forraali,  et  sic  vel  in  gcnere  causa:"  forraalis  respcctu  polcn- 

malc  allcgantur ;  vcl  si  de  illa  loquuntur,  ab  tiae  non  babent  ordinera,  vel,  licet  babeant, 

corumsentcntiarcccdit,qui  negat  actumcba-  non  est  raajor  ratio  cur  una  prius  quam  alia 

rilatis  de  facto  expellex'e  pcccatura,  ut  iidera  expellat  peccatura,  et  ila  in  boc  eflVctu  nulla 

auctores  tandcra  ncgant.  pra;vcnit  simpliciter  altcram  ;  crgo  dc  facto 

33.  Evasio.  —  Sccundo,  si  actus  dilcctionis  aclus  expellct  pcccatura,  sive  liabilus  etiara 
Dei  innatam  vim  habet  ad  expcllendura  pec-  expcUat,  sive  non. 

catum,  cur,  quaeso,  de  facto  illara  non  exer-  35.  Prcecipuim  conclusionis  fundamentum. 

cct,  et  peccatura  dclcl?Rcspondcnt,  quia  ta-  — Effugium  refellitur. — Tcrtio,  principalitcr 

lis  dilcctio  procedit  ab  babitu  gratia',  ct  clia-  probatur   assertio,   quia  fcrc  omnia  qua}  ad 

ritatis  cflective,  ct  ita  gratia  habitualis  prius  probandam  priorcm  asscrtioncra  adduximus, 

natura  infunditur,  et  cxpcllit  peccatum  quam  non  ita  procedunt  de  facto,  ut  fundcntur  in 

actus  fiat,  etproptcrea  actus  jam  non  expellit  aliqua  lcge  positiva,  vel  institutione  Dci,  scd 

pcccatum,  quia  invenit  expulsura.  Nequc  in  in  ipsa  rerum  natura.  Hujusmodi  cst  illa  ra- 
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lio,  qnod  aclns  habeat  aliud  j^cnns  causalita- 
tis  rcspcclu  rciuissioiiis  pcccati,  iucompossilji- 
lis  caus.-ililati  forniali  cjusdcni  cHrctus,  nimi- 
rum  causalitalcm  disposilivnm  ct  imp(!trati- 
vam,  vel  aliquo  modo  mcritoriam.  Dicct  fortc 
aliquis  lioc  ipsum,  nimirum  actum  pra^ccdcrc 
nt  dispositioncm,  non  cssc  cx  nalurarci,  scd 
ex  institutione  Dci.  Rcspondco  imprimis  id 
non  essc  simplicitcr  vcrum,  nam  illc  ordo  cst 
connatnralis  talibus  formis  ct  efrcclibus,  ut 
postea  vidcbimus;  fatcor  tamcn  non  csse  ita 
ncccssarinm,  quin  polucrit  Dcns  ilbim  oidi- 
nera  imniutarc.  Dico  taincn,  ctianisi  dcmns 
illnm  ordincm  csse  ex  institutionc  divina,  cx 
illo  evidcntcr  colligi  naturam  talis  actus,  ct  in- 
suflicicntiam  cjus  ad  cxpcllendum  peccatnm. 
Nam,  licet  nnnc  insit  potcntia»,  prius  nalnra 
quam  babitus,  dc  facto  non  expellit  forma- 
litcr  peccatnm,  scd  alio  infcriori  modo  con- 
eurrit  ad  remissionem  ojxis ;  crgo  signnm  cst 
ex  se  et  natnra  sua  essc  insnfticicntcm  ad  cx- 
clndendum  illo  modo  pcccatum.  Probalur 
conseqncntia ,  quia  impossibile  cst  formam 
inbaercre  snbjccto,  et  non  dare  illi  effcctum 
formalcm,  cxpcllcndo  formam  vel  privatio- 
nem  oppositam,  qnanlum  naturalilcr  potcst, 
sicut  est  impossilale  lumcn  inbau"cre  aeri,  et 
non  expcllcrc  tcncbras  in  eo  gradu  quem  po- 
tcst.  Et  hoc  maximc  lociim  habet  juxta  op- 
positam  scntcntiam,  dicentcm  actmn  dilec- 
tionis  ita  cxpellcre  natura  sua  pcccatum,  nt 
ad  hoc  non  indigcat  divina  condonationc  vcl 
remissiouc.  Undc  ultcrius  inferunt  ctiam  de 
potentia  absoluta  ficri  non  posse  ut,  stante 
tali  actn,  non  excludatur  peccatnm  ;  crgo  nec 
de  facto  ficri  possct  nt  actns  existens  in  ho- 
mine  impctret  ct  non  faciat  rcmissionem  pcc- 
cati ;  ergo,  cum  dc  facto  rcmissioncm  impe- 
trct,  ut  docct  Concilium  Tridcntinnm,  signnm 
est  non  habere  ex  natura  sna  vim  illam,  qnam 
dicta  opinio  illi  tribuit. 

36.  AppUcatio  s-ecund^  rationis  factce  in 
prima  conclusione. —  Simili  modo,  altei-a  ratio 
sumpta  ex  insufficientia  satisfactionis,  probat 
insufficientiam  talis  actus  ad  expcllcndum 
peccatum,  non  tautum  de  facto,  sed  etiam  cx 
natnra  sua,  et  dc  possibili,  qnia  si  pro  debito 
non  fit  oequalis  satisfactio,  impossibile  esttoUi 
sinc  remissione  ;  sed  satisfactio  sequalis  per 
talem  actum  non  potest  ab  homine  adhiberi, 
ut  capite  seqnenti  ostcndemus;  crgo  talis  ac- 
tus  cx  natnra  sna  est  insufficiens,  imo  simpli- 
citcr  est  impossibihs  tahs  modns  expellendi 
peccatum.  Sed  de  hac  ratione  in  capite  se- 
qnenti  plnra.  Nunc  addo,  ex  dictis  in  cap.  11 
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el  12,  seclusa  satisfaclionc  pcrfcct.i,  non  pos- 
s(!  pcccalum  excludi  per  formam  positivam, 
sive  sit  actns,  sivc  hajjitus,  sive  qna-ciimquc 
alia  forma  crcata,  sinc  adjnncta  rcmissionc 
Dci.  Oiiia  ostcnsum  est  expnlsionem  pcccati, 
ut  pcccatum  csl,  esse  mutationcm  dislinctam 
ab  acqiiisilione  foima?,  ac  proinde  expulsio- 
ncin  pcccati  cssc  cffcctnm  distinctum  speciali 
coopcrationc  indigcnlcm ,  qnse  non  est  alia 
nisi  remissio;  ergo  etiam  cx  hoc  capite,  est 
impossibilc  qnod  actns  pcr  se  solum  ex  vi  so- 
liiis  informationis  physica^  pcccatum  cxpellat. 
An  vcro  rcmissioncm  hanc  ex  n.atura  sua 
conjunctam  ha])cat,  capitc  scqncnti  videbi- 
mus,  ubi  ha^c  oinnia  magis  explicabuntur  ct 
contirmabnntur. 

37.  Satisfit  opposiPr  sententi^n  argumentis. 
—  Ad  locmi  D.  Petri. —  Ad  fundamenla  con- 
traria^  scntcntire  fcre  patet  cx  dictis  respon- 
sio;  probant  enim  actum  contritionis,  vel  pcr- 
fcctaj  dilcctionis ,  esse  causam  rcmissionis 
peccatornm,  ct  in  suo  gencrc  sufficientem, 
non  tamcn  probant  esse  causam  formalcm, 
et  pra^scrtim  cum  illo  rigore,  scilicet,  per  so- 
lam  physicam  adhffisionem  seu  infomiatio- 
ncm  ;  in  nullo  enim  testimonio  ibi  citato  boc 
cxprimitur,  imo  neque  invenitur,  neque  etiam 
rationc  aliqna  probabiliter  suadctur.  Quod 
ccrte  facile  patcbit  consideranti  quffi  diximus ; 
sed  ut  omnibns  satisfaciamus,  et  ut  res  fiat 
clarior,  diccmns  ad  singula.  In  testimoniis 
ergo  Scriptura ,  illud  Pctri  :  Charitas  operit 
multitudiriem  peccatorum,  a  mnltis  exponitur, 
et  valdc  probabiliter,  de  ahenis  peccatis,  non 
de  propriis ;  declarat  enim  Pctrus  tale  consi- 
lium  :  A7ite  omnia  autem  in  rohismctipsis  cha- 
rilatem  continuam  Jialentes,  et  subjungit  ra- 
tionem,  quia  chantas  operit,  ctc,  id  cst,  amor 
mutuus  facit  ut  unus,  vel  non  videat  defectus 
alterius,  vel  illos  excuset,  aut  dissimnlet,  aut 
occultct,  quantum  charitatis  ordo  permiserit. 
Ita  Chrysostomns,  homiha  -i  in  Acta ;  et  Ber- 
nardus,  epistola  7;  et  in  eodcm  scnsn  eadem 
verba  allegat  Augnstinus,  lib.  1  de  Baptism., 
cap.  18,  et  juxta  himc  sensum  non  procedit 
objcctio.  Idem  vero  Angustinus,  tractatu  i  in 
1  cpist.  Joan.,  intelligit  illa  vcrba  de  propriis 
peccatis,  et  est  satis  communis  expositio.  Sic 
autem  charitas  dicitur  operire  peccata  pro- 
pria,  vel  dispositive  in  ordine  ad  remissionem 
cnlparum,  vel  meritorie,  vel  satisfactorie  in 
ordine  ad  poenas  iemporales,  vel,  sisit  magna, 
rcstilucndo  hominem  ad  Dei  familiaritatem, 
eo  modo  quo  snpra  diximus,  per  bona  opera 
tcgi  pcccata.  Et  qnod  ille  locns  non  amphus 
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roquirat,  patct,  quia  loquilur  Petrus  de  clia-  viniuluiu  aniicitia',  ul  siipra  oxplicatum  ot. 

ritate  niutua  proximonnn,  qua?  ccrtc  nnn  \v-  Quod  auleni  ait  por  clilcctionem  nos  rcdire  ad 

miltit   formalitcr  pcccatum   per  dilectioncm  Dcum  ,   pntpnissime   dicilur   ratione   actus, 

proximi,  ut  per  se  notum  est,  sed  aiiijuo  ex  qiiia  per  dilcctioncm  convcrtimur  in  Dcum, 

dictis  modis,  sicut  elccmosyna  dicilur  extiii-  el  lioc  esl  n'dire  in  ipsum;  est  autem  illa  tan- 

guerc  pcccata,  vel  sicut  Clnislus  dixit :  Beati  quam  via,  et  dispositio  ncccssaria  ad  amici- 

misericordes,  qnoniam  ipsi  misericordiam  con-  tiam  ex  parto  nostra,  et  ideo  vcrum  etiara  cst 

sequentur.  quod  Au^nistinus  suljdit,  nos  dili^^-ondo  fieri 

38.  Ad  testimonia  alia  Scriptimr. — Secun-  amicos  ;  nihilominus  tamcn  illc  aclus  non  po- 
dum  teslimonium  de  vcrbisCluisti  ad  Magda-  test  complere  amiciliam,  nec  cxpellcre  pcc- 
liMKun,  oppositum  potius  probat,  nam  ob  dl-  catum,  donec  Dcus  ad  nos  por  indult,^entiam 
lectionem  data  est  illi  rcmissio;  dilectio  ergo  ct  gratiam  convertaiur.  Denique  vere  dici  po- 
illam  impotravit  tan(iuam  quid  dislinclum,  ut  tcsl  de  cliaritato  ot  actu  ejns,  esse  formalem 
supra  tclit^inuis,  et  de  illo  plura  iu  libro  sc-  pulchritudiuom  anima*,  non  inlofrram,  neque 
quenti.  Idcmque  est  de  terlio ;  dicilur  enim  pcifcctam,  ncc  qua>  sulliciat  maculam  culpre 
peccator  pcr  contritionom  sc  vivificarc,  dis-  cxpellerc  ;  nam  ctiain  fides  et  spcs,  imo  ct 
ponondo  se  ad  recipiondam  a  Deo  vitam  ct  omnls  actns  virtutis,  est  quaidam  animi  pul- 
romissionem  peccatorum,  sicut  etiam  dicilur,  chritudo,  non  tamcn  inte,yra,  sod  ex  parto,  et 
qui  habct  sp(>m  veram  ,  sanctificare  se,  de  pcr  so  insufliclens  ad  conslituendam  animam 
quibus  loculionibus  etiam  est  in  soquenti  libro  slne  macula,  mortalls  culpce. 

dicendum.  Et  in  eodem  scnsu  dixlt  Concillum        41,  Alia  satis patent. — Prceterea  quEC  sexto 

Tridentinum  conlritionem  charltate  perfectam  ct  septlmo  loco  allcgantur  ex  Ephrem  et  Ber- 

bomhu  m  Deo  roconciliarc,  utique  in  suo  ge-  nardo,  habont  sensum  cansalcm  usitatum  et 

nero  causa^,  quod  gonus  jam  aliis  locls  oxpll-  communcm,  et  in  Ipsismet  verbls  salls  indi- 

cavcrat.  Nisl  quis  volit  vcrba  illa  intelligere  catum.  Nam  cum  Ephrem  alt  :  Compunctio 

de  contritionc  pcrfetta,  non  solum  charltate  Uluminatio  nentis  est,  necessario  est  causali- 

actuall,  sed  etiam  habituali,  nam  tunc  utro-  tcr  intclllgendus,  nam  compunctio  non  illu- 

que  modo  reconciliabit  anlmam  Deo,  disposi-  minat  Intellectum  formalltcr;  ergo  cum  dlcit: 

tive  quidem   per  selpsam,  formaliler  aulcm  Compimctio  sanitas  anima^  est ,  Idem  est  sen- 

per  suam  forraam,  qua' cst  habituahs  charltas,  sus,  et  vulgaris,  nam  pharraacum  optimura 

in  qua  gratia  subintelllgitur.  dici  solet  salus  infirmi.  Quod  ipsc  satis  expli- 

39.  Ad  auctoritatem  Patrum  responsio. — In  cat  addcns  statlm :  Compunctio,  fratres,  remis- 
testimoniis  Patrum,  primum  Chrysostomi,  et  sionem  peccatorum  noUsjugiter  conciliat.  Ber- 
secundum  Grcgorii,  dc  metaphora  ignis,  pa-  nardus  etiam  satls  oumdem  sensumdcclarat; 
rum  valent  ad  probandam  causalltatcm  for-  nam  Tpiius  ait,  per  compunctionem  et  lacri/m.as 
malcm;  magis  prol)ant  cflicientem  per  quam-  ohtinere  apud  Deum  remissionem  peccatorum, 
dam  imitationem,  ut  est  causa  Impetrans,  vel  et  adhlbet  exemplum  Davld,  ct  allogat  verba 
meritoria.  Et  oumdem  sensum  Indicant  in  ^-aWmwx  :  Bominus  quoquc  transtulit  peccatim 
tertio  testimoulo  Hieronymi  verba  ahluendi  et  tuum,  utique  propter  compunctloncm  David; 
purgandi.  In  quarto  vero,  nomlne  Augustinl,  et  post  allegata  verba  snbjimglt :  Compunctio 
locutlo  illa  :  Compunctio  est  remissio  pcccato-  lacrymaruin  remissio  est  peccatorum ,  quia  tunc 
rum,  causaliter  accipienda  est,  non  formall-  peccata  dimittuniur,  quando  cum  lacrymis  ad 
tor,  quia  formalifer  manifestum  est  non  esse  memoriam  reducuntur ,  etc.  Dcnlque  onmla 
idem;gcnus  autem  causai  ibi  non  declaratur;  verba  Arabrosii,  qua^  octavo  loco  allegautur, 
ergo  expllcandum  est  juxta  alia  princlpia  ve-  generalla  sunt  de  causalitate  charitatis  ad  de- 
ra,  utique  disposltivc,  ct  eodem  modo  dicit  lenda  peccata,  quam  nemo  negat;  sed  de 
compunctionem  peccatorum  morbum  expel-  specle,  et  modo  causalitatis  est  qua^sllo,  ct 
lore.  lioc  non  explicavit  Ambrosius  in  illls  locls. 

40.  Locutiones  Augustini  patcfiunt. — Et  sl-  Quod  pro  aliis  locutionibus  Sanctorum  Pa- 
mili  modo  intelligi  possunt  aliquai  cx  locutio-  trum  observandum  est. 

nibns  Augustini,  qu»  in  quinio  loco  cltantur;        4-2.  Responsio  primcB  rationi.  —  Ad  ratio- 

cum  cnim  all  nos  charitate  sanctificarl,  sl  ad  nem  priraam  Illius   sentcntla^ ,   qua?   in   illo 

actus  rcferatur,  intelligendum  cst  dispositive  principio  nltebatur,  quod  actus  charitatis  per 

et  raerllorle;  si  ad  babitura,  potest  intelligi  se  solura  esl  forma  sanctlficans  ol  jusliticans, 

forraalltcr,  jungendo  gratiam  ad  completum  negalur  assumptum;    nam  supra  ostensum 
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e.sl  iion  esse  formam  jnstificantom,  et  indc 
conclnclitiir  non  esse  formani  sanclificantem, 
qnia  sine  jnstilia  ad  Dcum  non  polest  essc 
vcra  sanctitas.  Addo  etiam  sanctitatcm  animai 
esse  posse  multipliccm;  potcst  enim  csse  vel 
inlepra  vcl  partialis,  inchoata  vel  perfecla, 
conferens  puram  aliquam  bonitatem  animam 


actu  manere  potcst  liomo  non  solum  non  jus- 
tiis,  scd  etiain  injustus,  etiamsi  Deiis  aliam 
juslitiam  non  auferat,  sed  ex  eo  solum  qnod 
iliam  non  conferat.  Nam,  si  homo  ante  con- 
tritionem  vel  dilectionem  erat  in  peccato,  et 
Dcus  non  remisit  illud,  injiistus  mancbit  ho- 
mo ;  si  vcro  antea  erat  sine  peccato  et  sine 


Dco  consccranlem  aliquo  modo,  vel  excludcns     gralia,  in  eodcm  slalu  mancLit,  transacto  actu 


prorsus  omnem  maHtiam.  Actus  ergo  chari- 
tatis  est  qua^dam  sanctitas  inchoata,  seu  par- 
tialis,  ct  in  se  purissimnm  quamdam  bonita- 
tcm  habens,  etper  illam  aliquo  modo  animam 
Deo  consecrans.  Hoc  tamcn  totum  non  sufli- 
cit  ut  sit  forma  peccatum  expellens,  nam  suo 
modo  etiam  fides  est  qua^dam  sanctitas,  a 
qua  omnos  fideles  vocantur  Sancti,  ct  religio 
dici  potest  quffidam  sanctitas,  et,  licet  cbari- 
tas  in  suo  ordine  sit  pcrfectior,  tamen,  cx  ea 
parte  qua  solum  est  pars  qurodam  sanctitatis, 


dilectionis,  eo  ipso  quod  Dcus  non  confcrat 
justitiam  habitualcm.  Nec  sola  relatio  ad  prse- 
leritum  actum  suflicit  ad  verum  et  proprium 
statum  justitiffi,  et  prssertim  si  Deus  noluit 
illum  actum  acceptarc,  neque  illo  ullo  modo 
obligari,  quia  tunc  perinde  se  habcret  talis 
homo,  tam  pliysice  quam  morahter,  ac  si  ni- 
hil  fccissct.  Solum  maneret  in  illo  rclatio  ra- 
tionis  ad  prcetcritum,  et  denominatio  quod  il- 
lum  actum  fecisset,  nam  haic  indelcljilisest, 
Tamcn  simili  modo  si  Deus  auferat  ab  ahquo 


et  quatenus  est  in  actu,  non  est  sanctitas  pcr-    habitualem  justitiam  sine  culpa  sua,  raanebit 


manens,  ct  est  insufiiciens  ad  sanctificandum 
simpliciter.  Si  vero  anteccdens  illud  intelliga- 
tur  de  integra  sanctitatc,  et  omnem  malitiam 
a  subjecto  excludentc ,  in  illo  sensu  petitur 
principium,  et  probandum  assumitur,  nam  il- 
lud  ipsum  est  quod  negamus.  Ad  secundam 
rationem,  quse  ex  satisfactione  ad  aequalita- 
tem  sumebatur,  quia  ex  professo  in  capite  se- 
quenti  tractanda  est,  nunc  breviter  respondeo 
negando  priorem  partcm  antecedentis,  nimi- 
rum,  contritionem  esse  fequalem  satisfactio- 
nem  pro  culpa  mortali.  Ad  probationem  autem 
dicitur  quod,  licet  contritio  opponatur  forma- 
liter  actuali  peccato  in  ratione  conversionis  et 
aversionis  actuahs,  et  possit  in  aliqua  bonita- 
te  mahtice  illius  ada?quari,  nihilominus  in  va- 
lore  morali  ad  satisfaciendum  deficit,  propter 
improportionem  personce  satisfacientis,  ut  ibi 
declarabimus.  Et  hinc  ad  alteram  partem  ne- 
gamus  contritionem  de  se  habere  tantam  effi- 
caciam  ad  rcparandam  omncm  inordinatio- 


in  illo  rclatio,  quod  habucrit  justitiam,  ct 
quod  sinc  culpa  illa  privatus  fuerit.  Et  idco 
si  prior  sufiiceret  ad  constitnendum  vere  jus- 
tnm,  hsec  etiam  sufficeret;  unde  etiaro  inhoc 
non  est  disparitas,  nec  in  argumcnto  proba- 
tur.  Aliunde  vero  justitia  habitualis  natura 
sua  firraa  et  stabilis  est,  nec  aufcrri  potest 
sinc  culpa,  nisi  per  rairaculura,  et,  pra?terna- 
turalera  ordinera,  influxura  debitum  taU  for- 
mse  denegando. 

44.  Ad  priraara  confirraationcra  de  pcccato 
originali,  rcspondetur,  conversionera  actua- 
lera,  et  habitualemraacularaoriginalispeccati 
esse  diversarum  rationum  et  ordinura,  et  ideo 
non  opponi  forraahtcr,  ut  illa  hanc  excludat, 
neque  in  actu  horainis  csse  efficaciara  ad  in- 
duccndara  formara  illi  raaculte  contrariara, 
nec  ad  ita  satisfaciendura  Deo  ut  reraissio- 
nera  ejus  ex  justitia  obtineat,  ut  in  sequen- 
ti  capite  videbiraus.  Ad  alterara  denique 
confirraationem  de  peccatore   elevato  ad  vi- 


ncm  peccati,  quantam  peccatum  de  sc  habuit  dendum  Deum,  respondetur  ex  naturarei  ifli 
ad  inducendam  iflam,  quia  si  Deus  non  acce-  visioni  debcri  infusioncm  justitise,  vel  ante- 
ptaret  contritionem,  et  gratis  reraitteret  of-  cedenter,  vel  consequenter;  si  autera  Deus 
fensara,  seraper  horao  raaneret  ifli  invisus,  et  nollet  illara  confcrre,  tafls  homo  re  vera  non 
odio  dignus,  quaradiu  illi  digne  non  satisfa-  esset  intrinsece  justificatus  ;  an  vero  possit 
cerct.  etiam  in.peccato  raanere  depotentia  absoluta, 

4.3.  Ad  id  vero  quod  ibi  addebatur,  sancti-    postea  videbimus. 
ficationera  per  actum  esse   magis  stabilera 
quara  per  habitura,  quia  Deus  non  potest  prio- 
rera  auferre,  nisi  horao  iflara  contraHo  actu 

deleat,  posteriorera  vero  auferet  omnino,  si  "'" 

habitura  non  conservet,  respondctur  impri- 
mis  dictuni  hoc  falsura  supponcre,  quia  solus 
actus  per  se  non  justificat,   unde  transacto 
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tavil  in  3  pail.,  disput.  2,  iil)i  priiis  icforl  opi- 

CAPIJT  XTV.  nioiicin  asscrcnlcni  honiincmsalisfaccre  con- 

(li^nio  pro  pcccalo,  oanupio   Irilniit  Alons.,  3 

iJTRUM  ACTUs  PEUFECTUS  INFUS^  DiLECTiONis  PEI  iiart.,  (j.  1,  nioml).  Ti,  a.  2,  in  corporo,  et  ad 

VEL  coNTRiTiOiSMS  siT  FORMA  cui,  PRorTEU  \A-  1 ;  Palutl.,  iu  3,  distiiict.  20,  f]ua'st.  2,  art.  2; 

LOREM  AUT  rEUFECTiONE.M  SUAM,  REMissio  PEG-  Ilicliaid.,  iii  •Ijdisliiict.  17,artic.  i,  qua'st.  7; 

CATOUUM  co.NNATUUALiTEU  DEBEATUR,  ET  IDEO  ct  Cajctan.,  3  parl., qua'st.  l,art.  2,  §  Ad  al- 

Dici   POSsiT    FOU.MALITEU  EXCLUDERE   PECCA-  tcram  vero ;  ot  Iluard.,  art.  G,  §  Sed  luvc  sa- 

TUM?  tisfaciio,  ot  §  Tertia  diffictiltas,  ot  art.  8,  § 

Siiic  hac  fide.  Ipse  tamcn  contrariain  scnten- 

\.  ITkjiis  et  sv.perioris  capitis  diversitas.  —  tiain  dcfcndcro  prolitctur,  licol  eam  sin^ula- 

Diximus  in  supcriorihusjuslitiam  iidiicrcntcm  ri  ac  nova  ralionc  lucatur;  an  voro  in  re  vel 

ossc  formam  nutura  sua  cxpcllculcm  pccca-  vorhis  tanlum  illa  dilfcrat,  el  in  ratione  plus 

luni,  licet  id  non  faciat  sine  distincta  muta-  quam  illi  auctorcs  asserat,  in  discursu  vide- 

tione,  quoe  sit  quasi  dcstructio  pcccati,  Dco  himus.  Cujuscumquc  vcro  sit  illa  sententia, 

concuricnte  spcciali  niodo  ad  illius  romissio-  ox  illo  fuiidamcnto  optimo  soquitur,  pcr  ac- 

nem  ;  uiide,  licot  in  cai^ilc  pra>codcnti  dictum  tuin  coniritionis  fonnalitcr  ac  ncccssario  ox- 

sit  aclum  conliitionis,  vcl  dilcctionis  Dci  su-  pelli  i^occatum,  sl  antoa  remissum  non   sit, 

por  omnia  non  expollore  poccatum  sine  ad-  quia  Deus  non  potest  reccdere  ab  ordine  jus- 

juncta  Doi  romissionc,  adhuc  suporcst  vidon-  titia';  sed  ralio  justitijc  postulat  ut,  facta  av 

dum  an  sit  talis  foima,  quawialuru  sua  ha-  quali  salisfaclioiio,  dcl)iliim  remittalur,  essct- 

heat  conjunctam  iinmcdiatc  cxpnlsioncm  poc-  quo  iujustnm  illud  oxi^cro  ;  ergo,  si  por  con- 

cati,  cl  consequontor  illi  sit  dchita  illius  ro-  tritioncm  inlcgre   satisfit  Dco ,  necessariuni 

missio  ex  natura  talis  forma>.  Aliqui  crgo,  ut  est  ut  ipse  remittat  oITcnsam. 

modcrentur  sententiam  impugnatam   capite  3.  Propomntiir  /mjus  prima'  opinionis  fun- 

pi\necedcnti,  dicunt  actum  dilcctionis  Dci  csse  damenta.  — Primum  fnndamentum.  —  fiecun- 

fonnam  ex  sc  suHicicntcm  ad  expcllcndum  dum.  —  Tertium.  —  Illud  autem  fundamon- 

pcccatum,  non  quia  id  faciat  sola  pliysica  ad-  tum  pra-cipuc  suadetur  secunda  rationc  prin- 

liaesione  sine  remissione  Dei,  sed  quia  hajc  re-  cipali  in  prajcedenti  capite  posila,  cujus  solu- 

raissio  dcbita  illi  est  ratione  sua;  perfectionis,  tioncm  in  hoc  remisimus.  Alio  itcm  modo  po- 

dchilo  saltcm  connaturalitatis.  DuoIjus  autom  tost  illud    fundamcntum   suadcri   ex  codom 

modis  potcst  ha?c  sontonlia  cxplicari,  sou  fun-  Vazquoz,  dicta  disp.  2,  c.  3,  et  1  p.,  disp.  8o, 

dari.  Primo,  ut  conlritioni,  vel  dilcctioni  ox  ct  i.  2,  disput.  90,  cap.  2,  quia  homo  poc- 

natura   rci    coiTospondoat  remissio   peccati,  cando  nullam  injustitiam  facit  Dco,  qua^  pro- 

tanquam  «"quali  ot  condigna?  satisfactioni,  et  priammalitiam  contrajuslitiamcontineat,  scd 

idco  sit  ahillaprorsusinscparahilis.  Secundo,  solum  dicitur  pcccatum  csse  otrensa  Dci,lato 

ut,  licot  illo  actus  in  ratione  satisfactionisnon  ct  gencrali  modo,  vcl  quia  ost  inobcdicntia 

sit  sutliciens,  nec  a-qiialis  olfensK,  nihilomi-  prarceptorum  ejus,  sicut  vassallus  dicitur  of- 

nus,  proptor  suam  oxcollentiam  et  sanctita-  fcndere  rcgom,  vel  servusdominum,nonser- 

tcm,  postulet  remissionom  culpai,  ut  sihi  con-  vando  prcecepta  et  leges  ejus;  vel  quia  est  ma- 

naturalitcr  dcbilam.  Juxta  hos  crgo  diios  mo-  litia   qua^dam  virlualom  aversionem   a  Dco 

dos  possumus  in  praesenti  duas  sentontias  rc-  includens,  qiue,  quamdiu  in  homine  manot, 

ferre.  illum   reddit  Dco  invisum  et  iniraicum  ,  ac 

2.   Prima  opinio.  —    Zorca  disp.  36  de  cjus  odio  dignum,  et  ea  ratione  Deum  ollen- 

Grat.,  memb.  2.  —  Prima  opinio  est,  contri-  dore  dicitur,  quiailli  displicet;  ergo  nihil  ob- 

tionem  per  se  ac  necessario  habore  conjiinc-  slat  quominiis  homo  pcr  contritionem  possit 

lam  rcmissionom  pcccati,  quia  est  salisfaclio  a-qualom  salisfactionem  pro  peccato  Dco  ox- 

injuria-  Doo  facta;  ad  ajqualilalem  ejus.  Hanc  hibere.  Consequontia  prohalur,  quia,  suhla- 

opinioncm,  quoad  fundamenlum  ejus  de  se-  ta  a  peccato  illa  ratione  injuriai,  non  est  ne- 

qualisatisfactione,  tribuunl  aliqui  P.  Vazquoz,  cessaria  aha  satisfactio  pro  illo,  nisi  ut  prio- 

in  i.  2,  disput.  :304.  Sod  ille  in  oo  loco  suam  rom  raalitiam  auferat,  ot  a^qualem  bonitatcra 

sentcnliam,  Iractalam  capite  prfficcdcnti,  ac-  seu  pulchriludinem   animte    restituat ,  quod 

cipi  vult  indcpcndentcr  ab  altcra  quaistione  facit  actus  dilectionis  vel  contritionis,  ut  prior 

de  satisfactione  ad  ffiqualitatem,  a  qua  ibi  se  ratio    probat.    Antecedens  voro    prohatur  a 

abstinere  profitelur;  postea  vero  illam  trac-  dicto  auctore,  primo,  quia  inter  Deum  et  ho- 
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mineni  inilhi   ratio  jn.slitifc  ct  injuslilioe  in-  tus  contrarius  opposito  actui,  ct  do  sc  potens 

torccdcrc  pntost,  Socnndo,  qnia  liomo  pec-  ad  pcrraancndnm  moraliler  por  relationem  ad 

cando  nulliim  damnnm  Doo  infcrt,  qnod  pcr  ipsnm,  intcrvcnicntc  saltcm  Dei  reraissionc. 

salisfaclioncm    c.\.  jiislilia    i-csarciii   dcbcat,  Tcrlio  dcniqiio  addorc  possiimns,  licl  iilc  ac- 

quia  cx  crcaluris  niliil  cmolumenti  vel  dam-  tus  non  conlincat   satisfactioncra   a-qualcm, 

ni   Dco  cvenirc   potcst,  ct  idco  non  solinn  continorcquam  maximam  homo  pra'st;irc  po- 

commnniapcccata,  vcrumetiamilla  spocialia,  tcst ;  crgo  hoc  salis  erit  ut  ei  sit  connatiira- 

quffi  directe  contra  Dcum  fumt,  ut  blasphe-  htcr  dcl)ita  rcmissio  peccati. 

mia,  falsum  in  Doum  tesfimonium,  vol  oppro-  5.  Prim<e  opinionis  examen.  —  Dnplex  con- 

briura,  ct  similia,  propriam  iujiisliliam  non  tritionis    consideratio .  —   Ad   cxaminandam 

conlincut,  quia  nlhil  Deo  nocent.  Tcrlio,  qiiia  pnorom  opinioncra,  ncccssarium  nobis  est  in 

alias  in  omni  pcccato  mortali  cssot  dnplox  fundamento  quod  supponit ,  vcritatem  prae- 

majitia:  una  spocifica  exobjocto  proprio,  alia  mittcrc.  Fundamentum  autcm,  ut  dixi,  est, 

propria)  injuslitia.',  quod  cst  raagnura  absur-  quod  pcccator,  qni  pcr  contritioncm  extra  sa- 

duni.  cramcnlum  justificatur,  ad  a^qualitatem  satis- 

4.  Sccunda  opinio.  —  Primum  pro  hac  se-  facit  pro  culpa  mortali.  Ad  hoc  autem  cxami- 

cunda  ophiione  argtimentim. — Secundum. —  nandnra  ,  suppono,   ex  comrauni  scntentia, 

Tcrtium.  —  Secunda  opinio  esse  potest,  quod,  contritionem  ( sub  qua  dilectionem  super  om- 

licet  dilectio  Dei  super  omnia  ,  vol  contritio  nia  sompcr  comprehendimus),  pcr  quam  pcc- 

iliam  includens,  non  sit  condigna  satisfaclio  cator  extra  sacraracntum  justiticalur,  dupli- 

pro  peccato,  nihilorainus  cst  forma  sufliciens  citcr  posse  considerari,  scilicet,  vel  ut  prio- 

ex  natura  sua  ut  peccatura  excludat,  coope-  rera  natura  gratia  habituah ,  vel  ut  forraatam 

rantc  Deo  per  remissionera  ejus,  tali  forrace  pcr  illara  in  ahquo  posteriori  naturaj.  Quara 

connaturalitcr  dcbitam,  eo  modo  quo  de  jus-  duplicem  considcrationcm  admiltunt,  non  so- 

titia  inlirerente  generatim  supra  dicobamus.  lum  qui   docent  contrilionem  proccdcre   ab 

Potcstque  opinio  hsec  sic  explicata  suadcri,  auxilio,  ct  non  ab  habitu,  scd  ctiam  omnes 

primo,ex  fundamcnto  priori  prrecedentissen-  qui,  hcet  doceant  procedere  ab  habitu,  ni- 

tentiBe;  saltom  enim  probare  videtur  in  actu  hilominus  concedunt  esse  dispositionem  pro- 

illo  charitatis  csse  omncra  porfoctionora,  quce  xiniam   praeparantem  horaincm   ad  gratiam 

in  ahqua  forma  desidcrari  potest,  ut  cx  na-  habitualem  rccipicndam,  qui  sunt  plurcs  an- 

tura  sua  secum  non  admittat  peccatum,  ac  tiqui  et  moderni  Thomistae.  Vazquez  autem 

proindc  postulet  remissionom  cjus  tanquam  ita  docct  contritioncra  proccdere  ab  habitn, 

sibi   connaturalcm.    Autccedens  patet,  quia  ut  negot  esse  dispositionera  ad  illum,  et  idco 

iilo  actus  charitatis  cst  dirccte  oppositus  pec-  de  facto  non  admittit  illam  dupliccm  consi- 

cato ;  tum  quoad  avcrsionom  a  Dco,  quai  vir-  derationem,  sed  contritioncm  docet  omnino 

tute  tantura  est  in  peccato,  cura  tamcn  con-  csse  posteriorem  natura  ipsa  gratia  habituah, 

vcrsio  ad  Deum  formahter  sit  in  tah  acta;  a  qua  proccdit.  Addit  vcro  de  possibih,  con- 

tum  quoad  convcrsioncra  ad  creaturam,  cum  tritioncm  esse  posse  ab  auxilio  cffcctive,  ita 

sit  maxima  convcrsio  ad  croatorcm;  tum  pro-  ut  non  sit  ab  habitu,  et  tunc  esse  posse  sim- 

ptcr  omnia  alia  quae  in  illo  fundamcnto  con-  plicitcr  priorcm  natura  habituali  gratia ;  ni- 

sidcraviraus,  quffi  nunc  ropoterc  non  est  nc-  hilominus  tamen  negat  in  eo  casu  contritio- 

cesse.  Sccundo  ,  quia  habitus  charitatis  est  ncm  in  illo  priori  esse  inforraem,  quia  per  se 

talis  forma,  cui  ex  natura  sua  debctiu'  tahs  et  essentiahter  est  formata  tanquam  forma 

remissio ;  ergo  etiam  actus.  Antcccdens  sup-  sanctificans.  Nos  vcro  nunc  supponimus  id 

ponitur  ex  dictis.  Consequcntia  vcro  proba-  quod   certissimura  et   a  Conciho  Tridcntino 

tur,  quia  actus  perfectius  convertit  et  unit  traditura   esse  crcdiraus,   contritionem  esse 

animam  Dco,  et  licct  habitus  cxcedat,  quia  dispositionem  proxiraara  ad  infusionera  gi'a- 

est  permanentior  forma ,  et  det  facullatem  tiai ,  et  remissionem  peccati ,  quod  in  libro 

opcrandi,  qure  considcrabamus  quoad  cfTec-  soqucnti  ostondcndum  cst.  Et  hinc  ctiam  sup- 

tum  formalem  justificandi,  parum  tamen  re-  ponimus  illam  duplicem  considorationem  con- 

ferunt  quoad  effectum  expellcndi  peccatum,  tritionis,  vel  secundum  se  spcctatfe,ac  prioris 

quia  peccatum  in  principio  solum  per  actum  gratia  ordine  naturse,  vel  ut  jam  formatse  per 

committitur,  et  manet  raoraliter  por  relatio-  gi-atiara,  id  est,  existentis  in  persona  grata, 

nem  ad  illum;  crgo,  ut  forma  contraria  illud  sive  etiective  a  gratia  habituali  fiat,  sive  non 

expellat,  saitem  dicto  modo,  suflicit  ut  sit  ac-  fiat ;  a  qua  quoestione  nunc  abstrahimus,  li- 
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cct  postpriorcm  parlem  iif^janlcm  lon^'o  vo-  tcmpore  concurrunl,  infusioncm  grutia',  mo- 

riorem  cxislinicmus ,  propler  ca  qua)  in  sc-  lum  liberi  arbilrii  in  Dcum,  ct  in  pcrcatum, 

qucnti  lil)io  diocmus.  ct  rcmissioncm  pcccati ,   hoc  codcm  oj-dine 

G.  Prima  assertio.  —  Actum  contritionis,  illa  consliluit,  inrusioncm  ^ratiic  primo  loco, 

rel  dilectionis ,  etiam  ut  proceduiit  ab  hahitii  ct  rcmissionem  pcccati  idtiuKj  conslitiicns,  et 

justificantis  gratbr ,  noii  esse  de  facto  condi-  intcr  cos  poncns  motus  lihcri  arhitrii;  crgo 

gnam  satisfactionem  pro  peccato.  —  Primo  talcs  nujtus  intcllif,nmlur  formali  pcr  gratiam, 

crgo  aspcro  conlrilioncm,  ul  poslcriorcm  pia-  prius  natiu-a  quam  pcccati  iwmissio  conccda- 

lia  hahiluali,  ct  pcr  ilhim  ibrmalam,  dc  iacto  tur,  ct  ita,  si  dc  sc  sunt  satisraclorii,  c(jndi;^^ne 

non  csse  satisfaclioncm  a'(|ualcm  pro  pcccato  dc  faclo  eliam  satisfacient ,  et  ralione  illius 

commisso.  Non  asscro  nuuc  contrilioncm  il-  satisfactionis  rcmiilflui-  peccaliim. 

lara  non  liabcrc  ad  hoc  sullicicntcm  valorcm,  8.  BefeUitur  responsio.  —   Vasqnez,  3  p., 

quia  nunc  nobis  necessarium  non  esl,  et  quia  disp.  "2,  c  0,  n.  tJG.  —  Scd  lucc  responsio  uon 

aliqui  ex  Doctoribus  allegatis   et  allcgandis  habet  locum  in  scntcntia  asserenle   infusio- 

conlrarium  scnlirc  vidcnlur,  idcoque  illud  in  nem  gratire,  et  remissionem  pcccati  esse  ora- 

lib.   12  exaniinandum  relinquo.   Solum  ergo  nino  idem  et  indivisibililcr,  ul  sic  dicam,  ct 

assero  de  facto  non  Ccri  talem  satisfactioncm  hoc  tilulo  conscquenlcr  illamrcjicit  Vazqucz. 

pcr  conlrilioncm.  Moveor,  quia  tunc  aliquis  Dcindc  in  nostra  cliam  scntcntia  admiltcnda 

aclu  salisfacit  condigne  pro  oirensa ,  vcl  pro  non  est ,  quia ,  licet  remissio  pcccati  addat 

dcbilo,  quando,  ralione  suge  actionis,  vel  so-  aliquid  ultra  infusionem  gratiffi,  tamen,  quan- 

lutionis,  aut  compcnsationis  a^qualis,  ollensa,  do  illa  infusio  fit  in  homine  qui  immcdiate 

vcl  debitum  rcmillitur  aul  lollitur;  sed  nunc  antea  erat  in  peccato ,  simul  omnino  fit  per 

Deus  non  rcmitlit  pcccatori  ofrcnsam  propter  modum  transmutationis  ab  statu   pcc(  ati  ad 

contritioncm,  ut  proccdcntcm  a  gratia  sancti-  statum  amicitia.',  tam  ex  inlenlione  Dci  quam 

ficante,  et  per  illam  formatara  ;  ergo  nec  ho-  ex  natura  talis  formse,  et  ideo  tanta  est  con- 

mo  satisfacit  nunc  de  facto  pro  culpa ,  seu  nexio  inter  remissionem  peccati  et  infusioncm 

oflensa  sui  peccati.  Consequentia  clara  est ;  grati»,  ut  nullus  motus  liberi  arbitrii  possit 

majorem  autem  suppono  ex  propria  ratione  inter  illos  inlerccdcrc.  Nam  illa?  dure  mulatio- 

satisfaclionis;  est  enim  rccompensalio  volun-  nes  in  rc  sunt  omniuo  simul ,  et  si  intcr  se 

taria  ad  solvendum  debilum,  quod  supponit  habent  aliquem  ordinem,  est  potius  rationis, 

ex  oflcnsione  contractum,  ct  in  discursu  se-  quam  realis,  et  in  eo  ad  invicem  ralioncm 

quenti  amplius  probabilur.  Minor  igilur  pro-  prioris  et  posterioris  habcnt;  nam  infusio  gra- 

batur,  quia   si  tontrilio  supponitur  formata  tiai  ccnsctur  essc  prior  cx  partc  cflicicntis,  et 

per   gratiam  ,  supponit  justificatiouem   jam  expulsio  pcccati  cx  parte  passi,  vcl  infusio  hi 

factam  per  infusionem  gratiai  habitualis ,  et  gencre  causae  formalis ,  remissio  in  genere 

consequenter  supponit  remissum  peccatum  causai  matcrialis,  seu  dispositionis,  ut  D.  Tho- 

quoad  totam  ratioucm  culpoe  et  oflcnste;  crgo  mas  eodem  loco  docet,  idcoque  tanta  cst  in- 

suppoiiit  rcmissionem  factam  mere  gratis  et  tcr  cos  conjunclio,  ut  rcvcra  nullus  aclus  ho- 

sinc  salisfactione;  ergo,  licel  post.  j,  saltcm  minis  intcr  cas  possit  intcrccdcrc.  D.  Thomas 

secundum  ordinem  natura»,  fiat  actus  con-  autem,  in  loco  citato,  non  loquitur  dc  infu- 

tritionis  formatae  de  se  satisfactorius ,  nunc  sione  gratise  quoad  habitum,  sed  quoad  mo- 

de  facto  non  cst  satisfactio  pro  taU  peccato,  tioncm  actualcm  pcr  gratiam  excilanicm,  et 

quod  jam  sublatura  suppouilur,  quia  rcve-  polius  sub  rcmissione  pcccati  totam  justifica- 

ra  non   proptcr  talem  salisfactionem  remit-  lioncm  instanlaneam ,  et  iufusioncm  formie 

titur.  per  quam  fit,  compreliendit,  ut  aperte  intel- 

7,   Responsio  contra  rationem  proxime  fac-  ligi  potcsl  ex  doctrina  cjus  in  eadem  q.  113, 

tam.  —  llespondcbit  forlasse  ali(juis  conlri-  artic.  1,  et  in  libro  seqiienti  magis  explica- 

tioncm  formatara,  licet  supponat  infusionem  bilur.  Accedit  quod  actus  contritionis  \e\.  di- 

habilualis  gratia',  quatcnus  ab  illa  proccdit,  lectionis  non  intcUigitur  esse  formatus,  donec 

non  tamen   supponcre  nccessario  remissio-  sit  ab  homine  integre  justificato,  ac  sancto, 

nem  peccati,  et  ita  esse  condiguam  satisfac-  Deique  amico ;  neque  alitcr  potest    habere 

tioncm  pro  pcccato.  Potcstquc  D.  Tiiomas  in  condignitatem ,  vcl  tequalitatcra   ad  satisfa- 

confirmationcm  bujus   responsionis   adduci,  cicndum  Dco  pro  oUensa,  iuio  ncc  pro  poena, 

nam  1.  2,  qu»st.  113,  art.  8,  quatuor  res  quia,  quamdiu  persona  non  placct ,  ncc  ac- 

enumerans  quoe  in  nostra  juslificatione  siraul  tiones   ejus  possunt  valorem   habere   apud 
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Doiim,  ul  in  lib.  12  ostcndcmiis.  Non  csl  aii-  ill;im,  quia,  eo  ippo  qnod  macula  romittalur 

tcm  liomo  simpliciler  sanctus,  ct  amicus,  ac  por   quamcumqno   foimam,   irapossibile  est 

Dco  placens,  doncc  sit  mundus  a  peccato,  ct  non  simul   remitti  injuriam  vel  ollonsam,  et 

plcno  Dco  rcconciliatus  ;  ergo  contrilio  non  e  contrario  im[)ossibiIo  est  remitti  injiuiam, 

est  formata  ])or  p^ratiam  sanctificantom  ,  do-  quin  auforalnr  macula  poccati.  Probalur,  quia 

nec  iuleliigalur  pcr  illam  rcmissum  ossc  pec-  ropugnat  omnino  e.xcludere  maculam,  el  re- 

catum  ;  or^o  noque  potest  esse  satisfactoria  linqnere  offonsionem,  si  offensio  dicit  aliquid 

pcrfectc,  ct  ad  acqualitatem  pro  culpa,  donec  culpa-,  quia  habitualis  culpa  non  est  aliquid 

culpa  sit  romissa  et  ablala;  ergo  non  potest  divisibile,  ut  partim  oxpelli,  partim  relinqui 

esse  actualis  salisfactio  pro  illa.  possit.  Si  vero  illa  offensio,  quae  manere  di- 

9.  Distlnctio  quorumilainut  difficidtaiem.  ef-  citur,  tantuni  pertinct  ad  reatum  pcenso,  vel 

fv.giant.  —  Non  desunt  tameu  qui,  ut  dcfon-  intelligitur  dcreatu  pcen»  aeternae,  et  hic  non 

dant   satisfacfionem  Iianc  actualem  propter  potest  manere,  remissa  culpa,  vel  est  reafus 

peccatum,  ut  cst  itijuria,    distinguanl  intor  poense  tcmporalis,  et  hic  non  semper  toUitur 

culpam  poccati,  ct  iujuriam  sou  oirensioncm  per  contritionem,  ncc  contritio,  pcr  se   lo- 

Deo  factam  ;  nam  culpa  cst  macula  peccati,  qucndo,  est  satisfactio  pro  illo  reatu  ;  erf^o  in 

quee  in  ipso  homine  manet,  transacto  pecca-  nullo  vero  sensu  potest  distinctio  subsistere. 

to  ;  injuria  vero  et  offonsio  tenet  se  ex  parte  Declaratur  praeterea  in  hunc  modum,  quia  of- 

Dci  habentis  jus  contra  hominom  ad  oxigon-  fensa  potest  considerarivel  ex  parte  hominis, 

darn  ab  eo  satisfactionom  dolicti.  Undo  infe-  vcl  ox  partc  Dci ;  nam  homo  poccando  otlen- 

runt  posse  aufcrri  maculam  culpse,  manente  dit  Deum,  ct  idoo,  quamdiu  permanet  in  pec- 

oftcnsa,  et  obligatione   satisfacicndi  pro  illa.  cato,  est  suiliciens  objectum  divinae  offensio- 

Atquc  ita  fatcntur  rationem  factam  conclu-  nis  ;  ablata  autcra  macula  peccati,  jam  non 

dcre,  poccatum  quoad  culpam  scu  maculam  rolinquitur  in  homine  aliquid,  ratione  cujus 

non  auferri  por  actum  ut  satisfactorium  de  possit  dici  esse  offensus  Deo,  seu  esse  in  of- 

condigno,  quia  talis  satisfactio  supponit  cul-  fensione  divina,  quia  ad  hoc  non  satis  est  ali- 

pam  remissam.  Itom,  quia  satisfactio  respi-  quando  offendisse,   alias  qui  somel  peccavit 

cit  jus  alterius,  non  propriam  maculam  quse  scmper  esset  offensus  Deo  ;  ergo  necesse  est 

in  homino   manet;  hanc  crgo  gratis  aufcrt  ut  illa  ofFensio  moraliter  in  homine  duret; 

Deus  infundendo  gratiam,  quod  potest  faccre  non  durat  autem  nisi  durante  macula;  ergo, 

non  remittcndo  injuriam,  scd  exigendo  satis-  ablata  macula,  non  potest  mancre  offensa  ex 

factionem   sequalem    suse    offensioni ,   quam  parto  hominis.  Si  autem  consideratur  offcn- 

tunc  jam  homo  potest  exhiberc.  Quia  jam  est  sio  ex  parte  Dei,  ablato  objecto  offensionis  di- 

gratus  Dco  et  amicus,  ctiamsi  illi  non  sit  re-  vinse,  non  potest  manere  etiam  offensio  ex 

missa  injuria,  scd  tantum  ablata  macula  cul-  parte  Dei,quia  illa  ofiensio  inDeonon  est  nisi 

pee.  Hanc   distinctionem  brcviter  attigit  So-  displicentiaquaedamseu  odiura,  quodnon  po- 

to,  dicto  cap.  2,  post.  3  conclus.,  ration.  4,  tcst  in  Deo  manere,  ablata  peccati  macida, 

et  videtur  eam  admittere.  Quam  etiam  refert  qiiia,  eo  ipso  quod  homo  mundetur  omnino  a 

Medina,    dicto  art.   2,   dub.   2,   in  discursu  macula  peccati,  jam  non  est  dignus  odio  Dei, 

ejusdem  tertia?    conclusionis,   et  dicit  fuisse  quiaDeusnon  odit  hominemut  hominem,  sed 

doctissimorum  virorum.  Ipsc  tamen  illi  doc-  ut  pcccatorom,  ut  dixit  Augustinus,  quaest.  2 

trinae  non  adhaeret,  neque  satis  explicat  illam  ad  Simplician. ;  ergo  eo  ipso  Deus  remittit  illi 

distinctioneminter  pcccatum,  quoad  culpam,  injnriam,  nec  potest  iUi  esse  oftensus,  cum  in 

vcl  injuriam,  neque  illam  impugnat.  Eamdom  tali  homine  jam  nihil  sit  quodpossit  oculos  di- 

distinctionem,  nullo  auctorc  nominato,  ct  ad  vinae  majcstatis  oftendere ;  ergo  jam  non  po- 

aliam  doctriuam  applicatam  refert  Yazquez  test  homo  sic  justificatus  indigere  nova  remis- 

i.  2,  disput.  204,  cap.  4,  et  eam  impugnat  sione,  neque  nova  satisfactione  pro  injuria. 

cap.  6.  Et  quamvis  in  impugnatione  suppo-  Undc  optime  ad  talem  liomiucm  apphcatur 

nat  aufcrri  maculam  pcccati  per  actum  con-  quod  Concilium  Tridontinum,  sess.  5,  cap.  5, 

tritionis  formalitcr,  nihilomiuus  rationes  cum  ait :  In  renatis  nihil  odit  Deus,  quia  niliil  dam- 

eadem  proporlione  procedunt  dc  quacumque  nationis  est  in  Ms  qui  xere  stint  consepulti  per 

forma  expellente  peccati  culpam,  sive  illa  sit  laptismtm  in  mortem,  utiquc  peccati.  Idem 

actus,  sive  gratia  habituahs.  enim  dici  potest  de  quocumque  homine  sic 

40.  Ostenditur  falsitas  superioris  distinciio-  justificato,  ut  vere  justus  et  in  se  carens  ma- 

nis.  —  Dico  ergo  vanam  esse  distinctionem  cula  culpffi  per  gratiam  effectus  sit;  nihil  enim 


CAP.  XIV.  ITRLM  ACTUS  PEUFECTUS  JNnS.i:  DILKCTIONIS,  ETC.  207 

damnationp  dieninn  in  vu  niancl,  lum  px  vi  ut  conditioncm  iniplcndam  post  obtenlam  rc;- 

^i-aliii!  sit  filius  dileclus,  cl  liiuirs  vitiL'  Geter-  missionem,  vel  ablationem  cnlpa',  sed  ut  dis- 

na\  positionem  antecedcntem  ,  saltcm  ordiiuj  na- 

il.  Responsio   cujusdam  erasionis.  —  Oc-  tura' ad  gratia'  inCusionem,  el  ad  remissio- 

cnrritur  effugio.  — Dices :   adliuc  potest  illc  nem,  qua'  per  illum  fif.  Et  ideo ,  si  ad  iuru- 

lioino  esse  dehitur  latione  pra-lcrita'  injuria',  sioncm  graliai  non  anlecessit  satisfaclio  a^qui- 

etiamsi  illa  non  mancat  jam,  scd  solum  quia  valens,  profeclo  remissio  peccati  quoad  cul- 

illam  commisit,  ct  nonduni  pro  illa  satisfccit,  pam,  injuriam,  vcl  maculam,  non  ex  vi  actus 

et  ilu  potest  indigcrc  nova  satisfactione,  vel  salisfactorii  ad  a^qualilatcm  facta  est ,  scd  ex 

remissione.  Respondco  liominem.jiistiticatnm  divina  acceptalionc,  ct  libcrali  rcmissionc  per 

pcr  gratiam,  ct  ah  onnii  pcccati  UKUula  pur-  gralium. 

gatnm,  poss»;  quidcm  adliuc  esse  debitorera  13.    Vasqiiez,  3  p.,  disp.  2,  num.  00.  —  llis 

alicujns  panuc,  nt  bene  probat  ratio  facta.  vcro   non  obstantibus,   P.   Vasqucz  alia  via 

Non  tamen  potcst  adliuc  essercus  injnria',  ut  dcfeudit  homincm,  per  conlrilioucm  a  giatiu 

sic  dicam,  quia  Iutc  jam  non  durat  uec  phy-  habiluali  proccdentem,  satisfacere  condigne 

sice,   nec  moraliler ,    cuui  pcr  rcmissiouem  pro    culpa  el   otrensione   pcccati.    Exislimat 

maculse  suppoualur  ablata,  nam,  si  mancrct,  enim  non  esse  de  ralione  satisfactionis  ,  ut 

non  posset  non  maculare  homiuem,  el  illum  virtule  ilHus  debilum  remittatur,  quia  polest 

Deo  invisum  reddere  ;  ergo  e  contrario,  si  sup-  solvi  postquam  est  remissum.  Hoc  autcm  pro- 

ponatur   macula   ablata  ,    nccessario   tollitur  bat,  primo,  quia  in  dchitis  pccnniariis  ita  ac- 

moralis  obligatio  satisfacicndi  pro  injuria,  li-  cidit.  Sccuudo,  quia,  quantum  esl  ex  purte  ejus 

cct  possit  manere  reatus  alicujus  poenae.  Ui-  qui  contrilionem  exhibet,  satisfaclum  vidclur 

ces:    ipsu   poena   est  satisfactio  pro  injima.  pro  peccati  dcbilum  quoad  culpam  ;   ergo  id 

Rcspondeo  :  non  est  satisfactio  quo'  tcndat  ad  satis  est  ut  satisfccisse  dicatur.  Tertio,  quia 

rcsarcicndum  iujuriam  quasi  ad  modum  rcs-  Dcus  infimdit  grutium  habiluulem,  eo  fiuc  ut 

titutionis,  et  hanc  dicimus  uon  possc  mauere  movcat  arhilrium  ad  coutritionem,  ne  homo 

post  remissamculpam  quoad  maculam.  Poena  ut  quid  iuanime  justificetur  ;  ergo  talis  con- 

autem,  xit  poena,  luto  quodum  modo  dicitur  tritio  satisfactio  censenda  est. 

imponi  in  satisfuctionem,  vel   salispassioucm  14.  Esse  satisfactorium  et  actu  satisfaccre 

pro  delicto  iu  ordiue  ad  justitium  vindicati-  sunt  distincta.  —  Scd  profecto  si  non  confun- 

vam,  et  ud  commune  bonum,  ut  dcliclu  con-  dunlur  illa  duo   qv\.i\i  distinximus  ,   scilicet, 

digne  puniantur.  opus  esse  de  se  satisfactorium  vel  actu  satis- 

12.  Instantia. —  Sohitur.  —  Urgebis  tan-  facere  ,  facile  responsio  hffic  improhabitur. 

dem,  qnia  inter  hominespotest  quisremittere  Quod  autem  illa  duo  sint  distincta  ,  munifes- 

injurium  eu  lege,  ut  homo  exhiljcut  hanc  vel  tum  est,  quiu  uliud  est  causum  esse  suilicicn- 

illam  satisfactioncm;  crgo  etiam  possumus  iu-  tem  ad  ageudum,  aliud  actuagere;  ut,  incau- 

telligercDeumremittcre  culpam,reIinqucndo  sis  physicis  et  in  hac  ipsa  materia  ,  si  vera 

debitum  satisfaciendi  pro  iujuria  sibi  facta.  est  opiuio ,  quod  prima  contritio  est  efTective 

Respoudco,  quaudo  intcr  homines  fit  illc  uio-  ab  uuxilio  actuuh  prius  nutura  quam  habitus 

dus  rcmissionis,  revcru  nonlieri  remissionem  infundutur,  tunc  hubitus  in  eo  instanti  infu- 

absolutam  ante   implctum  sutisfuclioncm  iu  sus  non  eflicit  actum  illum,  quia  inveuit  fuc- 

pacto  designatam,  qualis  esse  solet  remissio  tum  ab  alia  causa  suiiicientis  virtutis,  et  ta- 

sub  conditione,  si  hoc  vel  illud  ille  fecerit  cui  men  de  se  est  effectivus  talis  actus.  Item,  in 

injuria  remiltitur,  qua,'  certe   vel   est  potius  cuusis  meritoriis,  prima  contritio  formuta  de 

promissio  rcmissionis  quam  rcmissio,  vcl  est,  se  vulorem  hubet  ad  mercndum  gruliam,  et 

ut  ila  dicam,  remissio  ad  rcincidcutium,  quia,  sic  dici  polest  meritoria  gratiai  quoud  suffi- 

nisi  reus  impleverit  conditionem,  in  cunidcm  cientiam,  de  faclo  autem  non  meretur  illam, 

incidet  offensam.  Non  est  autem  talis  remissio  quia  invenit  collutum.  Et  in  anima  Cluisti, 

Dci,  necmaculai  ahlutio,  qua;  per  grutium  fit,  primus  actus  meritorius,  quem  habuit,  de  se 

sed  omuino  absolutu  et  lirma  ,  etiamsi  post  esset  sutiicicns  ad  mcritum  visiouisbcatilica?, 

illam  peccutor  uullum  pro  injuria  sutisfuctio-  de  faclo  tumcn  illam  non  mcruit  ,  quia  illam 

nem  exhibeat.  Unde  si  Deus  aliqnam  satisfac-  in  anima  Christi  supposuil.  Item  in  actibus 

tionem  pro  culpa,  vel  injuria  (quod  idem  esse  satisfactoriis,  opera  pcenaliu  beata;  Virginis 

censemus),  a  peccaiorc   exigit,    ut  remissio-  de  se  satisfactoria  erunt,  tamcn  pcr  illa  uon 

nem  peccati  illi  coucedut,  nou  postulut  iUum  satisfecit  quoud  se  ,   quia  nihil  dcbcbut.  Et 
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idom  est  in  quovis  juslo,  si  aliqiiando  pcrvo-  —  Tortio,  fiuia  alias  eliam  secunda  conlrilio 

nit  ad   stalum  in  qiio  plcnam  romissionom  eorumdom  poccaloruin,  el  posterior  tempore 

poccatorum  quoad  cuipas  ct  poonas  consocu-  romissiono  oorum,  possot  osse  satisfactio  pro 

tus  csl;  nam,  licot  postea  faciat  opera  po3na-  illis  quoad  culpam,  quia,  si  polest  solvi  quod 

lia,  pro  se  non  satisfacit,  nec  pro  alio,  si  illa  est  remissum,  otiam  poterit  iterum  solvi  quod 

ncmini  applicat,  ct  lamen  do  so  salisfactoria  scmol  fuit  solulura,  quia  non  minus  extingui- 

sunt.  Ac  doniquo,  quando  justiis  mulliplicat  tur  doljitum  per  romissionem ,  quam  per  so- 

contritionis  actiis  supor  poicata  jam  remissa,  lulionom,  Et  similiter  sequitur  oum,  qui  por 

quilibet  illorum  s;ilisfactorius  ost  do  so  pro  allritionom  cum  sacramonto  pcenitentia;  con- 

cul{)a,  et  tamen  nemo  dicit  actu  pro  illa  satis-  seculus  est  peccatorum  remissionem ,  posse 

facere.  Sunt  ergo  illa  duo  ita  distincta,  sicut  tempore  subsequenti ,   pro   eisdcm  peccatis 

causa   mancns  in  aciu  primo,   quia  passim  quoad  culpnm  et  pojnamwtcrnam  satisfacere, 

noiiostcapaxnovi  otroctus,otiamsicausa  ossct  quod  est  plane  absurdum  et  contra  commu- 

suilicions  ad  introducendum  ilhim  ,  diffcrt  a  nom  sensum.  Scquela  probatur,  quia,  si  sa- 

causa  in  actu  secundo  opcrante,  seu  in  gene-  ti.sfactioni  non  obstat  quod  remissio  praeces- 

re  suo  haljcnte  oficctum.  serit,  profeclo  parum  rcfert  quod  prajcessorit 

15.  Implicat  satisfacere  actu  pro  peccato,  tantum  natura  vcl  etiam  tempore,  quia  utra- 
qtwd  71011  actii  remittatur.  —  Prohatnr  impli-  quo  anloccssio  suflicit  ut  et  remissio  non  fue- 
catio  primo  et  secundo.  — Supposita  ergo  dis-  rit  facta  virtute  talis  actus,  ct  ut  satisfactio 
tinctione  inter  liaic  duo,  et  quod  hic  loquimur  ficri  dicatur  pro  co  quod  jam  non  debctur; 
de  actu  non  solum  de  se  saiisfactorio,  seu  ha-  et  in  hoc  versatur  cardo  difficultatis ;  quod 
bentc  valorcm  ad  satisfaciondum,  sed  do  actu  vero  antccessio  sit  major,  vel  minor,  naturce, 
satisfacionte  in  aciu,  id  est,  qui  sit  vora  causa  vel  temporis  ,  nihil  rcfert,  neque  auget  diffi- 
rcmissionis  debili ,  et  quod  lioc  intclligiraus  cultatem.  Quarto ,  argumentari  possumus  ex 
nomine  satisfactionis,  dico  iraplicare  contra-  communi  scntentia  Tlieologorum,  dicentium 
dictionem,  quod  conti-itio  sit  satisfaciio  pro  posse  nos  satisfacere  de  condigno  pro  pcena 
culpa  et  ofFousa  poccati,  ci  quod  virtuie  illius  tomporali,  et  non  pro  a?tcrna,  non  sane  ob 
non  remittaiur  pcccaium.  Nam  vol  illc  actus  aliam  causam,  nisi  quia  pcena  a^iorna  suppo- 
est  caasa  rcmissionis  per  modum  prctii  cequi-  nilur  remissa,  ct  in  pcenam  remissam  non  ca- 
valeniis  ,  et  sic  viriuie  illius  fit  remissio  ,  vel  dit  satisfactio.  Quam  rationem  satis  insinuat 
non  est  causa,  et  sic  non  est  aciualis  satisfac-  Concihum  Tridentinum,  sess.  6,  cap.  14;  do- 
tio  juxta  declarationem  daiam.  Unde  similis  ccns  cnim  poenitentiam  post  baptismum  , 
repugnaniia  invenitur  in  lioc  quod  peccaiimi  pra;ter  coniritionem  et  coufcssioncm,  postu- 
sit  prius  remissum  quoad  culpam,  et  qiiod  larc  poenaha  opera  pia  in  satisfaciioncm,  ad- 
contritio  subsequens  sit  actuahs  satisfactio  il-  dit  :  Non  quidem  pro  pcena  ceterna,  quue  xel 
hus.  Quod  patct  primo,quia,  si  remissio  sim-  sacramento,  rel  sacramenti  toto  una  cum  cul- 
pliciier  prfficcssit  ordine  naturaj ,  ergo  conlri-  pa  remittitur,  sed  pro  poena  temporali,  qucB, 
tio  nullo  modo  est  causa  iUius;  ergo  non  cst  ut  sacrw  litterce  docent,  non  tota  semper,  ut 
satisfactio  pro  iUa,  cpiia  non  poicst  esse  saiis-  in  haptismo  fit,  dimittitur,  etc.  In  quibus  ver- 
factio ,  quin  sii  actu  causa.  Secundo,  quia  bis  solum  pondero  supponere  Conciiium,  sa- 
duobus  modis  poiest  iniehigi  saiisfaciionem  tisfactionem  pro  poena  non  dari,  nisi  circa 
excludore  peccaium  :  vol  per  modum  causre  pnenara  non  rcmissam,  alioqui  insufficicntom 
formalis,  quia  sokitio  a^^qualis  cxiinguit  dobi-  diiierentiam  consiitucrot  inter  poenam  tem- 
tura;  vol  pcr  modum  cfficicntis  moi^alis,  quia  poialem  et  aetornam ;  ncc  convenientem  ratio- 
satisfactio  impetrat  remissionem  :  ncuiro  au-  ncm  redderet,  ob  quam  homo  jam  justificatus 
tem  modo  potest  contriiio  subscquens  aclu  per  poeniientiam  non  possit  satisfacere  pro 
exckidcrc  poccatum  rcmissum,  quia,  si  cst  poena  ^ierna.  Et  simili  modo  non  posset  dari 
reraissum ,  jani  esi  expulsura  ox  vi  altorius  ratio  ob  quam  non  possii  adultus,  qui  anle 
forraae ,  nempe  graiiai  habitualis;  ergo  jam  baptismum  muiia  peccata  commisit,  pro  ihis 
non  oxcluditur  per  contriiionem.  Et  cadcm  satisfaccre  post  baptismum  receptum  ,  et 
raiione  non  impetrat  talis  contritio  rcmissio-  quoad  culpam,  et  quoad  pamam  ceternam  et 
nem  ojus,  quia  noc  potesi  denuo  fieri,  neque  tcrapornlem.  Nam,  licoi  horum  omnium  re- 
impctrari  poiest  quod  jam  esi  daium.  missioncm  obtinuerit  sine  satisfaciionc,  nihi- 

16.  Prohatur  tertio  ah  incommodo.  —  Pro-  lominus  pro  illis  omnibus  poterit  salisfacero. 
hatur  quarto  ex  co.nmwii  sententia  Doctorum.         17.  Prohatur  quinto ,  argumento  ad  Jmni- 
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nem.  —  Undc  possunius  (juiiito  ad  houiinem  lali  lial)itii;  liiiu  maximc  quia,  liccl  lialjitus 

argumentari.    Docct    eiiim    pecoatorcm    non  gratia'  uon  sit  m-ccssarius  ut  actus  contrilio- 

posse  salisfacere  pro  toto  debito  pcccati,  quia,  nis  sit,  est  ncccssarius  ul  sit  formatus,  secun- 

ut  satisfaciat,  nccesse  est  ut  prius  illi  rcmilta-  dum  veram  et  commimem  scnteutiam  supra 

tur  aiiquod  dcbitum  cx  pcccato  contractum,  pidbatam,  expriuci[)io  iu  cap.  8  demonslrato, 

nimirum,  debitum  carendi  pnevenienti  auxi-  et  iu  assertione  scquenti  etiam  attiiip:etur  ;  et 

lio  per  sanctam  inspirationem  et  cogitatio-  similiter  remissio  peccati  connaturaliter  sup- 

nem.   Nam,  quia  sine   tali   inspiratione  non  iionitur,  ut   talis  actus  salisfactorius  sit,  ut 

potest   homo  iuchoare  opus  satisfactionis  vel  paiilo  antea  probavimiis;  ergo  etiam  hac  ra- 

dilectionis,  neccsse  esl  ut  [^rius  illud  debitum  tione  noii  potest  contrilio  formala  csse  actiia- 

remittatur,  quam  homo  pro  peccato  satisfa-  lis  satisfactio.  Dcnique,  data  etiam  illa  dille- 

ciat.   Et  inde  concludit  non  posse  hominem  rentia,  ex  illa  ad  summum  concluditur,  con- 

pro  illo  primo  debilo  satisfacere.  Q\x(s  illatio  tritionem  de  sc  esse  satisfacforiam  pro  pec- 

non  potest  in  alio  priiuipio  fundari,  nisi  in  calo,  non  tamen  quod  de  facto  satisfaciat, 

hoc  quod  pro  debito  gratis  remisso  non  po-  sup|)osito  quod  non  fil  per  auxiliiim,  sed  per 

test  quis  satisfacere.  Nam  si  potcst  solvi  quod  gratiam,  quam  supponit  cum  remissione  pcc- 

est  remissura,  cur  non  poterit  postea  solvi  il-  cati. 

lud  primum   dcbitum,   ctiamsi  fuerit  remis-  l'J.  Po'ohah(r  iiUlmo  a  paritate  rationis. — 

sum?  Vel  si,  ex  eo  quodrcmissio  debili,  quoad  Ultimo,  argumentor  a  simili  de  merito,  nam 

carcntiam  excitantis  gratia^  necessario   sup-  liomo  uunc  nonmeretur  de  condiguo  primam 

poniturfactaantesatisfactionem,beneinfertur  gratiam  per  suam  contritionem,  licet  de  se 

non  posse  hominem  satisfacere  pro  illo,  cur  habcat  suflicientem  valorem  ad  illum  meri- 

ex  eo  quod  remissio  peccati  quoad  culpam  lum,  soliim  quia  contritio  supponit  prius  na- 

supponitur  facta  anle  contritionem  satisfac-  tiiia  gratiam,  quod  verum  est,  sivc  supponat 

toriam,    non  recte   infcrtur  talem  conlritio-  illam  iit  sit,  (piia  ab  illa  proccdit,  sive  ut  di- 

nem  non  posse  esse  satisfactioncm  pro  pec-  gna  sit,   quia  per  illam  formatur;  ergo  ca- 

cato   remisso?  dem  rationc  non  satisfacit  homo  condigne, 

18.  Ratio  Vazquez.  —  Impugnatur.  — Hanc  seu  ad  aiqualitatcm  pro  culpa  pcccati  per  con- 

contradictionem  sibi  objecit  idein  auctor,  et  tritionem,  quia  eodcm  modo  supponit  illam. 

illam  vitare  studet  hoc  assignando  discrimen,  Antccedcnscstcertum.  Consequentiamprobo, 

quod  prima  contritio  vel  conversio    omnino  primo  ex  principiis  ejusdem  auctoris  ;  nam, 

nccessario  pendet  ab  auxilio  grati»  prseve-  in  dicta  disput.  2,  3  part.,  cap.  6,  n.  59,  in 

nicntis  et  adjuvantis,  et  ideo  ex  natura  sua  fme,  sic  inquit  :  Si  contritio  prfficederct  infu- 

supponit  dimissum  dcbitum  ex  peccato  con-  sionem  gratiai  habitualis  ex  parte  ellicientis, 

tractum  quoad  carentiam  talis  auxilii,  ac  pro-  non  solum  satisfacerct  pro  macula  peccati  con- 

inde  non  potest  ad  illius  satisfactionem  ordi-  di^ie,  sed  etiam  condignc  mereretur  gratiai 

nari.  Contritio  autcm  non  ita  necessario  pen-  habitualis  infusionem.  Et  ideo,  ad  evitandum 

det  ab  habitu  gratia' ;  nam,  licet  ita  sit  (in-  hoc  inconvenicns,  dixit  idcm  auctor,  lum  ibi, 

quit)  de  facto,  non  est  tamcn   hoc  essentiale  tum  etiam  in  1.  2,  disput.  203,  cap.  ult.,   in 

illi  actui,  sed  posset  procedcre  a  solo  auxilio,  line  ,  et  disput.  211,  cap.  3,  infusionem  ha- 

si  Deus  vellet ;  et  ideo  natura  siia  vim  Iiabet  Litualis  gratiee  esse  simpliciter  et  omni  modo 

ut  possit  delei-e  peccatum;  et  ideo  etiam  nunc  priorcm  natura  quam  sit  contritio,  vel  prima 

non  incongrue  dicitur  satisfactio  pro  illo.  Sed  dilectio  Dei  super  omnia,  quia  actus  subse- 

non  solvit  nodum,  tum  quia,  si  satisfactio  po-  quens  non  potcst  esse  meritum  gratia^  jam 

test  cadere  in  dcbitum  rcmissum,  parum  re-  collatte.  Ergo,  cum  ex  eodem  principio  se- 

fert  quod  illa  remissio  ex  neccssitate  ,  vel  ex  quatur  remissionem  peccati  esse  simpliciter 

voluntate  Dei  praecedat;  tum  etiam  quia,  li-  priorem  contritione,  pari  modo  sequitur  ho- 

cet  lialjitus  non  sit  neccssarius  simpliciter  ad  miuem  justificatum  non  posse  per  contritio- 

talem  actum  eliciendiim  (quamvis  non  desint  nem  actu  satisfacere  pro  peccatojam  remisso. 

qui  lioc  negent) ,  nihilominus  est  necessarius  Probatur  IhTc  consequeutia  ex  paritate  ratio- 

ut  connaturali  modo  fiat,  et  conscquenter  ac-  nis,  quai  multipliciter  declarari  ac  demons- 

tus  iUe  secundum  se,    et  secundum   conna-  trari    potest.    Primo ,    quia  satisfactio   apud 

turalem   modum  productionis  sua;  supponit  Deum  revera  estqu(xldam  genus  meriti,quia, 

habitum;  ergo  Iiac  etiam  rationc  non  polcrit  sicut  \wv  opcra  bona  meremur  collationem 

esse  satisfactio  pro  remissione  debiti  careudi  alicujusboni,  itaper  satisfactionem  merenmr 

IX.  14 
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rcmotioncm  aliciijns  mali,  et  ad  significan- 
dnm  lioc  ipsum,  nimirum,  mcrilinn  siiuplici- 
ler  diclimi  tendorc  ad  lioni  acquisitionem,  et 
satisfactioncm  ad  mali  remotionem,  distinctai 
et  accommodata!  sunt  iila)  voces ,  in  reliquis 
vero  servant  proportionem  ;  et,  licet  in  una 
vel  alia  conditione  opcris  aliqua  intercedat 
difTerentia,  est  valdc;  materialis  ad  rem  de  qua 
tractamus;  ergo,  sicut  actus  non  potest  esse 
condignum  meritum  beneiicii  jam  accepli  ab 
ipso  et  in  ipso  operante ,  ita  etiam  actus  non 
potest  esse  satisfactio  aclualis  pro  malo  culpae 
et  pcenai  seternai,  jam  sublato  ab  ipso  ope- 
rante  per  absolutam  remissionem  ejus.  Vel 
aliter,  ideo  contritio  procedens  a  gratia,  vel 
ut  ab  illa  formata,  non  potest  esse  meritum 
ejus,  quia  principium  meriti  non  cadit  sub 
idem  meritum;  ergo  eadem  ratione  contritio 
procedens  a  gratia  non  potest  esse  satisfactio 
pro  peccato  remisso,  quia  principium  satisfa- 
ciendi  non  potest  esse  elTectus  ejusdem  satis- 
factionis.  At,  sicut  gratia  est  principium  me- 
rendi,  ita  est  principium  satisfaciendi,  etcon- 
sequenter  ipsa  etiam  remissio  peccati  est  suo 


sa  rcmissionis  debiti ,  qualis  nominc  satis- 
faclionis  intelligilur.  Quia,  eo  ipso  qnod  cre- 
ditor  absolutam  facit  romissioncm ,  jam  al- 
ter  non  est  deljilor  ex  juslilia  ;  ergo  neque 
habet  locum  solutio.  Potciit  quidem  ipse  tan- 
tumdem  creditori  dare  quantum  debebat,  ta- 
raen  illa  erit  nova  donalio,  vel  ad  summum 
qua^dam  recognitio  beneficii  ex  gratitudine, 
non  tamen  erit  vera  solutio,  nec  ad  iilam  do- 
nationem  sequetur  remissio  debili.  Si  aulem 
non  praecessit  absoluta  remissio  debiti,  sed 
sub  conditione  posiea  soivendi,  illa  revera 
non  est  remissio,  sed  dilaiio  soluiionis,  et  iia 
ex  illa  nnllum  sumi  poiest  in  pra?senli  argu- 
mentum.Secundo,  dicebaiur  eum  qui  contri- 
iioncm  exhibci,  ex  parie  videri  saiisfecisse. 
At  vero,  licet  lioc  permittamus,  quod  nunc 
non  concedimus,  inde  ad  summum  probaiur 
actum  esse  de  se  satisfactorium  ,  non  vero 
actu  esse  satisfactionem,  propler  quam  culpa 
remiliatur,  cjuai  duo  satis  disiinximus.  Sicut 
etiam  qui  exhibct  coniritionem,  exhibet  ac- 
tum  de  se  dignum  gratia  et  jnstitia,  maxime 
juxta  sentcniiam  opposiiam ,  et  niliilominus 


modo  principium  morale  saiisfactionis,  quate-  non  sequitur,  nec  admittitur  quod  sic  opei^ans 

nus  necessario  supponi  debet,  ut  persona  sit  illam  mereatur. 

apta  ad  satisfaciendum.  Vel  e   contrario,  si  21.   Falsitatis  arguitur  tertia.  —  Tortio, 

procedamus  in  sententia  illius  auctoris,  quod  ponderabaturDeum  dare  habitualcm  gratiam 

contritio  est  per  se,  et  quasi  essentialiter  for-  eo  fine  utmovcai  arbitrium  ad  conlritionem. 

mata,  et  formasanctificans,  et  quod  essetme-  Quod  in  se  quidcm  falsum  est,  nam  Deus 

ritoria  primae  gratiee  de  condigno,  et  satisfac-  congruam  quidem  vocaiionem  homini  dai,  eo 

toria  ad  aiqualitatem  pro  peccato,  si  a  solo  fine  ut  habeat  coniritionem,  gratiam  autem 


auxiho,  et  non  ab  liabitu  gratia^  procederet , 
cur,  quffiso,  eo  ipso  quod  nunc  procedit  ab 
iiabitu  gratiai  simul  excludente  peccatum,  im- 
peditur  ne  sit  meritum  ejusdem  gratiae,  et 
non  impeditur  ne  sit  saiisfactio  pro  eodem 
peccato  jam  remisso?  Vel  cur  dicitur  esse  sa- 
iisfactio,  solum  quia  est  ex  natura  sua  sanc- 
tificans,  licet  supponat  efFectum  satisfactionis 
jam  factum,  et  impeditur  ne  sit  meritum, 
80  quod  supponat  beneficium  gratise  jam  re- 
ceptum  ?  Non  video  certe  quid  possit  respon- 
deri  quod  probabihter  satisfaciat,  magisque 
hujus  rationis  vis  ex  solutionibus  rationum 
oppositarum  elucidabitur. 

20.  Negatur  prima  objectio.  —  Primo,  di- 
cebatur  in  debitis  pecuniariis  solutionem  ficri 
solere  post  remissionem  debiti.  Sed  hoc  si- 
cut  simpliciter  sine  alia  declaratione  vel  pro- 
batione  asseritur,  ita  simpliciter  negatur; 
nam,  si  debitum  pecuniarium  simphcitcr  et 
absolute  remittatur,  nec  jam  debctur  solufio, 
nec  polest  amplius  fieri ,  loquendo  de  pro- 
pria  solutione,  quse  sit  ex  justitia,  et  sit  cau- 


habitualem  illi  infundit ,  quia  contritionem 
habet,  quae  duce  habitudines  opposiite  sunt, 
ut  est  communis  doctrina  ex  Augusiino  et 
Hieronymo  sumpta,  ut  in  superioribus  sajpe 
tetigimus ,  et  latius  in  libro  sequenti  osten- 
dam.  Unde,  etiam.  si  illud  admitiatur,  opposi- 
tum  ex  illo  sequiiur ;  nam,  si  Deus  dat  lialii- 
tualem  gxatiam,  eo  fine  ut  hominem  ad  con- 
tritionem  moveat ,  profecto  non  dat  illi  gra- 
tiam,  quia  contritionem  habet.  Sic  enim  Au- 
gusiinus,  et  Hieronymus  ex  eo  quod  Pau- 
lus  ad  Eplies,  1  ait  :  Prcedestinavit  nos  ut 
essemus  sancti,  inferunt  non  praidesiinasse, 
quia  futuri  eramus  sancti;  ergo  etiam  non 
remittitur  peccaium  homini ,  quia  contriiio- 
nem  habet,  juxta  illam  sentenfiam,  quia  re- 
mittere  peccatmn  nihil  aliud  est  quam  gra- 
iiam  infundere ;  ergo  nec  remittit  Deus  ho- 
mini  peccatum,  quia  pro  iflo  satisfecit,  vel 
satisfacturus  est,  quia  satisfacfio  non  est  nisi 
per  contriiionem  ;  ergo,  si  Dens  non  remiftit 
peccatum  homini ,  quia  contritionem  habet, 
profecto  non  remiftit  quia  satisfacit;   ergo, 
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licct  contritio  qiuu  sc^iiiiliir  ox  iiirusiouo  pjni-  tulpa,  simi  iujiiria  peccali  mortalis  ad  .Tquali- 
tijp,  sit  a  Deo  inlciila  taiKiuain  liiiis  ct  vi\\'c-  talcMn.  Uaiic  senlcnliain  ex  niodernis  Theolo- 
tus  infusionis  gratia',  ikui  taiiiiMi  iil  laiisa  et  gis  cum  cxa^^geraliono  docuit  Mediiia,  3  p., 
ratio  infiiiideiuli  illain,  el  conseipuMiUM' ne(pie  (pia^st.  I,ail.2;  eanuleni  tiadit  Voga,  dicto 
iit  causa  eliam  riMiiittendi  peecaliim,  ac  pro-  lilj.  l'>  in  Tiident,,  cap.  4,  in  line ;  Solo,  dicto 
iiulo  neque  ut  actiialis  salisiaclio  pro  pec-  lib.  3  do  iNalur.  et  grat.,  cap.  6,  qui  in  boc 
cato.  cequiparant  satisfactionom  cum  merito  ,  quod, 

22.  Ohjedio  ejusque  soUitio.  —  Dices  posse    sicut  contritio  antecedons  gratiam,  tanquam 
Deum  ])er   infusioiiiMn   grali;e    ita   iutcndiM'C     disposilio  ad  illaui,  nou  pofost  osso  moiitoria 
conlritionem,   nt   nihiloiniuns  pro[)tiM"   valo-     do  coiidigno  i|)sius  gratiio,  ita  nec  potost  os.se 
rem,  quein  talis  conlrilio  hahilura  est  ad  sa-     couditiiia    satisfaclio    pro    cnlpa.    Eademque 
tisfaciendum,  remittat  peccatum.  Sed  hoc  rc-     sine  dubio  c.st  communis  sontentia  antiquo- 
piignat  imprimis  doclrina'  Hi(Monymi  et  Au-    rum  Theologoium,  quam  docont,  vel  dispu- 
gusliiii  qiiain   addiixi.   qiiia   ilhe  hal)iludiues     laiites  do  satisfactione  Christi  in  2,  dist.  20, 
suul  rei)uguanles.  Deiiule  sequilur  (!X  hoc  iii-     ubi  IJonavenlura,  qua^st.   3  et4;  Richardus, 
fiindero  Deum  gratiani  propter  opus  futurum     qua^st.  4  ct5;  Duiandus,  qua^-sl.  2;  Paiuda- 
prKvisum  sub  conditione  tanluin  ;  nam  priiis-     nus,  qua-st.  2,   ot  alii  ibi ;   vol  Iractando  de 
quamvolit  Deus  habitualem  gratiam   infiin-     poMiitentia,  in  4,  distincl.    14,   ubi   Major. , 
d(M'e,  eo  tiuo  ut  homo  hal)eal  contritionein,     (jiia^st.  2,  ad  3  dubium ;  Gabriel ,  qua'st.    I, 
soluin  prtevidot  sub  conditione,  (piod,  si  illum     a.  2,  posl  5  concl.,  et  distincl.  IG,  q.  l,a.  1, 
sic  moveat  per   gratiam,  habebit  conlritio-     notab.  2.  Alii,  in  d.  15,  Durand.,  q.  6,   Al- 
nem.  Ergo  si  vull  dare  gratiam  el  romissio-     main.,  (j.  1,  a.  2;  Caproolus,  quiest.  1,  art.  1, 
noni  peccati  propter  valorem  conlritiouis  ad     concl.  1 ,  el  in  art.  3,  in  argumentis  contra 
salisfaciendum,  dat  gratiam  propter  contrilio-     illain.  Et  consentiunt  reliqui  Tliomistw,  Fer- 
nem   futuram   sub  coiulilione   pra-visam  ,   ot     rar.,  4  conlra  gcnt.,  cap.  54;  Cajctanus,  3  p., 
consequenter  etiam  poterit  dare  vocationem     qiiaest.  1,  art.  2,  et  ibi  alii  moderni;  et  Me- 
congruam  ad  opus  bonum  proptcr  nuMitum     din.,  G.  de  Satisfact.,  quMst.  1.  Et  sine  dubic 
talis  operis,  et  ipsam  primam  gratiam  habi-     fuit  scntcntia  D.  Thomgi,  dicta  3  part.,  q.  1, 
tualem  infundet  propter  merilum  de  condigno     art.  2,  ad  2,  et  quwst.  85,  art.  3,  ad  2  ;  et  in 
futurie  contritionis  formata;,  qujc  sunt  absur-    4,  distinct.  15,  quaist.  1,  art.  2.  Eamdem  scn- 
(la.  Et  ratio  est,  quia  meritum  prajvisum  tan-     tentiam  docuit  Scotus,  in  4,  distinct.  15,  q.  1, 
tum  sub  conditione,  simpliciter  non  est  me-    §  De  secundo,  cum  sequentibus.  Imo  ctiam 
ritum,  ncc  potest  esse  sulliciens  ratio  prffimii,     Alens.,  Palud.,  et  Richard.,  qui  in  contrarium 
eadomque  ratio  est  de  sati.sfactioue.  Ergo,  ilio     allegantur,  idcm  sontiunt,  ct  omnes  id  sum- 
anteccdenti  dato,  quod  Dous  infundit  gratiam     pscrunt  cx  Aiiselmo,  lib.  1  Cur  Deus  homo, 
ut  homo  habeat  contritionem,  eo  ipso  sequi-    cap.  20  et  sequentibus. 
tur  talom  contritioncm  non  posse  esse  satis-        24.  De  contritione  a  gratia  aliquo  modo  pro- 
factionem  actualom  pro  peccato  jam  rcmisso    cedente  Doctores  loquuntur.  — Ut  autem  mens 
per  talem  gratiam.  Nullo  ergo  modo  potest     horumDoctorum  intelligatur,  suppono  eos  lo- 
contriiio,  ut  procedcns  a  gratia  habituali,  vel     qui  de  contritiono,  ut  procedente  ex  divina 
ut  per  illam  formata,  esse  causa  vel  forma    giatiaaliquomodo,nam cuicontritioninegant 
expellens  actualiter  et  formaliter  peccatum,     satisfactionema^quivalentem,  conceduntsatis- 
nec  per  seipsam,  nec  per  remissionem,  quam    factionemimpcrfectam,  et  ex  acceptationo  di- 
per  valorem  satisfactorium,  quem  habet,  suo     vina,  et  causalitatem  aliquam,  saltcm  disposi- 
modo  mereatur.  Superest  ut  de  contritione     tivam,  aut  impotratoriam,  aut  meritoriam  de 
prfficise  spectata,  ut  gratiam  antecedit  ordine     congruo  respectu  remissionis  peccati,  et  ideo 
naturae,  dicamus.  omnes  loquuntur  de  contritione  aliquo  modo 

23.  Secicnda  assertio.  —  Actum  contri-  supeinalurali  exgratia  procedente,  vel  per  il- 
tionis  tel  dilectionis ,  quando  antecedit  hahi-  lam  elovata  ad  aliquein  supernaturalem  mo- 
tum  justificantis  gratiw ,  non  esse  satisfacto-  dum.  Et,  quamvis  intcr  eos  sit  ditferentia  in 
rium  de  condigno  fro  peccato  mortali ,  seu  explicando  modo  quo  ille  primus  actus,  per 
offensione  divina.  —  Dico  secundo  :  contri-  quem  rcmittitur  pcccalum,  sit  ex  gratia,  nihi- 
tio  per  se  spectata,  ut  proccdit  ab  auxilio,  lominus  omnes  videutur  in  hoc  convenire , 
vel  ut  quocumque  modo  cst  prior  natura  gra-  quod  illc  actus,  etiamsi  sit  ex  ali^pui  gratia, 
tia   sanctiiicante ,   non   est  satisfactoria  pro     dum  non  est  informalus  gratia  sanctilifante, 
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non  polcst  essc  satisfactoiius  dc  condi^no     missioncm  talis  dcljiti 

pro  otTcnsa  Dco  per  pcccatum  iliata.  Undc 

omnos  qui  vidontur  conlritioni  tribucrc  ali- 

quam  satisraclioncm  condignam,  vcl  suppo- 

nunt  illam  essc  gratia  ibrmatam,  vcl  cx  illa 

hypothesi  loquuntur. 


non  crgo  gratis  ohti- 
nct :  uam  f[uod  cx  proprio  mcrito  datnr,  non 
gratisdatur.  Falsilas  autcm  conscquontis  prr»- 
hatur  cx  illo  adTit.  .'I  :  Non  ex  operibus  jtis- 
titia',  etc.  ;  ct  ad  Ilom.  3  :  Justificati  gratis 
per  (jratiam  ipsius :  idcm  cap.  9  ct  H.  Quae 


25.  Et  ita  exprcssede  gratia  gratum  facicn-    vcrha  cxponens  Conciliura  Tridcntinum,  scss. 


tc  loquitur  Ricbardus,  in  loco  citato  ex  1,  di- 
stinct.  17;  et  Alens.  ac  Paludanus,  in  locis 
quae  contra  lianc  asscrtionem  citantur;  et 
Ruard.,  dicto  artic.  6,  §  Sunt  tamen,  circa  fi- 
nem,  vcrs.  Tertia  difficultas.  Nec  in  artic.  8, 
§  In  hac  fide,  aliquid  de  lioc  puncto  scribit. 
Deniquc  etiam  Cajctanus,  dicto  artic.  2,  %Ad 
horum,  licet  admittat  satisfactioncm  aequalem, 
loquitur  tamen  supposita  gratia,  et  charitate 
in  satisfaciente.  Etin  eamdem  sententiam  tra- 
hit  D.  Thomam,  dicitquc  solum  diflcrre  ab  aliis 


6,  cap.  8,  ait :  Gratis  justificari  ideo  dicuntur, 
quia  nihil  eorum  quce  justificationem  prrrce- 
dunt,  sive  fides,  sive  upera,  ipsam  justificatio- 
nis  gratiam  promeretur.  Non  est  autem  du- 
bium  quin  sul)  gratia  justificationis  remissio- 
ncm  pcccatorum,  quoad  culpam  ct  divinam 
offcnsam,  comprclicndat,  quia  ha?c  remissio 
est  de  intrinseca  ratione  justificationis,  pro- 
ut  illam  dcfinicrat,  ct  in  priorihus  capitibus 
dcclaraverat.  Dices,  non  dicere  Concilium  jus- 
tificari  homincm  gratis,  quia  non  satisfacit. 


auctoribus,  quod  gratiam  hanc,  et  charitalcm     sed  quia  non  mcrctur  justificationcra.  Scd  in 


consideravitexpartcDei  gratificantis,  et  ideo 
dixit  non  posse  satisfacere,  nisi  ex  accepta- 
tione  divina ;  ahi  vero,  considerantes  gratiam 
et  charitatcm  cx  parte  liominis  satisfacientis, 
ut  cum  illo  concurrunt  ad  satisfactionem,  di- 


idcm  redit,  si  satisfactio  ponatur  ffiqualis,  et 
de  justitia;  tum  quia  satisfactio  apud  Doum 
cst  quoddam  gcnus  mcriti,  ut  jam  dcclaravi ; 
tum  etiam  quia  advcrbium  ^ra^womne  moti- 
vum  juslitia^  excludit.  Nam  quocumque  modo 


xerunt  hominem  posse  satisfacere  condigne.  remissio  peccati  ex  justitia;  titulo  detur,  non 
Unde  cum  in  §  Adalteram  dicitquod  si  homo  datur  gratis;  non  est  autem  minor  ratio  jus- 
ex  propriis  viribus  posset  talem  actum  exhi-    titiffi,  in  condigna  satisfactione  quam  in  cou- 


bere  Deo  oflenso,  qualem  nunc  ehcit  pcr  gra- 
tiam  et  charitatem,  infinitas  ilhus  actus  sequa- 
ret  infinitatem  oflensai ,  in  illa  hypothetica 
propositione  loquitur  de  actu  tali,  non  solum 
in  substantia  actus,  sed  etiam  in  dignitate  et 
valore  quem  nunc  habet  ex  gratia  et  charitatc. 
Et  eodem  modo  loquuntur  Scotus,  Durandus, 
et  caeteri. 

26.  Ratio  prima  conclusionis  secundie  ex  du- 

plici  iyicommodo.  —  Probatur  jam  assertio, 

'  primo,  quia  afias  peccatum  vel  non  tofieretur 


digno  merito. 

27.  Responsio  Vazquez  ad  hanc  rationem. 
—  Ad  hanc  rationem  virtute  respondet  Vaz- 
quez,  partim  in  dicta  disput.  2  tertiee  partis, 
partim  in  disput.  204,  1.  2.  Nam  in  priori 
loco  cum  communi  sententia  in  modo  lo- 
quendi  convenit,  negatque  posse  peccatorem 
sequahter  satisfacere  pro  peccato  suo,  et  ita 
evitare  potest  prius  inconveniens  in  prima 
parte  dilemmatis  positum.  Explicando  autera 
in  cap.  5  veram  (ut  ipse  vocat)  rationem  hu- 


per  remissionem  Dei,  vel  saltem  non  remit-    jus  dograatis,  totam  in  hoc  ponit,  quod  pro- 


teretur  gratis ;  neutrum  autem  dici  potest ; 
ergo.  Sequela  quoad  priorem  partem  proba- 
tur,  quia,  quando  debitum  tofiitur  per  inte- 
gram  solutionem,  nufia  rcmissio  ibi  interve- 
nit,  sed  ipsa  solutio  vi  sua  toUit  dcbitum.  Hoc 
autemfalsum  esse,  etcap.  pra;ced.  probatum 
est,  etexdicendis  evidcntius  constabit.  Altera 
pars  dilemmatis  probatur;  tum  ex  priori , 
quia,  si  nuha  subsequitur  remissio  ad  contri- 


pter  peccatura  raeretur  horao  privari  sancta 
cogitatione,  juxta  doctrinam  quara  ibi  attert 
ex  Coelestino  papa,  Prospero,  Fulgentio  et 
Bernardo  ;  non  potest  autem  homo  resurgere 
a  peccato,  nisi  pra^cedat  sancta  cogilatio,  et 
ideo  non  potest  satisfacere  ad  eequalitatem 
pro  peccato.  Probatm^  hac  ultima  iUatio,  quia 
non  potest  horao  corapensare  oranera  partcm 
debiti,  sed  necesse  cst  ut  pra?cedat  remissio 


tionem,  profecto  nec  gratuita  reraissio  fiet,     cujusdam  partis  debiti,  qua;  fit,  cum  homini 
quia  gratuitaremissio  aliquareraissioest,  irao    datur  sancta  cogitatio,  cujus  carentiara  per 


maxima  quse  esse  potest;  tum  etiara  quia,  li- 
cet  demus  remissionera  ibi  fieri,  illa  jara  non 
potest  esse  gratuita,  cum  sit  propter  sequa- 
lcm   satisfactionem.   Nam  qui  solvit  integre 


pcccatura  raeruerat.  Unde,hcet  post  talem 
cogitationem  homo  ad  a^qualitatem  satisfa- 
ciat  pro  reliqua  parte  debiti  nondum  remissa, 
nihilominus  absolute  non  safisfacit  ad  aequa- 


debitum,  absolute  ac  simpficiter  meretur  re-    htatera  pro  toto  debito  peccati. 
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28.  In  fbrma  applkatur  responslo  ad  pri-  Explic;iliir  assiim|ilimi ,  nain  in  porcato  opor- 
mniniHCouveniens. — Deindc  ail  secundmn. —  lct  maxiuie  disliii^ucn!  po-iiam  a  rulpa,  et 
Jiixta  (piaiu  raliououi,  ad  primiim  iucouvc-  unius  rouiissioucm  ab  altorius  oontlonatione. 
nious  nepanda  ost  soquola,  quia,  lieet  homo  Nam  fieri  optime  potest  ut  eulpa  intcgre ,  et 
por  ooufritionom  satisfaciat  ad  aHpialitatom  plene,  ac  pratis  remittatur  quoad  totum  id 
pro  culpa  nouduni  al)lata  por  solam  copita-  quod  ost  do  ratione  ciilpai,  ot  niliiiominus 
tionem  sanctaui ,  uihilomiinis  tollitur  culpa  ixeua  aliqua  uon  rouiitlatur,  nec  gratis  tolla- 
por  veram  Doi  romissionom ,  (luia  incipit  tur,  sod  per  condignam  satisfactionem  so- 
Deus  remittoro  poccafi  dohitum,  dando  aiixi-  Inmmodo.  0»od  est  certissimum  in  sacramcn- 
huiu  uecessarium  ,  et  coiidonamlo  dohifum  to  po'iiitoutia',  nam  porfecte  et  integre  remit- 
quo  poccator  diguus  (>rat  illo  })iivari,  ut  inde  titiir  culpa  ,  licet  mancat  roafus  po-ufo  fom- 
ad  consoquondaiii  infogram  romissionom  do-  poralis,  ot  gratis  etiam  remitlifiir  culpa,  licet 
hiti  postoa  cooporofur.  Qiiocirca  totain  iiice-  postea  sit  de  justitia  satisfaciendum  pro  poe- 
qualitatom  satisfactionis  ponit  in  hoc,  quod  na.  Sic  ergo,  licet  concedamus  hominem  pec- 
non  pro  toto  dehito  peccati  satisfecimus ;  la-  cando  factum  esse  indignum  omnis  auxilii 
mou,  supposita  remissione  qiuv  fif  por  coUa-  pra^veniontis  gratia:%  per  sanctam  cogitafio- 
tion(.'in  auxilii,  pro  roliquo  dohilo  fafoliir  ho-  ncm  et  alias  inspirationes,  imo  etiain  auxiiii 
miuem  ad  aniualitatom  satisfacere.  Atque  ita  adjuvanlis  (de  quo  puncto  in  hb.  1  fuse  die- 
plane  concodit  quod,  si  homo  suis  virihus  tum  est,  et  quomodocumque  accipiatur  nihil 
sinc  auxilio  grati»  posset  faccre  eumdem  ac-  ad  praesens  refert),  hoc,  inquam  ,  principio 
tum  contritionis,  quom  nunc  facit  per  grafia;  dato,  illud  dohifum  taiitum  ost  roatus  rujus- 
auxilium,  porfecte  satisfaceret  pro  peccato,  dam  poon»,  et  ideo  quando  Deusromittit  pec- 
quia,  licot  esset  exacceptis  (viros  enim  natu-  calori  illam  partem  debiti,  dando  illi  sanctam 
rales  etiam  sunt  a  Doo  recepta^),  nou  tamon  cogitationem ,  nihil  culpre  remittit,  sed  tan- 
esset  per  aliquam  ipsius  debiti  remissionem.  tum  quamdam  partem  prenai,  seu  unam  ex 
Unde  etiam  patot  rosponsio  ad  socunchim  in-  multis  quas  homo  peccando  meretur.  Quod 
conveniens ;  nam  remissio  poccati  simpliciter  patet  aporte,  tum  quia  culpa  vel  tola  remit- 
est  gratis,  quia  initium  ejus  a  gratuita  rcmis-  titur,  vel  nihil  illius  toUitur,  quia  est  indivi- 
sione  incipit,  et  ratione  illius  primae  gratuitffi  sibihs ;  tum  etiam  quia  de  facto  Deus  multis 
remissionis,  tota  remissio,  qua"  postea  fit,  est  peccatoribus  remittit  hanc  pocnam  ,  dando 
gratuita.  Et  idoo  otiam  justificatio  non  est  ex  illis  cogitationos  sanctas  sulhcientes,  ct  olfe- 
oporihus,  qxue  Paulus  ah  illa  oxcludit ,  quia  rendo  auxilia  quae  poccando  dcmeruorant,  et 
per  opera  non  intelligit  ea  qua?  fiunt  ex  auxi-  nihil  culpai  ab  eis  auferendo  ;  est  ergo  illa 
Uo  gratice,  sed  qure  fiunt  per  naturre  vires,  ut  tantum  remissio  cujusdam  poence.  Ergo  si 
idem  auctor  late  prosequitur  \ .  2,  disput.  203,  post  remissam  illam  partem  pcena;  homo  sa- 
cap.  7.  tisfacit  pro  peccato  condigne   et  ad  sequali- 

29.  Neutra  solutio  placet.  —  Haec  voro  res-  tatem,  vore  satisfacit  intogre  pro  culpa  et  of- 
ponsio  nobis  non  satisfacit.  Primo  quidem,  fensa,  sicut  e  contrario  Deus  integre  remittit 
quia  est  contra  Theologos  citatos ,  quod  ille  in  sacramento  pcenitentiaj  totam  culpam , 
auctor  non  nogat,  refollendo  potius  rationes  etiamsi  non  totam  poenam  romittit.  Et  in  ba- 
in  (piihus  fundant  inaiquahtatem  satisfactio-  ptisino  rcmittit  quidquid  habet  vcram  ratio- 
nis,  aliamque  induceiido  ab  eorum  mcnte  di-  nem  culpa^,  licet  non  tollat  concupiscentiam, 
versam.  Nam,  ut  notavi,  loquunlur  aperte  de  nec  mortem,  nec  restituat  totam  justitice  ori- 
poenitentia ,  vel  contritione  facta  ex  aliquo  ginalis  rectitudinem ,  quam  homo  peccando 
auxilio  gratiae,  et  illam  negant  esse  posse  sa-  amisit ,  quae  omnes  sunt  poenoe  originalis 
tisfactionem  a^qualom  pro  peccato,   seclusa  culpae. 

nova  gratia  saiicfificauto,  of  acceptatione  di-  30.  Non  evitatur  primum  inconteniens.  — 

vina,  cujus  contrarium  praefatus  auctor  af-  Atque  ita  per  iham  considerationem  non  vi- 

firmat  ;  quid  orgo  profitetur  se    defondere  tantur  inconvcnicntia  ihata  respectu  remis- 

communcm  sentontiain  ,  quam  improhat  re-  sionis  poccati  quoad  culpam,  de  qua  illa  pro- 

ipsa  ?  Secundo  ,  immorito  indistincte  loquitur  cedunt.  Nain,  licet  Deus  incipiat  romitteudo 

illa  rcsponsio  dc  romissione  dohifi,  qiioad  ca-  in  nobis  aliquam  poenam,  quam  ex  poccato 

rentiam  auxilii,  et  remissione  peccati  quoad  contraximns,    illa  non  cst   remissio    peccati 

culpam,  atque  iujuriam,  uf  ita  censeatur  iii-  quoad  culpam,  nec  intogra,  nec  partialis;  er- 

convenicns  vitari,  quod  reveru  non  vitalur.  gosi,factaremissione  illiusparticularispoenie, 


21/t  Lin.  TII.  DE  SANr/riFICATIONK  IIOMIMS. 

qiiicquid   iiocossarium  csl  ;ul  intcpro   rosar-  copitntionis,  cx  peccato  conti-actn',  ot  niliilo- 

cicndain  divinam  injuriam  liomo  pra^stal,  ro-  minus  dicero  posl  illam  dari  pT-alis  justillca- 

vcra  non  consequilur  liborationom  a  cul[)a  ot  tionom.  Ncquc  onim  cogitari  cum  fundarnon- 

pcccato  por  romissioncm  ot  condonaliouom  to  potost,  Coni  ilium  fuisso   locutum  do  fidc 

DoijScdipsc  a  so  illud  expcllil  por  condif^nam  aliqua  acquisita  ;  tum  quia  ecclosiastico  mo- 

satisfaclioncm.  Etlioc  roputaraus  magnum  in-  rc  (ut  sic  dicam),  ctmaximc  in  doctrina  fidci 

convcnions,  considerato  modo  loqucndi  Scri-  tractando,  non  dicilnr  simpliciter  fides,  nisi 

ptura^  ct  Patrum,  ut  in  cap.  prioccd.  lato  pon-  illa  qua-  ost  d<inum  Dci ;  tum  ctiam  quia  Con- 

doravimus,  ct  aliquid  slalim  addomus.   Nam  ciliumdicit  in  oodem(apitc  fidom  cssc  initium 

lioc  primum  inronvonions  cx  sccundo  dccla-  salutis,fundamontum  ot  radicom  omnis  justi- 

ratur,  quod  ox  iila  lesponsionc  non  vitatur;  ficationis,  ct  oodcm  modo,  ac  uniformi  locu- 

nam,  licet  Dous  gratis  remittat  aliquam  par-  tione  dicit   por  fidcm  non  mereri  hominom 

ticularom  paMiam  pcccato  dcljilam,  niliilomi-  justificafioncm  ;  loquitur  ergo  do  vera  ct  in- 

nus,  absolutc  loquendo,  non  rcmitlet  gratis  fusa  fido;  tum  donique  quia,  cum  dicit:  Ni- 

culpam,  ot  injuriam  sibi  factam,  sodpcr  con-  Jiil  eorum  quw  justificationem  prcecedunt,  lo- 

dignamrecompcnsationem,  quod  adjustiliam  quitur  profecto  de  liis  qure  vcl  scmper,  vel 

speclat.  Et  dccluratur  a  contrario,  nam,  licct  ordinario  ,  ac  por  sc  loqucndo  ,    prseccdunt 

Dous  in  pa?nitentia  gratis  rcmittat  pcccata,  justificationom,  et  ad  illam  requiruntur,   ct 

a])Solutc  toquendo ,  quia  rcmittit  culpas  co-  qua^  antca  ipsummct  Conciliumnumoravcrat, 

rum,  nihiloininus  postca  non  rcmittit  rcatum  cap.  6.  At  fidcs  acquisita  ncc  pcr  se  praecedit 

pcenffi  temporabs  gratis,  sed  per  condignam  justificationom,  ncqnc  Concilium  ullam  men- 

satisfactioncm.  Ergo  c  contrario,  licet  prius  tionem  illius  fecerat,  sed  de  illa  quam  homo, 

romittat  gratis  aliquam  poonara,  si  postea  non  divina  gratia  excitatus  ct  adjutus,  concipit,  ut 

romittit  culpara,  nisi  pcr  condignam  satisfac-  dicit  in  initio  capitis  G;  ergo  de  eadom  fidc 

tionem,  non  rcmittit  illara  gratis,  scd  cx  jus-  loquitur  Concilium  in  cap.  8.  Intcllexit  ergo, 

titia  illam  tollit.  Illalio  cst  clara  ex  paritatc  ctiamsi  praeccdat  gratia  Dci  excitans  et  adju- 

rationis,  ct  dcclaratur  amplius,  quia,  post-  vans,  homincm  gratis  postea  justificationem 

quam  peccator  rccipit  auxiliura  sanctre  cogni-  conscqui. 

tionis  seuinspirationis,pcr  quara  gratiarapoo-  32.  Prohatur  ex  ponderatione  Tridentini. 

na  peccati  sibi  remittitur,  simpliciter  manet  —  Sccundo,   cxpendo  particulam  illam  size 

in  pcccato,  et  tota  peccati  culpa  in  co  pcr-  opera,  nam  sine  didjio  non  loquitur  de  solis 

severat ;  crgo  illa  postca  non  rcmittitur  gra-  opcribus  virilius  natura  factis,  scd  ctiam  dc 

tis,  sed  per  justitiam  tollitur,  vel  potius  per  operibus  factis  cxfide,  et  auxilio  grati®  antc 

ipsamract  sanctificationora  dclctur.  justificationcra.  Primo   quidem ,  quia  opcra 

31 .  Inconveniens  non  toUitur  per  alteram  viribus  naturee  facta  non  habent  per  se  ordi- 

responsionis  partem. —  Mens  Tridentini  aperi-  nem  ad  justificationcm ;  imo  raro  solcnt  l)ona 

tur. —  Ncque  evitatur  Iioc  inconvenicns  per  opera  pra^cedere,  nisi  aliquo  modo  cx  fide  ot 

altcrara  partora  responsionis,  nimirura,  pcc-  gratia  fiant,  et  licet  aliquod  interdum  praice- 

catura  dici  gratis  rcraitti,  quia  non  rcmiltitur  dat,  quasi  nihil  in  ncgotio  justificationis  re- 

ex  opcribus  factis  viribus  naturre,  sed  cx  con-  putatur,  ct  ideo  vcrisimile  non  est  de  talibus 

tritionc  facta  viribus  gratia?,  nara  tolum  id  opcinbus  fuisse  Concilium  locutum;  crgo  lo- 

quod  viribus  gratiffi  comparatur,  gratis  dari  quitur  de  operibus  ex  gratia  proccdentibus. 

ccnsetur,  et  non  ex  operibus,  juxta  phrasim  Secirado,  ordo  ipsc  vorborura  hoc  indicat,  ait 

et  inlentionem  Pauli ;  ha>c  (inquam)  responsio  cnim  :  Sive  fides,  sive  opera;  praemisit  enira 

non  potest  satisfaccre.  Prirao,  quia  vidctur  fidem,  ut  subjungeret  etiam  opera  qua^  exilla 

repugnare    Concilio  Tridentino  longc  aliter  proccdunt,  et  justificationcm  antecedunt,  et 

explicanti  Paulum  in  dicto  cap.  8,  dum  ait,  certe  vidctur  alludere  ad  illa  quse  in  ordine 

idoo  dicihorainem  gratisjustificari,  quia  nihil  justificationis  posucrat  cap.  6  et  7. 

eonmi  quw  justificationem  praxedunt,  sirc  fi-  33.  ConciliMin  de  propria  justificatione  agit. 

des,  sive  opera,  justificationis  gratiam  prome-  —  Undc  tertio  considerandum  est  loqui  Con- 

retur.  Ubi  primura  pondero,  Concilium  ponc-  cilium  de  justificatione  propria,  ut  dicit  ipsam 

re  fidem,  qua;  donum  Dei  est  ct  sanctam  co-  infusioncrajustitiae,  seutranslationem  abstatu 

gitationem  gratiaraque  praBvenientera  ct  ad-  pcccati  ad  statura  justitiai.  Hoc  patet,  quia 

juvautem  rcquirit,  ac  proinde  supponcrc  il-  non  potest  loqui  (ut  quidam  volunt)  de  toto 

lam  gratuitam  remissionem  carentige  sanctse  progressu  justificationis  ab  initio  vocationis, 
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usfiii(>   iid    iiirusioncm   «iratiic    sanclifuantis.  oiquivoce  locutuni  osset  Cuiitilium,  si  vocciila 

Prinui,  (juia  in  hoc  prouTOssu  incluilnntur  ii-  in   aliii    siiiiuliraliouf   ulcrcfur.   Onod    oliam 

dcs,  ct  opora  antccctli-nlia  rcniissioncni  ]wf-  sua'  inlcnlioni  rcpuunat.  (]uia  sic  nun  ostcn- 

cati  et  infusi(uu'ui  justitiic.  Coiu-iliiun  autcui  dcrcl  ipsani  juslili(ali(uu'ni  in  sc  gratis  tlcri, 

ibi  distiufiuit  justilicati(mcm  a  fulc,  ct  a  lali-  scd  vcl  iu  primo  uuxilio,  vel  in  tota  collcctione 

bus  operilnis,  cl  a  torliori  a  vocationc,  (puu  praliarum  ad  rcmissioncm  pcccati  pra'cedcn- 

lidcm  ct  picnitcntiam  i)r:cccdit ;  crgo  nomiue  tium,  (iiu)d  inlentioni  el  discursui  ejus  rcpu- 

jnstilicationis  non    inlcllcxit    totum  jirogres-  gnat. 

siuu,  scd  aclioncm  iliam  ad  (juam  j^ro-iressus  3-i.  De  remedio  proximisque  dlspositionibus 

ille  terminalur,  et  per  quam  homo  cx  iiupio  tractat  ConcUium.  —  Onarlo,  his  addo,  sub 

fit  justus.   Sccundo,  (piia  jiislilicalioncni  in  illis  vcrbis  :  i\'i/M7  eonm  (jme  justlficalionem 

hac  sifiniiicalionc  sumptam  dcscrijisciat  Con-  praredunt,  includcre  Concilium,   non  solum 

cilium  in  cap.  1,  cl  in  cap.  5  dixerat  vocalio-  dispositiones  rcmolas,  qu.T.   tcmpore  solent 

ncm  cssc  jusliluationis  cxordium,  et  pcr  il-  justilicalionem  pra^cederc,  sed  eliam  proxi- 

hun  ct  adjuvanlcm  gratiam  homincm  se  dis-  mam  et  ultimam,  qua^  ordinc  naturffi  antece- 

ponerc  ad  suam  justilicationcm,  Ubi  distin-  dit.   Primo  quidem,  quia,  juxla  modum  lo- 

{iuit  justificalioncm  a  vocalionc,  auxiliis  ct  qucndi,  non  solum  ordinarium  ct  communcm, 

disposilionibus,  iu  quibus  progrcssus  ilh;  con-  scd  cliam  ipsius  Concilii,  illa  opcra,  quic  in 

sistit;  ci-go  per  justihcationem  intcHigit  ulti-  codem  inslanticum  justificatione  concurrunt, 

mam  et  inlrinsccam  mutationcm  ad  justitiam,  qualcnus  sunt  causa  ejus,  ordine  naturce  pra-- 

quae  post  disposilionem  infundilur,  ut  cap.  C  cedunt  justificationem ;  ergo  comprchendun- 

docct.  Undc  in  7,  in  cadcm  siguificalionc  de  tur  a  Concilio  sub  oj)cribus  quce  justificatio- 

justilicationc  loquitur,  cum  dicit  :  Ilanc  dis-  ncm  pra^ccdunt.  Couiirmatur,  nara  idcm  Con- 

positionemjustlficatioipsaconseqidtiir,ni(i\\-  cilium,  in  proximo  praiccdcnte  cap.  7,  dixit 

dcntcr  dcclarat  iilam  itcrum  alilcr  describcn-  justificationem  consequi  dispositionem,  quaj 

do,  seu  priorem  descriptioncm  magis  decla-  inillo  actu  consistit;  namcomprehcndilctiam 

rando.  Et  codem  modo  ibi  assignat  causam  dispositionem  ultimam,  ut  supra  probavi,  et 

justiiicalionis ,  distinguendo  illam  a  disposi-  latius  in  scquenti  libro   ostendctur;  si  crgo 

tionibus  ;  crgo  sine  ulla  dubitationc  in  eodcni  justificatio   scquitur   dispositionem,  profecto 

sensu  loquilur  in  cap.  8,  dum  allirmat  justi-  dispositio   pra^cedit;   ergo  comprchcnditur  a 

iicationem  gratis  ficri,  etiam  supposita  fide,  Concilio,  in  cap.  8,  sub  his  qua3  juslificalio- 

ct  dispositionibus  praeccdcnlibus  ijlam ;  ergo  ncm  pra-cedinit;  crgo  eliam  post  illam  dicit 

ex  mcntc  Concilii  non  rcctc  dicitur  justifica-  justificationem    gratis  ficri.   Nam  proposilio 

tio  gratis  ficri  in  radice,  id  cst,  ratione  prinii  negativa  Concilii  universalis  cst:  Nihil  eorum 

auxilii  gratis  dati,  inde  enim  ad  summum  fie-  quce  justificationem  prcecedunt;  ergo  nequc 

ret   totunl    progressum   justificationis  gratis  ullima  dispositio,  cum  illa  ctiam  j^raiccdat. 

dari,  scu  ab  cxordio  gratis  iuchoari,  quod  in  35.  Sccuudo  probatur,  quia  si   Concilium 

se  vcrissimum  cst ;  sed  non  cst  ad  mentem  solum  rcmotas  disposiliones  cxcluderct,  non 

Concilii,  quia  de  propria  mutatione  justiiica-  rcdderet  sufiicientem  ralionem  cur  justificatio 

tionis  loquitur,  et  dicit  gratis  dari.  At  ponde-  in  se,  ct  quoad  ipsammet  justitia?  infusionem, 

rant  aliqui  Concilium  non  dixisse  :  Nihil  eo-  gralis  ficret;  quia,  si  ralione  ultimK  disposi- 

rum  quce  justificationem  pra'cedunt,  w.eretur  tionis  cx  condigna  satisfactione  juslificaretur 

justificationem,  scd  dixit  :  Nihil  merctur  gra-  homo,  jam  justificalio  in  se  non  gratis  fieret. 

tinm  justificationis,  id  est,  omnem  gratiam,  Terlio,  idcm  Concilium,  dicto  cap.  7,  post- 

quae  ad  justificationcm  datur.  Scd  frivolum  qnam  dixerai:  Hanc  dispositionemjustificatio 

valde  est  dislingucre  in  verbis  Concilii,  inter  ij^sa  consequitur,  assignando  causas  ejusdcm 

justiiicationcm  et  gratiamjustificationis;nam,  justificalionis,  adjungit  :  Efficiens  tero  mise- 

cum  justificationis  voce    solam    infusionem  ricors  Deus,  qtd  gratuito  aMuit,  et  sanctificat; 

justitifficumremissionc  peccatorum  signiiicet,  ergo,  etiam  post  dispositioncm,  et  auxilium 

ut  ostensum  cst ,  pcr  gratiam  justificationis  ad  illam  gratis  collatum,  forma  ipsa  gratiae  et 

nihil  aliud  intelhgere  potuit,  nisi  formam  gra-  justificatio  ipsa  in  se  gratis  datur;  ergo  etiam 

tiai,  pcr  quam  justilicamur,  ncque  unquam  ultima  disposilio  ad  justiiicationcm  compre- 

Concihuiu  iiia  vocc  in  alia  signiiicatione  usum  benditur  a  Conciiio,  in  cap.  8,  sub  operibus 

est,  nec  simplicitcr  proiata  in  usu  Tlicologo-  qua^  justiiicationem  non  merentur  (uti(jue  de 

rura  aliud  significat.  Yuide  ergo  obscure  et  condigno),  quia  juslilicaliouemproecedunt. 
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36.  Evasio  ad  argumentum  ex  Concilii  ter-  dispositinnis  ad  illain  ,  nl  Vasqiicz  sentit.  Et 
bis. —  Non  dosunt  lamon  qni  nispondoant  no-  hoc  rofollitur  piimo  ,  quia  ropiifniat  Concilio, 
mine  justificationis  non  intcllitroro  Concilium  quod  plane  flocet ,  actus  pomitenli.-o  et  amo- 
totum  progrcssum  jusificationis,  ut  a  nohis  ris,  etiiim  peifeclos,  pra'cedere  jiistihcalio- 
satis  prohatum  est,  iiec  vcro  inteliigerc  solam  nem  in  ratione  dispositionis,  ut  supra  probavi, 
infusionem  hahituum  cnm  sola  remissione  et  iii  hhro  seqiienti  latius  dicam.  Secundo, 
pcccatorum,  ut  nos  diccmiis,  sed  inlelligerc  quia  siipponit  falsam  senfentiam,  nimirum, 
ipsam  justilicationem  totam,  qufc  in  insfanti  illum  acfiimprimum  dileclionis,  vcl  conlritio- 
fit  cum  iufusione  hahitiiiim,  et  cum  aclihus  nis  ah  liahiluali  gratia  efrectivc  procederc,  ac 
perfectis  confritionis,  vcl  dilectionis,  quosne-  propterca  non  posse  in  ullo  genere  prius  na- 
cesse  est  in  eodem  insfanti  concurrerc,  quan-  fura  existerc,  aut  csse  informem,  quam  gratia 
do  justificalio  exfra  sarramentiim  fit.  Et  hi  hahitualis  infiindatur,  de  qua  re  in  eodem  li- 
conseqnenfcr  diciinf  .suh  illisveihis  :  Nihil  eo-  Lro  sequenti  dicfuri  sumus. 

ncm  quc.'  justificMtioMm  pra  cedunt,  non  com-        38.  Rejicitur  tertio  Vasquez,  3  p.,  disp.  2, 

prehendi  contritionem,  vel  quia  illa  non  prffi-  cap.  C.  —  Tertio,  quia  nostra  assertio  non 

cedit  justificafionem  in  illa  accepfione  sum-  solum  procedit  de  facto,  scd  etiam  de  possi- 

ptam,  scd  est  quasi  pars  ejus,  vcl  quia  ( ut  hili,  seu  ex  hypothcsi,  quod  conlritio  proce- 

ipsi  putant )  non  prfficedit  infusionera  jusfi-  dat  ab  auxilio,  et  non  ah  hahitu,  quam  hypo- 

tia^  hahitualis,  etiara  in  rationo  disposifionis,  thcsim  cssc  possihilem  dictus  auctor  non  ne- 

sed  ad  illam  sequitur  tanquam  cflectus  simul-  gat,  et  ex  illa  hypothesi  conscquentcr  fatctur, 

taneus,  seu  durationc  eequalis.  Unde  conclu-  si  peccatori  detur  auxiliura  quo  cliciat  contri- 

dunt,  non  ohstante  doctrina  Concilii,  posse  tioncra  ante  infusioncra  habifus,  tunc  satis- 

illara  contrilioncra  esse  satisfacforiara  de  con-  facfurum  esse  talein  hominera  de  condigno. 

digno,  quia  hoc  non  ohstat  quominus  illa  jus-  Ex  quo  evidentcr  sequitur  horainem  tunc  non 

tificatio,  in  dicfa  significatione  sumpta  (id  cst  jiisfificari  exgratia  quoadremissionemculpffi, 

totum  hoc,nimirurainfusio  hahitualisjustifia^,  scd  ex  justifia,  quod  magnum  inconveniens 

cum  suis  actibus),  grafis  in  eo  insfanfi  fiat,  repTifamus,  tum  qiiia  inde  fcre  cvidenter  se- 

quia  nihil  eorum,  quod  prsecessit,  potuit  illam  quitur  idem  esse  de  facto,  suppositis  aliis  prin- 

mereri.  cipiis,  vcl  certis,  vel  longe  probahilioribus,  ut 

37.  Refellitur  evasio.  —  Sed  hsec  evasio  nec  quia  contritio  perfecta  sit  ultima  dispositio 
satisfacit  Goncilio,  nec  ad  rem  ipsam  decla-  ad  gratiara  extra  sacramentum,  quod  certum 
randam  valet.  Primum  patet,  quia  ostensum  rcpufaraus,  et  conscqucnfer  quod  sit  prior 
est  Concilium  loqui  prius  de  justificatione,  natura,  quam  gratia  habifualis  in  aliquo  ge- 
condistinguendo  illam  a  dispositione  ultima,  ncre,  quod  cvidenter  scquitur;  unde  fit  con- 
ct  prout  illara  subsequitur;  ergo  de  hac  jus-  scquens  quod  ab  illa  non  procedat  eflfective, 
tificatione  loquifur  in  cap.  8,  et  de  eadera  di-  quod  longc  prohahilius  esse  credimus.  Tura 
cit  gratis  dari.  Deinde,  licet  confritio  et  infu-  efiam  quia  magnura  inconvenicns  est  dicere 
sio  hahituahs  justitire  in  eodera  instanti  siraul  horaincra  peccatorera,  et  inimicum  Dei,  posse 
fiant,  nccesse  est  fieri  cum  aliquo  ordine  cau-  illo  modo  ex  justitia  et  ad  ffiqualitatem  satis- 
salitatis  inter  se,  et  consequenter  cum  aliquo  facei'e,  solum  quia  ex  auxilio  gratife  actus 
ordine  naturaj,  alias  per  accidens  conjunge-  supernaturales  elicit,  cura  nihil  possit  Deo 
renfur,  et  nuUa  essct  ratio  ex  parte  ipsarum,  condigne  placcre,  nisi  persona  operans  illi  sit 
cur  sempcr  siraul  fierent ,  scd  ex  sola  voluu-  grata;  pcr.cona  autera  sic  opcrans  nec  suppo- 
tate  Dei,  quod  prorsus  est  irrationabile,  et  ita  nitur  Deo  grata,  nec  per  ipsum  actum  fit  ta- 
a  neraine  dicitur,  ut  lihro  sequenti  ex  pro-  lis,  ut  supra  probatum  est ;  ergo  est  incapax 
fesso  videbiraus.  Vel  ergo  contrifio  prrecedit  safisfactionis  de  condigno.  Tura  denique  quia 
ordinc  natura3  infusionem  jusfitiae,  et  sic  ne-  ratio  Concilii  cogit  ut  dicamus  talia  opera, 
cesse  est  fateri ,  juxta  intentionem  Concilii,  prajcedentia  justificationem ,  ex  natura  sua 
illara  non  inducere  raeritum  vel  satisfactio-  esse  insufficientia  ad  merituin,  vel  satisfactio- 
nera ,  ratione  cujus  ex  justitia  fiat  justificatio  nera  de  condigno ;  nara  Concihuin  optime  no- 
quoad  infusionera  hahifuura,  et  reraissionera  verat  fidera,  et  opera,  quae  ex  fide  ante  justi- 
peccati,  quia  alias  non  ficret  justificatio  gratis  ficationcra  fiunt,  non  fieri  sine  auxilio  gratiae, 
eo  raodo  quo  Conciliura  dcclarat;  vcl  contri-  et  inspiratione  Spirifus  Sancfi.  Irao  hoc  lato 
tio  nullo  modo  prsecedit  ordine  naturffi  infu-  docuerat  in  cap.  6  et  7,  et  definit  in  canon.4; 
sionem  babitualis  justitiffi,  etiam  per  mpdum  et  nihilominus  positis  illis  actibus,  dicit  gratis 
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subsoqui  justificationcni ;  crgo  sontit  ex  n;i-  lo|Jri  rigorem  justiti:i' ah  Ji'(iuitale  ol  abs(»lutu 

luia  rci  hoc  soqui.  el  ex  insutlicientia  taliuni  ralione  justitia' ,    tatentuniue  lioniinem  nou 

actuum  ad  fumlanthim  juslitiani ;  er^o  ctiam  posse  satisfacere  Deo  de  ri^^ore  justitia'  ])ro 

de  possil>ili  vera  est  illa  doctrina.  ollensa    peccati,  imo  nec  prn   pcena   debita, 

31).  AUiid  sithterfugium  ad  superiorem  doc-  eliamper  conirilionem  lormatam,  vel  per  alia 

triiiam.  — Illius  fundamenta. — Adluic  vcro  opera  procedentia  a  justificante  gratia,  quia 


posset  aliquis  tcrgiversari,  diccndo  contritio- 
nem  ex  auxilio  j:!:ratia'  elicitam,  esse  quidem 
de  sc  a^qualem  sati.^^faclionem  pro  poccalo , 
etiara  (juoud  culpain,  niliilominus  tamen  gra- 
tis  a  1)(!0  acceptari  in  salisfaclionem,  et  lioc 
satis  esse  ut  justiticatio  et  rcmissio  peccati 
gratis  a  Deo  concedatur.  El  ratio  est,  quia  di- 
lcctionis  aclus,  a  quo  conlrilio  liabot  totum 
vel  pra>cipuum  valorem  suum,  esl  dcbilus 
Deo  multis  tilulis:  primo,  eo  qnod  summum 


in  universum  ]iura  creatuia  non  ost  capax 
rigorosa^  justitiai  a])ud  Dcum,  quia  iion  po- 
tcsl  otVcrre  Deo  nisi  qua'  ab  illo  accc[tit,  ct 
illi  dcbet,  et  ij^sius  maxime  suut.  Kl  niiiilo- 
minusdoccnt  hominem  jam  gratiim  poss(!  vcl 
niercri  de  absoluta  justitia  a]md  Dcuni,  vcl 
illi  satisfacerc  ])ro  poMia  tcinjtorali,  vcl  otiam 
faccre  opus  dc  so  satisfaclorium  ad  a'(|ualila- 
tcin  jiistitia'  [iro  culjia  moilali,  qiiod  lamcn 
neganl  ficriposscper  contritionem  pneceden- 


bonum  cst,  et  ultimus  linis  ad  quem  ordinata    tem,  prsecisc  spectatam,  seu  nondum  gratia 


et  elevata  cst  humana  natura  ;  deinde  titulo 
gratiludinis,  tertio  titulo  subjcctionis  et  su- 
bordinationis  debitai  creatura'  ad  creatorom. 
Deniquc  illemet  actus  magis  est  ipsius  Dei 
quam  hominis,  quia  el  vircs  ad  illum  facien- 
dum  pr;ebet,  et  perfectius  illum  facit,  et  ma- 
gis  est  sub  domiiiio  ojus.  Uiido,  socluso  omiii 
debito  pcccati ,  debel  homo  Dco  hunc  amo- 


formatam;  ergo  id  non  soluni  est  proplor  il- 
lam  rationcm,  quod  sit  aliasdcbila,  sod  ctiam 
qiiia  in  sc  est  insulliciens  ad  justitifc  sequila- 
tcm. 

41.  Confirmatur  alterapars  ex  Trideniinn. 
— Unde  probatur  altera  pars  de  mentc  Conci- 
lii,  ct  simul  ros  ipsa  confirmatur.  Quia  Con- 
cilium,  iu  diclo  cap.  8,  affirmat  primain  jus- 


rera;  ergo  quamvis  post  oUensam  Dei  ipsum  tificationem  gratis  fieri  a  Deo,  et  taraen  ca- 

amet,  posset  Deus  justissime  non  acceptare  non.  32  de  augmento  justitiffi  non  dicit  gratis 

illum  amorcm  in  satisfactionom  ofTcnsfe  sibi  ficri,  sed  ex  vero  merito,  quod  simpliciter  est 

illata',  noc  propter  illtimrcmiltere  peccatum,  moritum  justitia%  licet,  proiit  est  liomiiiis,  iion 

aut  hominem  sibi  reconciliare  ;  crgo  lioc  salis  sil  rigorosa;  justitia^ ;  crgo  cum  ConciHum  di- 

est  ut  justificatio  dicatur  ficri  gratis,  ctiamsi  cit  primam  justificationora  post  omnes  dispo- 

actus  ille  pcr  se  spcctatus  aiquet,  vcl    ctiam  sitionos  ad  illam  gratis  fiori,  non  soluinoxchi- 

superct   totam    mahtiam   et   inordinationom  dit  a  praeccdontibus  actibus  rigorcm  justitia'. 


poccati.  Sicut  si  aliquisdebeat  alteridecem,et 
quia  illa  mutuo  ab  codom  accepit,  et  quia 
iilum  daranificavitin  bonis,  etcrcditor  illa  ac- 
ceptct  non  solum  in  mutui  solutionem,  sed 
ctiam  in  rccompcnsationem  darani,  profecto 
mcrito  dici  potorit  gratis  rccompensationem 


quia  sunt  aliasdobiti,  sed  otiam  veritatcinjus- 
titiu^  (ut  sic  dicam)  seu  ffiqualitatcm,  quia  re 
vera  ob  conditioncm  persona^  oporantis  non 
sunt  digni  tanta  a!stiraatione.  Unde  confirma- 
tur,  quia  alias  non  raagis  darotur  gratisjiisti- 
ficatio  quara  gloria,   vel  augraentiim  gratia^ 


dumni  reraisisse ;  crgo  similiter  in  pra'senti.     (juod  evidenter  ost   contru  mentem  Concilii, 


C\x\tR  responsio  fundaracntum  habet,  in  do- 
ctrina  Anselmi,  dicto  libr.  1  Cur  Dens  homo, 
cap.  20. 

40.  Jixploditur  duplicitcr  stilterfiigi^im. — 
Vcrumtamcn  haec  etiam  cvasio,  et  falso  niti- 
tiir  fundaraonto ,  et  non  satisfacit  Concilio. 
Hatio  prioris  partis  est,  quia  nostra  contritio, 
vel  dilectio,  factaetiara  cx  auxilio  gratia',  non 
taiuen  informata  grutia  sanctificantc  ,  non 
solum  dcficit  ub  oequuiitute  justitiae,  quia  ost 
alias  debita,  sed  etiara  quia  estimpar  injuriai 
Deo  pcr  pcccatum  illata^  ut  Ansclmus  in  sc- 
quentibus  capitibus  subjungit,  et  D.  Thomas, 
3p.,quaist.  1,urt.  2,  ud2,  docet,et  puulopost 
declarabimus.  Unde  dibtinguerc  solcnt  Theo- 


et  contra  coraraunera  scnsura  Theologoi'um. 
Soquela  patet,  quia,  si  consideremusradicem 
coutrilionis,  ct  operis  meritorii  augmenti  gra- 
tite,  iitruque  radix  est  principium  uliquod  su- 
pornuturule  gratuito  dalum ;  si  autem  spcc- 
temus  debitum  horainis  ad  Deura,  utrumqiio 
opus  est  raagis  ipsius  Dei,  eiquo  aliis  titulis 
dcbitum;  ergo,  sicut  est  quaHlum  grutia  ac- 
coptare  opus  contritionisin  satisfactionem,  ita 
cst  qua.»dam  gratiu  ucccptui^e  opus  aliud  in 
meritum  novoe  mercedis.  Et  ideo  gratije  Doi 
dcputat  Conciliura  Tridentinum,  sess.  6,  cap. 
ult.,  cum  Cn']eslino  Papa,  opist.  1,  c.  i,  ut 
hominum  telit  esse  merita,  quce  sunt  ipsins 
dona.  Et  sicut,  posita  lege  scu  pacto  Dei,  ne- 
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cessario  acccptat  ad  pr.Tminm  opus  morito-  Itaoiiim  poiulcral  Paulus  vrrba  illa  Gcnes.  15: 

rium  honiiiiis  justi,  ita  etiam  ncccssario  ac-  Credidit  Ahraham  Dco ,  et  reputatum  est  illi  ad 

c(!|)tal  coutritiouem  pcccatoris,  ut  ei  culpam  justitiam,  uam  e.\  vcmIjo  illo,  reputatur,  col- 

nmiittat;  ergo,  si  alitnide  esl  tanta  proporlifj  ligit  Aljraliam  crcdcndo  gratum  Deo  factum 

et  sequalitas  inter  contritionem,  ut  a  pecca-  esse,  non  cx  justitia,  scd  cx  gratia.  Nam,  in- 

tore  ex  auxilio  elicitam,  et  rcmissioncm  pcc-  quit  :  Fi  autem  qui  operatv/r,  merces  non  im- 

cati,  quanta  cst  inter  actum  mcritoi^iiun  jiisti,  putatur  secMiidum  gratiam,  sed  secundum  dc- 

ctpro'mium,  non  maf^is  crit  ^ratis  justilicalio  hitum;  ei  autem  qui  nou  opcratur,  credenti  au- 

prima,  quam  augmcntum  justitia;,  vel  accep-  tem  in  eum  qui  justificat  impium ,  reputatur 

tatio  ad  gloriam.  Quod  sine  dubio  est  falsum,  fules  ejus  ad  justitiam  secundum  propositum 

et  alienum  a  sana  doctrina,  ut   in  lib.  ult.  (/ra^/a^T^ez.  Ubi,licet  excludat  opera  quse,  ab- 

liiijus  opeiis  ox  profcsso  ostendcmus.  solulc  dicta,  juxta  phrasim  Pauli,  sifrniQcant 

42.   Confirmat  Scriptura. —  Possumus  pra;-  opcra  mere  bumana,  ct  non  f;\cta  ex  gratia, 

terca  ratioucm  factam,  et  doctrinam  Concilii  non  tamcn  excludit  opera  ex  fide  facta,  sed 

Tridentiui,  prout  a  nobis  explicata  est,  ahis  illa  sub  fide  comprehendit ;  nam   Abraham 

tcstimouiis  Scripturai ,    et  prsesertim    Pauli,  non  cst  justificatus  perfidem  otiosam,  sed  pcr 

confirmarc.  Nam  qusein  capite  prsecedcnti  ad-  fidcm  actuosam  opcrantcm  et  obedicntem.  Et 


duximus,  ad  probandura  remissiouem  peccati 
csse  bcneficium  distinctum  a  contritione  , 
et  post  illam  a  Deo  misericorditer  concessum, 
cvidenter  probant  hoc  bcneficium  gratis ,  ct 
non  cx  fcquitate  justitia;  dari,  rcspcctu  homi- 
nis,  cui  confcrtur.  Quod  addo,  ut  excludam 
justitiam  late  sumptam ,  prout  dicit  conve- 
nicntiam  ad  id  quod  Deum  decet,  quee  justi- 
tia  optime  concurrit  simul  cum  miscricordia 
Dei  in  opcribus  ejus,  et  justificatione  pecca- 
toris  considerari  potest,  ut  Ansehnus  et  di- 
vus  Thomas  docuerunt.  Hic  autem  loquimur 


niliilominus  ait  Pauhis  Abrahtc  non  esse  da- 
tam  justitiam  ut  mercedcm,  sed  acceptatam 
esse,  utique  ut  sufiicientem  dispositionem,  se- 
curuhim  propositum  gratise  Dei. 

4.4.  Occursus  duhii.  —  Scio  expositionem 
hanc  Pauh  apphcatam  ad  locum  Gcnesis,  lia- 
bcre  difficultatem ,  quia  ibi  non  est  sermo  de 
prima  justificatione  Abrahse,  sedde  augmen- 
to  justitire,  Sed  hsec  difficuhas  tractanda  est 
ex  profcsso  inferius ;  nunc  vcro  raihi  non  cst 
dubiura  quin  Paulus  de  prima  justificatione 
loquatur,  et  per  respectum  ad  iham  verba 


de  justitia  respectu  hominis  et  operum  ejus,  Genesis  exposuerit.  Quod  etiam  patet  ex  tes- 

et  secundum  hunc  rcspectum,  dicit  Scriptura  timonio  Psalm.  31,  quod  in  confirmationem 

poenitcntibus  veniara  miscricorditer  concedi,  adducit,  in  quo  cst  sermo  de  reraissione  pec- 

aut  promitti,  ac  subinde  gratis,  ac  uhra  valo-  catorum,  ut  ex  ipsis  vcrbis  patet  :  Beati  quo- 

rem  sui  operis.  Sic  muha  ponderaviraus  su-  ncm  rcmissie  sunt  iniqnitates ;  et:  Beatus  vir 

pra  ex  Isaia,  Jeremia,  Ezechiele,  Zacharia  et  cui  non  imputatit  Dominus  peccatum.    Quw 

Joele  Prophetis,  et  ex  Psalmis.  Idemquc  pro-  verba  simili  modo  Paulus  exponit ,  dicens  : 

bant  loca  Pauh  citata  ,  ad  Tit.  3,  ct  ad  Ro-  Sicut  et  David  dicit  heatitudinem  hominis,  cui 

man.  3;  et  Matth.  18,  in  parabok  servi,  qui  Deus  acce^jto  fert  justitiam  sine  operihus,  id 

debebat  decera  railha  talcnta,  soh  misericor-  est,  quem  Deus  gratis  justificat,  seu  gratis 


dise  tribuitur,  quod  roganti  dorainus  debitum 
dimiserit,  ut  ibi  expendit  Chrysostomus,  ho- 
milia  62. 

43.  PauU  locus,  Rom.  4  et  \\,  optimus  in 
rem  nostram.  —  Maxime  vero  ponderari  po- 
test  caput  4  epistolae  ad  Roman.,  ubi  ex  pro- 


acccptat,  ut  iUi  justitiam  infundat ,  sine  ope- 
rihus  ,  utique  valorem  condignum  habenti- 
bus  ,  sed  acceptatis  ,  quia  ex  fide  proce- 
dunt.  Quse  expositio  est  divi  Thomai  et 
valde  consentanea  aliis  Patribus ;  et,  juxta 
illam,  per  dicta  verba,  docet  Paulus  justifica- 


fesso  probat  Abraham  gratis  fuissc  justifica-  tionem,  et  reraissionem  peccatorum  non  fieri 

tura,  (\ma.non  ex  operihus  ;  haic  enira  duo  esse  ex  justitia,  etiam  supposita  fide  opcrante  per 

opposita  docet  in  capit.  11.  Et ,  quamvis  vc-  auxilium  gratiffi.   Et  hunc  sensum  indicavit 

rura  sit  non  intendere  Paulura  absolute  ex-  ibi  Tolet.,  annot.  7,  dicens  :  Actus  reputari 

chidere   opera  ex  spiritu  et  viribus  gratia%  diciturhijustitiam,quandoexsetalisnonest, 

sed  naturse,  vel  legis ,  taraen  etiara  docet  jus-  nec  inducit  justitiam  ex  natura  sua,  sed  quia 

tificationem  ,  et  reconciliationem  cum  Deo,  a  Deo  acccptatur  et  assumitur ,  ut  per  eum  jus- 

etiarasi  per  fidera  (utiquc  suo  modo  per  cha-  titiam  communicet ;  et  infra  :  Fidem  reputari 

ritatem  operantem),  non  fieri  simplicilcr  ex  injustitiam  est  fidem  ,  quw  ex  se  justitia  no7i 

operibus,  id  est,  ex  justitia ,  sed  ex  gratia.  est,necj^istitiam  facit,aDeo  adjustitiamcom- 
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mtmicandain,  qtiatenus  (jratlu  ac  charUale  per  tioiuMii,  quia  talo  opus  jiistitiiu  non  est,  nisi 

JSpiritum  Sanctuni  difusa /ormaliter  consis-  ab  lioiniiic  jusliiicato,  sed  ul  aliqiialis  ratio, 

iit,  acceptari.  Qiiocl  ila  osl  iU'  \'nW  iiilclli-icn-  vcl  dispositio,  vol  otiani  aliqualo  merituni,  de 

duin,  ut  siib  lido  o()nq)i('lioiidalur  oniuis  dis-  quo   gluriari   liomo   uon  potost ,   ciini   ipsum 

positio  ad  justiliain  iiocossaiia,  sicut  do  Abra-  ctiain  sit  ex  |:^ratia.  Oinitto  alios  Patrcs,  quia 

hain  dixi.  in  pruecedenti  capite  siifticicntcr  ailegatisunt. 

^V>.  Efjregiaconfirmatio  ex  Augustino.  —  Oc-  i^».  Dnplici  principio  nititiir  supenor  dis- 

curritur  tacltfc  ohjectioni  contra  doctrinam  Au-  cursus.  —  Ulfimo  addoro  possiimiis  ratioiicm, 

gustini. — Conlirmabpic  ojiroiiio  liano  cxposi-  ct  intor  varias  (jua' airorri  sulciit,  illam  ina- 

tiunciu  ct  sonlonliaiuAiigusliuus  iii  l*sal.  1 19,  xinn^  probannis,  quain  divtis  Tbomas  et  pra- 

circa  illa  vorba  :  Magna  opcra  Domini  exqui-  viorcs  Tlicologi  Iradidcrunt,  ct  omnibus  pec- 

sitain  omnes Toluntates cjus. ■  Per guas  {iu[,u\\-  catis  mortalibus  gonoralis  est,  et  duobus  ni- 

quc  voliintat(>s)  nullum  confitentcm  deserit  ml-  tilur  prinripiis.  Unuin  cst ,  omnc  pcccatum 

sericordia,  miUius  est  iniquitas  impunita.  For  morlalc  cssc   pravom  injiiriam  ct  oUcnsain 

conlilcnlcm  i<;ilur  ven»  pamilontcm  inlollijiit.  Dci  contra  justitiam  illi  dobitam.  Aliud  est, 

Unde  cum  Psalmista  subjungit  :  Confessio  ct  iiijuriam  similem  crescere  ex  dignitatc  pcr- 

magnificentia  opus  ejus,  per  magnificcntiam,  sonse  satisfacicntis.    Ex    quibus  concluditur 

juslilicalionom,  et  pcr  cunfossioncm,  conlri-  pcccatum,  ut  cst  otrcnsio  Doi  infinila^  niajos- 

tioncm  iubMprctatiir.  Sio  onim  inquit  :  Quid  tatis,  liabore  cx  pcrsona   olfonsa  quamdam 

magnificentius  quam  justificare  impium?  Sed  inliintatom,  qnam  non  habet  satisfactio  pcc- 

opus  /brtasse  hominis  pra^venit  istammagnifi-  caloris,  ctiamsi  cx  anxilio  spcciali,  ol  pcr  ac- 

centiam  Dei,  ut  cum  fuerit  peccata  confessus,  tiiin  cliaritatis  vcl  contritionis  fiat ,  et  ideo 

instificiri mereatur.  Qwsi  ])oAQv\on\\cvh\xnon  esso  non  possc  a^f[uaIom  satisfactioncm. 

intorrogando,  scd  asscrcndo  pronunciat;  et,  47.  Impngnat  Vasquez primum  principium 

licct  hitcrponat  particulam  fortasse,  non  est  proxime  positum.  —  Hanc    autcm   rationcm 

qnia  de  vcritate  assertionis  dubitet,  sed  ut  ta-  duobus  modis   iinpugnat  P.  Vasquez.   Prior 

citam  diflicultatem  insinuct.  Unde  statim  as-  est  supra  tactus,  negando  primum  fundaraen- 

sertioncm    confirmiit  cxomplis   Pulilicaiii  ct  tum  cjus,  niminim,  omnc  pcccatura  raortale 

Magdalcn.ip,  ct  rcpctit:  IDec  est  magnificentia  csse  propriam  injuriam  Dci ,  qute  fit  contra 

Domini,  justificatio  peccatoris,  quoniam  qui  se  justitiara  rcspcctu  cjusdcm  Dci,  scd  pcccatum 

humiliat  exaltabitur,  et  qui  se  exaltat  humilia-  dici  ofTensionem  vel  iujuriam  Dei  lato  modo, 

hitur.  HcBC  est  magnificenlia  Domini,  quoniam  quod  suadct  rationibus  supra  rclatis.  Unde 

uhiabundatit  peccatum,superahundavit  et  gra-  infert  primo,  ctiam  illa  poocata,  qua:>  dircctc 

tia;  sed  fortasseex  operihus?  Ha^c  cst  diflicul-  fiuut  in  Doi  coutumcliara  ct  injuriam,  ut  sunt 

tas  quam  prius  insinuavcrat,  cui  respondct  :  blaspliemia^  maledicta,  ct  opproljria  contra 

Noti  ex  operibus,  ne  forte  quis  extollatur.  Ip-  Dcuin,  vcl  falsa  testimonia  contra  cum  dicta, 

sius  enim  sumus  figmcntum,  creati  in  Christo  non  csse  injurias,  quse  sint  contra  jnstitiam, 

in  operibus  bonis.  Justitiam.  enim  homo  non  quia  non  la'dunt  Dcum   in  bonis  suis  ,   scd 

operatur,  nisi  justificalus.  Credens  autem  in  esse  lato  modo  iujiistitiara.  Secundo,   infcrt 

eum  qtii  justificat  impium,  a  fide  incipit,  tit  non  obligari  peccatorcm  c\  propria  justitia 

bona  opera  non  'pra;cedcntia,  quod  meruit,  sed  ad  satisfaciendum  Deo  pro  peccato,  quia  iion 

consequentia,  quod  accepit,   ostendant.    Unde  cst  propria  obligatio  justitiro  ad  satisfacien- 

ergo  illa  confessio?  nondum  quidem  opus  est  dura,  nisi  induat  rationera  rcstitutionis  alicu- 

justitiw ,  sed  delicti  improhatio.  Sed  quoquo  jus  nocuraenti  in  bonis  altcrius  facti,  qiiod 

modo  se  haheat,  nec  in  ipsa  de  te,  homo,  glo-  ita  resarciatur  per  satisfactioncm,  ut  ccdat  in 

rieris ;  undc  infra  concludit  :  Non  ergo  sola  cjus  comraodura,  qui  injuriara  passus  est.  Si- 

magnificentia  qua  justificatur  impius,  sed  et  cutiuter  humines,  otiarasi  servus,  velsubditus 

coiifessio,  et  magnificentia  opus  ejus.  Ex  quo  liansgrcdiatur  Icgcin,  vel  raandatum  domini, 

egrcgio  testimonio  habcmus  secundum  Au-  aut  principis,  non  tenctur  cx  justitia  ad  ali- 

gustini  confcssionem,  id  est,  vcram  pijenitcn-  quam   satisfactioncm,  qiiia  ncc  ad  aliquam 

tiam,  seucontritionem,  et  justificationem  esse  restitulioncm  tunc  tcnctur,  cum  damnum  in 

diversa  opera,  ct  utrumque  esse  opus  gratia^,  bonis  doinini  non  intulerit;  quod  si  houorcm 

et  opus  confcssionis   pifficcderc  magTiiiiccn-  vel  famain  cjus  kosil,  tunc  tencbitur  cx  jus- 

tiam  juslificationis,  non  tanqiiam  opiis  jiisti-  titia  satisfaccrc,  qnantuui  ad    rcstitulionein 

tiae,  id  est,  quod  ex  justitia  oblineat  justifica-  famoe  vel  honoris  fucrit  nccessarium.  Al  vero 
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respoctu  Dci  non  habet  locum  rcstilulio,  qiiia  (jiiomodo  pcccntum  sit  ofTcnsa  Dei,  ct  cxpressc 

nulliim  ((iinmodum  cx  nostra  satisfaclionc  illi  dicitsatisfactionfm  ci  dchcri  cxjustitia  spcciali 

provcnirc  potcst;  crgo  ncquc   salisfartio  cx  ad  Dciini.  Kl  d.  irj,  qua;st.  l,art.  1,  qiia-sfiunc. 

prof)ria  jtislitia  iili  cst  dchita.  Tcrtio,   iufcrt  2,  ad  priimim,  cx[)rcssius  dicit,  quod  satisfac- 

pccralum  non   alia  rationc  dici  ollciisioncm  tio  cst  qiia-dam  injuria'  illala'  rccomjjcnsatio, 

Dci,  nisi  quia  avcrtit  ah  co  iillimo  linc,  cl  ct -ioquitiir  dc  satisfactione  qurn  Deo  propter 

conscqucntcr  ita  illi  in  no])is  dispHccl,  ut  nos  pcccatum  dchclur.  hhinquc   rcpctit  art.    3, 

rcddat  odio  dignos,  ctol)jccta  divina'  inimici-  qna'S(iunc.  1.  Et  cx  lioc  principio  colligit  nc- 

ti»,  ut  latius  dcclarat  i.  2,  disp.  *.)6,  capite  ccssitatcm  virtutispccnitcnlia.'  spccialis,  cjus- 

secundo,  ct  disputalione    ccntcsima ,  ca])ite  quc  proprium  munus,  quod  est  rcddcre  Dco 

sexto.  Ullimo,  infcrt  conversioncm  in  Dcum  dc])itam   satisfactioncm  pro  pcccato  in  eum 

non  aiia  ratione  dici  satisfactioncm  pro  pec-  commisso ,  illud  dctcstando ,   non  solum    in 

cato,  nisi  quatcnus   a  noijis  cxciudit  pccca-  quantum  ma]um   quoddam   commissum  est, 

tum,  et  tollit  omnc  id  quod  in  notjis  Deo  dis-  scd  ctiam  quatenus  offcnsa  Dci  est,  ut  tradit 

plicc])at,  ct  rcstituit  quod  ci  placchat,  quod  3  p.,  qua^st.  85,  art.  2  ct  3,  inquihus  locis,  et 

facit  actus  ratione  suse  bonitatis,  ct  idco  ,  ut  aliis  innumcris,  tam  propric  censet  hanc  esse 

sit  condigna  satisfactio,  satis  cst  quod  sil  for-  oflcnsam  Dei,  sicut  est  ofifensa  injuria  quffi  fit 

ma  tantai  honitatis,  quantae  malitiai  fuit  pcc-  homini  in  propria  pcrsona. 

catiim.  -49.  Secmdo,  ex  ccetens  Theologis.  —  Simi- 

48.  Offensionem  sive  injuriam  de  qua  in  as-  litcr  rcliqui  Tlicologi  in  J^,  d.  14  et  15,  peccato 

sertiotie,  proprie  usurpari  ostenditur. — Lethale  attrihuunt  oITensioncm  divina»  majestatis,  cum 

peccatum  esse  propriam  Dei  offensionem  pro-  la?sionc  justitia»,  ut  rationcm  vel  ncccssitatem 

batur ,  primo  ex  S .  Thoma.  —  Fundamentum  supcrnaturalis  poenitentice  declarent.  Ita  lo- 

autem   hujus  rationis  ,   nimirum  ,  pcccatum  quitur  Bonavenlura,  d.  14,  art.  1,  qua>st.  3, 

mortale,  uttale  est,  esse  injuriamet  propriam  et  d.  15,  artic.  1,  quajst.  2,  uhi  ait  otfcnsam 

offcnsionem  Dei,  omnino  venim  judicamus ;  Dei,  quse  estinpeccato,  esse  infinitam,  et  pro 

nam  imprimisestaTheologis  communiter  re-  illa  non  exigi  satisfactionem,  scd  Deum  illam 

ccptum;  D.  Thomas  enim  ubiquc  docct  pcc-  condonare;  et  in  3,  d.  20,  art.  1,  quKsf.  3  et 

catum   essc  Dei  offensam,  ct  in  lil).  4  contr.  4,  illam  vocat  infinitam  injuriara  divinse  ma- 

gcnt.,  cap.  54,  ration.  7,  distinguit  interinor-  jestatis,  camque  a  damno  distinguit.  Eodcm 

dinationcm  peccati,  et  offensam  Dci,  dicens  :  modo  scntit  de  hac  Dei  injuria  Richardus,  in 

Peccatumimpedimentumleatitudiniaffert.,  non  4,  d.  14,  art.  1,  quast.  2,  et  art.  2,  queest.  1 

solum  inordinationem  qicamdam  animce  iiidu-  et  2,  uhi  poenitentiam  dicit  esse  de  peccato, 

cens,  secundum  quod  eam  ab  ordine  deliti  flnis  quatenus  cst  contra  justitiam  divinaj  legis,  ct 

dbducit;  sedetiam  Deum  offendens.,  ctc,  ct  3  idco  esse  quamdam  justitiam  reddcntem  de- 

p.,  qusest.  l,art.  2,  dicit peccatum  eoquod  cst  bitum  Deo  pro  injuria,  licet  non  possit  red- 

contra  divinam  majestatem,  habere  quamdam  dere  a^qualc,  quia  magnitudo  maliti(v  excedit 

infinitatem,   quia  tanto   offensa  est  gravior,  magnitudinem  emendce;  qua?  ratio  nuUius  es- 

quanto  major  est  ille  in  quem  delinquitur.  Quffi  set  momenti,  nisi  rationem  injuriai  in  pcccato 

ratio  supponit  sermonem  esse  de  propria  of-  supponeret.  Id  etiam  expresse  declarat  d.  15, 

fensa,   quae  sit  injuriosa,  et  contra  honorem  art.  1,  quffist.  1  et  2,  6  et  7.  Denique  omnes 

persona;  debitum,  alias  non  esset  verum  illud  antiqui  Tlieologi  et  moderni,  disputantes  de 

principiumin  omni  ofFcnsalatc  sumpta;  nam,  ncccssitate    redemptionis  ,    et    satisfactionis 

licct  quis  fm-etura  personadigniori,  nonideo  Christi  pro  nostris  peccatis,  in  3,  d.  20,  et  in 

gravior  est  furti  ofFensio,  quffi  in  sola  pecu-  principio  tertiae  partis,  et  de  virtute  pceniten- 

niffi  ablatione  injusta  consistit.  Eodem  modo  tise,  ejusque  intrinseco  fine  et  munere,  in  4, 

loquitur  quajst.  28  de  Verit.,  art.  2,  in  corp.,  d.  14  et  sequent.,  ct  3  part.,  qua^st.  85,  hoc 

quem  locum  notavit,  et  de  vera  Dei  injuria  principium  supponunt  tanquam  certissimum, 

inlcllcxit  Conradus  1.  2,  qu»st.  113,  art.  2.  quod  omne  peccatum  mortale  est  injuriaDei, 

Unde  idem  D.  Thomas,  in  4,  d.  14,  qua^st.  1,  quia  per  illud  privatur  Deus  jure  suo  sibi  ex 

a.  1,  qua?stiunc.  3,  ad  4,  et  qujestiunc.  5,  ct  divina  quadam  justitia  debito. 

q.2,  a.  1,  et  quaestiunc.  1  et  2,dicit  oflensam  50.  Tertio,  Scripturcp  locutionibus . — Et  ad 

in  quadam  inaiquahtate  contra  justitiam  con-  eumdcm  modum  loquilur  Scriptura.  Et  pra?- 

sistere,  in  quantum  alteri  suljtrahitur  quod  ei  sertim  in  Psalmis  Pn^nitentia'  Davidis  multa 

erat  dehitum,  et  ex  hoc  principio   dcclarat  occurrunt,  quibus  hcec  veritas  iudicatur;  Psal- 
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mo  31  :  Beati  guorum  remissw  suut  i/iir/iiita-  talenta,  \d   csl ,   iii^ciis  deljitum,   qnod,  ut 

tes,  otc,  Beatus  vir  cui  non  imputarit  Dovii-  Clirvsci.-^Uiiinis,  iioni.  (>2,  iiulic;it.  iiidc  inaxiiiK! 

iius  peccatum.  Delictum  meum  coguitum  tibi  cn-scit,  qiiod  pcccaiKJo  Dcuiii  oirciidiinus.  Et 

feci,  et  injustitiam  meam  non  abscondi.  Dixi :  ideo  ctiam  qui  pcccaf,   dicitur  in   Scriptura 

Confitebor  adcersum  me  injustitiam  meam  Do-  contumcliam  l)oo  faccrp,  rditim  l>ci  concul- 

mino.  lu  quihus  locis  omues  expositoros  no-  care,  et  coiilciiiptiii  liabcre,  el  similia  quui 

tant    loipii    l)avidi'm    praH-ipuc   dc    iiijiistitia  lianc  siniiularcni  malifiam    jicccafi   safis  os- 

contra  Deum  cuinmissu,  et  idco  vocarc  pcc-  tcnilunl.  Ef  cisdcin  modis  iocpiuiifnr  Patres. 

catum  suum  iniquifatem,  el  aliis  vcrbis  piic-  Maxiinc  vcro  nofari  potest  locus  Irena'i  supra 

varicationem,  seu  rebellioncin,  auf   pcrdncl-  citalus,  1.  5,  c.  17,  ubi  s»pe  repetit  lioniinem 

lionem  coiifra  Dcuni  significantilnis,  ut  siu<;u-  peccare  in  Dcum,  ct  illi  fieri  debitorcm,  ct 

lariter  notaf  Tolef.,  serinon.  2  ct  7  in  illum  idoo  ab  illo  solo  posso  poccatiim  rcniiffi.  Et 

psalmum.    Et   in   piiori   loco  dicif   bominem  spocialius  ac  in  piopriis  terminis  lioc  dccla- 

peccando  manere  dcbitorcm  Deo  pro  safis-  ravit  Anselmus,  lib.  \   Cur  Deus  homo,  capite 

factione,  quia  eum  airccit  injuria,  et  in  scr-  undccimo  ct  sequenfibus,  ubi  aif  dcbitum  lio- 

mon.  7  ait  in  omni  peccato  esse  qnamdam  minis  ad  Dcum  osse,  ut  ejus  impleat  volun- 

injustitiam,  qua  Dei  pi\Tccpfum  pra^lormifti-  fatem,  et  subdit :  Ilunc  honorem  dcbitum  qid 

tur,  cui  ex  justifia  obedicudum  erat.  El  bac  Dco  non  reddit,  aufert  Deo  quod  suiim  est,  et 

potissimum  rafione  dixit  idein  Psalmista  ad  Deum  exhonorat,  et  hoc  est  peccare.  Et  binc 

Deum,   Psalmo  50  :  Tihi  soli  peccavi,  nam,  dicit  oriri  satisfaciendi  dcbifum,  quod  exem- 

licet  alite  plures  rationes  a  Palribus  leddan-  plis  Iminanis  declarat,  et  concludit :  JSic  ergo 

tur,  cur  dixerit  soli  Deo  pcccasse,  illa  certo  debet  omnis,  qui  pcccat,  honorem  quem  rapit 

videfur  verissima,  quod  ifa  cruciabatur  de  Deo  soltere,  et  hwc  cst  satisfactio  quam  omnis 

injuria  et  oflensa  contra  Doum  commissa,  ut,  peccator  debet  Deo  facere.  Et  boc  pro  dcbito 

licet  non  ignoraref  bomines  etiam  a  so  otlcn-  maxime  in  Orafionc  Dominica  deprecamur  : 

sos,  illud  qiiasi  nibil  a^sfimarct  comparafionc  Dimitte  nobis  debita  nostra,  ut  sancfi  commu- 

divinaj  injuriffi,   ut  ibi  ait  Tbcodorctus;  vcl  nitcr  exponunt,  et  in  tom.  1  de  Relig.,  1.  3  de 

qiiia  ipsamet  bominum  oflcnsio  maximo  pro-  Orat.,  c.  8,  dcclaravi. 

pter  otlonsionem  Dei  displiceret,  ut  ilji  nofat  X^'^.  Esse  defide  docet  Lorca,disp.  lidePec- 

Jansenius,  qui  addit  in  boc  sensu  quemlibet  catis,  et  disp.  30  de  Qrat.  —  Ncgari  ergo  non 

peccatorem  dicere  posse  se  Dco  peccasse.  potest  quin  peccatum  mortalc  veram  ratio- 

51.  Scripturis  aliis  suadetur. — Et  estsimile  nem  otlonsffi  ot  injnrite  confra  Dcum  babeat; 

illud  Oseae  4 :  Secundum  multitudinem  eorum  imo  et  secundum  iidem  ccrf um  esse  quidam 

sic  peccaverunt  mihi,  id  est,  in  me,  ut  expo-  modernus  scripfor  asseruit,  quia  tota  Scrip- 

nunt  Cyrillus  et  Theodoretus.  Et  infra  :  For-  tura  id  significat,  et  nihil  magis  ost  in  ore 

nicati  sunt,  et  non  cessaverunt,  Dominum  de-  omnium  fidclinm,  omniumquc  Ecclosia)  Doc- 

reliqicertmt,  in  non  custodiendo.  Ei  i^lmWimodo  torum.  Quod  sub  illis  goncrabbus  vcr])is  of- 

solent  Prophetai  pcr  divinam  oircnsionom  ct  fonstc  otinjuria'  fortasse  verum  ost;  in  modo 

dcrelictionem,  gravitatem  peccati  doclarare,  autem  exphcandi  non  esttantacertitudo.  Non 

ut  Isai.   1  :  Dereliquerunt  Dominum,  blasphe-  videtur  tainen  tam  frequens  locutio,  ot  tanta 

maverunt  Sanctum  Israel,  abalienati  sunt  re-  exaggoratio  divinai  offonsionis  suflicientor  ex- 

trorsum ;  ci  ievcm. 'i  :  Flongaverunt  a  me,  et  plicari  in  sensu  improprio  et  motaphorico, 

ambulazerunt  post  vanitatem,  ctc;  et  infra :  qualis  est,  quod  peccator  dicafur  ofrondoro 

Duomala  fecit  populus  meus,me  dereliquerunt  Deum,  quia  ejus  peccatum  illi  displicet,  vel 

fontem  aquce  tivcc,  et  foderunt  sibi  cisternas,  quia  est  transgressio  legis  cjus,  ct  quasi  ma- 

cisternas  dissipatas;  ot  cap.  17  :  Et  a  Domino  torialis  iiiobodientia,  qualis  est  in  transgres- 

recedit  cor  ejtcs,  quibus  el  simihbus  modis  ni-  siono  logis  principis  liumani.   Nec  satisfacit 

bil  abud   quam    injuria   divinic   majcstatis,  responsio  qure  sumi  potest  ex  P.   Vasquoz, 

quam  bomines  peccando  committunt,  decla-  1  p.,  disp.  85,  numer.   48,  quod  peccatum 

ratur.  Et  idco  dicuntur  etiam  bomines  pec-  non  mofaphorice  tantum,  sed  ctiam  proprie 

cando  maximo  ficri  dcbiforos  Deo.  Et  ad  ma-  dici  potest  injuria,  vel  iujustitia,  non  ut  op- 

guitudinoin  hnjus  dcbifi   doclaranuam   dixit  ponifur  speciali  justifitC,  sod  iit  oppouitur  ge- 

Chrislus,  iMaffli.  18,  in  parabola  de  Roge,  qui  nerali  rationi  justifia!,  prout  do  oiiini  virtuto 

voluit  poncre  rationem  cum  servis  suis  :  Ft  dicitur,   quatonus    servat    a-qualitatem  cum 

oblatus  est  ei  unus,  qui  debcbat  deccm  millia  pnescripto  rationis.  Hoc ,  inquam,  non  salis- 
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facit;  tiim  oliam  quia  illa  p^fuioiaiis  acroptio 
mctaplioiica  est ,  ieslf!  Aiisloli-lc,  5  Etliic.., 
cap.  ult.,  quem  .scquitui-  I).  Tliomas  1.  !2, 
qua'st.  113,  art.  1  ;  tum  etiam  quia  lia-c  in- 
juiia  est  contra  Deum  speciali  quadam  la- 
tionc  spcctatum,  ut  infra  explicabimus ;  tum 
dcniquo  quia  illa  ^eneralis  ratio  non  sunirit 
ad  oa  onniia  qua;  deliac  l)ei  oirensione  Scrip- 
tura  significat,  et  vera  Tlieologia  docet,  qua- 
lia  sunt  :  primo,  ex  liac  ratione  oiiensa!  lia- 


Dei,  in  omniljus  aliis  cnndilionibn.s,  qnfp,  ad 
lalioneni  propriai  ollensa'  el  injuria;  poslulari 
possunt,  sulliciens  ratio  ct  fundaraentum  in 
quolibet  mortali  peccato  invenitur. 

f)4.  Ammadzertendiim  ad  veritatem  corolla- 
rii  ostendendam.  —  Quod  ut  breviter  decla- 
rem,  adverto  Deura  non  solum  csse  liominum 
i;'ub(;rualorem  et  legislutorem,  scd  cliam  vc- 
rum  Dominum ,  quia  pro  suo  arbitrio  potest 
siiie  injustitia  disponere  de  homine,  etde  om- 


bere   peccatum    mortale   inrinitatem   quam-  nibus  rebus  cjus  prout  voluei-it,  mullo  magis 

dam,  ob  quam  sit  dignuni  p(eua  a'lerna  ;  se-  quam  possit  tigulus  de  luto  fingere  qnodvo- 

cundo,  hominem  peccando  IJeri  spcciali  juodo  luerit,  ut  tradit  Paulus  ad  Rom.  *J.  Hoc  enim 

debitorem  Deo    ad  satisfaciendum   illi  tan-  dominium  convenit  Deo  quatenus  est  factor 

quam  injuriam   passo;  tertio,  solum   Deum  et  creator  omnium,  et  ideo  non  solum  dicitur 

tauquam  personam  offensam  posse  remittere  Rex  regum ,   sed    otiam  dominus  dominan- 

hauc    injuriam  ,  et  hoc  csse  solius  Dei  pro-  tium,  Apoc.  29;  et  apud  Isai.  45  sa;pe  rcpe- 


prium.  Ex  his  ergo,  et  aliis  proprietatibus  et 
elfectibus  peccati,  ad  Deum  comparati,  colli- 
gimns  proprie  et  vere  habere  rationem  otfeu- 
sionis  et  injuria;  respectu  Dei. 

53.  Ostenditur  ratione. — Tandcm  hoc  pos- 
sumus  ratione  propria  ostendere.  Et  impri- 
mis  de  iilis  peccatis  quse  directe  in  contume- 
liam  et  inhonorationera  Dei  tendunt,  non  vi- 
deo  quomodo  ncgari  possit  quin  propriam 
raaUtiam  iujurite,  et  olfensionis  in  Deum  ha- 
beant.  Quia  non  rainus  est  Dcus  sua^.  farao;  et 
honoris  dominus,  quam  liomo  ;  si  ergo  fit  in- 
juria  horaini  infamando  vel  inlionorando  di- 
rccte  illum,  quoraodo  non  fit  D(;o?  Rera,  si 
quis  non  solura  violet  legera  principis,  sed 
etiam  verbis  conturaeliosis  illam  conteranat, 
peculiarem  injuriam  contra  illum  committere 
censetur,  et  maxirae  si  quis  id  faciat  in  cons- 
pectu  ejus;  ergo  saltem  qui  hocraodo  peccant 


tit  :  Ego  Dominus,  et  non  est  alius ;  ego  Domi- 
nus,  et  non  est  alter  ;  ego  Dominus,  faciens  om- 
nia  hcec.  Et  nihil  frequentius  in  Scriptura  in- 
venitur.  Unde  fit  ut  e  contrario  liorao  tenea- 
tur  Deo  obedire,  non  tantum  ut  subditus,  sed 
etiara  ut  vere  servus,  cujus  omnesactiones  ct 
opera  sub  vero  dorainio  et  potestate  sui  do- 
raini  existunt.  Et  ideo  in  lege  veteri  Deus,  la- 
turus  legera,  pra?mittit  frequenter  lifec  vel  si- 
railia  verba  :  Ego  sum  Dominus  Deus  tuus, 
Exod.  20 ;  Aiidi,  Israel,  Dominus  Deus  noster 
Deusunusest,  Deut.  6;  et  Levit.  18  et  scq., 
non  solura  prffiraittit  Deus  illa  verba  :  Ego 
sum  Domiiius  Deus  vester,  sed  etiam  post  sin- 
gula  fere  proecepta  repetit  :  Ego  Dominus. 
Hiuc  etiam  Paulus,  ad  Ephes.  o,  jubet  servis, 
ut  obediant  dominis  suis  sicut  Christo;  et  ite- 
rnra  :  Cum  iona  toluntate  servientes  siciit  Do- 
mino ;  et  ad  Coloss.  3  :  Quodcumque  facitis, 


contra  legem  Dei,  singularera  injuriara  illi  fa-  ex  animo  operamini  sicut  Domino.  In  cpiibns 

ciunt;  ergo  etiara  qui  illum  blaspheraant,  vel  vcrbis  supponit  Paulus,  magis  obhgari  homi- 

qui  iliius  bonitati  detrahunt,  aut  alio  modo  il-  nem  ad  serviendum  Deo,  ut  vero   domino, 

lum   infamant,  falsa  de  illo  prsedicando,  ut  quam  servi    obligentur  carnalibus    dominis. 

quod  sit  crudelis,   quod  iiomines  ad  pecca-  Ideo  enira  proponit  servitutemDei,  ut  excm- 

tura  compellat,   quod  debitam  rerura  provi-  plar  imitandura    per  servitutera  humanam. 


dentiara  non  habeat,  et  similia.  Itcm,  qui  lio- 
norem  regium  velletaltericomraunicare,  reus 
esset  majestatis  humanse,  et  propriara  inju- 
riam  regi  facerct ;  ergo  qui  aliura,  pra'ter  ve- 
rura  Doura,  ut  Deum  colit,  propriara  injuriam 
contra  justitiara  in  Deura  corauiittit;  ergo  in 
his  peccatis  non  videtur  posse  negari  propria 
ratio  injurise  divinse.  Hinc  vero  ulterius  colli- 
ginius  Deura,  absolute  Io(piendo,  non  esse  in- 
capacem  proprite  otfensa;,  et  injurire  quai  sibi 
possit  a  libera  creatura  fieri,  nara  si  esset  in- 


Unde  etiara  de  Deo  singulariter  dicitur  :  Do- 
minum  Deum  tuum  adoraUs,  et  illi  soli  ser- 
vies,  utique  tanquani  supremo  et  vero  Do- 
mino,nara(testeIsidor.,  hb.  1  Different.,  seu 
de  Proprict.  Serra.,  num.  517) :  Sertire  dici- 
mur  tantum  dominis,  inservire  autem  cuiusque 
'prcBceptis. 

55.  Jure  servitutis  opera  nostra  Deo  delita. 
—  Unde  etiam  Christus  Dominus,  Luc.  17,  ut 
ostendat  Deo  jure  scrvitutis  deberi  opera  nos- 
tra  :    Cum  feceritis   (inquit)  omnia  quce  prw- 


capax  injuriae,  per  nulia  peccata  irrogari  ei     repta  suntvoUs,  dicite  :  Servi  inutiles  sumus, 
posset.  Seclusa  autem  incapacitate  ex  parte     quia  nihil  possumus  facere  quod  Deo  non  de- 
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l)oamns,  magisquo  fil  suii  (louiinio  t'jus,  quaui  actus  pia>coptus  (uilinalur,  non  voro  rPR])(!ctu 

uosfio.  lludc  Cyiillus  a])U(i  I).  Tlu)niani  il»i  iu  princij^is  foiiualifcr,  iif  pra'ci]»icus  csf.  Kt  ra- 

Catcii.  :  Prius  (inqiiif^  doccc  Dimiinis  quod jiis  tio  cst,  (piia  iioii  ])i;c(i]>it  pcr  i)roi»riuiu  ac  ri- 

potestatis  JJoiiiiuicr,  Quasi  dehitum  suhjectio-  gorosuin  doiniuiiiiii  ]iroi)iictafis,   sod  viitule 

nemy  requirit  a  famuHs ;  vi  iiifVa  subjunjiif :  fantuni    fiuhcrnativa'   jurisdictionis.  At  vcro 

Considera  quod  qui  apud  nos  dominantur,  non  servus  tcnetur  obcdiro  privato  domino  prajci- 

referunt  (jratias  cum  aliqui  suhditorum  statu-  ])ioiiti,  tifulo  jiistifia',  qiiainvispropiiaiii  juris- 

ta  sihi proscquuntur  ohseqnia,  sed  exheneroJen-  diclioncm  iii  ciiin  nun  liabcat,  (piia  ad  iitcn- 

tia  S(epius  suorum  prorocantes  a/fectum,  majo-  diiui  opcriinis  cjiis  liabet  jus  justifia'.  Et  iiunc 

rem  eis  appetitum  serriendi  aggenerant.  Sic  et  usum  cxigit  doniinus  a  servo  modo  liomini- 

Deus  petit  a  nohis  famulatum  jure  servitutis,  bus  accommodato,  scilicet,  praicipiendo  ser- 

rerum  quia  clemens  et  honns  est,honorem  laho-  vo,  uf  agcnli  lilioro,  ot  idoo  serviis  tcnctiir  ad 

rantilus  poUicetur.  Ef  Ambrosius  ibi  iudc  col-  parcndum  oodem  inodo.  uti<iue  spoiifaiico,  et 

ii;;if  :  Agnosce  te  esse  serrvm  omnihus  ohsequiis  non  coacto,  ut  Paulus  in  iocis  citafis  ad  Eiilic- 

ohfieneratum.  Idem  late  ibi  Theopbylactus,  ct  sios  scxto,  et  ad  Colossenses  tertio,  sif,^nificat. 

alii.Etliancservitutemagnoscebaf  I)avid,Psal.  Et  i-afio  est,  quia  non  posset  dominium  illud 

115  dicons  :  Ego  serrus  tuus,  et  fdius  ancilhe  in  bomines  convoniontcr  alio  modo  in  cxor- 

tU(e ;  iibi  Augustinus  :  Filius  est  anciUd',  se-  citiuui  reduci,  quia  vix  auf  nuUo  modo  pofest 

cundum  quod  omnis  creatura  snhdita  Creatori  dominusactionibusservi  ufi,  nisi  ipse  volunta- 

cst  et  verisssimo  Domino  rerissimum  dehet  fa-  rie  illainconscientiaexhibere  teneatur.  Nam, 

mulatum,  qnem  cum  exldhet,  lihera  est,  hanc  licet  possit  cogi,  tamen  nisi  tandem  consen- 

accipiens  a  Domino  gratiam,  nt  ei  non  neces-  tiat,cxterior  coactio  nonsutilcict.PraMerquam 

sitate,  sed  tolujitate  deserriat ;  quibus  vcrbis  quod  non  potcst  dari  bollum  jusfiim  cx  ufra- 

docot  liominem   servura  esse  Uei ,  tam  sub  quo  parte,  pcr  se  lociuendo  ;  dominus  autcin 

propriodominio,  ot  potestate  cjus  existentcm,  juste  exigit  a  servo  ejus  opcras,  cum  carum 

ac  ca?tera}  omnes  inferiores  creaturfe  existuiit,  dominiiim  habeat ;  ergo  servus  non  potest  jus- 

licet  non  nccossitatc  natiiiw,  ut  illa^,  sod  li-  te  rcpugnaro;  tonetur  crgo  ex  justitia  parere. 

berc   dcbcat  famulari.    Quod  optimc  prose-  Cum   crgo  Dcus  utrumque  dominium  supre- 

quitur  in  id  Psalm.  122  :  tSicut  oculi  servo-  mum  in  homincs  habcaf,  ct  jurisdictionis,  ct 

rnm,in  manihus  dominorum  suorum,  ctc,  ct  dominationis,  scu  proprietatis,  utroque  obli- 

concion.  26  in  id  Psal.  118:  Serrus  tuus  sum  gat  homincs  suis  pi-aiccpfis. 

ego,  etc.  :  Neque  enim  (ait)  hene  mihi  cessit,  57.   Vide  disput.  de  Justitia  Dei,  sect.  2,  a 

(juando  esse  tolui  liher  meus,  non  servus  tuus.  num.  9. —  Concluditur  peccatum  esse  propriaon 

Agnoscere  ergo  debemus  ct  coiiliteri  in  no-  injustitiam  et  injuriam  in  Deum,  —  Y.\  quo 

bis  hanc  propriam  servitutem,  dicenlem  res-  tandem  rationem  concludimus.  Nam  cx  dicto 

pcctum  ad  vcram  et  propriam  potcstatcm  do-  principio  scquitur  homincs,  pcccando,  pro- 

minafivam,  ob  quam  non  soluin   titulo,  seu  priam  injustitiam   et   offonsionem   in   Deum 

dominio,  quo  vocant,  jurisdictionis,  et  subjec-  commilterc,  quia  non  lantum  illi  non  parcnt, 

tionis  quasi  politicai,  sed  etiam  titulo  vcri  ac  ut  supremo  Icgislatori  (quod  magis  ad  inobc- 

suprcmi  dominii,  et  proprietatis  Deo  tenemur  dientiam  pcrtinet),  sod  ctiam   abutuntur  re 

obedirc.  propria  Dei   contra  voluntatcm  supremi  do- 

hQ>.  CoroUarium  dliudftenerihominem ad ser-  mini,  et  contra  bcncplacitum  cjus,  quod  per- 

xanda  Dei  prrecepta,  ex  ohcdientia  et  Justltia.  tinet  ad  injustitiam,  nam  acccptio,  vcl  usus 

— Atque  liinc  ulferius  infcrimus  teneri  nosad  rei  alienae  invito  domino  injiisfitia  est.  Se- 

servandadivina  pra?cepta,etvitanda  contraria  cundo,  servus,  qui  cognotit  voluntatem  domini 

peccafa,  non  tantum  ex  virtute  obcdienfia!,  sui,etnon  fecit  secundum  voluntatem  ejus,ra- 

scd  cfiam  ex  propria  quadam  virtiite  justifia^  pulahit  multis,  ox  Cbristi  scnteiitia,  Luc.  12. 

adDcum.  Hi  eiiim  duo  tifuli  distincli  sunt,  ct  Quam  scntcnliam  prolulit  Cliristus  confra  om- 

scparari  possunt  in  obligafione  operandi  quod  nes  pcccatores,  qui  non  sccundum  Doi  volun- 

pra?cipitur,  licet  interdum  etiam  possint  con-  tatem,  sed  contra  illam  vivunt ;  crgo  ita  pec- 

jungi.  Namcivis  politicus  legcs  regias  servare  cant,  sicut  dclinquit  scr^ais  qui  non  facit  se- 

tenetur  ex  obedicntia,  non  tamen  c:c  justitia,  cundiim  voluntatem  doinini,  quam  cognovit; 

nisi  contingat  mateiiain  logis  esse  matcriara  at  servus  non  obcdieiis  doiniiio,  per  potesta- 

justitia;,   quod  est  accidenlarium,  nara  func  tera  dominativam  pra^cipienti,   contra  justi- 

obligatio  justitiai  erit  respecfu  ejus  ad  (jucm  tiara  peccat,  quia  ncgat  domino  jusjustifi», 
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(^rcn  simililor  lioino  in  oniiii 
pcccato  niorliili  conlra  jiislitiani  [x-ccat. 

58.  Tertio,  omnia  peccata  mortalia  cedunt 
in  conlomptnm  Dei ,  et  lionorom  illi  plus 
qnam  exjustitia  dohitnm  liodnnt;  ergo  con- 
tincnt  voram  injnriam  Dci.  Antocodons  sumi 
potost  ex  illo  Malacliia.'  primo  :  Filius  lionorat 
patrem,  et  servus  dominum  suum ;  si  ergo  pa- 


Iradit  Rihora  Jonfo  .1,  in  prlnoipio,  (pii.i  vido- 
licot,  ox  oo  ([uod  poccalMni  fit  coram  Deo, 
illi  valde  injuriosum  lit.  Non  potest  igitur  nc- 
gari  qiiin  poccatum  mortale  multis  titulis  sit 
propria  injuria  et  offonsio  Doi. 

59.  Respondetur  argimentis  pro  priwa  opi 
nione  adductis,  nuni.  3.  —  Ne^iue  obstant  mo- 
tiva  contraria;  sentcntite.  Ad  primum  cnim, 


ter  ego  sum,  uhi  est  honor  meus,  et  si  dominus    quod  nostris  peccatis  non  lai^datur  Dcus,  nec 


ego  sum,  uhi  est  timor  meus  ?  dicit  Dominus 
exerciiuum.  His  enim  vcrljis  roprchcndnntnr 
pcccatorcs,  qui  nec  ox  amorc  Deum  iionorant 
ut  patrcm,  nec  saltcra  ex  timore  illum  rcve- 
rcntur  ut  dominum,  sed  ilhim  potius  peccan- 
do  contcmnunt ,  ut  il)i  notant  llieronymus, 
etCyriilus,  qui  adjungit  iUud  Isai.  primo  :  Fi- 


damnnm  patiatur,  imprimisdicimus  non  essc 
do  intrinseca  ratione  injustitire  vcl  injnrife, 
quod  aUer  patiatur  daranum,  vel  detrimen- 
tum  in  bonis  suis,  sed  satis  esse  quod  suo 
jure,  quod  ex  proprio  dominio  sibi  competit, 
privctur.  Nam  jus  est  adsquatum  objcctum 
justitia^.  Deinde  diciraus,  licet  Deus  Itedi  non 


lios  genui,  et  cxaltavi,  ipsi  autem  sprezerunt    possit  in  bonis  suis  internis,  posse  leedi  in  ex- 


me,  utique  leges  meas  transgrcdicndo.  Ergo 
pcccatum  cst  injuriosum  Dco ,  quatenus  il- 
lum  privat  honore  et  jure  suo,  nt  snpra  etiam 
cx  Anselmo  retuli.  Et  ex  rc  ipsa  dcclaratur; 
nam  imprimis  qui  mortahter  poccat ,  quan- 
tum  in  se  est,  privat  Dcum  honore  uUimi  fi- 
nis,  dum  suum  ultimnm  fmem  in  crcatura 
constituit,  qui  est  quidam  Dci  conteraptus, 
juxta  iUud  Augustini ,  i-4  dc  Civitate  :  Aonor 
sui,  usque  ad  contemptum  Dei,  adificat  civita- 


ternis ,  ut  sunt  faraa,  honor,  et  reverentia 
Deo  dobita.  Hffic  enim  bona,  hcet  non  afle- 
rant  Deo  propriara  utihtatcra,  aut  coraraodita- 
tem,  nihilominus  iUi  placent,  et  vult  habore 
iUa  tanquara  sibi  debita  ,  et  majestati  sniR 
consentanca.  Possunt  autem  diminui  perpra- 
vas  liominum  voluntates,  ul  per  se  constat, 
neque  hoc  est  contra  Dei  potentiara,  quia  id 
non  fit  sinc  vohmtate  ejus,  saUcra  pormitten- 
te,  ncque  est  contra  immutabihtatora  ejus. 


tem  Babylonis.  Et  in  Scriptura  peccatores  di-     quia  hsec  bona  extrinscca  ipsi  non  inha?rent , 
cuntur  Deum  contemnere ;    undc  est   iUud,     et  ideo  sive  augeantur,  sive  minuantur,  ipse 


prirao  Regum  secundo  :  Qui  contem7iunt  me, 
erunt  ignohiles;  et  Jer.  33  :  Propitius  ero  in 
cunctis  iniquitatihus  eorum,  in  quihus  spreve- 
runt  me.  Deinde^qui  peccat,  non  vuU  Deum 
ut  dominum  recognoscere ,  dum  servitutcm 
debitam  iUi  denegat,  juxta  iUud  Jcrcraiee  se- 
cundo  :  A  seculo  fregisti  jugum  meum,  rupisti 
vincula  mea,  et  dlxisti  :  Non  serviam.  Deni- 
que  qui  peccat ,  legem  Dei  transgreditur  in 


non  rautatur,  hcot  iUi  placcat  cum  exhibcn- 
tur,  et  disphccat  si  iUis  privetur ;  utrumque 
tameu  fit  per  mutationcra  hominum  sine  rau- 
tatione  Dei ,  quia  iUi  sunt  actus  liberi  in  Deo, 
qui  solura  respectum  rationis  Deo  ipsi  addunt. 
Hcec  igitur  quahscumque  ratio  boni  cxtrin- 
seci,  ad  quod  Deusjus  habet,  etquod  iUi  pla- 
cet,  est  sufficiens  raateria  obhgationis  justitiae 
ex  parte  horainis,  et  consequenter  in  actioni- 


ocuhs  ejus;  at  vero  etiam  inter  homines,  hcet    bus  oppositis  est  sufficiens  materia  injustitiee. 


transgredi  prajceptura  supcrioris  in  ejus  ab- 
sentia  non  sit  semper  spccialis  injuria  contra 
reverentiam  superiori  debitara  ,  taraen  si  id 
fiat  ipso  vidcnte  et  priBsente,  non  fit  sine  spe- 
ciah  injuria  et  conteraptu  ejus,  ut  etiam  Vas- 
quez  fatetur,  dicta  disputat.  secunda,  3  p., 
nura.  21.  Ergo  muUo  raagis  peccata  pecu- 
liari  modo  sunt  contra  honorera  divinura, 
quia  contra  voluntatem  ejus  in  conspectu  ejus 
committuntur.  Unde  David,  ad  sui  criminis 
plenam  confessioncm ,  postquam  dixit  :  Tihi 
soli  peccavi,  addidit :  Ft  malum  coram  te  feci, 
quia  liKC  circurastantia  divinara  oUensionera 
quodam  modo  coraplet.  Unde  rauUi  priorcm 
partem  per  hanc  posteriorem  exponunt,  ut 
idem  sit  peccare  Deo,  quod  coram  Deo,  ut 


Sicut  ex  proraissione  facta  Deo  nuila  utihtas 
ei  accrescit,  cadit  autem  in  honorem  ejus  ut 
impleatur,  et  ideo  iUi  placet  promissionis  red- 
ditio ,  quod  satis  est,  ut  in  suo  ordine  ex  jus- 
titia  debeatur. 

60.  Secundum  solvitur. — Satisfit  illationi- 
hus  supra  positis,  num.  Al.  —  Ad  secundum, 
rcspondetur  falsum  esse  antecedens ,  in  quo 
sumitur  inter  nos  et  Deum  non  posse  inter- 
ccdere  justitiara;  contrarium  enim  ostendi- 
mus  in  aliis  locis,  prffisertim  opuscul.  seu  disp. 
de  iUa  re.  Et  infra,  lib.  12,  tractando  de  me- 
rito,  aliquid  de  justitia  Dei  nobiscum  adden- 
dum  erit.  Nunc  vero  dc  justitia  nostra  ad 
Deum  tractamus ,  quae  posset  consistere  , 
etiarasi  non  daretur  justitia  ex  parte  Dei  ad 
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nos.  Qiii-^i  pf>s?ol  liomo  haboni  obligationom  ihanlus,  in  -l,  ilist.   1  i,  ail.  1,qiia'st.  i;  alii 

justitia'  adDcuni,  otianij^i  inDoo  non  ossot  oh-  os.so  \)cv  nioduni  [>io[)iia%  ac  foiinahs  malitice 

hgalio  jiistiliic   ad   liominom.  Non  est  onim  spccilica'  in  suo  esse,  hcel  p;enoraliter  comi- 

necessarium   ut  luvc   ohhf^atio  sit  roci[)roca,  tans  onme  mortalc  [leccatum.  Quia  rationes 

cnm  Doiis  ot  iiomo  sint  (.livorsorum  oiihnum.  iacia^  vidoulur  [ircdjaro,  et  osso  il)i  formahlcr, 

Sicut  onim   homo    tonolur  colore  Doum,  et  et  hahoro  s[to(ialcm  doformilatom  chvino  jiui 

Dous  non   dohot  noc  polost  colere  homiuom,  contrariam,  ol  inde  hahontem  distiuclioncm 

ila   [)otest  homo  oxjuslilia   ohli^sui  ad  onm  a  malilia  conversionis.  Et  certe  hactenus  pro- 

lionorandum,  otiamsi  Dens  imllo  modo  [)os-  balum  non  est  cur  hoc  absurdum  vel  incon- 

sct  obligari  homini.  Doni(]uo  justilia  homiuis  veniens  videatur,  cum  S3e[ie  (ontinrrat  idom 

ad  Deum  non  su|)[)ouit  [)rouiissiouoni  necos-  pcccatum  includore  duas  malilias  spocie  dis- 

sario,  sed  ox  nalura  roi,  quoad  luullas  actio-  tin(Has,  ut  adulterium,  inlomporantiain  et  in- 

uos,  nascitur,  quod  non  ita  osl  de  obligalione  justiliam,  blasphemia  haereticalis  inhdelitatom 

Doi  adhominom,  ut  dicto  libro  12  videbiuuis.  ct  iiTcHgiosilalem,  et  sic  dc  aliis.  Sed  punc- 

Et  ideo ,  (piio(piid  sit  de  propria  justilia  Dci  tum  hoc  ad  pra^seutem  dispulationom   iion 

ad  homincs,  in  [)ra'seiiti  sulhcit  juslitia  lioini-  raullum  rcfort,  quia,  licet  illa  malitia  dicatur 

nis  ad   Deum,   cujns  est  optime  capax,  quia  esse   por   modum  goneris,  nihilominus  esse 

simplicitor   ost   porsona   distincta  a  Doo,   in  potcst  vera  injuria,  et  habens  in  suo  genere 

quam  Deus  habot  pcculiare  ac  proprium  do-  propriam  infinilatem,  idooque  de  distinctione 

miuium,  ac  subinderigorosum  jus,  quodhomo  illarum    malitiarum   in    matoria    dc   pcccatis 

pro  sua  libortato  violare  potost,  ot  ad  ilhid  sor-  tiaclaiidum  est. 

vandum  obligari,  exrigorosa  ct  perfectissima  0-2.    Impngnat    Vasquez   secundum  prind- 

obligatione  ad  altorum,  quam  nunc  justilia^  pium,de  quo  siipra,  num,.  46.  —  Primahnpii- 

obligationem  appollamns.  An  vero  haic  jnsti-  gnatio. —  Secunda. —  Secundo,  impugnat  dic- 

lia  haboat  omnos  alias  coiiditioncs  humaiia'!  tus  aiiclor  altcrum  principium,  in  quo  ratio 

justitia%  ot  quomodo   ab  illa  diilerat,  parum  fundatur,   cl  conyequontcr   illalioncm   ejus. 

nunc  refert,  et  in  illo  opusculo  satis  est  dis-  Nam,  licct  supponalur  peccatum  esse   pro- 

[uitatum.  Ad  iUationcs  vero  quas  illa  sententia  priam  injuriam  Dei,  non  indc  sequitur  illam 

inforebat,  nihil  respondcrc  oportct;  nam  ex  injuriara  esse  adeo  raagnam,  ut  per  contri- 

dictis  constat,  oinnia  illa  qua'  inforunlurfalsa  tionein  elicilam  cx  auxilio  gratiae  ad  ax[uali- 

csse,  sicut  cx  falso  principio  inforuntur,  quo  tatem  recompcnsaii  non  possit.  P>'irao  qui- 

dostructo,  illa?  ctiain  cessant,  cura  alire  proba-  dein,  quia  non  est  in  universura  verura,  quod 

tiones  non  addantur,   quibus  satisfacere  ne-  in  illo  secundo  principio  sumitur,  injuriam 

cesse  sit.  crescere  ex  magnitudiiie,  seu  excellentia  per- 

61.  Tertio  dissohitur.  —  Duhium.  —  Opinio  souffi   ofTonsffi;   furtum   cnim   conlra   regera 

prima. — Secunda. — Resoluiio  dulii. —  Ad  tcr-  cominissum  non  est  gravius  ex  iha  circura- 

tiuin,  dc  duplici  inalitia  in  oiuni  peccato  in-  stantia,  si  aliasejusdem  matcria',  sit.  Secnndo, 

venfa,  coramunis  rcsponsio  est,  peccata  raor-  quia ,  etiamsi  ex  eo   capite  crescat  injm-ia , 

lalia,  piwter  malitiara  specificam,  in  qua  dif-  non  sequitur  injuriam  personai  infinitai  esse 

forunt,  halicrc  malitiam  avorsiouis  a  Deo,  in  infinitam,  nisi  secundum  qnid,  ct  objcctive. 

qua  conveniunt,  et  sub  hac  malitia  aversionis  At   hoc  raodo  etiara  cst  infinita  satisfactio, 

comprchendi  vei  odium  Dei  virtuaie,  quod  qua'  Dco  per  araorcra  oifcrtur,  quia  amor  Dei 

inciudit  orane  taio  peccatura,  qnatenus  cst  etiam  est  oijjectivc  infinitus.  Quod  si  dicalur 

charitati  contrariura,  vel  inobodicntia  raate-  valorem  satisfactionis  crescere  cx  dignitate 

rialis,  quain   involvit,   quatcnus   cst  conlra  pcisona^.   satisfaoientis  ,   ut   in   illo    secundo 

piaicoplum  Dci,  vcl  injuria,  quara  continot,  principio  dicitur,  contrahoc  tandcin  objicitur, 

quatcnns  est  conlra  doniiniura  et   honorcra  quiavcl  intclligitm\exsoloillocapitecrcscere 

ei  dcbitiim.  An  vero  ha;c  malitia  dicenda  sit  valorem  satisfactionis,  vel  tanfum  caeteris  pa- 

contineri  ibi  forraaiiter  tanquam  spccics  uiti-  ribus.  Primum  falsum  est;  secundum  autcm 

ma  malitiaj  altcri  condistincta,  vel  tanquam  non  encrvat  rationem  nostram;  crgo. 

goncralis  quwdamratio  raalitiae,  a  Doctoribus  63.  Dilemma  confirmat  impugnationem. — 

controvertilur.  Nam  quidam  dicunt  esse  ibi  Probatur  minor  quoad  priorcm  partom,  quia 

solnm  materialiter,  ut  de  inobodientia  dicunt  in  injuriis  quoe  consistunt  in  damno  illato  in 

divus  Thomas   1.  2,  quaist.  iOo,  artic.  1,  ad  ahquo  genere  bonorum,  et  pcr  rcstitutionem 

primura;  alii  cssc  pcr  raodura  gcncris,  ut  Ri-  rosarciuntur,  potcst  fiori  satisfaclio  a^qualis, 

IX.  13 
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si  malcria  sit  capa\,  ut  in  pccuniis  ot  fama,  offrinsa,  qu.-o   consistit  in  actiono,  aliutl  do 

si  rcs  cadcm,  vel  a^qualis  roddatur,  sive  a  daTuno,  qnod  in  rebus  ipsis  positum  csl;  nam 

pcrsona  viii,  sive  a  nobili  reddatnr ;  quod  si  Iniic  damno  rcspondct  rcstitntio  proprio  sum- 

matoria  non  sit  capax,  ut  cst  vita,  quie  non  pta,  priori  voro  oiTonsioni  rospondct  salisfac- 

potost  Eoquali  bono  conipcnsari,  tunc  ctiamsi  lio,  licct  intoidiim  soloant  bfo  voccsconfnndi, 

pcrsona  rcstitnens  sit  longc  dignior,  non  po-  ut  notavit  divus  Tiiomas  in  quarto,  dist.  lo, 

test  ad  a}qualilatem  satisfaccrc ;  ergo  in  bis  qua^st.  prima,  articulo  primo,  quff-stiuncula 

injuriis  parum  confcrt  dignitas  pcrsonae  satis-  secunda,   ct  latius  articulo  5,  qufestiuncnla 

facientis.  Si  vero  injuria  sit  contra  bonorem,  prima,  ubi  recte  declarat  abquando  separari 

ut  ost  inter  bomincs  vcrbum  contumoliosum,  satisfactioncm  a  restitutiono,  ot  c  contrario, 

autignorainiosapcrcussio,  sicconforrequidem  .iliquando  vcro  posse  utriusque  obligationem 

polest  ad  valorom  salisfactionis  nobilis  condi-  simul  conjungi,  seu  ex  eodom  actu  oiiri.  Et 

tio  personae  satisfacientis,  non  tamcn  est  sini-  in  boc  pcccant  cx  parte  objoctiones  factae, 

pliciter  necessaria,  nec  sola  consideranda  cst.  qnia  bffic  duo  multum  confundunt.  Illa  ergo 

Nam  si  persona  ignobilis  similem   injuriam  propositio,  quoad  offonsa  crcscit  ox  dignitate 

intulit  porsona^    cxcollcnti,  ct  postea   vitara  pcrsonre  ofFensic,  non  intclligitur  de  injuslitia 

suam  pro  tuenda  cjus  vita  evidenti  periculo  por  quam  in  rebus  seu  bonis  externis  insequa- 

exponat,  satisfecisse  judicabitur  condigne  pro  btas  committitur,  nam  bfpc  crcscit  ex  quali- 

priori  offensa,  saltcra  pcr  modum  meriti,  licot  tate  vci  quantitate  rei  acceptae,  qnia  tota  in- 

non  in  ratione  dati  et  accepti;  ergo  in  illo  a>qualitas  in   subtrnctione  ,   dctentione ,   vel 

f-ensu  exclusivo  falsum  cst  illud  priucipiura.  damuo  in  tali  re  dato  consistit.  Intelligitur 

Si  autem  non  sumatur  in  sensu  exclusivo,  sic  orgo  de  ofFensa,  quoe  consistit  in  injuria,  con- 

probatur  altera  pars  minoris  nimirum,  inefli-  tumelia,  aut  inbonoratione  personse,   quam 

caccm  esse  rationem.  Nam,  licot  homo,  qui  ipsum  nomon  offensae  proprie  significat.  Et 

Deum  otfcndit,  sit  longo  inforior  Deo,  res  ipsa  sic  propositio  univcrsalitcr  vera  cst,  et  corta, 

quam  in  satisiactionera  otfert,  potest  essc  n,i-  quia  quo  dignior  est  porsona  (piK  offonditur, 

tura  sua  tautffi   dignitatis  et  excellenti.ne,  ut,  eo  raagis  est  inffiqualitas  et  improportio,  et 

saltem  per  modum  compensationis  et  meriti,  iJco  raajor  etiam  injuria. 

requabs  satisfactio  censenda  sit.  Talis  autem  65.  Sohitur  prima  impugnatio.  —  Et  liinc 

cst  contritio,  vel  dilcctio  supor  omnia,  ut  pro-  p.qtet  rcsponsio  ad  primam  partera  objectio- 

bant  ratio  secunda  ct  confirraationes  factse  in  nis  ,   negamus    enim   assumptura ,  nirairum 

pi'fficedcnti  capite.  Et  pra?sertim  si  suppona-  propositionem  non  esse  universalitcr  veram  ; 

mus  illum  actum  csse  formam  sanctificantem,  instantia  vero  quse  de  furto  affertur,  non  est 

et  expellentem  ab  lioniine  omnem  maculam,  ad  rom,  quia  furtum,  ut  furtum,  non  est  in- 

quam  pcccatura  intulit,  sinc  dubio  erit  digna  juria  porsonalis  (ut  sic  dicam),  sed  realis,  et 

satisfactio  pro  otfonsa,  cura  bomincra  in  divi-  ideo  ox  c[uantitate  rei  mensuratur,  per  se  lo- 

nam  amiciliara  rcstituat.  qucndo,  non  ex  conditione  pcrsonse.  Dico  au- 

64.  jStat  principium  suprajactum.  —  His  tcm  per  se  loquendo,  nam  si,  attcnta  condi- 

vero   non  obstantibus  ,    ccnsemus   rationera  tione  pcrsonse,  contingat  illam  ex  ablationc 

essc  solidam,  ct  secundura  priucipium,  in  quo  talis  rci  raajus  daranura  in  aliis  bonis  pati,  ut 

fundatur,  quoad  utramque  partcra  csse  veris-  in  salute,  si  sit  pauper,  vel  lucris,  si  sit  arti- 

simura.  Et  iraprimis  prima  ejus  pars  liis  ver-  fex,  tunc  crescit  injuria  ex  conditionc  perso- 

bis  traditur  a  divo  Thoma,  tertia  parte,  qujBS-  nse  cui  fit,  non  per  se,  sed  quasi  per  occasio- 

tione  prima,  articulo  secundo,  ad  secundum  :  nem,  quia,  taU  conditione  ejus  supposita,  ros 

Peccatum  contra  Deim  commissum  quamdam  furto  ablata,  vel  moraliter  censetur  majoris 

in/iuitatem  liabet  ex  infinitale  dirince  majcsta-  resiimationis,  vel  non  cst  sola  raateria  inju- 

tis  ;  tanto  enim  offensa  est  gratior,  quanto  ma-  rioe ;  sed  cura  illa  conjungitur  omnis  alia  res, 

^or  est  ille  in  quem  delinqvAtur.  Et  idora  scntit  in  qua  talis  persona  propter  illius  carentiam 

in  quarto,  distinct.  15,  quaistion,  4,  articulo  daranificatur.  Locutus  sum  etiam  de /"wr^o,  ?/? 

secundo,  ad  primum,  ct  c.Ttcri  Tlicologi  pro  furtumest,  quia  sicumfurfo  conjungatur  con- 

assertione  citati  iu  hocprincipio  nitmitur.  Est  turaclia,  vel  contcraptus  pcrson»,  quffi  suis 

etiam  hoc  communi  omnimu  prudontum  ju-  ])onis  privatur,  tunc  furto  conjungitur  offcn- 

dicio  reccptum,  tanquam  lumine  naturre  evi-  sio  personoe,  ct  ideo,  bcet  furtum  in  ratione 

dens,  ct  quasi  per  se  notum;  ut  vcro  clarius  furli  non  sit  majus,  in  ratione  offonsfe  pote- 

pateat,  advertere  oportet  ahud  esse  loqui  de  rit  csse  majus,  vel  ratione  modi,  vel  proptcr 
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niajorom  (lignitalcm  pcrson.T.  Et  sic  dixit  D. 
Tiiomas,  dicto  articulo  quinto,  qua^stiunc.  sc- 
cunda,  in  rapina,  vcrbi  gralia,  conjunf^i  ( uiu 
iujnstitia  furti  oircusiouciu  |)crsoua'  cui  vio- 
lculia  facla  cst,  (juia  pci-  illain  spccialis  iii- 
juria  et  coutumciia  ci  lacta  cst.  Et  similitcr 
rurtum  comnjissum  coulra  rcgcm,  in  domo 
et  bonis  ejus,  vcl  pcr  vim  factam,  aut  perso- 
na'  cjus,  aut  miuistris  ejns,  pcculiarcm  inde 
lialjct  malitiam,  ct  injusliliam  pcrtiuculcm  ad 
otfcnsioncm  persona',  qua'  crit  majoi-  ex  di- 
gnilatc   pcrsona^ ,    ct    majdii    picua    (liiiua  , 


euim  verissima  iu  vi  simpiicis  aflTirmationis 
aljsque  particula!  cxdusiva'  additionc.  Iii  quo 
scnsu  et  D.  Thomas  et  alii  Tlicologi  iilam  tra- 
duut.  Nc(pie  aucforcs  coulraria'  sciitculiai 
eam  ncgarc  audcnt,  ciim  sil  nuualitcr  cvi- 
dcns  quia,  juxta  communcm  lioniinum  restl- 
matioiiem,  salisfactio  exlul)ita  personoe  nobili 
al)  ignobili,  per  actiones  reverenlia'  et  humi- 
lialionis,  quasi  uihil  reputatur;  exhibila  vei'0 
a  pcrsoua  excclleule,  pluiimum  a-stimatur. 
Quia  cum  infciior  persona  exrellculiori  se 
submillit,  niliil  fcre  illi  pra'stat,  cum  cx  pro- 


etiamsi  furtum  in  rationc  furti  majus  nou  sit,     pria  conditione  ad  id  teneatur,  qimd  secus 


ncc  ad  majorcm  rcstitutioucm  obhget. 

GG.  In  ratione  dici/ue  offcnsd'  iinnm  pccca- 
tiim  alio  majus  esse  potest.  —  Solutio  secunda 
quoad  primam  partevi.  —  Addimus  vcro  ulte- 
rius  priorem  haiic  partem  ilhus  secundi  fun- 
damcnti  non  csse  cum  pra-cisionc,  seu  exclu- 
sionc  iutcUigciuhim,  scd  sohnn  ut  simpliccm 
allirmationem  denotantcm  priucipalcm  radi- 
ccm  augmenti  otfcnsa?,  quod  ex  couditione 
pcrsona»  otlcnsa?  quasi  per  antonomasiam  su- 


cst,  quaudo  ])crpona  cxcelicntis  diguilalis  sa- 
tisfactioiKMu  exhiljcl.  .Niliilumiuus  tamen  etiam 
partem  hanc  fatemur  non  esse  cum  exclu- 
sionc  accipicudam,  quia  cadem  etiam  per- 
sona  potest  niajorcm  vcl  minorem  satisfactio- 
nem  otfciTC,  respectu  pcrsona^  cjusdem  di- 
gnitalis.  Nam  cx  duobus  homiuii)iis,  vel  in 
sanctitate,  vel  in  mahtia  aequalibus,  unus 
potest  majorem  satisfaclionem  Dco  olferre 
quam  ahus,  vcl  majori  contritione  et  affcctu 


mi  dicitur,  non  tamcn  quod  iu  rigorc  ab  illa     se  ad  iilum  convcrtendo,  vel  mcliora  opcra 
sohi  sumatur.  Xam  circa  camdcm  pcrsonam     ad  satisfacicndum  pra-stando.  Etratio  a  priori 


regiam,  verbi  gratia,  potest  essemajor  ct  mi- 
nor  ofTensa;  ergo  signum  est  non  augeri  of- 
fensionem  ex  sola  diguitatc  persona^.  Et  ita 
eliam  rcspcctu  Dci,  milii  non  est  dul)ium 
(([uicquid  alii  scntiant)  unum  pcccatum  mor- 
tale  esse  majus  alio,  etiam  in  rationc  inju- 
ria^  et  divina}  otfensffi,  quia  potest  fieri  majo- 
ri  libcrtalc,  temeritate,  et  audacia,  et  per  ac- 
tioucm  magis  offcnsivam  divintc  majcstatis. 
Undc  conscqucnter  conccdo  ad  secnndam  par- 


est,  quia  valor  satisfactionis  non  est  ex  sola 
dignitatc  persona^ ,  scd  etiam  cx  qualitate 
actionis  ct  cx  aliis  conditionibus  consurgit. 
()8.  Quid  procedat  in  restitutione  et  non  in 
saiisfactione,  tel  e  contra. — Ethoc  ctiam  sua- 
det  exemplum  in  nllima  oljjcctione  tactum ; 
alia  enim  qua?  ibi  afferuntur,  non  sunt  ad 
rem,  quia  de  restilutionc  procedunt,  in  qua 
servari  potest  requalitas  sinc  consideratione 
qualitalis,  seu  coudilionis  pcrsona'.  restitucn- 
tem  objectionis ,  peccatum  mortale  non  lia-  tis,  non  vero  procedunt  de  propria  satisfac- 
bere  in  ratione  injuria?  Dei  infinitam  mali-  tione,  de  qna  loquimiir ;  uam  iii  illa  non  po- 
tiam  intcnsive,  qnia,  sicut  potest  angcri  et  test  qualitas  satisfactionis ,  ac  subinde  nec 
minui  cx  aliis  conditionibus,  ita  etiam  potest  a-qualitas  sine  rcspcctu  ad  qualitatcm  per- 
ex  cis  limitari,  ut  finita  simplicitcr  sit ;  imo,  sona;  satisfacicntis  spectari,  nam  indc  sumcn- 
nisi  limitari  possit,  non  apparet  quomodo  sub  dus  est  prrocipnns  valor  ejus,  etiamsi  non  ex 
ea  ratione  augmentum  vcl  diminutionem  ac-  solo  illo  capite  talis  valor  consurgat,  ut  dic- 
cipere  possit,  quia  in  re  infinita  simplicitcr  tum  est.  Quocirca,  etiamsi  contingat,  actio- 
snl)  aliqna  rationc  non  vidctur  id  possc  lo-  ncm  exhibitam  a  pcrsona  infcriori  et  vili, 
ciim  liabcre.  Ollcnsa  igilur  pcrsoua'  iufiuita:;  proptcr  alias  circumstantias,  esse  magni  va- 
dicitur  inde  accipere  infinitatcm  quamdam  loris  ct  aistimationis,  niliilominus  ex  condi- 
quoad  speciera  suam,  quia  altioris  ordiuis  est,  tione  personae  semper  erit  minor,  quam  esset 
et  exeaparte  sinc  proportione  exccdit  offcii-  similis  actio  a  nobiliori  pcrsona  cxhibita.  Imo 
sam  pcrsona;  finita}.  Ouomodoautcm  hincnon  ficri  potcst  ut ,  licct  actio  aliqua  exhibita  a 
encrvctur  fuiulamcntum  positum,'exdiccudis  persona  infcriori  in  ratiouc  bcucficii  non  par- 
patcbit.  vam  sestimationcm  habeat,  niliilominus  in  ra- 

67.  Solzitur  eadem  quoad  secundam  parfem.  tione  honoris,  ac  proindc  satisfactionis,  quasi 
—  Simili  modo  accipienda  est  altera  pars  il-  nihil  sit,  cum  tamcn  eadcm  actio  exhibita  a 
lius  fundamcnti,  dc  valorc  satisfactionis  su-  pcrsona  digniori  possil  esse  vcra  et  condigna 
mcndo  ex  partc  pcrsontc  satisfaciculis;  est     salisfactio.    Quod    oplime    dcclarari    polcst 
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excmplo  in  ohjcclionibus  aliato;  .si  cniin  pcr-  70.  Corridt  primum  ohstaculum.  —  Secun- 

sona  inreiior  aut  scrvilis,  qute  gravitcr  ollVii-  dum  etiam  nonohstat. — Ad reliqua  qwe ili  oh- 

dit  dominum,  aut  excellcnlcm  j)crsonam,  pro  jiciehantur.  —  Undc  non  obstat,  primo,  quod 

tucnda  illius  vita,  suam  cvidcnti  pcriculo  cx-  injuria  Dci  non  sit  in  suo  ordinc  infinita  in- 

ponat,  magnum  quoddam  Lencficium  illi  con-  tcnsivc,  quia  satis  est  quodliabcat  inlinitatcm 

fcrt,  non  tamcn  propric  bonorat,  ncc  forma-  quamdam,  cui  alia  fpciualis  ct  pn)pf)rtion.'ita 

lilcr  (ut  sic  dicam)  pro  injuria  satisfacit,  sed  non  possit  in  satisfactionc  invcniri,  si  cxlii- 

l)encficium  exhibct,  quo  possit  per  quamdam  bcatur  ab  eadem  persona,  quae  injuriam  in- 

vcluti  a'quipai'alioncm  quasi  mercri,  aut  re-  tulil;  quia  non  solum  non  habet  infinitatcm 

dimcrc  dcbitum  injuria? ;  at  vero  si  pcrsona  aliquam  cx  parte  satisfacicntis,  ut  csscl  ne- 

a^qualis,  vcl   majoris  cxccllentioe  id  facerct  ccssarium   ad  conslitucndam  proportioncm , 

pro  persona  otfcnsa,  in  magnum  cjns  cederct  sed  etiam  status   ejus  diminuit,  et  dcprimit 

bonorem,  et  idco  non  solum  beneficium,  scd  satisfactionem  ad  tam  infimum  gradum,  ut 

otiam  propriam  satisfaclioncm  condignam  illi  non  possit  in  illo  ita  crescere  ex  aliis  circums- 

pra^staret.  Scmper  igitur   dignitas    pcrsona^  tantiis,  utpossit  cum  injuria  divinacomparari. 

satisfacicutis  plurimum  confcrt,  imo  scmpcr  Atque  hinc  etiam  non  obstat,  secundo,  quod 

cst  morahlcr  necessaria,  licet  non  ex  ilJa  sola  in  pra^ccdenti  capitc  in  sccunda  rationc  op- 

valor  satisfactionis   sumatur,   ut  declaratum  posita;  sententise  dicebatur,  tantam  bonitatcm 

cst.  esse   in  actu  dilectionis,  quanta  fuit  malitia 

69.  ITomo  secundum  se  non  potest  adceqimm  pcccati.  Nam,  hcetlioc  demus,  considerando 

Beo  satisfacere  pro  injuria  illata.  —  Ex  liis  illos  actus  in  rationibus  Ijonitatis  et  mahtise 

crgo  principiis  sic  declaratis,  dicinius  optime  pcriinentibus  ad  aha  gcncra  virtutis  et  vitii, 

conchidi    rationem    intentam.    Quia    injuria  niliilominus  non  est  vcrum  in  ratione    inju- 

quam  liomo,  peccando  mortalitcr,  Dco  faeit,  ria;  seu  offcnsse  contra  justitiam,  et  satisfac- 

adeo  est  infinita  ex  infinila.  majcslate  Dci  of-  tionis  cx  justitia  dcbita",  cujus  valor  ex  pcr- 

fensi,  ut  ilia  eadcm  pcisona  omuino  ina-qua-  .«onanim  circiimstantiis  considcratur,  ut  cx- 

lis,  ct  improportionata  sit  ad  rcddcndam  Dco  piicatum   est!    Poteslquc  a  simih   dcclarari, 

siitisfactionem  aequalcm.  Quia  comparata  iha  nam  actus  dilectionis  Dei  super  omniafactus 

persona  ut  satisfacicns  ad  Deum  tali  injuria  a   pcccatore  ex   auxiho,    prius  natura  quam 

alfectum,  omnino  invcnitur  inferior,  et  impo-  justificclur,  quoad  bonitatem  charitatis,  tan- 

tcns  ad  satisfactioncm  sequalis  valoris  exhi-  tam  habct,  quantam  malitiam  habuit  pccca- 

bendam.  Primo,  quia,  si  liomo  spcctetur  ra-  tum  contra  charitatem  ,   ct  nihilominus  _non 

tione  suse  naturalis  conditionis  praicise,  com-  habet  tantam  efficaciam   ad  mcrcndam   de 

paratione  Dei  est  quasi  nihil,  et  quicquid  ho-  condigno  gratiam  vel  aeternam  vitam,  quan- 

noris  illi  potcst  exhibere,  minus  est  quam  tam  liabuit  peccatum  mortale  ad   cxpellcn- 

exceHcntiae  divinaj  respondeat,  ac  debeatur.  dam  gratiam,  et  ad  mcrendam  a;ternam  pce- 

Si  vcro   ultra  hoc   consideretur   status   ini-  nam ;  ergo  Mem  cum  proportione  est  de  va- 

micitiai  divinaj,  in  quo  peccando  constitulus  lore,  seu   efficacia  ad  satisfaciendura,   qnia, 

cst,  ratione  ilhus  indignus  est  omni  bono,  et  sicut  valormcriti,  ita  et  valor  satisfactionis  ex 

quicquid  Dco   cxhibeat ,   non   potest  liabcrc  qualitate  pcrsonK  pendet.  Et  ita  ccssant  ca?- 

condignitatem  ad  satisfaciendum  pro  priori  tera  omnia  qure  in  illa  ratione  adduccbantur. 

ofTensa.  Acccdit  quod  Deus  non  est  capax  ali-  Omnia  enim  supponunt  tam  cfficacem  csse 

cujus  bencficu ,  quod  a  creatura   susciperc  actum  bonum  ad  restituendum  homincm  in 

possit,  nedum  ab   inimico;   ergo  neque  isto  priorcm  rectitudinem,  quantum  fuit  peccatum 

raodo  potest  tam  vilis  persona  compensare  addeordinandumhominem;  quod  falsura  cst, 

injuriam  Dei ,  etiarasi   inter  homincs  aliqua  quia  illa  insequalitas,   quam  fecit  peccatum 

lationc  id  possit  contingere,  ut  expiicnimus.  intcr  Deum  et  hominem,  non  potest  efficaci- 

At  vcro  ncqueper  modum  servitii  vcl  honoris  ter  per  actum  contritionis  ad  ajquahtatcm 

id  potest  ad  aequahtatem  praestare,  uon  solum  reduci,  et  ideoneque  potest  homo  ad  priorem 

quia  per  hoc  quasi  nihil  exhibet  Deo,  cum  rcctitudinem  restitui,  nisi  acceptatio  scu  rc- 

totum  hoc  illi  dcbeat  ex  conditione  sua,  sed  missio  Dei  interveniat. 

ctiam  quia,  ratione  sui  status,  quicquid  facit,  71.  UUimv.m  sohitur.  —  Nec  denique  obs- 

nuhius  est  valoris  apud  Deum,  quantum  est  lat  quod  diccbatur ,  actum  contritionis,  seu 

cx  parte  opcrantis,  cujus  conditio  in  satisfac-  dilectionis,  eo  quod  fiat  ex  gratise  auxilio,  et 

tione  maxime  attenditur.  excellcntioris  ordinis  sit,  habere  vim  sanctifi- 
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:andi  lioiniucm,  et  conscquontor  consliluciuli  a'(jualis  sali?-faclioiiis.    Pioliatur   conscqucn- 

Ilinu   in   slalu  in  quo  possit  ad  n-qualitalcni  lia,  (piia  niajiu- iujuslilia  vcl  ollcnsa  invcniliu' 

^alisfaccrc.  Piiino,  quia  falsnin  sup|ionil,  sci-  in  uiio  pcccato  (pi  iiii  in  alio,  ct  niajor  poMiu 

iccl,  acUiiu  t oiilritionis  possc  sanclilicaic  Iio-  aMcrna  rcspoiulct  nuillis  cl  frravioribus  pecca- 

anncni  formalitcr,  cl  per  se  esse  formatuin  tis,  (pi;iiu  paucis  vcl  minoribus  ;   ergo  ncri 

ibKiino  alia  p:ratia  sancliiicantc  pcrsonani,  iit  iion  itotcsl  iit  uuica  contritio,  otiam  mininia, 

;ap.  Ifi  ct  13  ostcupuin  cst,  Sccundo,  (piia,  si!  aMpialis  satislactio  pro  oinnibus,  alias  opor- 

?uni  dicilnr  actus  satisfaccro  ad  a'([iialilat('in  tcbil  diccic  quainlibct  contritioncm  esse  iiili- 

piia  sauctilical,  pctitur  principiuin,  qiiia,  iit  nitc   satisfacloriam  ,    et  valorcm  bahcrc   ad 

ictus  sancliiicct  oxpcllcndo  peccatum  ct  poc-  satisfacicndiim   ])ro   quibuscumque  peccatis, 

^ali  dcbitum,  neccsseo.stuthabcatvaloromad  ctiamsi  ct  in  p^ravitatc  ,  ot  in  multitudine  iu 

^alisfacicndnm  anpialitcr.  Oiiomodo  cniui  po-  inrinituin  niiillipliciMitur,  quod  ccrtc  incrcdi- 

;cst  opcrans  acliouc  sua  cxtiuiiucrc  dcbiliiui,  bih^  csl,  ct  sinc  fimdanicnto  assororctur.  Quod 

lisi  solvat  anpialitcr?  El  idco  non  ost  cadcin  alio  ctiam  sigiio  ostondi  potcst,  nam  dc  facto 

-atio  de  habituali  gratia,  ct  de  actu  ipsius  lio-  pcr  conlritioncm  non  consequimur  rcmissio- 

ninis,  nam  pcr  gratiam  fit  rcmissio,  lum  pcr  nom  totius  pcenre  tomporalis  pro  peccatis  re- 

nodum  satisfactionis,  scd  pcr  modiiin  condo-  missis  dobitffi,  quod  potcst  contingcre,  eliam- 

nalionis,  quam    ipsa  gralia  sccumatTcrt;  ct  si  pcccata  rcmissa  pauca  sint,  vel  unum  tan- 

dcolunc  solusDcus  tollil  pcccatum,  noii  ipsc  tuni;  crgo  signuin  est  non  esse  in  illo  actu 

lomo  illud  a  so  expcllit,  qnod  sccus  cst,  si  inrmilum  valorem  ad  satisfaciendum.  Eo  vol 

peccatum  peractum  bominis  cxpcllitur  ;  nara  maxime,  quod  plns  essc  vidctur,  consoqui 

unc  cxpulsio  pcccati  nnn  fit  pcr  modiim  li-  rcraissioncm  poona?   aitcrna^  debitre    contura 

l)cralis  remissionis,  scd  por  modum  a^qiialis  graviss^imis  pcccatis  mortalibns,  quam  obti- 

solulionis,  ac  proindc  pcr  raodura   salisfac-  ncrc  rcmissioncm  paniaj  a^ternne  ,  ot  tompo- 

tionis  condignjB.   Quaproptcr  non  potcst  ac-  ralis  debitoe  pro  uno  peccato  ;  ct  niliilominus 

Lus  esse  sic  satisfactorius,  quia  expellit  poc-  ad  priorcm  remissioncm  sufficit  cpirelibct  con- 

:atiim,  scd  potius,  ut  cxpollat,  nocesse  cst  ut  tritio,  etiam  minima,  et  non  sufficit  ad  poste- 

supponatur   sufficicntcr   satisfactoiius;  crgo  riorcm ;  ergo  signum  est  non  fieri  talom  re- 

non   idco  est  salisfactorius  ad  a'qualitalcm,  missioncm  per  condignitatem,  et  fequalitatem 

[piia  sanctilicat  animam,  sed  potius,  quia  sa-  satisfactionis.  Ac  dcnique,  si  quoslibet  contri- 

[isfactorius  esse  supponitur,  idoo  sanctifica-  tio  esset  ccqualis  satisfactio  pro  peccato,  et 

bil ;  nam  magna  pars  sanctificationis  est  ex-  pro  ptcna  aeterna,  ctiam  totam  poenam  tem- 

pnlsio  poccati.  Tortio ,  id  araplius  declaro,  poralora  tolloro  dobcrct;  nam  ubi  cst  facta 

[juia,  ad  judicandum  de  valore  illius  actus  ad  a^^qualis  solulio  ,  nullum  dcbitum   rcmancro 

satisfaciendura,  consideranda  est  conditio  pcr-  potost.  Vel  saltera  si  uno  actu  tollitur  poena 

soncc  operantis,  prout  cst  principiura  talis  ac-  a^tcrna  per  vim  justitice,  profecto  per  sccun- 

tns,  ct  ut  se  habet  prius  natura  quam  illum  dum  actum  contritionis,  circa  cadcra  pcccata 

eliciat;  ut  sic  autcra,  non  cst  pcrsona  sancta  rcinissa,  tota  po^na  tcraporalis  rcmittcnda  es- 

ncc  grata,  quia  usquc  ad  illud  instans  suppo-  sct,  quod  tamcn  ciim  fundamento  dici  non 

nitur  in  statu  peccati,  et  in  illo  puncto  non-  potest.  Concludimus  ergo  peccatorcm  ,   per 

dura  intclligitur  ab  illo  statupeccati  iramunis;  ulliraara  disposilioncra  ad  gratiam,  pcr  auxi- 

crgo  cx  circumstanlia  personro,  ut  opcrantis  liuin  gratia?  olicitam,  non  habcro  potcstatcra 

et  ollcrcntis  satisfactioncin ,  non  potcst  illc  ad  satisfacicndnm  Pco   ad  rcqualitatcm   pro 

actus  babcre  valorcm  ad  satisfaciondum  Doo  injiiria  in  ilhira  poccando  commissa. 

rationc  effcctus  forraalis  ejusdcra  actus,  qui  73.  Tertia  assertio  :  contritioni ,  tel  dilec- 

ctlcctus  ct  cst  posterior  natnra,  et  non  potcst  tioni  non  deheri  connaturaliter  immediatam 

exccdcre  qualitatcm  et  ajstimationcin  mora-  peccati  remissionem.  —  Summa,  resoliitioque 

lcin,  quara  cx  suis  principiis  lalis  actus  ha-  totius  capitis.  —  Prolatur  assertio.  —  Unde 

bcre  potest.  tandcm   diciraus  tertio ,    actura  contritionis, 

72.  Confirmatio  a   posteriori.  —  Denique  vcl  dilectionis  non  esse  talera  forraam,  cui 

hoc  potest  a  posteriori  confirmari,  quia  pcr  iraracdiate  sit  connatnraliter  debita  rcraissio 

conlritioncra  eodcra  raodo  reraittuntur  pcc-  pcccati ,  tanquam  propria>  formffi   expcllenti 

cata  niortalia,  sive  sint  inulla,  sivc  unuin  tan-  pcccatura.    lla-^c  assortio  facile  probatur  cx 

tum,  sive  siut  gravissima,  sivc  minora ;  crgo  dictis,  quia  vel  hxc  rcmissio  cssct  dcbita  illi 

signum  est  non  fleri  reraissionem  per  modura  formai,  soluni  quatenus  est  qua^dam  qualitas 
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rccte  afllcicns  voluntulcm  liominis  in  ordino     tornm  rcmissio  dcbcatur,  scd  ad  summum  ut 
ad  I)('um,vcl  ({Uiilcnus  actus  salisfaclorius     sit  congriia  dispositio  ad  formam,  qure  nalu- 
cst.  Prirnum  dici  nf)n  polcst,  proptcr  omnia     ra  sua  talcm  rcmissioncm  sccum  affcrat.  Un- 
adducla  in  c.  8  ct  13,  quia  lia-c  rcmissio  pcc-     dc  liinc  potius  scquitur  actum  non  csse  for- 
cati  non  dcbciur  illo  modo,  nisi  formoe  pcr-    mam  cxpcllcntcm  pcccatum,  quia  dispositio 
fecte  justificanti,  ct  quasi  dcilicanti  liomincm;     ad  foiinam,  licet  connaturaliter  postulct  for- 
boc  autcm  non  prfcslat  solus  actus,  ut  ibi     mam,  non  tamen  cxpcllit  formalitcr  conlra- 
probatum  cst ;   crgo  ncc  cst  forma  cui ,  co     riam  formam,   scd  ad  summum  dispositivc, 
tiliilo,  rcmissio  pcccatorum  immcdiate  dcbea-     ut  in  nalurali  gcncratione,  ct  corruptione  sulj- 
lur.  Altcra  vero  pars  de  actu  ut  satisfactorio     stantia.vidcrc  licet;  ergo,  quamvisactus  cha- 
probatur,  quia  vel  est  sermo  de  satisfactione     rilatis,  verbi  gratia,  sit  ex  natura  sua  dispo- 
secundum  a-qualitalcm,  scu  condignitalcm,     sitio  ad  babitum  cbaritatis,  et  conscqucntcr 
vcl  scciindum  congTuitatcm.  Prior  vcl  nun-     ad  babitum  gratirc,  pcr  quem  formalilcr  ex- 
quam  invcnitur  in  aclu  contritionis,  vcl  amo-     pcllilur  pcccatum  ,  non  proptcrea  remissio 
ris  ,  vel  si  aliqualitcr  in  talem  actum  conve-    peccati  dcbetur  illi  actui,  tanquam  formai  im- 
nire  potest,  necesse  est  ut  supponatur  pecca-    mcdiate  rcpugnanti  peccato,  sed    solum  ut 
tum   rcmissum  per  gratiam ,  ut  cxplicatum     disposilioni.  Quin  potius,   ut  dicebam,  quia 
est;  ergo  talis  actus  non  cst  forma  cui  dcbe-    illa  dispositio  non  ada?quat  offcnsioncm  pec- 
tur  illa  rcraissio,  sed  illam  supponit.  Poste-    cati,  in  rigore  non    est  naturalis  dispositio 
rior  autem  satisfactio  sccundum  congruitatem     omnino  sufiiciens  in  tali  subjecto,    scd    cst 
invenitur  quidem  in  contritione,  etiam  ut  or-     congruadispositio  quai  ab  bomine  cum  divino 
diuc  natura;  gratiam  babitualem  ct  rcmissio-     auxilio  exbiberi  potest,  et  proptcrea  acccpta- 
ncm  pcccati  antcccdit;  tamen  illa  non  suliicit    tur  a  Dco  ut  sufTiciens,  quia  non  exigit  ab 
ut  ipsi  contritioni,  tanquam  proprioe  et  imme-    liomine  plus  quam  cum  divina  gratia  possit. 
diatai  formai  sanctificanti ,  rcmissio   peccati     Unde  obiter  intelligitur,  in  rigore  loqucndo, 
debcatur.  Priraum  supponiraus  ex  dicendis     majcrem    quamdam    proportioncm ,   saltcm 
lib.  seq.  ct  \^\  idqae  ad  summura  probatur    moralera,  babere  illura  actum  in  subjecto  ca- 
illis  rationibus,  quibus  alii  probarc  conantur     rcnte  pcccato,  ut  prffparct  illud  ad  infusio- 
hujusraodi  actum  sanctificare,  vel  satisfaccre     neraliabitus,  quam  habeat  in  pcccatore,  quia 
ad  sequalitatem.  Nam  ad  congruitatem  hanc    subjectum  carens  peccato  minus  resistit,  ut 
connaturalcm ,  non  est  necessaria  tota  illa    fuitin  Adaraoet  inAngehs,  insuaprimacrca- 
perfectio,  a;qualitas,  vei  proportio,  quara  nos     tione,  Est  ergo  ille   actus  convenicns  dispo- 
considcramus,  scd  satis  est  quod  bujusmodi     sitio  ad  remissioncra  peccati,  ut  dixit  Con- 
actus  est  optimus   et  perfcctissiraus,   qucm    ciiiumTridentinum,  non  vcro  forma. 
pcccator  ofierre  potest  Dco,  quia  cst  perfecta 

conversio  ad  ipsum,  et  de  se  opponitur  obii-  CAPUT  XV. 

quitati,  et  conversioni  peccati,  quia  unit  ani- 

raam  Deo  super  omnia  quK  illam  ab  ipso  AN  forma  negessaria  ad  exclude.ndum  pecoa- 
avertere  potuerunt.  Et  hoc  cst  satis  ut  con-  tum  sit  pkoprius  habitus  infusus,  et  ab 
tritio,  cx  natura  sua ,  sit  aliqualis  satisfactio  AxMMA  ejusque  potentiis  realiter  distin- 
de  se  apta  ad  justificationcm,  quamvis  ad  il-        ctus?  ^ 

lam  olitincudam  liberalem  Dci  acceptationcra 

rcquirat ,  et  ideo  de  facto  non  sit  sulliciens  1.  Forma  expellens  peccatum  est  hahitus. 
satisfactio,  nisi  supposita  icge  et  institutione  —  Ex  dictis  in  supcrioribus,  manifeste  con- 
Dei,  quatalem  satisfactionem  a  pcccatore  exi-  ciuditur  pcccatum  remitti  pcr  ahquam  for- 
git,  et  illa  decrevit  esse  contcntus.  Nam,  hac  mam  permanentem  in  homine  justificato  per 
lege  posita ,  jam  peccator  cxhibet  quod  po-  modum  habilus.  Nam  ostensum  est  pccca- 
tcst,  et  quod  creditor  vuit;  ct  ita  ejus  satis-  tura  expeili  per  rcaiem  formam  inhan-cntera, 
factio  dicitur  cougrua  aptitudine  quidcra,  ex  et  prffiterea  prol)atum  est  lianc  formam  non 
natura  rci ;  actu  vero,  ex  institutione  et  accep-  esse  actum ;  ergo  necessario  relinquitur  esse 
tatione  divina.  forraam  perraanentem  per  modura  habitus. 

74.  ContrUio  est  dispositio  formcn  expulsixce  De  hoc  autcm  habitu  tria  supcrsunt  dccla- 
peccati.  —  Nihilorainus  vcro  probatur  altcrum  randa.  Primo,  an  lioc  sit  inteiligendum  de 
membrura,  quia  iioc  satis  non  est  ut  actus  habitu  proprio,  et  realitcr  infuso  animai;  se- 
contritionis  sit  forma,  cui  immcdiate  pecca-    cuudo,  an  de  habitu  gratia^ ,  vel  charitatis, 
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vcl  iilroqno  siinul ;  teilio,  an  dt'  illo  sulo,  vcl  ('xi^rcssis  onim  vcrljis  assorit,  quod  ipse  acUts 

ali(  iii  actui  conjiinclo  ?  cltaritatls  ex proprla  snl  natara  ct  ratione,  r.';n 

2.  Joannis  Vincentii  opinio  singutaris  ad-  liahet  cf/lciendi  immutationem  'prtedictam  in 

modum.  —  Prima  iUalio.  —  tSccnnda  illatio.  tolimtate  creata. 

—  Priniuni  propono,  i)roptcr  singulareni  opi-  3.  Tertia  illatio. —  Prohatar.  —  Ex  quo  ul- 

nioncni  Joannis  Yinccntii ,  quani  supra  luic  torius  infcio  tcrtio,  non  possc  illiini  auctorcin, 

jcinisi,  el  cx  partc  tcli-.^i  in  libro  praiccdcnli,  consc(picntcr   loqucndo  ,    cuni    pruhaljilitale 

cap.  3.  Illc  oniin,  in  Uch^cl.  de  Grat.  Chrisli,  nc^Mre  actum  charitatis  de  facto  nunc  facere 

qua'st.   I,  i)aulo  pust  G  ooncl.,  prius  quideui  illain  immutationcm  iu  vohintato  peccatoris. 

solum  dicit  non  esse  de  fido  jusfilicatiuncm  Pruhalur,  quia  ille  actus  liabct  naturalem  vir- 

licri  por  proprios  haljitus  infusos  rcalitcr  dis-  tufciu  ctfocfriccm  talis  immufafionis  ;  scd  iu 

fiuctos   alj  anima   ct   potcutiis  (^jus,  ofiamsi  usu  illius  viifufis  non  ost  agens  hbcrum,  scd 

do  iide  sit  ficri  per  roalcm  of  habifualem  ac  ex  partc  sua  naturaliter,  id  est,  necessario 

spiritualom   supernaturalomquo    animaa   ira-  opcratur,  sicut  actus  nafuralis  virtutis,  hcet 

rautationem  in  iha  raanontcra,  etiani  dum  ab  liljore  fiat  a  voluntate,  naturaliter  eificit  habi- 

actibus  cossat;  quia  possot,  inquit,  ha'c  im-  fum  quantum  potost;  orfi^o,  sicut  actus  chaii- 

luufatio   iicri   pcr   aliqucm  modum   reahtcr  tafisnuncpofcstillam  mufatioucmefUcerc,  ifa 

idcnfificatum  anima^  aut  voluntati,  et  forina-  etiam  illamfacit.  Probafur  conscqucntia,  quia 

hter  ab   illa  disfinctum.   Undc   plane   scntit  nihil  est  quod  impodiat.  Aut  enim  esset  cx 

hunc  modum  esse  possibilem,  hcet  allirmarc  partc  subjocti  seu  passi,  aut  cx  parte  Dci; 

non  audcat  justifioafioncm  ita  nunc  ficri.  Sub-  aliundo  onim  non  potcst  cogifari  impcdimcii- 

jungif  tamcn  quod,  si  ficrct  in  adultis,  ficret  tnni,  cum  illa  oilicicnfia  ab  aliis  causis  aut 

per  proprium   eorum  actum   dilcotionis  Dei  conditiouibus  non  pcndcat;  noutrum  autem 

supcr  omnia.  Postca  vcro  loqucns  non  tan-  illorum  dici  potest;  crgo.  Dc  primo  vidctur 

tum  dc  possibili,  scd  etiam  dc  facto,  haec  vcr-  res  evidens,  quia  subjectum  illius  eificiontiai 

ba  profort  :  Ft  existimo  {quanquam  nonmdli  est  ipsa  voluntas,  qum  de  se  est  capax  iUius 

exnonoribus  llteologis  contradicant)  quodipse  immutationis,  ut  supponitur,  ct  est  conjunc- 

cliaritatis  actus  ex  propria  sni  natura  et  ra-  tissima  principio  cflicienfi,  cum  sit  in  ipsa,  ct 

iione  vim  hahet  ef/iciendiimmutationem  prce-  non  habct  habitum,  vcl  aliam  formam  quffi 

dictam  in  voluntate  creata,  cujus  ratione  ro-  possit  illam  immutationem   impcdirc.   Nam 

luntas,  etiamsi  Deus  ei  non  inftmderet  charita-  pcccatum  hal)ifuale  non  potest  iUam  impe- 

tis  hahitum,  hahitualiter  maneret  conversa  ad  dire;  tum  (piia  niliil  pliysicum  est,  pra?ter  ca- 

Deum.   Dc   qua    oonvcrsiono    dioit   infcrius,  rentiam  habitus,  velilliusmetmodi  habitualis, 

quod  sine  alio  habitu  constitueret  animam  solumquc  addit    moralem  rcspectum;   tum 

formaliter  Deo  gratam,  dilectam,  et  ohjectum  etiam  quia  actus  dicitur  habere  hanc  effica- 

proportionatnm  divince  amicitife,  ac  subiude  ciam  contra  ipsum  peccatum.  Alterura  ctiam 

a /wca^o  i?;i»JW2iew.- Ex  quibus  verbis  colligi-  membrum  de  Deo  probatur,  quia  ex  parfe 

nms  primo,  huncaucforem  non  tribuere  hanc  Dci  solum  potest  requiii  conoursus  generalis 

inunutationem  actui  dilectionisfornuditer,  scd  proportionatus  taU  causoi  secundse.  At  Deus 

etleotive;  vult  enim  essc  eifootum  physicum,  non  denogat  alioui  causEC  secundae,  habenli 

ct  non  vitalcm ,  scd  hahitualem ,  id  cst  ( ut  nalivam  aotivitatcm   oum  aliis  requisitis  ad 

declarat),  permanentem  in  voluntate,  cessante  agcndum,  conoursum  ci  ooimaturalifcr  debi- 

flC^M,  quod  repugnat  cllcotui  formali  ejusdcm  tiim;    crgo   Deus  non  ponit    impedimenluni 

actus;  crgo  tribuit  illum  etfective,  quia  non  illi  clfcctui,  negando  concursura;  ergo  neces- 

vult  ficri  tanfura  dispositive  ;  tiira  quia  ex-  sario  elficit  nunc  oontritio  talein  inirautatio- 

pressc  dicit  aofuin  habcre  vim  elUoicndi  illam  nom  in  pccoafore  ;  cigo  frustra  dioifur  hanc 

mutatiuncm;  tuiu  quia  hanc  ponit  diifcreu-  immutafionom   habitualein   essc  possibilcin, 

tiam  intcr  adultos  ct  parvulos,  quod  in  par-  ct  ncgatur  nunc  fieri. 

vulis,  qui  non  habent  actus,  Deus  solus  potest  A.  Impugnatio  evasionum.  —  Dicefur  forte 

iramodiate  facere  illara  iinmutafiunem,  quia  Deum  praivenirc  voluntatein  infnndeiulo  ha- 

formalitcr  non  rcquirit  acfum  vifalcm ,  lioct  bitus  proprios  ct  realiter  disfinctos,  ct  ita  iin- 

ab  adultis  possif  pcr  illum  ficri.  Seoundo  col-  pcdirc  aotum,  ne  aliam  immutationcm  habi- 

Ugo,  cx  scntentia  iUius  auctoris,  actura  cha-  tualcin  clUciat.  Scdoontra  liocestprimo,quia, 

rifatis  ex  natura  sua  habere  vim  faciendi  dic-  si  causa  secunda  liabct  viin  agendi  suifioien- 

tam  immutaUonem  habitualcm  in  voluntate ;  tera,  non  est  cm-  Ulani  Deus  iinpediat  ct  prai- 
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vcnia!.  Imojsi  liabitualibillii  iminulalio,  quain  tli-:j)f)silio  lial)itualis  acquisita  poractum,prae- 
nalnialitiM-  cllic  it  actns  cliaiilatis,  suilicit  ad  scitim  si  pcr  plurcs  aclus  firmata  sit.  Eil'0, 
liahilualcni  cjns  couvcrsionem,  rectitudincni  licel  liomo  peccando  privetur  omnii)Us  liabi- 
cl    justilicationcm    realcm ,  cl    inbwrentcm     libus  infusis,  non  statim  destructur  illa  con- 


I 


pcrscverantcr  ,  snpcrvacancus  cst  alius  ba- 
bitus,  qucm  Deus  iufnndit.  Potcst  tamen  rcs- 
pnndei'i,  cx  senlentia  illiiis  anctoris,  illam  ba- 
bitnaleni  dispositionem  ,  quain  eUicil  actus, 
non  babere  vim  ad  eliciendum  similcm  clia- 
ritatis  aclum ,  et  ad  boc  infnndi  babilnm. 
Sed  boc   impriniis  gratis  dicitur;   cnr  cnim 


versio  babitualis  pbysica,  et  realitcr  identifi- 
cata  cum  potcnlia,  quam  actus  dilcclionis  ef- 
fccit,  nam  illa  rcvcra  est  acquisita  pcr  actus, 
ct  non  est  infusa,  ct  actualc  pcccatum  non 
cst  illi  formalitcr  oppositum;  tum  quia  actus 
ct  habitus  non  formaliter  opponuntur;  tum 
qnia  illa  convcrsio  facta  cst  pcr  actumamoris 


convcisio  illa  bnbitnalis,   qnam  dicilnr  elli-     ])ei    ct  peccatum  non  est  formale  odinm  Dei, 


cere  actns  virtute  sua  uativa,  non  inclina- 
bit  ad  similes  actus?Et,  si  inclinat,  cur  non 
crit  illornm  principium?  Nam  omnis  babi- 
tualis  dispositio  per  actus  gcnita  ad  similes 
inclinat,  estquc  illorum  principium  ;  nequc 
alferri  potesl  ratio  cur  boc  negetur  buic  ba- 


sed  virtuale,  scu  iuterpretativnm  moraliler, 
ct  cadcm  rationc  ncquc  cfFective  potcrit  unum 
pcccatum  illam  dispositionembabitualem  cor- 
runipere  ;  tum  quia  ficri  potcst  ut  sit  magis 
intensa  et  radicata,  quam  sit  contraria  acti- 
vitas  unius  actus;  tum  ctiam  quia  actus  pec- 


bituali  dispositioni,  quam  facit  actus  cbarita-  cati  saepc  non  potcst  induccre,  nisi  habitum 

tis,  potius  quam  aliis.  Et  pra^terea  binc  con-  vitii,  qui  non  est  pbysice  repugnans  cum  illa 

firmatur  argnmentnm  factnm,  quod  de  facto  babituali  dispositionc  ;  imo,  aliquando  niliil 

actns   cbarilatis  eflQciat   illam   dispositioncm  pliysicum  potest  efficerc  in  potcntia,  quia  in 

babitualcm,  et  evasio  data  refulatur.  Nam,  si  omissione  consistit;  tum  denique  quia  abas, 

illa  dispositio  non  est  principium  efficicns  ac-  quoties  pcccator  convcrtitur  ad  Dcum  pcr  di- 

tus,   cst  omnino  divcrsse  rationis  ab  babitu  lectionem,  efficicndo  in  voluntate  sua   illam 

infuso,  qui  est  principium  actus  ;  ergo,  licct  babitualem  dispositionem,  excluderet  vitium, 

Deus  infnndat  babilum,  nibilominus  actus  cba-  vel  baljitualem  conversioncm  pbysicam  quam 

ritatis  illam  liabilualem   immutationem    sibi  peccatnm  rcliquit,  quod  probabile  non  est. 

connaturalem  faciet;  nam  cum  illi  efFcctus  6.  Diio  certa  su/it  ad  gucestionis  resolutio- 

sint  diversarum  rationum,  unus  exnatura  rei  nem. — Certura  ergo  existimo  imprimis  de  fac- 

non  impcdit  abum  ;   ergo  Dcus  ,  cx  vi  iufu-  to    non  fieri  in  peccatore,  cum  convcrtitur 

sionis  liabitus,  non  impediet  efficicntiam  ac-  per  dilcctionem  Dei,  babitualem  disposilio- 

tus ;  crgo  si  non  denegat  concursum  sola  sua  nem  pbysicam  permancntem  in  voluntate, 

voluntatc,  ut  probatum  est,non  estunde  illam  distinctam  ab  habitu  infuso  et  de  se  ac  natu- 

efficientiam  actusimpediat;  crunt  ergo  simul,  ra  sua  cxpulsivam  maculse^peccati  formabter. 

neque ,  proprie   loquendo,    una    prffvenict  Hoc  enimconvincunt  rationes  proxime  fact», 

aliam,  cumnon  sit  una  causa  altcrius,  sed  con-  et  sufficienter  sumitur  ex  ConciHo  Tridentino, 

comitanter  se  babeant.  ut  statim  ponderabo.  Deinde  non  minus  cer- 

5.  Dicta  doctrim  refutatur.  —  Hoc  autem  tum  esse  censeo,  actum  cbaritatis  non  babc- 

admitti  non  posse,  multis  modis  probari  po-  re  vim  effectivam  talis  dispositionis  habitua- 

test.  Primo,  quia  alias  nunc  de  facto  daretur  lis  sibi  connaturalem.  Hoc  etiam  persuadent 

in  hominc  duplex  causa  formalis  justificatio-  priores  rationes,  nulla  enim  ratio  probabilis 

nis  boniini  inba^rens;  nam  illa  dispositio,  vcl  afferri  potest,  cur  illam  non  efficiat  de  facto, 

immutatio  quam  facit  actus,  dicitur  esse  suf-  si  natura  sua  potens  est  illam  efficere.  Et  ad- 

ficiens,  et  babitus  infusus  sine  dubio  est  suf-  di  potest  alia  ratio,  quia  illa  habitualis  dispo- 

ficiens,  ut  idem  auctor  non  negat  ;  consc-  sitio,  etiamsi  sit  distincta  ab  habitu  charitatis 

quens  autem  parum  consentaneum  est  Con-  infusre,.  dicitur  esse  supernaturalis ;  hoc  enim 

cilio  Tridentino,  ponenti  unicam  causam  for-  dictus  auctor  expresse  affirmat,  et  necessario 

malem  justificationis,  eamque  in  justitia  in-  sequitur  ex  ejus  sententia,  cum  dicat  illam 

fusa  constiluenti.  Secundo,  inferri  potest,  per  immutationem  per  se  sufficere  ad  formaliter 

peccatum  mortalenonamitti  omnemhabitua-  sanctificandum  homincm,  et  gratum  ac  di- 

lem  conversionem  supernaturalem  in  Deum,  lectum,  et  amicum  constituendum.  At  vero 

nequeomnemjustitiarasupernaturaIcm,quod  actus  infusus  non  habet  naturalcm  vim  acti- 

dici  non  potest,utper  se  constat.  Scquelapro-  vam  snpernaturalis  habitus,  vel  (quod  perin- 

batur,  quia  pcr  unum   actum  non  araittitur  de  est)  dispositionis  permanentis  pcr  modum 
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liabitiis.  Alias  incliori  el  laciiioii  rationo  tli-  ]>fr  ni(Mliiin  rcalcni  scu  fornialitatcni  rcaliter 

corctur  actum  cluu  itatis  Dci  iialicrc  vini  cUi-  iclcntifuatani  cuin  illa,   cl  non  i)(Ucrit  ctiani 

cicndi    i^ropriuin   liahiluin   virlutis  cliaritatis  acliialitcr  sc  lialjcro  alitor  (luaiu   anlca  [lor 

realitcr  distinctum  a  potcntia,    ct   siinilimn  solum  actualom  moduin,  .^ino  actu  rcalitor 

acluum  produclivum,  picut  p(>r  actus  ordinis  distincto?  Nain,  licot  actus  sit  vitalis,  dicl  po- 

naturalis  ficri  solct ;  lioc  aiitcm  non  adiiiil-  lciit  ossc  modiis  (]uidani  pcndons  ab  actuaii 

tnnt  Thoolojri,  ut  liliro  scquciiti  ct  iiltimo  vi-  inlliixu  vita».  Socundo  jirohatur,  cpiia  volun- 

doljimiis;  orjio  nc(pio  talis  activitas  riuficnda  tas,  vorbi  gratia,  osl  naliira  sua  ita  iiidivisibi- 

cst  in  actu  cbarilatis  respcctu  illius  lialjilnaiis  lis  ontitas,  ut  ncc  intcndi  ncc  romilli  valcat, 

convorsionis.  Confirmari  cliain  boc  potcst  cx  vcl    novo  modo  inclinari  ant  iminntari  per 

naluralibus  actibus;  bal)cnl   onim   majorom  nioduin  inlrinsecum  idcntificatum  cum  iila, 

viin  activam  ad  inimutandam  jiotcntiam  sihi  scd  solum  pcr   niodiini  potcnliio  jiassivai  ac 

proportionatam    coiinaturalitcr ,    quam    ba-  rccoptiva' plurium  qualitalum,  vol  aclionum, 

boant  actus  supornaturales  ct  excodontos  ca-  aut  atroctionum,  seu  babituum;  ergo  non  po- 

pacitatcm  naturalom  potontia^;  sed  actus  na-  tost  intelligi  quod  in  sc  recipiat  pliysicam  ct 

turabs  dilcctionis  Uoi,  pra^tor  conversionem  inliaM'ontcm  mutationcm  supcrnaturalem,  por 

nctualom  quam  formalitcr  confort,  non  con-  quam  ad  liunc,  vol  illiim  fmcm,  vol  ohjcctum 

fcrt  aliam  pormanentcm  in  iiotcntia,  cl  idcn-  convortalur,  sivo  actualitor,  sive  bajjilualilcr, 

tificatam  rcalitor  cum  illa,  neque  uUus  pbilo-  sive  illa  in  se  cfficiat  talcm  modum,  sivc  Dcus 

sopborum  talem  immuiationcm  in  potentia  solus  illum  cfiiccre  dicatur,  quia  repugnantia 

pcrmanentom  excogitavit  aut  intcllcxit,  scd  est  in  ipso  objecto,   seu  efTectu,   nimirum, 

solam  acquisitioncm  babitus,  qui  sil  propria  quod  novus  efroctusformalis  nbsolutus  et  rca- 

qualitas   realitcr  distincta  a  potcnlia;    crgo  bs,  qui  cx  natura  sua  propriam  forinani  re- 

nec  in  ordine  supornaturali  intolligi  potest  quirit,  sinc  illa  fial  pcr  solam  formalitatom, 

talis  modus  immutationis,  nec  actui  superna-  sou  modum  qui  rcalitor  idem  sit  cum  poton- 

turali  tribui  potost  connaturalis  oflicacitas  ad  tia,  qua;  immutari  dicitur.  Ut  si  quis  diceret 

illam  eflicicndam.  Dcnique,  pari  rationo  di-  possc  Dcum  facere,  ut   oxpollantur  tenchrre 

corctur,  conversioncm  bahitualcm  ad  crcatu-  ab  aero  sine  luraino,  pcr  immutationcm  acris 

ram,  qnam  relinquit  actuale  peccatum  cum  secundum  aliqucm  modum  illi  idonfificatum, 

virtuali  aversione  a  Deo,  esse  aliquid  pbysi-  qui  verbis  dici  aut  explicari  autmente  concipi 

cum  in  voluntate  distinctum  ab  babitibus  vi-  profocto  non  potost.  Itcm  fiori  non  potcst  nec 

tiorum,  ct  idcntificatum  roalitcr  cum  volun-  intolligi,  quod  anima  in  substantia  sua  immu- 

tato,  qiiod  ncc  ab  aliquo  asscrtum  est,  ncc  in-  tetur  supcrnaturalitcr,  et  fial  particops  divinre 

tolligi  potest.  naturre  sine  additione  alicujus  propritc  forina3 

7.  Non  est  possililis  talis  immutatio  sine  rcalitor  ab  illa  distincta>,  por  solum  modum 

aliquo  quod  distinguatiir. — Prolatur  primo.  aliquera  illi  realiter  idcntificatum;  ergo  noc 

—  Prohatur  secundo.  —  Undo  ultorius  colligo  dc  voluntate  potest  intclligi  quod  in  ea  fiat 

illum  inoduin  pbysica;  ct  inlKTrcntis  immu-  nova  inclinatio,  ct  convcrsio  pbysica  supcr- 

tationis  babitualis  supcrnaturabs,  et  realiter  naturalis  ad  Doum,  ut  supernaturalcm  finem, 

identifical»  cum  voluntato,   non  soluin  non  siiio  nova  forma  ordinis  supornaturalis,  pcr 

fieri,  noque  posse  fieri  pcr  actum  dilcctionis  solum  modum  idcntificatum  cum  ipsa ;  non 

infusa^,  sed  cliara  csso  sino  fundamonto  con-  cniiu  polesl  unuin  magis  quam  aliud  intolligi 

fictum,  vixquc  intclligihilcm.  Prohatur  primo  aul  explicari. 

a  posteriori,  quia,  si  ille  modus  babitus  est  S.  liesolutio  capitis,etprimn'  qucpstionis  sub 

possibilis,  nullum  supercst  fundamentum  ad  tiiulo  propositw.  — Forma  cxpellens  peccatum 

asserendum,  vel  gratiam,  vel  virtutcs  potcn-  distinguitur  realiter  ah  anima  ejusque  potoi- 

tiarum,  sive  infusas,  sive  acquisitas,  csse  rcs,  iiis.  —  Ex  quibus  tandcm  concludo  birmam 

qualitales,  aut  formas  realitcr  distinctas  ab  inboerciitoni,  per  quam  expcllitur  pcccatum , 

anima,  et  potentiis  ejus;  nam  omnia  qua;  de  esse  rem  aliquam  a  Doo  infusam,  bahentem 

illis  vel  experimcnto  cognoscuntur,  vel  scri-  proprium   esse   supornaturalis   ordinis,   pro- 

buntur,  diccnlur  posse  salvari  per  modos  for-  priainque  entilatcm  ab  anima  vel  voluntatc 

malitcr  tantum   distinctos   a   potcntiis  ;  imo  realiter  distinclam,  ct  in  ea  pcrmancnlcm, 

etiam  de  ipsis  actihus  id  dici  possct.  Cur  cnim  ctiamsi   ab   aclu  contritionis  vcl  diloctionis 

potest  voluntas  babitualitor  mutari,  et  pby-  esset.  Unde  consequonter  fit  iLIam  esse  qua- 

sice  ac  reabter  aliter  sc  babere  quam  antea,  litatem  propriam  pcrtincntcm  ad  spcciem  ba- 
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Jjiliis,  jiixta  (lisciiisiini  facium  iii  lil)r(»  ])iaMc-  nitaliir,  vorum  ncc  mcnte  concipi   possit,  ul 

dciili,  cap.  scciiiulo.  Kt  cx  il)i  dictis  ciiiu  liis  dcclaravi. 
qua;  conlra  prajccdcntcm  scntciiliam  liic  ad- 

jecimus ,   resolutio   lio^c  sufUcientcr  rationc  CAPUT  XVI. 

confirmata  relinquitur.  Auctoritate  vero  cfli- 

cacitcr  proh;itur  ex  Concilio  Tridentino,  scs-  qujenam  sit  habituaus  forma  infcsa  forma- 
sionc  0,  cap.  7,  cujus  verlja  satis  jiondcravi-  liter  exclldens  peccatum. 

mus  in  pra^ccdcnti  libro,  cap.  3.  Et  sanc  qui 

altcnto  considcraverit  ejus  vcrba,  statim  in-        d.    Secunda  qiucstio  posita  initio  cap.  15. 

tclligct  loqui  Concilium  dc  bac  forma  oxpcl-  —  Hoc  est  secundum  punctum  in  principio 

lcntcpcccatum  tanquampropriafonnacxtriu-  praiccdcntis    capitis  propositum,   estquc    si- 

sccus  immissa,  ct  infusa  a  Dco,  ct  in  bomiiic  niilc  illi  quod  supra,  de  forma  justificante, 

pcrmancntc,  quamdiu  justus  est.  Undc,  licct  quoad  positivum  effcctum,  tractavimus;  lia- 

afiirmarc  nou  possimus  esse  proprie  et  ex-  bct  tamen  novam  rationem  dubitandi.  Quia, 

presse  de  fidc,  hanc  formam  esse  entitatcm  licct  supra  dictum  sit  justitiam  inhaerentcm 

propriam,  ct  rcabtcr  distinctam  a  tota  auiina  incbiderc  plurcs  liabitus,  et,  ut  est  forma  iii- 

cuin  suis  potcntiis,  quia  sulj  bis  tcrminis  lioc  tc.^TC  jusliOcans,  coalcsccre  ex  pluribus  balji- 

noii  cst  dcfiiiitum,   et  quia  ba;  nictapliysica;  tibus,    ut  positivum  justificatiouis    eflectum 

quaestiones  ad  fidem  per  sc  non  spcctanl,  ni-  confcrat,  niliilominus  dubitari  potest  an  idcm 

fiilominus  assero  esse  rem  ccrtissimam,   ct  sentiendum   sit   quoad   efTcctum   cxcludcndi 

qua;  sinc  magno  crrore  iu  dubium  revocari  peccatum,  quia  peccatum,  ut  sic,  non  videtur 

non  potest ;  tum  quia  evidentcr  sequitur  cx  includcre  privationcm  plurium  lialjituum  iii- 

veritate  definita,  ut  satis  ostcnsum  cst;  tura  fusorum,  nec  illis  formaliter  opponi,  sed  soli 

ctiam  quia  dcfinitiones  fidci  accipiendse  sunt  gratia?. 

secundum  propriam   significationem ,  quam        2.  Fides  et  spes  non  requiruntur  formali- 

vcrba  dcfinitionis  liabcnt  secundum  commu-  ter  ad  remlssionem  peccati.  —  In  hoc  crgo 

ncm  usum  Ecclesiffi,  et  Doctorum  ejus  intcl-  puncto   imprimis   suppono  liabitus   fidei    et 

ligeutiam.  At  vero  cum  Concilium  dicit  rc-  spci,    licct  pra^requirantur  ad  rcmissionem 

missionem  peccatorum  ficri  cum  interna  lio-  peccati,  vel  ex  lege  Dei,  vel  ex  connaturali 

minis  renovatione,pcrvokintariam  susceptio-  ratione  tabs  justitife,  nibilominus  non  perti- 

nem  gratice  et  donorum,  ccrte  nomiue  gra-  nere  esscntialitcr  vel  substantialiter  ad  re- 

tia',  ct  donorum  intelligit,  sicut  intclHguntur  missionem  pcccati  quoad  culpam,  neque  ad 

al)  Ecclesia,  virtutes  et  formas  supcrioris  or-  intcgritatcm  talis  cffcctus,  vcl  formalis  causaj 

dinis   anima;   inditas.  Qua',  in  spccie  postca  cjus.  Prior  pars  supponitur  ut  certa  et  clara, 

explicantur  nominibus  /idei,  speiet  charitatis,  et  satisa  ConciHo  Tridentinodefinita,  sessione 

qua;  vcrba  csse  intelbgenda  de  fidc,  spe  ct  6,  cap.  7,ubi  docct  pcccatum  nemini  remitti, 

cliaritatc,  distinctis  ab  actilDus,  supra  osten-  nisi  simul  lia])cat  infusas  tres  virtutes  fidci  et 

dimus  ;  ncmo  aiitcm  per  bas  voces  intellcxit  spci,  ctc.  Et  ratio  est,  quia  ist»  virtutes  sunt 

hactenus  modos  aliquos  idcntificatos  cum  vo-  per  se  nccessariai  ad  justitiam  infusam,  ut 

luntate  vel  intefiectu,  sed  proprias  formas,  et  supra  dcclaratum  est,  quia  sine  fide  impossi- 

virtutes,  quw  siut  principia  talium  actuum.  Me  est  placere  Deo.\(\.Gva(\nQ,  esi  dc  spe.  Al- 

De  bis  ergo  loquitur  ConciHum.  Ac  denique  tcra  vcro  pars  probatur,  quia  culpa  peccati, 

eodcm  modo   loquilur  sub  nominc  justitiai  prout  manet  transacto  actu,  per  se  non  ex- 

Dci,  qua  nos  justos  facit,  quamquc  unusquis-  cludit  habitus  fidci  et  spci.  Qiiod  quidem  de 

que  recipit   secundum  suam  dispositionem.  aHis  pcccatis  extra  infidcHtatem  vel  despcra- 

Nam  pcr  justitiam  etiam  non  solent  intcHi-  tioncm  cst  ccrtum,  nam  taHa  pcccata  a.ctua- 

gcrc  pbilosopbi  aut  Tbcologi,  nisi  propriam  lia  illos  babitus  non  excludunt,  juxta  defini- 

quaindam  formam  animaj ;  ita  ergo  loquitur  tionem  Concilii  Tridcutini,  sess.  6,  can.  28; 

Concilium.  Ncque  ad  obscurandam  tam  cla-  ei'go  ncc  macula,  seu  habituaHs  culpa,  quse 

ram  doctrinam,  vel  tantam  certitudinem  mi-  cx  iHisrcIinquitur,  illos  habitus  excludit,  unde 

nucndam,  expedit  fingere  alium  modum  pliy-  in  peccatorc  simul  cuni  pcccato  raanent. 
sicic  imrautationis,  et  conversionis  supcrna-        3.  Infidelitatis  JiaUtualis  culpa  non  necessa- 

turalis  idcntificataj  cura  voluntatc,  ac  pcrma-  rio  fidem  excludit,  ctc.  —  Addo  vero  etiara 

neutis  post  actum,  ct  ex  ejus  cfficacia  iii  ea  culpam  babitualera  ex  infidelitate  vcl  despe- 

rclicta3,  cum  hoc  nou  solum  nullo  fundamento  ratione  rcHctam,  non  per  se  ac  necessario  in- 
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cliulcrc  earcntiam   illoruin  lial)iUinni.  Nani,  lloc  iinprimis  probari  i»f)tcsl  vclnli  a  forliori, 

licet  actuale  pcccatum  Invrosis,  vorbi  gratia,  (jnia  perfectioros  smit  liahitns  lidci  et  spci, 

(li^strnat  lialjilum  tulci  (sivo  cHcctivc,  sivc  dis-  mapisqnc  ncccssarii  ad  jnstiliam  coram  Dco, 

positivo,   vcl  dcmcrilorie  illnm  cxclndcndo,  (piam  pra'dicti  omnos ;  scd  fidcs  ct  spcs  for- 

(jnod  infru  tractabilur,  et  nnnc  non  rcfcrt),  malitor  non  constituunt,  vel  complcntformam 

niliilominus  tota  ratio  peccali,  ot  culpai  liabi-  expollcntcm   poccatnm  ;    er^-^o  multo   minus 

tualis  ex  ilio  poccato  actuali  rolicta',  potest  pra^dictis  babilibus  id  convcnict.  IJndo  nmlto 

manere  in  Iioininc,  ctiamsi  lialtitns  bdei  vcl  minor  cst  certitndo  de  omnibus  illis  babitibus, 

spoi  it(>rum  illi  infundanlur.  Nam  si  is  tpii  in-  an  portineant  ad  justitiam,  quam  tle  babitu 

cldit  in  luorcsim,  postca  retractcl  errorcm,  lldci  et  spei,  nt  superiori  libro  vismn  cst.  Et, 

et  voluntate  ac  mcnto  intogre  se  subjiciat  Ec-  saltcm  bypotbetico  loquondo  ,  ojjtinu^  intcl- 

clesia^  ar  revclationi  divina%  iucipict  credore  li^^^innis,  si  absque  liis  babilibus  g^ratia  et  cbu- 

fidc  infusa,  et  illi  infmidctur  babitus  tldci,  nt  rilas  infundorontnr ,  csse  suiriciontissimas  ad 

nunc  suppono,et  nibilominus  si  conlritioiuMU  cxpoUcudum  fpudqnid  in  pcccatore  rationom 

prioris  hipsus  non  babeat,  non  justilicabitur,  cnlpa!  babet.  Et  e  converso ,  qnamvis  pono- 

ac  proinde  in  codem  statn  peccati  quoad  cul-  remus  manere  in  pcccatorc  virtutcs  moralos 

pam  pcrmanobii ;  ergo  signum  cst  babitum  infiisas  (qnod  aliqui  ccnsent  noii  essc  impro- 

lidoi  (ct  idcm  cst  do  spe)  non  portincre  ad  for-  babilc),  rocto  ct  facilo  intclligoromus  totam 

mam  oxcludoiitcm  formablcr  pcccalum.  l*a-  rationcm  culpa;  et  pcccati  in  tali  bomine  pcr- 

tet  consequcntia,  quia  tunc  non  cxcludit  lale  mancrc  ;  ergo  signum  est  neque  lalcs  liabi- 

peccatum  ;  ergo  ncc  dirainuit  illnd  quoad  cul-  tus  pcrtincre  intrinsece  ad  formam  expellcn- 

pam,  quia  culpa  non  rcmittitur  ex  parte  et  tem  pcccutum  quoad  culpam,  cum  non  bu- 

ex  partc  rcliuquitur,  ut  snppouo  ;  ergo  talis  bcant  diroctam  oppositionom  cum  illa,  ncque 

cnlpa    bubitualis   intogra   potcst   esse   simul  curcutium  tulium  liubituum,  qua;  nuuc  seiu- 

cnm  illo  bubitu,  tam  de  lege,  quam  ex  natu-  pcr  conjuncta  estcum  pcccato  mortali  secun- 

ra  talis  habitus.  Unde  privatio  babitus  fidci,  dum  vcram  doctrinum,  pcrtinere  formulitor 

quaj  scqnitur  ex  pcccuto    inlidclitutis ,   nou  ct  intrinsccc  ad  mulum  culpic,  seu  ad  consti- 

pcrtinct  iutrinscce  (ut   sic  dicum)  ad  babi-  tntioncm  vel  integritutcm  pcccuti  babituulis , 

tuulem  culpam  intidclitutis,  quusi  constitucn-  nt  rutioncm  culpac  bubet,  (juiu  totu  culpu  in- 

do  illara  vel  integre,  vel  ex  parte,  vcl  mu-  tclligitur  integra  sinc  tuli  privutionc,  scu  cum 

teriuliter,  vcl  formaliter ;  nnilo  enim  cx  bis  contrario  liabitu.  Pcrtinct  crgo  vcl  ad  quum- 

modis  (joncurrit  ad  constitucndam  illum  cul-  dum  p(Pnum  cujuslibct  pcccati  raortalis ,  vel 

pum ,   quaj   siiie    illu   privutionc    potost    iu-  ud  qucmduin  ctfcctum  consoqucntcm  oxpul- 

tcgra   muncrc ,   sed  vel  cst  quujdam  pocnu  sioucin  gratia!  ,   cujus  istu  dona  v.l  virtutcs 

talis  pcccati,  ut  taUs  est,  vcl  cst  ctfectus  il-  sunt  quasi  proprictatcs.  Sicut  etiam  qnujido 

lius  actus  vobmtatis ,    ut    quKdain  pbysica  infunduntur  ei  cui  pcccatum  reraittitur,  non 

vcl  raoralis  dispositio  est,  ut  libro   11  dicc-  duutur  quiu  sint  per  se  ac  formalitcr  ncces- 

mus.  Et  idco,  licct    postoa    infundatnr  sinc  sariuj  ad  oxpollondam  culpam,  scd  (piia  con- 

gratia,  non  rcmiltitur  aliquid  culpa',  scd  ali-  scqiuuitur    formam  ,    pcr    quum    oxpcllitur 

qua  poena,  qnaj  sajpe  reraitti  potcst  antequam  culpu. 

rcmittatur  culpa,  vcl  ctiam  quia,  sublatu  iu-        5.   DifficAiltas    cum  ratione  dulitandi  p-o 

dispositionc  ad  talcin  Iiabitum,  Dons  giatis  utraqm 'parte. —  Prwoccupatio.  —  Solura  ergo 

confert  illum,  otiumsi  culjjum  uon  rcmitlat,  supcrcst  diflicultas  dc  grulia  ct  cbaritato,  an 

quia  ad  buiic  olfcctum  adbuc  subjcclum  cst  ulra([ue  simul  complcat  illam  formuin,   vcl 

indispositura  ;  crgo  talis  habitus,  vcl  infusio  altora  tantura  ,  et  qua!  illarum  cflcctum  illum 

cjus  intrinsece  non  pcrtinct  ad  formara  cx-  conferat.  Et  ratio  dubitandi  esse  potest,  quia 

pollcntoin  peccatnm,  otiumsi  talis  forma  sinc  peccatum  in  voluntate  proxirae  existit,  illain- 

illo  buljilu  nou  iufundatm'.  Et  idem  cst  cnra  quc  a  suo  fiiic  ultimo  avertit  ;    ergo  forma 

proportione  dc    Iiabitu  spoi,  ut  cx  discursu  cxpellens  formabter  pcccatum  in  voluntatc 

facto  applicando  illum  facilc  patcbit.  rccipi  dcbet ,  ut  eam  in  Cnein  suura  convor- 

4-.  Assertio  secunda.  —  Probatur  a  majori  tat;  talis  autcra  forraa  cst  charitas.  Itcra  pro- 

ad  mimcs.  —  Atquc  hinc  sccundo  statnimus  xima  dispositio  ad  illam  forinara  in  voluntatc 

habitus  virtutum  moralium,  vel  etiam  douo-  existit ;  orgo  ct  ipsa  forma.  Itcm  actualc  pcc- 

rmn,  intriuscce  nou  i)crtiucrc  ad  formum  ox-  cutum  proxinu!  cst  in  voluututc  ;  orgo  ot  lia- 

clndentcm  pcccati  ollensara,  scu  maculam.  bitualc,  quod  nihil  aliud  est  quam  uctuule,  ut 
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inoralilci'  pciscvcrans  ;  ov^o  fnrnia  pxpnllcns  pacalnr  anlom  nos  dilifrondo  ;  crLd  (lilcefin  ost 

p(M'calnm  cssc  (lcbcl  in  volunlale  ;  osl  er^^o  pcr  qnam  (!x  part(jsna  noljisicmillit  oHcnsam. 

cliarilas.  In  contrarium  vcro  ost,  quia,  licot  Minorautcm,  scilicot,  p:ratiamossc  primarium 

anima  pcr  volimtatcm  se  avcrtat  vcl  coavor-  terminnm   liujus   amoris,  lanquam  formam 

tat,  niliilominus  aninia  ipsa  est,  qure  princi-  constituontcm  liominom  ut    ohjpctum   illius 

paiitcr  in  illam  avcrsionom  vol  convcrsioncm  amoris,  in  snperiorihns  prrjhata  supponitur. 

inlhiil,  ct  iilco  ipsa  cst  (jiia!  principalilcr  pco  Consoqnontia  autcm  ost  cvidons,  quia  j^occa- 

cato  macnjatnr,  et  fit  di^na  odio  D(!i;  ergo  tumcst  quasi  forma  constituons  homincmDeo 

forma  immcdiatius  sanctificans   animam   iu  invisum,  ct  odio  dignum;  crgo  f(U'ma,  qnai 

ejus  suhstanlia  cst  forma  cxchidcns  ab  illa  constituit    hominom  amahilcm  Deo  spociali 

peccalnm.  Qnod  si  quis  dicat  his  rationihus  amore  amicitia-,  cst  forma  expellens  pecca- 

prohari  formam  hanc  cxcludentcm  pcccatum,  tum. 

non  esse  unam  simphccm  qiiahtatcm  ,   scd  7.  Scripturce  fundamentum. — Estrjue  Irecc 

coaloscere  cx  gratia  et  charitato,  quihus  ct  ratio  conscntanea  verbis  Christi,  Joan.   14: 

Deus  ad  hominem,  et  homo  ad  Dcum  conver-  Qui  diligit  me,  diligettcr  a  Patre  meo,  et  ego 

titur  ,    ohstare  vidctur,  quia  liinc   scquitur  diligam  eum ;  ciinfva  :  Si^tds  diligit  nie,ser- 

etiam  pcccalum  hahitualc,  quoad  culpam  et  monem  meum  serxabit,  et  Pater  meus  diliget 

maculam,  essc  partim  in  vohmtale,  partim  in  eum,  ct  ad  eum  veniemus,  et  mansionem  apud 

essentia  animpe  ,  ct  coalescerc  ex  privatione  eum  faciemns,  utique  veniemus,  ct  inhahilabi- 

gratire  et  charitatis.    Hoc  autcm  vidctur  in-  mus  pcr  gratiam,  tanquam  in  tcmplo  sancti- 

convcnions,  nam  inde  fiorct  culpara  csse  quid  ficato,  et  a  poccatis  mundo.  Eodemque  modo 

compositum  ,  ac  suhindc  essc  quid  divisihile,  consonant  vorha  illa  :  Contertimni  ad  me,  et 

et  posse  partim  remitti,  et  parlim  rchnqui,  ut  ego  comcrtar  ad  xos,  Zachariaj  primo,  ubi,  ut 

si   Deus   ahcui    gratiam  infunderct,  ct  non  supra  notavi ,   promitlit   Deus  remissionem 

charitatem,  vcl  e  contrario,  quod  sine  dubio  peccatorum  homini,  se  ad  illum  convertenti, 

facere  posset.  et  hanc  romissionom  propheta  sipmificat  pcr 

6.  Resolutio.  —  Batio  J).  Tliomw.  —  In  convcrsloncm  Dei  ad  hominem.  Convertitur 

hoc  pnncfo  mihi  dicendum  vidctnr  formam  autom  Deus  ad  peccatorem,  dihgendo  ipsum 

expellcntcra  peccatum,   esse   gratiara  habi-  dilectione  illa  singulari,  de  qua  dixit  Joannes, 

tualem  sanctificantem ,  quam  nos  censeraus  \  canon.,  capitc  tertio  :  Videte  qualem  dilec- 

esse  in  ossentia  aniraa^ ,  distinguique  rcahter  tionem  dedit  noUs  Pater,  ut  filii  Dei  nomine- 

a   charitate.   Veruratanien  ,   etiarasi  dicatur  ^wwr  ei  5m?«5.  Per  hancergo  dilectionemquasi 

esse  in  voluntate  ,  et  esse  earadcm  rem  cum  active  remittit  peccata,  formaUter  autem  per 

charitate,  dicendum  est  illara  rcm,  ut  hahot  graliam,  quae  est  effectus  et  terminus  iUius 

rationem  gratiffi,  expeUere  pcccatum,  potins  dilectionis.  Denique  nuUa  esse  potestforma, 

quam  ut  habet  rationera  charitatis.   Scnten-  cni  majori  ratione  conjuncta  esse  debeat  pec- 

tia  hffic  suraitur  cxD.Thoma  1.  2,qn.iest.  113,  cati  rcraissio,  quam  iUa  qucB  hominera  cons- 

art.  2,  ubi  ad  reraissionera  peccali  dicit  csse  tituit  Dei  fihum,  et  Deum  per  participationem, 

necessariam  gratioe  infusionem,  et,  Ucet  cx-  et  Spiritus  Sancti  templum;  sed  hoc  prwstat 

presse  non  dicat  essc  nccessariara  ut  induc-  gralia  sanctificans;  ergo,  etc. 

tionom  formoe   expcUentis  forraalitcr  pecca-  8.  Infertur  primo  chaHtatem  consequi  ad 

tum,  tamcn  exratione  ejus  coUigitur;  sicenim  rennssioncm  pcccati.  —  Infertur  sccundo   a 

ratiocinatur  :  Deus  reraittit  nobis  poccatum,  cJiaritate  non  cxpclli  formaliter  peccatum.  — 

diUgondo  nos  (utique  aUter  quam  antea  diU-  Unde  infero,  prirao,  sicut  charitatis  habitus 

gcbat) ;  scd  forraa,  qua  nos  conslituit  sic  dili-  oranino  cst  conscquens  ad  gratiam,  et  poste- 

gibiles  ac  dilectos,  ex  partcnostra  cst  gratia,  rior  iUa  ordine  natm^a;,  ita  etiam  esse  conse- 

quffi  est  primus  ac  per  sc  etreclns  iUius  dilec-  quentem  ad  reraissionera  peccati,  ct  postc- 

tionis  Dei ;  ergo  eadem  forma  gratiee  est  ne-  riorem  natura ,  quam  iUam.   Quia  remissio 

cessaria  ad  reraissionera  peccati,  non  quorao-  pcccati  vcl  est  omnino  idem  cum  infusi.one 

documque,  sed  plane,  ut  forraa  primario  ac  gratifc,  ut  muUi  volunt,  vel  est  secundarius 

per  se  peccatum  expeUcns.  Majorcm  probat  cfrectus  formaUs,  ita  conjnnctus  priraario,  ut 

D.  Thoraas,  qiiia  pcccatum  est  offcnsa  Dci ;  oranino  antecedat  ordine  naturre  ad  propric- 

otrcnsaautcratuncremittiturofrendcnti,quan-  tates  qnasi  resuUantes  a  gratia  per  modum 

do  persona  offensa  pacatur  iUi ;  sic  crgo  Deus  passionura,  sive  potcntiarum,  inter  quas  cha- 

nobis  remittit  culpam,quando  pacatm- nobis;  ritas  computatm-;  semper  enim  effectus  for- 
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nialis  privccdit  cHV-rtivum,  prifscrtiiii  (iiiia 
rpmissio  peccati  ita  cst  cdimexa  cum  int"u.'-i(i- 
siouc  gr.ititc,  ut  iii  aiiipio  gcucic  juiccc(.lat 
iikim,  tiiiupiaui  ucccssaria  cl  comuiliiralis 
dispositio.  Sccuiulo,  iulcro  lia])ituiu  cliiiritiilis 
non  csse  ftuiuam  propric  l\uiiialitcr  loucur- 
rentcm  atl  cxclusioiicm  pcccati  (pio;id  latio- 
ncm  culpas  (pitc  iii  ipso  cst.  Prolialiir  ox  pra;- 
cedenti  corolhirio,  (luia  liabitus  diaritiitis  sup- 
ponit  ordiue  natura'  rcmissum  pcccatum  sim- 
plicitcr,  el  in  omni  pcncro  causa*.  El  hoc 
ctiam  milii  probiil  ratio  supra  facta,  quod  ro- 
missio  pcccati  un;i  form;i  indivisibili  lit,  (]ua; 
simul  et  indivisibilitor  oxcludit  totum  id  quod 
liabet  rationem  culpcL'  h;ibitualis,  qnia  non 
potcst  culpa  quasi  por  partos  romitti.  Non 
cnhn  potest  anima  esse  diyna  amore,  et  di- 
lcctu  in  seipsa,  ct  in  sul)stantia  sua,  et  csse 
digna  odio  sccundum  potontiam ;  crgo,  cum 
gratia  anima'  infusa  eam  constituat  simplici- 
ter  diginim  ;imoro,  ct  diloctam  porfocto,  ipsa 
excludit  totiim  id  quod  luibet  rationom  culprc ; 
ergo  ch;irit;is  postoa  advonions  non  excludit 
formalitor  culj);im,  noquo  ;iliquid  quod  ratio- 
nem  culpa'  hal)c;it,  vol  comploat. 

9.  litfertur  tcriio  per  solam  infuslonem  gra- 
tice  posse  reviitli  culpam.  —  Torlio,  iufcro 
quod,  si  Dcus  infuuderet  habilum  gratia',  ct 
non  habitum  charitatis  peccatori  (quod  sine 
dubio  non  repugnat  fieri,  ut  nunc  suppono), 
niliilominus  illi  remittcret  plene  et  integre 
peccatum,  quoad  totum  id  quod  habet  ratio- 
nem  culpaj,  quantum  est  ex  vi  forma'  gra- 
tise.  Probatur  cx  dictis,  tum  quia  non  potest 
cuJpa  ex  parte  remitli  et  ex  parte  relinqui; 
tum  etiam  quia  iile  homo  simpliciter  esset 
deilicatus,  et  in  filium  adoptatus ,  ac  dignus 
vita  a.!terna  ;  crgo  nihil  damnationis  in  illo 
mancret,  et  conscquentcr  ilh  cssct  remissum 
peccatum  quoad  totam  rationem  culpai.  Di- 
ccs  :  adhuc  manorct  voluntas  privat;i  ch;ui- 
tatc ;  ergo  manerct  doordinata  a  fmc  ullimo  ; 
in  hoc  autcm  consistit  ratio  culpre  ;  crgo 
adhuc  mancret  in  hominc  aliqnid  culpcc.  Res- 
pondeo  ,  dislinguendo  priraum  consequcns  ; 
mancrct  doordinata  contrarie  scu  privativc 
moralitcr  ,  ncg;itur  illatio ;  mancret  deordi- 
nata,  seu  potius  non  ordinata  nogative  tan- 
tum,  scu  privatione  physica ,  sic  conccditur 
illatio,  et  negatur  carentiam  habitus  chari- 
tatis  sub  ratione  illa  habcre  rationcm  culpa?, 
sed  vcl  cujusdam  pcona;  cx  pcccato  relict», 
quam  Dcus  in  illo  casu  rcmittere  noUot,  vcl 
naluralis  cujusdam  impotentia^  quam  Deus 
supplcre  noUct.  Quia    nimirum  tunc   solum 
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ossct  in  voluntato  Ciirontia  intorni  princijiii 
n;iliir;i  su;i  proportioiKili  ad  oliciciidos  siipcr- 
n;ituralos  actus  diloctionis  Dci  ot  i)roximi, 
(pii  dcfectus  essct  pliysicus  et  paMuilis,  non 
l;iiiion  ossct  moralis ,  nec  culp;ibilis,  (piia 
j;iiii  sfcuiulum  priosontom  justitiam  uon  ossct 
t;ili  liomini  voluiit;irius,  noc  cssct  dcbitus  ox 
iiitiinsoco  principio,  vel  rationc  culpo'  in  lio- 
minc  manenlis,  quin  potius  csset  dobitus  ]i;i- 
bitus  charit;itis  voluntati  talis  hoininis  r;itione 
gralia'  oxistontis  in  osscntia  aninui-,  ot  lioc 
s;ilis  csl  nt  tot;i  aninni,  otiam  quoad  volunt;i- 
tom,  intollig;itur  essejam  immunisa  pecciito, 
licol  voluntas  tahs  hominis  nondum  esset  lia- 
bitualitor  intrinscce  pcrfecta,  ex  sola  libora 
voluutatc  Doi,  nolontis  ilh  rcstitucrc  habitum 
cli;irit;itis.  Dcclanirique  hoc  potcst  a  simili 
cx  D.  Thoma,  qua^st.  10,  art.  -4,  ad  quartum, 
ubi  dioit  (piod,  licct  anima  carcret  potentiis, 
cssot  rationalis,  quia  illi  debcntur  natura  sua 
t;Uos  potontia' ;  sic  ergo  gratia,  licel  sine  cha- 
ril;it(;  darotur,  csset  pcrfocta  forma  oxpollens 
poccatum,  ct  omncm  moralora  deordinatio- 
nom,  ctiara  a  potontiis,  seu  voluntate,  quia 
secum  afforret  debitum  charitatis,  quod  satis 
esl  ut  volunlas  sit  extra  culpa^  statum ,  eo 
modo  quo  ad  illam  portinere  potest. 

10.  Infertur  quarto  von  remitti  peccatum  per 
infusionem  charitatis  sine  gratia. — Quarto,  in- 
fero  quod,  si  Dcus  infunderet  alicui  pcccatori 
charitatcm  sinc  gratia  sanctific;inte,  non  illi 
romitteret  pocc;itum  quoatl  culpam,  quantum 
cst  cx  vi  formai  quam  illi  infundit.  Hic  casus 
non  habot  locum,  si  gratia  non  est  in  re  alia 
forma  a  charitatc,  quia  tunc  vcl  non  distin- 
guerontur  actualitor  in  re,  scd  tantum  virtua- 
liter,  seu  ratione  cum  fundamcnto  in  rc  (ut 
railii  vidctur  probabilius  in  illa  opinione),  et 
ita  non  possct  illa  forma  esse  in  re  sub  una 
ratione,  ct  non  sub  aha  ;  vel  ctiamsi  fingatur 
aliqiui  distinctio  forniiilis  et  aclualis  intcr  illas 
duas  rationcs,  nihilominus  in  illa  (jualitate 
ratio  gratia',  esset  prior,  ct  insoparabilior  ab 
ipsa,  quia  haberet  rationem  gratioe,  in  quan- 
tum  et  a  divino  amore  amiciti»  proccdit,  et 
informando  animam  media  voluntate  illam 
constiluoret  araabilom ,  scu  objectum  pro- 
prium  tahs  amoris  Dci ;  charitas  autom  dice- 
rctur,  quatcnus  principiura  est  tahum  opera- 
tionura ;  qu?e  ratio  nullo  modo  possct  in  tali 
qualil;itc  intolligi  sinc  priori,  quia  prius  est 
informaro  quara  cssc  principium  oporandi. 
Tamen,  supposita  distinctiono  rcali  ulriusque 
formiB,  non  videtur  posse  negari  quin  possit 
Dcus  infundcre  unam  illarum  formarum  sinc 
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nlia  convortibililor,  qiiia  cx  partc  distinclio- 
jiis  inviccm  soparabilos  sunt,  et  aliunde  non 
cst  inter  eas  tam  esscntialis  dependcnti.i,  aut 
conncxio,  ut   ex   illa  scpiiratione    possil   le- 


tum ,  ct  per  illum  toUitur  avcrsio  volunlatis, 
quantum  cst  ex  partc  hominis,  non  tamcn  si- 
nc  rcmissiono  Doi,  quam  mcdiantc  infusione 
f,M-atiffi  confcrt.  Undc   ad  sccundum  ncgatur 


puynantia  oriri.  In  illa  crgo  scntcnlia,  ct  po-  consequcntia,  quia  lucc  dispositio  non  lam 
siio  pra'dicto  casu,  probalur  illatio,  quia  so-  physica  cst  quam  moralis,  ct  idco  non  cst 
la  charitas  non  constituit  Dci  filium,  ncc  dei-  necessc  ut  sit  in  codcm  proximo  subjecto,  in 
ficat  animam  ,  facicndo  illam  participem  di-  quo  est  forma  cxpcllcns  peccatum.  Et  siraili- 
vina^.  natura?,  undc  non  cst  esscntialis  justi-  tcr  ad  tertium  ncgatur  soquela ,  quia  ,  hcct 
tia,  ut  supra  visum  est;  cjgo  neque  excludit  actualc  pcccatum  sit  in  voluntate,  habet  vim 
ab  anima  vcram  rationem  culpa^,  nec  sola  sua  maculandi  ipsam  animffi  essentiam,  ct  in  illa 
vi  sccum  affcrt  remissionem  peccati,  ut  sibi  est  principahter  quoad  privationem  nitoris 
debitam.  Confirmatur  primo  ,  quia  macula  gratiai,  hcet  cum  relationc  ad  actum  praece- 
poccati  hobituahs  primario  consistit  in  priva-  dcntcm."Dcns  autem,  cujus  pcrfccta  sunt  ope- 
tionc  nitoris  gratiai  sanctificantis;  crgo  nulla  ra,  quasi  radicahtcr  evclht  peccatum  infun- 
forma  inliancns  sinc  hac  gratia  potest  esse  dendo  gratiam,  iUi  directe  et  maxime  contra- 
suflTicicns  ad  expcllendum  peccatum,  saltem  riam. 
in  statu  vias,  nam  de  lumine  gloriffi  vel  vi- 
sione  beata  nunc  non  disputo.  Denique  chnri- 
tas  sine  gratia  csset  informis,  ut  ex  D.  Thoma 
in  supcrioribus  allcgavi ;  dicitur  autem  infor- 
mis,  quia  non  constitucret  hominem  intrin- 
sece  dignum  vita  reterna,  nec  darct  jus  ad 
illam  ;  crgo  eademratione,  sicinformis,  esset 
do  se  insufficiens  ad  cxpcllcndum  pcccatum. 
\  1 .  Soltitur  prima  ratlo  duhitandi  ini- 
tio  posita.  —  Satisfit  aliis  rationihus  duhi- 
tandi.  —  Ncque  contra  hoc  obstant  priores 
rationes  dubitandi  supra  positre.  Ad  primam 


CAPUT  XVII. 

AN  SOLUS  n.4BITUS  SIT  INTEGRA  FORMA  EXPELLENS 
PECCATUM,   VEL  ACTUM  ETIAM  REQUIRAT? 

\ .  Tractatur  tertia  qucestio  proposita  initio 
cap.  15. — Hoc  esttcrtium  punctum  suprapro- 
positum,  simile  quidem  illi  quod  de  clfectu 
positivo  justitiae  tractavimus ;  habct  tamen 
hic  specialem  rationem  dubitandi.  Quia  eflec- 
tus  positivus  justiti^e  potcst  esse  mero  physi- 


cnimnegatur  consequentia,  quia^  licet  actua-  cus,  et  in  solo  actu  primo;  effectus  autera  ex- 

le  peccatum  principahtor  sit  in  voluntate,  et  cludendi  peccatum  est  magis  moralis,  et  pen- 

suo  modo  in  aliis  potentiis,  qure  sunt  princi-  dons  ab  actu  hominis,  sicut  pendet  etiam  pec- 

pia  proxima  ejus,  juxta  doctrinam  D.  Thomaj  catum.  Undc  argumentor  in  hunc  modum  , 

1.  2,  qusest.  74,  nihilominus  mahtia  ejus,  ut  quiapeccatum  esscntialiter  est  ahquid  moralo 

sic  dicam,  pcnetrat  totam  animam  ct  substan-  et  liberum  homini,  velformalitor  et  intrinsecc, 

tiam  ejus  raaculat,  rcdditquc  Deo  invisam  et  ut  actuale  peccatum  A-oIuntatis,  vel  saltcm 

odibilem,  idcoquc  habituale  peccatum,  quoad  per  relationcm  ad  illum  actura,  ut  peccatum 

culpam,  essentiahtor  inest  anima3,  et  per  for-  habitualc,  scu  macula  pcccati,  juxta  doctri- 

mam  ihi  inha?rentem  dcbet  expehi.  Unde  est  nam  D.  Thoraa^  i.  2,  quaest.  8C,  artic.  1,  ad 


diffcrcntia  notanda  intcr  peccatura  habituale, 
et  formani  cxpellentem  iUud,  quod  peccatum 
fit  ab  ipso  homine,  formam  vero  illi  contra- 
riam  facit  solus  Deus,  ct  ideo  effcctio  peccati 
incipit  per  actum  hominis,  qui  in  vohmtate 
rccipi  necessario  debet,  quaravis  cjus  cffec- 
tio,  ut  dixi,  in  animara  ipsani  redundct ;  ef- 
fectio  autem  gratise ,  seu  formae  expellentis 


3,  ubi  ait  maculam  non  esse  solam  privatio- 
nem  nitoris  gratiai,  sed  cum  ordine  ad  suam 
causara,  quod  est  peccatura,  utique  actuale. 
Ergo  forma  expeUens  hoc  peccatum  debct 
otiam  esse  voluntaria ;  ergo  dcbet  includcre 
actum,  quo  sit  voluntaria.  Probatm-  conse- 
quentia;  tum  quia  solus  habitus  non  potest 
delere  totum  id  quod  in  peccato  erat  deordi- 


peccatum,  quia  est  a  solo  Deo,  immediate  fit  nationis  et  raahtiaj  ex  ordine  ad  actura  per 

in  essentia  animse,  et  ab  ea  incipit,  ut  sic  quem  fuit  commissura;  nara  habitus  pcr  se 

dicam,  et  indc  rodundat  in  potentias  modo  solam  sui  carentiara  excludit,  quasi  matcria- 

supradicto.  Et ,  licet  lirec  remissio  supponat  liter,  non  vero  formaliter,  prout  dicit  habitu- 

actum  aliqucm  in  voluntate,  ut  susccptio  gra-  dinem  ad  actum  pra?teritum;  tum  etiam  quia 

tife  ot  donorum  voluntaria  sit,  ut  dixit  Conci-  forma  raorahs  per  formara  ejusdem  ordinis 

lium  Tridentinum ,  illc  actus  non  cst  forma,  expellcnda  est;  peccatura  autem  est  vclufi 

sed  dispositio  ad  formam  expeUentem  pecca-  moralis  forma  scu  privatio,  quam  morahta- 


C.vr.  XVII.  AN  soLi;s  IIAIUTIS  SIT 
lcm  h;il)('t,  quiit(Miiis  voliintariiiin  osl ;  orgo 
p:i'atia  non  ox])ollil  pooLatuni,  iiisi  ul  aliipio 
inodo  ost  lorma  nioralis  ol  voluiitaiia,  ([iKitl 
non  liabot,  nisi  iit  ost  conjnncta  alicui  aotui 
liomiiiis;  or<;o  non  solus  liaMtu.';,  sod  iit  con- 
junclus  alicui  adui  est  forma  suliicions  ox- 
pulsionis  poccati.  Et  ad  lioc  ctiani  possunt 
iiiduci  voilja  Concilii  Tridontini,  sossiono  G, 
cap.  7  :  Per  roluntariam  snsccptionem  gratia> 
et  donornm.  Et  ita  vidontur  sontiro  alitpii  luo- 
dorni  aiuloros.  Imo,  suiit  ({iii  putont  otiam  do 
potentia  absoluta  iion  sullicoro  iufusionom 
habitus  ad  oxpollondum  peccatum,  nisi  per 
ali(iuoni  actuiii  peccatoris  simul  retractotur. 
Sod  dc  potontia  absoluta  diccmus  postoa; 
nimc  dc  logc,  ct  ordiuaria  potcntia  naturis 
rcrum  conscntanea  tractamus. 

2.  Assertio  prima  generaliter  resolvens  ca- 
pnt. — Uicimus  crgo  gratiam  liabitualcm  esse 
suUiciontcm  formam  oxpollentom  peccatum, 
licct  in  justiticalionc  adultorum  rc(]uirat  ne- 
cessario  aliqucm  actum,  non  utpartcm  formffi 
expellentis  peccatum,  scd  ut  dispositionem 
moraliter  ncressariani  ad  talem  cffcclum. 
Ha^c  videtur  cssc  communior  sontentia  Thoo- 
logorum,  quos  cap.  12  ot  soquentibus  alloga- 
vi ;  ut  vero  illam  probcmus,  supponimus  im- 
primis  non  esse  sermoncm  de  habiluali  gra- 
lia,  ut  pi^a:icise  dicit  formam  existentem  in 
osscntia  anima"»,  prout  iii  capitc  pra-cedenti 
de  illa  locuti  sunius,  cjuia  nuiic  non  compara- 
miis  habitus  inter  se,  sed  cum  actil)us,  et  ideo 
siinpliciter  de  justitia  habituali  loquimur,  iii 
quocumquc  habitu  constituatur.  Dcinde  dis- 
tingucro  necesse  est  iiiter  justificationcm  pec- 
catoris  in  solo  peccato  originali  exislcntis,  ot 
ejiis  qui  actualia  pcccata  commisit,  sive  rea- 
tum  illorum  habeat  cum  originali  conjunctum, 
sive  jain  fuerit  ab  originali  liberatus;  hfcc 
ciiim  divcrsitas  iiihil  ad  necessitatom  forma; 
juslificantis  rcfcrt,  ut  facilc  patebit.  Deniquc 
oportet  distinguere  intcr  justificationcm  par- 
\niloruin  ct  adiiltorum,  non  solum  ex  ea  paiie 
qua  sohmt  adulti  habcre  actiialia  peccata  si- 
mnl  cuni  originali,  sed  eliam,  si  contingat, 
adiiltum  habore  solum  originalo,  quia  ex  sola 
ditferentia  status,  quoad  facultatem  utendi 
ratione,  aliqua  difTerentia  in  modo  justilica- 
tionis  inter  eos  nascitur. 

3.  Asserlio  secunda,  pro  parvuUs. — Vrola- 
tur  ex  Concilio  Tridentino.  —  Primo  cniiii  in 
justificationc  parvulorum  ,  certissimum  est 
habitualem  gratiahi  esse  sulBcientcm  formaiii 
sine  aliquo  actu  proprio  ipsius  recipiontis,  non 
solum  ut  partiali  forma,  scd  ctiam  ut  disposi- 
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tiono.  JIa'c  est  vcritas  lidci  tradita  iii  Concilio 
Tridontiiio,  sess.  5,  cap.  4  et  5;  nain  in  priori 

(lcliiiil  |»aiviilis  voro  tribiii  baptismiim  iii  n^- 
missioncm  poccatoruni,  qiiia  por  baptisini  re- 
goiiorationom  a  ])occato  ori^iiiali,  qiiod  vorum 
lioccatum  ost,  muiidantur;  iii  5  voro  docct 
rciiiissionom  illius  poccati  ficri  pcr  gratiam, 
(]iiam  ba])tisiiius  confcil,  (jiia;  siiio  diibio  lia- 
liitiialis  ost,  neqiie  in  parvulis  alia  essc  potest. 
Et  iii  soss.  7,  can.  13,  suj)ponil  ot  docot  idom 
Coiuilium  parvulos,  ciim  Ijaplizaiitiir,  iiou 
liabore  actuiii  crcdcndi,  cx  qiio  evidcnter  fit 
illos  non  liabere  actuiii,  quo  ad  justificationem 
disponantur,  quia  ]irinia  disposilio  ad  justi- 
tiaiii  est  actus  crodendi.  llemittilur  ergo  illis 
poccatum  origiuale  pcr  solaui  habitualom  jus- 
titiam.  Quod  si  ad  eos  argumcntum  factuin 
applicetur,  quia  peccatum  originale  ctiam  est 
quid  morale  ct  voluntarium,  omissis  aliis  rc- 
sponsionibus,  dc  quibus  statim.  ro.cponderi  fa- 
cile  potoril,  sicut  poccalum  originalc  non  est 
voluntarium  parvulo  voluntate  propria,  sed 
primi  parentis,  et  capitis  totius  natura^,  ita 
justitiam  non  csse  illi  voluntariam  voluntate 
propria,  scd  sui  capitis  Christi,  vcl  per  se- 
ipsum,  vel  per  Ecclcsiam  suani,  vcl  pcr  mi- 
nistros,  aut  eos  pcr  quos  baptismo  oireruntur, 
ct  se  crcdere  profitenlur,  juxta  doctrinain 
Augustini,  libro  3  dc  Pcccator.  nicrit.,  et  ba- 
plismo  parvulorum,  cap.  2. 

4.  Assertio  tertia  de  aduUo  cim  solo  ori- 
gi)ialipeccato. — Prohatur  prinia  vars.  —  Pro- 
hatur  secunda  pars . — S(!Cundo,  diccndum  cst, 
si  contingat  adultum  habere  solum  originale 
peccatum,  pcr  solam  gratiam  habitualem  sibi 
infusam,  tanquam  pcr  formam,  ab  illo  libe- 
rari,  Hcet  sinc  actu  propriai  voluntatis  talem 
formam  non  recipiat.  Hanc  posteriorem  par- 
tcm  supponimus  ex  dicendis  lib.  seq.,  et  ex 
dictis  in  matcria  dc  Baptismo.  Nam  imprimis 
iii  omni  adulto  necessarius  esl  ad  jiislitiam 
actus  fidei,  quia  sine  fide  impossihile  est  pla- 
cere  Deo,  quod  dc  adultis  ct  de  actu  fidci  a 
Paulo  dictum  cst  ad  Hobraeos  dl;  fides  au- 
loiii  volunlaria  ost.  Doindo,  si  justificcturtalis 
adultus  per  sacramentum,  suscoptio  illiusdc^ 
bet  esse  voluntaria ;  si  vero  justificotur  ante 
sacramentum  baptismi  in  ro  susceptum,  rc- 
quiritur  votum  ejus,  quod  etiain  voluntarium 
est.  Und(!  iu  ulroquc  modo  justificationis  ali- 
qua  voluntaria  dispositio  pnorctjuiritur ,  non 
quideiii  propriaj  pcEnitcntia^  si  actuale  pcc- 
catuin  non  praicessit,  ut  suppono,  sed  dilcc- 
tionis  Dci,  vel  propositi  ]irofiteiidi  et  servandi 
logem  cjus.  Qiiod  cigo  hic  actus  non  sil  nc- 
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cossarius,  tanquam  partialis  forma  cxpcllens  Et  tamon  in  illis  locis,  actihus  peccatoris  so- 

pcccalum  originalc  a  tali  pcrsona,  probatur,  lum  tribuit  causalitatem  dispositivam ,  et  ab 

quiagratiabaplismi,  scu  luibitiialis,  est  de  sc  illis  actibus  distinguil  formam,  qurc  et  ad  il- 

sunici(!ns  fornia  ad  expcllcndiim  lalc  pccca-  lam  dispositioncm  conscquitur,  ct  bomincm 

tum,  ut  in  infanlibus  ccrnitur ;  sed  in  bis  adul-  ila  rcnovat  ct  immutat,  ut  omnino  illum  sanc- 

tis  non   cst  ilhid  pcccatum  allerius  rationis,  tif^icct,  ct  a  pcccatis  mundet;  crfro,  cx  menle 

ncc  magis  voluntarium  illis  quam  parvulis;  Concilii ,  justitia  babitualis,   quam  Deus  in- 

ergo,  ex  parle  forraffl  expulsivai  talis  pcccati,  fundit  bomini  disposito  per  actus,  sicut  est 

non  cst  minus  suflitiens  gralia  babitualis  in  tota  forma  positive  justificans ,   ita  est  tota 

bis  adultis  (juam  sit  in  parvulis,  ncc  est  ma-  forma  expcUens  pcccata,  sive  originis,  sive 

gis  ncccssarius  proprius  actus  in  illis  quam  in  aclionis. 


istis.  Probatur  minor,  quia,  ctiamsi  bomo  sit 
adultus,  non  proptcrea  est  illi  originalc  pec- 
catum  voluntarium  propria  voluntate,  quia 
non  fuit  pcr  illam  causatum  vel  acceptatum  ; 
nam  hsec  ipsa  acccptatio  jam  esset  novum 


G.  Ratio  a  priori.  —  Ratio  vero  a  priori 
cst ,  quia  suflicit  forma  natura  sua  habens 
formalem  incompossiljililatem  cum  peccato, 
ut  ad  ingressum  illius  istud  excludatur;  scd 
ostensum  est  formam  gratiai  babere  hanc  in- 


acLuale  peccatum;  supponimus  autem  adul-    compossibilitatem  cum  peccato;  ergo  hoc  sa- 
tos,  de  quibus  tractaraus,  nullura  addidisse    tis  est  ut  formaliter  excludat  peccatum,  quoad 


pcccatum  actuale  ultra  originale ;  crgo  non 
est  illis  magis  voluntarium  originale  pecca- 
tum  quam  parvulis,  ac  proinde  ex  bac  parte 
non  est  necessaria  in  adulto  alia  forma  ex- 
pulsiva  talis  peccati,  quam  in  parvulo.  Solum 
ergo  ex  partc  dispositionis  et  convenientis 
modi  iutroducendi  talem  formam,  in  eo  qui 
jam  potest  propria  voluntate  uti,  actus  pro- 
prifc  voluntatis  merito  postulatur,  sive  ut  sa- 
cramentum  verum  suscipiat,  sive  ut  in  gra- 
tiam  Dei  recipiatur,  quia,  in  bis  quse  ad  sa- 


id  totum  quod  in  ratione  peccati  quasi  babi- 
tualis  manet  in  peccatore  ex  peccato  actuab. 
Ut  autem  servetur  proportio,  etiamsi  pecca- 
tum  ut  voluntarium  consideretur  (ut  ahas  ra- 
tiones  omittam  in  cap.  49  tractandas),  satis 
est  quod  susceptio  gratiffi  sit  voluntaria  ra- 
tione  actus  concurrcntis  per  modura  disposi- 
tionis,  etiarasi  non  concurrat  per  modum  for- 
ma3  expellentis  peccatum,  sed  solum  per  mo- 
dum  actus  ahquo  modo  contrarii  iUi  actui, 
quo  peccatum  commissum   est.  Nam  etiam 


hitem  pertinent,  voluit  Deus  bomincs  rationc  peccatum  babituale  non  est  formaliter  ct  in- 

utentes  propria  duci  voluntate,  etiamsi  per  trinsecc  voluntarium,  sed  denominatione  tan- 

gratiaraDei  semperjuvanda  sit.  Cujus  signum  tum  extrinseca  a  prseterito  actu  non  retrac- 

est,  quia  etiara  ante  pcccatum,  et  in  ipsis  An-  tato.  Unde  per  actum  illum,  quo  quis  ad  gra- 

gelis  semper  operatio  et  consensus  voluntatis  tiam  disponitur,  licet  non  tollatur  peccatimi, 

fuit  postulatus ,  cum  tamen  non  sit  per  se  ne-  dici  potest  jara  non  esse  voluntarium,  ac  pro- 

cessariusutformajustificans,etiampartiahter,  inde  reddere  liominem  dispositum  ad  reci- 

ut  supra  ostensumest,  sedsolum  propter  con-  piendara  a  Deo  reraissionem  peccati  per  gra- 

vcnientem  modura  recipiendi  talem  forraam.  tiara.  Et  confirmatur,  nam  hac  ratione ,  licet 


Idcm  ergo  est  in  justificatione  peccatoris, 
quantura  cst  exjparte  remissionis,  seu  exclu- 
sionis  solius  peccati  originalis. 

5.  Assertio  qiiarta,  de  peccatore  cimi  pec- 
cato  actiiali.  —  Tertio ,  dicendura  est  etiara 
in  justificatione  irapii    qui  pcccata  actionis 


conti'itio,  in  lege  naturre  et  scripta,  esset  ne- 
ccssaria  dispositio  ad  remissiouera  peccati 
mortalis,  et  nunc  etiam  sit,  ubi  non  inteixe- 
dit  cfBcacia  sacramenti,  nibilominus  in  sacra- 
mento  attritio  sufhcit ,  qure  tamen  solum  ut 
dispositio  potest  concurrcre  removendo  obi- 


commisit,  csse  ncccssariura  actum  ut  dispo-     cem,  quia  nullo  modo  opponitur  peccato  for- 


sitionem,  et  proptcr  convcnicntem  modum 
recipiendi  formam  expcllentem  peccatum, 
non  ut  partem  forrafc,  ac  proinde  solura  ha- 
bitum  esse  sufficientem ,  seu  totara  formam 
expcllentem  talia  peccata.  Ha^c  assertio  vide- 
tur  mibi  efficaciter  probari  ex  Concilio  Tri- 
dentiuo ;  non  cst  enim  dabium  quin  de  hu- 
jusmodi  justificatione  prsecipue  loquatur  in 
sess.  6,  et  omnino  in  14;  ideo  enim  actus 
pcenitentioe  ad  iilam  justificationem  requirit. 


raahter,  cura  possit  esse  siraul  cura  illo,  do- 
nec  saciramentum  suscipiatur ;  tunc  sola  gra- 
tia  habituahs  est  forma  excludens  peccatum ; 
ergo  cadem  est  in  justificatione  extra  sacra- 
raentum.  Probatur  lisec  ultima  consequentia; 
tum  quia  in  omni  justificatione  eadem  est 
causa  formalis,  ut  ex  Concilio  supra  probavi- 
mus;  tum  etiam  quia,  si  in  justificatione  cum 
sacramento  ratio  voluntarii,  inpcccato  inven- 
ta,  non  obstat  quominus  per  solum  liabitum 
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f(trmalilor  ox(  ludaliir,  nnc  cxtra  sacramoii-  facorc  optimo  potost  solus  luibitus,  supposila, 

tum  oJ)stabit,  ot  alioqiii  non  miuus  iii  uua  jus-  ut  (lispositiono,rctrattationopriorisvoluntatis. 

tificationc  quam  in  alia,  tota  forma  expcUons  8.  SoIkHq  argimcntorum  ex  num.  \. — Pro- 

poccatum  dohct  csso ,  non  solum  inhaMcus,  hatlones  (li/iiuntur.  —  Coacilii  Tridentiiii  ex- 

scil  ctiam  pcrmanons  intrinsecc  iii  juslilicato,  plicalio. — Atl    ai-jiumontiim    cr^o  in   forma 

quamdiii  itcnim  noii  pcccat.  coiiccditiir  juima  (•onsctpicnlia,  scilicct,  osse 

7.  Duhitandi  ratio  deciditur — Ad  rationom  necessariam  formam  Yoluntariam  ;  iu  secuuda 


crgo  dubitaiidi  in  piiuci[)i()  positam,  niinc  so- 
liim  rcspoudco  proharc  (piidcm  dc  facto  ct  cx 
lciic  Dci  non  possc  pcccatum  aclionis  rcmitti 
sinc  ali(pi()  actii,  (pio  pra'ccdcns  pcccaliim 
rcddatur  ali(pio  modo  iinoliiiitariiim ,  iiidc 
laiiicii  iinii  sc(jui  aiiiiiii  illmii  conciirrcrc  ad 
cxpulsioncm  ])cccati  pcr  iiiodimi  paiiialis  hir- 


vcro  distingucndum  cst  C(jiiscquons,  nimi- 
riiiii,  (jiiod  loiiua  cxcludcus  ])C((atum  dchcl 
iiuiiidcrc  aclum  voliintatis.  Potcst  cuiiu  in- 
t(iliiii  quod  dchcat  illum  iiK  liuloro  ut  paitia- 
lciu  foiiiiam,  cl  iu  lioc  sonsu  ncgauda  cst 
coiisctpiciilia,  (jiiia,  ut  jiistitia  sit  vohiutaria, 
iioii  cst  iioccssc  ut  actiis  vohmtatis  sit  pars 


iiKc,  scd  ad  summum  j)cr  modiim  ucccssai  i;c     cjiis,  scd  satis  cst  quod  illum  supponat,  vel 


disjxisitionis ,  ac  pi'a'])aratiouis  suhjocti,  ut 
jaiii  uon  haboat  vohmtatcm  adhaM-cntem  pcc- 
cato,  ncc  actualitcr,  ncc  virtualitcr,  ucc  etiam 
liabitualitcr  scii  imjuitative  ( ut  sic  dicam), 
scu  inlcrpr(ialivc.  Uudc  ad  majorcm  clarita- 
lcm  jjossunt  lucc  duo  distiufiui,  scilicot,  ossc 
iu  pcccato,  ot  osse  voluntarie  in  peccato;  jx)- 
tcst  enim  o])timc  iutolligi  ali(]ucin  oss(!  in 
l)cccato  quod  voluutaric  commisit,  jam  non 
voluntatc,  scd  ucccssitate  ,  ut  si  haJjcat  aJi- 
qucin  doJorcm  iJIius  peccati  cx  inotivo  attii- 
tionis  cum  voro  desiderio  carcndi  taJi  pec- 
cato,  nam  tunc  adJiuc  pcrmauel  iu  peccato, 
Jicot  invitus.  Imo,  juxta  aJiquorum  ThooJojio- 
rum  opinioucm ,  ctiam  pcifectum  dolorem 
Jiabere  potcst  pro  aJiqua  morula  temporis  si- 


(jiiod  aJ)  illo  in  aliquo  gencre  causa',  saltein 
dispositivte,  causetur.  Unde  alius  sensus  iJ- 
lius  consequcntis  esse  potest,  formani  exclu- 
dcutom  j)cccatum  in(  ludero  actum  voJuntalis, 
ut  (lisp(jsitionom ,  vel  potius  supponcrc  iJlum 
ordinc  natuiw,  et  sic  conceditur  ilJatio;  iJJud 
Ycro  iiiliil  oljstat  assertioni  posita',  utexdic- 
tis  constat.  Neque  amplius  concJudunt  jiro- 
Jialiouos  qua^  iJji  adjuu^nintur ;  luim  ad  prio- 
rcm,  diceudum  ost  quod  rcJatio  illa  pcccati 
liaJjituaJis  ad  actuaJe  pra^eritum  per  iJlam 
contrariam  voluntatcm,  qua,  ut  dispositio 
anteccdit  infusionem  gratia^,  quasi  interrupta 
cst,  et  moraJiter  ac  sufficientor  aJjJata,  ut  gra- 
tia  postca  advcnicns  jjcccatum  ipsum  penitus 
dt  Jcrc  possit.  Ad  aJtcrain  vero   partem,  dici 


miiJ  cumpcccato,  quodjam  necessitate  durat,  ])otcst  quod,  Jicct  peccatum,  ut  commissum, 

uoii  voluntate;  ita  enim  sentiimt  qui  certam  fucrit  quid  voJuntarium,  uihiJominus,  ut  jam 

moram  duiationis  in  coutritionc  rcquirunt,  ut  dctestatum,   ost   involuutarium,  et  idoo  per 

peccatum  rcmittatur.  Qua'  seuteutia  Jicet  de  formam  Jiabitualem  ct  pliysicam  omuino  au- 

facto  sit  faJsa,  noii  taincn  milii  dubium  quin  ferri  potest;  vel  etiam  dici  potesl  ilJud  vo- 

res  ipsa  fuerit  possiJjilis,  si  Deus  talem  legcm  luntarium,   quod  in  justificatione   intervenit 

statuere  voluisset.  Et  hoc  satis  est  ad  intelJi-  ratione  taJis  dispositionis,  suflicerc  ut  forma 


gondum,  jiossc  jicccatum  haJjituaJe  jam  osse 
aJjsolutc  involuiitarium,  ct  iJcrmanore  ;  ergo 
tunc  optime  intcJJigitur  rcmitti  peccatum  pcr 
solum  Jiabitum,  etiamsi  non  sit  alitcr  voluii- 
tarius,  quam  per  oumdem  actum,  quo  pecca- 
tuni  rcdditum  cst  invoJuntarium.  Unde  hoc 


justificans  aJiquo  luodo  sit  moralis,  ctiam  ex 
parte  rccipicntis,  quatenus  aJiquo  modo  est 
oircctus  Jiberai  voJuntatis.  Et  in  eodem  sensu 
dixit  ConciJium  Tridontinum  justificationcm 
ficri  pcr  voJuntariam  suscoptioncm  gratiffi  ct 
donoriim,  ut  iu  superioriJjus  ctiam  cxplicui. 


modo   adultus  attritus,  qui  jam   est  aincns,     At(]uc  Jia'c  quidciu  jjro  qiKcstiuuc  dc  facto,  et 

potcst  justificari,  vcl  per  Jjaptismum,  vel  pcr     de  Joge  ordinaria  satisfaciunt ;  an  vcro  aliqiiid 

aJjsolutioiicm,  si  antoa  erat  confcssus;  ct  tuuc     addciidum  sit  de  potcntia  absoJula,  iu  capiti- 

per  iiifusioiiciu  habitus  cxcluduntur  peccata,     bus  sequentibus  dicam. 

quia  pcr  attiitioiicm  ])ra'ccdcutcni  jam  facta 

fucrunt   suilicicnter  iiivoJuutaria  ,    siiuuJque 

voJuntas  erat  satis  disposita  ad  effcctum  sa- 

cramenti.  Non  est  ergo  de  ralione  formaj  cx- 

poIJontis  pcccatum,  quod  aufcrat  voJuntarium 

cjus,  ut  sic  dicam,  sed  salis  ost  quod  absolute 

cxcJudat  poccatum,  scu  csse  in  ])cccalo,  (juod 

IX. 


CAPUT  xvin. 

UTRUM  ACTUALIS  JUSTITIA  TOSSIT  INFUNDI  PEC- 
CATOUI  DE  rOTENTIA  DKI  ABSOLUTA,  SINE  IIE- 
.MISSIO.NE   PECCATI   MOKTALIS  ? 

J.  Justitia  actualis  quid.  — Onanivis  nunc 
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prrccipuo  dc  gralia  liabilimli  tractonius,  ta- 
nien  ,  ut  paulatijn  al)  actiljus  acl  lialiiius  pro- 
ccdamus,  ct  ita  plenior  el  clariorsit  doclrina, 
dicemus  prius  de  aclibus,  cosque  cum  actuali 
et  habituali  peccato  couferemus,  el  postca 
dc  habituali  justitia  dicemus.  Per  actualcm 
autem  justitiam  ,  dilectioncm  Dci  super  om- 
nia,  vel  conlritionem  intciligimus,  quie  (!t  ad 
actuale  pcccatum ,  et  ad  habituale  comparari 
potest ;  unde  duo  dubia  insuigunt. 

2.  Dublum  primum.  —  Primum  dubium 
csl,  an  de  potcntia  absoluta  possit  actus  gra- 
tiai  perfcctus  ,  ut  est  amor  Dei  supcr  omnia, 
vel  perfecta  contritio,  esse  simul  cum  actuah 
peccato  mortah.  Et  ratio  dubitandi  cx  dictis 


claratur  inseparabilis  connexio  dilccUonis 
D(!i  cum  observatione  mandatorum,  ex  qua 
se^juitur  tanta  repugnantia  inter  aclualem 
amorem  et  actuale  peccalum,  ut  omnino  in- 
ter  se  repuguent ,  et  simnl  esse  nullo  modo 
possint.  Et  in  codem  sensu  dicitur  \  Joan.  2  : 
Qtii  dicit  se  nosse  Deum,  et  mandata  ejus  noii 
custodil,  mendax  est.  Ouod  de  notitia  practica 
alfectiva  ,  et  per  charitatem  operante  intelli- 
gendum  est,  juxta  Augustinum,  \\h.  de  Fide 
et  opeiib.,  c.  22,  et  tract.  1  in  eamdem  epist., 
cuni  aliis  expositoribus  ibi.  Ille  ergo  mendax 
dicitur,  qui  contradictoriadicit,  dum  ailseita 
nosse  Deum,  cum  peccat.  Atque  hinc  etiam 
Concilium  Tridentinum,  sess.  14,  dixit  veram 


Kumi  potcst  quia  actus  gratife  per  sc  sumptus     contrilioncm  exchiderc  voluntatem  peccandi. 

4.  Prolatur  ratione.  —  Ratio  vero  asser- 
tionis  est,  quia  duo  actus  vitales  contrarii,  et 
includentes  contradictionem  in  objectis  suis, 
non  possunt  esse  simul  etiam  de  potentia  al)- 
sohita,  quia  invicem  unus  dcstruit  objectum 
altcrius.  Quod  etiam  patct  inductione,  nam 


non  sanctificat  animam  formahter ,  nequc 
reddit  illam  gratam  Dco,  vel  acceptam  ad 
beatitudinem  ;  ergo  non  repugnat  esse  simul 
cum  peccato ,  etiam  actuah.  Deinde  actuale 
peccatum  potest  esse  per  solam  omissionem 
allerius  actus  distincti  ab  actu  charitatis;  crgo 


nulla  est  repugnantia  quod  codem  tempore     impossibile  est  ut  simul  ahquis  assentiatur  et 


in  quo  ahquis  actu  peccat,  omittendo ,  verbi 
gratia,  missam,  vel  orationem  vocalem  quain 
facere  tenctur,  simul  exerceatur  in  aH(juo 
actu  amoris  Dei.  Nam  haic  duo  ncc  cx  o])jec- 
to  sunt  contraria,  vel  contradictoria,  nec  pro- 
pter  rationem  meriti  et  dcmeriti  de  potcntia 
absoluta  repugnant,  ut  ostensum  est. 

3.  Assertio  duiio  primo  respondens.  —  Nihi- 


dissentiatur  eidem  propositioni ,  vel  quod  si- 
mul  credat  contradictoria  esse  vera,  sive  uno, 
sive  multis  actibus,  Itcm  est  impossibile  ut 
ahquis  pro  uno  et  eodem  tempore  efficaciter 
veht  moveri  et  quiescere,  vel  quod  veht  et 
noht  moveri.  Hoc  autem  modo  comparantur 
inter  se  vera  dilectio  Dei  super  omnia,  seu 
vera  contritio,  et  actuale  peccatum  mortale ; 


lominus  dicenduin  est  imphcare  contradictio-    nam  contritio  includit  disphcentiam  de  se  ef- 


nem  ,  hominem  actu  peccantem  mortalitcr, 
actu  dihgere  Deum  super  omnia ,  vel  perfec- 
tam  contritionem  habere  de  peccato.  Hanc 
assertionem  ut  claram  supponunt  omnes  doc- 
tores  hoc  loco,  etRichardus,  in  3,  distinct. 
31,  art.  4,  qurest.  1,  ad  I  ;  et  sumitur  cx  Scoto 
in  d.  49,  quaest.  6,  cjuatenus  impeccabilita- 
tem  Beatorum  in  hoc  ponit,  quod  semper  ac- 
tu  diligunt  Dcum  super  omnia,  cum  qua 
dilectione  non  stat  peccare  ;  et  sequitur  ibi 
supplem.  Gabriehs,  qutest.  2,  art.  3,  dub.  6; 
ct  Gabricl,  in  2,  d.  7,  qua!st,  unic,  art.  1, 
concl.  1  sccundi  ordinis;;et  ibi  Gregorius, 
quaist.  1,  art.  2,  circa  fincm  ;  et  Ocliain.,  in  2, 
quffist.  19.  Estque  sentcntia  hrec  consenta- 
nea  muhis  locis  Scripturse  et  Patriiin,  in  (jui- 
bus  significatur,  eum  qui  dihgit,  non  peccare; 
Joan.  '14  :  Si  diligitis  me\,  mandata  mea  ser~ 
tate;  et  infra  :  Qui  Jiahct  mandata  mea,  et  ser- 
tat  ea,  ille  est  \qui  diligit  me  ;  et  iiifra  :  Si 
fjuis  diligit  me  ,  sermonem  meum  serialit ; 
quamvis  cnim  in  liis  locis  non  sit  sermo  de 
potentia  absoluta,  nihilominus  in  eis  satisde- 


ficacem  omnis  peccati  mortahs,  seu  nohtio- 
nem  illius,  seu  absolutam  voluntatem  et  pro- 
positum  non  peccandi  mortahter ;  et  totum 
hoc  includit  etiam  vera  dilectio  efficax  super 
omnia  ,  ut  in  supcrioribus  ostensum  est ; 
cum  hoc  autem  proposito  manifestam  repu- 
gnantiam  involvit  actuale  peccatum  mortale, 
quia  non  committitur  sine  actuah  vohmtate 
iUi  proposito  contraria.  Quae  ratio  pcr  se  est 
sufficiens,  et  cx  rcsponsione  ad  argumenta 
fiet  evidentior. 

5.  Ratio  dulitandi  sohitiir.  —  Ad  rationem 
autem  dubitandi ,  respondeo  parum  referre 
quod  actus  dilectionis  per  se  non  sit  forma 
sanctificans  ,  quia  repugnantia  non  oritur  ex 
vi  sanctificationis,  sed  ex  oppositione,  quse 
invenitux  inter  actualem  volitionem  et  noli- 
tionem,  seu  inter  actuales  voluntates  contra- 
dictoriorum  objcctorum,  ut  sunt  peccare  et 
non  pcccarc.  Cujus  argumcntum  est ,  quia 
iha  rcpugnantia  non  solum  in  actu  contritio- 
nis,  sed  ctiam  iu  actu  attritionis  perfect»  in- 
vcnitur,  nam  de  illa  etiamdixitConcilium  supra 
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dcbore  volunlatcin  poocandi  excliuloro,  quia 
rcMiuirit  proposituni  ollioax  non  poccandi  nior- 
talitor,  cuni  (pio  proposito,  ox(piocuinque  mo- 
tivo  concipiatur,  ropujinat  csso  siniul  acfiialo 
poccatuin.  Iinojicot  attritionon  sit  iinivorsalis, 
sod  in  ciMta  inatoria,  vorl>i  yratia  ,  castitalis, 
cuin  illa  ropimnaliit  siinnl  osso  actualo  pecca- 
luin  iii  oadoiu  niatoiia,  pi't)ptor  oaimloiu  ra- 
tionoin.  Ad  c(uiliruialionoin  aiitoin,  dico  pec- 
catiiin  oinissiouis  (pioad  vorain  culpain  iion 
coiiiinitli  actii  siiio  actiiali  voliiutato  oiuitlon- 
di,  (pia?  voluntasifiuijiuat  cuiu  diloctiono.  Et, 
licot  liniiainus  esse  purani  oinissiouoin  per 
liheram  susponsionom  dehiti  actus  volinitatis, 
lia*c  ipsa  ropiiiiuat  contradictorio  cuiii  diloc- 
tiouo,  qiiia  diloctio  iucludil  voliiutatom  ollica- 
cem  faciendi  (piod  quis  tenetur ;  ergo  cum 
illa  voluntate  iion  stat  carentia  alteiius  vo- 
liintatis  pra'c  ejita'. 

G.  Instantia  ct  ejus  solutio.  —  Dices  :  po- 
tosl  aliipiis  iion  advortoro  ad  illain  ropiigiian- 
tiam.  ot  per  inadvertentiam  liabere  utraraque 
voluntatem  ,  qiiia  illa  repugnantia  est  mafiis 
virtualis  qiiain  fornialis,  et  ideo  latere  potost, 
saltom  sccundum  actualom  considorationom. 
Rospondeo ,  si  inconsideratio  sit  naturalis  , 
seu  invincibilis ,  omissionem  vol  similom  vo- 
luntatem  non  impulari  ad  culpam ,  ct  ila  nou 
esse  simul  dilectionom  et  peccatura,  sed  tan- 
tum  id  quod  est  raateriale  iii  peccato,  de  quo 
uon  tractainus.  Si  autem  sit  inconsideratio 
culpabilis,  impossibile  est  esse  simul  cum  ac- 
tuali  dilectione  Doi  super  omnia.  Nam  qui 
diligit,  ut  dixit  Cliristus,  proicepta  servat,  et 
non  est  in  mora  culpabili  ;  quaproptcr  aut 
non  erit  vera  dilectio  super  omnia,  et  ellicax, 
aut  inconsideratio  qua;  simul  cura  iUa  fuerit, 
erit  inculpabilis. 

7.  Secundum  duUum.  —  Prima  opinio.  — 
Secunda.  —  Tertia.  —  Quarta.  —  Quinta.  — 
Secunduin  dubiiiin  est ,  an  perfecta  dilectio 
Dei  actualis  stet  simul  cum  habituali  peccato 
mortali,  Deo  non  infundente  habitura  cliari- 
tatis  vel  gratia',  quod  sinc  dubio  et  extra  om- 
iiem  controversiam  faccrc  potcst.  In  oo  crt;o 
casu,  tantum  illi  auctores  qui  existimant  ac- 
liim  dilectionis  per  se  suflicere  ad  expellen- 
dum  peccatum  habitiiale  ex  vi  suffi  informa- 
tionis  et  eutitatis  j)hysica^,  dicunt  implicare 
contradictioncm,  inanore  peccatum  habituale 
in  eo  qui  sic  diligil  Deura.  Et  in  Iioc  lo- 
(piuntur  consequenter ,  qiiia  non  potest  es- 
se  forina  sine  suo  ellectu  forinali  quando 
sidijectum  aflicit.  Uationcra  etiam  addunt  , 
quia  11011  polcst  Deus,  cuiii   sit  summe  bo- 
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iiiis  ,  non  diligore  diligontom  so.   Alii   voio 
])or  contrarium  extremum  dixerunt  non  sc- 
him  (lo  ixitentia  Doi  absolnta  ,  sed  etiam  de 
onlinaria,  et  de  facto,  sa-pe  contingere,   ut 
Ikiiiio  actii  diligons  Douin  siipor  oiniiia,   imo 
ot  cdntiitionom  habons,  in  statii  mortalispoc- 
cati  perseveret,  (]iiia  Dous  illiid  iiou  roinittit. 
Ila  docuit  Michaol  Baius,  dicens  adultum  non 
bapli/aliim  iion  oonsoqui  reniissionora  pocca- 
tdiiim,  otiamsi  dili^at  Douin  supor  onmia,  V(d 
coiitritiouom  liahoal,  (louoc  actii  baplizotiir. 
Sod  illa  soulculia  ox  hoc  fuiulamoulo  erronea 
est,  ut   suo  loto   ostensiiin  ost.   Aliqui  otiaiii 
Scholaslici,   qui   corlain  durationora,   vel  iu- 
tonsionoin  iii  liis  actibus  requirunt,  iit  sint  ul- 
tiiiia  dispositio  ad  gialiain,  fatentiir  talcs  ac- 
tiis,  quoad  suam  substantiam  vel  entitatem, 
pro  aliquo  tempore  simul  esse  cum  habituali 
pecoato.  Taraen  illi  non  appollant  actimi  illum 
pro   illo  statii   contritionora,  scd  attritionom, 
noc  diloctionom  super  omnia  ,  scd  iinporfoc- 
tam.  Et  idco  eoruin  sententia  non  ost  ita  noii 
probata,  sicut  prffcedens,  satis  tamen  falsa 
cst.  Doiii(juo  otiara  Canus,  Rolect.  de  Pa^nit., 
p.  3,  dixit  posso  dari  diloclionom  super  omnia 
in  poccalore,  et  non  justificaii,  nec  consoqui 
romissionem  peccatorura,  quia  nonhabetfor- 
raaloin  dolorem  de  peccatis.   Unde  ipse  lioc 
non  concedit  de  contritione,  ot  ideo  ejus  sen- 
lentia  non  tain  severc  rcprobatur,  merito  ta- 
men  ut  falsa  rojicitur,  ut  in  tomo  de  Pa?nit. 
diximus.  Nos  ergo  supponimus  de  lege  non 
dari  hunc  actum  in  peccatore  sine  remissionc 
pcccati ;  nam  regula  est  divina^  Scriptura?  , 
eura  qui  diligit,  diligi ,  et  latius  id  probavi  in 
loco  allogato.   Imo,  etiam  addo  hanc  logcm 
esse  satis  fundatam  in  natura  et  perfectionc 
talis  actus,  saltem  ut  dispositionis,  sicut  ex 
dictis  in  pra?cedentibus  capitulis  satis  intelligi 
potest. 

8.  Secunda  assertio  pro  secundo  duhio.  — 
At  vero,  loquondo  de  potcntia  absoluta,  dico 
non  repugnare  Deum  non  remittere  mortalc 
poccatura  hoinini  hahoiiti  actum  diloctiouis 
siiper  orania,  vol  coiitiitionis.  Ita  quoadutraiu- 
que  partem  sentit  Bollarminus,  lib.  2  de  Jus- 
tific,  cap.  46,  dicens  non  posse  sine  miraculo 
mancre  peccatura  in  Iiomine  Iiabente  actum 
dilootionis  Dci.  Dura  cnini  ait  sino  niiraculo 
iiori  non  posse  ,  sentit  illum  ordinem  esse 
connatnralom,  et  lege  ordinaria  statutum; 
dum  vero  cum  limitatione  dicit  sine  rairaculo 
ficri  non  posse,  satis  insinuat  cuin  miraculo 
liori  posso,  ac  snbinde  non  repugnaro.  Et 
idem  a  fortiori  sentiunt  oiunes  auctores  statim 


c>/t\  LIB.  VII.  DE  SANCTIFICATIOMi;  IIOMI.NIS. 

roforcndi ,   spf[iiiliiiqiic   manifo.stc   cx  dictis.  gat  taloiii    lioininoiTi   ut   amiciim,  ct  consc- 

'd.Ratlones. — Secunda,  supra  cap.  \\,num.  qucntcr  ncque  ut  illi  pcccatuin  romittat. 
27. —  Tertia,  supra  cap.  \A,  num.  14.  —  Pri- 

rao,  quia  actus  non  cst  forma  dolens  pccca-  CAPUT  XIX. 
tum;  ergo  non  cst  ncccssc  ut,  cxistcntc  tali 

actu,  inducalur  forma   remiltcns  peccatuin;  AN  de  absoluta  pote.ntia  possit  deus  non  pui- 

nam,  posila  iillima  dispositionc,  potcst  Dcus  vare  uabitibls  cuATiiE  et  viiitltum  iioiii- 

non    induccrc   forniam  ;    cigo  potcst   ctiam  NEM,  du.m  actl  mortaliter  peccat? 
non  lollore  poccatum.  Sccundo,  ostensum  est 

rcmissionom  pcccati  csse  liberale  gratitc  be-  \ .  Virtutes  morales  infusas  potest  Deus  cum 

noficium,  distinctum  ab  ipsa  contritionc,  seu  peccato  consertare.  —  In  lioc  puncto  nuUa  cst 

dilectione;  ergo  liljcium  cstDeo  non  confcrrc  quicstio  de  fide  vcl  spe,  quoad  totam  earum 

lioc  bencficium,  otiamsi  talis  actus  fiat.  Quis  cntitatom ,   quia  ctiam  dc    facto  ceiium  est 

cnim  potost  illi  noccssitalom  imponerc?  Tcr-  mancre  in  pcccatorc  non  infideli,  ncc  dcspc- 

tlo,  ostcnsum  est  por  bujusmodi  actum  non  rante;  posset  tamen  de  illis  moveri  quastio 

satisficri  Doo  ad  a^qualitatcm  pro  injuria  illi  quoad  peccata  eis  opposita,  quam  obitor  at- 

facta  pcr  poccatum;  ergo  non  repugnat  iliam  tingam.  Item  dc  viitutibus  moralilms  pcr  se 

non  romittoro  ;  nullus  onim  crediior  cogilur  infusis,  quamvis  dc  facto  probaJjilius  sit  non 

rcmittore  dcbitum  non  sobituin.  Quarto  doni-  manerc  in  pcccatorc,  ut  1.  tl  dicemus,  nilii- 

quo,  nulla  implicatio  contradictionis  assignari  lominus  non  videtur  posse  in  dubium  cadcre 

Tiotest,  pi^aisortim  quia  actus  et  habitus  for-  quin  posset  Deus,  si  vellct,  iilas  conservare, 

malitor  non  ropugnant;  nam  potest  mancre  non  o])stante  quocumque  peccato,  quia  nulla 

babitus  erroris  in  clicionte  vorum  assensum ;  ratio  prol)abibs  occnrrit,  qua;  impbcationom 

ergo   ct  habitus   pcccati  in  detestante   ilJud  contradictionis,  vol  aliquam  formaicm  rcpu- 

quocumque  actu.  gnantiam  ostondat.  Oiii^^cmn  sint  reaJiter  dis- 

10.  Dlluitur  oppositum  fundamentum. — Ad  tinct»  a  gratia  et  charitate,  potost  Dcus  iJJas 

fundamcntum  orgo  contraria?  scntontia?,  nc-  ab  istis  soparare  ;  iJJae  autom   sic  soparatai 

gamus  actum  por  so  solum  cssc  sufliLicntem  non  sanctificant,  ncc  justificarcntperfectc  Iia- 

formam  sanctificantcm  animam,  ut  jani  late  bontom  ipsas ;  crgo,  licct  in  peccatore  coii- 

probatum  est.  Et,  quamvis  sanctificaret  quoad  scrvarcntur,   nulla   sequerctur  repugnantia. 

positivum  justitiffi  effectum,  non  scqueretur  Idemque  censeo  de  habitiJuis  donorum  prop- 

quod   oxcludoret   necessario   omnc   malum  ,  ter  simiJem  rationem.  Et  utrumque  ex  diccn- 

tanta  necessitate  ut  oppositum  impJicet  con-  disamplius  confirmabitur.  Tota  ergo  quaestio 

tradictionem,  ut  paulo  infcrius  videbimus  dc  rcducitiir  ad  gratiam,  ct  charitatem,  quK  qui- 

habitu  gratia^.  Ad  confijaaiationem  voro,  quod  dem  unica  tantum  erit,  juxta  opinioncm  qure 

Dous  diligat  diligcntem  sc,  respondcnt  alicp^ii  illos  JiaJjitus  realiter  non  distinguit;  suppo- 

illud  esse  verum  de  lege,  seu  potentia  ordi-  sita  voro  distinctione  in  ilJis,  aliqua  diversa 

naria,  non  tamen  de  potentia  a])soluta,  quia  ratio  considorari  potost,  ut  videJoimns  ;  nunc 

Dcus  est  superior,  et  non  cogitur  ad  diligon-  autom,  ut  ab  illis  abstrahamus,  de  formajus- 

dum  sibi  subditum,  etiamsi  ab  ipso  diligatur.  tificante  loquemur. 

Maximc  cum  homo  deboat  infinitis  aliis  titulis  2.  Gratia  et   charitas  de  lege  non  possunt 

dilectionem  Doo.  Sed  dico  ultorius  ipsammet  manere  simul  cum  peccato.  —  Prius  autemde 

dil(>ctioiicm  Dei  in  bomine  osso  singulare  lie-  utraque  forma,  tam  gratia;  quam  cliaritatis, 

ncficium  a  Deo  ipso  cofiatum,  quod  non  potest  supponimus  ut  cortuin,  de  facto,  seu  de  lege, 

osso,  nisi  ex  amore  ipsius  Dei;  quoad  hoc  or-  ac   ordinaria  potentia,  fieri  non  posse  ut  in 

go  fiori  nullo  modo  potost,  ut  liomo  diligat  homine  actuafitcr  peccante  actu  maneat  gra- 

Deum,  quin  diligatur  al)  ipso.  Itom  ille  actus  tia  vcl-  cbaritas  infusa  habitualis.  Ita  D.  Tho- 

non  potest  non  placore  Doo,  et  iin  Dous  nc-  mas  d.  2,  qua^st.  71,  art.  4;  et  2.  2,  quaest. 

cessario  habot  complaccntiam  in  homine  dili-  24,  art.  10,  II  etl2,  quiJius  locis  de  charitate 

gente  se,  quatenus  illum  actuin  oxcrcet,  quse  loquitur,  et  de  gratia  in  1.  2,  qutest.  H3,  art. 

complacentia  genus  quoddam  amoris  est,  si-  2.  Idemque  constanter  docent  omnes  Theo- 

cut  etiam  complacot  Dcus  in  actu  viitutis  cu-  logi,  et  ut   manifostum  supponunt,  tantum- 

juscumquo,  qualenus  talis  est,  licct  sit  in  pec-  que  de  modo,  qiio  pcccatum  actuale  gratiam 

catore.  Ultra  hunc  vero  amorom  non  est  ne-  vel  cbaritatcm  excludat,  di.^^putant,  ut  I.   \  1 

cessarium  de  potentia  absoluta,  ut  Deus  dili-  vidcbimus.  Idcmque  supponit  et  docet  Con- 


CAP.  M\.  .VN  I)F.  .\nSOLl'T.\  POTICNTI.V  fOSSIT  DEVS,  NON  PltlVARi:,  ETC. 


^l?> 


ciliuin  Tridcutinimi,  scss.  G,  cap.   Li,  15,  ot  pacos  existontia^  scilicot,  vol  propiia',si  les 

canon.  23,  27.  28  ot  20.  Onam  vorilatom  ox  ilhv  fnorunt  positiva' ,  vol  ad  instar  ojns,  si 

eo  niaximo  ronlirmat,  (luocl    cpii    vel   nnmn  allora  earuin   luoril  jtrivalio  roalis.  Kl  ratio 

peocatnm  mortalo  coinmisit,  rof;nnm  Doi  non  osl,  ([uia  simnltas  nafnra-  non  ost  nisi  ni^cos 


saria  ol  uniliia  connoxio  in  existondo  sine  ali- 
cpui  cansalitato,  sicnt  corrolativa  dionntnr  os- 
so  simul  natnra,  vol  si  (pia'  sunl  similia. 


possidohit,  I   ad  Tiinot.  1,  prima  Coriulli.  (>, 
ot  in  diclo  lil).   1 1  latius  ost  i>rol)aiuluin. 

3.  Zorcn,  disp.  -iO  de  Grnt.  —  Fii.ndnmcii- 

tiim  htjus  opinionis.  —  Solmn  iuvonio  luo-  5.    De  quo  instnnti  inteUigatur  Lorca.  — 

dornnm  (pionulam  non  indoctnm,  prwsonlom  Ostenditur  falsitas  hvjus  opinionis.  —  Non  lo- 

(ju»stionoin  dispntantom,  dicontomqno,  (pio-  (juitnr  ergo  illc  axu-tor  de  solo  inslanli  natu- 

tieshomo  justus  inorlaiilerpeccat,  simnl  ])or-  iw,scd  de  instanti  tom]ioris,  onin  j^ratia  i^rfo- 

nianore  iu  illo  jusliliam,  pro  nuo  priiuo  ins-  existat,  oaiuquc  iulrinsoco  dnrare  dioat  usquc 

tanti,  iii  quo  poocaluin  consuiuiual,  sallom  ad  instans  iu  quo  fll  peccatum,  et  in  illo  si- 

por  internum    volnntalis   conscnsum.  Et  in  mul  esse  ouni  illo.  Unde  consequentcr  oogi- 


eamdem  sententiam  citat  Scotum  in  3,  dis- 
tinct.  37,  §  Fx  ipsa  solutione,  quia  in  liiie  ii- 
lius  dicit  prius  volnntatom  so  avortoro  ualu- 
ralifor  quam  Deus  ccsset  conservare  graliam. 
Unde  ille  auctor  sic  argnmontatur  :  exclnsio 
gratia;  cst  simplicitor  posterior  qnam  j^ecca- 
tum ;  ergo  in  aliquo  instanti  simul  sunt  poc- 
catum  et  gratia.  Autocodcns  probat,  quia  ox- 
clusio  gratia^  in  nullo  gouore  est  causa  j)ec- 


faro  debuit  in  illo  instanti  desinere  gratiara 
por  ullimum  sui  esse,  et  non  pcr  j)riiunm  non 
esso.  Kt  iu  lioc  scnsu  ccnsoo  assorlioiicin  cs- 
se  absurdam,  ot  inajori  nota  dignain ;  a  qna 
nunc  libenter  abstineo,  alii  jndicabunt.  Pro- 
batur  antem  primo,  quia  est  contra  omnes 
Tlioologos  in  rc  gravissima,  quod  vidobimus 
in  libro  undooiiuo.  Sccundo,  quia  est  oontra 
illud  Concilii  Tiidcufiui,  soss.  5,  cap.  5  :  In 


cati  actnalis,  sed  tantum  ettbctus,  qnia  prop-  renatis  niliil  odit  Deus,  quia  nihil  odit  Deus 

tor  peccatum  lioino  gratia  privatur.  Conse-  in  his  qtd  tere  consepnlti  sunt  Christo.  INain  in 

quentiam  aufom  uon  probat,  sod  nt  manifos-  eo  qui  poccat  mortalitor,  statim  et  in  eodem 

tam  supponit.  Probari  autom  potost,  quia   in  instauti  Dous  odit  pccoatum,  tauquam  aliquid 

illo  primo  instanfi,  in  quo  talis  lioino  olicif  ac-  a^ferna  damuationo  dignuin  ;  ergo  in  illo  jam 

tum  consensus  in  peccatnm,  et  in  primo  signo  esse  non  potest  de  facto,  et  secundum  legem 

illius  instantis,  in  qno  intolligitnr  prodire  in  gratia  illa,  per  quam  bomo  renatus  dioitur. 


actnm,  nondum  cst  privatus  gratia;  crgo  ba- 
bot  illam,  sicut  antoa  babobat ;  crgo  non  po- 
tosl  pro  oodom  inslanli  illa  privari,  alias  pro 
eodem  instanti  homo  haberet  gratiam,  et  jiri- 
vationoin  ojus,  quod  rcpugnat ;  ergo  jiotius 
dicendnm  osl  iu  illo  inslanti  pormanerc  gra- 
tiain  snb  poccato,  postoa  vcro  amitti. 


Et  eodem  modo  induci  possnnt  omnia  testi- 
monia  Scrij^tara!  de  oppositione  gratire  cum 
poccato,  ot  amissionc  per  illud.  Tortio,  quia 
ostensum  est  gratiam  cxpellere  peccatum,  ei- 
que  repugnare  ex  natura  rci,  et  non  tantum 
ex  lege  ;  ergo  sine  ingcnti  miraoulo  non  pos- 
sunf  osso  simul,  vol  pro  uno   instanfi ;  nam 


4.  Rejicitiir.  —  Haec  qnidcm  soutcnfia,  ut  rafioucs  quibus  illa  ropngnantia   osfcnditur, 

sonat,  tam  absurda  mihi  visa  est,  ut  vix  mihi  noii   minus,  imo  fortins,   in  peccato  actuali 

persuadere  possem  verba  illius  auctoris  intel-  procedunt  quam  in  habituali,  ut  in  sequenti 

ligenda  esse,  ut  sonant,  do  instauti  tomj)oris;  oapitoostendam.  Atlirmaro  autcm,  non  posse 

ideoquo  in  aliquo  alio  sonsu  illum  infcrprc-  gratiam  pcr  peccatnm  amitti,  nisi  pra^vio  illo 

tari  desideravi,  non  tamon  potui.  Quia  non  miraculo ,  et  omni  auotoriiatc   caret,  et  ab 


potnit  lo(jui  de  instanti  naturoe,  tum  quia  ex 
professo  probat  peccatum  ot  expulsionem 
grafiiC  uullo  modo  esse  simul  natura  ;  ergo 
noquo  siint  simul  in  eodcm  inslanti  naturai; 
tum  efiam  quia  plus  est  esse  simul  natura 
qnam  esse  simul  tcmpore,  seu  duratione  roa- 


omni  recta  ratione  abborret, 

G.  Ratione  Theologica  idem  convincitur.  — 
Unde  argumonfor  ulfiuio,  quia  siiie  uUo  pro- 
babili  motivo  aucfor  ille  in  eain  scnfoutiam 
iuductus  est.  Nam,  sive  thoologicc  sivc  phi- 
losojihice  rem  spoctomus,  nihil  repugnat  to- 


li;  nam  illud  prius  supponit  seu  iucludit  hoc     tam  rationem  proximam  expollondi  gratiam 


postorius,  et  non  e  converso ;  mulfa  ouim 
sunt  simul  durationc,  qiia)  non  sunt  simul  na- 
tura,  ut  pcr  sc  notnm  est ;  nuUai  autcin  ros 
possnnt  esse  simnl  natiira,  qnin  supponantur 
simul  existere  co  modo  quo  tales  res  sunt  ca- 


ospo  peccatum,  et  nihilomiiius  gratiam  cor- 
ruiupi  j3cr  primum  non  (!ssc  iii  oodom  ius- 
tanti,  in  quo  homo  poocato  consontit.  Proba- 
tar  primo  thcologioo  ,  quia,  si  cnm  Scoto  et 
aliis  tcncamus  pcccafnm  cxcludere   gratiam 
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dcineriloiic,  iiiliil   icpiiLiniil  pfnnarn  aliqiiiim  iii  iicif  ilJiuiiiiiiilio,  *•[  niliilominus  in  codem 

in  codciii  insliiiiti  inlligi,  in  qiio  pccrans   il-  insliinli   oxistunt.  Et  simililer  in  eodem  ins- 

liiiii  inorctur.  Nam  c  contraiio   aliqnod  pra;-  tiiiili  iii  qiio  intcrponitur  fencstra  inter  solem 

iniuin  boni  nicriii  diitnr  in  codcm  instiinti,  ut  et  acrem,  e.\cluditur  lumon  al)acre,  et  tamcn 

patcl  dc  augmcnto  gratia',  qiiod  qiiis  mcrctur  intcrpositio  fcncstra;  cst  omnino  prior  nalu- 

prff!scrtim  por  intensioncm  arluum  in  omni  ra,  quam  cxpulsio  Juminis,  quia  cst  causa  iJ- 

sententia;  ergo  idem  essc  poterit  in  pracmio  lius  in  aliquo  gonere,  et  in  nidlo  est  cffectus 

mali  mcriti,  quod  estpcena,  ct  talis  est  priva-  illius,  Ad  hunc  autemraodumexpclliturgratia 

tio  graticT.  Si  vero  dicamus  pcccatum  cxpcl-  per  peccalum,  ut  optime  exponit  D.  Thomas 

lero  gratiam  cfrcctivc,  cum  cffcctus  illc  sit  in-  citatis  locis  ;  cst  cnim  vcluti  donsissima  ne- 

divisiJjilis,  ct  siinuJ  totus  fi;it,  ficri  potcril  in  JjiiJa  (ju<c  inlluxum  divina^  gratia-  in   pccc;i- 

eodem  instanli  in  qiio  causa  incipit  esse,  sicut  tore  inipi^dit ;  in  eodem  ergo  momento  in  quo 

illuminatio  incipit  cuin  sole.  Idemque  cst,  si  t;dc  obstacuJum  Deo  objicitur,  dcsinit  conser- 

dicatur  peccatum   disposilive   cxpcIJore  gra-  varo  giatiara,  ac  proindc  non  durat,  ncc  csl 

tiam,  quia  etiam,  positii  uJtima  dispositiouc,  simul  cum  pcccato  iii  eodom  instanti,  scd  po- 

in  codom  instanti  inducilur  forma,  vel  cxpcl-  lius  ccontrario  pcccatum,  et  expuJsio  gratia; 

litur  contraria.  Si  cnim  posita  ultima  dispo-  simul  sunt. 

sitione  ad  gratiam,  ctiamsi  homo  toto  priori  8.  RefelUtur  fimdamentim  Lorcm. —  Et  ita 

tempore  fuerit  in  peccato,  in  iJJomot  instanti  ratioiJJius  opinionis  nuJJius  est  momcnti,  n;im 

expellitur  al)  eo  peccatum  per  introductionem  ex  prioritatc  naturaepoccati  respectu  expulsio- 

gratiffi,  cur  e  contrario,  posito  actuaJi  peccato  nis  gratitc,non  sequitur  prioritas  instantis  se- 

mortali  tanquam  ultima  dispositione  ad  cx-  cundum  durationem  realcra;  ergo  nec  sequi- 

pulsionem  gratia?,  non  statim  in  eodem  ins-  tur  duratio  gratiae  cum  peccato  in  eodem  in- 

tanti  fiet?  Donique  idem  argumentum  cst,  si  stanti.  Etideomaleetiamallegatur  Scotus,  qui 

dicaturformaliterexpellere  gratiara,  tanquam  de  prioritate  naturai,  nondurationis  realis  lo- 

forma  illi  opposita  connaturaliter ;  sic  enira  quitur;  nara  in  eadcm  quKst.,  §  Ad  quiestio- 

formae  contrarife  non  simt  simul  pro  eodera  nem,  dicit  cum  Augustino,  I.  3  de  Lib.  arbitr. : 

instanti  in  subjecto,  sed  in  codem  instanti  in-  Neque  ad  momentum  est  dedecus  ciilpce  sine 

trinscco,  in  quo  una  incipit  esse  in  subjecto,  dedecore  injustitlcp,  iit.  scilicet,  ipsa  toluntas 

Deus  suspendit  concursura  quo  alterara  con-  seipsam  privans  justitia ,  in  lioc  se  prkat 

servabat,  et  idco  in  eodora  instanti  incipit  non  maximo  hono  siU  comeniente.  Neque  etiani 

esse  ;  ergo  eodera  modo,  in  eodem  momcnto  probatio  consequentiae,  quam  nos  addidimus, 

quo  homo   peccat ,  suspendit  influxum  quo  vim  habet,  quia,hcetverura  sit  hominem,  qui 

gratiam  conscrvabat,   ne  formffi  naturaliter  toto  tcmpore  prseccdenti  fuit  justus,in  hoc 

repugnantes  sint  simul;  ergo  in  eodera  ins-  instanti,  prius  natura  quaraehciat  actum  pcc- 

tanti  dcsinct  csse  gratia  por  suum   primura  cati,  nondura  intelligi  privatura  gratia,  non 

non  esse.  Unde  recte  dixit  Bonaventura,  in-i,  ideo  debet  concipi  tanquam  habens  gratiam 

d.  17,  priraa  parte,  articulo  primo,  quaest.  i,  absolute,  scd  tanquara  ex  vi  status  praeteriti 

ad  ultimum,  quod  gratia  expellit  peccatum,  habiturus  illam  in  eodem  instanti,  nisi  illi  po- 

quandoest,  etsimul  ost,  etexpellit.  Unde  quia  nat  impedimentum;  et  quia  in  posteriori  na- 

peccatum  totum  simul  expellitur,  siraul  etiam  tura3  intelligitur  illud  apponere,  idco  in  eo- 

expelhtur,  et  non  est.  Idem  Alens. ,  4  p. ,  dem  instanti  durationis ,  licet  in  aho  poste- 

quaest.  13,  memb.  1,  art.  3,  ad  ult.  riori  naturae,  inteUigitur  illa  privari.  Sit  ergo 

7.  Augetur  argnmenio  pliilosopMco.  —  At-  certum,  tam  de  lcge  quam  ex  natura  rei,  gra- 

que  ita  simul  ex  principiis  philosophiae  osten-  tiam  vel  charitatem  nunquam  esse  siraul  in 

ditur  falsitas  illius  sententiffi,  supposita  con-  codera  instanti  cura  actuali  peccato.  Atquc  ita 

naturah,  vel  morah  repugnantia  gratiae  cura  solum  de  potentia  absoluta  est  diversitas  opi- 

peccato,  quam  ille  auctor  non  negat,  ncc  ne-  nionum. 

gare  potest.  In  universum  ergo  cst  evidens  iii  9.  Prima  opinio  alsdlute  ncgans.  —  Pri- 

philosophia  non  repuguare,  aliquid  simplici-  ma  sententia  negat  posse  conservare  Deum 

ter  et  in  omni  genere  esso  prius  natura  alio,  gratiam  in  homine  actu  peccante  mortaliter. 

et  nihilominus  esse  simul  duratione  cum  illo,  Hanc  ex  modernis  auctoribus  prai^cipue  docet 

etiam  pro  eodcm  instanti.   Nam    sol,   verbi  Joannes  Yinccntius  inrelect.de  GratiaChristi, 

gratia,  prius  natura  est  in  tali  loco  sufhcien-  in  pra^fatio,  §  Primum  consectarium,  et  §  id- 

ter  approximatus  ad  illuminandum,  quani  sit  tiino,  ubi  dicit  se  alibi  id  probatm'um  eflica- 
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rissimis  ralionibiis  conlra  alifiiios  roccnlioivs  ol  jiisliliain  aMiillcrc,   qiiod    lia'i'otirnin   cst, 

Tiiooloj^os.   Latius   lioc   dcrcndil  P.  Vaz(juoz  ut  iiifra   vidchiiniis ;  cr;^o  dciicnt  intcliij^i  iii 

priina  sccniula',  disp.  ^2(H,  (jui  ralioncs  varias  sonsn  roinposito,  niinirnm,  impossihile  esse 

propoiiit,  qnarinn  viin  totain  in  soquonti  du-  ut   is   qui  inancl   in  Deo  per  pratiain,  possit 

bio  expondomus.  Allct;antur   oliam  pro  hac  porcaro,  ot  simul  iii  oodcm  statii  gratiie  pcr- 

scnlontia  Ca])rcoins  ot   Anroolus  in  ]iiimo  ,  mancrc.  Noc  dici  pofcst  Joannom  lo(jni  do  po- 

distincl.  17,  (juia  dicuiit  gratiam  vol  cliarita-  toiitia  ordinaria,  non   dc  ahsoluta;  tum  quia 

tem  non  oxsola  acccptationo  Dci  sanctiiicaic,  por  priorcm  assortionem  de  inossc,  seu  de 

cl  justiiicarc  animam.  Ex  qno  principio  non  lacto  :  Qui  natus  est  ex  Deo  peccatum  non  fa- 

statim  soquilur  rcpnpnantia  inior  peccatum  cit,  satis  cxjDlicaverat  ordinariam  legcm  seu 

actualo  ct   graiiam   in   ordine  ad  poionliam  poicuiiam,   iiani   id   quod   sccundnm    h^gcm 

Dci  ahsolutam,  noquc  iili  auctorcs  illam  con-  siaiutam  non  lii,  iion  cst  ctiam  possihilc  sc- 

trovcrsiam  traciani.  Ciiatur  eliain  Rnardus,  cunduin  ordinariam  poioniiam  ;  ct  tamcn  ali- 

de  cujus  scnlentia  in  fine  sequcntis  duhii  di-  (piid  addit  Joannes,  dum  dicit :  Et  non  potesi 

cam.  Expresse    illam   docct    Richardus,    in  jjeccare ;  cr{^o  intelliaii  de  impossihilitaic  sim- 

quario,  d.  IG,  art.  1  ,  qiuTst.  sc])iiina,  diccns  jiliciicr ;  tum  ciiain  quia  non  rcddit  raiioncm 

actualc  pcccaiuni,  quamdiu  durat,  pio]iil)cre  cx  co  quod  Dcus  iia  siatuit,  sed  quoniam  ex 

ne  animasuscipialhahilnmcliarilaiis,cl  plane  Deo  natus  est,  significans  talcm  naiiviiatem 

loquitur  in  ordine  ad  potentiam  absolutara,  nullo  modo  posse  secura  admiitere  actuale 

de  qua  ihi  dispuiat.  pcccaium  simpHcitcr,  scu  mortale. 

iO.  Statuitur  primum  hujits  opinionis  fun-  \^.  iSec7cnda opinio cxfreme opposita.  —  Alia 

damentum.  —  Secundum.  —  Possumus  au-  scnicniia  esi,  non  implicarc  coiilradiciionem, 

tem  scntcntiam  hanc   prohare,   primo,  quia  conservarc  Dcum  justitiam  infusam  in  co  qui 

peccatura  hahituale  non    potest  simul  esse  actualiter  peccat,  atque  hoc  modo  posse  ficri 

cum  gratia,  cum  per  illam  formalitcr  expel-  de  ahsoluta  Dei  poicntia,  ut  in  eodcm  mo- 

latur;  crgo  miilto  minus   cssc  poicrit  cum  mcnlo  ac  icmporc,  in  quo  homo,  qui  anlca 

poccato  actuali.  Anicccdons  tractahitnr  in  se-  erai  justus,  peccaium  mortale  commitiit,  ha- 

quciiti   duhio.  Consequeniia  prohaiur,   quia  biiualom  justitiam  in  sc  retincat.   Ita  tcnet 

omnes  repugnantiai  qu»  cogitari  possunt  in-  Ocham.,  in  4,  qua^st.  3,  litt.  E,  ubi  ait,  licet 

ter  habituale  peccatum  et  justitiam,  ut  esse  non  possit  gratia  in  cssc  gratiae  conservari 

amicum  ct  inimicum,  dignum  ct  indignum  in  hominc  actu  pcccantc,  qualitatem  autera 

amorc  ct  gloria  Dci,  ct  simiies,  invciiiuntur  graiiffi   quoad  tolum  suum  essc   absolutura 

in  peccato  aciuali,  ct  tanlo  foiiius  quanio  ac-  posse  in  eo  conscrvari.  Idcm  tcnet  Gahriel, 

tuale  pcccatura  majorcm  habct  rationcm  of-  in  4,  d.  4,  qua^st.  4,  art.  1,  notab.  3,  ot  dis- 

fensionis  ct  injuriae.  Secundo,  incipicndo  a  tinct.  H,  quaest.  4,  art.  2,  post  5  conclusio- 

charitntc  dcclarari  hoc  potcst,  quia  rcpugnat  nem  ;  idcm  docct  Scotus  in  -4,  distinct.   IG, 

homincm  avciti  ah  aliquo  objecto  vel  fine,  ct  qucest.  2,  proescrtim  in  probationibus  prima; 

conscrvari  conversum ;  nam  hoec  duo  conira-  conchisionis.  Hi  vero  auctores  proccdunt  in 

dictionera  involvunt;  sed  horao  per  liabitum  illo  fundaniento,  quod  gratia  et  charitas  non 

charitatisest  conversus  ad  Deura,utultiraum  cst  qualitas  natura  sua  faciens  gratura,  vel 

finein,  et  per  poccatum  mortale   avertitur  a  babcns  oppositioncra  connaturalcra  cura  pec- 

Dco,  ut  ab  ultimo  fine  ;  ergo  fieri  non  potcst  cato.  Et  ita  possunt  pro  bac  sentcntia  citari 

ut  cura  hac  aversione  actuali  conscrvetur  illa  Joanncs  Mcdina,  ct  alii  supra  allegati  pro  illa 

conversio ;  ergo  neqne  habitus  ipse  charitatis  scntentia;  nara  ex  illo  fundaraento  necessario 

conservari  poiest,  quia  non  poiest  ibi  mane-  sequitur  ha?c  assertio.  Sed  illud  nobis  oranino 

re,  et  non  conferre  snum  cftcctura  formalcra  ;  displirct,  ut  supra  diximus,  et  ideo  ncque  illa 

ergo  mullo  raimispoterit  raancre  graiia,  quEe  senieniia,  ut  in  illo  fundata,  cst  probabilis, 

cxccllcntior  est,  raagisque  homincm  doificat.  ncque  Theologi,  qui  ex  illo  fundaracnto  illi 

41.  Confirmatur  ex  \  Joann.  3.  — Tandein  adhwscrunt,  auctoritatcm  illi  conciliant.  Po- 

confirmari  potest  ex  illo  4  Joann.  3:  Omnis  qui  testpro  cadem  scnteniia  citari  Richardus  in  3, 

natus  est  ex  Deo  peccatumnon  facit,  qnoniam  d.  31,  art.  primo,  qua^siione  priraa,  uhi  de 

semen  ipsius  in  eo  manet,  et  non  potest  peccare,  cbaritate  loquiiur,  dicitque  desincre  essc  pcr 

quoniam  ex  Deonatus  est.  QwtR^Qx-li^won^iO'^-  peccatiim  mortale,  solura  quia  Dcus  statuit 

sunt  intclligi  in  sensu  diviso,  ut  aiunt,  alias  illum  habitura  non  conservarc  in  co  qui  mor- 

scracljusiificatusnonposset  araphuspeccare,  taUter  peccal;  unde  sentit  poluisse  Deum  il- 
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lam  conscrvare  in  lioiiuiic  ;ulii  pccLaulc,  si  liahitus  gratiai  ct   cliarilatis,  minorcm  dilH- 

vcllot.  Sed  ]{icliardns,  ut  dixi,  alibiconlrarium  ciiltatem  lialjet  dicta  sentenlia  in  liahilii  cliji- 

docuit.  El  eodcm  modo  potest  pro  liac  sen-  ritatis   quam    gratiae,  de    illis   si^nllalim    di- 

tcutia  ciiari  Cajclanus,   3  partc,  qua-.st.   80,  cam.  Dico  er^^o  primo  potiiisse  Dcum  conscr- 

art.  2,  qualcnus  ait  pcccalum,  ut  cst  oflensa  vare  liabitum  cliaritalis  in  liomine  acliialiter 

Dei,  dcmcritoric  cxpcllerc  gratiam;  nam  liinc  pcccante  mortalitcr,  si  voluissct.   Proljatur, 

scquitur  non  cxpellcrc  pcr  incompossibilita-  quia  nulla  vera  ncc  proljabilis  repugiiantia 

tcm  immediatam,  ac  formalcm,  ac  proinde  potest  assignari.  Duplcx  cnim  cogitari  potcst : 

cxliacpartc;  nonrepuguarc  ut  simulmaueaut.  unam  pliysicam  voco,  aliam  moralem,  quae 

Dcinde  addil  sohmi  expelli  gratiam  pcr  pec-  disliiiclio  pro  omniljus  punctis  traclandis  in 

catum,  quia  Deus,  pcr  peccatum  oirensus,  se  boc   ct   scquentibus  capitibus  notanda   cst. 

gcrit  circa  peccatorem  ut  alj  illo  ofFensus ,  ct  Pliysicam  rcpugnantiam  appcllo,  qiia;  iiiter 

ideo  cum  a  sua  gratia  alijicit.  At  vero  non  co-  pliysicas  formas  positivas,  aut  inter  formam 

gitur  Dcus  vel  pfcnam  rcdderc  meritis  malis,  positivam,  ct  cjus  carcntiam,  etiam  pliysicara 

vel  sc  gcrcre  ut  oirciisuin,  non  conservando  invenitur ;  prior  reperitur  inter  asscnsum  ct 

qualitatcm  gralia^  ;  ergo,  juxta  illa  principia,  dissensum  cjusdem  propositionis ;  postcrior 

rccte  seqnitur  possc  Deum  gratiam  in  homiue  inter  lumcn  et  tcncbras  in  codem  subjecto. 

actu  pcccante  conservare.  At  vero  cum  idcm  Moralem  autcm  repugnantiam  appello,  illam, 

Cajetanus  2.  2,  qua^st.  24,  art.  iO,  dicat  cha-  quae  repugnat  prudcntia;  vcl  honcstati,  ita  ut 

ritatcm  cxpelli    effective  per  actualc  pccca-  non  possit   prudcntcr  vel  honeste  ficri,  ut 

tum,  tamen  idem  inde  sumi  potcst  argumcn-  mentiri,  non  implere  promissum,  ct  similia, 

tura,  quia  Deus  potest  impcdirc  causahtatem  qua?,  eo  ipso  quod  talia  sunt,  Deo  rcpugnant. 

effectivam  causa?  secundse  ;  sed  dc  modo  quo  Fortasse  tamen  ahquis  contendat  etiara  hsec 

peccatum  gratiam  cxpcUit,  in  lib.  H  cx  pro-  postcriora  dicenda  csse  physice  repugnantia 

fcsso  diccndum  est.  Deo,  quia  simplicitcr  et  absolute  sunt  illi  im- 

43.  Apertius  tradentes  seacndam  opinionem.  possibilia,   eo  ipso  quod  Deus  est.   Sed  est 

—  Expressius  crgo  docucrunt  hanc  scntcn-  ffiquivocatio  in  vocc,  qua  sublata,  non  est  de 

tiam  Medina  \.  2,  quaest.   HO,   artic.  4,  ct  nominc  contendendum.  Non  enimdicitur  ha3C 

qusest.  H3,  art.  2,  circa  finem  dubii  pcnult.,  ropugnantia  moralis  quasi  per  additioncm  di- 

et  Cumel.,  eadem  quaist.  110,  art.  4,  disp.  4,  minucntem,  vcluti  ad  denotandum  illam  non 

ubi  dicit  quod  major  pars  Theologorum  hicjus  cssc    repugnantiam   simplicitcr,    quae   nullo 

cetatis  hanc  eamdein  partem  de/endit  jidcmta-  modo  vinci  possit,  nec  contradictioncm  im- 

mcn  in  quaest.  113,  art.  2,  d.  3,  ad  1,  varie  plicct,  scd  solum  sccundum  quid  rcpugnare 

loquitur ;  prius  cnim  in  discursu  quartie  con-  Deo  dicatur,  quod   rcgulariter  ac  moraliter 

clusionis  dicit  pcccatum  ct  gratiam  cx  natura  non  cxpedit  ficri.  Non  enim  in  illo  scnsu  ac- 

rci  repugnare,  ct  ideo  non  possc  simul  esse  cipitur  illud  adverbium  wora/i^er;nam  in  illo 

absque  miraculo.  In  solutione  autem  ad  1,  sensu  facile  concedcremus  rcpugnarc  liabi- 

apcrte  dicit  imphcare  contradictionem  quod  tum  charitatis  conscrvari  in  peccatorc,  ut  di- 

sint  simul,  nisi  forte  ibi  de  habituali  peccato  cemus.  Vocamus  ergo  repugnantiam  physi- 

loquatur.  Et  hoc  modo  defcndit  eamdem  scn-  cam,  et  moralcm,  addcnotandum  principium 

tentiam  novissime  P.  Lorca  1 ,  2,  disp.  40  de  et  radicem  utriusque  repugnantise;  una  enim 

Grat.  Denique  huic  sententiai  favet  Bellarmi-  oritur  ex  defectu  cntitatis,  ut  sic  dicam,  in 

nus,  dicto  lib.  2  de  Justific,  cap.  ultimo,  ad  oljjccto,  ct  haic  dicitur  physica;  alia  ex  de- 

primam  ralionem,  dum  ila  concludit  :  Itaqm  fcctu  bonitatis  honcstse,  et  hsec  dicitm-  mora- 

sine  miraculo  non  potest  post  actnm  peccati  lis.  Vcl  cx  parte  Dci,  queedam  intelliguntur 

manere  gratia,  nec  post  actum  dilectionis  super  habere  repugnantiam  respectu  omnipotentiae 

omniamanerepeccatiim.^oneiuxn.-^uiixXmmm  per  sc' ac  praecise  spectatae,  et  ha?c  dicuntur 

esse  impossibilius  quam  aliud',  et  dum  utrum-  physice  repugnare,  ut  lucidum  cssc  tencbro- 

que  ncgat  fieri  posse  sinc  miraculo,  satis  pro-  sum,  quia  objectum  illud  non  comprehcndi- 

fecto  significat  utrumque  fieri  posse  pcr  mi-  tur  sub  latitudine  entis  veri  ac  pliysici ;  alia 

raculum,   et  absque  implicatione  contradic-  vcro  repugnant  Deo,  non  considerata  nuda 

tionis.  omnipotentia  ,  sed  ut  conjuncta  bonitati  et 

14.  Assertio  prima  in  hac  dif/icultate.  —  sapicntioe  cjus,  ut  mcntiri,  et  haec  dicimusre- 

Mihi  \\xc  postcrior  opiiiio  videtur  valde  pio-  pugnarc  moraliter,  id  cst,  ex  principiis  mo- 

babilis.  Quia  vero  supposita  distinctioue  iuter  ralibus,  quamvis  repugnantia  sit  absoluta,  et 
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siinplicitor,    v\  iiuliictMis    coiili;uli(  lioiiciii  iii  repuyiiantiii  iii   (iriliiiL'  ad  alisolulain  pofcii- 

onliiic  ad  Itoiiilalciii   vcl   sapicntiain  Dci,  ct  liaiii,  (piia  I.k  ilc  possct  Dctis  clliciciiliain  lalis 

coiisc(piciilcr  iii  oiclinc  ad  oiiiiii|i(ilciitiani  la-  actiis  imiicdiic,  non  piadiondo  suiiiii  coiicur- 

lionc  illaiiiin.  snni,siiic  ipio  lorina  crcata  iiullajii  cllicaciain 

l>  Jfahltus  charitatis  non  repiignatpJij/si-  pliysicaniliaJjcrc  potcst.  El  eadein  rationeco- 

ce  cumpeccato.  —  Xon  repugnat  etiam  cuntra-  j;itaii  iiou  potcst  rcpn^Miantia  pliysica  iii  g(!- 

rie  formalitcr. —  Declaratur  excmplo.  — Xcu-  lurccansa'  dispositiva' ;  tuin  quia  pcccatuin 

tio  autcin  cx  liis  niodis  invcninuis  rcpuj;iiaii-  acluale,  ut  pcccatuin  est,  iioii   cst  dispositio 

liain  iii  lioc  ellcctu  conscrvaiidi  Iiahituiii  clia-  jiliysica,  sed  inoralis  ad  exiinlsionein  charita- 

ritatis  iu  lioniiue  pcccatore.  De  physica  ])ro-  tis  ;  pcccatiiin  vero,  (piateiius  talis  actiis  cst, 

batur,  (|uia  peccatumactuale  nonconsistit  lor-  dispoiiit  ad  iialiilus  acquisitos,  non  vero  ad 

inalitcr  vel  maleiialitcr  iu   carcntia    jihysica  intiisos ;  tuiii   eliain  ([iiia,   (pialisciinnpie  dis- 

hahitiis  chaiitatis,   iit  vidctur  jicr  se  notum;  j)ositio  esse  finj^atur,  non  inducet  repujiiian- 

iiam  niateiialiter  consislit  iii  aliijno  actu  eli-  tiam   in  ordinc   ad    absolutam    potentiam  , 

cilo  voIuntatis,velsolo,vel  principaliter,  ac  si-  quia  quod  forma  cum  contraria  dispositione 

mul  cumalio  actu  per  illuin  imperato;  forma-  conservetur,  miUam  contradictionem    invol- 

liler  autcm  consistit  iii  carcntia  alicujus  rec-  vit. 

tiludiiiis  d(bita',  vel  inaliqua  relatione  ad  le-  \Q).  Kon  opponitur  etiam  onoraliter. — Di- 

licin,  ut  alii  voluiit ;  ergo  ex  liac  parte  noa  lemma  conficicns.—  Supercst  ut  alteram  par- 

liabet  attuale  pcccatum  physicam  repugnan-  tem  dc  repugnantia  morali  in  sensu  a  nobis 

tiam  piivativam  cum  liabitu  charilatis.  Nec  explicato   probcmus.    Quia  ,   licct  peccatum 

eliam  habct  contrariam  repugnantiam  forma-  mortale  ex  juslilia  merealur  ])rivationem  talis 

lein,   (]uia  acliis  et  habitus  non  opponunlur  habitus,  et  bominem  rcddat  illo  indigiium,  et 

taiiquam  forime  contraiia^    formalitcr  rcpu-  indispositum  ad  usum  ejus,  iion  tamen  cogit 

gnantes,quia  iicque  sub  eodcm  genere  conti-  vel  obligat  Dcura^  ul  iulluxiim  siuim,  (pio  ha- 

nentur,  c^uod  cslde  rationc  conlrariorum,  ncc  bilum  illum  conservat,  suspendat,  cum  nihil 

alliciunt  ])otentiam  ita  uiiiformiter,  ut  sibi  rc-  omnino  repugnans  cffectui  formah  talis  habi- 

pugnciit ;  iiam  habitus  communiter  dat  soluin  tus,  vel  conservationi  (^jiis  in  voluiitate  ])onat. 

incliualionem  ad  opus,  et  in  charitatc  dat  i'a-  Etdeclaratur  aliter,  quia  illud  dicitur  fieri  non 

cultatcm  operandi,  actus  vero  dat  formaliter  posse  a  Deo  proptcr  moralcm  rejnignantiam, 

i])sum  operari ;  haberc  aulem  inclinationcm  quod  si  Dcus  facerct,  aut  contra  virtutem  ali- 

ad  uiiuin,  ct  0])erari  contrarium  non  oppo-  qiiam  moralem,  aut  contra  sapicntiam  su.ain 

nuutur,  et  multo  minus  repugnant  posse  0])e-  faccret ;  neutrum  aiitem  horumsefpiitur  exco 

rari  unum,  et  agere  vel  pati  contrarium.  Si-  quodDeus  huiic  habitum  conservet  in  hominc 

cut  gravc  habet  inclinationcra  ctfacultateTn  actu   pcccantc  ;  ergo.  Probatur  niinor  (juoad 

ad  descensum,  etiain  cum  violcnter  movctur  priorempartera,  quiaimprimis  non  essetDeus 

.sursum.  Et  hac  ralionc,  in  potentiis  aniini-e,  injustus,  si  idagcret,  (juia,Iicet  peccator  exse 

qua.'  sunt  facultatesactivte  coiitrariorum,opc-  mereatur  de  justitia  illam  po'nam,  Dcus  non 

rando  unum,  non  minuitur  facultas  agcndi  obligatur  cx  rigorc  justitiic  oinnem  pa'nam 

contrarium;  et  inhabitibus  acquisitis,  habitus  peccato  ex  se  de])itam  excqui,  quia  cst  su- 

permanet  in  potenlia,  etiara  dum  actum  con-  premus  Dominus  et  gubernator,  et  polcst  vel 

traiii  habitus  operatur.  Undc  iion  solum  non  dispensatione  vel  misericordia  uti,  prout  vo- 

invcuitur  illa  repugnantia  formalis  ])liysica  luerit,  vel  jiropter  ahosfmes  provideutiti!  suffi 

inter  habitum  charitatis,  et  alia  peccata  quai  expedirejudicaverit.Nec  etiaraproptcrea  pos- 

virtute  tantum  suiit  contraria  araori  Dei,  vc-  set  Deo  imputari  peccatum,  quia  per  conscr- 

rum  etiara  nec  inter  illura  et  actum  formalcm  valionem  talis  habitus  nullo  modo  ad  pecca- 

odii,  ex  eo  capitc  quod  sohim  se  habcnt  ut  lum  cooperaretur,  vcl  occasioiiem  ejus  prai- 

potentia  ad  unum  actum,  ct  alius  aclus  oj)po-  Ijcret,  imo  dc  sc  magis  quodammodo  talem 

situs.  Deniquc  non  halient  contrariam  ojipo-  hominema  peccando  retardaret,conservando 

sitioncm  physicara  effectivam ;  tura  quia  ac-  in  illo  habitualem  inclinationem  charitatis  de 

tus  contrarius  charitati  non  excludit  liabitum  se  omni  peccato  contrariara.  Nequeivero  ar- 

charitatis  eflcctive  phyF^ice,   quia  non  eilicit  giii  posset  Deus,  (jiiod  peccatorem  pliis  justo 

formam  excludentem  illum  formaliter,  ut  in  diligeret,  tani   jierfectam   qualitatem  in  illo 

lib.  11  latius  dicam;  tuin  etiain  quia,  licet  ef-  conservando,   quia  illa  dilcctio,  quantacum- 

ficiendo  excluderct,  indc  non  posset  coUigi  que  sit,  non  est  dileclio  peccatoris,  ut  pecca- 
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toris,  sctl  uf  liominis,  jiixta  dislinctionom  al)  lico  proptor  poruliarom  rcpnp-nantiam  conna- 

Aiiyiistino   nsitatam,  qiia-st.    2  ad    Simpiic,  turalcm  illius  pcccali  rnm  vcra  fidf .  Ktniliiio- 

lil).  J,  ot  ali])i  sa^po ;  dilcctio  autcm  lioininis,  miniis  utrumquc  potuissct  Dcns  immiitarc,  si 

qiiantaciimquc  sit,  scmper  cstl)ona,  qiiamdiu  volnisset ;  nam  si  malitiam  morlalis   pcccati, 

iionredundat  infavorcmvel  dileclionemipsius  ejusqne  indignilatcm  ac  dcmerilum   specte- 

peccati,  quod  in  pra^senti  dici  non  potest,  nt  mus,  jnstissimc  potuisset  Deus  privare  pccca- 

ostcnsnm   est.  Ex  nnllo  ci'f,^o  capitc  scqnitur  torcni  omnibnsdonis  infnsisproptcrquodlilict 

aliquid  contrarium  virtuti,aul  ])onilali  divina)  pcccatnm  mortalc  ,  sicut  proptcr  peccatum 

ex  ilio  miracuio,  si  Dcus  i]]ud  faccrct.  Adrc  (  oncipinntnr  parvuli  cum  peocato,  et  si- 

47.  Altera  pars  dilemmatis . —  Ratio  proha-  ne  fide  ;  nam  vuinus  ignorantiffi  pcr  oripinale 
dilis.  — Dcnique  idcm  fcre  discursus  dc  divi-  pcccatum  contractum  ctiam  carcntiam  lial)i- 
na  sapicntia  et  prudentia  ficri  potest.  Dno])US  tus  fldci  includit,  quia  si  Adam  non  peocas- 
enim  modis  cogitari  polcst  aliquid  essc  con-  sct,  liominesoum  justitia,  ac  subindc  cum  lia- 
tra  prudcntiam  et  sapientiam,  scilicet,  vel  in-  bitu  fidci  concipcrcntur.  Et  nihilominus  nunc 
trinscce  et  ex  objecto  (ut  sic  dicam),  vcl  ex-  noluit  Dcuspeccatoresfideles  tamgravipffina 
trinsccc,  ex  defcctu  boni  flnis.  Priori  modo,  mulctarc,  proptcr  majoremsuavitatem  dispo- 
illa  tantum  actio  qua?  pcr  sc  cst  conlra  virtu-  sitionis  providentiffi  sua*,  magisque  rcbus  ip- 
tcra  scu  bonilatem,  est  etiam  intrinsececontra  sis  ct  dispositioni  subjecti  consentaneam;  cr- 
prudcntiam,  sicut  mcntiri;  actioautem  dequa  go  quantum  est  ex  vi  demeriti  et  justiti» 
clisputamus  non  est  hujusmodi,  ut  ostensum  idem  potcst  facere  in  habitu  charitahs.  Un- 
est;  ergo  per  se  et  ex  objccto  non  est  contra  de,  e  converso,  hcet  Deus  nunc  privet  h»- 
prudentiam.  Multo  vero  minus  potcst  re-  rcticum  habitu  fidei,  qiiia  pcccatum  ha^rcsis 
pugnare  divinre  sapientia^  ct  prudentiffi  cx  cst  contrarium  fidei,  ct  formali  objccto  ejus, 
defectu  ordinationis  ad  ahquem  finem,  Deo  rcdditque  incptum  ad  actus  verai  fidei  exer- 
ejusque  sapientia  dignum,  quia  infmita  Dei  cendos,  quamdiu  in  illo  errore  permanct,  ni- 
sapientia  est  mirabilis  in  rationibus  provi-  hilominus  potuisset  Deus  habitum  fidei  infii- 
dcntiffi  sua?,  potcstque  infinitas  rationcs,  ctfi-  stc  in  b.arctico  conservare  sine  rcpugnantia 
nes  suorum  opcrum  liaberc,  quos  homo  co-  morali,  quia  posset  non  ita  sevcre  iUum  pu- 
gitare  non  valeat;  ergo  etiam  in  illo  opere  nirc,  ct  sine  rcpugnantia  physica,  quia,  licet 
non  deessent  Dco  optimi  fmes,  si  id  facere  actu-s  infidelitatis  repugnet  actibus  fidci,  et 
voluisset.  Imo,  si  id  Deus  fecisset,  nobis  non  indisponat  intellectum  ad  actualem  usum  ta- 
clcosscnt  rationes,  ct  congruentia",  quibus  ta-  lis  babitus,  non  tamen  reddit  illum  incapa- 
le  factum  cohonestaremus.  Magis  enim  stu-  cem  talis  habitus,  quia  capacitatem  innatam 
pendura  est  Deura  raori  pro  pcccatoribus,  et  inscparabilera  habet,  et  formalis  effectns 
cjuara  conservare  habitnm  charitatis  in  pec-  talis  habitus  non  est  directe  et  ^-italiter,  ut 
catorc.  Et,  si  Deus  illud  prius  non  fecisset,  sic  dicara,  contrarius  actui  infidclitatis.  Et 
forlasse  cogitationi  huraanae,  aut  Doo  indi-  idera  discursus  fieripotestde  spc  respectuho- 
gnum,  aut  contra  divinam  justitiara  videretur.  minis  actualiter  desperantis.  Simili  ergo  mo- 
Et  tamen  postquam  factum  est,  infmitas  ra-  do,  licet  peccatum  mortale  reddat  homincra 
tiones  justitiai,  misericordise  ct  sapientiffi  in  moraliter  indispositum,  et  incptum  ad  habi- 
illo  opcre  invenimus.  Sic  ergo,  si  Deus  dc-  tura  charitatis,  ct  ideo  de  facto  illo  privetur, 
crevisset  illura  habitura  in  pcccatore  conser-  suspcndcnte  Dco  concursum  suum,  nulla  in- 
vare,  et  misericordiaj  opus  videri  posset,  ut  de  oritur  rcpugnantia,  quoniinus  Deus  de  po- 
ille  homo  potentior  semper  csset  ad  resur-  tentia  absoluta  conti^arium  facere  valeat,  si 
gendum  a  peccato,  et  opus  cximire  gratia)  velit. 

ostendens  summura  dorainium,  et  libertatcm        19.  Assertio  secunda.  —  Prolatur  condu- 

in  confercndis  hujusmodi  donis,  quilous  vult,  sio,  primo.  —  Prohattir  secundo.  —  Secundo 

et  quomodo  vult ;  et  alise  rationes  similes  fa-  dico  :   respectu   divinse  omnipotentiffi   nude 

cile  possunt  excogitari  ;  ergo  ex  nuUo  capite  considcratffi,   non  est  physica    rcpugnantia 

invcnitur  in  hoc  opere  repugnantia.  quod  gratia  in  anima  actu  peccante  mortali- 

48.  Illustratiir  exemplis  superior  discursiis.  ter  conscrvctur ;  an  vero  sit  repugnantia  rao- 
—  Possurausque  hunc  discursum  et  assortio-  ralis  rcspectu  bonitatis  et  sapientire  Dei,  in 
nem  excmplis  fidei  vel  spei  confirmare.  Nam  dubio  scquenti  dicetur.  Prior  pars  eisdcm  fere 
Deus  nunc  dc  facto  consorvat  habitura  fidei  in  rationibus  qnibus  similis  pars  pr»cedentis  as- 
peccatorefideh,etnonconservatilluminha3re-  sertionis  probanda  est.  Nimirum,  quia  pec- 
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Ciiluiii  iiclualo  iion  cousislit  in  physica  privii-  stiiulialcm  illam  pcrfectionciii,  cl  conuiitimi- 

tione  l»al)ilualis  patia*,  sod   in  actu  inorili-  lcni  liiiljitiuliiiciu  ad  visioiicui  bcatiiin,  (piam 

niito,  vcl  in  ouiissionc  cjiis.  l'iulc  illii  diio  non  niinc  liahct    liomo  pcr  piiitiiiin  liiihitiuilcm  , 

iuvolviint  immcdiiiliiin   coulriuliclioncm.   Sc-  illii   ccrtc  suhstantiii  pcccarc   |)ossct,  co  ipso 

cuudo,  (piia,  c.\istcnte  pccciito  actuiili,  iit  hii-  (piod    crcatura    cssct ,    ct   aclii    non  vidercl 

bitus  gi-idia'  expellatur,  ncccssiirium  csl  \il  Dcum,  ct  lanicu  non  neccssario  statim  anni- 

Deus  suspcndat  iiilliixum,  tpio  illiuu  couser-  liiliiretur;  iiuo,  rcpujiuiircl  iinuihilari  pro  eo- 

vat;  at  peccalum  non  iurertDeo  uecessilalem  dcm  instanti  in  quo  ])eccarct ;  cr^o  jxjssct  si- 

physicam  suspciulcndi  talcm  inihixuin,  ucciue  niul   esse  cum  peccato  iictuiili;   crj^o   simili 

apparet  unde  tiilis  neccssilas  absolnta  prove-  modo  iion  repupiiiit  nuiic  couservari  gratiam 

nire  possit.  Niim,  lii  et  hahilus  giiitiii»  fortasse  hiihitualem  in  homine  peccante.  Nec  refert, 

nafnra    sua   postulet  nt  non  conservctiir  in  si  dicatur  illam  sul)staiitiam  csse  impossibi- 

suhjccto  ita  prave  iillccto  ct  indiguo,  iiiliih)-  lcni,  uiim,  hoc  noii  ohstiiute,  deservit  hypo- 

miiius  hoc  non  Siitis  esl  iid  tiim  iihsolutiim  ue-  thosis  ad  explicandiim  iiou  csse  intrinsccam, 

cessitatem,  Deus  enim  potest  non  agore  se-  sou  physicam  repugiiantiam  inter  pcccatum, 

cundura  cxigentiam  naturalem  formte  creatcc,  el  quamcumque  perfcctionem  substantiiilem 

et  hoc  modo  potest  superniitiiralilor  conscr-  naturae   creataj,  etiamsi  esset  tanta,  qtianta 

vare  simul   ea  qua»   naturalilcr  rcpugnant ;  nunc   est    iu  gratia    accidentiili;    nam  liinc 

ergo  idem  cril  in  pra'senti.  ctiiim  iiitcihgilur  non  involvi  contriidiclionom 

20.  Prohatur  tcrtio.  —  Tertio,  quia  forma-  inter  hanc  gratiam  et  actuale  peccatum,  qui;i 
lis  etlectus  physicus  gratiiB  est  constituere  se  habet  ad  modum  cnjusdam  uatura)  sub- 
homiiiem  peculiari  modo  dilectum  a  J)eo,  ot  stantialis.  Potost  orgo  Deus  illam  iiaturam 
piirticipein  divinoe  natuiw;  cllectus  iiutem  ac-  consorvare,  ctiiimsi  homo,  poccando,  quan- 
tualis  poccali  cst  constiluore  homiiicm  dilcc-  tum  est  ox  se  illiim  ahjiciat.  Alteram  parlem 
torem  creaturae,  ot  actualitor  aversum  a  Deo;  de  morali  ropugnantia  in  soquons  duhium 
scd  ha;c  duo,  loqucndo  pbysicc,  non  itii  for-  reniitlo,  quia  eisdcm  rationibus  resolvenda 
malitor  repiignaut,  ut  soquatur  aiicpia  contiii-  cst. 

dictio  ex  eo  qiiod  simul  sinl;  ergo.  Probatur  22.  Ad  opposita.  —  Ad priimm.  — Ad  se- 

minor,  quia  amaro  alium,  el  non  amari  ab  mmdum.  —  Uudc  ad  primam  rationem  con- 

illo ,  formaliter  nou    opponuntur,  ul  per  sc  trari»  sentontiai,  quouiam  dc  gratia  procede- 

constat;   ergo  non  ropugnabit  Doum  iiniiire  bat,  in  sequenti  etiam  dubio  diccndum  crit, 

lioininem,  a  quo  non  amatur,  scd  oifenditur.  quia  maxime  fundabatur  iJliitio  in  morali  re- 

Item  in  ordine  naturiili  lioc  cst  manifostum,  pugniintia.  Nam  si  dc  pliysica  sit  sormo,  ma- 

nam  si  homo  conditus  in  pura  natura  Deura  jor  et  formalior  oppositio  cogitari  potcst  in- 

oflenderet,nonstatimannihilareturaDeo,sed  ter  peccatum  habitualc  ct  gratiam,  quam  in- 

conservarotur  insuo  esse  naturali,  ac  subin-  tcr  acluale,  quia  pcccatum  habituale  videtur 

dc  diligcretur  amoro  quodam  naturali,  licct  in  suo  conccptu  includere  privationom  gratice 

ab  ipso  homine  Deus  non  diligeretur  otiam  hiibitualis ,  (piam  iictualc  |)eccatum  non  in- 

amorc  naturali,  scd  potius  vel  formaliter,  vcl  cludit.  Sed  hoc  ipsum  in  dubio  soqucnti  ex- 

virtutc  odio  habcrctur.  Cur  ergo  physice  re-  pendendum  est.  Ad  secundum,  cx  dictis  pa- 

pugnabit  Douin  amare    bomincm  illo   par-  tct  rcsponsio ;  dcmonstratum  cnim  est  cou- 

ticulari  amore  suporniiturali  gratia?,  conser-  vcrsioiiem ,  qua3  est  in  liomine  por  luibitum 

vando  illam  in  homiuo,  eliamsi  ab  hominc  charitatis,  non  rcpugnarc  formaliter  el  di- 

nou  diligalur  supernaturalitcr,  sed  potius  of-  recle  cum  actuali  poccato;  tum  quia  aversio 

fendatur?  Item,  ut  supra  diccbam,  diligcre  poccati  actualis  est,  conversio  autem  per  clia- 

personara  proptcr  bonitatem  naturffi,  et  odio  ritatem  cst  habitualis,  quce  nihil  aiiud    est 

liabcre  illius  actioncm,  non  habcnt  inter  se  quam  physica  facultas,  vel  inclinatio  ipsius 

physicam  rcpugnantiara ;  ergo  noc  diligcre  babitus,  de  qua  ostendiraus  non  rcpugnare 

porsonam    projjtcr    haljitualom  gratiam,   et  cura  opposito  actu;  tuiu  otiiiin  quia  avorsio 

odisse  illam,  quatonus  eflicit  actum  odio  di-  ])cccati  solum  est  moralis,  id  est,  pcr  niorii- 

gnum,  physice  repugnant.  lcm   privationcm   roctitudiiiis  dobitae   inesse 

21.  Expositio.  —  Prceoccupatio  oljectionis.  actui,  conversio  autem  illa  hiibitualis  est  tan- 
—  Tiindcm  oxplicari  potest  in  huuc  inoduin;  tum  physica,unde  sunt  divorsorum  gcnerum, 
nam  si  fiugiimus  siibstantiam  iiliqufim  supcr-  ct  ideo  cx  ilio  cliam  cajiitc  non  rcpugiiiint, 
naturalcm  habenlempcr  suam  naturam  sub-  saltcm  physicc.  Nequc  etiam  moralis  rcpu-' 
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giiantia  oiiri  potcst  cx  convcrsionc  lial)ilus,  de  Pecfatonnn  mcrit.  ct  rcmiss.,  cap.  7  cf  8; 

ma.ximc    snpposita    disliiiclionc    c.haritatis    a  et  lib.  3  contra  dnas  Epislol.   P«.'lag.,  cap.  3. 

gralia,  qnia  cliaritas  solum  cst  qua;dani  spc-  Et,  jnxta  illam  ,  facilc  adniitlimns  csse  om- 

cialis  virtus  opcrativa,  qua3,  licct  sit  cxccilcn-  nino  iinpossibilc  gratiam  ipsain  vcl  charila- 

tior  ca^teris,  ct  omnibus  impcrans,  nihilonii-  tcm  indnccre  homincm  adpcccatum,  aut  esse 

nus  pcr  sc  non  cst  forma  dcificans  hoininem  principia  pcccandi.  At  hoc  modo  nihil  ad  pra;- 

( iit  sic  dicam),  nec  facit  siinplicitcr  dilcclum,  scntcm  causam  facil  illa  scntcnlia,  nam  homo 


scd  dilcctorcm  in  actu  primo,  undc  potcst  in- 
tclligi  aliquo  modo  informis,  si  a  gratia  scpa- 
rctur,  ct  idco  ex  sola  'convcrsionc,  vcl  incli- 
natione  habituali  ac  pliysica,  quam  ad  suum 
o])jcctum  ct  actum  confert,  non  crit  moralis 
rcjjugnnntia,  quse  inducat  aliquam  rcpugnan- 
tiam  contradictionis,  cx  eo  quod  siraul  cum 
actuali  peccato  consideretur.  Quid  vero  de 
gratia  dicendum  sit ,  paulo  post  videbimus. 
23.  Locus  D.  Joannis  expUcatnr.  —  Ad  ul- 
limam  confirraationcm  cx  vcrljis  Joannis,  res- 
pondetur  illa  priora  vcrba  :  Omnis  qui  natus 
est  ex  Deo  peccatum  non  facit,  secundum  Au- 
gustinum  ibi ,  tract.  5 ,  intelligi  quidcm  de 
mortali  pcccato,  et  cum  compositionc.  Nam 


babciis  charitatcm  potcst  non  opcrari  sccun- 
dtun  illam,  ct  sic  pcccarc,  ct  licct  tnnc  mc- 
rcatur  cbaritatcm  amittcre,  potest  Deus  pro 
sua  libcrtatc  illam  non  auferre ;  nentrnm  au- 
tcm  cst  contra  illam  scntcnliam  in  dicto  scn- 
su  intcllcctam,  ut  per  se  manifcstum  est. 

CAPUT  XX. 

AN  POSSIT  DEUS  COXSERVARE  VEL  INFU.NDERE  JUS- 
TITIA.M  IN  UOMINE  QUI  rECCAVIT  MORTALITER  , 
NON  REMITTENDO  EI   PEGCATUM. 

\ .  Charitas  potesf  inftmdl  sine  gratia.  — 
Stabilitur  primo.  —  Ostenditur  secundo.  — 


qui  luibct  in  se  scmcn  divinre  gratioe ,  quam-     Hoc  dubium,sicut  etpruiccdens,  indiffcrcntcr 


diu  illud  in  se  retinet,  non  peccat ,  quoniam 
si  peccet,  statim  illud  amittit.  Et  in  codcm 
scnsu  dicitur  postca  :  Non  potest  peccare,  id 
est,  non  potest  simul  peccarc ,  ct  essc  filius 
Uei.  At  vcro  totum  hoc  sufficicntcr  intelligi- 
tur  ex  natura  rei,  et  de  lege;  nam  Joanncs 
non  tractabat  de  miraculis,  quse  potest  Deus 


tractant  Doctorcs  dc  habltu  gratiae  ct  chari- 
tatis.  Ego  autcm,  supposita  distinctione  illo- 
rum  habituum,  non  dubito  quiii  possit  habi- 
tus  charitatis  infundi  sinc  liabitu  gratia^  pcc- 
catori,  ct  conseqncnter  possit  habitns  chari- 
tatis,  a  gratia  scparatus,  de  absoluta  Dci  po- 
tcntia  conservari,  vel  infundi  homini  existenti 


facere.  Neque  contra  boc  obstant  replicae  in  in  statu  peccati  mortahs,  et  permanenti  in 

argumento  factae,  quia  non  oportet  ut  poste-  illo.  Hoc  mihi  probant  omnia  adducta  capite 

riora  vcrba  addant  prioribus  impossibilitatcm  prreccdenti.  Et  brevitcr  explicatur,  et  confir- 

in  ordine  ad  absolutam  potcntiam,  sed  satis  matur  probando  duas  partes  hujus  resolutio- 

est  ut  declarcnt  radicem,  et  causam  ob  quam  nis.  Prior  erat  possc  charitatem  infundi  sine 

cum  scmine  gratise  non  stat  peccatum,  scili-  gratia  de  potcntia  absoluta.  Probatur  autcm, 

cct,  quia  pcr  illam  bomo  nascitur  filius  Dci,  quia  sunt  formre  rcalitcr  distincta:",  ut  suppo- 


qua:;  nativitas  immunis  esse  dcbct  a  pcccato 
ex  natura  sua,  et  intrinseca  perfectione.  Irao, 
Augustinus,  lib.  de  Natur.  et  grat.,  cap.  J4, 
non  reprobat  explicationem ,  twn  potest  pec- 
care,  id  est,  non  dehet ;  non  cogunt  autcm  ad- 
mittere  majoremrcpugnantiam;  quia  vcro  de 


nitur,  quffi  etiam  .subjectis  realiter  dislinctis 
iufunduntur,  scilicet,  .substantire  animse,  ct 
voluntati,  quas  rcaliter  distingui  supponi- 
mus,  quanquam  in  rigore  ad  prossentem  pro- 
bationem  non  esset  ncccssarium,  nam  prior 
distinctio  snflicit.  Deinde  non  habent  inter  se 


gratia  optime  intelliguntur,  adhuc  supcrcst  cssentialcm  dependentiam  ,  quia  gratia  est 

videndum  an  respectu  illius  major  repugnan-  forma  absoluta  prior  natura  quam  charitas, 

tia,  saltcm  moralis,  intercedat.  Secundo,  po-  et  in  nullo  genere  causse  pcndens  ab  illa,  ut 

test  intelligi  illa  sententia  formaliter  de  nato  cstpcr  senotum  in  sententia  admittcntc  illam 

ex  Deo,  quatenus  talis  est;   nam  si  ut  talis  formam,  quam  supponimus.  Charitas  autcm, 

est  operctur,  non  peccat  nec  pcccare  potcst,  licet  secundum  ordinem  consentancum  natu- 


quia  gratia  vel  charitas  non  possunt  esse  prin- 
cipia  peccandi,  licet  voluntas,  et  anima  qui- 
bus  insunt,  non  secundum  illas  opcrari,  et 
peccare  possit.  Quera  sensum  tradidit  Augus- 
tinus,  libro  prirao  de  Gratia  Cbristi,  cap.  21, 
ct  libro  dc  Perfect.  justit.,  cap.  18  ;  et  lib.  2 


ris  talium  formarum  sit  posterior,  et  gratiam 
supponat,  non  tamen  pendet  a  gratia  per  ve- 
rara  et  physicam  causalitatem,  nt  in  finc  libri 
prseccdcntis  tactum  est,  et  quaravis  pcnde- 
ret,  csset  solura  effective,  nam  alia  causalitas 
magis  iutiinscca,  aut  quse  involvat  causalita- 
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lcin  roinialcin  il)i  cofiitari  non  potost ;  oflocli- 
vani  antcni  causalitatiMn  Deus  snpplcic  po- 
lcst ;  crjit)  potosl  Devis,  ct  tacillinn',  (juani- 
cnni([nc  illarnin  (inalitatum  sine  altera  inlnn- 
(lere. 

2.  Objectic  ejusque  solutio.  — Dioes:  quam- 
vis  Deus  possit  infniulore  churitatein  sinc 
gratia  homini  non  habenti  peccatum,  non  ta- 
inen  illi,  tpii  jain  est  sub  poocalo,  tjuia  jam 
nou  potost  illi  infundere  habituin  charitatis, 
nisi  rotldontlt)  illuin  amicnm,  ot  consetpienter 
gratuin,  ac  proiiKle  inlnndondo  gratiam.  Sod 
hajc  evasio,  si  attoiitc  consideretur,  petitionem 
princijiii  conlinot ;  iiam  snpponit  illnm  habi- 
tnin  non  j)osso  consorvari,  aut  esse,  nisi  in 
hominc  grato  et  amico,  de  quo  est  controver- 
sia.   Unde  probando  alteram  partem  propo- 


(lc  i'(inna  justiiicanto,  (|iiani  ostondinius  (,'s- 
scnlialilcr  csse  pratiam  sanctilicanli  iii.  Idcin- 
(jno  ojitiino  coniirmalur  ox  illis  iocis  D.  Tho- 
ina',  in  (piibns  dicit  ^ratiam  osse  f(U'inain 
cliarilalis,  atlco  ut,  sino  j,aatia,  otiam  aclns 
ijisiiis  charitatis  non  haljoat  valorem  vita?  »- 
terna'  rondignum,  ut  patel  ex  qiiaist.27  de 
Verit.,  art.  5,  ad  5  et  9,  et  art.  0  ad  7. 
Nam  inde  aperte  sequitnr  charitatom  sine 
|;ratia  forc  informcni  iii  ordino  ad  sanctili- 
randnm  lumiinera,  et  retldendum  illiiin  di- 
gnniii  vila  aeterna.  Ergo  non  est  iiiulc  rc|)ii- 
f^net  omniuo  manerc  illum  habituiii  in  ho- 
miiio  peccaloro.  Undo  potest  hoc  confiiiiiari, 
qiiia  oinnes  contradictioiios,  vcl  rcpugnantiic, 
aut  absurda  qua?  solent  infcrri,  ex  eo  quod 
peccatum  liabituale  mancat  cum  justitia  in- 


sitam,   refutabitur  hfec  responsio.  Nunc  vcro     bancntc,  cessant  in  liabitu  charitatis,  si  solus 


eadiMii  pars  contiriuatur  ac  tloclaratnr  in  linnc 
jnodiim  ;  nam  si  cx  parlc  ipsarum  formaniin 
non  repugnat  infundi  cbaritatem  sine  gratia, 
certe  ex  parte  sulijecti  in"  pcccato  pifficxis- 
tentis  nt)u  rejKiiinabit.  Aut  enim  solus  chari- 
falis  liabifus  sutlicit  cxjiollore  jioccafum  ha- 
biluaio,  tjiiia  cuni  illo  simul  essc  repugnat, 
aut  ad  lioc  iion  sufiicit.  Si  dicatur  primnin, 
iiifundi  qnidom  potcrit  tali  bomini  charitas 


illc  absqne  frratia  cnm  tali  pcccato  conserve- 
tnr.  (Juia  facili!  ncj-aliitnr  illuni  lialjiluin  so- 
lum,  vel  perfcctc  juslificare,  autfaccrc  lionii- 
nein  fdium  Dci,  dignuin  gloria,  vel  similia, 
Nunc  enim  tribuuntur  ha'c  cliaritati,  (juia  non 
soparatur  a  gratia,  cui  ox  natuia  sua  osf  con- 
jiincta;  cessarcnt  autom  si  Deus  por  miracu- 
lum,  non  conservando  gratiam,  lialiitnin  clia- 
ritatis  conscrvaret.  Et  simili  raodo  ccssarct 


sine  gratia,  cxpellet  taraen  ab  illo  peccatum,  omnis  moralis  repugnantia  quffi  in  co  facto 

ct  hoc  videndiira  suporost,  an  sit  necessario  cogitari  potest,  ut  ex  scquenti  pnncto  luagis 

(•onsequons  in  ordine  ad  potentiara  absolu-  patcbit. 

tain,  vel  quo  fundamento  dicatur.  Si  vero  cli-        4.  Probatur  secundo. — Uiide  possumus  se- 

gatur  secundum ,  profccto  dispositio  peccati  cimdo  idem  proljarc  discm-su  facto  in  prtece- 

cxistentisin  suljjecto,  non  obstabit  cjuominus  dontidubio,quiaillaropngnaiitiauonoriturex 

Dcus  illiinfnndat  cliarifatera  sine  gratia,  qnia  pbj'sico  forinali  eilectu  liabituscliaritatis,  ne- 

uec  poccatniu  habituale  essentiaJitor  includit  que  exinorali;  ergo  nulla  talis  est.  Priorpars 

carcntiara  pliysicam  illius  tjualitatis,  cum  suf-  antcccdentis  patct,  quia  physicus  eifcctus  lia- 


ficienter  salvari  possit  iii  luorali  raacula,  ut 
jjaulo  post  vidobimus;  nec  c  convcrso  liabitus 
charitatis  osf  sulliricns  forraa  oxjJcJlons  pec- 
catuiii  liabitnale,  illiqnc  rcjjugnans  in  ordine 
ad  potontiain  absolutara,  ut  in  sccundomem- 
bro  dilcminafis  accipitur  ct  supponitur. 
3.  Charitas  potest  simul  esse  cum  peccato 


bitus  cliaritatis  solum  est  darc  intrinsecam  ct 
proximara  facultatcrn,  connaturalitcr  eifecti- 
vain  actuura  supernatnralinm  araoris  Doi  ct 
jjroxinii,  et  consequontiM'  inclinare  jjliysice 
ad  illos  actus,  quantum  unaquajque  forina  iii 
actu  priino,  ct  pondere  naturali  ad  suas  ac- 
tiones  inclinatur  ;  hic  autem  etfectus  non  lia- 


habituali. — Probatur  ratione,  jnimo. —  Probo  bct  pliysicara  repugnantiara   cum  babitnali 

crgo  alterani  jiarfcin  in  principio  positara,  ni-  jjoccato,  quia  ncc  actualc  jjeccatnni  ilJi  cirec- 

mirum,  charifatcm,  si  sola  infnntlatur,  posse  tui  jjcr  se  ac  formaliter  opponitur,  ut  in  pra^- 

siinnl   ossc   cuni  pcccato  habituali.   Priino ,  ccdenti  dubio  declaravi;  nec  eilectivc  iiulii- 

quia,  sup]Josila  distinctionc  gratia!  a  chari-  cit  aliquid  quod  illi  cifcctui  forinaliter  ac  pliy- 

tate,  sola  charitas  noii  sanctificat   aniinara,  sicc  repugnct,  quia  nec  forinara  jjhysice  con- 

quia  non  deilicat  illam,  ncc  facitgrataiu  sini-  trariain  ciiicit,  ul  jjcr  se  uotuin  ost,  nocpotost 

plicitcr,  aut  dignam  vita  ffiterna;  orgo  non  eifcctive  induccre  solain  privalioncm,  ut  infra 

est  unde   tantam,   tamque    forraalem  rejju-  in  lib.  \i  ex  profcsso  ostendain. 
gnanfiain  habcat  runi  peccato  babifnali,  ut         5.  Probatur  tertio. — Terfio,  supra  osten- 

iinjjliccf  confradicfioncin  cuin  illo  sininl  coii-  snin  ostpossc  actiiin  cliaritafis  osso  shniil  ciira 

jiuigi.  Antecedens  jjrobafur  ex  dicfis  sujjra  liabifuali  pcccato;  crgoidoiu  diccndum  cst  de 
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liuljilii.  Probatur  consoqucnlia,  fjiiia  in  con-  pnccatum  aclualo  mcruit.  Nos  autcm  cx  nul- 
vcrsionc  pcrfectu  ad  Dcum  conveniunt,  ct,  li-  lo  istonim  fundamontonim  scntcnliam  hanc 
cot  liabitiis  oxccdat  acluin  in  ponnariontia  vol     pnjbaro  pnssiimus.  Et  idoo  siipponiruus  liabi- 


in  sul)stantia,  indc  nou  vidolur  soqui  spccia- 
lis  ropugnaulia  vel  conlradiclio,  nec  ostendi 
potest,  ut  magis  ex  sequenlibus  patebit.  De- 
nique  hfcc  resolutio  soquitur  ncccssario  cx 
alia  dala  in  diil)io  pia'codonli,  (piia,  si  habi- 
liis  cliaritatis  potcst  cssc  siiniil  cum  pcccalo 
niortab,  dum  actu  commitlitur,  ut  ostendi- 
mus,  multo  magis  esse  poterit  in  homine  qui 
ilkid  commisit ,  postquam  ab  illo  cessavit, 
cliamsi  illud  non  retractaverit,  nec  Dei  gia- 
tiam  fucrit  couscculus.  De  quo  argumcnto 
paulo  post  latius  dicam. 

6.  Controversm  difficultas.  —  Opinio  pri- 
ma.  —  Secunda  communior.  —  Tota  ergo  con- 
trovcrsia  cst  de  justitia  inha^ronte  quoad  ha- 
bitum  gratiffi,  sive  cum  habitu  charitalis  con- 
junctus  sit,  sive  solus  in  peccatore  conservc- 
tur,  sive  infundatur.  In  quo  puncto  auctorcs 
supra  citati  in  prima  sententia  prcecedentis 
dubii,  putant  hoc  implicare  conlradictionem, 
ot  in  hoc  puncto  de  peccato  habituah  eis  con- 
sentit  Lorca,  ut  paulo  post  dicam.  Habet  au- 
tem  hEec  sententia  plura  fundamenta^  et  va- 
riis  modis  defenditur,  quse  postea  proponam. 


tuale  peccatiim  quod  moralitcr  manot  in  ho- 
mine  cx  actuali  pcccato  commisso ,  ot  non 
retractato,  non  esse  ordinationem  ad  prenam, 
qua^  a  Deo  est,  et  bona,  sed  csse  vcrum  ma- 
hun  culpffi ,  quod  ab  ipso  liorainc  factiim 
est,  et  ipsum  rcddit  coram  Doo  maculatum, 
ct  pmna  dignum,  ut  hitius  in  matoria  de  pcc- 
catis  tractatur.  Deinde  supponimus  qualita- 
tem  gratise  de  se  et  natura  sua  habere  etiam 
ex  uatura  sua  repugnanliam ,  qiiasi  contra- 
riam,  cum  mortali  culpa  habituali. 

7.  Defensores  communis  sententur.  —  Re- 
jectis  ergo  his  fundamcntis,  eamdem  opinio- 
nem  tcnet  Medin.  1 .  2,  quaest.  H3,  art.  2,  in 
penult.  dub.,  ad  3,  ubi  imprimis  simphcitcr 
approbat  quod  in  qua-st.  110,  art.  4,  dixerat, 
gratiam  posse  a  Deo  conservari  in  homine 
peccatorc,  quia,  licet^gratia  natura  sua  faciat 
horainem  gratum,  nihilominus  Deus  potest 
hunc  etfectum  impedire,  et  ita  facero  ut  gra- 
tia  raaneat  in  homine  peccatore ;  ubi  per  pec- 
catorcm  non  intelligit  solum  hominem  actu 
peccantem,  sed  etiam  perraanentem  in  pec- 
cato  mortali ,  nam  de  illo  in  toto  illo  argu- 


Communior  vero  opinio  est ,  non  imphcare     mento  disputaverat,  ct  de  illo  loquuntur  auc- 
coutradictionem ,   etiam  habitum  gratia? ,  at-    tores  cum  quibus  contendit,  ct  proprietas  vo- 


que  adco  totam  justitiam  inhserentem  habi- 
tualem  conservari  in  homine  peccatore  quoad 
omnem  positivam  perfectionem ,  sine  remis- 
sionc  seu  exclusione  peccati.  Hanc  opinionom 
tencnt  imprimis  omnes  Theologi,  qui  dicunt 
gratiam  posse  conservari  in  liomine  actuali- 
ter  peccante,  uno  vel  aho  moderno  excepto. 


cis  id  requirit.  In  eamdem  sentcntiam  con- 
sentit  Cumel  \.  2,  qua?st.  110,  art.  4  ;  postea 
vero  discordare  videtur  quaest.  H3,  art.  2, 
disp.  3,  ad  fmem,  ut  supra  nota^d.  Eamdem 
sententiam  docet  Alfons.  Curiel,  controvers.  3 
in  2  Pet.  2,  num.  182  et  sequentibus.  Potest 
autem  suaderi  haic  sententia,  quia,  non  ob- 


Et  ultra  supra  citatos  in  dubio  tertio,  sumitur    stante  illa  oppositione,  et  repugnantia  conna- 


ha'c  sententia  ex  Scoto ,  in  2,  distinct.  37, 
§  Ad  qucestionem  tertiam;  et  Petr.  AUac,  in 
y,  q.  9,  art.  2,  et  ex  ahis  locis,  qui  docent 
gratiam  solum  demeritorie  expelli  ratione 
peccati,  quos  in  proprio  loco  refereraus.  Vi- 
dotur  enim  ex  illo  principio  scqui ,  non  ob- 


turali ,  potest  Deus  de  sua  absoluta  potcntia 
illam  vincere ,  et  conservare  gratiam  in  eo 
qui  peccavit,  non  remittcndo  illi  peccatum. 
Hoc  autem  potest  probari  primo,  quia  gratia 
et  peccatum  non  opponuntur  tancpiam  actus 
vitales  contrarii ,  nec  tanquara  carentia  et 
stante  malo  merito  peccati,  posse  facile  Deum  habitus  privative  ac  physice  opposita  ;  ergo 
non  retribuere  peccatori  hanc  pcenam.  Item  non  est  unde  absolute  ropugnent  in  ordine 
qui  aflirmant  qualitatem  gratice  non  ex  na-  ad  potentiam  absolutam.  Prior  pars  antoce- 
tura  sua,  sed  institutione  divina,  habere  quod     dentis  manifesta  est,  quia  de  habitibus^Ioqui- 

mur ;  altera  vero  pars  probatur,  quia  pocca- 
tum  actuale  mortale  non  includit  formaliter 
et  in  suo  conceptu  privationem  habitualis 
gratise,  ut  in  prfecedenti  dulno  probatum  est; 
sed  habitnale  peccatum  per  se  ac  formaliter 
coustituitur  per  moralem  rclationcm  ad  ac- 
tuale  peccatum  commissum ,  non  retracta- 
tum,   nec  remissum;  ergo  ctiam  habituale 


justificot  et  gratum  faciat ,  consequcnter  do- 
cent  posse  manere  in  peccatore,  non  ut  gra- 
tia  est,  sed  ut  qualitas  est.  Denique  Scotus, 
et  alii  qui  dicunt  habituale  peccatum  mor- 
tale  nihil  aliud  esse  nisi  ordinationem  ad  poe- 
nam  a>ternam  ex  lege  Dei ,  facile  inferunt, 
non  obstante  illa  qualitate ,  posse  Deum  ad 
earadcm  poenam  hominem  ordinare ,  quam 
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pcrratuni  non  intliulit  por  so  ct  iii  suo  for- 
iuali  conoeptu  privationcni  f^aalia^  liabituaiis. 
8.  Expliaitio  factcv  prohatioiiis.  —  Dico  au- 
li'ni  per  se  ac  /'onnaHter,  cpiia  locpu-ndo  de 
lacto,  et  cx  nalura  rci,  supposila  lioniinis  or- 
(linatione  ad  linem  supcrnaturalcni,  et  sanc- 
tilicatione  ejus  per  participationeiu  divinai 
natune,  niacula  pcccali  nioitalis  pcr  se  ac  ne- 
ccssario  inchulil  ]trivatioucin  pliysiiam  gra- 
tia%  cum  morali  habihidiuc  ad  pcccatum  ac- 
luale,  juxla  doctrinam  D.  Thomie  1.  2,  qua^st. 


excludalur  ^^ratia  a  pcccato,  nisi  ad  modum 
unius  contrarii  pcr  illud.  Ouocirca  ,  siciit 
iiiiuin  cduhariiim  non  cxchidit  aliiid  ,  nisi 
Dciis  suuiii  inlluxum,  (pio  lormam  contrariam 
conservabat ,  suspcndat  ,  ita  peccatum  ac- 
tualc  iioii  c\(  hidit  gratiam  ,  nisi  Deo  suspeii- 
dcnte  conciirsum  (]uo  gratiam  conservabat  ; 
or^o,  siciit  polcsl  non  sus])cndcrc  concursum 
(]uo  uiiaiu  (]ualilalcm  coutrariam  conservat  , 
etiamsi  alia  introducatur,  ita  potest  non  sus- 
pendere  intluxum  quo  gratiam  conservabat  , 


8G,  art.  2,  ad  3.  Tamen  inter  illa  duo,  ])rivafio     etiamsi  peccatum  habilualc  ex  actuali  rclin- 
se   habcl   ut  matcrialc,   habitudo    autcm  ad     quatur. 


praeccdcns  pcccatum  est  (juasi  iormale  con- 
stituensillam  privationem  inratioue  macuhe. 
Cujus  signum  cst,  quia  illa  privatio  si  esset 
a  solo  Deo,  ut  esse  possct,  noii  haberet  ratio- 
nem  maculjB,  et  nimc  etiam  i^hysice  ct  etlcc- 
tive ,  co  modo  quo  hcri  potcst  pcr  suspeusio- 
nem  concursus,  est  a  solo  Deo,  ut  in  lib.  11 
videbimus,  et  ut  sic  non  habet  rationcm  pec- 


10.  Secunda  ratio.  —  Secuudo,  polest  j^ro- 
bari  eadem  illatio  ex  dictis  in  pra'cedenti  ca- 
jjite;  iiaiii  Deus,  in  illomet  tempore  in  quo 
homo  actupeccat  ,  potest  conservare  grafiam 
iu  homine,  noleiido  suspondcrc  iiilluxum  (juo 
illaiii  conservat  ;  ergo  multo  magis  ])otcrit 
idcm  faccre,  transacto  illo  actu  peccafi ;  ergo 
poterit  conservare  simul  gratiam  cuiu  habi- 


catihabituahs,  sed  tantum  poenaj.  Solumcrgo  tuali  peocato.  Prior  consc(]ucntia  vidcfur  evi- 
luibct  rationom  mncula!  moralis  por  relafio-  dcus,  iion  solum  a  paritafo  rationis,  sed  efiam 
nem  ad  actum  commissum,  et  per  dcnomina-  a  foitiori ,  quia  noii  ost  major  aversio  a  Dco 
tionem  ab  illo.  Unde  loquendo  de  ista  macu-  in  illa  rclatione  ad  actum  prtetcritimi,  quain 
lasecundum  hoc  totum  quod  includit,  eviden-  sit  in  ipso  actu  ;  imo  iu  hoc  est  major,  tum 
tissinium  est  uou  possc  cum  grafia  conjuugi,  quia  proptor  (juod  uuunKjuodfjuc  tale ,  et  il- 
quia  non  possunt  privatio  ct  habitus  simul 
esse.  Tamon,  quia  illa  duo,  matcrialc  scihcet 
et  formalc,  vere  sunt  distincta  ,  dicimus  ad 
rationera  peccati  habitualis  solum  illud  for- 
maie  sullicere,  materialc  autcm  non  esse  de 
intrinseca  ratione  peccati  actualis. 

9.  liohoratur  argumentatio.  —  Unde  consc- 
quentia  principalis  argumenti  probari  potest, 


lud  magis  ;  tum  cfiam  (juia  actualis  aversio 
osf  per  se  voluntaria,  ac  formalitcr  libora,  lia- 
bitualis  autcm  solum  pcr  dcnominationcm  ab 
illa.  Undc  ipsum  peccatum  actualc,  dum  du- 
rat ,  reddit  hominem  invisum  ,  et  odio  di- 
gnum,  et  indignum  vita  a^torua,  non  miuus 
quam  postquam  cossat  nondum  relractatuui  ; 
ergo,  si,  his  omnibus  non  obstantibus  in  ac- 


primo,  quia,  seclusa  privativa  oppositione,  et  tuali  peccato,  potest  cum  illo  conservari  gra- 

contrarietate  vitalium  acfuum  ,   Deus  potest  tia,  multo  magis  potcrit  conservari  gratia  illo 

alia  confraria,  vel  formalifer  intor  se  repu-  transacto  quoad  actum.  Tuuc  aulcm  videtur 

gnanfia,  simul  ponere  vel  conservur :*,  ut  con-  socunda  consequentia  ovidens  ,  (juia  pecca- 

stituit  duo  corpora  in  eodem  spatio  ,  licet  na-  tum  transiens  actu,  manet  reatu,  ut  loquitur 

turaliter  repugnent,  et  in  eodcm  corpore  si-  Augustinus,  idest,  inanetquoadmoralcmma- 

mul  poiiit  duo  ubi  iii  locis  sou  spatiis  distan-  culam,etdignitatemp(jeiuc;  ergo  si,transeunte 

tibus,  etiamsi  naturaliter  rcpugncnt,  et  in  eo-  actu  peccati,  adliuc  conservari  potest  gratia, 


dcm  ligno  posset  calorem  et  frigus  poncre  in 
gradu  intcnso  ,  quia  non  sequitur  contradic- 
tio  ,  etiamsi  naturalis  repugnantia  divina  vir- 
tute  superetur  ;  ergo  similitcr  poterit  con- 
jungere  in  eodcm  subjeclo  gratiam  cum  pcc- 
calo  quoad  formalcm  culpain  ejus.  Nequc  ob- 


erit  siniul  cum  habiluali  peccato. 

11.  tStcperior  ratio  quos  urgeat.  —  D.  Am- 
hrosius,  lib.  1  in  Luc.  —  Haec  verp  ratio  iion 
est  eilicax  contra  eos  qui  antecedens  illud  de 
cousorvationc  gratiae  iii  honiine  actualiter 
pcccante  non  admittunf,  scd  cjus  vis  rovo- 


stat  quod  pcccatum  non  possit  fieri  a  Deo  iii  canda  est  ad  rationes  illas,  quibus  illud  jirin- 

Iiomine  babente  gratiam ,  iiam  satis  est  quod  cipium  praicedenti  capite  probavimus,   ubi 

fieri  possit  ab  hominc  ,  non  obstaute  liabitu  solum  id  diximus,  attcnta  repugnantia  i)Iiysi- 

gratiffi,  ct  quod  uon  possit  gratia  excludi  a  ca;  de  morali  autcm  slafim  diccmiis.  At  vero 

peccato  actuali ,  tan(juaiu  a  forma  vel  dispo-  videf ur  elUcacissima  ratio  facta  confra  (juos- 

sitioiie  aliquo  modo  conlraria.  Unde  lit  ut  uou  dam  uovos  Theologos,  (jui,  cum  absolute  con- 
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codant  posse  Dcnm  conscrvarc  gratiam  sanc-  vantc  formam,  scilicct,  pratiam  privative  op- 

tificantcm  in  liominc  actualitcr  pcccantc,  nc-  posifam  maculoe,  qnam  rcpufrnat  simul  csse 

gaiif  i^ossc  illani  consorvaic  simnl  cuin  liabi-  cum  iila,  quia  de  csscnfia  falis  maculfc  cst 

tuali  pcccato.  Quam  opinionem  refcit  Cumcl.  privatio   pliysica   grafiie.  Alii  veio  dixerunt 

prima  secunda?,  quffist.  i  10,  articulo  quarto,  actualc  pcccafum  inferre  quidem  suam  macu- 

dispuf.  quarta,  ct  tribuif  Mcdina',  apud  quem  lam,   et   illani   conscrvare,   qnamdiu   durat, 

illam  non  invcnio,  scd  pofius  confrarinm,  ut  ctiamsi  gratia  in  subjccto  consen'etur;  nihilo- 

supra  notavi.  Illum  voro  dicendi  inodum  so-  minus  tamcn,  eo  ipso  quod  iila  macula  dosi- 

quifur  novissime  Lorca,  dicta  dispuf.  40  dc  nif  conservari  ab  acfuali  peccafo,  expelli  per 

Grafia;   nominom    tainen  allcgat.   Fundafur  grafiam  proptcr  excellentiam  talis  forma;. 
autem  non  quidem  iu  eo  quod  non  possil        13.  Hejectio. —  Tacitce  oljectionis  impugnor- 

Deus  grafiam  conservare,  cessante  peccato  tio. —  Sed  hsec  non  vidontur  milii  dici  conse- 

acfuali,  muKo  facilius  quam  anfoa ;  id  enim  quenfer,  ncc  satis  probabilitor,  admissa  illa 

nulla  vorisimilifudine  cogifari  potost,  ut  evi-  hypotbesi,  quod  Iiabitus  gratia:;  possit  siinul 

donfcr  probant  rafionos  facfae ;  et  pr;Eterea,  conservari  cum  actuali  peccato  mortali.  Pri- 

quia  ctiam  fuuc,  licct  Deus  liominem  actu  mo,  quia,  posito  illo  casu,  gratia,  conservata 

poccantem  pro  eo  tempore  sua  grafia  privet,  in  homine  actu  pcccante,  non  diininuerct  in 

sfafira  ac  cossaf  poccarc,  pofosf  illi  habifum  illo  acfu  ralioncm  pocoafi,  malilia',  culpa*,  ot 

grafia3  infundcro,  ut  est  per  se  clarum,  quia  offcnsffi  ac  injuria!  Doi,  quia  hac  inseparabilia 

potest  illum  immcdiate  post  justificare,  sicut  sunt  a  tah  actu  libere  et  cum  suflicicnte  co- 

fortasse  fecit  in   Paulo  :  Nescit  enim  ^arda  gnitiouc  facfo,  prout  ad  pcccandum  mortah- 

molimina  tSpiritics  Sancti  (jratia;  o.rgomaion  ter  neccssarium  est;  ergo  ex  illa  positione 

rafiono,  si  ponatur  Doum  conservare  gratiam  necessario  soquifur  illum  homincm,  dum  pec- 

in  homine  acfu  poccanfe  dc  sua  pofentia  ab-  cat,  esse  Doo  odibilem  ratione  talis  peccati, 

soluta,  potcrit  oamdem  conservafioncm  in  eo-  et  esse  dignum  aeferna  pcena,  et  carcntia  vi- 

dcm  continuare,  etiamsi  ille  ab  actu  peccandi  sionis  Dei,  ct  conscquentcr  non  diligi  a  Deo 

cessct.  vere  ut  amicum,  quia  non  potest  Deus  non 

d2.  Ulius  opinionis  fimdamentiim. — Confir-  odio  haboro  peccatum,  et  consoquontcr  etiara 

matur  ex  suppositione.  —  Fundatur  ergo  iila  peccantom  ratione  illius.  Si  aufem  liaiC  omnia, 

opinio  in  lioc  quod,  licct  gratia  conservctur  ut  fundata  in  actuali  peccato,  non  repugnant 

in  tali  liomine  post  actum  peccati,  niliilominus  cum  babituali  gratia  ibi  pcrmanente,  et  suum 

non  conservatur  simul  cum  liabituali  peccato.  primarium    efiecfum  formalcra   confcrcnte  , 

Et  ita  ad  rationem  a  nol)is  factam,  data  priraa  nulla  rafio  probabilis  affoiri  potest,  cur  sinii- 

consequentia,  negatur  secunda.  Rafio  autera  les  donominationes,  ut  fuudafaj  in  habituali 

est,  quia,  transacto  actuali  peccato,  ex  vi  lia-  macula  peccati  relicta  ex  peccato  actuali,  re- 

bitualis  graf i»  ibi  pcrraanentis,  fit  ut  in  tali  pugnent  esse  simul  cum  habitu  gratise ;  ergo 

homine  nulla  pcccati  coramissi  raaciila  ma-  nec   repugnabit  habituin   gratiffi   conscrvari 

neat,  nec  raorahs  aliqua  aversio  habifuahs,  cura  raorali  raacula  liabifualis  peccati.  Scd 

nara  supcrnaturalis  conversio,  et  sancfificatio  respondobunt  non  posse  dari  maculam  habi- 

grafiai   impedit  illam.  Potestque  exemplo  a  tualera  peccati  sine  privationc  gi-afiffi,  quia  in 

nobis  allato  confirraari,  nam,  si  Deus  nunc  ea  raaxime  macula  consistit.  Sed  hoc  non  mi- 

immcdiate  post  mortale  peccatum  comraissura  nus  grafis  dicifur ;  nara,  hcet  id  sit  verura  de 

infundat  illi  habitum  grafioe  sine  alia  rautatio-  macula  physica,  prout  nunc  inducitur,  non 

ne  actuali  volunfatis  ejus,  tollet  oinnino  pec-  vero  de  macula  raorali,  quaj  cum  illa  induci- 

catura  liabituale,  ut  capite  sequcnti  videbl-  tm-;  nec  ratio  redditur,  cur  non  sit  separabi- 

mus;  ergo  idem  faceret  in  eo  casu  conser-  hs,  seu  (quod  perindc  est)  cur  non  possit 

vando  gi\atiam,  quia  non  est  raagis  potens  ad  conjungi  cum  gratia  prfficxisfentc,  et  conser- 

tollondmn  habituale  peccafum  gratia  novitor  vata  in  subjecto,  si  actuale  peccatum  simul 

infusa,  quam  sit  ad  impediendum  illud  gratia  cum  illa  potost  conservari. 
conservata.Unde  etiaminferuntaliqui  sicopi-        \\.  Instantia  secunda.  —  Undc  argumen- 

nantes,  in  eo  casu  in  quo  Deus  conscrvare  tor  secundo  in  hunc  modum,  quia  pcccatum 

ponitur    grafiam  in   Iiomine   actu  peccante  actuale,  eo  ipso  quod  commiffifur,  quamvis 

mortalitor,  peccatum   actuale  non  induceje  cossot  quoad  actum,  et  nullam  mufationora 

maculam,  quia,   hcet  de  se  sit  potons  iUam  physicam  et  habifualcm  in  aniraa  elBciat,  sive 

inducerc,  impcditur  a  fortiori  agente  conser-  posifivam,  sive  privativam,  nihilominus  sem- 
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per  rolinquil    nioralciu  (iimnulani    inordina-  tiialc  peccatiini  iion  icliiKiiicre  lioinineni  nni- 

tioncni   in  aninia   snllicicnlcin,  nt  hounncin  ralilcr  ])cccatorcin  iii   lialjifn,  eo  ipso  qiiod 

dcnuininet  peccatorcin,  ct  Dco  otrensuin ,  ac  coininittitur,   et  non   rctractatnr,  nee  a  I)co 

po'na  dignuin  ;   iioc  \i(lcic  licct  siio  iiiodo  iii  rcinittitnr  ;   erj^o    si    Iniiiio  lialicns    jialjitum 

pcccato  veniali,  (juod  nec  tollit  nec  ininuit  graliie  a  Dco  conscrvatuin,  pcrcatinn  conimi- 

lialiilum  urafiu',  et  niliiloininus  inoralitcr  cen-  sit  actuale,    et  illud  non  rctractavit,  ncc  re- 

sctur  nianere,  (]uanuliu  non  rclracfafur  nec  missionein  ejus  a  l)co    oMinuit  ,   necessai-io 

remiftifur.  Item  id  ccrnitur  in  peccato  com-  manet  pecrator  in  lialjitn,  non  ohstantc  huhi- 

niisso  ah  homine  in  puris  naturalihus ,  quia  tu  firafia»,  et  consequentcr  neeessurio  manet 

relinqueret  maculam  moralem  sine   physica  in  illo  pcreatnm  seeundum  hahifum  quem- 

privatione  gnifia'.  Xam,  licet  ahijui  dicanf  il-  dam  moralem  shnul  cuni  liahitu  jihysico  jiia- 

liui  dc  se  induccie  privationciu  ,   (piia  dc  se  tia'.  Major  jjiohatiir,  (piia  nunc  ita  tit  in  om- 

lacit  hominem  indiynum  grafia,  (piod  antea  ni  pcccato,  tam  vcniali  quani  mortali  in  quo- 

iion   halichat  ,  hoc  nihil  ohslat  propositioni  eunque  stutu ,  ut  deehiravi ;  ilhid  aiitem  non 

assumpfa',  (piia  perillam  indii^nitatem  non  fil  lit  per  propriam  ellicii'ntiam .  (piu'  possit  im- 

in  homine  aliipia  miitafio  physica,  quod  so-  pcdiri   i)er  dcnci;atioiicin  divini   concursus  , 

lum   assuiupsinius.    0"^>circa    si  atfcnte    res  scdlit  pcr  illum  inodum  rcsullantia',  quo,  pu- 

consideretur,  illa  indiunitas  uiliil   aliud  est  sito  fundamento  ettermino,  eonsurg^it  jclatio, 

(]uam  vel  ipsamet  malitia  ,  et  moralis  aversio  quje  resultantia  nullo  niodo  potcst  impcdiri ; 

peccati  uctualis,  vel  moralis  macuhc,  qua'  ex  sic  enim  honiinem  essc  peceutorcm  ,   iiihil 

illo  tunc  manerct.   Dafiir  crgo  lunc  moraiis  aliud  est  quam  hahitudo  qua'  resultat  in  ho- 

macula  sine  physica  mutationc,  vel  privafioue  mine,   ex  eo   pra:'cisc  (pu)d  [icccavif,  et  nun 

hahituuli  propriu  ac  iihysica.  Item  pcccator  retiactavit  aetum,  nce  Deus  illud  peecutum 

nunc  ,  quando  iterum  mortaliter  peccat ,  no-  remisit ;  ergo  eum  lioc  totum  fuudumentum 

vaiii  maculam   contrahit   sine  pliysica  niiifa-  ciim  termino  ponatur  in  illo  easu,  non  potcst 

tione,  vcl  nova  i)rivafione  gratiu';  scd  iila  quui  grafia  existcns,  vel  Dens  illam  cons(n'vando, 

jain  iiieiat,  quiu  novo  titulo  esse  incipit,  iiova  impedire  quominus  resultet  illa  r(.'latio,  u  qua 

muculu  dicitur;  re  tumen  vera,  solum  id  quod  homo  dicitur  esse  in  peccuto. 

cst  morule  in  muculu  uccrescit.   Ergo  siiuin  16.  Jtvasio.  — Enervatur.  —  Dicctur  for- 

modo  peccutum  hominis  ,  in  quo  Deus  hahi-  tassc  ,  licct  in  eo   ca.su  desit  retractutio  ex 

tum  grutice  couscrvuvit,  relinquet  post  sc  mu-  partc  hominis,  ut  pro  aliquo  tempore  scmi^er 

culaiu  moralcm,  non  ohstuntc  hahitu  grati.T.  contiugit  ,  nihilominus ,   eo  ipso  qiiod  Dcus 

Piohatur  consequentiu  ,  quiu  illu  macula  mo-  conservat  liahitum  gratiaB ,  nccessario  rcmit- 

rulis  per  sc  non  requirit  uliquid  physicum  de  tere  peccatum,  et  ex  hac  purte  destrui  illius 

novo,  et  distiuguitur  omnino  a  physicu  privu-  relafionis  fundamentum.   Sed  contra  ,  quia  , 

tionc  hahitus  gratite ,    et,  licel  cx  nafuru  rci  quamvis  prohahilifer  hoc  diccre  possint ,  qui 

sccum  illam  allerat,  multo  magis  illam  sccum  ncgant,  posse  conservari  hahifum  grafiaj  cum 

aliert  actuale  peccatum  ;  si  crgo  non  ohstantc  actuaU  peccato,  quod  mox  videhimus,  suppo- 

illa  naturali  consecutione,  Deus  faccre  potcst  sito  autem  contrario  dogmute  dc  actuuli  pec- 

ut  ex  actuali  pcccato  non  sc(piatur  illu  pri-  cato,  non  potest  id  dici  rationahiliter.  Nam, 

vatio  in  re,  cur  non  potciit  etiam  faccre  ut,  juxtu  illam  sententiam  ,  licct  Dcus  conscrvct 

iicet  actuali  peccuto  scquatur  moralismaculu,  gratiam  in  liominc  uctu  peccunle,  non  ncccs- 

nihilominusex  hucnon  scquatur  privatio  phy-  sario  remittit  illi  talc  peccatum,  quia  nec  ])()- 

sica  gratiu;  ?  Est  enini  eudem  vel  mujorrutio,  test  fucere  quiii  peccutum  illud  sit  sihi  invi- 

quiu  peccutum  uctiialc  iion  minus  farit  hidi-  sum  et  odiosum  ,  vel  ([uod  non  sit  poena  di- 

gnum  grutia,  quum  inuculu  muralis,  ct  nihi-  guum,  nequc  cogitur  Dcus  hahcrc  proposi- 

lominus  potest  facere  Deus  ut  homo  indignus  lum  non  puniendi  illud,  neque  hahitus  grutiu', 

grutiu  propter  uctuale  peccatmn,  haheat  ni-  ycl  voluntas  conscrvandi  illam  potest  hanc 

hilominus  illam  ,  quia  ipse  vull  eam  conser-  necessifufcm   Deo  infcrre ;  imo,  posset  Dciis 

vare ;  ergo  eadeni  rutione  potest  facere  ut,  vellc  conservarc  grafium  in  tuli  hominc  pec- 

licet  ex  mucula  morali  sit  indignus  grutiu,  ct  canfe,  et  nihilominiis  hahere  proposifuni  pu- 

dignus  privutione  ejus,  nihilominus  in  re  ipsu  niendi  illum,  si  non  egerit  pcenitentiam,  vel 

physice  illa  non  privetur.  etiam  privandi   illum  huhitu  gratiu;  propter 

13.  Imjmgnatio  tertia.  —  Tcrtio,  arginncn-  talc  peccatum,  si  tanfo  tempore  in  illo  pecca- 

tor  in  huiic  niuduui ,  quia  impossihilc  est  ac-  to  duravcrit,  aut  aliu  tcnqiurc,  vcl  modo  u  se 
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liim,  miillo  maf^is  potorit  cam  dare  inimico, 
qiii  aclii  illnin  non  oirondit,  sod  antea  oiTon- 
dit.  Concludo  igilur  illos  auctores  non  consc- 
quenlor  loqui,  et  ex  illa  liypotliesi  de  actuali 
peccato  evidentcr  concludi  non  esse  majo- 
rem  repugnanli;im,imo  nec  forte  aequalera  in 
habituali. 

18.  Tertia  impugnatio  a  nulla  repugnantia. 
—  Tertio  vero  possumus  siinpliciter  de  utro- 
que  idcra  probare,  quia  nulla  iraplicatio  con- 
nec  horao  ilhim  rciractat,  profecto  manot  rao-  tradictionis  ostendi  potest  in  tali  opcre,  quod 
rahter quoadmoralrm  defoimitatcra,  hcetnon  non  possuraus  mehus  ostendere  quam  expen- 
maneat  quoad  physicara  privationera  gratice.     dendo  repugnantias,  quffi  assignari  solent,  et 


proiscripto  ;  in  his  cnim  omniljiis  niilki  cogi- 
tari  potest  repugnanlia,  siipposito  quod  nulla 
sit  hi  conscrvanda  gratia,  eo  terapore,  quo 
actuahtcr  peccatur.  Ncque  potest  certe  conci- 
pi  quod  Dcus  possit  conservare  gratiara  in  eo 
qui  actu  illura  oifendit,  et  cui  ips("  non  rcrait- 
tit  ialem  olfensam,  ct  quod  noii  possit  conser- 
varc  graiiara  in  oodcni  postquara  peccare  ces- 
savit ,  nisi  rcmittcndo  illi  oITcnsara  contra  se 
comraissam,  Si  auiera  D(;us  illara  non  rcraitiit. 


17.  Solutio  oppositce  rationis .  — Nccjue  ra- 
iio  contraria?  scnientiaj  ahquid  urgei,  conse- 
quontcrin  illa  loqucndo.  Nego  cnira  habiium 
graiioc  a  potentiori  causa  conservalum,  cx  vi 
solius  suce  physicse  informationis  neccssario 


eas  exarainando.  Prima  est,  quia  sequitur 
cumdcra  horainera  csse  sanctuni  vera  et  per- 
fecta  sanctitate,  et  peccatorera  per  peccatum 
ac  raalura  simpliciter  ;  hffic  autcra  est  contra- 
dictio ;  ergo.  Sequela  patet,  (juia  cpiaUtas  gra- 


irapcdire  iniroduciionem,  vel  conservaiionem    tijE  est  vera  et  perfecta  aniraae  sanctitas,  pec- 


raaculse  moralis,  si  ex  vi  suae  informaiionis 
non  neccssario  irapedit  actuale  peccaiura , 
cjuia  privaiio  physica  graiise  non  raajoii  ne- 
cessitate  est  connexa  cum  raorah  raacula  ha- 
biluali  quara  cura  peccato  aciuaU.  Quia,  sicut 
peccalura  aciuale  non  includit  directc  ct  for- 
raalitcr  privationera  physicam  gratire,  iia  ncc 
macula  moralis  qusc  ab  illo  rehnqui  potcst, 
et  sicut  ialis  privaiio  ex  naiura  rci  coraiiaiur 
ialera  maculam,  ita  eiiara  ex  natura  rei  co- 
raiiaiur  aciuale  peccatura  raulio  poiiori  ra- 
iione ;  ergo  si  Dcus,  conservando  eflicaciior 
graiiam,  non  cogiiur  irapodire  vel  roraiitere 
actuale  peccatura,  neque  eiiara  cogitur  ira- 
pedire  aut  reraitiere  habiiuale  peccatum  quoad 
solara  moralcm  raaculara.  In  cxcmplo  auiem 
dc  graiia  noviicr  infusa  post  transacium  pec- 
caiura  aciuale,  cura   eadem  proporiione  lo- 


catura  autera  raortale  ,  et  niacula  cjus  est 
raaxiraa  cjusdcra  animse  imraunditia  ;  haec 
autera  duo  involvunt  contradictionera,  quia 
dc  ratione  sanctitatis  verae  ac  perfectaj  est 
raaxiraa  puritas,  et  de  ratione  formse,  quae 
sanctura  constituit,  cst  ut  cura,  quera  infor- 
raat,  purum  a  simiU  macula  reddat.  Vel  po- 
tcst  alitcr  eadem  difiicultas  proponi  dedu- 
cendo  ad  inconvenicns  ;  nara  sequitur  justi- 
tiara  inhjerentera,  qua  nunc  justificamur,  non 
esse  pcrfectam  sanctitatem  ;  consequens  est 
falsura  ;  ergo.  Secpiela  probatur,  quia  sancii- 
tas  vera  et  perfccta  est,  quae  secura  non  ad- 
mittit  talem  maculara,  quae  personam  sun- 
pliciter  immundara  et  deforraera  reddat;  non 
est  autera  talis  ha?c  justitia,  si  potest  siraul 
csse  cura  peccato  ;  ergo.  Minor  probatur,  quia 
repugnat  Conciho  Tridentino,  sess.  5,  cap.  5, 


quendum  est ;  fatemur  enim,  ad  illara  ex  na-    ubi  de  his  qui  in  Cluisto  per  gratiam  renas- 


tura  rci  scqui  cxclusionera  culpre  habituaHs 
relicia;  ex  actuali  pcccato  praeterito  ;  nihilo- 
minus  tamen,  in  ordinc  ad  potcntiara  absolu- 
tara,  neccssario  diccndura  est  possc  Deum 
graiiam  infundcrc,  non  remittendo  nec  ex- 
cludcndo  totum  id  quod  habct  rationera  cul- 
poe  iu  habiiuali  pcccaio,  scilicot,  id  quod  est 
morale  in  iali  macula,  supposito  quod  possit 
conservare  graiiarain  liomine  actu  pcccante. 
Nam ,   si  potest  illani  conservaro  iu  liomine 


cuntur,  chcit:  Veterem  hominerii  exuentes,  et 
nozum  qni  secundum  Deum  creatus  est  in- 
duentcs,  innocentes,  immaculati,  puri,  innoxii, 
ac  Deo  dilecti  effecti  sunt.  Dicuntur  autera  re- 
nati  inducre  novura  horainem,  cpii  secmidum 
Deum  crcatus  est,  ratione  raha?rentis  justi- 
tiae  quam  recipiunt.  De  qua  etiara  justitia  di- 
cit  idora  Concihum,  sess.  6,cap.  7,  esse  ^a/ic- 
tificationem  et  renovationen  interioris  hominis 
per  voluntariam  siisceptionem  gratia;  et  dono- 


peccante  ,  ergo  poterit  iUara  infundcro  oidcra,     rum,  unde  homo  ex  injusto  fit  justus,  ex  inimi- 
si  antca  illa  carcbai,  cjuia  non  magis  peccato     coamicus. 


repugnat  in  ordine  ad  absoluiam  poientiara 
gratia  denuo  infusa,  quam  gratia  prius  exis- 
tens  et  conservata;  ergo,  si  potesi  Deus  in- 
fundcre  graiiain  iniraico  suo  iii  eodem  tera- 
pore  raancnti  in  inimicitia,  irao  opcranti  il- 


19.  /Sohitur  repugnantia  in  primo  modo 
proposita.  —  Ad  hanc  autem  repugnantiam 
priori  raodo  propositam,  respondetur  negan- 
do  simpUciter  scquclara,  quia  bonum  ex  in- 
tegra  causa,  et  malum  ex  quocumque  defectu. 
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In  illo  crgo  casu  non  possot  homo  iUe  simpli-  ti;i  esl,  licet  sit  parva.  Aliud  cst,  quod,  conri- 

citer  dcnominari  bonus,  sed  potiusmalus;  uu-  dorata  cjus  exccllonli  natura,  ot  doliito  qucid 

de  nec  possct  dcuoniinari  simplic  itor  sauctus,  socum  aHort,  nullum  mortalc  pcccatum  simnl 

scd  potius  pcocans  vol  poooator.  Ad  [^robatio-  oum  illa  osso  possif.  Non  ost  autcm  do  ratione 

ncm   autcm   soquoho,  ros[)ondomus  jiratiam  ])orl'octa'  sauctitalis  crcata',  ut  implicot  con- 

quidom  in  se  cssc  perfoctam  sanctitatom,ct  de  tradiotionom  cum  dla  conjungi  in  codcm  suIj- 

se  illam  communicare  pcrsona'  cui  incst,  ct  jocto  poocatum  mortalc.  Hoc  cnim  mdla  ra- 

constitucre  ac  dcnominare  illam  simplicitcr  tioue  prol)atur;   nam  ut  calor  sil  pcrfootus 

sanctam,  uisi  ini|)0(iialur ;  iu  illo  autom  casu  calor,  ot  summo  intonsus,  non  cst  ncocsse  ut 


inq)odiri  illaui  douoniinatioucm  a  suporvonion- 
to,  Ycl  simul  existcntc  pcccato,  seu  morali  ma- 
lo.  Nam  donominalio  sancti  simplioitcr  di(  ta 
duo  includit,  scilicot,  positivam  porfcctiouom 
sanctitatis,  sou  justitia'  ct  gratia',  ct  carcntiam 
omnis  moialis  malitia',  qua'  ab  ultiuio  tine 
avcrtat,  ct  homiuom  Doo  odibilcm  rcdtlat.  Et, 
licot  qualitas  gratia^  utrumque  confcrat,  non 
tamcu  oodcm  modo,  nam  porfoctionom  posi- 
tivam  contort  por  se  prinio,  romotionom  au- 


implioct  coiitradictionom  simul  conjungi  oum 
friiiidilalo,  noc  quod  det  lalom  donominntio- 
iicm  calidi,  uf  in  suo  concoptu  involvat  ca- 
rouliam  IViiiiditafis,  sod  safis  csf  quod  talifor 
oonsfifuat  caUdum,  ut  de  se  cxpollat  ab  illo 
fiijjidilatom ,  et  ut  hoc  sit  ilii  connatuialifcr 
dobitum,  etiamsi  Deus  possit  contrarium  fa- 
corc.  Et  similitor  habitualis  scientia  in  sua 
spocic  et  gradu  ])orfocta,  vcl  ccrtc  collcctione 
nmnium  sciontiarum,  dici  quodara  modo  po- 


tom  poccati  per  se  sccundo,  ot  naturali  qua-     fcst  porfocta  vcrifas,  id  cst,   forma  porfecte 


dam  consecutionc.  Nam  perfcctioncm  positi- 
tivam  confcrt  ox  vi  suie  physicaj  informatio- 
nis,  quam  nccossario  habot  in  sn])jocto  oo  i])S0 
quod  illi  inost,  nam  por  hoc  illi  so  connnuui- 
cat;  qua'  physica  porfcctio  non  cst  alia  quam 
faccre  hominom  divinai  naturfe  consortem,ac 


informans  in  ordine  ad  verum,  ot  expcllens 
dc  se  errorem,  quamvis  non  implicet  contra- 
dicfionom  cum  talibns  habifd)us  couhcrvari 
habifus  falsos,  vcl  actus  erroncos ;  imo  eliam 
naluralifor  possent  simid  csse  cum  illis  habi- 
tibus,  in  quo  cxcodit  perfectio  grati»,  quw 


proinde  fdium  de  se  adoptivum.  At  vero  ca-  naturalitcr  esse  non  potest  cum  habituali  vel 

rcntiam  moralis  macuhc  poccati  pra^bct  sc-  actuali  ])occato. 

cimdario,  ct  cx  consoquonti,  ct  non  sine  pe-  21.  lafirmantiir  aluc  repuguantice.  —  Sc- 

cidiari  rcmissionc,  et  (  ut  ita  dicam )  coope-  cundo,  liinc  facile  solvuntur  omncs  alice  re- 

ratione  Dei,  quamvis  debita  ipsi  gratia^  con-  pugnantioe  sumptae  ex  contradictoriis  dcnomi- 

natmali  utique   debito.    Ideoquc  potcst  hoc  nafionibus,  quas  gratia  et  pcccatum  tribuere 


f)ostorius  ab  illo  primo  soparari  por  poten- 
tiam  et  vohmtatom  Doi ;  vcl  supposito  pecca- 
to,  quia  Dcus  vult  in  homine  peccatore  gra- 
tiam  producerc,  ct  nihilominus  non  opcrari 
remissioncm  peccati  secimdura  cxigentiara 
gratia',  scd  ncgare  illud  quod  cx  parte  illius 
necessarium  cst  ad  destruenduni  omnuio  pec- 
catum  ultra  physicam  productionem  gratia? ; 
vel  quia,  supposita  gratia  in  honiinc,  et  por- 
mittcndo  illum  peccare,  non  vult  suspcndcrc 
intluxum  quo  gratiam  conservat ;  ui  noutro 
enim  modoistorura  invenitur  rcpugnantia,  ut 
probatum  est. 

20.  Soltitur  repugnaniia  in  secundo  modo 
proposita.  —  Unde  ad  alium  moduni  propo- 
ncndi  camdcm  ditlicultatom,  ncgatur  so(]uc- 
la;  nam,  ut  justifia  infusa,  ct  gratia  sit  pura 
et  perfecta  sanctitas,  duo  rcquii-untur  et  sufli- 
ciunt.  Unura  est,  quod  ab  illa  nullum  possit 
esse  peccatum,  etiam  vcniale,  quia  hoc  rcpu- 
gnat  bonitati  ejus ;  justitia  cnun  injustitia  csse 
non  potcst,  ct  consequcntcr  noc  est  princi- 


solont  subjcoto  cui  insunt;  nam  gratia  facit 
et  dcnominat  dignum  gloria,  pcccatura  vcro 
constituit  indignum.  Grafia  consfituit  objec- 
tum  amoris,  peccatum  odii,  undc  illa  facit 
gratum  et  amicura,  hoc  ingrafura  et  inirai- 
cura  ;  illa  quasi  componit  horainera  cura  Deo 
iu  ratione  pacis  ct  justitia',  facit  enira  ut  horao 
non  sit  oflensus  nec  injuriosus  Deo;  pecca- 
tura  autem,  cura  infrinscce  sit  iniquitas  et 
oifcnsio  Doi,  necessario  hanc  paccra  ct  aqni- 
tatom  dissolvit.  IsIk  autcra  denorainationcs 
noquc  possunf  a  gratia  vel  peccato  cura  par- 
titione  accommoda  separari,  neque  in  eodcm 
subjecto  simul  conjimgi ;  ergo  ncijue  pecca- 
tum  et  gratia.  Rospondcraus  autcra  omnes 
has  rcpugnantias  in  vcrbis,  corumque  a'(]ui- 
voca  signilicatione  vol  nsurpatione,  confuse 
et  absque  debita  distinctione  usurpata,  posi- 
tas  esse.  Nego  igitur  scqui  denorainationcs 
contradictorias,  sod  quasi  contrarias,  ct  sub 
divcrsisrafionn)us,  ct  ex  distincfis  fnndaracn- 
fis;  hujusniodi  aufcm  dcnominationes  facile 


pium  venialis  peccati,  quod  quajdam  injusti-    possunt  csse  simul  de  potentia  absoluta. 
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22.  Expositio.  —  Explicanktr  exemplo.  —  lacto  jioii  oxpol 
Dcclaralur  res  ipsa  discurrondo  pcr  singula 
cxcmpla.  Quia  gratia  facit  dif(num  f,doria  di- 
gnitatc  connaturalitatis,  pcccatuni  autcm  fa- 
cit  indignum  gloria,  ct  dignum  pu^na  indi- 
gnitate  demeriti,  seu  mali  mcriti  dignitate ; 
liaic  autcm  duo  non  repugnant  contiadicto- 
ric,  cum  diversarum  rationum  sint.  Potcstquc 
excmplum  cx  naturalibus  sumi,  nam  anima 
rationalis  de  se,  ct  in  pura  nutura  sumpta, 
digna  cst  bealitudine  naturali,  et  tamcn  si 


non  expclli  peccatum  formaliter  per 
gratiam  iuliairenlcm,  quod  repngnat  Couci- 
lio  Tridentiuo,  ut  supra  a  nobis  dictum  est. 
Sequela  probatur,  qnia  vel  expeliit  immcdiate 
pcr  seipsam,  sicut  lumen  expcUit  tcncljras; 
vcl  mediate,  quatenus  postulat  cxpulsionem 
ut  connaturalem.  Primum  a  uobis  consequen- 
ter  dici  nou  potest,  quia  alias  non  essct  ex- 
pulsio  pcc.cati  scparabilis  a  tali  forma,  sicut 
cxpulsio  tcnebrarum  uon   est    separabilis  a 


lumine  informante  aerem;  ergo,  ex  nostra 
peccatum  mortale  committat,  erit  eadem  bea-    scntcntia,  plane  sequitur  gratiam  non  expcl- 


titudine  indigna.  Et  idem  cum  proportione 
est  in  aliis  prajdicatis  :  gratia  enim  de  se, 
prffisertim  si  babcat  cbaritatem  adjunctam, 
facit  amicum,  quia  ex  natura  sua  postulat  re- 
missionem  olfcusEe ;  tamcn  non  necessitat 
Deum  ad  concedendara  illam,  et  idco,  ratione 
culpae,  si  perscveret,  vel  introducatur,  potest 
impediri  status  amicitiai,  ct  perfecta  redama- 
tio  ex  pa-jnt^  Dci.  Unde  gratia  per  se  primo,  et    mini  rcmittere  peccatum;  per  quamergo  for- 


lere  pcccatum  illo  modo.  Si  autem  secuudum 
dicatur,  illud  uibil  aliud  est  quam  dicere  nou 
gratiam,  sed  Deura  cxpcUcre  peccatum.  Et 
dcclaratur ;  nam  si  gratia  conscn-ctur  simul 
cum  pcccato  mortab,  utnos  contendimusfieri 
posse,  tunc  gratia  babet  totum  eiTcctum  for- 
malem  qucm  babcre  potcst,  et  non  expcllit 
peccatimi,  et  tunc  etiam  posset  Dcus  iUi  bo- 


(ut  ita  dicam)  essentialiter  constituit  objec- 
tum  illiusmet  amoris,  quo  ipsa  confertur;  al- 
tcrius  vero  actus,  quo  remittitur  olfcnsa,  so- 
lum  coustituit  objcctum  diguum ,  cui  talis 
etiara  amor  tribuatur,  et  ideo  potest  non  tri- 
bui,  nec  amicitia  consummari.  Sicut  supra 
dicebamus  acceplatiouem  ad  gloriam  conferri 
per  gratiam,  quatcnus  illi  debetur  dcbito  con- 
naturalitatis,  ct  nihilomiuus  ipsa  acceptatio 
addit  amorem,  quem  Deus  potest  de  sua  po- 
tentia  denegare  bomini  gratiam  habenti.  Qua- 
propter,  posito  illo  casu ,  quod  gratia  con- 
servetur  iu  homiue  peccatore  vel  peccante, 
talis  homo  non  deuominaretur  simpliciter 
amicus  vel  gratus,  sed  inimicus  et  ingratus, 
quia  malura  ex  quocumque  defectu;  neque 
illoe  dcnomiuationcs  amici  ct  grati  in  illo 
sensu  suut  esscntiales  gratiae,  nec  pcrtinentes 
ad  primarium  etfectum  ejus,  sicut  in  dcuo- 
minatione  sancti  explicatum  est.  Et  idem  est 
iu  ultimo  effectu  pacandi  Dcum  homini,  et 
coraponcndi  horaincra  cum  Deo;  nara  hoc  to- 
tum  facit  gratia  expellcudo  pcccatum,  ct  ideo 
non  confcrt  id  totum  per  solam  physicam  in- 
forraationem  pcr  modura  primarii  cifectus, 
sed  quia  natura  sua  totum  id  postulat,  tau- 
quam  dcldtum,  et  consequeus  ad  primarium 
etfectum.  Et  idco,  si  Deus  id  coucedcrc  nolit, 
non  repugnat  simul  esse  iu  liomiue  illara  pro- 
portiouem  quam  habct  ad  Dcum,  per  partici- 
pationem  natuioe  ejus,  cima  moraU  impropor- 
tione  ct  iuajqualitalc  peccati. 

23.  Instantia  tertia,  —  At  enim  contra  lioc 
potest  instari  tcrtio,  quia  sequitm'  uuuc  de 


mam  remitteret?  Non  certe  per  gratiam,  quee 
jam  ilji  erat  et  informabat,  manentc  peccato ; 
ei'go  per  aliam,  qua-cumquc  illa  esse  finga- 
tur ;  ergo  revera  per  eamdem  nunc  remittit, 
et  non  per  gratiam. 

24.  Baiisfit  friori  instantiw  illationi.  —  Ad 
priorem  sequclam,  quis  est  de  facto,  respon- 
deo  negando  illam.  Nunc  enira  habitualis  gra- 
tia  non  expcUit  actuale  peccalum,  sed  potius 
ab  illo  expellitur,  si  praeexistit,  quando  illud 
committitur ;  et  ut  postea  illud  expcUat,  opor- 
tct  ut  cessaverit  peccatum  actuale,  et  jam 
non  sit.  Expelht  ergo  gratia  haljitualem  ma- 
culam,  quam  pcccatum  actuale  rehquit.  Haec 
autem  macula  nunc  de  facto  non  consistit  in 
sola  rclatione  rationis  ad  peccatum  commis- 
sum,  vel  in  sola  morali  et  quasi  virtuali  du- 
ratioue  illius,  sed  consistit  iu  rcali  privatione 
gratiae  cum  tali  respectu  vel  moralitatc  actus 
praetcriti,  ut  jam  diximus  cum  D.  Thoma  \ . 
2,  quBe.st.  8G ;  et  ideo  gratia  nunc  per  seipsam 
imracdiate  ac  forraaliter  expcUit  maculara, 
quoad  illud  physicum  quod  iu  illa  invenitur, 
et  couscqueuter  etiam  expcUit  morahtatcra 
maciilae,  vel  quia  iUi  quodammodo  acUiaerct 
tanquam  formale  materiah,  vel  certe  quia 
conuaturaliter  postulat  ut  conferatur  a  Deo 
cx  voluutate  coudonaudi  oUensam,  si  autca 
erat  scu  durabat  in  homine  peccatore.  Nam, 
ut  forma  dicatur  cxpeUere  formaUter  contra- 
riam  formam,  nonoportet  ut,  per  se  solam,  et 
sine  alia  actionc,  vel  quasi  actione  seu  vohm- 
tate  Dei  iUam  expellat,  sed  satis  est  quod  sibi 
sit  debitum,  quicquid  ex  partc  Dei  ad  talem 
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expiilsiononi  neccssaiinni  cst.  Excniplum  cst  iKini,  pdssinitessc  sinnil  ilc  potcntia  al)so]uta, 

claruni  in  caloic  et  tVijiorc.  Nam  calor  non  ctiani  cx  iiatura  rci  cssc  ])otcrunl  ahscpu' nii- 

potcst  cxpcllcrc  fri^nis,  nisi  Dciis  snspcntlat  racnlo.  Prolialiir  scipicla,  cpiia  tunc   aliquai 

inllnxuin  qiio  tVi^ns  conscrvat,  ct  nihiloiiiinns  fdrnia'  rcpii^nanlcs  natiira  sua  ponuntnr  si- 

Ycro  cxpcllil  illiul  formalitcr,  quia  connalnra-  nnil  pcr  niiracnluni,  qnando  Dens  utraunpie 

lis  ordo  postulat  iit  ad  injj:ressum  cjus  Deus  niiracnlosc  conservat;  sed  in  pr.Tsenti  non 

iilum  intluxnm  aufcrat,  cum  dc  potcntia  ab-  potest  lioc  Dcus  facerc,qnia  non  ipse  conscr- 

solnta  ])Ossct  illum  non  aufcrre.  Sic  ergo  in  vat  macnlam  pcccati;  ov^o  non  jjotest  mira- 

praiccdcnti  cnm  i)i()i)orlione  nos  dicimus.  cnlose  illam  conservare.   Unde    conflimatur 

25.  Responsio  ail  dilemma  supra  factiim. —  primo,  quia,  quando  forma  repngnans  altcri 

Unde  ad  dilemma  propositum,  rcspondemus  foinia>  positiva;  non  pcndct  a  Dco  in  conscr- 

gratiamformalitcr  cxi)cllerc  maculam  i)cccati  vari,  non  iiidi{.rct  cx  ])arto  Dci  pcculiari  cx- 

priori   modo,  quoad  rcalcm  carcntiam   fxra-  pulsionc,  scd  pcr  solam  infusioncm  altcrius 

tia;;  postcriori  autcm  inodo,  quoad  nioralita-  forma^  cxpellilur,  ct  idco  tunc  impossibile  est 

tcm  cjus.  Et  ad  improbationom  liujus  partis  scparari  infusioncm  unius  ab  expulsione  altc- 

ncaatiir  assumptum,  nam    ot   Deus  cxpcllit  rius;  scd  in  praesenti  ita  se  habct  pcccatum, 

pcccatum  ctrectivc,  roniittondo  oflonsam  sil)i  quia  non  pondct  in  conservari  a  Deo ;  ercro  si 

illatam,  et  ex  ctroctu  illo  piatiam  iiifiindondo  ;  naturalitcr  ropugnat  cuni  pratia,  non  potcst 

et  gratia  cxpcllit  fornialitor,  quia  ratione  il-  expulsio  illius  separari  ab  infusionc  gratia? ; 

lius  tanquam  perfoctissimaj  formK  dcificantis  vel  e  contrario ,  si  separari  potest  expulsio 

animam  Deus  injuriam  ctiam  condonat.   Si-  pcccati  ab  infuslone  gralia?,  signum  erit  quod 

cutin  cxemplo  physico  adducto,  sorvata  pro-  nec  naluralom  rcpngnantinm  habcant.  Major 

portiono,  alitpiid  simile  invenitur  quoad  hoc  patot   inductione   in  oxpulsione   tcncbrarura 

quod  olloctivc  Dcus  por  so  et  proximo  cxpel-  per  lumon,  ct  in  expulsione  doxtri  per  sinis- 

lit  frigiditatem,  eo  niodo  quo  privatio  potest  trum,  et  similibus.  Ratione  etiam  patet,  quia 

habere  directam  causam  ctrcctivam  ,  ntique  quando  formffi  sunt  repugnantcs,  solum  po- 

proportionatam  ot  privativara,  et  nihiloininus  tcst  requiri  ex  partc  Dci  susponsio  influxus, 

quia  Dons  inlorponit  illam  causalitatomratio-  quo  conscrvabat  formam  oxpellendara;   orgo 

ne  caloris,  privatio  illa  calori,  ut  formali  cau-  ubi  forma  non  conservatnr  a  Dco,  nibil  aliud 

sfe,  attribnitur.  Neque  privatio  potest  habcre  postulari  potest  ex  parte  Dei.  Et  confirmatur 

alium  modura  causoe  forraalis,  cura  ipsa  sit  secundo,  quia  non  potest  requiri  positiva  des- 

veluti  forraa  quaMlam,  et  codeniraodo  expulsio  tructio  ex  parte  Dei  praetor  infusionora  forniae 

poccati  quoad  raoralora  rospoctum  non  potcst  contrariffi  ;  tura  quia  octio  por  so  non  tcndit 

habere  aliura  modum  causai  forraalis,  quai  ad  dostructionera ;  tura  eliara  quia  alias  non 

physica  ct  realis  sit.  Unde  ad  declarationera  cssct  intrinscca  conncxio  inter  inductionem 

seu  confirraationcm  adjunctam  de  possibili,  unius  formffi  et  expulsionem  allerius,  quia 

respondoraus  quod  si  Deus  conscrvarot  gra-  haec  connoxio  intor  efloctionem  unins  formae 

tiam  in  hominc  poccatoro,  tunc  hal)orct  qui-  et  non  conscrvationcra  altorius,  non  vero  in- 

dora  oranom  cfTectum  forraalora  priraariura,  ter  actiones  positivas,  intercedit. 
et  positivum,  ac  physicura,  qucm  nunc  habot,        27.  Solutio  qnartir  instantio'.  —  Rospon- 

non  taraon  habcrct  omnera  cffectura  sccunda-  dco  ad  argumcntura  ncgando  scquclara,  quia, 

riiira  privativura  ct  moralom.  Quod  si  Deus  ut  gratia  ct  peccatum  ox  natura   sua  ropu- 

postea  vollct  rcmittorc  peccatum,  possct  qui-  gnont,  satis  est   quod  gratia;  connaturalitcr 

dom  id  facerc  sine  nova  foi"raa  rcali  tali  ho-  debcatur  remissio  pcccati ,  ut  supra  dictum 

miniindita,per  solamcondonationeminjuria!;  est ;  undc  si  conjungantur  simul,  miraculo- 

quia  vero  tunc  illam  conccderet  rationc  gra-  sum  erit.  Ncque  ad  hoc  est  necessarium  ut 

tito  prfocxistentis,  idoo  otiara  tunc  ille  essct  Deus  conservet  positivo  utiumque  cxticraura, 

sccundarius  eflectus  ejusdora  gratia',  quera  seu  utraraque  formara  oppositara,  scd  satis 

antca  non  praestabat,  quia  Dcus  illi  non  co-  est  quod  unam  faciat  ot  conscrvet,  aliam  ve- 

operabatur,  ut  jam  doclaravi.  Qualis  autora  ro  porraittat,  jnxta  oxigentiam  vcl  capacita- 

forct  tunc  illa  remissio,  ex  dicendis  in  capiti-  tcm  ejus.   Hoc  doclaratur  primo  in   actuali 

bus  sequontibus  intolligotnr.  poccato,  nam,  ut  possit  do  potontia  absolnta 

26.  Instantia. — Quarto  nihilorainus  insta-  siraul  cssc  cura  habitu  gratia),  non  oportct 

tur,  rotorquondo  illationos,  niniirura,  quia  si  fingere  aut  diccro  posse  Dcum  hominera  in- 

gratia  et  peccatum  mortale  quoad  veram  cul-  ducere  in  talc  pcccatum,  aut  ipsum  pcccatum 
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liomini  infiindcrc 
pcrmitterc  ])ccratiim,  statucndo  firmitcr  non 
suspcndcrc  inlliixum  quo  gratiam  conscrvat, 
ctiamsi  lu)mo  pcccatum  pcrmissum  commit- 
tat,  et  quia,  qiuitcnuspeccatum  illud  pcr  rca- 
lcm  actum  fit,  non  fit  sine  gcncrali  concursu 
Dci ,  idco  potcst  ctiam  Dcus  vcllc  concurrcrc, 
et  nihilominus  non  ccssare  a  conscivationc 


cst  scpara!»ilc  pcr  potcntiam  ahsolutam.  Iliiid 
autcm,  qiiod  cx  partc  Dfi  rcquirilur,  non  cst 
suspcnsio  influxus,  vcl  non  conscn'atio,  sed 
cst  moralis  dcstmctio,  qnoi  fit  per  positivara 
rcmissioncm. 

30.  Ad  secundam  con/irmationem.  —  Ad  sc- 
cundam  confirmationcm  ,  rcspondctur  actio- 


gratioe ;  in  lioc  ergo  nullum  locum  habct  ob-    ncra  physicam  seu  transeuntcm  non  posse 


directe  tendere  ad  dcstructioncm,  actum  au- 
tcra  iramancntcra  posse  directc  raoralcra  des- 
tructioncm  intcndcrc,  ct  iliam  faccrc  mora- 
litcr  00  modo  quo  fieri  potcst.  Sicut  etiam  in- 
ter  homines  reraissio  obhgationis  directo  so- 


jcctio.  Noque  inde  inferri  potest  non  esso  il 
lud  opus  miraculosum ,  ct  prirtcr  naturam 
gratia^  ;  nam  licot  illi  non  dcboatur,  ut  non 
pcrmittatur  pcccarc  qiii  illam  haliot,  ost  ni- 
hilominus  illi  connaturale  ut  non  conservc- 
tur,  intervenionte  peccato,  et  e  contrario  ipsi  lum  tcndit  ad  tollcndum  vinculura  obhgatio- 
pcccato  est  dcbita  non  conscrvatio  gratice  sc-  nis.  Ncque  est  ulla  repugnantia  quod  liic  rao- 
cundum  dcbitum  justitia?,  ct  providcntia?  or-  dus  cxpulsionis  unius  fomife  raoralis  sit  cx 
dinem.  natura  roi  connexus  cum  infusione  physica 

28.  Moralis  macula  permittitur,  non  tero  alterius  formse,  quia  non  in  oranibus  forrais 
positive  conservatur.  —  Simili  modo  cum  pro-  postulanda  est  eadera  ratio  vel  modus  rcpu- 
portione  dicimus  de  morali  macula  habitua-     gnantiae,  sod  cura  proportione  accoraraodata. 


hspoccati ;  nam,  postqiiam  contracta  est,  non 
oportot  ut  positivc  consorvetur,  sed  satis  cst 
quod  ibi  permanere  permittatur,  quod  cfiica- 
citer  vult  Deus,  quando  vcl  a  principio  voluit 
conscrvare  gratiam,  non  obstnnte  poccato, 
quod  fieri  pormisit,  ct  postca  non  remisit; 
vel  quando  praeoxistcnte  jam  morali  macula 
peccati,  licet  velit  gratiam  infundore,  et  tol- 
lere  physicam  privationera  cjus,  hoc  non  ob- 
stante,  non  vult  romittere  culpam,  pra-ter  na- 
turam  gratise ,  ac  proinde  por  miraculura; 
sicut  etiam  miraculum  esset  nunquam  dare 
gloriara  perseveranti  in  gratia  usque  ad  raor- 
tcm.  Quamvis  enira  peccatum,  quatenus  tale 
est,  non  pcndeat  per  se  in  consorvari  a  Deo, 
quia  est  quoddam  malura,  quod  non  facit 
Deus,  nihilominus,  postquam  factum  est,  ita 
adha^rct  ut,  nisi  a  Deo  ipso  destruatur  omni- 
no  seu  quoad  Dei  ofFensionera  rcraittatur, 
tolli  non  possit;  ct  ideo  durat,  quamdiu  a  Deo 
non  dostruitur;  ejus  tamen  duratio  non  tri- 
buitm^  Deo,  et  quia  per  accidens  sequitur,  et 
quia  non  tenetur  Deus  illud  destruere. 
29.  Ad  primam  confirmationem.  —  Unde 


Physica  autom  forma  non  potest  habore  ma- 
jorcra  proportionem  cum  morali  forraa  ad  il- 
lara  expellendara,  'ilUus  autem  modi  potest 
esse  capax  propter  aliquara  singularcra  cx- 
cellentiam,  qualis  in  gratia  rcperitur.  Et  in 
corporibus  invenimus  quod  non  expollitur 
unum  a  suo  loco  pcr  introductionem  unius, 
et  solara  non  conservationem  alterius  in  illo 
loco ;  sed  necessaria  est  actio  qua  istud  mo- 
veatur  in  aliura  locum,  et  nihilorainus  est  ibi 
connexio.  Et  similitor  intor  formara  et  passio- 
nem  rcsultantem  cst  naturalis  connexio,  licct 
fortasse  illa  resultantia  non  fiat  sine  nova 
actione.  Ita  ergo  potest  gratia  connaturahter 
expellcro  poccatum ,  licet  ad  remissionera 
peccati,  quoad  raoralitatcra  cjus,  specialisDei 
voluntas,  quae  est  veluti  specialis  actio,  simul 
necessaria  sit. 

31.  Instantia  ultima.  — Ullirao  addere  po- 
test  aliquis,  et  contendere  quod,  licet  ad  in- 
tcgram  reraissioncm  pcccati  neccssaria  sit 
vokmtas  Dei  condonantis  et  remittentis  inju- 
riam  sibi  illatam,  et  consequenter  vera  sit 
hsec  conditionaUs  propositio,  quod,  si  Deus 


ad  primam  confirmationem,  respondeo  raajo-  sinc  hacvoluntateinfunderet  gratiara  ex  pra?- 

rem  propositionem  habere  locum,  ubi  forma  cisa  yoluntate  cflectrice  physice  talis  formae, 

repugnans  est  raera  privatio  physica  alterius  gratia  non  tolleret  peccatum,  ut  est  Deo  inju- 

formffi,  vel  alia  simihs  dcnominatio  aut  rela-  riosum,  nihilorainus  veriun  sit  absolute  non 

tio;  in  praesenti  autcm  moralis  macula  pecca-  posse  Deum  infundere  talera  quahtatera  pec- 

ti,  quamvis  non  conscrvotur  pcr  so  a  Deo,  catori,  quin  simul  habeat  iUam  voluntatcm 


quia  mala  est,  nihilominus  addit  aliquid  ultra 
privationem  pliysicam  gratiee,  et  ideo  ut  ex- 
pellatur,  necessaiium  est  ahquid  ex  parte  Dci 
praeter  infusiouem  physicam  gratia? ,  quod, 


remittendi  suam  iujuriam,  quia  ad  lioc  ne- 
cessario  astringitur  eo  ipso  quod  talem  qua- 
htatem  taU  homini  conferre  ^Tilt.  Unde  con- 
sequenter  fit  gratiam  semel  infusam  neces- 
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sariosecumnflorropoc('Mti('xpulsi(tn('in,otiaiii  liiuiuoic,  (|iiia  lioc  r('pii«.Mial  sapiontia^  illius. 

in  oiiiino  ad  potontiani  alisolutain.  Kt  siinili  Eo  volinaxiint'  (]nod  privatio  ;.;iatia'  osl  (]iiasi 

inodo  orit  consocjnontor  (licoiulnni  noii  posso  Iniulainonliiiii  illins  inaciila'  (jiioad  lonnalita- 

Doum  pcnnittorcut,  cum  oiroctuliomo  justus  tom  ojus;  dostructo  anlom  lundamcnlo,  no- 

pcccct  mortalitor,  qiiiii  docornat  non  conscr-  cossario  rolii|iia  iiiiinl,  iioc  potcst  Deus  quasi 

varo  in  illo  eratiani,  si  poccavorit ;  vol  o  con-  miracnloso  illnd  siistonlaro,  qiiia  non  potost 

vorso   non  jiosso  ahsoliito  docroto   sfatuoro  miracnloso  oporari,  ut  inalinn  ciilpa' non  dos- 

consorvarc  j;raliani  pro  aIi(juo  tomporo,  (juin  triiatiir,  lioccniin  ropn|.inat  jjonilatiojns.  Ter- 

pro  illo  non  permittat   peccalum  a  tali  per-  tio  deniqnc,  quia,  liccl  Ikcc  non  ostcndanl  in 

sona  committi.  Potest  autcm  haec  tam  neccs-  ijisis  rcbns  implicationom,  nihilominns  res- 

saria  connoxio  intor  illam  qnalilatcm,  ct  ca-  pcctn  Doi  ostondorc  vidonlur  rcput^nantiam, 

rontiam  mortalis  poccali  snadori ,  quia,  licot  quia  tale  miracuium  cum  in  eo  sislat,  ut  ma- 

nonfundoturin  physioa  oiipositiono  privativa,  him  culpaMion  destruatur,  sed  duret,  nec  por 

aut  contradictoria  immediata,  jiotcst  niliilo-  se  est  finis   conscntancus  divinae  opcrationi, 

minus  fundari  in  ahqna  sullicicnti  repugnan-  pra'serlim  miraculosff! ,  nec  ad  bonum  finom 

tia  morali.  ordinabilo. 

S^.  Argumentim  exemplo  roloratur. — QnoA        33.   Duplex  repignantia  inter  gratiam  et 

impriniisdeclaiatur  exemplo.Nam  in  inatoria  peccatum  rejicitur.  — In  hac  oljjectione  insi- 

do  Incarnatione  dicunt  communitor  Theologi  nnatnr  modus  speciahs  defendendi  et  decla- 

qnod,  si  Vcrbum  diviiium  assumpsisset  natu-  randi  repu^nantiam  inter  gratiam  et  pecca- 

ram  hominis  existontis  jmus  in  j:)cccato,  ne-  tum.  Duphcitcr  enini  cogitari  potest  ha^c  rc- 

ccssario  in  codcm  instanti  assumptionismnn-  pugnantia,  uno  modo  pliysico,  aho  modo  mo- 

darot  illam  a  peccatoquoad  omnem  maculam  ralilor.  Piiori  modo,  illam  maxime  dcfendit 

moralcm,  non  quidoni  immediate  per  ipsam  P.  Vazquez,  et  ideo  ex  parte  Dci,  ut  remittat 

physicam  unionem,  qua^  solum  per  se  termi-  pcccatum,  nihil  aliudrcquirit,  nisi  ut  gratiam 

natiir  ad  unius  pcrsonfe  constitutionem,  sed  cum  physico  formali  cirectu  ejusofficiat;  nam 

mcdiate ,  ct  consecutione  quadara,   intorve-  voluntas  infundcndi  quahtatem  iham  cst  vo- 

niente  Dei  remissione.  Et  nihilominus  tanta  luntas  remiltendi  poccatum  ex  vi  objecti   sui 

est  illa  connexio,  uf  omnino  rcpugnet  assu-  immediali.  Quem  modum  hactenus  prosccuti 

mere  Deum  talem  naturam  non  mundando  sumus,  et  nobis  non  satisfacit,  quia,  hcet  ve- 

illam  a  pcccato,  otiamsi  gratiam  crcatam,  et  rum  habcat  de  peccato  quoad  physicam  ma- 

virtutcm  illi  non  infimderet  (quod  faccre  pos-  culam,  non  vcro  quoad  moralera  perraanon- 

set),  solum  ratione  gratioe  unionis;  ergo  si-  tiam  pcccati,  ct  injuria!  divina^,  (jure  non  con- 

mih  modo  possumus  intchigere  ita  esse  con-  sistitin  aliqua  pliysica  privatione,  etideo  non 

nexam  remissioncm  a  peccato  cum  infusionc  opponitur  illo  modo  gratiae,  ncc  potest  lia- 

gratia^utDcus,  hancconcedons,  nonpossitil-  bore  physicam  rejnignantiara  cura  illa,  cum 

lam  donogare.  Deinde  possunt  rationes  non  sint  ordinis  diversi.  Postcriori  modo,  videtur 

incongruai  hujus  nccessitatis,  seu  tantffi  con-  ihara  sentontiam  tenere  Ruardus,  articulo  8, 

ncxionis  cogitari.  Pruno,  quia  gratia  essen-  sub  §  Qicod  autem,  vers.  Occurrit  hic,  etc.  ; 

tialifcr  cst  participatio  singularis  naturce  di-  ait   onim   gratiam  natura   siia    facore  liomi- 

vina^  undc  essentialiter  liabetconstifuere  ho-  nora  gratuni  ct  participera  divinas  natura?,  et 

minem  Dci  filium  pcr  participationera,  ct  in-  indc  iiifert  cum  illa  nccessario  esse  conjunc- 

trinsecam  adoptionem;  ergo  impossibile  vi-  tum  bencplacitura  Dci  in  eo  quem  tah  gratia 

dctur  ut  Deus  talcm  hominem  sibi  in  filiura  deificat,  ac  proindc  repugnare  ut  habcat  si- 

adoptct ,   et  simul  illum  relinquat  diaboli  fi-  mul  disphcentiam  in  illo  propler  mortale  pec- 

liuni  pcr  pcccatum ;  itera  indoccns  ct  absur-  catum.  Et  affcrt  cxeraphmi  de  Chrisfo  Dorai- 

duni  vidotur,  ut  quein  Deus  jam  amnl  ut  fi-  no,  excedit  autom  in  a^quiparationo  quam  fa- 

lium,  simul  rationc  peccati  odiosum  et  indi-  cit.  Sentil  enim  non  alia  ratione  Christum  ita 

gnum  rehnquat.  Secundo,  quia  si  Deas  in-  placere  Patri  per  naturam  assumptam,  utnon 

fundit  gratiara  peccatori,  co  ipso  reniittit  cx  possit  ei  displiccre,  nisi  quia  plcnus  est  hac 

parte  peccatura,  quia  in  tali  lioniine  piivalio  gratia  :  Quia  oh  solam  (inquit)  unionem  Jiypos- 

gratiffi  peccatura  orat,  et  illa  privatio  neccssa-  taticam,  nisi  per  spiritum  istius  graticc  pleni- 

rio  toUitur  per  infusionem  gratia? ;  at  opera  tudinem  quasi  naturalem  proprietatem  unionis 

Dei  neccssario  sunt  perfecta,  nec  potest  cnl-  hypostaticw  accepisset,  non  ita  ut  modo  fuisset 

pam  peccati  ex  parte  tollcre;,  et  ex  parte  re-  leneplacitum.  Nam  sine  hac  gratia  nec  unio 
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siippoaitalis  ilJvm  Patri  gratimi  rcddidissct.  cato.  QuaR  nitio  non  pronoflit  in  cratia  halii- 

Oii.i' doclrina  ialsii  cst,  nain  niullo  j^nalior  cst  tnali ,   quia   noc  constitnil  ijisnm  sn|)f)Osilnm 

Christns  proptcr  gratiam  nnionis  qnam  prop-  oporans,  nec  indcchnaliilitcr  rcgit  snpposi- 

tcr  gratiam  crcalam  ;  majoriqnc  ncccssilatc  tnm  in  qno  cst,  noquc  ilii  potest  triijui  de- 

cst  gratns  sini])licit(n'  qnam  j)or  graliam  crca-  foclns  cnlpa;,  qui  in  tali  snpposito  fnorif . 

tam ;  qnia  do  polcntia  aijsolnta  potuissot  iila  3r).  jHscrimen  inter  gratiam  habitualem  et 

Inmianitas  giatia  croata  carcrc,  cliainsi  cssot  gratiam  unionis  liypostatica' .  —  Kt  pra-tcrca 

Verbo  unila;  lamcn  nnilo  modo  potnit  Cliris-  hspc  differcntia  ostcnditur  in  eo  quod  gratia 

tus,  supposita  uniono  sua^  iiumanitatis,  non  unionis  ctiam  vcniaicm  culpam,  sivc  actua- 

esse  gratus  Dco,  ncc  Patcr  potuit  non  com-  iom,sive  liaijituaicm  in  natnra,  qnam  sancti- 

placcrc  in  illo.  IJndo  quod  Cliristus  noc  poc-  ficat,  pormittoro  non  potost,  proptcr  infmita- 

caro  potuoril,  noc  iiab(>ropoccafnm  iii  liiiina-  tom  (ut  ita  dicam),  ct  singularom  modum, 

nitatc  assunipta,  noii  por  so  primo  liai)uit  a  ac  cxcclicntiam  sanctificationis;  gratia  autom 

grafia  creata  ,   sod  a  grafia  nnionis;    poluit  iiaiiituaiis  simui  csse  potcst  cum  pecrato  ve- 

onim  carore  gratia  croata,  et  non  potnit  ca-  niaii  actuali  ct  haliituaii.  Ergo  ex  vi  sequipa- 

rcrc  impeccaijilitafo,  supposita  uniono.  rationis  non  cogimnr  dicere,  ita  neccssitari 

34.  Impeccahilitas  Christi  primo  protenit  a  Donm  cx  iiypothesi  ad  delondum  poccatuni 

gratia  unionis.  —  Proptcr  quod  ccnsco  non  ai)  liomine,  in  quo  gratiam  habituaiem  ponit 

sumi  aij   iilo  cxcmplo   argnmcntum  ollicax,  aut  conscrvat,  sicut  ncccssitatur  ad  mundan- 

quia,  quod  affiiict  ad  impcccabilitatom,  ovi-  dam  naturam,  quam  assnmit,  aij  omni  macu- 

dons  cst  dificrontia;  nam  cortum  cst  gratiam  la,  si  prius  erat  maculata  in  aliquo  snpposito 

liabifualcm  non  ita  sanctificaro  hominom,  ut  creato,  vci  ad  conscrvandam  iliam  ab  omni 

impeccabilcm  illum   reddat;    dc  gratia  vcro  simili  maio,  postqnam  est  assumpta.  Imo,  ab 

unionis  verissima  scntcnfia  est,  ifa  sancfifi-  speciaii  potost  argumcntum  in  contrarinm  rc- 

care,  ut  impoccaliilom  reddat  liominom  sic  torquori.  Nam  de  Christo  id  docent  Tlicoiogi 

sanctificatura.    Ratio  aufem  cst,  quia  gratia  proptcr  singuiarcm  cxceiicntiam  divini  Vorlji, 

unionis  cst  ionge  cxceilontior,  quia  ost  grafia  et  modum  unionis  ejus;   imo  eliara  de  iiio 

increata,  infinifa,  et  qua^  consfituit  fiiium  na-  multo  certius  censent  non  pcccarc  in  natura 

turaiom,  ct  ipsum  suppositum,  quod  estprin-  assumpta,  quam  non  potuisse  assumere  na- 

cipium  per  so  oporafionis,  ad  quod  portinct  turara  raaculatam  cuipa  in  priori  supposito 

suam  naturara  ita   regere,   ut  nuUum  iii  ea  creafo,  non  mimdando  illam  a  cuipa,quia  ilia 

pcrmittat  peccaf um ,  qnae  omnia  in  gratiara  culpa  non  ita  imputarctur  Verijo ,  ac  si  csset 

creatara  non  conveniunt ,  ut  per  se  constat.  ab  ipso  post  assumptam  natnram  commissa, 

Ex  hac  aufcm  difForentia  intclligitur  non  csse  et,  quamvis  utruraque  vcrissimnm  censeant, 

simiie  exeraplura  ef  solidara  a^-quiparationem  scmper  nituntur  in  sing-ulari  cxceiientia  Vor- 

infor  gratiara  unionis,  ct  haljitualom,  in  re-  l)i ,   seu  gratire  increafa;.  Nuila   ergo  iilatio 

pugnantia  quam  utraquc  habet  existendi  si-  inde  fieri  potcst  ad  gratiam  creatara. 

mul  in  eodera  supposito  cum  peccato  raor-  36.    Vide  c.  \  ,  num.  46.  —  Responsio  ad- 

tali.  Nara,  iicet  conveniant  in  hoc  quod  utra-  rationes  probaiiles.  — Exciusa  vero  iUa  »qni- 

que  graf ia  liai^ct  connafuralom  ropugnantiara  parationo,  alifo  conjoctnra'  qua^  adduntur  non 

cura  pcccato,  non  indc  sequifur  cum  a^quali  vidcntur  raagni  moraenti,  ut  dicamus,  soclusa 

necessitate  illi  repugnarc.  Quod  enim  gratia  omni  promissione  Dei ,  ex  soia  suppositione 

unionis  habeat  illam  repugnanfiam,  etiam  in  voluntatis  dandi  iilam  qnaiitatem,  necessitari 

ordine  ad  pofonfiam  absolutam,  provcnit  ex  Deum  ad  remittondara  vel  tollendam  omnem 

singuiari  oxcellenfia  supposifi  divini,  cuiprop-  pcccati  raortalis  macuiara  praecxistentem  in 

tcr  infinitafem,  et  bonitatem  suam,  et  infini-  tali  persona,  vel  ad  impedicndum  ne  peccct, 

tam  rectifudincm  volunfatis,  intrinsece  rcpu-  si  vult  in  illa  conservare  talem  quaiitatem. 

gnat  omne  pcccatum   in  assumpfa  nafura  ,  Quia,  otiamsi  Deus  prius  veilet  sine  posterio- 

efiarasi  non  ab  eodcm  supposito  fucrit  cora-  ri,  niliil  faceret  inordinatum,  nec  contra  aii- 

missum,  scd  ab  alio  relictura  vcl  contractura,  quara  virtutem  moralera  seu  intclloctnaiem, 

cfuia,  eo  ipso  quod  illa  natura  per  assuraptio-  ut  probarc  vidcntur  quae  supra  de  charitate 

nom  sit  vera  natura  ipsius  Dci,  et  unnm  sup-  ct  actuaU  peccato  adduximus,  nam  fere  est 

positum  cum  illo  substantiaiitcr  componit,  ad  eadem  ratio  de  qualitate   gratiae.  Et  ita  ex 

puritatcm  et  sancfifafem  ipsiusmet  divini  sup-  partc  modi  opcrandi  Dei   non  videtur  esse 

positi  pertinef,  ut  eam  accipiat  nudara  a  pcc-  tanta  neccssitas,  nequc  in  reijus  ipsis  osten- 
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ditiir  pcM-  illas  coiijocturas.  Nani  prirna  dc  tilio  cati,  (inanj  nt  liant  capaccs  ]ja|itisini,  ct   ut 

adoptivo  ostcndit  optinnnn  ct  coiniaturalcni  V(jluntaric  lidcni  ]trolitcantur,  ct  divinam  }.'c- 

ordincni,  non   vcro  aljsolutani  ncccssitatcni,  ncrationcm   ac  liliationcni    acccptcnt.    Ouod 

ita  ut  in  opposito  iniplicatio  contradictionis  (]uidcni  cx  sapicntissinia  ordinatione  divina, 

inveniatur.  Idcm  fcrc  cst  dc  sccunda  conjcc-  i|)sis  rcbus  ct  Inunan.X'  conditioni  satis  consen- 

tura,  luim,  licct  opcra  Dci  sint  pcriccta,  non  tain-a  ncccssarium  csl. 

itii  co^itur  Dcus  in  illis  dare  pcrfcctioncm  ct  2.  Adidtus  a  Deo  ab  originali  justificarira- 

consummationem,  ut  non  possit  ex  libertatc  let,  sola  gratiw  infusione.  —  .\t  vcro,  dc  ah- 

sua  alitcr  illa  facere.  Nec  formale  pcccafi  it;i  soluta  potcntia  Dci,  manifcstum  cst  potuisse 

cst  fundatum  in  physica  jjrivationc  prafia',  ut  etiam  adultos  justificari  a  pcccafo  ori<:inali, 

ab  illa  csseutialitcr  iJcndcat,  ncc  iniligct  sus-  et  sine  saciajucnlo,  cf  sine  ullo  acfu  suo,  pcr 

tentationc  aut  conservatione  ])ci,  ut   durct  solam  voluntatem  Dei  infundenfis  gratiam; 

cum  gratia;  sed   suiruit   ut   non   remittatur  estque  in  lioc  pcccato  specialis  ratio,  quia  hoc 

seu  auferatur,  vcl  ut  iieri  permiltafur,  sicut  peccatum  non  est  volunfarium  propria  volun- 

supra    dcclaravi.    0"ncirca   illc    miraculosus  fnfe  personali,  cf  idco  facile  ijofesf  sine  acfu 

etfccfus  possct  provcnirc  polius  ex  niiracu-  pro])ria;  voluntalis  diniitli  pcr  infusioncm  jus- 

losa  et  benigna  conservatione  gratia^  quaj  ad  fitiiu  illipeccatoformaliter  rcpugnantis.  Nam, 

plures  fincs  optimos  ordinari  posset.  Et  (luam-  jicct  illud  pcccalum  dicatnr  vohmtarium  per 

vis  ex  iiarfe  peccati  ejus  permissio,  vcl  non  rcspcctum  ad  volnntafem  primi  parenfis,  il- 

remissio  cssct  cxtraordinaria  ,  etiam  possct  hid  niagis  se  fenet  ex  parte  elUcicntis  quam 

ad  fines  diviua'    sai)icntia'  ordinaii,  cfianisi  causoe  h)rmalis,  ct  idco  pofcst  per  formam  ipsi 

culjja  vel  durafio  (^jus  a  Dco  non  sif  intcnta.  peccato  contrariam  sufficienter  auferri,  efiam- 

Propter  ha^c  ergo  nunqnam  potuilianc  neces-  si  modus  ex  parte  etlicienfis  non  sit  omnino 

sifatem  divina^  volunlafi  trihucre,  neque  im-  idcm.  Eo  vel  niaximc  quod,  cum  illud  sit  vo- 

plicationem  in  dicfo  o]Jcre  rciJcrirc.  Non  ncgo  luufarium  secunduin  quid,  ct  in  alio,  pofest 

tamen  quin  alia  opinio  sit  prohahilis  proptcr  pcr  alicnam  voluntafcm  sup]jlcri,  sicuf  dici- 

speciem  pictatis  quam  hahet,  tum  in  eo  (juod  tur  bapfismus  voluntarius  parvulo  volunfatn 

excellcntiam   gratia'    cxtollere   videtur,   tuia  parentum,    aut   ofterentium,    et  justifia  po- 

efiain  in  co  quod  calunmias  ha'rcticorum  hu-  tosf  dici  illi  volnnfaria  volunfafe  sui  capitis, 

jus  temporis  longissime  studct  evitaro.  Christi.Ef  si  Deiis  voluissct  illain  sine  Chrisfo 

37.  Qua^res  an  ea  qua^  diximus  aique  pro-  infundcre,  sola  volunfas  Dci  suiiicercf. 

cedant  in  peccato  originali ,  ef  in  personali  3.    Corollarium.  —  Undc   infero,  quod  in 

habituali.  Respondeo  non  oportere  ad  origi-  fine  capifis  prsecedenfis  in  hunc  locuin  reini- 

nalc  omnia  exfendi,  ut  in  principio  capifis  si,  noii  solum  possc  ficri  romissioncm  peccafi 

sequentis  hrcviler  explicabo.  originalis  pcr  solam  hahifualom  jusfif iam,  sed 

efiam  lieri  non  possc  ut  homini  liabonti  so- 

CAI^UT  XXI.  lum  originale  pcccatum  infundatur  talis  jus- 

tifia,  ct  pcccatum  originalc  non  excludafur 

UTRUM  DE  roTENTlA  DEI  ABS0LL'TA  POSSIT  rECC.V-  sou  dimiftaf ur,  quoad  id  quod  haljcf  rationein 

TUM  MOKTALE  siNE  ACTU  rECCATORis,  TEK  so-  culpoe.   QxxvOi  tota   macula  originalis  pcccafi 

LAM  LXFUSIONEM  UAbiTUS  REMiTTi?  cousistit  iu  carcntia  grafioe  ut  volunfaria  in 

Adamo ;  non  potest  aufem  infundi  gratia,  quin 

1.   Sermo  non  est  de  peccato  originali. —  auferafur  illa  carentia,  et  conseqnenter  tolla- 

Hiec  qutestio  locum  noii    habct  in  pcccafo  tur    culpa    originalis.    Qn\i\    si   carenfia  illa 

originali,  quia  nou  solum  de  ahsolufa  pofon-  non  manet,  nequo  iit  voluntaria,   neque  ut 

tia,  sed  de  lege,  ac  frequenter  ita  dimiffifur,  involunfaria  manet.  Et  praiterea,  ablata  illa, 

quando  est  solum,  et  sine  consortio  peccafi  nulla   alia  moralitas  relinqui   pofcst   in  ho- 

personalis.  Ita  enim  supra  ostendimus  de  iii-  mine   gonito    ex  Adamo,  quia  illud    actuale 

fautihus,  per  baptismum,  et  olim  percircum-  peccatum,  quod  Adam  commisit,  non  cense- 

cisionora,  vel  per  sacramcnfuin  lcgis  natuiai  fur  raanorc  raoralifcr  iii  filiis  ejus,  nisi  me- 

jusfificafis.  Possetque   eodem   mcjdo   roraitti  dia  carentia  grati»  et  filiationis  quam  in  illo 

adultis  per  baptismura,  si  aliud  proprium  poc-  pcididerunt.  Et  ideo,  restituta  gratia,  neccs- 

catum  non  habcrenf,  quamvis  in  eis  semper  sario  aufertur  tota  culpa  ex  Adamo  contracta. 

requiialur  salfom  actus  fidei  ef  consonsus  in  OiiiiiifI>ii^iii  possif  raan(M'e  aliqnis  reatus  po:>- 

baplisraura,non  tampropferremissionempcc-  no),  naiu  ad  illura  suiUcit  rcspcclus  moralis 
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ad  pcccalum  actualc  primi  parcnlis,  ut  iiiit  contrafliclioncm,poccatnm,  propria  voluntate 

capitalo.  contractum,  sine  alitpio  actu  ojusdcm  volun- 

4.  Prcecipiie  de  gratia  lialituali  coroUarium  tatis  romilti,  ofiamsi  prafia  hahituaiis  homini 

veriim  hahet.  —  llnc  aulcm  pra;cipuo  intclli-  inrniidafin-.  Ifa  docuif  Sofo  in  fpi;irfo,  distinc- 

go  do  jusfifia  inliaironfo  quoad  iiabifum  gra-  tiouo  docima-quinfa,  arficulo  socnndo.  Quam- 

tioe ;  nam  iiia  cst  quse  formalitcr  ot  quasi  os-  vis  non  dicat  exprosso  per  infusum  gratiio  ha- 

sontiaiitcrconstituit  liominom  filiumUeiadop-  bitum  non  possc  rcmitti  peccatum  sine  aclu, 

tivum,  ot  consoqucnfor  por  illam  traducifur  tamon  cum  aiisoiuto  ioquatur,  ot  indistincfo, 

cx  statu  filioinm  Adaj  in  sfatnm  fdiornm  Dci.  siiu*  dul)io  illum  ctiam  sonsum  comprclicndit. 

Qnocirca  si  cliaritas  cst  ipsa  gratia,  illa  infn-  Ef  inclinat  Potrus  Soto,  i(;ct.  quarfa  dc  Po-ni- 

sa,  non  poforit  non  tolli  peccatum  orifrinalc  tcnt. ,  iicot  non  cum  omni  detcrminationc  id 

de  potentia  Doi  absoiuta.  Si  autom  gratia  cst  assorat.  Yidoturque  huic^sententiae  favere  di- 

disfincta  a  cliarifatc,  ut  osse  credimus,  hoc  vns  Thomas,  tortia  parte,  qua?stione  86,  arfi- 

maximo  procodof  do  pratia  ipsa,  otiamsi  Dcus  culo  socundo,  ubi  prius  dicit  hominem  ofFon- 

(quod  facorc  posset)  illam  soiam  infundcrot,  dorc  Dcum,  dum   sua  voluntate  convortifur 


quia  illa  cst  essentialiter  et  quasi  eminontor 
tota  justitia,  ut  supra  dociaravi,  et  quia  sola 
vore  constitnit  filium  Dci.  At  vero  si  c  con- 
trario  sola  charitas  infunderotur,  non  osset 
tanta  neccssitas,  juxta  dicta  in  principio  ca- 


ad  creaturam,  et  ideo,  ad  remissionem  taiis 
offons»,  nccessarium  esse,  utvoluntas  homi- 
nis  mutotnr  por  conversionom  ad  Doum  et 
dctestationem  prioris  convorsionis  ad  creatu- 
ram.  Undc  ifa  conchidit  :  Et  ita  imj^ossilile 


pitis  prsecedentis,  quae  in  hoc  otiam  puncto    estutalicui  remittatur  peccatum  sine  poeniten- 


cum  proportione  procednnt.  Quia,  supposifa 
dicta  distinctione,  habitus  charifatis  solum 
datur  ut  principium  connafuraio  optimorum 
actuum  supernaturanum,  non  vero  ut  forma 
per  se  constituons  liominom  Dei  filium  et  di- 
vinge  naturee  participem. 

5.  QiKestio  est  de  haMtuali  peccafo.  — 
Omisso  igitur  originali  pcccato,  qurestio  trac- 
tatnr  de  personali  habituali,  nam  actuale,  dum 
est,  romitti  non  potest,  ut  est  per  se  notum^ 
quia  peccatum,  cjuod  romittifur,  tollifur  ac 
dostruitur  ( de  hac  cnim  romissione  loquimur, 
non  dc  ficta  non  impufatione  ha^reticorum,  ut 


ti(c  virtute.  Quod  Soto  vult  intelligi  simplici- 
ter,  et  in  ordine  ad  absolutam  potenfinm,  qnia 
divus  Thomas  dicit  non  possc  peccatum  re- 
mitti  sine  poenitcnfiffi  virtute,  posse  autem 
sine  poenitcntiai  sacramonto.  At  vero  ,  lo- 
quendo  de  lege  et  potentia  ordinaria,  non 
potest  remitti  peccatum  sine  sacramento  poe- 
nitcntia^;  ergo  de  majori  impossiijilitato  intei- 
ligitur,  cum  dicitur  non  posse  rcmitti  sine 
pocnitontia;  virtute;  ergo  intelligitur  de  im- 
possibili  otiam  por  potentiam  ahsolutam.  De- 
inde  rafio  divi  Thomte  hoc  videtur  suadore, 
ostcjue  fundamentum  hnjus  sentontia^,  cpiod 


supra  declaratum  est);  poccatum  autem  dum     potest  in  hunc  modum  proponi,  juxta  ea  quse 
actu  fit,  non  potest  pro  oodem  tompore  de-    de  macula  peccati  diximus. 


strui,  sen  toUi,  quia  contradictio  involvitur 
manifosta ;  non  potest  ergo  simul  ficri  et  ro- 
mitfi,  ideoquo  vol  pro  iilo  tompore  non  potost 
infundi  homini  peccanti  habifus  gratia" ;  vcl 
si  infuudi  potest,  ut  nos  diximus ,  clarum  est 
non  posse  suflicere  ad  remittendura  tale  pec- 
catum  pro  oodem  tompore.  Solum  ergo  su- 
pcrest  dicendum  de  habituali  peccato  per  ac- 
tum  proprire  voluntatis  inducto.  De  quo  cfiam 


7.  Primum  fmidamentum.  —  Nam  macula 
poccati  non  ost  sola  physica  privatio  habitua- 
lis  gratiee,  sed  ctiam  ost  moralis  deordinatio 
manens  ex  poccato  actuaii  pra^terito,  et  non 
rotractato ;  sed,  cpioad  hanc  posteriorem  par- 
tem,  impossibiie  est  remitti  peccatum  sine 
actu  proprio  poccatoris ;  orgo.  Major  suppo- 
nitur  ox  dicfis.  Minor  probatur,  quia,  quam- 
diu  prior  conversio  non  retractatur  alicpio 


supponimus ,  de  lege  non  remitti  sine  actu    modo  ab  eodem  homine,  semper  habet  eam- 


peccatoris,  quia  nec  gratia  infundifur  sine  tali 
actu,  ut  in  capite  decimo-sexto  tacfum  est,  ot 
in  libro  sequenti  latius  ost  dicondum ;  inquiri- 
mus  ergo  an,  eo  modo  quo  nunc  est  necessa- 
rius  actus,  sit  tanta  illa  necessitas^  ut  etiam 
in  ordine  ad  potentiam  absolutam  Dci  aiiter 
fieri  repugnet. 

6.  Opinio  prima  circa  tituli  qucrstionem. — 


dom  moralom  rationom  permanendi  in  ipso, 
nimirum;  cjuod  illam  conversionem  voluntarie 
lialmit,  et  nuncjuam  retractavit;  orgo  neccs- 
sario  durat;  ergo  impossibiie  est  auferri  per 
solam  infusionem  habitus,  nam  habitus  non 
toiiit,  nec  diminuit  iiiam  rationem  perma- 
nondi.  Nam  si  illa  pormanentia  explicotur  per 
modum  rclationis,  scmpor  manot  idem  fun- 


In  quo  puncto,  prior  sententia  est  imphcare    damentujn  et  terminus;  si  vero  intelhgatur 
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per  inotluiii  luoralis  ;ullia'si(»iiis,  scmpiT  vo-  sioil  non  poliiit  iicri  pcccator  in  hoc  pcncre, 

luntas  manct  codcm  modo  adlucrcns  crcatii-  nisi   pcr  propriam  convcrsionem  ct  aversio- 

rse,  ac  suhindo  codcm  ctiam  modo  avcrsa  a  ncm,  ita  non  ])ofcst  ficri  bonus,  nisi  per  oppo- 

Dco.  Si  autcm  pcr  modum  privationis  moralis  sitam  convcrsioncm. 

considcrotiir,  sic  cst  privatio  moralis  convcr-  10.   Secnnda  opinio.  —  Conliaria  scntcntia 

sionis  in  Dcuni,  (]ua'  non  polcsl,  nisi  pcr  luo-  scinpcr  mihi  vcra  vis;i  cst,  ul  dixi  in   toin.  i 

ralem  convcrsioncm  in  Deum,  cxpclii,  ([uia  tt'rli;e]>;irtis,  dispul;itione9,  seclion.  sccunda, 

privatio  non  tollilur,  nisi  ])cr  o]>posil;im  for-  uhi  Sidluin,  Ci;iliriclcin,  Och;im  ct  Jo;innem 

mam.  Mcdinam   pio   hac   scntcnli;i   ^dlcpivi,   quos 

8.  Secundum  fitndamentum. — Sccuiulo,  h;i-  nunc  oinillo,  qui;i  falso  niluntur  principio, 

bitus  rcalis  pivccisc  s])ccl;ilus,  ul  cst  (iua'd;im  quod  supni  indicavi,  et  ilcrum  in  c;ipilc  22 

forina  j^hysica,  non  ])otcst  cxpcllcre  pcr  sc  ct  dicam.  Tencnl  c;iindcm  sententiam  Richardus 

immediatc  moralcm  h;ibitum,seurclationcin,  iii  (piarlo,  distinctione  decim;i-quinl;i,  quaes- 

nisi   lucc  fuudctur   in   physicii  car(Miti;i  talis  tione  scplima;  et  Veg;i,  libro  scxlo  in  Tridcnt., 

fornia'  ;   scd  id  (juod   cst   inoralc   in   maciila  caj)itc  (]iiinto,  propositione   (]u;iit<i,  circa  fi- 

pccc;ili  non   Cundatur   in   ])hysic;i  priv;ilione  ncni,  quos  ;illcgat  ct  scquilur  V;i/.quez,  prima 

habitus  gr;ili;e;  ergo  non  potesf  pcr  ilhim  so-  secunda',  disputationc  207,  capile  3.  Qn''»"!  *'^ 

him  expelli.  M;ijor  p;itet,  quia  illi  duo  habitus  alio  principio  a  se  stabilito  sic  ostendit :  Potest 

physicus  et  mor;ilis  sunt  diversi  ordinis,  ct  Dcus  infuiidcre  frrntiiim  habitualcm  peccatori 

idco  non  possuut  cssc  pcr  se  et  dirccle  con-  siiic  aclu  illius;  scd  f,natia  non  ])otcst  esse  si- 

tr;irii,   qui;i  coiilrari;i  cjusdcin  gciicris  esse  mul  cuni  peccato,  cliam  pcr  absolutam  po- 

•dcbcnt.  Solum  ergo  jiossunt  habere  inter  se  tentiamDei;  ergo  potest  Deus  per  infusionem 

repiignantiam    qu:isi    iudircctam  ,    seu    pcr  habitus  sinc  actu  peccatoris  remittcrc  illi  pec- 

quamdam  consccutioncm  ,   qua^  non  potcst  catum.  Conscqucntia  evidcns  est.  Minor  au- 

esse  ;ilio  inodo,  iiisi  qui;i  morale  fundatur  in  tcm  prokita  supponilur,  ct  nos  in  illa  nunc 

physico,  sicut  morulis  nialitia  peccali  comita-  non  insistimus,  quia  ad  vim  rationis  satis  est 

tm-  realem  actum,  vcl  alio  simili  modo.  Quod  quod  gratia  natura  sua  expellat  peccatum,  ut 

autem  in  prffisenti  non  ita  sit,  sicut  in  minori  vidcbimus. 

subsumitiir,  jirobatur,  quia  privatio  gratia,  M.  Ratio   Vazguez. — M;ijor  cst  cfTicaciter 

qua?  fit  pcr  actuale  pecc;ituni,  non  fund;it  mo-  probanda,  nam  ab  illa  rcs  tota  m;ixinie  pen- 

ralein  conversioncm  voluntatis,  sed  polius  dct.  Dictus  crgo  auctor  illam  probat  iu  liunc 

sequitur  ex  illa;  ergo  illa  moralis  conversio  modum.  Moralis  macula,  vcl  denominatio  cx 

actualis  est  pcr  se  prior.  At  illa  sola,  eo  ipso  actuali  peccato    relicta  ,   etiamsi   retract;dio 

quod  semel  facta  est,  et  non  rctractata,  est  pcccati  nullo  modo  intcrccdat,  non  potcst  re- 

sullicicns  ratio  macula' peccati  moralitcr  per-  sistcrc  infinitffi  poteuti*  Dci,  quominus  for- 

mancntis;  ergo,  licct  per  infusionem  gi;ifire  m;im  grati*  tali  pcrsonai  infundat.  Probatur, 

toUatur  physica  privatio  ejus,  non  toUitur  nio-  quia  forma  vel  denorainatio  pr^cxistens  in 

ralis  deordinatio  peccati,  (jxiia  neque  directe  subjccto,  tunc  solum  potest  impcdire  ingres- 

id  fit,  ncque  indirccte,  tollcndo  nimirum  fun-  sum  opposita^  forma?,  quando  vcl  pcr  se  est 

damentum  ejus.  Ablato  cnim  postcriori,  non  immutabilis,  ut  cst  lu-ec  dcnominatio  de  prae- 

toUitur  quod  est  prius;physicaautcm  privafio  \en\o,  peccasse ,  aut  est  talis  forma,  qua»  a 

gratiaeest  quidposterius,  ad  moralem  dcordi-  fortiori  agente  conservetur.  Sed  neutrura  Iia- 

nationcm  peccati  comparata.  bet  illa  macula  peccati ;  ergo  non  potest  im- 

0.  Tertiim  fundamentum.  —  Tcrtio  argu-  pcdire  infusionem  gratioe.  Major  supponitur 

mentatur  Soto,  quia  impossibile  est  Dcura  rc-  ut  chira,  quia,  si  agens  est  potcns  ad  iutrodu- 

mittere  homini  peccatum,  nisi  illum  diligcndo,  ccndam  formam  ,  el  aliud  forfius  non  resistit 

et  in  gratiam  suam  recipiendo;  non  potcst  conservando  contrariam,  et  ill;i  de  se  est  mu- 

autem  eum  diligcre  hoc  modo,  nisi  sit  vcre  tabilis,  et  expcUibilis  a  subjecto,  nulla  ratio 

justus,  ct  bonus,  ct  digniis  tali  amore;  ergo,  supcresse   potcst  ob  quam  non   possit  tale 

si  ;intca  liomo  erat  pcccator,  nou  potest  ita  agcns  inducere  in  talc  subjcclura  hujusraodi 

diligi  uDeo,  nisi  voluntatem,  quam  antca  ha-  formara,  et  per  illiiis  infroducfioncm  confra- 

bel)at  a  Deo  aversam,  iii  ipsum  convertat  per  riam  expollcre.  Minor  autera  non  rainus  clara 

proprium  actum.  Probatur  ultima  consequcn-  vidctur,  (juia  macula  peccati  non  conservatur 

tia,  quia  siiio  illa  voluntafis  sua?  muf;itioue  ab  aliquo  agcntc  fortiori,  ct  dc  se  miitabilis 

non  potest  homo  ficri  bonus  et  justus;  quia  est,  expellique  potest  a  subjecto. 
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{'^.RatioVazquezinflrmatur.  —  Iluicautciii  VDluntas  virtualiter  scu  moralitor  adliaTcns 

prnbatio  non  vidctur  cllicax,  rnaximc  in  doc-  ohjccto  pcccati  scu  avcrsa  a  Dco ;  crf:o  illa  ra- 

tiiiiii  illius  auctoris,  nam  ad  homincm  instaii  tionc  non  vidclur  sullicientcr  prohari  posse 

possc  vidctur.   Quia   actualc  pcccatum  non  gratiam  infundi  pcccatori  nullo  modo  dctes- 

pcndct  a  fortiori  ap-cntc   quam  sit  Dcus,  ncc  taiili  piiiis  pcccatiim ,  mafris  qiiam   possit  in- 

cst  forina  dc  sc  immulabilis,  cl  tamcn  liomi-  fundi  pcccatori   non  prius  ccssanti   ab  actu 

ni  actn  pcccanti  non  potcst  Dcus  infundcrc  pcccati.  Nam,  licct  status  peccatoris  sit  rau- 

gratiam.Dicctur,  imoposscDcumillaminfun-  tabilis,  dicctur  non  cssc  mutabilem  illo  mo- 

dcre,  scd  infiindcndo  ncccssario  cssc  factu-  do,  ncc  pcr  illam  formam  non  adjutam  ab 

rum  ut  homo  ccssct  a  pcccando.  Scd  contra,  aliquo  artu.  Et,  licct  illa  macula  non  conscr- 

priino,  quia  pcr  infusionem  f^ratiai  solam,  ac  vetur  a  fortiori  agentc,   imo  nec  ab  aliquo 

praicisc  spcctatam,  non  potest  Deus  actuale  agcntc,  tamcn  sine  ullo  conscrv^ante  magis 

peccatum  ab  homine  tollere,  sed  necesse  est  adha-rct,  quam  si  a  fortiori  agcnte  conserva- 

ut  alia  via,  prius  saltcm  natuia,  faciat  liomi-  rctur,  ut  dcclaravi.  Undc  major  ctiam  propo- 

nem  cessarc  a  pcccato  actuali,  ut  ci   possit  sitio,  qua;  supponitur  ut  clara,  ncgari  facile 

gratiam  infundcrc;  et  ratio   cst  supra  facta,  potcst,  quia  si  forma  aut  dcnominatio  cxpcl- 

quia  habitualis  gratia,  nt  sic,  non  opponitur  lcnda  pcr  aliam  formam  non  pendeat  ab  ullo 

actuali  pecccato.  Item  quia  vcl  pcccatum  cst  agente,  et  expclli  non  possit,nisi  certo  ordine 

cominissionis,  seu  pcr  positivum  actum  hbc-  ct  modo,  impossibilc  crit  inducere  formam 

rum  commitlitur,  et  tunc  nccessc  cst  ut  vel  cxpellentem  talem  denominationem  scu  for- 

Deus  neget  concursum,  ad  talem  actum  con-  mam,  non  scrvato  illo  ordine  et  modo.  Exem- 

servandum  necessarium,  vel  divcrtat  cogita-  plo  res  declaratur,  nam  si  volmitas  sit  carens 

tionem  hominis  ct  aham  imraittat  qua3  in  ahura  actu  dilectionis,  carentia  illa  non  conservatur 

actum  homincm  inducat ;  si  vero  pcccatiim  a  fortiori  agentc,   qnia  nullo  modo  indigct 

sit  purre  omissionis,  ipsa  in  sc  non  pcndct  a  conscrvantc,  ct  tamcn,  nisi  prfficcdat  in  in- 

concursu,  scd  pcr  novum  actura,  ct  consc-  tcllectu  ahqua  cogitatio,  non  potcrit  Dcus  in- 

quentcr  per  novam  cogitationem,  quai  ad  il-  ducere  in  voluntatem  actum  expellentcm  ta- 

lura  inducat,  tollcnda  est ;  haec  autem  fieri  lera  privationcra,  quia  ille  est  ordo  essenlia- 

non  possunt  pcr  infusionera  gratia;  habitua-  lis.  Ita  ergo  in  prsesenti  dicctur,  ctiamsi  de- 

lis  pra^cise,  ncque  cx  vi  inforraationis  cjus,  ut  nominatio  pcccatoris  non  pendcat  a  conscr- 

sic  ;  crgo  formahtcr  ac  pcr  se  non  potcsl  Dcus  vantc,  nihilorainus  non  posse  Dcura  infiradere 

infundcre  gratiara  in  subjecto  affecto  actuali  forraara  cxpcllcntcra  illara,  nisi  servato  mo- 

peccato,  etiarasi  peccatum  neque  imrautabilc  do  ct  ordinc  ncccssarlo,  ut  illa  dcnorainatio 

sit,  ncquc  a  fortiori  agcnte  conservctur.  Cu-  rautabilis,  ct  aufcribihs  sit,  quod  nonfit  rpiara- 

jus  ctiara  ratio  est,  quia  talc  pcccatura  non  diu  voluntas  in  priori  actu  virtutc  perraanet. 
est  rautabilc  iUo  modo,  scilicct,  pcr  habitura,         14.  Placitum  quorumdam  Theologorum.  — 

sed  alia  via  cessare  prius  debet,  iit  declara-  Hinc  ergo  non  desunt  Theologi  qui ,  licet  di- 

tura  cst.  Idcra  autem  dici  potest  de  peccato  cant  gratiam  habitualem  non  possc  simul  esse 

habituali,  scrvata  proportionc,  quia,  licctnon  cura  pccoato  de  potentia  absoluta,  nihilorai- 

conservetur  a  fortiori  agente,  co  ipso,  fortius  nus,  dcfcndcndo  quoad  hanc  partcra  sentcn- 

inhseret  quara  actuale  peccatura,  quod  nullo  tiam  Soti,  negant  posse  Deum  infundere  gra- 

indiget  effective  conservante,  nec  per  suspen-  tiam  peccatori  non  detestanti  peccatum  com- 

sionera  alicujus  concursus  cessare  aut  abolcri  missum  aliquo  modo,  quia  talis  horao  est  in- 

potest ;   sed  conscrvatur   quasi  formaliter  a  capax  cffcctus  formalis  habitualis  gratia? ,  et 

prcecedente  actu,  quamdiu  raoralitcr  perraa-  consequcnter  etiara  est  incapax  cjusdcra  gi-a- 

net,  id  est,  quamdiu  non  retractatur,  ut  con-  tioe,  quia  non  potest  inhffirere  ubi  suura  cffcc- 

traria  opinio  contendit.  fcctum  formalera  non  conferat.'Quod  autcm 

13.  Concludltur  rationis  inefficacia.  —  Qua-  illc  horao  sit  incapax  cfltectus  illius  forra»,  ut 

propter,  juxta  contrariara  opinioncra,  rcspon-  cxpulsiva"!  pcccati,  probant,  quia  gratiae  habi- 

dcri  poterit,  quamdiu  pr^ccdens  actus  non  tus,  pcr  sc  ac  praecise  spectatus ,  non  est  re- 

immutatur  aliquo  raodo,  non  possc  Dcum  in-  tractatio  prioris  actus  liberi,  qucm  peccando 

ducere  formara  habitualcm,  qua^  illam  deno-  voluntas  habuit ;  ergo  non  mutat  vohmtatem, 

minationcra  et  maculam  pcccatoris  aufcrat,  quantum  ad  convcrsioncm  vel  aversioncm  li- 

quia  per  gratiara  habitualera,  ut  sic,  non  im-  bcrara  cx  illo  actu  rclictam  ;   scd  voluntas  sic 

mutatur  actus  illc ,  prout  pcr  illum  mansit  atTecta  cst  incapax  cfiectus  formalis  gratiaj 
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qiioad  cxolusioncm  pcccati ;  cr^o  (loncc.  ipsa-  ciaiiiciiliim  ,  possct  sine  dubio  sine  illo  con- 

mct  rctractct  illuni  priorcm  actum,  miii  csl  iciic  ,  cum   sacramcntum   solum   sit  instiu- 

capax  talis  foinuc,  vd  cHcctiis  cjiis,   ct  con-  mciitum    (puKlilam    vdliiutariiim    Dco.    Iino 

scqucntcr  nou  potcrit  illi  iiiruiKli  lialiitns  f;ra-  ctiam  uuuc  inlcriliim  id  potcst  (•ontiii^crc  cx 

tia- siiu' alicpio  actii  rctractatioiiis  prioris  pcc-  piivilc^io   martyrii,   uaui,  jii.\ta   proljabilcni 

cati.  Minor  probatur  argumcnto  supra  facto,  opiuioncm  ,   si  bomo  ,  tautum  attritus ,    pro 

quia  ille  actus  pra-tcritus  non  coustituit  nunc  Cliristo    occidatur    dormicns  ,    pic    crcditur 

pcccatorcm,  nisi  quia,  postquam  factus  cst  a  rcccpturum  csse  a  Deo  gratiam.  Ergo  cam- 

voliintatc  ,  non  alitcr  vohiutas  circa  illum  se  dem  possct  Dcus  sola  sua  voluntatc,  sine  alia 

liabuit,  scd  iii  illo  virtualitcr  mansit ;  crj;o,  actione  iutcrua,   vei   externa  passione  rcci- 

quamdiu  in  illo  actu,  et  statu  cjus  nou  fit  uni-  i)icutis,  conferre. 

tatio,  subjcctum  est  incapax  iit  ab  illo  exclu-  17.  Minor  in  secmdaparte probatur.  —  Se- 

datur  talis  denondnatio ,  seu  status  existcndi  cundum  etiam  probaliir  facilc,  quia,  si  actus 

iu  pcccato.  qui  consccpiitur  gratiani,  sit  tcmporc  postc- 

15.  Assertlo  tera.  —  Ratio.  —  Niliilomiuus  rior,  uiliil  oumino  coufcrt  ad  gratiai  iufusio- 

onuiino  verum  esse  credimus  posse  Deum  in-  ncm,  ut  pcr  se  constat;  ergo  non  minus  in- 

fundere  habitum  gratiae  homini  qui  mortaliter  fuudi  possct  gratia,  etiara  si  actus  illc  non 

pcccavit,  ct  postca  per  propriiim  actum  iilum  esset  futiirus.  Idcmqiic  argumcutum  Ocri  po- 

ncc  formalitcr,  nec   viitualitcr  rctiactavit ;  tcst,  ctiamsi  actus  sit  in  codem   instanti,  si 

imo  ctiamsi  nullum  actum  boiium  post  illuni  oumiuo  ct  iii  omui  gcncre  causa;  cst  poste- 

maluni  opcratus  sit.  Hoc  ex  dictis  a  nobis  cvi-  rior  natura  quam  infusio  gratia^   quia  tunc 

dcnter  sequitur,  quia  peccatum  actuale  non  ctiam  nihil  confcrt  ad  gratiam,  seu  iufusio- 

itarcsistit  Deo,  ne  babitualem  gratiam  infun-  ncm  ejus.    Piobatur,  quia    nullo    modo  est 

dat ,  ncc  ita  rcddit  bomincm  inca]iaccm  tahs  causa  cjus,  scd  ctfcctus  ;  si  cnira  csset  causa, 

habitus,  quin  possit  Dcus  iilum  babitum  pcc-  essct  prior  natin-a  in   aliquo  gcnere,   cujus 

canti  infundcre  ,  ut  supra  probavi  ;   crgo  a  contrarium  supponitur.   Etfectus  autem  non 

fortiori  potcst   cumdem  habitum   iufundcre  confcrt  aliqiiid  ad  productionera  suse  causse ; 

post  actualcm  actum   transactura  ,   etiam  si  ergo  ncc  ille  actus  ad   infusionem   habilus 

nova  mutatio  per  actura  in  illa  facta  non  sit.  gratiaj;  ergo  posset  sine  illo  infundi.  Et  cou- 

Probatra- cousequentia,  quia  raagisaversa  est  lirmalur  prirao,  quia  nec  repuguat  id  quod 

voluntas  per  actualc  peccatum  ,    quam  per  est  simpliciter  prius  fieri  siue  postcriori ;  quod 

maculam  quam  relinquit,  ut  supra  latc  pro-  })rincipiura  vcruni  cst ,    etiara  de  posteriori 

batum  cst.  natura,  quando  siuiplicilcr  et  in  omui  gcnere 

IG.  Fundamentnni  aliud.  —  Sccundo,  ar-  cst  postcrior,   quia    tuuc   productio  altcrius 

gumcntor  in  hunc  moduni ,  quia ,   si  aiiquis  non  pcndet  ab  illo,  et  consequcnter  non  im- 

actus  necessarius  est,  vel  esse  debet  simul  plicabit  fieri  sine  iUo.  Conhrmatur,  quia  tahs 

tempore  cum  ipsa  gratia,  et  prajccdere  ordi-  actus  supponit  gratiam  receptam  in  anima  , 

nc  uatura?,  vcl  satis  cst  quod  gratiam  subsc-  et  conscqucuter  haljcntcra  in  ca  .suuni  ctfec- 

quatur  tcmpore,  velnatura,  vci  dcuiiiuc  opus  tum  forraaiem  ;  ergo  supponit  ctiani  in  anima 

est  ut  aut  tcmpore  praicedat,  aut  existens  in  capacitatcni  absolutam,  ut  ei  iufundatur  gra- 

eodem  instanti,  ordine  autem  naturaj  pra-  tia,  etiamsi  toto  tempore  praeseuti  fucrit  in 

cedat  ;  nihil  autcm  horum  dici  potest ;  crgo  peccato  mortah,  etpriraa  mutatio,  quai  in  illa 

nullus  actus  cst  sim[)liciter  neccssarius.  Mi-  fit,  sit  ipsius  gratia;  infusio  ;  crgo  siuc  tali  actu 

nor  quoad  primuni  racrabrura  non  soluni  de  praicedit  tani  ex  parte  ageutis  quaui  cx  parto 

possibili,  scd  etiara  de  facto  ostcuditur  ;  nara  recipientis,  quicquid  uccessariuni  cst  ut  gra- 

Deus,  per  sacramentum  baptismi,  vel  poeni-  tia  infundatur;  ergo   subsequeus  actus  uon 

tentiam,  homini  cxisteuti  in  peccato  mortali ,  est  simpliciter  necessarius  ad  tales  productio- 

et  dormicnti ,  vel  frcnesim  paticnti  infuudit  ncs,  ac  proinde  sinc  illo  ficri  potcrunt. 

gratiam ,  cum  qua  tnnc  nullus  actus  hominis  18.  Membrum  tcrtium  suadctur.  —  Supcr- 

simul  terapore  concurrit  cum  habitu  gratiae ;  est  probandum   tcrtium  mcmbrum ,  in  quo 

ergo  etiam  de  facto  non  est  id  necessarium ;  esse  potest  major  dubitatio,  quia  actus  sinral 

suilicit  enun  in  lcgc  Evangelica  quod  in  tali  concurrens,  et  ordine  naturaj  pra;ccdcns,  po- 

homine  attritio  praeccsscrit  cum  voluntatc  sa-  tcst  ad  iufusioncra  habitus  aliijualitcr  adju- 

cramcnti,  ct  aliis  ad  vcritatcra  sacraracnti  re-  vare.  Hiuc  vcro  siiuii  polcst  suilicicns  ratio, 

quisitis.  Quud  autcm  uunc  facit  Deus  pci"  sa-  nam   aclus  sic  praicedeus  adjuvare  tautum 
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potcst  per  modum  congriionlis  dispositionis ; 
ergo,  licot  tnlis  actus  socundiim  counatiira- 
lcm  ot  dohitum  ordinom  exigatur,  non  ost  c.ur 
simplicitor  sit  nccossarius  in  ordinc  ad  abso- 
lutam  potentiam.  Probatur  consequentia,  quia 


posse  illam  gratiam  sic  infusam  excludere 
poccatum,  cum  nos  dixorimiis  posso  bunc  ef- 
fcctuni  do  potontia  absoluta  separari  a  gra- 
tia,  ot  a  primario  offectu  ejus.  Unde  posset 
quis  dicere  tunc  separari,  quia  illud  pecca- 


potcst  Deus  inducere  formam  in  materia  siue     tum,  quamdiu  non  est  factum  involuntarium. 


connaturali  dispositione,  eo  quod  nulla  con- 
tradictio  inde  soquatur,  qiiia,  otiamsi  dispo- 
silio  desit,  babere  poterit  forma  suum  elfec- 
tum  formalem ;  quod  in  prsesenti  fortius  pro- 
codit,  quia  talis  aclus  ad  summum  osse  potest 
dispositio  moralis,  utdicemus  libro  sequenti; 
in  tali  autem  dispositione  non  potest  cum 
fundamento  cogitari  tanta  necessitas,  ut  im- 
plicet  contradictionem  sine  illa  formam  in- 
fundi.  Potestque  boc  cx  bis  quae  jam  Dcus  fe- 
cit,  pcrsuadcri.  Nam  dispositio  propria  et  ron- 
uaturalis,  ut  peccatori  iufuudatur  gratia ,  erat 
contritio,  et  ad  amicitiam  ineundam  erat  di- 
lectio  Dei  super  omnia,  et  nibilominus  Deus 
in  sacramcnto  non  requlrit  illam  qiiasi  conna- 
turalem  dispositionem,  scd  cum  sola  attritione 
gratiam  iulundit.  Et  licet  iutcr  attritiones,  ca 
quae  supernaturabs  est  sit  magis  proportio- 


uon  ost  expellibile,  ncc  separabile  a  tali  vo- 
liiutale.  Neqae  rationes,  quibus  nos  probavi- 
mus  gratiam  posse  infundi  peccatori  sine 
praevio  actu,  amplius  probant.  Nam  illse  quse 
fundantur  in  aliquo  exemplo,  quod  de  facto 
invenitur,  scmpcr  supponunt  aliquem  actum 
porfocliim  vcl  impcrfectum,  pra^sentem  vel 
praeteritum,  suflicientem,  ut  ratione  iUius,  et 
prcecedens  peccatum  factum  sit  involunta- 
rium,  et  gratiffi  susceptio  vobintaria  sit;  un- 
tk,  bcct  recte  dofacto  procedant  do  infusione 
gratia'  eliam  cxcludentis  peccatum,  non  rccte 
quoad  boc  secundum  appbcantur  quoad  qures- 
tionem  de  possibili,  cum  in  ea  supponatur  nul- 
Lnm  factam  esse  mutationem  in  peccato  com- 
misso  quoadrationem  vobmtarii.  Aliaivcro  ra- 
tioues,  c[ua'  tantum  dcpossibili  ostenduntnon 
repugnantiam,  ad  summum  procedunt  de  in- 


nata,  et  ideo  de  lege  postuletur  juxta  verara  fusione  gratise  secundumse,  et  quoad  prima- 

doctrinam,  nibilominus  non  desunt  qui  natu-  rium  effectum  ejuspositivum,non  vero  convin- 

ralem  retractatiouem  peccati  censeant  sulli-  cunt  quoadbunc  secundarium  otTectum  prop- 

cere,  quodbcetdefacto  admitteudumnon  sit,  tcrvirtualomadbajsionemvoluntatis,seuratio- 

non  videtur  dubium  quin  sit  possibile,  si  Deus  nem  voluntarii,  quse  sempor  in  peccato  manet. 

velit.  Cur  enim  qui  primam  et  connaturalem  20.  Deciditur.  —  Ostenditur  primo  resolu- 

dispositionem   mutavit  respectu  sacramenti,  tio. —  Secundo.  —  Tertio.  —  iSibilominus  ex 


non  posset  etiam  secundam  et  minus  pro- 
portionatam  mutare  rcspectu  suk  absolutaj 
potentiae  et  voluntatis?  Hinc  ergo  ulterius 
concludimus,  etiam  sine  ulla  dispositione,  ac 
proiude  sine  uUo  praevio  actu,  posse  Deum 
babitum  gratiae  iufundere.  Tandem  confirma- 
tur  bffic  pars,  quia  etiam  de  facto  nuUus  si- 
multaneus  actus  necessarius  est,  quia  sufficit 
prseterita  attritio,  ut  in  aliquibus  casibus  pau- 
lo  autea  enumeratis ;  ergo,  etiamsi  non  prteces- 
serit  talis  actus,  poterit  idem  liabitus  infundi 
de  potentia  absoluta.  Probatur  consecjuentia, 
quia  actus  pra-teritus  attrilionis  nullam  dis- 
positionem  pbysicam  iu  voluntate  reliquit, 
sed  ad  summum  moralem,  ex  lege  Dei  requi- 
sitam,  et  quasi  in  ejus  acceptatione  maneu- 
tera;  baec  autem  non  potest  cogitari  ita  ne- 
cessaria,  ut  non  potuerit  Deus  sine  illa  babi- 
tura  gratiee  infundere. 

19.  Biibiur.i  suboritur.  —  Hactenus  vero  so- 
lum  probatura  est  qualitatera  gratice  posse 
iufundi  peccatori,  nullum  actum  aliquo  raodo 
peccato  contrariura  babenti  ;  nondum  tamen 
in    nostra    sententia    probatura   relinquitur, 


illo  principio  probato,  quod  habitus  gratiee 
possit  peccatori  sine  actu  ejus  infundi,  recte 
consequitur  per  illura  bal)itum  sic  infusura 
posse  etiara  expelU  peccatum.  Primo,  quia 
gratia  babitualis  de  se  est  integra ,  et  sola 
forma  justificans  perfecte  ;  ergo  per  se  sola 
et  sine  adjutorio  (ut  sic  dicam)  aliCujus  actus, 
est  sufficiens  ad  sanctificandara  aniraam,  et 
mundandam  illara  a  culpa  peccati,  alioqp^ii  es- 
set  valde  dimiuuta  et  imperfecta  justitia.  At 
vero  quffibbet  forma  indita  et  inbaerens  statira 
liabct  totura  suura  efiectum,  tam  primariura 
quara  secundarium  sibi  connatm-alem,  noc 
potcst  irapediri  a  forraa  contraria,  sed  potius 
illam  expcUit ;  ergo  id  pra^stat  gratia  sic  in- 
fusa  peccatori.  Secundo,  id  amplius  declara- 
tur  cxplicando  rera  ipsam  in  nostra  scntentia, 
quia  gratia  connaturaliter  expellit  peccatum, 
quia  connaturaliter  habet  conjunctara  remis- 
sionem  Dei;  sed  Deus  in  eo  casu  infundondo 
gratiam,  non  cogitur  negare  gratiee  id  quod 
ex  natura  rei  ilb  debitum  est ;  ergo  potest  in- 
fundere  iUara  ex  voluntate  efficaci  condonan- 
di,  et  remittendi  peccatum ;  ergo  hoc  satis  est 
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ul  gralia   infuiulaUir   cuui  suo  oirottu,  iu)ii  lauluuuuotlo    voluutariuiu  dcuoiuiuatur,  op- 

lautuiu  i^riuiario,  secl  etiam   secuuilario  cx-  tiuic  cxi)clli  potr-st  siuc  volinitatc  liabciitis  ; 

piilsiouis  pcccati.  Proljalur  oousoquciitia,  tuin  ergo.  Prol)aliir  iiiiiior  (luoad  iiltiiiiaiu  partciu, 

(piia  voluiitas  Dei  est  etlicax,  et  idco  fieri  noii  tum  cxemplo  liabitus  vitiosi,  qui  est  iilo  modo 

potcst  ul  Dcus  iufundat  gratiaiu  ex  voliiiitalc  volimtariiis  ,   et  aufcrri  a  Dco  potcst  siiic  vo- 

rcmittendi  pcccalum,  cl  quod  pcccatum  ma-  luutatc  liabcutis;  tiiiii  ratiouc,  (piia  qiiod  lioc 

iieat ;  tum  cliaiii  (juia  gralia  uullo  modo  essct  taiitiim  modo  voluntariiim  dciioiniiiatur,  jaiu 

forma  sulUciens  ad  expelleudiim  peccatum,  est  simiilicitcr  noii  voluutarium,   csto  uou  sit 

iieque  primario,  ueque  secundario,  cujus  op-  contrarie  involuntarium  (utita  dicam),  etideo 

positum  oslcndimus.  Uudc  arguiucnlcr  lcrlio,  mirum  iion  cst  ([uod  possit  cxpclii  pcr  formam 

(piia,  licet  peccatuiu  sit  volunlarie  a  pcccalore  vcl  actioncni  uon  voluntariam,  ac  proinde  si- 

coinmissuni,  nou  rcpugnat  absque  illius  vo-  ne  actu  voluutatis. 

luntale  remitti,  dummodo  voluntas  ejus  actu  22.  Prolatur  tertio  posse peccatuni  sine  pec- 

non  pcccet.  Ergo  potest  expelli  per  solam  catoris  xoluntate  rcniitti.  —  Tertio  proljatur 

iiabitualcm   gratiam,   sive  id  fiat   pcr  solam  idcm  autcccdcns,  quia  pcccatum  ]ua.'tcritum 

pliysicam  informationem  cjus,  ut  alii  voluiil,  non  ccnsctur  maucrc  nisi  pcr  modiiiu  ciiju.s- 

sive  fiat  pcr  eam,   ut  procedcntem  a  voluu-  damdcl)iti,  vcl  cujusdarn  moralis  dignitatis , 

late  Dci  condouantis  et  remittentis  otreusam,  vcl  potius    iudignitatis   personte    qure   illud 

juxta  modum  connaturalcni  talis  forma',   ul  commisit ,  quatenus  bomo  peccando  Deo  in- 

nos   credimus.    Onomodocuuique   euim    lalis  juriain  iutulit ,  quam  in  se  moralitcr  retiuct, 

rcmissio  tiat,  nccessarium  esl  faleri  peccatum  quamdiu  pro  illa  uon  satisfacit,  et  ratioiic  il- 

non  tolli  sine  reraissione  Dei,  et  ideo  neces-  lius  iudiguus  cst  amicitia  divina  ,  imo  dignus 

sarium  est  etiain  probare  posse  Deum  remit-  odio  ejus  ,  et  ira,  ac  subinde  debitor  puiiice. 

tere  peccatum  voluutarie  commissum,   sinc  Sed  debitum,  etiamsi  voluntarie  contractum 

coucursu  voluntatis  cjus  qui  illiid  commisit.  sit ,  potcst  a  pcrsona  otfensa  rcmitti  sine  vo- 

Et  in  lioc  piiucto,  ut  cxistimo,  tota  ba'c  ditli-  luntate  debitoris  ,  et  facta  remissiouc  ipsius 

cultas  consistit.  Probatur   ergo  antecedens,  injuriai,  prorsus  tollitur  oinnis  ratio  ofiensio- 

quia  commissio  peccati  pendet  perse  alibera  nis  et  indiguatiouis,  et  persona  jam  uon  est 

vohintate  peccatoris,  est  enim  proprium  opus  moraliter  tUgna  odio  ,  ncc[ue  indigna  aniici- 

ejus;  remissio  autcra   pcccati  non  est  opus  tia  ;  ergo,  licct  pcccatum  voluutarie  sit  fac- 

peccatoris,  sed  Dei ,  et  ideo  per  se  non  pen-  tuni,  potest  aufcrri  ab  bomine  sine  voluntario 

det  a  voluutate  peccaloris ;  ergo  potest  re-  ex  parte  illius  per  voluntatera  Dei  remittentis 

missio  eflicaciter  fieri  a  Deo,  etiamsi  iUa  re-  illud  ,  et  pcr  gratiam  bominem  in  suam  ami- 

missio  nou  sit  peccatori  voluntaria.  citiara  restituentis.  Et,  licetiuter  boinines  so- 

21.  Alterum  fundamentum  pro   tertia  ra-  leat  rcmissio  dcbiti,  sicut  et  donatio,  per  vo- 

tione.  —  Secuudo  probatur  idcm  autecedeus,  luntariam  acccptationem  alterius  consumma- 

<[iiia,  eo  ipso  quod  peccator  cessat  omnino  ab  ri ,  Deus  ,  propter  supremum  dorainium  ,  ct 

actu  peccandi,  status  peccati  seu  babitiialc  efUcaciam  voluntatis  suse ,  noii  indiget  liujus- 

pcccatum  jam  nou  est  illi  voluutarium  actiia-  modi  acceptationc  alterius,  ut  ejus  donatio, 

litcr,  ncc  etiam  virtualitcr,  t|uia  virtualc  vo-  remissio,  vel  promissio  liabeat  ctfectuin.  Eo 

luutariuiu  non  est  shie  ali(|uo  actuali  volun-  vcl  maxirae,   (|uod  in  bujusmodi  rebus,    eo 

tario,  in  quo  virtutc  conthieatur ,  nec  etiam  ipso  quod  bomo  nou  contradicit ,  conscntire 

dici  potest  moralitcr  voliintarium  quasi  inter-  censetur,  quia  in  raagnuin  bonura  et  coinmo- 

pretative,  qiiia  boc  non  invenitur,  nisi  intcr-  dum  ejus  cedunt.  Attpie  liinc  ctiani  luec  taci- 

vcniente   saltcm    omissioue    alicujus   actus,  ta  voluntas,  quaj  vciuli  taUbus  eircctibusiucst, 

qiiem  possit  (piis  ct  dcbcat  babere  ;  qua'  iii  suUicit  ut  malum  ex  propria  actione  voluu- 

prajscnti  non  intervcnit,  (|uia  peccator  ([ui  taria  reiictura  pcr  justiticationcm  liabilualcm 

cessavit  ab  aliciuo  actuali  peccato ,  non  tene-  a  Deo  infusam,  et  iii  lioraine  actu  non  reluc- 

tur  statiiu  retractarc  iUud,  et  ideo  supjioni-  tanle  reccptam,  possiL  expeUi.  Atque  lioc  ex 

mus  uon  tantum  cessassc  a  priori  ])eccato,  solutiouc  argumoutorum  ,  ct  ex  dicendis  in 

sed  etiam  ab  omui  alio  actuali  mortali  ,  sive  cap.  22  evidcntius  Uct. 

commissionis  ,  sivc  omissionis.   NiUo   crgo  23.  Diluuntur  fundamenta  oppositcc  opinio- 

raodo  potcst  dici  illud  peccatum  praitcritum  nis.  —  Ad  fundamcnta  crgo  contrariai  sen- 

actu  voluiitariiun,  scd  ad  smnmura  causaii-  tentia.',  rcs[)oiidclur  impriinis  atl  D.  Tliomaui, 

ter  ,   et  quasi  Iiabitualitcr.  At  vcro  (piod  hoc  suUicieuler  intcUigi  secuiidum  ordinariam  le- 
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{j^oni ,  ul  Cajclanus  ct  Lcdcsina  illum  cxplica- 
runt.  Ncque  conjcclura  Soti  est  alicujus  ino- 
meiili,  iiuo  potest  in  contrarium  retorqucri  ; 
nam  sacramcntuin  pccnitcntioe  non  solum  non 
csl  ncccssariuin  dc  potcnlia  alisoluta,  vcrum 
ctiam  ncc  dc  lcgc  ordinaria  ad  rcmissionem 
peccati ,  quia  sa^pe  sine  sacramcnto  remitti- 
tur.  At  inquit  Soto  sine  sacramento  in  re  vel 
in  voio  non  posse  rcmitti.  Scd  contra  hoc 
instatur  ,  tum  quia  D.  Tliomas  loquitur  dc  sa- 
cramcnto  in  re  susccpto  ,  ut  cx  littcra  patct ; 
tum  etiam  quia  non  loquitur  solum  dc  justi- 
ficationc,  qua;  nunc  fit  in  lege  Evangclica, 


ullo  actu  cjus  dimittcrct,  esscl  non  solum  dis- 
pensatio  in  lege  ,  sed  etiam  esset  opus  mira- 
culosum  ,  ct  pra;tcr  naturam  rcrum.  De  hac 
ergo  necessitate  quasi  intrinseca  D.  Thomas 
loquitur,  ct  hanc  optimc  prohat  disciirsu  suo, 
non  vero  quod  oppositum  contradiclionem 
impHcet. 

24.  Solutio  prioris  fundamenti.  —  Ad  pri- 
mam  rationem  negatur  minor,  jam  enim  os- 
tensum  est  rationem  voluntarii  non  obstare 
quominus  inacula  sine  voluntate  peccatoris 
dcleri  possit.  Et  ad  rationem,  quia,  dium  pec- 
catum  non  retractatur,  habet  eamdem  ratio- 


sed  absolule  dc  remissionc  pcccati  secundum    nem  moralem  pcrmancndi,  ncgatur  assump- 


se,  quocumque  tcmpore  fiat,  unde  addiicit 
in  excmplum  rcmissioucm  peccatoium  Mag- 
dalena;,  et  mulicri  adulterae  concessam,  Luc. 
7,  et  Joan.  8  ;  et  in  argumento  Sed  contra, 
adducit  promissioncm  factam  per  Jcrcmiam, 
cap.  18  :  /S'i  pasnitentiam  cgerit  gens  illa,  etc, 
qua?  aljsolute  de  remissionc  pcccatorum  facta 
est;  at  vero  in  hac  generahtate  loquendo,  re- 
raissio  peccati  possibilis  est  sine  sacramento 
pcenitentiffi  ,  tam  in  re  quam  in  voto  ,  secun- 
dum  ordinariam  poteutiam  ,  et  lcgem  serva- 
tam  a  Deo  aliis  tcmporil^us;  pcenitentiai  au- 


tum,  quia,  si  a  pcrsona  oflensa  rcmittatur, 
jam  cessat  moralis  ratio  permancndi.  Unde 
hcet  habitus  gratiae  praecise ,  et  secundum 
physicam  entitatem,  vel  informationem  con- 
sidcratus,  non  mutet  moraiem  statum  peccati 
commissi,  ct  non  rctractati,  tamen  piout  se- 
cum  aifcit  remissionem  personse  otfensae  , 
multum  immutat  moralem  statum,  seu  per- 
manentiam  ialis  peccati.  Hse  enim  non  cst 
solarclatioadactum  praetcritum;  ex  illa  enim 
solum  rcsultat  dcnomiuaiio  pcccatoris,  qua- 
tcnustantum  significat  aliquando  peccavisse, 


tem  virius  ita  cst  necessaria,  ui  scmpcr  et  in     non  tamen  prout  significat  esse  in  peccato; 


omni  tempore  non  potuerit  remissio  peccaio- 
rum  sine  pceniieniia  obiineri.  Unde  cum  hoc 
solum  confirmei  D.  Tliomas  ex  promissioni- 
bus  et  operibus  Dei,  profecio  solam  necessi- 
tatem  de  lege  ordinaria  probare  intendii. 
Addo  denique,  eiiamsi  comparaiio  fieret  inter 
necessiiaiem  viriuiis  poeniieniise  ei  sacramen- 
ti  in  re,  vel  in  voio,  adliuc  esse  magnum  dis- 
crimen  inier  uiramque  neccssiiaiem  ,  eiiain 
intra  laiiiudinem  legis  ,  seu  poteniiae  ordina- 
riae.  Nam  sacramenium  poeniicniice,  iam  in 
re  quam  in  voio  ,  esi  necessarium  iantum  ex 


sed  ad  hoc  requiritur  reiatio  ad  peccatum 
commissum  et  a  persona  oflensa  non  remis- 
sum.  Et  hffic  relatio  suflicit,  sive  peccatum  sit 
a  peccaiore  retraciatum,  sive  non  sit.  Quia 
nec  reiractatio  sufficit  sine  remissione,  ut  su- 
pra  osiensum  est,  et  in  capite  sequenti  di- 
ceiur,  nec,  remissione  interveniente,  liabere 
potesi  injuria  moralem  permanentiam,  qua3 
necessaiia  esi  in  termino  illius  relationis  a 
qua  denominatur  liomo  esse  in  peccato.  Unde 
non  csi  necesse  ad  talem  denominationem 
fingere  ahquam  adhffisionem  formalem  vel 


lege  Dei  exirinseca,  ei  mere  posiiiva  supra  id    viriualem  ad  objecium  peccaii,  habiiualiier 


quod  ex  naiura  rei  necessarium  videbatur ;  at 
poeniteniiai  virtus  necessaria  esi  ex  intrinseca 
natura  talis  effectus  ,  ita  ut  lisec  necessilas 
dici  possii  intrinseca  et  innata,  aliera  exirin- 
seca  et  adventiiia,  ei  idco  liaic  neccssiias  ab- 
soluia  et  perpeiua  fuii,  aliera  vero  minime, 
sed  in  lege  nova  est  addiia ;  unde  si  nunc  re- 
miiierei  Deus  alicui  peccatum  sine  sacramen- 
to  pamiieniiae,  iam  in  re  quam  in  voio,.  per 
absoluiam  dilectionem  aut  contriiionem,  sine 


permanentem  in  peccatore,  quia  revera  nulla 
est^  ei,  hcet  esset  ahqua,  per  habitualem  jus- 
titiam  sufficienier  iolJeretur,  et  idem  est  de 
quacumque  privatione,  ui  in  cap.  23  laiius 
explicaljimus. 

25.  .Solutio  secundi.  —  Ad  secundam  ratio- 
nem,  respondetur  imprimis  ad  summum  pro- 
bare  habiiualem  gratiam  non  excludcre  to- 
tam  raiionem  maculae  pcccati  physicam  et 
raoralem,  »que  primo  et  imracdiate  per  so- 


respeciu  ad  sacraraeniura,  essei  quidem  dis-  lara  physicarainforraationera,  nontamenpro- 

pensaiio  in  lege  suscipiendi  sacramentura  vel  bare  quiii  illam  possii  excludere,   saltem  se- 

confiiendi  talia  peccata,  nontamen  essei  pro-  cundario,  ei  conscquenterquaicnus  habet  ad- 

priura  miraculura.  Si  auiera  jusiificaret  adul-  juuciam  remissionem  ei  condonaiionem  Dei 

tum,  eique  peccaia  praisertira  personalia  sine  sibi  debiiara.  Nara  eiiam  de  facto  sola  justitia 


CAP.  XXII.  UTUUM  SINR  llAUlTlItUS  GRATI.E,  PEll  SOLOS  ACTLS,  ETC.                      V13 

Imbilualis  ost  forraa  excliulons  omnino  ma- 

culam  poccati  diclo  moilo,  sivo  id  (juod   (>st  CAPUT  XXII. 
morale  in  illa  macula  fundetur  in  privationo 

[iliysica  gratia»,  sive  ])otiusinduiat  illam;  nam  UTRUM  SINE  lIABiTinfS  gratlb  ,  ter   SOI.OS  AC- 

ad  diclum  moduui   1'ormaiis   expul^ionis  pa-  TUS,  rossiT  deus  he  ahsoluta  roTENTiA  SUA 

rum  hoc  reiert.  Deinde  vero  addimus  satis  rECCATUii  MOuriXE  remitteue? 
probaliilitor  dici  posi^c,  nunc  de  faclo  liabi- 

tualein  maculampeccati  actionis  prineipaliter  i.  Tnicgra  macnhv  ahlatio  hahitum  graiice 

fimdari  in   earentia  reali   lud)ituaiis   liratiie,  postulat.  —  Prinnnn  oinnium  aniuiadveitcn- 

(pi.denus  est  propria  privatio  justitite  debitie,  dum  est  (piod  su])ra  dixi,  maculam  ])eccati, 

l)ro])riavoluntateinducta.Decrevit  cniniDeus  prout  nunc  rolincjuitm-  cx  poccato,  imludere 

staluta  lege  non  remittere  peccatum,  nisi  pcr  privationem  pliysicam  gratife  cum  moiali  per- 

foruuim  firatia',  el  ideo,  quamdiu  privalio  ejus  manentia  aversionis  pcccali.  Si  ergo  luec  ma- 

dural,  ])ermanet   otiam    rolatio  ad  peccatum  cula  int(>irrc,  cl  quoad  totum  quod  includit, 

cojumissum,  ut  moraliter  ])ermanons,  el  non  aiderenda  sit,  manifoslum  cst  nou  j^osse  au- 

remissuni.  Atque  bac  rationc,  licet  illa  priva-  fcrri  sine  babitibus  infusis,  quia  carontia  il 

tio  gratiai  por  actuale  peccatuni  tanquam  per  lius  perfcctiunis  ,  et  positivffi  justificationis, 

causam  olliciontem  moraliter  ac  demeritorie  quam  talis  macula  includit,  sive  sub  ratione 

inducla  fuoril,  tamon,  transounte  actiono  ])(>c-  privationis,  sivc  sub  ratioue  noaationis  con- 

cali,  ii)sa  privalio  durat,  quia  cst  pormamuilis  siderelur,  sine  positiva  forma  toUi  non  potest, 

formoe  privatio,  ct  consecpientcr  rationc  illius  ut  pcr  sc  notum  cst.  Unde,  sicut  supra  dixi 

pcrmanct  oliam  moralitor  iujuria   illa,   seu  non  possc  bomiuem  ficri  intrinsece  justum 

avcrsiop(>ractuale  pcccatum  commissa.Undc  sine  juslitia  inba;rcnte,  et  permanentc  in  ip- 

c  contrario,  ablata  privatione  illa  por  iufusio-  so,  ita  bic  ut  clarum  suppono  non  posse  pcc- 

nem  baljilus,  conse(pu.'ntortollitur  etiam  ma-  calum  perfecte  rcmitti  quoad  reslitutionom 

cida  moralis,  quia  ipsa  gratia  sccum  adducit  pcccatoris  ad  statum  justi  et  sancti,  nisi  babi- 

remissionem  Dei,  saltem  necessitate  sibi  con-  tualis  justitia  illi  infundatur,  quia  talis  status 

naturali.  shio  illa  justitia,  pcr  quam  per  sc  primo  for- 

2G.  Sohitio  tertii.  —  Ad  tcrtiam  rationcm  maliter  conslituitur,  intelligi  non  potost.  Quod 

Soti,  dato  pro  nunc  toto  anleccdenli  iu  bono  crgo  nunc  controvortitur,  cst,  an  possit  Deus, 

sensu  (nam  in  sequenti  capite  prcssius  exa-  non  infundcndo  babitus,  aufcrre  quidquid  cst 

rainandum  cst),  negatur  conscquentia,  quia  culpae  et  maliliaj  moralis  in  illa  macula,  ct 

sine  concursu^vel_  dispositione  bominis  potcst  facere  ut  illa  carentia  gratige  habitualis  jam 

Deus  illum  facere  verc  justum   et  sanclum,  nonmancat  in  tali  bominc  sub  ratioiic  culpte, 

infundendo  illi  vcram  justitiam  et  sauctila-  sed  vel  sub  rationc  poenrc ,  vel  sub   rationc 

lcm,  et  mutando  voluntatem  cjus,  non  per  negatiouis  tantum  cujusdam  perfeclionis  non 

actum  ejus,  scd  pcr  babitum  illi  infusum.  Ne-  debilcC. 

que  est  eadcm  ratio  de  statu  peccatoris,  quia  2.  Prima  opiuio  ahsohite  negans.  —  In  hoc 

pcccatum  cst   propriinn  opus   homiuis ,  non  crgo  sensu  est  prima  seutontia,  negans  possc 

Dei,  et  ideo  non  potost  Deus  hominem  pcc-  rcmitli  pcccatum  sine  babituali  gratia  infusa, 

catorem  crcare  aut  facere,  sed  in  peccato  ac-  ctiam  dc  absoluta  potcntia  Dci.  Ita  videtiu- 

tionis  bomo  sola  sua  actione  potcst  se  pcc-  tenere  Cajctanus  1.  2,  qutest.  11.'],  artic.  2, 

catorcm  constitucrc,  in  peccato  vero  originis  dub.  iilt.,  in  quo  contra  Scotum  disputat.  In- 

tantum"ex  actione  alicujus  bominis  coustitui  clinat  in  camdem  scntontiam  Caprcolus  in  4, 

potuit.  At  vcro  statum  justitiaj  et  sanctitatis  distinct.  1,  alias  distinct.  2,  qutest.  2,  artic.  3, 

potest  Deus  faccrc  in  homine  sine  bomine  ;  ad  argumcnt.  Scoti,  contra  2  concL,  cum  for- 

imo  scmpcr  ab  ipso  solo  tantpiam  a  proprio  midine  tamen,  nam  cum  dixissct :  Credo  sine 

efliciente  fieri  patct.  Et  quamvis  ex  lege  or-  temcraria  assertione  ba^c  esse  vcra  de  poten- 

dinaria  in  natura  rerum  fundata  ,  hoc  non  tia  absoluta,  statim  addit  correplioncm :  Ta- 

faciat  Dcus  siuc  bominis  dispositione,  non  cst  mcn,  id  sccurius  loquamur,  restringamus  dic- 

tamcn  nccessitas  dispositionis  tanta,  quin  de  la  et  dicenda  ad  potcntiam  Dci  ordiuariam. 

absoluta  potentia  valeat  Deus  bomincm  ex  Eamdcm  vero  sentcntiam  simpliciter  defendit 

pcccatore  justum,  ct  a  peccato  mundum  cf-  Valentia,  tom.  2,  dispul.  8,  qufest.  [>,  punct.  5, 

ficcre.  dub.  ultim.,  licct  in  probationibus  a  Cajotano 

disseuliai. 

U.  18 
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3.  Ratio  hujus  sententue. —  FuiKlaniontum  ub  liomino  commiltalur,  dicit  imprimis  non 
hujus  scnlentia;  cst,  (juia  nou  polfist  liomini  f)0sse  romitti,  noquo  oxclndi  ab  liomine  sinc 
peccatum  romitti,  nisi  por  formam  quu3  cx-  alirjua  ipsius  mntationo,  non  solum  physica, 
pellat  id  qnod  hominem,  in  peccato  existen-  sed  etiam  supernaturah,  ut  late  probat  dis- 
tcm,  formaiiter  constitnit  invisum  Deo,  et  put.  207,  cap.  1 .  Addit  vero  possc  rcmilti  sine 
odio,  ac  pocna  Deterna  dignum.  Sod  tahs  for-  habituah  gratia  per  actum  charitatis  vel  con- 
ma  esse  non  potesl  nisi  g-ratia  habituahs ;  er-  tritionis,  ex  aho  tamen  fundamcnto  ,  nimi- 
go.  Mujor  cst  manifesta,  quia,  quamdiu  ma-  rum,  quod  talis  actus  cst  fornia  sanctificans; 
net  horao  in  co  statu  in  quo  est  objcctum  ex  hypothcsi  vero  quod  sanctificatio  non  fiat 
dignura  divini  odii ,  tamdiu  est  in  slalu  pec-  pcr  talem  actum,  vel  quia  non  cst  suflQcicns 
cati,  quia  Dcus  non  potest  odio  haberc  ho-  forraa,  vcl  quia  non  datur  dc  facto  in  pccca- 
minem,  sed  peccatorcra,  ut  ssepc  Augustinus  torc,  docct  cum  pra^ccdenti  opinione  non  pos- 
repetit.  Probatur  ergo  minor,  quia  id  quod  sc  remitti  pcccatumsinc  gratia  habituali.  Quia 
constituit  horaincm  dignum  odio  Doi,  nihil  non  potest  remitti  pcccatum  actionis  sine  su- 
ahud  est  quara  carentia  gratiai  habituahs,  ut  pernaturah  forma  inha^rcnte  et  sanctificante ; 
relata  ad  propriura  hominis  pcccatum,  quo  haec  autem  vel  est  sola  liabituahs  gratia,  vcl 
fuit  vohintarie  inducta  ;  hffic  cnim  est  ratio  ad  sumraum  cst  duplcx,  scihcet ,  aclus  per- 
ob  quam  peccator  cst  Dco  invisus,  et  odio  ha-  fccta;  ct  supernaturahs  convcrsionis  in  Deum, 
bitus ;  unde,  quamdiu  in  homine  perseverat  ct  habitus  ;  ergo  si  actus  non  detur,  neces- 
illa  privatio,  necessa  cst  ut  in  Deo  idem  odium  sarius  crit  habitus. 

perseveret,  quia  Deus  in  se  non  mutatur,  si  5.  Tertia  opinio  distinguens.  —  Tertia  opi- 

objcctum  non  mutetur.  At  vero  illa  privatio  nio,  distinguit  inter  gratiam  in  essc  quahtatis, 

gratiffi  auferri  non  potcst,  nisi  per  formam  ct  in  csse  gratioe,  id  est,  inter  gratiam  prout 

gratise  homini  infusam,  quia  privatio  non  au-  nunc  datur,  estque  vcra  quahtas  rcahs  inhce- 

fertur,  nisi  por  oppositam  formam,  ncc  ctiam  rcns  anirajE,  ct  propria  justorum,  vel  prout 

fieri  potcst  qnin  illa  privatio,  durans  continuc  dari  potest  a  Doo  por  solam  accoptationom, 

in  hominc  ,  dicat  respoctum  ad  actnni  pro-  et  cxtrinsecum  favorcm,  seu  amorom.  Dicunt- 

prium  ejusdom  hominis,  quo  fuit  introdurta;  que  hujusopinionis  auctoros,  sinc  gratia,  quJB 

crgo  non  potest  non  manere  in  ratione  culpse  sit  quahtas  inhcerens,  posse  remitti  peccatum; 

et  peccati,  quamdiu  per  habitura  gratiae  non  siue  gratia  vcro,  qua?  saltem  pcr  extrinsccum 

expGlhtur.  Et  confirmari  potcst  hsec  sentcntia  favorcm  conferatur,  non  possc  peccatum  rc- 

auctoritate  D.  Thoniffi  1.2,  qua^st.  113,  ar-  mitti.  Ita  videtur  scntire  Soto,  in  -4,  distinct. 

tic.  2,  ubi  absolutc  docct  nou  posse  pcccatum  15,  quaest.  1,  art.  2,  dub.  ult.,  ubi  prius  dicit 

reraitti  sine  gratia;  explicat  autcra  apcrte  se  Deura  rcmittcre  pcccatum,  hominemin  suara 

loqui  dc  gratia  habituah,  quia  dicit  necessa-  gratiara  restitucndo  ac  rccipicndo.  Quia  csse 

riam  essc  iUam  gratiam,  quai  est  efi^ectus  di-  in  peccato  nihil  ahud  est  quara  essc  in  macu- 

vinse  dilectionis  in  nobis  ,  et  qua   homo  fit  la,  raacula  autem  non  est  nisi  carentia  gra- 

dignus  vita  ajterna,  et  quaiu  mortale  pecca-  tiee ,  qua^  hominem  reddit  Deo  invisum,   et 

tum  excludit ;  hoec  autcm  sinc  dubio  est  gra-  odio  dignum ;  rcmittcre  ergo  pcccatum  nihil 

tia  habituahs.  Et  dum  ita  concludit  :  Et  ideo  ahud  est  quam  hanc  raaculam  delcre ;  hcec 

non  posset  intclligi  remissio  adpcp,  si  non  ades-  autcm  macula  non  potest  delcri  nisi  pcr  gra- 

set  infuslo  gratice,  satis  significat  sc  loqui  de  tiam,  qucC  illi  formaliter  opponitur;  ergo  non 

potcntia  absoluta ,  nam   si  oppositum   esset  potcst  homini  pcccatum  rcmitti,  nisi  in  gra- 

possibrie,  saltem  dc  potcntia  absoluta,  opti-  tiam  Dei  rcdeat,  ct  consequcntcr  {u\  s\i)  fiat 

mc  possct  intelligi.  bonus,  et  justus,  et  Deo  dilectus  dilectione  su- 

4.  Secunda  oplnio.  —  Sccunda  sontontia  pernaturali  etamicaMli.  ^iinlnloimimsitonlea 
roferri  potost  cx  P.  Vazqucz,  qni  in  aliqnibus  sulyungit  ha?c  vcrba  :  A'on  dico  non  posse 
rcbus  ditlert  a  prseccdcnti,  in  aliis  voro  con-  Deum  remittere  culpam,  guin  infundat  qualita- 
venit.  IIIc  cnira  imprimis  distinguit  inter  pec-  tem,  quce  est  gratia,  nam  etsi  lege  ordinaria 
catum  originale  et  actualc,  ot  dc  originali  fa-  iUaminfundat,  tamen per  potentiam  absolutam 
totur  possc  rcmitti,  non  solum  sine  gralia  ha-  potest  sine  illa  qualitate  facere  hominem  sibi 
bituali,  scd  ctiam  sinc  ulla  physica  mutationc  gratu?n ;  sed  dico  Dcum  rernitiere  peccatum 
pcccatoris,  ut  cxprossc  tradit  i.  2,  disput.  206,  mortale  aut  originale,  esse  hominem,  quem  in- 
num.  10,  cujus  rationcs  postca  videbimus.  Dc  visum  habebat  et  oderat,  charum  sibi  facere  et 
peccato  autera  personali,  in  quocumque  statu  gratum.  Eamdem  doctrinam  habet  libr.  2  de 
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Natur,  et  jirat.,  lap.  18,  ul»i  caiu  viiiclur  vs.~  liiui.  Kx  aliis  TluHilogis,  docuit  lianc  scntcn- 

tcndcro   ad    hoininciu    iu    puiis   naluralijjus  tiaui  \lcnsis, -iparl.,  qua^sl.  17,  mcnihr.  1,  §  ! , 

creatum,  nam,  lieet  potuerit  croari  in  stalu  in  euri)Oie;  llonaventura,  in -i,  distinct.   17, 

medio,  id  est,  sine  i;i'afia  et  siiu'  j^eccato,  ta-  l>ail.  1,  art.  1,  (jiuesl.  1  ;  el  Ar^ciit.,  in  4,  dis- 

meii,  post(jii(i)/i  peccarit  (iuquit\  mule  i/itelligl  liuct.  1,  quivsl.  3,  arl.  3  ;  ct  in  ca  conveniunt 

potest,  quod  possit  ei  peccutum  remitti ,  nisi  a  Ibrliori  Scotus,  in  2,  distinct.  28,  §  Ad  quiv&- 

per  dilectionem,  qua  Deus  eum  diHgut,  utque  iionem ;  et  iii  4,  distinct.  1,  quiest.  0,  uLi  de 

adeo  per  hoc  quod  eum  iii  suum  (jratiam  reci-  pcccato  originali  ct  de  aliis,  dislincl.   14,  § 

ja/«M"]anidemilocliiuaiii  iniilalurMcdiua  1.2,  7)<?  ^crwwJo,  el  distinct.  IG^  qua^st.  2;  Gabriel 

qiucsl.  110,  arl.  2,  ubi  uit  possi'  liomincui  jus-  similiterde  originali,  distinct.  4,  quiest.  1,  ar- 

tilicari  et  gratum  lieri  per  graliaui,  qu;e  non  tic.  1,  notab.  3;  et  de  uliis,  di.stinct.  14,  qua.'st. 

sit  qualitas  inljanvns,  et  viilelur  loqui  de  ho-  \,  artic.  1  ct  2;  Gregorius,  in  1,  distinct.  17, 

mine,  etiamsi  prius  esset  in  pcccato.  Quod  qmest.  \,  artic.  2  ;  Ocham,  4,  (jua.'st.  3,  littcr. 

apcrtius  tradit  iu  (jua?st.  113,  art.  2,  in  2  du-  E,  et  quaist.  9,  htt(^r.  M;  Aliaco  in  1,  qua-st. 

bio  intcr  Catholicos,  concl.  2  et  se(juentibus;  9;  Mcdina,  C.  dc  Pdiiiitent.,  tract.  1,  qutest. 

ct  postea  tractans  dubium,  an  peccatum  et  7  et  12;  Angles,  in  4,  part.  1,  quast.  1  dc 

grutia  ox  natura  sua  opponantur,    ait ,   cum  Sacrament.  poenit.,  ailic.  3,  diniciilt.  10,  el 

Theologi  similem  quiestionem  tractant,  non  art.  5.  Deni(juc  favet  Vega,  lib.  5iii  Tridcnt., 

quivrere  de  qualilatibus  aniiiia}  inlKcrenfibus,  cap.  2,  quateuus  dicit  posse  Dcum  remitterc 

scd  dc  peecuto  ,  ut  oHcnsu,  et  de  gratia  ,  ut  peccata ,    quin  liomiiiem   amicum   suum  fa- 

facit  gratiim.  Et,  licet  scntiut  (juaHlatem  gra-  ciat.  Idem  iusinuat  Walden.,  lib.  7,  cap.  2i, 

tice  nutura  sua  facere  homincm  gratum  ,  tu-  iu  toto  discursu  capitis,  ct  in   iiiie  praBscr- 

nicn  sentit  posse  nihilominus   licri  grutum  tim.  Fundamenta  hujus  sententiai  postea  vi- 

sinc  inh;erentc  qualitate,  ct  coiisequenter  si-  dcbiraus.  Nam  quiu  ha'c  qusistio  vuriu  punc- 

nc  tali  quulitufe  posse  illi  remilti  peccutum.  tu  involvit,  eu  distinctius  proponcrc  ct  sigil- 

Eumdcm  sentcntium  upproljurc  videtur  Cu-  lutim  omnibus  satisfacere  opero!  prctium  vi- 

mcl.,  dicta  qua'st.  113,  uitic.  2,  disput.  2;  sum  est. 

dicit  tamen  tam  multa  et  tum  vuria,  ut  nihil  7.  Quccstio  Jactatur  primo  de  Jiomine  iu  pu- 

firmuin  dc  illiusscntcntiu  allirmare  possiraus.  ris  naturaUhis . —  Varia  Thcologorum  placita. 

Fundamcntum  uutera  hujus  scntenfiai  satis  in  — JIu^c  opinio  snadetur  ratione.  —  Piiino  ergo 

illius  declurutione  indicutum  est,  ct  postea  vidcndum  cst  de  Iiominc  in  puris  nuturalibus 

illud  expendemus.  creato,  et  confru  rutionem  naturulcm  pcc- 

6.  Opinio  ahsolute  affirmans . —  Qnarta  opi-  cante.  Nam  auctores  prima3  opinionis  indif- 

nio  simphciter  docet  non   esse  neccssuiiam  fcrcnter   loquuntur  ,  atque  ita  videntur  uni- 

grafiam  habitualem  de  potentia  ubsolufa,  ut  versuhter  loqui  de  homine  peccuntc  in  qiio- 

peccufum  remittufur,  nec  distinguitinter  gru-  cumque  stutu.  Nonnulli  vcro  etiam  in  purli- 

tiam,  quffi  sit  qualitas,  vcl  quie  ulio  quocum-  culuri  expresse  docent,  in  illo  statu  non  po- 

qiie  modo  rcddut  htimincm  gralum  Deo  vel  tuisse  hominem  a  pcccato  mundari,  nisi  pcr 

proprie  amicum,  quiu  ad  rcraissioncm  pcc-  gratiam  supcrnuturalis   ordinis  ad    ulfiorem 

cati   sutis  cst   ut  toUutur  rutio  inimicitia'  et  statum  clcvuretur  ct  in  gratiain  rcciperctur, 

odii,  cliamsi  propria  amicitia  non  contialia-  quod  aliqui  intelligunt  dc  gratiu  in  esse  gru- 

tur,  nec  personu  fiat  speciali  modo  grata,  sed  tiai,  uhi  de  grutia  inhau-cntc,  vcl  uctuah,  vcl 

tantum  noningrata.ExTIiomistis  tcnenthanc  habituali.  Quibus  non  parum  favet  D.  Tho- 

sentcntiam  Conradus  1.5,  qua'st.  113,  urt.2,  mas,  qusest.  113,   art.  2,  ad  1,  dicens,  licct 

circa  corpus  arficuli ;  approbat  enim  senten-  hoiiio,  antcquum  pcccct,  possit  essc  in  stafu 

tiamScoti,  ct  dicitnoncssccontrariaml).  Tho-  mcdio  perncgutionem  giutite  et  culpaj,  qucin 

mai,  qui  in  aho  sensu  loculus  cst,  utiquc  de  vocatstaturainnoccntia?,  nihiloininus,  si  prius 

rcmissione  peccati  perfectti,  per  quum  oraniu  existeus  in  illo  stutu  otlendit  Deuin,  non  j)ossc 

quae  pcccutum  destruxerut  rcparentur,    sal-  ud  illuin  rcstitui,  nequc  u  pcccuto  mundari, 

tem  quoud  pacem  ct  amicitiam  inter  Deriin  nisi  per  iiifusionem  grafiai,  ct  loquifur  de  ea- 

ct  hominera.Idcra  fere  dixit  Fcrrar.,  3  contra  dem,  in  qua  in  corporc  articuli  locutus  fiie- 

gent.,  cap.  157.  IdemscntitLcdesma,  4,  part.  rat.   Et  hanc  sentcntiam  ,  loqucndo   indilfe- 

1,  quoist.  27,  art.  2,  quatenus  in  3  proposi-  rcnter  de  aliquu  immututione  physicu  super- 

tione  D.  Tlioniaiu  expouif  de  rcraissione  per-  nafurali,  defcnditacrilerVazqiicz,disput.  207, 

fecta,  licet  in  linc  dicat  illaiu  csse  contra  Sco-  art.  1  ;  et  leiiuit  Medina,  diclo  art.  2,  ct  cum 
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Cnjolnno  (nt  ftit)  ct  conlra  Vicloriam ,  cnjns 
scnlcnliam  prnis  probavorat,  qnam  il)i  rctrac- 
tat,  nt  ipsc  cliam  dicit.  Fnndamontnm  ost  , 
qnia  peccatum  commissnm,  ctiam  in  pnris 
naturalibus,  avcrtit  homincm  a  finc  superna- 
turali,  ct  privat  illum  de  se  gratia  Dei,  ct  fit 
illa  indignns ,  et  dignns  odio  Dci ,  et  proe- 
terea  poena  tam  sensus  quam  damni ;  h»c 
autem  toUi  non  possunt,  nisi  per  rectitudi- 
nem  supernaturalem  quam  confert  gratia.  Et 
confirmatur,  quia  peccatum  oxpelH  non  po- 
test  nisi  per  forinam  inhKrontem,  qnoe  con- 
nalnralom  ropugnantiamcum  illo  habeat;  scd 
extra  gratiam  habitualcm  nulla  est  talis  for- 
ma,  vel  ad  summum  esse  potest  actus  super- 
naturalis  conversionis  perfectus,  quia  natu- 
ralis  aclus  moralis,  qualiscumqiie  cogitotnr  , 
non  potest  tantara  vimconnaturalemhal)ere; 


dcns  probatur  cx  D.  Thoma ,  quajst.  28  do 
Voritat.,  artic.  2  in  corpore,  diconte  quod 
aversio  rniclligitur  a  hono  incommutabili,  quod 
qiiis  polerat  hahere,  respectu  cujus  se  impoten- 
tem  facit,  alias  axersio  non  essei  culpahilis. 
Unde  sic  argnmentor:  in  statu  puia;  natnra^, 
non  poterat  homo  consequi  bonum  incom- 
mntabile,  quod  est  Dcus,  ut  finis  et  objcctum 
beatitudinis  snpernaturalis ,  quia  nec  esset 
tunc  ordinatus  ad  illum  finem,  ncc  habuisset 
facultatcm  convertendi  se  ad  illnm ,  nedum 
consequondi  iilum  ;  ergo  pcccandonon  avor- 
torotm-  a  Dco,  nt  fine  supernaturnli.  Proba- 
tur  consequcntia ,  tum  quia  aversio  solum 
esse  potest  ubi  potest  esse  conversio ;  tum 
quia  tuncnon  poterat  csse  voluntaria,  et  con- 
sequenternoc  culpal)ilis  avcrsio  ;  ergo  nec  po- 
terat  esso  aversio,  ut  rccte  dixit  D.  Thomas; 


ergo  necessaria  est  rectitudo  supernaturahs.     repugnatenim  esseinculpabilem,  etesseaver- 


Minor  probatur,  quia  si  in  statu  puraB  naturce 
actus  naturalis  esset  per  se  sufficiens  ad  cx- 
pcUendum  peccatnm,  nunc  ctiam  sufficoret ; 
quia  hoc  non  pendet  ex  arbitrio  vel  instilu- 
tione,  sed  ex  valore  vel  condignitate  operum 


sionem  peccati,  quia  aversio  in  genere  mali 
moralis  constituitur,  estque  praecipua  malilia 
mortalis  peccati.  Unde,  sicut  repngnat  osse 
peccatum,  et  non  esse  voluntarium,  ita  otiam 
repugnat  esse  aversionem,  ct  esse  involunta- 


ipsorum;  at  vero  in  illo  statu  peccatum  mor-    riam  et  inculpabilem. 


tale  esset  cjusdem  offensionis  et  indignitalis 
cujus  nunc  cst,  et  naturale  opus  non  cssot  mc- 
lius  (p^iam  nunc  sit;  ergo  vcl  nunc  etiam  na- 
turalis  rectitudo  potest  peccatum  expellere  , 
vel  tunc  etiam  non  posset ;  primum  dici  non 
potest;  ergo  manct  sccundum. 

8.   Deciditur   quwstio  quoad  statum  pura? 
naturfe.  —  Prima  ratio  hujus  resolutionls.  — 


9.  Explicatur  ratio  proxime  facta.  —  Et 
confirmatur  ac  dcclaratur,  nam  aversio  non 
dicit  tantum  negalionem  conversionis,  scd 
privationem  non  tantum  physicam,  sed  mo- 
ralem,  quse  consistit  in  carentia  bonitatis  de- 
bitfe  vel  cx  lege,  vel  ex  ipsa  rei  natura.  Unde 
homo  in  illo  statu  quoad  suam  personam  non 
esset  quidem  conversus  adfinem  ultimimi  su- 


Nihilominus  verissima  scntontia  est,  potuisse  pernaturalem,  etiam  antepeccatum,  quia  nec 

Deum  in  eo  statu  remittere  peccatum  mortale  per  naturalem  inclinationem,  nec  etiam  per 

homini,nullum  habitum,  actum,  vel  auxihum  divinam  ordinationem  posset  dici  convcrsus 

supernaturalis  ordinis  illi   infundendo ,   sed  ad  illum  finem,  cum  ad  illum  nec  naturaliter, 

per  actus  aliquos  rectos  illi  statui  convenien-  nec  supernaturahter  ess^  relatus;  et  tamen 

tcs,  tanquam  per  dispositiones  congruas,  qui-  nec  dici  posset  aversus  ab  illo  fine,  quia  aver- 

bus  Deus  suam  liberalem  remissionem  et  con-  sio  proprie  significat  privationem,  et  macu- 


donationem  possot  adjnngere.  Ita  sentiimt  a 
fortiori  Scotus  et  scctatores  ejus.  Et  tenuit 
Victoria,  insignis  Theologus  inter  Thomistas, 
quem  rctulit  Mcdina  supra.  Et  ipse  in  eadem 
1.  2,  qua^st.  2,  art.  8,  in  fine,  etquaest.  109, 
art.  2,  circa  finem,  illam  sententiam  proba- 
verat,  quam  etiam  sequitur  Cumel.  supra,  et 
Lorca,  disput.  37  de  Grat.,  dub.  2  appen- 
dice.  Probatur  primo  destruendo  fundamon- 
tum  contrarise  sententise,  quia  in  eo  statu  pec- 
catum  non  averterct  hominem  a  Deo,  ut  fine 


lam  moralem ;  ergo  similitcr  peccatum  illius 
hominis,  licct  non  potucrit  esse  conversio  ad 
finem  supcrnaturalem,  non  potest  dici  aver- 
sio  ab  eodcm  fine,  quia  contraria  conversio 
uon  erat  ei  debita,  nec  ex  natura  talis  statns, 
nec  ex  lege  aliqua.  Imo,  actus  etiam  boni  ta- 
lis  hominis  carerent  tah  convcrsionc,  ct  non 
proptcrca  haberent  vel  induccrent  aversio- 
nem,  quia  contraria  conversio  non  erat  eis 
dcbita,  imo  voro  nec  possibilis.  Et,  quamvis 
intcr  actum  bonum  et  malum  possit  assignari 


supernaturali,  scd  tantum  ut  est  finis  et  auc-  discrimcn,  quod  actus  bonus  de  se  est  capax 

tor  naturro;  ergo  non  cst  cur  ad  illud  pecca-  rclationis  ad  finem  supcrnaturalem,  non  au- 

tum  toUcndum  sit  necessaria  gratia  clevans  tem  actus  malus,  nihilominus  hujusmodi  dis- 

hominem  ad  finem  supernaturalcm.  Antecc-  crimon,supposito  iliostatu,  estimpertinensad 
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avorsioncm  actus  mali,  qiiia  et  illa  capacitas  timi  illiid  ilo  sc  privaict  jxralia  ;  scilicct,  vel 

actus  Ijoui  cst  valdc  rcmota,  et,  ut  ita  «licam,  ])cr  so  ac  formalitcr,  falsum  est ;  rcmolc  ct 

mcrc  ohcdicutialis  ;  sui^posito  autcui  slatu  il-  pcr  accidcus,  vcnim  cst ;  scd  illatio  qiiiu  iudc 

lo,  actus  cst  proximc  cl  simplicitcr  iiicapax  lit  uiilliiis  cst  momciiti. 
talis  rclationis,  quia  sino  gratia  iicri  uon  po-        \  I.  Peccatum  duplicitcr  gratiam  expellil.  — 

test,  ct  e  contrario  in  pcecato,  uou  obsfaulo  Duol)us  itaquc  modis  potcst  intolligi  pccca- 

incapacitatc,  carcntia  illiusrclafioniscstmcre  timi  ])iivare  grafia  :  primo,  quia  iu  se  couti- 

ncgatio,  ct  nou  cst  ali(piid  moralc,  ncc  culpa-  ncf  luoralcm  avcrsioncm  ab  ulfiinoliuc  ipsiiis 

bile.  (Jiiaproptor  miniis  vcro  ot  jtcr  cxa<igo-  gratia-,  ct  por  se  morcfur,  cl  dc  se  iudiicit 

rationcm  dicitur  poccafum  illiid  liifurum  fuisse  talcm  privafionem  etiam  in  sultjccto  proxime 

tunc  oUcnsioncm  Doi,  ut  ost  auctor  aut  fiiiis  rapaci,  ot  liabontcm  doliitum  babcndi  talom 

supcrnaturaiis;   falsum  cnim   cst  lioc,  quia  grafiam;  et  boc  voco  formalifor  et  por  se  pri- 

ncc  Dcus  tuuc  pra-cipcrct  liomiui  iit  aucfor  varc  liomincm   gratia.  Et  idoo  nepo  pecca- 

siipornaturalis,  ncc  in  ordiiio  ad  so,  ut  fiucm  tum  hominis  in  statu  pura-  natura^  de  sc  pii- 

siiporuaturalcm ;  crgo  tantum  esset  ollensa  varc  gratia  boc  modo,  quia  nec  esset  avcrsio 

Doi  ut  domini  ot  lcgislatoris,  scu  provisoris,  a  proprio  lino  ultimo  gratiffi,  ut  jam  probavi, 

ac  fmis  naturalis.  ncc  pcr  sc   morcrefur  privationcm   gralia^ , 

10.  Secunda  ratio  ex  destructlone  oppositre.  quia   non   cssot    a   porsona   proximc  cai^aci 

—  Secunda  ratio  assortionis  csso  potcsf  por  gratiiv,  babcnte  dobitum  illius.  Sic  crgofalsa 

dcstructionom  fundamcnti  contrariai  sontcn-  est  assumptio,  etiamquoad  illampartcm.  Alio 

tia3,  scquiturquc  cx  praecedenti  rationc,  quia  ergo  modo  potest  pcccatum  illud  dici  do  sc 

nulla  vcra  rcpugnantia  ostendi  potest  in  boc  privarc  bomincm  grafia,  quia  de  se  cst  tale 

quod  Dcus  rcmitfat  peccafum  in  illo  sfatu  ac-  impodimcnfum,  ut,  illo  stante,  borao  sit  quasi 

ccpfando  gratis,  ut  sufUcicntcm  pra'paratio-  confrariaj  incapax   gratia?,    et  boc    admitto; 

nom  ox  parte  bominis,  actum  contrifionis  vel  dico  tamen  modum  illum  esse  per  accidens, 

amoris  naturalisDei,  tantffi  perfectionis,  quan-  quia  solum  est,  ponendo  obicem ;  et  remote, 

ta?  per  vires  naturales  voluntatis  cum  gcnc-  quia  non  est  ex  directa  exclusione  gratia^ 

rali  iulluontia  i^rimoe  causffi  tunc  fieri  possct,  sod   quasi   ex  rcmotionc   fundamenti ,    quia 

cjuicquid  sit  dc  gradu  et  modo  illius  perfcclio-  rectitudo  gratia:'  esse  non  potcst,  nisi  suppo- 

nis,  de  quo  in  lib.  1  satis  dictum  cst ;  scd  uon  nat  rectitudinem  naturic,  quam  illud  pecca- 

est  negandum  divinae  potenfiai  quidquid  non  tum  atiferrct.  Et  ideo  nibil  valct  illatio  quai 

rcpugnat;  ergo.  Probatur  major,  quia,  si  qua  inde  fit,  quia  ille  modus  impodicndi  grafiam 

essot  ropugnanfia,  essct  maxime  illa  quae.  pcr  in  eo  statu  non  augorct  malitiam,  quia  noc 

fundamcutum    confrariai    senfontiie    ostcndi  esset  praivisus,  ncc  etiam  cssot  dcbita  carcn- 

crcditur;  at  vero  fundamonfum  illud  eversum  tia  talis  impodimcnti  rationc  ipsius  gratia!, 

est  in  pra?ccdenti  argumcnto ;  ergo.  Declara-  quandoquidcm  ncciue  habere    gratiam   erat 

tur  minor,  quia,  in  assumptione  illius  funda-  tunc  sub  obligationc.Unde  adtollcntbnn  illud 

monti,  primum  omnium  propouobafur  pccca-  impcdimcntum  non  osset  nocossaria  rcctiliido 

tum  hominis  in  statu  pura3  naluraj  avcrtore  supernaturalis,  sed  suilicerct  naturabs  cum 

bomincm  a  Deo,  ut  fine  supcruaturali,  quod  Dci  condouatione,  quffi  auferendo  peccatum 

falsum  essc  probatum  est.  Deinde  addcbatur  auferret   obstaculum  grati»,  et  privationem 

peccatum  illud  de  se  privare  bomincm  gratia  impropriam  ac  remotam,  et  per  accidens  cjus. 

Dci,  quod  facilc  pofest  admitti,  ct  nogari  inde  Et  banc  distincfiouem  notare  oportct,  nam 

aliquid  scqui,  quia  parum  refcrt  quod  dc  se  pcr  aiciuivocationcm,  vel  confusioncm  unius 

privet,  si  de  facto  non  privaret.  Nam  de  se  modi   cum  alio,  exaggeratur  dcformitas  vel 

privarc  solum  dicit  potestatem  quam  pecca-  obliquitas  illius  peccati  in  eo  statu,  ac  si  in 

tum  ex  se  babet ;  haec  autem  potcstas  pcccati  illo  essct  aliquid  contra  rcctitudincm  super- 

non  aggravat  malitiam  hominis,  quando  ncc  naturalcm,  qua?  non  nisi  por  contrariam  roc- 

de  facto  talc  damuum  infcrt,  nec  talis  condi-  tifudiuom  su])crnaturalis  ordinis  aufcrri  pos- 

tio  pcccati  prajvideri' potcst  ab  homine ,  ct  sit,  cum  tamen  revera  nihil  tale  sit,  sed  so- 

consequenter  nec   unputari;  inde  crgo  non  lum  quoddam  obstaculum  quasi  matcrialo, 

haberet  majorem  malitiam  cjuam  merc  natu-  quod  sub  formali  ratione  obstaculi  non  im- 

ralcm,  qua' sine  bonitatc  supernaturali  pos-  pufarctur  tunc  oporanfi,  ox  dcfcctu  nofitiai  et 

sct  aufcrri.  Ad  majorcm  vcro  dcclarationem  oljligatioiiis  tofius  ordinis  supornaturalis,  et 

dislingui  polest  illa  propositio,  quod  pecca-  illo  in  suo  ordine  ablato,  manerct  bomo  tam 
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capax  supprnaturalis  porfoclionis,  nt  quasl  cx- 
podilus  iid  illain,  quanluin  erat  in  pura  iia- 
tura. 

42.  Ruunt  in  argumento  oljecta.  —  tSoIutio 
alterius.  —  Ad  ultlmum  quod  dicelatur.  — 
Undc  facilo  ovanoscunt  ciolcra  qua;  in  illo 
fundamcnto  addchantur ;  diccbatur  enim  ul- 
tcrius  pcccatum  illud  i^cddcrc  hominom  gratia 
Doi  indignuni;  id  cnim  non  cst  vorum  proprie 
per  se,  quia  por  illud  poccatum  non  ossct  pri- 
vatus  ordinc  gratiai ;  rcmote  autom  ct  por  ao- 
cidens  estverum,  quia  ponit  aliquidin  liomi- 
nc,  quod  ratione  siia3  malitia;  ponit  spccialo  ct 
suflicicns  ohstacuhim  gratia^;  tamcn,  quia 
ha^c  indignitas  non  Iransccndit  dcordinatio- 
ncm  naturalom,  ahlala  illa,  et  restituta  rocti- 
tudine  naturae,  sufficicntcr  tolleretur  sine  aha 
gratia,  vcl  rectitudine  supernaturah.  Dicoha- 
tur  prjctoroa  pcccatum  ilhid  constitucrc  ho- 
mincm  dignum  odio.  Respondotur  autom  co- 
dem  modo  id  csse  verum,  et  ratione  ihius 
impcrfcctissimro  araicitioe,  quam  homo  in  eo 
statu  posset  cum  Dco  hahere  ;  pcr  sc  autcm 
non  rcddcrct  dignum  odio  bonis  supcrnatu- 
rahhus  contrario,  quia  proptcr  talc  pcccatura 
non  possct  privare  hominem  honis  supernntu- 
rahbus,  scd  posset  (ut  ita  dicam)  obfirmari  in 
proposito  non  dandi  illa,  quod  habuisse  sup- 
ponitur  cum  ponitur  cronssc  hominom  in  pu- 
ris  naturahhus;  sed  nihilominus  ilhidmet  ob- 
staculum  auferri  posset  pcr  gratuitam  Dci  hc- 
nevolentiam  contcntam  intra  ordinem  natu- 
ralem,  romittcndo  priorem  ofFensam,  media 
ahqua  rcctitudine  naturah,  per  actum  naturfe 
consentancum,  ut  nunc  loquimur.  Denique 
addehatur  tale  peccatum  csse  dignura  retcrna 
pccna,  tam  sensus  quam  darani,  quod  lcvius 
est,  quiailla  dignitas  poensc,quahscumque  sit, 
aufertur  ablato  peccato ;  ncque  ad  ilhus  re- 
missionem  ost  neccssaria  rectitudo  speciahs, 
ut  etiam  nunc  constat  in  rcraissionc  setcrna) 
pocnse.  Ut  taraen  rcs  tota  pcrspicua  sit,  dico 
ulterius  peccatum  raortale  in  co  statu  mori- 
turum  quidcm  fuisse  poenam  JBternara,  quia 
h.TC  setcrnitas  respondot  aversioni  a  Dco,  et 
offcnsioni  ac  injurise  cjus,  quK  tunc  etiam 
comraitteretur,  et  intinitatem  suam  haheret 
ex  infmitate  persona:;  offcnsa; ;  nihilorainus 
tamen  poena  ipsa,  qure  futura  esset  a^tcrna, 
non  transccndcret  ordincm  providentiffi  natu- 
rahs,  et  quoad  poenam  scnsus  ncscimus  qua- 
hs  futura  essct,  facile  tamen  possct  Dcus  il- 
lam  prrescribcre,  tah  statui  et  modo  peccandi 
accommodatam.  Quod  autem  attinet  ad  poe- 
nam  damni,  sohim  cssct  perpetua  carontia 


FICATIONE  IIOMIMS. 
beatiludinis  nafuralis.  Nam,  hcct  talis  homo 
cariturus  csset  etiara  supcriiaturali  beatitu- 
dinc,  non  tamon  in  pcenam,  nec  per  modum 
privationis,  nam  illa  carontia  communis  csset 
omnilnis  hominiljus,  quantiimvis  rccte  in  eo 
statn  vivcntiljus,  quantum  ct  quomodo  pos- 
sent.  Unde  facile  intelligitur  potuisse  rcatum 
illum  vcl  dignitatem  Betcrna;  poenae  sine  gra- 
tia  auforri,  quia,  ut  auforretur,  non  csset  nc- 
cessarium  homincm  fiori  dignum  vita  a^tcrna 
supornalurah,  aut  disponi  ad  giatiam ,  cui 
illa  est  connaturahs,  sed  satis  esset  redirc  ad 
dignitatcm  vcl  proportionem  connaturalis 
boatitudinis,  sublato  pcccato  mortah,  qiiod 
iham  impo(ho])at,  aut  ah  illa  dctuibahat. 

43.  Responsio  quorumdam  ad  confirmatio- 
nem. — IHsplicet.  —  Circa  confii-mationcm  il- 
hus  fundamenti,  dixerunt  aliqui  posse  Deum 
cfficcrc  qualitatom  quai  non  olcvet  liomiuom 
ultra  finem  naturalem,  sed  ita  pcrficiat  natu- 
ram  in  suo  ordino,  ut  sit  omnino  incompos- 
sil)ihs  cum  pcccato ,  ct  cum  statu  peccati 
avcrtentisa  fme  natu.^ah.  Adduntque  sine  in- 
fusione  talis  quahtatis  non  potuissc  Deum  re- 
mittcrcpeccatum  in  illo  statu.  Sed  utrumquc 
dictum  sine  auctoritate  vcl  ratione  cxcogita- 
tum  est,  et  vix  concipi  potest,  idcoque  non 
vidotur  evasio  probabilis  autverisimilis.  Nam 
imprimis  quahtasilla  vcl  essctin  essentia  ani- 
ma;,  vcl  in  potentiis;  non  prinium,  tum  quia 
pcr  ihara  non  participarctur  novo  modo  di- 
vina  natura,  neque  ad  aliquid  alixid  deservi- 
rct ;  tum  ctiam  quia,  licet  daretur,  esset  im- 
perfecta  quaedam  dispositio,  et  ideo  non  ha- 
borotundc  includcrct  omnimodam  ropugnan- 
tiara  cum  peccato,  non  solumin  ordinc  ad  ab- 
solutam  potentiam,  ut  dicti  auctores  inten- 
dunt,  fmgentes  implicare  contradictionem,  ta- 
lcm  qualitatcm  esse  in  horainc  pcccatore  , 
quod  nulla  rationc  probabili  defendi  potcst ; 
verura  etiam  nec  in  co  scnsu,  in  quo  supra 
diximus  gratiam  formaliter  repugnare  pec- 
cato  ;  quia  in  iUa  qualitate  non  esset  funda- 
mentura  hujus  repugnantise,  quod  in  gratia 
essc  ostcndimus,  ct  aliud  cxcogitari  non  po- 
test.  Si  vero  talis  qualitas  fingitur  esse  in  ali- 
qua  potontia,  ccrte  non  excederet  pcrfectio- 
ncm  oraniura  habituum,  qui  pcr  accidens  in- 
fundi  possunt,  alias  non  esset  qualitas  ordi- 
nis  naturalis  ;  ergo  non  haberot  majorom  rc- 
pugnantiam  cum  pcccato  quam  habcat  hahi- 
tus  amoris  Dci  acquisitus,  de  quo  certura  est 
posse  etiara  naturaliter  mancrc  in  homine 
peccatore;  illa  ergo  responsio  improbabihs 
est. 
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1-i.  llospondtM)  ijiilur  lalsuui  csso  quod  .is-  gialia.  S(h1  lioc  ctiaui  nou  obslat;  luui  fjuiu 

sumitur,  poccaluuinon  posse  rcnutli  sino  for-  possct  dari  por  auxiiium  spociale  ordinis  na- 

ma  pliysica  formalitor  iucompossil)ili.    Quiu  turalis  sine  roctitudiue  snpornaturali,  et  lioc 

polius,  dicimus  imprimis  rcmissiouom  pec-  satis  nohis  cst ;  tum  otiam  quia,  licet  non  pos- 

cati  fiori  nou  posso  jioi-  alicjuam  solam  jiliysi-  sit  dari  ouniiuo  onicax  et  stabilis,  pdssct  dari 

cam  formam  abs(pio  romissiono  Doi,  ul  siq)ra  pro  arKpio  inomoulo  cx  tolo  aifcclii  liouiiiiis, 

ostcnsum  est.  Dcindc,  licct  optimo  modo  fiat  ol  cuin  vcro  proposito  faciondifpiicquidiu  ipso 

per  formam  i^hysicam,  cui  sit  connaturalis  esset.  Et  lioc,  consequentcr  loqueudo,  judi- 

et  dobita  1i.t?c  rcmissio ,   non  ost  tamon  liic  cari  dcborct  suincions,  ut  rcpugnarot  pccc.a- 

modus  adco  ncccssarius,  ut  non  possit  a  Dco  to,  ct  cxpcllcrct  illiid.  Dcuiquc,  csto  non  cs- 

alitcr   ficri ;    ncc    talis    ncccssitas   liactcnus  sof  de   so    forma   lam  cllicax  advorsus   talc 

probata  vcl  probabilitcr  suasa  cst.  Et  paido  pcccatum,  sicut  diloctio  infusa  rospcctu  sui 

post  ostendemus  posse  ficri  rcmissioncra  pec-  contrarii,  nihilominus  esse  posset  sufficions  ut 

cati,  otiam  homini  ordinato  ad  fincm  supcr-  accoptarctur  a  Doo  ad  talis  peccati  romissio- 

naturalcm,  pcr  solum  aotum  charitalis,  cum  nom  ;  nulla  onim  umhra  rcpuG^nantim  in  hoc 

tamcn  illc  non  sit  foinia  sanctiticans,  noc  ta-  ostcndilur.  N(>c  scquitur  similom  aclum  nunc 

lis  cui  per  se  ac  proxime  dcbeatur  remissio  essc  posso  sufficiontem  dispositionem  ad  re- 

peccali,  ut  supra  ostensum  est.  Verumtamen  missionem  pcccati ;  tum  quia  nunc  peccatum 

rospondcndo  ad  homincm,  illi  qui  docet  ac-  avertit  a  Deo,  finc  supernaturali,  quod  tunc 

tum  infusa;  oliai'ilatis  cssc  formam  por  sc  ac  non  haboret,  et  ita  nunc  ost  major  offcnRa  ct 

physicc   oxpollontcm  poccalum   commissum  injuria  Dci,  quam  lunc  cssct ;  tum  otiam  ([iiia 

contra  Deum,  ut  finem  supcrnaturalom,  etab  mmc  pcccatum  propric  privat  gratia,  ct  por 

illo  avertens,  dicercmus  conscquenter  etiam  solam  illam  potcst  connaturali  ct  dcbito  modo 

in  statu  pura^  natur.T  dilcctioncm  naturalcra  auforri,  et  actus  naturalis  non  potcst  ita  ad 

supor  omnia  Doi,  ut  auotoiis  ot  finis  natura?,  irratiamdisponorOjSioutpotostsupoin.ituralis; 

vcl  efficaccm  dotostaliouom  pcccati  ex  codcni  tum  doiiique  quia  Iutc  cst  divina  instilutio; 

amore  conccptam,  futuiam  fuissc  formam  cf-  quamvis  enim  sufficicntia,  vel  proportio  la- 

ficacitcr  expellcntcm  peccatura  in  illo   statu  lium  actuura  ad  hosvclillos  efTcctus  non  pcn- 

commissura;  nara  habcret  camdcra  propor-  dcat  cxsola  institutionc  Doi,  taracn  etiara  non 

tioncm ,    et  camdom    infinitatcm  objoctivam  suflicit  naturalis,  vcl  supcrnaturalis  conditio 

quffi  supponitur  sufficcro  juxta  illam  scntcn-  acluuni  sine  instilulione,  nam  pcr  illam  con- 

tiam,  et  restitueret  actui  a?qu.alera  bonitatcm,  summatur    modus,   vel   necessitas  talis    vel 

ot  converteret  homincm  ad  eura  a  quo  erat  hilis  actus  ad  rcmissionem  peccati.  Qu.ne  ins- 

aversus.  titutio  licct  ordinaric  accommodctur  naturis 

do.   Varice  etasiones  confutantur.  —  Scio  rorum,  aliqnando  aliquid  addit  illis,  ut  in  jus- 

varias  responsioncs  ct  diflbrcntias  assignari,  tificationo  por  sacramcnta  nunc  vidoinus  ;  ct 

sed  nulla  est  solida,  nec  s.itisfacit.  Primo,  di-  ita  in  ordine  ad  divinara  potentiam,  et  raaxi- 

citur  dilectioncra  supernaturalcra,  converten-  me  cx  hypothcsi  cujusdara  status  pur.T  natu- 

do  hominom  ad  Dcum  fincm  supornaturalera,  vtc  facilius  potost  imrautari. 

convortoro  otiam  ad  ipsum  ut  finora  natura-  dC.   Suaddur  ultinio  vera  scntentia.  —  Ul- 

lem ;  dilcctioncm  autom  naturalcm,  couvcr-  limo  ,  ex  morali  considcrationo  non  parum 

tcndo  ad  Dcum  fincra  naturalcra,  non  statim  nostra  h»c  sentcntia  persuadctur.  Deus  cnim 

converterc  ad  fincra  supcrnaturalera ;  pccca-  potest  habere  pcrfcctam  providcntiara  cuni 

tum  autcra  scniper  .avertcre  a  Deo  sub  utr.a-  qualibct  rc  intra  ordincra  natura^ ;  portinot 

que  rationo.  At  vcro  hoc  quod  sumitur  falsum  autom  ad  hanc  providontiam  non  solura  con- 

est,  quia  jara  ostcndiinus  pcccatum  commis-  fcrri!  bona  ,  sod  ctiam  auforre  mala  ct  imne- 

sum  in  statu  purae  naturfe  non  includcre  aver-  dimenta  beatitudinis  naturalis  ;   ergo  potcst 

sionom  a  finc   stipern.aturali,   et  idco    amor  Dous   hanc   providcntiam  exercere  cum  ho- 

naturalisDci,  hcct  convcrtat  ad  ipsum  ut  na-  mino  in  pnris  natur.alibus,  roraittendo  illi  poc- 

turalcra  fincm,  tollore  possct  totara  aversio-  catum  sinc  elcvationc  ad  fincm  supcrnalura- 

sioncm  peccati  contrarii.   Alia  rcsponsio  cst,  lcm.  llospondcri  potcst  cx  Soto  supra,  in  co 

non  dari  amorem  snper  omnia  ordinis  natu-  statu  s.iltcm  fuissc  necessariara  bcncvolcn- 

raUs.  Sed  hoc  falsura  esse  in  lib.  d  ostcnsura  tiam  Dci,  quia  sine  hac  non  remittitur  pccca- 

est.  Alia  dcuique  essc  potcst,  in  homine  sc-  tum ,  cum  homo  non  possit  pro  illo  satisfa- 

mel  lapso  non  posse  dari  talcm  amorera  sine  cere,  ct  multo   minus   in  puris  naturalibus 
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«jUiini  uunc;  hcnovolcnlia  ;uil(in  Dci  cst  qufc-     intcgro  rcstitnerc  ad  plafnm  in  quo  antca  crat, 
dam  giatia  ,  quia  non   potcst  Ucns  lialjcro     cxccpta  solnm  rectitndinc  innoccntia',  qnn;  in 
spccialcni  Ijcncvolcntiam  ad  aliqncm,  nisi  ac-     nnuf[uam  pfccassf   fonsislit;  lia-c  cnira  pcr 
ccptct  illum  in  suam  gratiam.  Scd  lucc  res-     inillam  justificationcm  rcstiluitur,  vd  rcstitui 
ponsio  non  cner\-at  rationcm  factam,  qnia     potcst,  idcoquc  ctiam  nunc  non  cst  ad  peifcc- 
imprimis  ipsc  Soto  fatctur  illum  modum  gra-    tam  peccati  rcmissioncm|nccessaria.  Probatur 
tia^  non  ncccssario  csse  pcr  infusioncm  qua-     crgo  asscrtio,  quia,  si  in  illo  statu  frcatus  lio- 
lifalis.  Dcindo  non  transccndcrct  liljcralifa-     mo  pcccarct,   posset   ctiam  rcsnrpcrc  intra 
tcni  quamdam  nafuralis  ordinis  ,   quia  fan-     cumdcm  sfatum,  saltempcr  actusproccdcntcs 
tnm  malum  quoddam  cjusdcm  ordinis  tolic-    ah  auxiliis;  ergo  posset  illi  rcmitti  peccatum 
rct.  Unde  disfingucre  oporfct  duplicem  lilic-     sinc  iufusione  habitns,  qnia,  ut  dixi,  in  omni 
ralitatcm  seu  bcnevolcnfiam  spccialcm.  iSam     ordinc  providcntia;   potcst   Dens   et   aufcrre 
qua-dam  cssc  potcst  collativa  boni,  alia  tan-    mala   ct  confcrrc  bona.  Sccundo,  (piia  tunc 
tum  ablativa  mali,  ut  pcr  sc  cousfat;  tunc     pcccatnm  non  privarct  liomincm  ludjitu  gra- 
ergo  non  csset  necessaria  collatio  boni,  scd    tia^,  quia  non  supponchat  illam,  nec  homo 
sola  ablafio  peccati,  etidcononoportet  Dcnm    tunc  esset  capax  tahs  privationis,  quia  nou 
facere  talem  bomincm  si])i  gratum  spcciah     esset  ordinatus  ad  habcndam  gi-atiam ;  crgo 
modo  ,  scd  tantum  faccrc  sibi  non  inimicum ,     non  cst  cur  gratia  essct  neccssaria  in  illo  statn 
nam  pcr  hoc  mancrct  acccptus,  scu  dilcctus     ad   tollcndum   pcccatum.    PraHcrea   macula 
intra  ordincm  naturalcm,  ct  in  ordincadbca-    peccati  in  illo  statu  non  includeret  physicam 
titudinem  naturalem.  Confirmat  tandcm  hanc     privationcra  gratire;  ergo  sine  contrario  ha- 
sentcntiam  Scotus,  quia  possct  Deus  illuni  ho-    bitu  tolli  possct.  Denique  dilcctio  Dci  supcr 
mincm  post  pcccatum  anniliilare,  ct  postea     omnia,  vcl  contritio,  cssct  tunc  forraa  maxime 
iterum  creare;  tunc  autcm  ncccssario  repro-    propoiiionata  ad  remissioncm  peccati,  sivc 
duceretur  sine  peccato,  quia  peccatura  serael    existiraetur  per  se  posse  delere  totam  macu- 
extinctura  per  destructionem  subjecti ,    non    lam  ct  offensam  quam  peccatum  induxit,  sive 
potest  rcparari  per  solam  actionem  Dci ;  crgo     quia  Dcus  facile  posset  illam  acceptare,  et  ilii 
potcst  Dcus  reducere  bominem   pcccatorcra     adjungcre  condcnationcra  quara  nunc  habi- 
ad  statum  purffi  naturee  mediis  illis  mufatio-    tuali  gratise  conjungit,  licet  non  ex  eodcm  vcl 
nibus ;  ergo  etiara  sine  illa,  continue  conser-    a^que  connaturali  debito.  In  hoc  enim  nulla 
vando  subjectum  ,  quia  non  est  major  repu-    repugnantia  vel  indecentia  probabilitcr  os- 
gnantia.  Cui  rationisolct  variis  modis  occurri.     tcndi  potest,  imo  ncc  difficultatera  ahcujus 
Scd  non  libet  in  hoc  iramorari,  quoniam  ahro     momcnti  in  hoc  video. 
suliiciunt.  18.  Assertio  tertia  quoad  sectindum  modum 

17.  Assertio  secunda,  de  homine  ordinato  ad  ordinandi  hominem  ad  finem  siipernaturalem. 
finem  siipernaturalem.  —  Secundo,  dicendura  —  Tertio,  diccndum  est  de  homine  ordinato 
cst  de  liomine  ordinato  ad  fmcm  supcrnatu-  ad  fmcm  supernaturalem ,  et  habente  prius 
ralcm :  in  quo  ulterius  considcrare  oportet  gratiam  habitualem,  et  amittcnte  illam  pcr 
potuisse  Dcum  de  absoluta  potentia  sua  ordi-  peccatum.  Dico  autem  amittente  illam,  qnia 
nare  hominem  ad  illum  fmem  pcr  actus  rectos  si,  non  obstante  supervcnienti  peccato,  Deus 
procedcntes  ab  actuahbus  auxiliis  sine  habi-  conscrvaret  habitum  gratiEe  in  tah  hominc , 
tibus  infusis,  ct  consequenter  sine  dcbito  ha-  sicut  ostendimus  faccre  potuisse,  sine  dubio 
hcndi  sanctificationcm  intcrnam  pcr  haljitua-  etiam  possct  illi  remittere  pcccatum  sine  nova 
lem  gratiam,  scujustitiaminha^rcntcm.  Potuit  iufusione  habitus,  vel  augmento  ejus.  Nou 
item  Deus  ordinare  homiucm  ad  gloriam  su-  cnim  esset  illud  peccatura  irreraissiljile,  ut 
pernaturalcra  raediante  habituah  gratia,  ct  per  se  constat,  nec  novus  habitus  graticc  ad 
debito  habeudi  illam,  sicut  nunc  fccit.  Si  ergo  illam  remissionem  necessarius  esset  ,  cura 
Dcus  priori  modo  horaincm  condcrc  eiquc  nnus  prgecxistere  supponatur,  et  ille  de  sc 
providere  voluisset,  asscroconscqucntcretiam  sufiiciat,  et  alter,  vel  rcpugnct  siraul  multi- 
potuisse  illi  perfecte  remittere  peccatnm  sine  plicari  in  eodera  sniDJccto,  saltem  secundiun 
infusione  habituum  gratire  et  donorum,  con-  rcctum  ct  connaturalera  ordinera,  vel  sit  etiam 
servando  illum  cum  eadcra  ordiuafionc  ad  supcrfluus  ad  illum  cffectum,  quia  non  plus 
finem  supcruaturalcm,  ct  cum  de])ito  tcudcn-  rcpugnarcnt  formahter  peccato  duo  habitus 
di  inillumusqueadcjus  conseciUioncm.  Dico  quam  imus;  et  cadem  ratione  neque  aug- 
autcm  jperfecte,  quia  posset  taiem  hominera    mentum  prioris  haiDitus  gratiai  addere  vel  fin- 
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gcro  oporlft ;  tiiin  (jiiia  licii  |iot('st   iit  luilla  iion  r('[»aratur.  El,  jiixta  liaiic  ])art('iii,  cxiio- 

causa  vcl  raiio  aut;nu'iiti  cx  paitc  lioniinis  in-  nunl  niulti  Thoniista',  ul  supra  rclnli,!).  Tho- 

tercctlat,  uec  osl  nocessariuni  ut  Ocus  illiul  niam,   dicta  ((lucst.    H.l,    ncgantcm    posso 

claro  (Ogatur,  otiamsi  vcHt  pcccatnm  i-ciuittc-  Dcnm  rcmittcrc  ])cccatiim  sinc  }.iratia.  Narn, 

re;  tum  otiam  (juia  intcnsio  {^ratiu',  habituidis  licel  ali(jui    concntur  cxponcrc  ilhim  hjcuni 

per  accidcns  so  haliol  ad  romissionem  poccati  de  potontia  ordinaria,  slcnt  ahnni  tei-tiio  par- 

mortahs;  minima  onim  gratia  por  so  satis  ost  tis  dc  ncccssilato  pionitentia'   supra  tracta- 

ad  remissionom  peccatormn,  in  quacumque  tum  ,   tiim  qiiia    videlur  oudom  ratio ,   tum 

muititudiiu'  vcl  «.iravilatc  ])ivTccssorint ;  in  illo  otiaiu  (]uia  proljationcs  quas  addiicit,  ot  ]>ro- 

oruo  casu  romittcrct  Dciispcccatum,  si  vcllct,  ])0sitioiics   quas    sumil,  pnesertim   in    argu- 

hominidisposiloi)orali(iiiomactum,porsolam  monto  S ed  contra,  oA  in  sohit.  ad  i,  solum 

gratuitam  con(h)nationem  sinc  alia  haliiliiali  i»rocoduul    de   legc    ordinaiia ,    uihilomiiuis 

innnutationc  positiva;  et  tunc  laHs  remissio  vorba  ilhus  articuli  magis   cogere  videntur, 

iicri  possot  otiam  pcr  rospcctum  ad  gratiam  nt  supra  pro  prima  scntcntia  pondoratiiui  ost. 

pra*oxist('iit('m  iu  tali  porsoua,  niniirum  ul  iUi  Erit  autem  id  verum  de  pcifccta  romissionc 

proportionalam  et  connaturalcm,  ct  ut  sic  illa  in  sensu  declarato,  ut  Conradus  ot  Ferrar.  di- 

remissio  esset  pcrfocta  ct  connaturalis,  sup-  xcrunt,  ct  maximc  proccdct  stantc  prwscnte 

posito  lali  statu.  Nunc  crgo  non  dc  illo  singUr  institutionc  divina  conscntanca  rebus  ipsis, 

lari  et  miraculoso  casn  loquimur,  sod  dc  ordi-  ot  naturo';  gratia^,  ot  malitia^  poccati  ;  nam, 

nario,  in  quo  liomo  ordiuatus  ad  iiucni  supcr-  illa  ordinationo  supposila,  non  potcrat  priva- 

naturaloui,  et  prins  justiiicatus  por  gratiam  tio  gratia^  non  manere  sub  rationc  privatio- 

babitualom,  postoa  pcr  pcccatum  illam  amit-  nis,  ct  macula;,  ut  cx  diccndis  magis  patcbit. 

tit.  Potostque  tam  do  originali  quam  dc  por-  Altcra  pars,  in  qua  cst  diilicultas,  probatur 

ponali  peccato  distiucte  tractari,  quia  in  illis  primo,  quia  potest  Dcus  daro  tali  hoinini  di- 

divorsitas  rationis  ct  opiniouum  variotas  iii-  lcclioncm  sui  super  omnia,  ct  vcram  contri- 

Yonilur.  Tamen,  quia  ad  romissionem  pcccati  tioncm  pcr  auxilium  spccialc  sino  infusione 

originahs  solius,  per  sc  non  cst  ncccssarius  alicujus  habilus,  ut  cx  dictis  in  libr.  (5  siip- 

actus  operantis,  ct  nunc  solum  agimus  de  re-  pono;  crgo  posset  etiam  statim  rcinittere  illi 

missionc  pcccati,  qua?  por  actum  sine  haliitu  poccatum  acccptnndo  illum  actum,  ut  suili- 

ficri  potcsl,  idco  do  originali  peccato  dicemus  ciontcm  conversionom,  ac  si  ossct  sulliciens 

mclius  capitc  scquenti,  ct  ita  supcrost  dicon-  satisfactio.  Esto  onim  ille  actus  pcr  sc  non 

dum  dc  rcmissione  pcccati  actualis  in  homine  sit  forma  expcllcns  pcccatum ,  nihilominus 

elovato   ad  fmem  supernaturalem,  et  relin-  nulla  cst  repugnantia  quod  Deus  illi  adjun- 

qucntis  in  animapropriam  privationcm  gratia»  gat  romissionom  suam.  Nam  in  rigorc  nulla 

habitualis.  datur  qualitas  crcata  quic  per  solam  inha'- 

49.  Assertio  ultima.  —  Prima  pars  asser-  rcntiam  physicam  excludat  poccatum  sine  ad- 

tionis  patct.  —  Secnnda  pars  j^robatiir  primo.  juncta  remissione  Dci,  licet  ha?c  remissio  sit 

—  In  quo  puncto,  dico  ultimo  fieri  quidem  magis  per  se  conjuncta,  ct  connaturalitcr  de- 

non  possc  ut  porfccto  romittalurpcccatum  ab  bita  uni  formai  vol  qualitati  qiiam  altori;  cr- 

homine  in  tali  statu  comniissum,  nisi  in  gra-  go,  quamvis  aclus  non  ita  immodiato  ot  pcr 

tiam  Dei  pcr  justitiam  iuhan-cntem  restitua-  se  postulot  rcraissionem,  sicut  gratia,  nihilo- 

tur,  niliilominus  tamen  Deum  de  absoluta  po-  minus  non  repugnabit  Deum  cx  sua  libcrabe- 

tcntia  sua  posse  sine  infusione  habitus  gra-  ncvolentia  illam  concederc,  etiamsi  habitnm 

tia»  ita  romittoro   tali   homini  peccatum,  ut  gratiffi  nolit  infuudore.  Undc  multi  Tlicologi 

simplicitcr  non  raancat  inimicus,  nec  pecca-  doccut  ctiam  nuuc  Deum  priiis  natnra  remil- 

tor,  scu  in  statu  pcccati.  In  hac  asscrtionc  terc  pcccatum  homini  jam  disposito  pcr  con- 

conveniunt   auctorcs    quarta^.    opinionis  ,   ct  tritioncm,  quam  illi  infundat  Iiabitura  gratia^ 

quoad  qualitatcm  gralia;  conscntiunt  tertia)  ut  pcr  remissionom  peccali  illum  propinquius 

opinionis  auctoros.  Et  prior  quidem  parsma-  disponat  ad  gratiam  ;  orgo  possot  Dcus  dosua 

nifosta  ost,  quia  macula  talis  peccali  includit  absoluta  potcnlia  ibi  sistoro,  et  habitum  gra- 

physicam  privationom  gratia; ;  privatio  autcm  tiw  non  infundorc,  quia  in  scparationc  illius 

non  tollitur  perfecte,  nisi  per  habitum  opjjo-  prioris  ab  hoc  posteriori  nulla  polost  ostondi 

situm.  Maxirao  quia  cum  actuale  peccatura  il-  rcpugnantia.  Dicetur  forte,  hcet  expulsio  pcc- 

lam  maculara  iuduxorit,  non  potost  dici  por-  cati  dicatur  prior  in  gonoro  causa^  raatorialis, 

fecte  reraissuni,  quamdiu  lam  grave  maluui  in  gencrc  causte  formalis  pra>cedore  infusio- 
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iHMii  frralirf,  ot  idoo  non  posso  sopurari.  Sod 
coiiliM  lioc  ost,  quia  illa  causalitas  f(jruiiilis 
non  cst  primaria  in  tali  forma,  rospcciu  ex- 
pulsionis  pcccali,  allas  non  possct  intolligi  ut 
prior  nalura,  sicut  in  introductionc  luminls 
ct  oxpulsionc  tonobrnrnm  manifostum  ost, 
ct  idoo  iila,  causalilasformnlis  ffratiio  non  ob- 


qua!  orat  privafio,  inciporot  csso  snla  nogafio, 
ac  proiudo  dcsincrot  csse  propria  pcccati 
macula. 

21 .  Expeditio  superioris  puncti.  —  Ilfcc  ul- 
tima  propositio  in  scqucnfi  puncto  Iractalji- 
tur];itius;  nunc  doclarafur  Lrovitcr,  quia  hoc 
dobitum  babcndi  gratiam  non  cst  niituralo 


slat  quominus  sinc  iUa  possit  pcccatum  cxcki-  liomini,  scd  ex  lege  et  ordinatione  Dci  pon- 

di.  Sicut  calor  formabter  cxpeUit  frigus,  t;x-  dot,  non  solum  quia  ordinatio  hominis  ad  fi- 

men  quia  non  excludit  immcdiatc  et  pcr  se  ncm  supernaturalom  cst  cx  gratuita  benevo- 

primo,  idco  cxpulsio  fri^oris  potost  intoUi.tri  lontia  Doi  naturse  hominis  suporaddita,  sod 

ut  natura  prior,  ot  posscl  sinc  introductionc  ctiam  quia  mcdia  ct  ratio  tendcndi  in  illum 

cidoris  a  Dco  ficri.  Doniquc  probatur  raani-  fincm  cx  cadom  voluntate  Dei  pendont.  Po- 

foste  assertio  ex  dictis  in  primo  puncto  hujus  tuissct  ergo  Deus  decernere  dare  hominibus 

capitis,  quia  Deus  posset  rcmittore  peccatum  viatoribus  gratiam  suam,  ea  lege  ut,  si  semol 

commissum  ab  bominc  in  puris  naturalibu.s,  illam  peccando  pcrderent.  nunquam  amplius 

mcdio  solo  actu  dilectionis  naluralis  sine  ha-  qualitatem  illam  habcre  possent  aut  debe- 

bitu  ;  sed  non  est  minor  proportio  in  dilec-  rcnt.  Vcl  certe  statucre  potuisset  ut  intra  cer- 

tione  supernaturali  advcrsus  peccatum  aver-  tum  tcmpus  viaj  illam  recuperare  deberent, 

tens  a  fine  supernaturali ;  ergo  non  est  cur  quo  tompore  elapso,  cessaret  tam  debitum 


ropugnct  Deum  remittorc  t;ilc  peccatum  per 
talom  actum,  sinc  iufusione  alicujus  habitus. 
20.  Satisfit  opposito  fandamento  primw 
opinionis.  —  Ncquc  obstabit  fundamontura 
contrarite  sententiae ;   nam  ,  licet  Dcus  non 


quam  potcstas  rocuperandi  illam,  quicquid 
faceront;  etnihilominus  potuit  simul  statuerc 
ut  peccatum  maneret  remissibile  pro  reliquo 
tcmporc  vise,  modiante  dilectione,  vel  contri- 
tione  sola.  Item  posset  concedere  hanc  re- 


possit  auferre  maculam  talis  peccati  quoad    missioncm,  vel  pra-ciscquoad  solara  oxpulsio- 
omnia  quee  physice  includit,  seu  quoad  abso-    nem  pcccati,  vel  rclinquendo  homincm  quasi 


lutam  carentiam  gratise  sine  infasione  ipsius 

gratiiTC,  nihilorainus  potest  facere  ut,  licet  ca- 

rentia  illa  maneat ,  non  habeat  rationcm  cul- 

pff!  seu  raaculffi  habitualis,  sed  tantura  cujus- 

dam  pcense,  vel  nocumenti  ex  illo  pcccato  rc- 

hcti ;   et  hoc  satls  est  ut  illa  sit  vera  remissio 

peccati  quoad  culpam,  etiarasi  non  sitita  por- 

fecta,  sicut  fit  pcr  infusionera  gratire.  Posse 

autem  id  fieri  a  Deo  probatur ,  quia  illa  ca- 

rentia  non  mauet  in   ratione   raacula;  ,  nisi 

quaradiu  manct  in  ratione  privationis ,  quia 

pcr  meram  negationem  esse  potest  sine  cul- 

pa,  ut  patct  de  hominc  in  puris  naturalibus  ; 

potcst  autcm  Deus  faccre  ut  talis  carontia,  li- 

cet  durct  ,  non  habcat  rationcm  privationis 

propriffi  ct  moralis  ;   crgo.  Probatur  minor, 

quia  carcntia  gratise  non  habet  rationom  raa-     catum  per  quod  fuit  inducta,  quia  jam  illud 

culo!  et  raoralis  privationis  ,  nisi  quatonus  in     cx  parte  horainis  supponitur  retractatum,  et 

horaine  intelligitur  dcbitura  habendi  ilhira,  ct     cx  parte  Dei  reraissura,  unde  solum  manerct 


in  statu  purae  naturai,  vel  in  quodam  infe- 
riori  statu  supernaturali  quoad  communica- 
tionem  aliquorura  auxiliorum,  et  actuum  abs- 
tractivffi  cognitionis  et  diloctionis  Dei,  vol 
etiara  cura  venia  peccati  admittcndo  homi- 
nem  ad  impei-fectum  statum  gratiae  per  solam 
benevolentiara  extrinsecam,  seu  acceptatio- 
ncm  ad  gloriam.  In  his  cnim  omnibus  nulla 
apparct  implieatio  contradictionis.  Posita  au- 
tom  hujusmodi  institutiono,  posset  homo  cx- 
tra  statura  pcccati  constitui  sine  habitu  gra- 
tiae,  et  carentia  ejus  per  modum  solius  nega- 
tionis  in  eo  mancret.  Nec  faceret  hominem 
odio  dignum,  quia  jam  non  haberet  rationom 
moralis  priA'ationis,  et  consequenter  neque 
habcrct  euradem  rcspectum  ad  actuale  pec- 


aliquo  modo  voluntarie  illa  carere ;  at  vero 
quaravis  secundum  pra^sentcm  institutionem, 
et  ordinationem  Dei,  hoc  dcbitura  nunc  sit 
perpctuura,  ct  Deus  ex  se  paratus  sit  serapor 
ad  dcbitura  illud  oxplcndum,  si  per  hominom 
non  steterit,  potuisset  nihilominus  alium  or- 
dinera  providentiiE  instituere,  quo  debitum 
illud  cessarct  solo  temporis  decursu  ,  etiamsi 


ut  nocuracntura  quoddara  ex  poccato  quidcm 
originem  trahcns,  durans  autem  ex  voluntate 
Dei  nolentis  gratiam  rcstituere;  tale  autera 
nocuraentum  satis  non  cst  ut  rcddat  homi- 
ncra  odio  dignura,  sed  negative  tantum  facit 
ut  nou  sit  horao  intriusece  dignus  tali  amore, 
cum  quo  stat,  ut  neque  dignus  sit  odio,  neque 
positive  indignus  amore  aliquo  suliiciente  ad 


gratiana  non  infunderet,  et  sic  carentia  illius,     destructionem  culpae,  quera  Dcus  pro  sua  h- 
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bprtato  piwstaro  pdtcst.  Quin  oiiiuia  cx  ili-  jmiji:(>iT,   si  vcllcl,  iiitra  limitcs  vorn  siipia 

ceiidis  in  capiti'  socpicnti  tiont  iilaniora.  pia'sciiptos,  dc  modo  quo  polcst  fiori  fiiatiis 

22.  Ad  sccHtuhi'  opinionis  nr(]umenta.  —  Ad  sinc  inliaTcnto  frrati.i  pcr  oxtriiisocain  hcne- 

tertiam  opinioncm.  —  Por  lia-c  orgo  satisfac-  volontiam;  nani  pcr  illani,  nt  sic,  fiorot  liomo 

tum  ost  lunilamonlo  priina^  sontontifo.  Ad  sc-  dilcctu.s  pcr  accoptationom,  saltem  adaliquod 

cundain  voro  ,  jam  saepe  nog:atum  ost  ad  ic-  snpcrnaturale  boniim ,  non  taracn  ficrot  jiro- 

missioncm  poccati  esse  ncccssariam  forinam  prio  lionus  aut  jiistiis ,  nisi  qnatonus  por  pro- 

illi  incompossibilom  ,  quod  itorum  atipic  ito-  prios  aclus,  soclusis  babitibus,  poti^st  liomo 

rum   in   soqiionlibus    tapituiis    oslcndoinus.  bas  dcnominalioncs  rccipcrc  ,  ut  supra  cliam 

Undc  ctiam  iutulimus  in  dicta  dispiit.  0,   i  ostcnsum  cst. 
tom.,  scct.  3,  num.  G,  non  solum  posse  Doum 

do  aljsoluta  potontia  romittorc  poccatum  sino  CAPUT  XXIII. 
liabitii,  mcdia  dispositiono  bominis  pcr  con- 

tritioncin  ,  vcl  dib'ctionom  Dci  supcr  omnia ,  an  sine  ulla  mutationk  rHYSiCA  IN  rEcr.ATORE 

scd  cliam  pcr  nctum  minus  porfcctum  attri-  facta  rossiT  ei  rECCATUM  moutale  remitti? 
tionis  vcl  dctcslationis  prfficcdcntis  pcccati, 

ita  ut,  quantiim  cst  cx  partc  bominis,  pccca-  1.  Fsse  in  peccato  quid  sit.  —  Bifficnltns. 

tum  piwtorifum,  vol  csso  in  pcccato,  sit  bo-  —  Prima  opinio.  —  Hoc  punclum  dilUcilius 

miiii  simplicitcr  invobmtarium.  Quam  sontcn-  cssc  vidctur  quam  pra?cedcntia,  quia  bomi- 

tiam,  et  optimc  inforri,  ct  vcram  esse  uunc  ncm  cssc  in  pcccato  non  est  tantum  pcccasse; 

etiam  censcmus;  quia  cumdilectio  superom-  boc  cnim  al)olcri  non  potcst,  esse  autem  in 

nia  non  cxpcllat  pcccatum  per  se  sola,  tan-  peccato,  vere  tollitur  cum  peccatum  remitti- 

quam  forma  rcpugnans  omnino  cum  pcccati  tur.  Itom  ossc  in  pcccato  non  csttantum  csse 

macula,  scd  ncccssaria  scmpcr  sit  rcmissio  ordinatum  ad  pomam,  ut  sa^pe  diximus,  imo 

cx  partc  Dci ,  nulla  csse  potcst  ratio  cur  non  ncque  formalitcr  est  csse  dcbitorem  prona} ; 

possit   Deus    suam  rcmissioncm    conccdcre  nam  hoc  etiam  debitum  seu  reatus  poena\  ut 

cum  minori  dispositione,  qua;,  licct  sit  minus  est  ab  homine ,   est  efTectus  peccati  potius 

congiua  in  ordinc  ad  satisfactioncm  Dci ,  vcl  quam  pcccatum,  ct  aliquo  modo  potest  csse 

convcrsionem  in  ipsum,  nibilominus,  quan-  ex  lcirc  Dci ,  saltcm  quantum  ad  modum  vel 

tum  ad  avertcndam  voluntatcm  bominis  a  dcterminationcm  pcenfe.  Igitur  esse  in  pec- 

pcccato,  sit  sufiiciens  retractatio ;  tunc  enim  cato  est  babere  in  se  peccatum  per  modum 

nulla  ratio  ropugnantiffi  rclinquitur,  cumjam  habitualis  macula;,  quae  bomlnem  reddit  di- 

cx  parle  bominis  facta  sit  aliqualis  mutatio,  gnum  odio   ct  inimicitia  Dei.   Qum   macula 

ut,  adjuncta  rcmissione  ex  parte  Dei,  possit  nunc  includit  carcnliam  gratia",  de  qua  etiam 

intclligi  aliter  se  babere  voluntas  peccatoris  non  est  qua?stio,  quia  cum  gratia  sit  qualitas 

ad  peccatum  priEteritum ,  quam  antca  se  ha-  pbysica,  clarum  cst  non  possc  carcntiam  toUi 

beret ;   quod  cx  dicendis  in  capite  sequcnti  sine  mutatione  pbysica,  scd  difficultas  cst  de 

amplius  confiimabitur.  Dcniquc  extcrtia  scn-  macula  morali.  Hoc  ergo  supposito,  difiicilc 

tcntia  admittimus  id  quod  dicit  de  qunlitate  intolligi  posse  vidclur  bomincm  verc  ct  iu  rc 

gratire;  inrcliquis  vcro,quod  additde  gratin  in  ipsa  cmundnri  a  tali  macula  sine  aliqua  mu- 

esse  gratiffi,  quatcnus  talis  gratia  cxistimatur  tntione  in  ipso  facta,  qufe  sit  realis  et  pbysica 

ncccssaria,  putamus  auctores  illius  sentcntige  mutatio.  Propter  quod  banc  scntcntiam  te- 

non  loqui  consoqucntcr,  quia  nulla  mnjor  ne-  nont  non  solum  bi  qui  infusionem  bnbitus, 

ccssilas  absoluta  in  tali  gratia  quam  in  qua-  vol  nctus,  vcl  ulrnmquc  simul  rcquirunt,  scd 

litnte  grntiae  rcpcritur  ;  quoninm  nd  remissio-  ctinra  multi  ox  bis  qui  neutrum  oorum  delcr- 

ncm  peccati ,  licet  sit  neccssaria  gratuita  be-  minnte  postulnnt ;  neque  etinm  illi  solum  qui 

nevolcntia  nblntiva  mali,  non  cst  neccssaria  putnnt  cssc  ncccssariam  ad  remissionom  poc- 

collntiva  lioni.  Uude  possct  Deus  vollc  con-  cati  formam  pbysicc  incompossibilom  illi,  scd 

donnrc  ofTensam  ,  ct  nollc  dare  bomini  ali-  ctiam  ox  bis  qui  putnnt  posse  doleri  siuc  in- 

quod  supornnturalo  bonum,  nec  ad  illud  cum  fusione  babitus  pcr  solum  actum  \\i  disposi- 

accoptare,  ut  in  puris  naturalibus  cst  mani-  tioncm;  ita  cnim  dofoncbt  hanc  scntentiam 

festum,  ct  in  alio  statu  cSoCt  possibile,  si  Dcus  Soto,  in  quarta,  distinctione  dccima  quinta, 

mutarct  institutionem,  ut  declaravi.  Non  ost  qua^slionc  prima ,  arficulo  secundo  ,   vcrsus 

crgoncccssaria  simplicitcr  illa  collatio  grntiffi,  finom,  ct  mulli  modoini  Tbomista'  prima  sc- 

in  csse  gratia)  ,  possct  tamcn  Dcus  illam  ad-  cunda?,  qua'st.  113,  articulo  secundo.  Maxi- 
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mo  voro  ill;im  dcfciHlil  llicliiirdus,  in  -4,  dis-  '.].  A.s.sertio  prima  de  remis.none  ^originalis 

tliicl.   1,  ailic.  0,  quipst.  4,  ct  dislincl.  17,  peccati.  —  Siipponendum  ad  prohationem.  — 

quoest.  1 ,  qui  tam  dc  originali  quam  dc  ac-  Prior  conclusionis  pars  prohatur.  —  Dc  prio- 

tuali  pcccato  loquitur.  Citatur  ctiam  pro  liac  ri ,   diccndum   vidctur    pcccatum    orifrinale, 

sonlcnlia  niirandiis ,  in  qiiarto,  dislinct.  d7,  proiit  juinc  contialiifur  cx  Adamo,  non  posse 

qn;i'st.  1,  ot  iu  ])iimo,  distincl.  17,  qnrest.  pri-  romitti  sinc  infiisionc  gratifo,  piotuissc  tamen 

ma.   Sod  in  piiori  loco  niiiil  iiivcnio,  in  pos-  contralii  ita  ut  possct  sinc  infusionc  gratiai, 

teriori  vcro  non  agit  dc  rcmissione  peccati,  qnoad  rationcm  culpa;,   aufcrri.  Ut  utracjuc 

scd  de  liabitu  gratiffi  ct  cliaritatis,  ct  potius  pars  inloliigatur  et   probetur,  suppono  non 

dicit  do  potontia  al)Soluta  possc  liominom  ficri  potuisse  homincm  poccarc  in  Adamo,  non 

gralum  Doo  sinc  liabitu  inlia-rcntc,  ct  por  dc-  pitcmisso  aliquo  pacto  ct  derrcto  Doi,  quia 

noniinationom  cxlrinsocam,  quamvis  non  sinc  ille  ordo  non  cst  mcrc  naturalis,  sed  pendet 

acceptatione    ad   aliquam   futuram  mutatio-  ex  institutione  Dci,  cx 'qua  ortum  cst  in  tota 

nem,  quod  nos  etiam  supra  diximus ;  ct  non  humana  natura  deljitum  liabendi  justitiara, 

habet  conncxionem  cum  dicta  opiniono,  imo  sou  uraliam  por  originem  cx  primo  paronte 

oppositfc  favcrc  potost,  ut  dicam.  AUcgatur  transfusam,  ct  idco  carentia  illius  gratiae,  cum 

otiam  Gonradns  1.  2,  qusest.  113,  articulo  sc-  qua  nunc  posteri  Adai  concipiuntur,  rationem 

cimdo.  Scd  illc  potius  scntit  cum  Scoto ,  ut  liabet  privationis  et  culpse  in  suo  capitc  vo- 

capite  praeccdcnti  notavi.  Itcmroforlur  Vega,  luntariffi.  Jam  ergo  probatur  prior  pai-s,  quia 

libro   sexto    in   Trident.,  ubi  nihil    invcnio.  nunc  ita  facta  est  illa  institutio,  ut  illa  priva- 

Adducitur  etiam  Petrus  Soto,  lect.  4  de  Po3-  tio  gratia^ ,  quai  nunc  est  in  tilio  Adffi  ,  toUi 

nitcnt.  Scd,  ut  supra  dixi,  non  loquitur  clare  non  possit  sine  infusione  gratise.  Quia  impri- 

de  potentia  absoluta ,   imo  ex  composito  ab  mis  toUi  non  potest  in  ratione  generali  caren- 

illa  abstrahere  videtur.  Dcnique  tribuitur  hac  tiffi  talis  forma^ ,  quia  talis  negatio  non  tolli- 

sententia  divo  Thomai ,  dicto  articulo  secun-  tur  nisi  per  affirmationem  oppositara.  Doinde 

do.  Sed  vel  loquitur  de  habituali  gratia,  vcl  noque  fieri  potest  ut  non  maneat  sub  ratione 

niliil  ad  praescntem  quffistioncra  pertinens  do-  privationis  ,  supposita  institutione  Dei ,  qua 

cet ;  quoraodo  autem  intelligi  possit  quoad  voluit  ut  oranes  horaines  generandi  ex  Ada- 

neccssitatera  gratiffi  habitualis^  jam  supra  dic-  mo  possent  et  debercnt  habere  gratiam ;  nam 

tum  est.  Et  facilius  ita  cxponitur  aliis  locis,  institutio  illa  absoluta  fuit ,  et  ratione  illius 

ut  3  parte ,  qusest.  86,  art.  2,  et  in  4,  dis-  serapor  durat  in  Iiomine ,   quamdiu  gratiam 

tinct.  1,  quffist.  2,  arlic.  4,  quaestiunc.  3.  non  obtinet;  ergo  carentia  illius  semper  ma- 

2.  Opinio  contraria.  —  Contraria  senten-  net  ineo  sub  ratione  privationis.  Manet  etiam 

tia  est  valde  coraraunis  ;  tcnent  eara  tara  de  cura  relatione  ad  peccatnm  Adee,  exquo  trac- 

originali  quara  dc  personali  pcccato  Alens.,  ta  fuit ,  quia  illa  relatio  auferri  non  potest, 

Bonavontura,  Argentin.,  Scotus,cum  aliissoc-  stante  fundaraento  ejus  (quod  est  ipsa  phy- 

tatoribus  ejus,   quos  capitc  prajcedenti  alle-  sica  privatio  gratiffi),  et  termino  ejus,  qui  au- 

gavi.  Et  idem  indicant  Conradus  ,  Ferrar.,  ferrinonpotest,  cumsit  actusprseteritus  Ad»; 

Ledesma  et  Vega  ibidem  citati.  Et  de  origi-  ergo,  stante  dicta  institutione,  non  potest  tol- 

naU  peccato  eam  socutus  est  Vazquez  ,  licet  li  peccatum  originale   sine  gratia.  Et  hunc 

de  peccato  actionis  alitcr  sontiat.  Et  de  eadcm  pnto  fuisse  sensimi  D.  Thomse. 

originali  culpa  fuit  antiqua  scutontia,  non  so-  4.  Secunda  pars  prohatur.  —  Deinde  pro- 

lum  posse,  sed  etiam  fuissc  aliquando  remis-  batur  altera  pars,  quia  potuit  Deus  a  princi- 

sura  parvulis  sine  infusione  gratiae,  ut  in  cir-  pio  mutare  institutionem,  seu  aliter  pactum 

cumcisione,  et  ante  illara.  Imo  ctiara  de  ba-  constituere ,  non  absolutum  et  quasi  perpc- 

ptismo  aliquos  idem  sonsisse  coUigitur  ex  ca-  tuum,  sod  cum  aliqua  temporis  determinatio- 

pite  Majores ,  dc  baptismo,   quaj  sontcntia,  ne  et  limitationc,  ut  si  posteris  solum  impo- 

licet  quoad  legem  ordinariam  reprobata  sit,  neret  debitum  habendi  gratiam  pro  certo  an- 

quod  autem  repugnantiam  involverit ,  nun-  norum  numero ;  vel  e  contrario,  si  intelliga- 

quara  est  a  Patribus  vel  decrctis  Ecclesiee  si-  mus  hac  Icge  datam  esse  justitiam  Adse  ad 

gnificatura.  Atque  hsec  opinio  in  aliquo  legi-  postcros  ti"ansfundendam ,  ut  si  Icgem  trans- 

limo  sensu  videtur  nccessario  scqui  ex  prin-  gredcretur,  filii  ejus  gratia  privarentm'  usque 

cipiis  hactenus  positis,  ct  ideo  breviter,  qua-  ad  certura  terapus,  et  non  ultra.  Hac  cnira 

tcnus  adraittenda  sit,  explicabimus  ;  priusque  liraitatio  non  involvit  repugnantiam,  nec  in- 

de  originaii,  postea  de  personali  diccmus.  decentiam,  uudc,  cum  tota  iustitutio  pendeat 
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ox  arhitrio  nci,  potuit  sine  dubio  lioc  modo 
licii.  lloc  orjio  posito,  otianisi  iilius  A(i;c  coii- 
traiioret  poocatuui  origiualo,  uiiiilduiiuiis  pos- 
set  siuc  iuiusioue  praiia)  toiii  ,  quia  oiapso 
tcmporc  a  Doo  prifllxo,  uiliiiouuuus  possct 
Dous  taii  liouiiui  uon  iufunilorc  •j^ratiaiu,  quia 
iilaiii  nou  proiuiscrat,  noc  dci)cijal  cx  vi  prio- 
ris  pacti,  sod  tauluiu  ox  partc  iiouiiiiis  jaiu 
nou  esset  debituiu  carendiiiia,  ucc  otiaiu  dc- 


priuia>  radici  cl  causai  iilius  nocumonti ;  nam, 
licol  taii  tompore  jam  non  diirol  ox  douiorito 
Ada;,  uiliiloiuiiius  ab  ilio  ori)^iuom  traxit. 

l).  Frror  antiquorim  quorumdam  Theologo- 
rum.  —  Ncque  contra  lianc  rosolutioncm  (lii- 
staut  nuitiva  aiiarum  opiiiiomim.  Erraruut 
ouiiu  autiijui  Tliooiojii,  qiii  dixonint  dc  lacto 
aulorri  iiitordum  poocatuiu  origiiiaic  sinc  <^vii- 
lia,  ipiia  siue  dubio  locpiebantur  dc  poccato 


bitiiiu  hubcudi  illam,    quia  utrumque  dcbi-     originali,  prout  nuuc  contraliiliu' ,  et  sic  qui 


tuui  limilatum  fuit  ad  illud  tompus  ex  vi  prio- 
ris  pacti,  ])rout  factiim  suppoiiitur.  Dco  autom 
scmpcr  iibcrum  crat,  ctiaiu  posl  iliud  tcm- 
pus,  non  dare  gratiam.  Quamvis  autem  iliam 
non  daret,  iiomo  ilic  jam  desincret  esse  sub 
peccato,  quia,  licct  caroret  gratia,  illa  caren- 
tia  ossct  in  ilio  ncgatio  mcra,  uou  privatio, 
quia  dcbituin  lialjoudi  graliam  jaui  iu  iilo  cos- 


corum  sontoutiam  approljaut,  otiam  de  possi- 
bili ,  faisum  docoiit.  Noquc  rocte  comparant 
trausfiisioucm  orij^iuaiis  poccali  cum  ejus  re- 
missionc,  quia  pcccatum  iu  privalione  con- 
sistit ,  cum  sit  malum  quoddam  ,  el  ideo  mi- 
riim  uon  ost  quod  pcccatum  oj'if;iualc  potue- 
rit  transfuudi  siuc  quaiilate  voi  cutitate  posi- 
tiva  ;  e  coutrario  vero  oxpulsio  por  se  postu- 


sassct.  Itcm  ilia  carentia  jam   nou   liabcrct  lat  infusionem  formte,  qua  ipsum  peccatum 

eumdcni  respectum  ad  peccatum  Adae  ,  quia  privat,  et  idco  si  iilud  peccatum  transfuuditur 

revera  ex  vi  iilius  peccati  nou  fuit  iuducta  pro  pcr  raodum  porpotuic  privationis,  et  in  tali 

illo  tcmpore,  scd  usquc  ad  tcrmiuum  dcsi-  porsona,  el  sul)  tali  couditione,  ut  non  possit 

guatum.  Ergo  ilia  ncgatio  jam  uon  iiabcrct  mauere  carentia  taiis  forma>,  quiu  siil)  ralioue 

rationem  culpa;  nec  peccati.  Si  quis  autem  privationis  voiuutaria!  maneat,   mirum  non 

recte  consideret,  posito  illo  modo  pacti,  pec-  est  quod  sine   contraria  forma  aufcrri  non 

catum  iiiud  originaie  esset  quodanmiodo  al-  possit.  Quvd  impotcntia  nou  nascilur  ex  de- 

terius  naturai  quam  uuuc  sit,  quia  nunc  est  fectu  potoutifc  Dei  aut  moritorum  Ciu-isti,  sed 


de  se  pcrpctuum,  tuuc  autem  esset  tcmpora- 
le.  Uude  etiam  lil  ut,  transacto  ilio  tempore, 
nou  tam  remitteretur  quam  pcr  se  desineret, 
quia  esset  velut  temporaiis  suspeusio ,  aut 


ex  ropuguautia  cuui  priori  iuslilutioue ,  ut 
declaratum  est.  Aiiud  autem  fundamentum 
quo  Argentinas  movetur,  quia  originale  pec- 
catum  privat  rectitudine  naturali,  quam  jus- 


niacula  quai  cum  ipso  tcmporc  transit ;  vcl  titia  o]'iginalis  siue  gratia  coufcrcbat ,  et  ita 

ctiam  desineret  pcr  iucapacitatcm  moralera  ctiara  potest  sine  gratia  restitui,  lioc  (inquani) 

suJjjecti,  quia  jam  nou  haberet  debitum  a  Deo  fundamentum  multa  falsa  involvit.  Unum  est, 

impositum  habendi  gratiam,  nec  debitum  ca-  Adam  non  fuisse  creatum  in  gratia  ;   opposi- 

rendi  iila  ex  Adamo  coutractum,  sine  quo  de-  tum  enim  omnino  verum  est ,  et  saitem  ha- 

bito  non  potest  careutia  gratiae  rationcm  cul-  buisse  iilara  ante  iapsum  est  hodie  cortum,  ut 

ptc  iiabere.  Unde  etiara  fit  ut  iu  eo  casu  pos-  iu  quarlo  prolcgouicno  dixi.  Aiiudfalsum  est, 

set  Deus  non  infundere  inhairentcm  gratiam  peccatum  originale  posse  tolli  per  rectitudi- 

homini  post  illud  tempus,  ct  nihilominus  eum  nem  ahquam  naturalem,  quffi  homini  lapso  a 


secundura  illum  statum  acceptare  adgloriam, 
et  aiiquo  modo  gratura  sibi  reddcre  pcr  cx- 
triusccum  favorera,  eo  raodo  quo  supra  dixi- 
mus  de  absoluta  potentia  id  ficri  posse.  Et  ad 
huuc  modum  possuut  alii  modi  divini  pacti 
cum  huraana  uatura  iu  Adamo  cogitari,  qui- 
bus  positis,  originaiis  culpa  quoad  rationcin 
culpte  toilatur  sine  qualilatc  graticc.   Nihiio- 


Dco  restitualm-.  Aut  euim  rcctiludo  iila  ruitu- 
raiis  est  iiia  intcgritas  uatura; ,  quam  in  sub- 
ordinationc  potcutiarum  habuil  Adam  simul 
cum  gratia ;  aut  est  aliqua  alia,  quse  ab  illo 
auctore  cogitatur.  Primum  dici  non  potest , 
quia  iila  iutegritas  naturai  non  erat  per  se  ne- 
ccssaria  ad  justitiam  vel  aniicitiara  coram 
Deo.  Unde  carcutia  illius,  licel  iu  nobis  sit  of- 


minus  tamen  nunquara  damnum  ilialum  per  fectus  orighuilis  peccati,  non  tamen  pcrtinet 

Adaraum  integre  repararetur  sine  gratia;  quia  ad  rationem  culpee  talis  peccati,  ideoque  ple- 

ipsamct  carentia  gratia!,  etiam  subrationene-  ne  diraittitur  tale  peccatum  quoad  totam  ra- 

gatiouis  considerata,  cstmagnumhomiuis  de-  tioncm  culpffi,  etiamsi  rcctitudo  iiia  non  res- 

tiimcnlum,  quod  sempcr  manel  sub  ratioue  tituatur,  uec  ille  dcfcctus  tohatur.  Idooquc,Ii- 

nocumenti,  licet  non  maneat  sub  ratione  cul-  cet  Deus  rcstituerct  hanc  rectitudinem,  si  non 

pae,  semper(j[uc  tribui  polest  Adai,  tanquam  daret  gratiam  suam,  non  tolleret  originale 
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peccatum.  Sccundnm  ctiam  non  minns  fal-  cnim  posset  cessare  illud  dchitnm,  et  conse- 

snm  cst,  qnia  in  Adamo  nullain  aliara  rcctitu-  qnentcr    posset  manere  carentia   liahitnalis 

dinem  natnralem  perdidimus,  Jiisi  illam  inte-  gratise  in  ratione  purw  negationis  et  non  pri- 

gritalcm  ,  ut  in    dicto    prolcffomcno    quarto  vationis,  ac  subinde  tolli  vclrcmitti  in  rationc 

ostcndimus  ,  et,  licct  illam  conlrahercmus  ,  peccati  seu  macula?  moralis,  licet  maneret  in 

non  pcrtineret  ad  rationcm  peccati,  sed  ad  ratione  cnjusdam  pcenai  vel  UTeparabilis  no- 

pcenam  aliquam  per  cujus  solam  remissioncm  cumenti. 

peccatum  non  tollcretur.  Altcram  vero  sen-  7.  Demonstratur  conclusio  in  quatuor  casi- 

tentiam  admittimus  in  priori  sensu  a  nobis  lus  assujnatis.  — In  his  ergo  eisdem  casibus, 

dcclarato,  nec  fundamenta  ejus  liabent  vim  probunms  potuisse  pcccatum  habituale  sine 

contra  posteriorcm  partcm  noslrrc  sententire.  pliysica  mutatione  peccatoris  remitti.  Nam  re- 

Nam,  hcet  privatio  quoad  ncgationem  non  mota  unionc  hypostatica  (de  qua  non  loqui- 

possit  auferri  sine  opposita  forma,  potestni-  mur),    nuha   mutatio,  prseter  actualem,  re- 


liilominus  aufeiTi  quoad  proprictatcm  priva- 
tionis,  et  ut  sub  ea  ratione  cessct,  non  scm- 
per  est  nccessaria  mutatio  physica  subjccti, 
scd  morahs  potcst  suflicere  ,   vel  tcmporis 


quiri  potcst  cx  parte  peccatoris  ;  omnis  cnun 
aha  erit  magis  rcmota  et  inutilis,  imo  vix  po- 
test  cogitari ;  at  vero  in  iUis  casibus  non  po- 
tcst  actuahs  )nutatio  esse  ita  necessaria,  nt 


lapsus,  ut  ex  declaratione  data  satis  palet,  et  imphcet   contradictionem    remitti  peccatum 

in  capite  scquenti  in  rc  simih  exphcabitur.  commissum  sine  quocumque  actu  peccatoris; 

6.  Assertio  secunda  de  peccato  personali.  —  ergo.  Probatur  minor,  primo   ratione  gene- 

De  peccato  personah  idem  ccnsco,  propor-  rah,  quia  omnis  actus^  qui  requiri  potest  ab 

tione  servata.  Quamvis  enim  macula  peccati,  homine  ad  remissionem  peccati,   nunquam 

prout  nunc  inducitur  per  actuale  peccatum ,  est  per  modum  formse  expehentis  peccatum, 

auferri  non  possit  sine  mutatione  reah  phy-  ut  in  superioribus  visum  est ;  ergo  solum  po- 

sica,  imo  nec  sine  gratia  habituah,  juxta  dicta  tcst  concurrere  vel    per  modum  materiahs 

in  capite  prfficedenti,   nihilominus,  si  Deus  dispositionis ,   vel  per  modum  ahquahs  re- 

ahum  modum  providentiee  erga  homines  sta-  compensationis  seu  satisfactionis  ex  parte  ho- 

tuere   voluisset,   potuisset    etiam  peccatum  minis,  vel  per  modum  conditionis  necessariaj 


mortale  remittere  sine  physica  mutalione 
pcccatoris,  maxime  nudam  omnipotentiam 
spectando ;  nam,  leges  justitife  ct  sapicntiae 
spectando ,  tahs  providentiae  modus  parum 
cousentaneus  perfectioni  operum  Dei  judicari 
potest,  non  est  tamen  adeo  imperfectus  vel 


ex  Dei  institutione,  vel  ex  naturarei;  at  vero 
in  nuho  istorum  modorum  tanta  nccessitas 
reperitur,  ut  oppositum  repugnet  simphciter, 
vel  contradictionem  involvat ;  ergo.  Probatur 
minor,  quia  dispositio  subjecti  nimqnam  est 
ita  necessaria,  quin  possit  Deus  sine  illa  for- 


indeccns,  ut  vel  contra  ahquod  Dei  attribu-  mam  induccre,  ut  supra  etiam  visum  est.  Si- 

tum,  vcl  simphciter  impossibile  judicari  pos-  mihtcrfacile  posset  Deus  omnem  satisfaciendi 

sit.  Ut  resolutionem  hanc  ex   dictis  coUiga-  obhgationem  remittere,  vel  conditionem  non 

mus  et  probemus  ,    loquamur  in  iUis  casi-  exigere,  quia,  hcet  secundum  modum  con- 

bus  in  quibus  potest  Deus  peccatum  remit-  naturalem  merito  exigatur,  ut  morahs  remis- 

tere  sine  infusione  habituahs  gratiw,  qui  sunt  sio  in  persona  ratione  utente  morahmodo  fiat, 

quatuor ,  videhcct,  in  homine  coudito  in  pu-  nihilominus  cumiUa  conditio  vel  non  sit  causa 

ris  naturahbus,  in  homine  ordinato  ad  finem  propria  remissionis  peccati,  vel  ad  summum 

supernaturalem  sine  infusis  habitibus,  in  ho-  tantum  sitdisponens  etpraeparans  subjectmu, 

mine  habente  quidem  gratiam  habitualem,  ad  iUud  sine  iUa  sufficiet  omnipotens  volun- 

cum  peccat ,   quia  supponitur  Dcum  decre-  tas  Dci  ad  facicndum  remissionis  efTcctum, 


vissc  iUam  conservare,  non  obstante  actuah 
peccato,  pro  tempore  hujus  vitse  ;  in  his  enim 
tribus  casibus  macula  rehcta  ex  actuah  pec- 
cato  non  includeret  physicam  privationcm 
gratire,  ct  ideo  ad  toUendam  illam  non  esset 
habituahs  gratia  necessaria.  Quartus  casus 
est,  si  post  gratiae  privationem  per  peccatum 


sinc  tah-  conditione,  seu  mutatione. 

8.  Declaratur  in  homine  in  statu  furoe  na- 
turw.  — Declaratur  in  Jiomine  ad  finem  super- 
naturalem  elevato . — Deinde  per  singula  mcm- 
bra  potest  dcclarari ;  nam  in  homine  in  puris 
naturahbus  non  posset  actus  mere  naturahs 
habere  eflicaciam  uUam  ad  remissionem  pec- 


inductam,  debitum  habendi  vel  recuperandi  cati,  sed  ad  summum  acceptaret  illum  Deus 
iUam  non  mancret  perpetuum,  sed  pro  aUquo  ex  mera  Uberahtate ;  ergo  etiam  posset  libe- 
tempore  aut  modo  a  Deo  proescripto ;   tunc    rahtatem  augcre    concedendo    remissionem 
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sinc  tali  aclii;  uaiii  riiuis.sio  seuipor  esl  aii-  qiiia    \)vv   illani    constiliiitiu'    potcntia   quasi 

quid   disliucluni   a    uiiitatioue  iilu    pliysica ,  proxiiue   capax  talis  eUectus  formalis  Nitalis 

quum  actus  facit  iu  lioniiuc,  ct  est  ita  sepa-  uctus. 

rabiiis  ab  illa,  ut,  stuule  tota  illa  pbysica  mu-  10.  Rcs^ionsio  adohjecUonem.  — At  ])rofccto 

tatiouc,  nulla  rciuissio  tiat;  ergo  e  couverso  si  responsio   vera  est,  cx  illa  scquitur  nou 

essct  tuuc  ita  scparaJjiiis  rcuiissio  pcccali  a  possc  rcniitti  pcrcatum  sinc  actii  pcccatoris, 

mutalionc  pbysica  per  actum,  ut,  licet  lucc  ctiam  [icr   iufiisioucm  baiiitiium,  qiiia   bcct 

non  pra>ccdat,  possit  illa  conccdi.  Quid  enim  babitiis  infundantur,  voluntas  sine  actu  non 

potest  ita  Umitare  Dci  bbcralitatcm,  ut  sine  mutatur  a  praicedeuti  voluutario,  quia  non 

illa  praivia  conditione  nou  possit  boc  benefi-  potest  ab  extriuseco,  nisi  ipsa  sc  mutet.  lles- 

ciuiufacore,  cum  iure  sit  distinctio,  ct  csscn-  poudcut  aliqui  quod,  Ucct  tuuc  voluutas  nou 

tiaUs  couuexio  uon  apparcat  ?  Et  ba3C  ratio,  sc  mulct  circa  objccta  pra'terita,  Deus  pcr 

proportione  scrvata,  procedit  etiam  de  bomi-  babitus  ipsos  eam  unit  objectis  a  quibus  au- 

nc  clevato  ad  fiucm  siipornaturalem  sine  lia-  tca  avcrsa  erat,  ct  avcrtit  ab  bis  ad  quse  crat 

bitu  gratiK,  vcl  siue  dcbito  babendiinum  per-  conversa,  et  ita  vicem  actus  supplet;  siuc  al- 

pcluo.  Maximc  voro  urgct  iu  eo  casu  in  quo  tci-o  autcm  iUonnn  iutcUigi  non  potest,  ut  iUa 

noUet  Deus  privare  babitu  gratiic  bomiuem  voluutas,  qute  iu  priuci[)it),  statim  ac  ccssavit 

actu  peccantem;  nam  tunc  per  camdcm  gra-  actus,  in  iUa  avcrsione  vel  conversione  per- 

tiam  ibi  conservatam  possct  peccatum  remit-  mansit,  al)  Ula  mutctur.  Scd  boc  non  potest 

terc,  vel  immediate  post  cessationcm  ab  ac-  satisfaccre  :  nam,  si  pcccatum  prius  commis- 

tuaU  pcccato,  vel  post  aUquod  tcmpus  a  Dco  smn   scmpcr  manct  voluntarium  moralitcr, 

pra.'scriptum.  Nam  Deus,  pro  tcmpore   quo  ctuimsi  actu  praicesserit,  per  solam   infusio- 

peccatum  committitur ,  desiisset  conscrvare  ncm   babituum   non   potest  fieri  involunta- 

babitum  gratiiB  ;  postea  iufuudendo  eumdem  rium,  aut  magis  uon  voluutarium  quam  an- 

babitum  sine  actu  pcccatoris,  vcl  immodiate  tea  erat;  ergo  si  proptcr  rationcm  voUmtarii 

post  actum  peccati,  vel  post  aUquod  tcmpus  crat  irremissibiU^ ^  ctiam  pcr  iufusioncm  ba- 

pro  Dci  arbitrio  pra;scribcudum,  possct  Dcus  bituum  remitti  uou  potcrit  sine  actu.  Conse- 

illud  peccatum  expeUcre ;  crgo  idcm  facere  quentia  clara  cst,  et  antecedens  probatur,  quia 

potcst  pcr  eumdem   babitum  conservatum,  ipsa  iufusio  babitus  non  cst  voluutaria,  quia 

quia  non  est  minus  diguus  et  polcns  ad  re-  fit  sine  actu  et  couscnsu  rccipicntis,  ut  sup- 

missiouem  sic  conscrvatus,  quam  dcnuo  in-  ponittir;  orgo  por  iUam  pra!cisc   spectatam 

fusus.  non  potcst  mutari  voUintas  a  priori  volunta- 

d.  Objectio.  —  Rcspondcbit  aUquis  in  omni-  rio  in  quo  pcrsevorabat,  quia   voUmtarium 

bus  Ulis  casibus  esse  actmn  peccatoris  ncccs-  nou  tollitur  pcr  rautationcm  coutrariam,  nisi 

sarium,  nonutformam  expcUcutompeccatum  iila  voluntaria  sit.  Eo  vel  maxiuie  quod  Ula 

uUa  cx  parto,  scd  ut  formam  coustituciitcm  mutatio  pcr  babitus  contraria  dici  non  potcst 

peccatum  in  statu  in  quo  rcnussiljUe  sit.  I\'am  prioii  voluntati,  quia  iUa  esttantum  Uabitua- 

peccatum,  quamdiu  est  voluutarium,  est  irrc-  Us,  usec  autem  voluutaria  dicitur  esse  quasi 

missiljile,  et  ideo  fieri  non  potest  ut  actualc  poc-  actualis  ex  vi  praiteriti  actus.  Item  iUa  mutatio 

catum,  quamdiu  durat,  remittatur ;  postquam  per  habitus  tantum  cst  physica;  aUera  convcr- 

autcm  pcccatum  commissum  transiit,  sciupor  sio,  vcl  avorsio  mancns  cx  priori  poccato  cst 

mauet  voluutarium,  quaradiu  bonio  qui  iliiid  raoralis,  unde  non  oppouuntur,  cum  siut  di- 

commisit,  voluntatcm  suam  circa  Ulud  non  versorum  ordinum.  Itcm  patct  a  fortiori,  nam 

mutat ;  non  potcst  autem  voluutatcm  suain  Ula  rautatio  per  babitus  ficri  possct  ctiain  in 

circa  illiid  mutare,  nisipcr  mutatiouciu  pbysi-  homine  actuaUtcr  peccante,  uulia  facta  muta- 

cain  actuaicm  ct  a  sc  proccdcutcm,  ac  voUm-  tiono  in  ipso  vobmtaiio  ])ia'scntis  actus  ;  cigo 

tariara,  et  idco  pcccatuni  in  ilio  statu  pcriua-  raajoii  rationo  nulla  lict  rautatio  iu  voUiutario 

nens  scmper  estirreniissiljilc.  Quocirca,  iicet  rclicto  ex  pra^ccdcuti  actu,  ex  vi  solius  infu- 

actus  peccatoris  sit  dispositio  in  ordiue  ad  ip-  sionis  Uabitus,  ct  mutationis  physicae  quaj  per 

sam  rcmissionem,  tamen  in  ordine  ad  capa-  Ulam  fit.  Dcuique  romissio  peccati  ficri  posset 

citatcmtalis  cUcctus  cst  quasi  caiisa  formalis,  pcr  solam  intusioncm  gratiK  habitualis  iu  cs- 

et  idoo    implicat    sine  Ulo    fieri.   Sicut  pro-  scntia  auimse,  ctiamsi  virtutcs  nou  iufuudc- 

ductio  actus  vitalis,  ctiam  est  quid  praivium  rentur  iJotcutiis,  ut  supra  etiam  visum  est ; 

ad  recipioudiim  cUcctum  formalcm  ejusdem  tunc  autcm  voluutatis  conversio,  vei  aversio 

actus,  ct  uibilomiuus  cst  omnino  necessaria,  a   prioribus    objcclis  non  mutarctur,   etiam 
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pliysicc,  qnia  volimtas  non  conjungihir  oL- 
jcctis,  ctiam  pliysicc  ac  pcrmanentcr,  nisi  pcr 
habitus  sibi  inhrorcntcs ;  sohi  autcm  f^ratia 
infusa  in  aninuc  csscntia,  prcecisc  spcciata, 
non  est  retractatio  prioris  pcccati ,  cum  non 
sit  actio  lil)era  ncc  voluntaria ;  ergo,  vcl  ad 
remissioncm  pcccati  non  cst  ncccssaria  illa 
mutatio  in  rationc  voluntnrii,  vcl,  si  neccssa- 
ria  cst,  pcr  aliqucm  proprium  actum  cjus  fa- 
cienda  cst,  et  ita  falsa  crit  doctrina  dc  possi- 
bili  rcmissionc  pcccati  pcr  solam  infusionem 
hahituum. 

il.  PlacHim  aliorum  infringitur.  —  Atque 
ita  nonnulli  defensores  contrariai  opiuionis, 
ut  consequcntcr  loquantur,  ah  illa  doctrimi 
reccdunt,  dicentes  non  posse  peccatum  rc- 
mitti  etiam  per  hahitualcm  gratiam  infusam, 
sinc  cdiquo  actu  pcccatoris  ,  quo  formalitcr 
vel  virtute  peccatum  prius  commissum  detcs- 
tetur,  utique,  vel  pcr  aliquam  displiccntiam 
prioris  peccati,  vel  per  ^amorem  Dei,  vel  per 
voluntatem  redeundi  in  Dei  amicitiam,  vcl 
acceptandi  gratiam  ejus,  si  ofleratur,  vel 
saltem  remissioncm  ejus.  Sed  liaec  sententia 
satis  impugnata  est,  et  per  se  videtur  incre- 
dihilc  non  posse  Deum,  infundendo  gratiam, 
simul  velle  peccatum  rcmitterc,  nisi  homo 
etiam  vclit  vel  conscntiat,  cum  illc  actus  ho- 
minis  nullo  modo  sit  causa  formahs  talis 
effectus ;  nec  sufiicicns  ratio  reddi  potest  cur 
sit  couditio  quasi  essentialis.  Item,  qtiia  illa 
retractatio  potcst  esse  per  actum  mere  natura- 
lem^  ut  patet  in  statu  puree  naturce ,  et  suuili 
actu  posset  nuuc  Deus  csse  contcntus,  si  vo- 
luissct ;  non  videtur  autem  verisimile  actum 
mere  naturalem  esse  conditioncm  adeo  ne- 
cessariam  ad  efTcctum  supernaturalem  vel 
inhsercntis  gratiai ,  vel  gratuitffi  remissionis 
olTcnsee  divinaj.  Item  ille  actus  ctiam  nunc 
non  rcquiritiu'  ut  coexistens  remissioni  pec- 
cati,  sed  sufficit  prsecessisse,  ut  patet  in  eo 
qui  antca  attritus  postea  justificatur  dor- 
miens ;  at  vero  attritio  quae  praiteriit  nullo 
niodo  abstulit  vel  dimiuuit  peccatum  liabi- 
tuale  permanens,  sed  solum  in  acceptatione 
Dei  reliquit  animam  prseparatam  ad  remis- 
sionem  peccati  per  sacramentum  recipicn- 
dam,  qiuim  mmc  prsebet,  media  gratia,  ex  di- 
vina  institutione,  et  posset  Deus  illam  praes- 
tare,  etiam  sine  hahitu  gratise;  crgo  ctiam 
sine  illo  proeterito  actu,  cum  nullam  mutatio- 
nem  permanentem  in  anima  fecerit. 

12.  Falsitas  illius  placiti  ostenditur.  —  De- 
nique  tota  ratio  excogitandi  tantam  neccssi- 
tatem  hujusmodi  actus  supponit  falsura  fun- 
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damenlum  ,  nimirum ,  peccatum  scmcl  com- 
missura  cssc  irrcmissihile ,  donec  sit  aliquo 
modo  ah  hominc  retractatum.  Nam  liomo  non 
facit  illud  reraissibilc  pcr  suurn  actum  ,  scd 
ipsum  natura  sua  tale  est ,  quatcnus  est  ob- 
jcctum  divinffi  misericordiai  ct  polcstatis.  Ne- 
que,  ut  sit  rcmissibilc,  oportct  ut  fiat  involun- 
tarium  pcr  subsequontcm  actum,  quia  luju- 
quara  polest  csse  involunlariura  elicitivc,  ut 
sic  dicam,  sed  solura  objective,  quatenus  esse 
potest  objectura  subsequcntis  displicentia:!  ; 
illa  autem  denominatio  objcctiva  licct  fundc- 
tur  in  actu,  qui  cst  congrua  dispositio  ad  pla- 
candum  Dcum,  non  tamcn  ostcndilur,  ncque 
cst  quasi  essentiahs  conditio  ut  peccatum  sit 
rcmissibile,  ut  ex  responsione  ad  fundamcnta 
contraria  magis  constabit.  Nunc  ergo  ex  his 
orauibus  talis  potest  concludi  ratio :  nara  rc- 
raissio  peccati  forraaliter  ac  praecise  sumpta 
non  dicit  actioncm  physicam  Dci  ad  extra,  sed 
tantum  denominationem  ab  actu  intcrno  Dci 
cum  rcspectu  temporah  ad  moralcm  effectuni 
factura  in  homine  ;  crgo  per  se,  et  intrinscce 
non  requirit  rautationem  physicam  in  homiue 
cui  fit  talis  rcraissio  ;  ergo  non  est  talis  mu- 
tatio  simplicitcr  nccessaria  ad  etfectum  talis 
remissionis ,  qui  est  vera  dcstructio  peccati, 
scu  vera  translatio  hominis  ab  statu  pcccati 
ad  stalum  carentiai  ejus,  qui  a  Doctoribus  sta- 
tus  innocentise  in  bono  sensu  appellatur,  licet 
non  sit  translatio  ad  statum  justitiae ,  sancti- 
tatis,  vel  amicitice;  hcec  cnim  separabilia  sunt. 
Primum;antecedens  probatur,  quia  loquiraur 
in  casibus  in  quibus  non  fit  remissio  quoad 
carentiam  rcalern  habitus  gratise,  quia  vel 
non  supponitur  talis  carentia,  vel  non  inter- 
vcnit  tahs  carentia,  et  ideo  toUi  non  oportet, 
ut  in  casibus  supra  numeratis.  Imo  etiara 
nunc  reraissio  peccati  est  ahquid  rdtra  physi- 
cara  infusioncm-  gratiae  ,  et  idtra  omnem  ac- 
tum  pcccatoris,  ut  supra  probatum  est ;  crgo 
remissio  hac  praicise  spectata  non  consislit 
in  actione  physica  Dei  ad  extra.  Et  inde  est 
cvidens  prima  consequentia,  quia  si  cx  parte 
Dei  non  est  actio  physica,  nec  ex  parte  liomi- 
nis  potest  esse  physica  mutatio,  cum  haec  nou 
nisi  ex  actione  Dei  esse  possit.  Sccunda  item 
consequcntia  probatur,  quia  voluntas  Dci  ef- 
ficax  est ,  et  sola  sufficiens  ad  rcmittendum 
peccatura  homini  non  resistenti  per  actuale 
peccatum,  etiamsi  iUi  non  cooperetur  per  ac- 
tum  contrarium,  ut  magis  ex  responsione  ad 
contraria  fundamenta  constabit. 

13.  Repicgnantia  objicitur  primo.  —  Primo 
crgo  solet  osteudi  rcpugnantia  in  hoc  raodo 
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roniiltoiuli  poccatum,  qiiia  oss(>  in  poccato  ni-     lilop  dici  pnfost,  osso  poccatorcm,  scu  in  pec- 


liil  aliud  csl  quam  poccasso  ot  poccatuiu  nou 
rotractasse ;  sod  ox  liis  diiuhus  priiiiiini  non 
potost  aufoiii,  ([uia  ad  pra'lorilum  uoii  o>l 
potontia;  crgo  sino  sociindo,  id  ost,  sino  ro- 
tiaclatiouo  poccati,  vcl  formali,  vol  virttiali, 
vol  saltom  ominonli,  qiialis  cst  iu  iulusiouo 
gratijp,  non  potost  auforri  a  pcccaloro  statiis 
poccati,  scu  cssc  in  peccato;  crgo  sinc  niu- 
taliono  pliysica  nou  potost  illcstatiis  auforri. 
Coulirmalur  ac  doclaraliir,  quia  csso  iu  poc- 
cato  iucludit  rolatituioui  fuudalaiu  iii  actu 
pradorilo ;  orgo  iion  jiolost  aulViii  nisi  ablato 
fuudamonto  ;  sod  illud  fundamouluiu  iii  so  au- 


calo,  ctmsistorc  formalilor  in  poccassc,  ot  non 
rolractasse,  saltcm  pcr  attritionom  supcrna- 
tiiraloiu,  quia  possct  Dous  sinc  tam  porfocta 
athiliono,  imo  sine  ulla  romiltore  poccatum 
do  potoulia  absoluta,  saltoin  por  infusioncm 
lial)itus,  ut  ostonsiim  cst.  Qnod  vcro  additur 
de  retractatione  cmincnliali,  ct  in  solo  nomi- 
no  cousistit,  quia  rcvera  pcr  liabitus  nuUa  fit 
rotractatio,  ut  probavi,  et  ost  qiuodam  peti- 
tio  priiicipii.  Nam  boc  quod  ost  cssc  iu  poc- 
cato,  doliuilur  addoudo  sidj  disjunctiouc  tales 
nogatiouos,  qua^  non  possint  aufcrri  siuo  iiiii- 
tatiouc  pbysica,  ol  ila  couficta  est  descriptio 


forri  uon  potost,  quia  liori  non  polosl  quiii  ac-     cx  privala  opiniono,  uon  vero  cst  ratiouc  pro- 


tus  illc  fuorit  pradoritus;  orgo  necosse  cslau- 
forri  ])ouoiido  fuudamontum  aliquod  conlra- 
rium  illi,  quod  non  est,  nisi  retractatio  illius 
aclus,  quce  ficri  ab  bominc,  vol  iu  bomine, 
sine  illius  pbysica  mutationc  non  potost. 

14.  iHfriugitur  repiiguaniia.  —  Ilospoude- 
mus  slatiim  poccatoris,  scu  csse  in  peccato , 
noquo  formalitcr  ncque  ada?quate  cxplicari 
pcr  illas  duas  partes,  scilicet,  commisissc  pec- 
catum  ct  illud  non  rolractasse.  Uude  in  ri- 
gore  major  propositio  iu  argumeuloassumpla 
falsa  est,  et  ab  aiguonlibus  nullo  sutliciouti 
testimonio  vel  ellicaci  ralione  probata.  Nos 
autem  probamus  csse  falsuni,  quia  fieri  po- 
tesl  ut  peccatum  jam  coramissum  non  solum 
sit  prceleritura,  sed  etiam  sit  retractatura,  et 
nibilominus  bomo  maneat  peccator,  ot  sit  in 
peccato ;  ergo  essc  in  peccato  non  dicit  tan- 
tum  illa  duo.  Anteccdens  patet  de  facto  in 
bomine  dctcstante  sua  peccata  pcr  attritio- 
nem,  ct  non  suscipiente  sacramcnfiun,  et  de 
possibili  in  bomine  contrilo,  cui  Deus  nollet 
rcmittere  peccatum,  quod  facere  posse  supra 


bala,  vol  cx  comiuuui  couscnsu,   aut  modo 
concipiondi  desumpta. 

15.  Quid  sit  esse  in  peccato,  seu  status  pec- 
cati.  —  Ad  confirmationem.  —  Dicimus  ergo 
staluin  peccati,  seu  esse  in  peccalo,  mclius  et 
cortius  per  aliam  negationem  additam  com- 
niissioni  pcccati  dcscribi ;  itaque  csse  in  pec- 
cato  cfet  peccasse,  et  Deum  otfendisse,  ct  illi 
non  satisfccisse,  neque  ab  ipso  veuiam  obti- 
nuisse.  Ita  Joaun.  Medina,  diclo  Codice  de 
Pujuitenl.,  tractat.  1,  quaest.  7.  Est  cuim  illa 
regula  certior  ct  infallibilior ;  quicquid  euiui 
bomo  operetur,  vel  licet  per  babitus  muto- 
tur,  si  a  Deo  veniam  et  rcmissionem  non  obti- 
neat,  semper  orit  iu  peccalo ;  et  e  coutrario, 
licct  pcccavcrit,  siDeusjam  remisit,  in  pcc- 
cato  non  erit.  Estquc  brec  descriptio  niagis 
conscntanea  Augustino,  lib.  1  de  Nuptiis, 
cap.  2G,  diccnti  :  Sicut  eorum  peecatorum, 
qutu  manere  non  possunt,  quoniam  cum  fiunt 
prcetereunt,  reatus  tamen  manet,  et  nisi  remit- 
tatur,  in  wternwn  manehit,  sic  illius  concnpis- 
centice,  cum  rcmittitur,  reatus  aufertur.  Hoc 


diximus ;  tunc  ergo  maneret  bomo  peccator,    est  enim  non  liahere  peccatum,  rcum  non  esse 


el  in  peccato,  non  obstante  retraclatione.  Item 
8  contrario  stare  posscnt  iilu  duo,  scdicet, 
peccasse,  et  non  retractasse  per  contritionem 
veram,  et  nibdominus  aufcrri  ab  bominc  pcc- 
catum,  seu  esse  in  peccato.  Nam  in  lcge  ve- 
tcri  vcl  natura^,  vere  dici  potcrat  csse  in  poc- 


peccati,  quod  latc  prosoquilur,  ct  concludit : 
Manent  ergo,  nisi  rcmittantur.  Uude  e  coii- 
trario,  si  romitlautur,  non  numont,  etiamsi  re- 
traclata  iiuu  siut.  Atque  ita  solvitur  oliaui 
conlirmatio ;  nam  esse  in  peccato,  dicit  qui- 
dom  relatiouom  ad  actum   prietejitum,  non 


cato,  includore  bffic  duo,  commisisso  pocca-    taiuou  ul   ])raitorilum  tantum,  sod  siiuui  ut 


tum  et  non  rctractasse  illudper  contritioucm, 
imo  etiam  cum  illis  converti,  et  nibilominus 
non  recle  diceretur  foiraalitcr  in  illis  consis- 
terc  boc,  quod  cst  csse  in  peccato,  quia  uunc 
videmus  aliquem,  qui  peccatum  cominisit,  et 
per  contritionom  nou  retractavit,  jam  nou  es- 
se  in  peccalo,  quia  alia  via  rcmissionem  illius 
consecutus  est,  utique  per  atlritiouem  cum 
sacramento.  Unde  ncquc  nunc  eliam  forma- 

IX. 


non  rcmissum,  et  ideo  pcr  remissionem  po- 
tcst  cessare  illa  relatio,  quuj  cum  ratioiiis  sit, 
potest  sinc  mutationo  roali  auferri. 

10.  Secunda  repugnantia  qucc  oljicitur.  — 
Secundo  argunieutantur,  quia  Dous  non  po- 
test  sola  sua  voluntate  destruere  quod  sua 
voluntate  factum  non  est,  necjue  ab  ipso  con- 
servatur;  sed  bujusmodi  estpoccatum,  et  ba^c 
dcnomiuatio,  qua;  est  csse  in  pcccato ;  ergo, 

19 
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si  liomo  non  mntolnr  pliysico  aliquo  modo,  ct  licot,  peccassc,  ctDcnm  noii  rcmisissc  pccca- 

pcr  illam  mutationcm  dcstruatiii'  poccatnm,  tnm  ;  ha?c  autcm  nogalio  aufeiTi  potcst  sine 

fieri  non  potcst  ut  Dcus  sola  sua  voluntate  mutatione  pliysica  peccaloris,  ut  jam  decla- 

illud  dostruat.  Unde  talis  romissio  non  cssct  ratum  est,  qnia  remissio,  ut  sic,  non  consistit 

vcra  al)latio  poccati,  sod  sola  non  iinputatio,  in  physica  actione.  Noqne  ad  hoc  ost  ncces- 

vel  tectio,  ut  dicohant  ha-rotici  hujiis  tompo-  saria  mulatio  cx  parte  Dei,  quia  sutlicit  ater- 

ris.  Et  confirmatur,  quia  esse  in  peccato  cst  na  voluntas  ita  determinata  libere  pro  tali, 

denominatio  realis  ;  ergo  impossibilo  est  illam  vcl  tali  tcmpore,  ut  jam  dicam. 

auferri,  non  facta  mutatioue  in  aliquo  cxtre-         18.  Tertia  oljectio.  —  Sed  contra  hoc  oljji- 

morum.  Probatur  con*soquontia,  qnia  non  po-  citur  tertio  ,  quia  actus  liber  Dei  non  potost 


test  fieri  transitus  ab  aftirmativa  vcra  iii  con- 
tradictoriam  negativam  veram  sine  mutatio- 
ne;  sod  hic  transitus  fit,  cum  homo  transit  ab 
esse  in  poccato  ad  non  esse  in  peccato ;  ergo 
intervenit  mutatio  ;  sed  non  Dci ;  ergo  ipsius 
hominis.  Quod  autem  illa  mutatio  dcbcat  essG 
physica,  probatur,  quia  esse  in  poccato  ost 
denominatio  vcra  ct  realis;  ergo  habet  ali- 
quod  fundamentura  pliysicum  ct  rcalc  ;  ergo 
non  potest  tolli,  nisi  tollatur  illud  fundamen- 


csse  particulaiis,  et  distinctusratione  ab  aliis, 
nisi  proptor  habitudinem  aliquam  rationis  ad 
parlicularom  ctrectum  physicum,  qui  sine  tali 
actu  esse  non  possit,  neque  actus  ipsc  sine 
tali  effectu;  sed  voluntas  rcmittendi  peccatum 
est  actus  liber  et  particularis,  et  distinctus  ra- 
tione  ab  aliis ;  crgo  non  potest  intelligi  sine 
aliqua  speciali  mutatione  physica,  quai  neces- 
sario  soquatur  ex  tali  actu,  et  esse  non  possit 
sine  illo.  Major  probatur,  quia  actus  libor  Doi 


tum ;   at  fundamcntum  tolli  non  potest  pcr     non  est  pcr  cfficicntiam  intra  ipsum  Dcum, 


solam  ablationcm  actus  quo  commissum  fuit 
peccatum,  quia  jam  ille  actus  non  est,  et  ni- 
liilominus  illa  dcnominatio  durat;  ergo  ne- 
cesse  cst  ut  lollatur  pcr  aliquam  mutationom 
physicam  ot  posiiivam  poccatoiis. 


sicut  est  in  nostra  voluntate ;  ergo  non  potcst 
intelligi  quomodo  contineat  usum  libertatis 
sine  rcspoctu  ad  novum  effoctum. 

19.  Dissolvitur.  —  llespondeo  brevitorne- 
gando  inajorcm ;  ad  probationem  autom  dici- 


\1.  Improhatur  secunda  repugnantia.  —  Ad    mus  probare  quidem  esse  necessarium  ali- 


qucm  effcctum ,  non  tamcn  probat  illum  cf- 
fcctum  noccssario  csse  dcbere  physicum  , 
nam  sufficit  moralis.  Deinde  hoc  probamus 
manifcsta  inductione  in  excmplis  adductis  de 
peccato  veniafi  et  voto  ,  et  idem  patet  in  re- 
missione  poenae ,  de  qua  nemo  negat  posse  a 
Deo  ficri  sine  mutatione  physica  peccatoris  , 
et  tamen  fit  per  actum  liberum.  Imo  et  de 


confirmationem.  —  Ad  argumentum,  respon- 
dGO  nogando  primum  antccedons ;  jam  enim 
supra  ostendi  quod,  licct  in  rebus  physicis 
non  contingat  dcstructio  sine  actione  contra- 
ria,  vcl  sine  suspensione  influxus,  quia  scm- 
pcr  pondent  a  Deo  hi  conservari,  in  his  deno- 
rainationibus  moralibus  potest  sufficcre  vo- 
luntas  Dei  ad  tollondas  illas  sine  rautatione 

physica;  sic  enim  potcst  sua  voluntate  dissol-  peccato  originali  idem  fatetur  Vasquez,  qui 

vere  vinculum  raatrimonii,  ct  reraittore  vo-  maxime  solet  hoc  argumcntum  urgere  ,  cura 

tum  et  peccatum  vcniale,  ut  sequcnti  capite  tamen  seque  in  illo  peccato  procedat,  quia 

ostcndara.  Nequc  in  hoc  potest  ex  parte  ef-  Deus  non  potest  auferre  originale  peccatum, 

fectus  ostendi  rcpugnantia,  cuin  rcvora  possit  aut  debitum  habendi  gratiam,  sine  actulibero, 

aliquo  modo  dostrui,  neque  ex  parte  Dei  ad-  et  tamen  id  facere  potest  sine  physica  horai- 

mittenda  est,  cura  sit  oranipotens.  Unde  nogo  nls  rautatione.  Ratio  denique  est,  quia  volun- 

in  eo  casu  soluin  tegi  aut  non  imputari  pec-  tas  divina,  propter  suam  infinitam  eminen- 

catum  ad  poenam,  nain  vcre  tollerctur,  c[uia  tiam  ,  potcst  facere  in  tempore  per  suum  ac- 

ad  hoc  sufiicit  volnntas  officax,   et  roraissio  tum  a'tornum  ,  et  sino  mutatione  sui,  quic- 

Dci.  Unde  ad  confirmationoiu  concedo  esse  quid  a.d  extra  fieri  potest,   sive   physicum , 

neccssariam  aliquara  mutationem  in  hominc,  sive  morale.  Item  potest  facere  quicquid  po- 

non  lamen  physicam,  sed  raoralera.  Ad  pro-  test  facere  homo  per  suos  actus  liberos,  quod 

bationcra  autom  de  mutatione  physica,  rcs-  ahas  bonitati  divina?   non  rcpugnot.   Potest 

pondoo  hanc  dcnominationera,  qna3  ost  csse  crgo  suas  roraittere  offonsas,  prout  volucrit, 

in  poccato,  csse  rcalem  ad  raoduin  denorai-  multo  facilius  quam  homo  possit. 

nationum  moralium,  quae  sunt  realos,  quia  20.  Instantia  ultima.  —  Sed  instabit  tan- 

provcniunt  ab  actu  reafi  prseterito,  vol  a  pri-  dcm  aliquis,  quia  in  peccato  actuali  non  so- 

vationc  roali.  In  prresonti  ergo  duo  concur-  lum  invcnitur  ratio  oflensa}  seu  injnriw  divi- 

runt,  ut  dixi,  ad  illani  denominationem,  sci-  na;,  scd  etiam  intrinseca  inordinatio,  quatc- 
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nii;^  por  ilhul  rocla  ralio  vinlatiu-,  i'l  naliira  giiod  si  pnsset  esse  conrcrsio  adhoiium  commu- 

ipsa   rationalis  dotinpalur  ;  oryo  ,   trausaclo  tiihile  sinc  aversione  a  Deo,  quamcis  essct  inor- 

actuaii  poccatu,  manol  honio  in  poccalo,  non  diiiata,  noii  cssct  peccatiim  mortale,  «piod  fliani 

soliuii  (piia  maiicl  otlV>nsus  Doo  ot  ih^iius  o(ho  ]i'|iclil   iu  niiodliiicto  (juiiito,  aili>  iilo  vi^^osi- 

illius,  et  conso(pifntor  di-^niis  paiua  pro[ttcr  mo,  ci  aliis  locis,  At  vcro  poccatum  vonialo, 

injiiriam  Dco  faclani  ct  non  coiuponsatam,sod  ut   ipsonu't  Sauclns  docot,   prima    sociindiP, 

etiain  (piia  in  .so  manct  tur[)is  cl  di^iuis  odio  qua-stiono  octo}:osima  noua,  arliciilo  [irimo, 

et  p(ona,  rationc  aclus  contra  ralioncm  com-  iiou  rohuquit   propriam   uiaculaui  iii  aiiima. 

missi,  ita  nt  ,  licot  fmgamiis  in  pcccato  uon  Quod  si  ali([uam  im[)crfcctam  maculam  re- 

esso  rationcm  injiiriic  C(mtra  Dcum  ,  scd  so-  lin([iiit,  solum   csl  quatonus  aliquo  modo  im- 

lam  illam  madilam  moralom  contra  dimiita-  ]H'ifocto  cst  ali([ualis  injniia  ct  otlcnsio  Doi ; 

tom  uatura'  rali(uialis,  nihilomiuus  iutollii^c-  crgo  data  illa  hy[»othosi,  quod  pcccatum  nul- 

niiis  talom  homincm  mancrc  in  peccato.  At  lo  modo  csset  ollonsa  seu  injuria  Dci,  uullam 

voro,  licet  Deus  remittat  otlcnsionem  suam,  maculam  relinqucret,   ac  proindc   transacto 

ct  consequcntcr  [)cr   cxtrinsccam  condona-  actu  non  manorel  propria  culpa   habitualis, 

tionom  aufcrro    [xtssit  maculam  ,   qualouus  scd    soliim    [lo^na}  rcatus.  Ergo  eliam  nnnc 

s[)cciali  modo   roddchat  pcccatoroin  dii^num  tota  ratio  hahiliialis  pcccati,  nt  cst  culpa,  con- 

odio  Dci,  non  tamcu  vidotur  possc  auforre  sistil   iii  iujuiia  Dci,  qure  moralitcr,  manet ; 

maciilani  ojusdcm  pcccati ,  prout  csl  coutra  (|ua  rcniissa,  omnino   toUitur  i-alio  ciilpa',  ct 

rationcm  ,    ot  roddit   houiinem   tuqiciu  ,   et  homo  de.sinit  csse  in  pcccato,  ctiarasi  [)ossit 

quasi  diyuum  odio  ahoiuiualionis,  nou  cx  [to-  mancro  roaliis  po'n?3  temporalis  piO[)fer  con- 

culiari  rclatiouo  ad  Douiu,  scd  ahsolute,  ot  iii  vcrsionciu.    Uude   idem    divus    Tliomas,    in 

sc  ;  ergo  non  potest  simpliciter  et  radicitus  quarto,  distinclionc  dccima  octava,  qua^stione 

tolli    [)cccatum    pcr    condonationem    cxtrin-  prima,  articulo  secundo,  quffstiuncula  tcrtia, 

sccam,  scd  necessarium  est  ut  homo  a  se  il-  sic  inqnit :  In  'peccato  duo  sitnt,  sciliceti,  con- 

lam  turpitudincni  pcr  aliqncm  actum  contra-  virsio  ad  commutahile  homcm,  ct  aversio  ah  in- 

rium  excludat.  Major  pcr  sc  clara  vidctiir.  commutahili  hono,  ct,  secundum  hoc,  cluo  sunt 

Minorprobatur,  quiu  per  cxtrinsecam  condo-  effectus  jjcccati:  iinus  est  indignatio  Deiadnos 

nationem  solum  potest  remitti  dehitum  pcrti-  aversioni  peccati  respondens ;  alvus  est  pocn^ 

nens  ad  eumcui  iujuria  facta  est,  nam  ea  dc  inordinataw.  contersionem  ordinans.  Ergo  cx 

causa  potcst  illam  reraittcre,  ct  conscquenter  meulc  divi  Thoma^  seclusa  avcrsione  a  Dco, 

dcslrucrc    scu   aufcire    illam    deformilatcm  pcccatum  non  facit  hominem  dignum  alia  in- 

qnoe  in  injuria  fundatur,  quod  secus  est  dc  dignatione,  vel  odio,  sed  solo  reatn  pcenae. 
altcra  qmc  cx  sola  malitia  agendi  contra  ra-        22.  Prohatar  deinde   ratione.  —  Prohatur 

tioncm  naturalem  rclicta  cst.  secundo  ratione.  —  Rationc  pi'ceterea  proba- 

21.  Satisfit  ultimcc  ohjectioni.  —  Prohatur  tur  priino,  quia  ficri  nuUo  modo  potcst  ncc 

resolutio,  pnrno  ex  S.  Thoma. — Ucspoudco  intolligi  quod,  rcmissa  tota  injurk  Dci,  ma- 

negando  primam.conscquentiam;nara,licetin  neat  in  hominc  aliquid  culp»  ;  ergo  slgnum 

pcccato  sit  malitia  conversionis  et  aversionis,  cst  totam  rationpm  culpa^  habitualis  in  inju- 

nihilominus  transacto  actu  peccati,  non  ccn-  ria  Dci  positam  esse.  Si  ergo  potest  Dens  per 

setur  mancrc  in  homiuc  pcccatum,  prout  ha-  extriusecam   condonationem  propriam  iuju- 

bet  rationcm  culpa;,  nisi  quatcnus  homo,  ra-  riam  rcmittcre,  per  illam  etiam  potcst  pcc- 

tionc  injuriai  Deo  facta?,  illi  manet  invisus,  et  catum  quoad  culpam  omnino  dclerc.  Sccnn- 

dignus  odio  ejus,  quamdiu  Dcus  illam  non  do,  quia  alias  sequitur  non  totum  id  quod  in 

remittit;  rationc  autcm  maliliffi  conversionis  peccato  habituali  habct  rationcin  cul[>«^  tolli 

solum  manct  obligatus  ad  p(^enam,  ita  ut,  si  pcr  rcmissionem    Dci,  scd   aliqua  cx   partc 

finganms  casum   in  argumciito  [)roposiluiu,  tolli  formaliter  ct  ellicaciter  pcr  actum  homi- 

quod  peccatum  factum  contra  rationcm  non  nis,  non   solum  supcrnaturalcm,  scd  etiam 

avertat  a  Dco,  noc  sil  illi  injuriosum,  tale  naturalem,  si  per  illura  detestetur  prius  pec- 

pcccatum,  postqtiam  transirct  actus  ojus^  non  catum,  prout  cst  contra  rationem,  scu   con- 

rcliuqucrct  in   horaine  nisi  obligationcm  ad  tra  naturam  rationalom ;  conscqucns  autcm 

pauiam  scnsus,   nec  rcddcrct  illum  dignum  admitti  non  potcst,  lum  quia  Scriplura  soli 

odii,  sed  solum  vhidictai.  Hoc  imprimis  col-  Deo  tribuit  pcrfectam  et  intcgram  pecciili  rc- 

ligo  ex  doctrina  divi  ThouiK  variis  in  locis;  missioncm;  tum  ctiam  quia  ostensum  cst  ac- 

nam  2.  2,  quiestione  20,  articulo  lcrtio,  ait,  tuiu  hominis  nou  cssc  causam  formalcm  re- 
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missionis  ppcc.iti,  nequo  infogrc,  iioqno  ox  et  Dous  potost  injuriam  suam  condonare,  ct 

pailc,  quod  longc  ccrtius  cst  de  naturali  dc-  multo  facilius  pomam   remittero,  ct  conse- 

tcstationc  pra^ccdontis  pcccati.  quenter  non  solum  non  inforrc  prenam,  scd 

23.  Quid  intersit  inter  o/fensam  Dei  ctma-  otiam  tolloro  oljlifrationom  ct  dignitatcm  il- 
Inm  in  pvprio  genere.  —  Terlio  (loclai"itur  lius,  tantpiam  supromus  disponnalor  ot  ju- 
valio  divort^ilatis  iulor  pcccatuui,  ut  ost  oHcmi-  dox,  idoo  polost  voluntato  sua  omuiuo  tollore 
sa  Doi,  vel  ut  cst  solum  malum  in  proprio  gc-  culpam  quacumque  rationc  spcctatam,  non 
ncre  ;  nam  essc  injuriosum  Deo  inducit  quam-  exigcndo  ab  homine  aclum  quo  facta  sit  in- 
dam  oljligationom  salisfaciondi  illi,  ot  quam-  voluutaria,  scd  cxpoclando  solum  ut  jam  non 
diu  illa  obligatio  manot,  ccnsotur  injuiia  mo-  sit  voluntaria,  quod  pcr  solam  cossationom 
ralitor  pcrsovcrarc,  et  roddore  liomincm  in-  ab  actuali  ])occato,  sine  aliquo  actu  positivo 
visuniDeo,ot  odio  dignum  ;  atvero  pcccatum,  contrario,  essc  potest. 

ut  sohim  est  contra  propriam  rationcm  seu 

ratioualem  naturam,  licct,  dum  ht,  sit  dofor-  CAPUT  XXIV. 
rnitas  qufcdam  ipsius  naturio,  postquam  voro 

transit,  non  roliuquil  aliquam  ol)ligationom,  an  re.missio  vemalis  peccati  ad  effectum  for- 

nisi  ad  pcenam.  Neque  etiam  est  nccessarium  malem  GiiATiyE  habitualis  sempeu  vel  ali- 

ut  vohmtas  maneat    conversa,  vcl   spcciali  quando  pertineat. 
modo  conjiincta  ad  objoctum  cirra  quod  poc- 

cavit,  quia  fiori  potost  ut  pcccatum  nullum  1.  Necessitas  hujiis  capitis. — Dc  hac  matc- 

habitum  vel   dispositionom  positivam  in  vo-  ria  dixi  late  in  tom.  1  ot  -i  tertiffi  partis,  circa 

hmtate  relinquat ,    vel   licct    rclinquat ,   illa  qurest.  d,  art.  2,  el  circa  qua-st.  87  D. Thom.; 

Bon   habct    rationem  poccati ,    et    pra^torca  tamcn,  quia  ex  modo  reraissionis  peccati  ve- 

auferri  potcst  ab  homiuc  sine   actioiic  ejus  ninlis  non  parum  confii-mantur  aliqua  quiT' de 

per    solam    non    consorvationem    Doi.   Nec  rcmissione  peccati  mortahs  diximus,  et  quia 

eliam   illa   prior  deordinatio  peccati  manet  hrec  rcmissio  ad  quamdam  pcrfectionem,  ct 

verc    et    proprie    voluntaria    de    prapsenti ,  cjuasi  specialcm  modum  justificationis  perti- 

quamdiu  por  contrarium  actum  non  refuta-  net,  ad  compleraentum  hujus  tractatus  visum 

tur,  sed  solum  manot  dcnominatio  de  prrete-  cst  aliquid  de  hac  rcraissione  dicerc.  Dc  qua 

rito,  quod  fucrit  voluntaria,  qua;  satis  ost  ut  loqui  possuraus,  vel  de  legc,  et  cpiasi  ex  na- 

dc  prosscnti  sit  peccator  dignus  pcena  prop-  tura  rei,  juxta  materiffi  capacitatem,  vel  de 

tcr  illam  voluntatera,  non  tamen  est  satis  ut  potentia  absoluta,  el  hoc  postcrius  magis  de- 

dicatur  dc  pra^senti  vclle  quod  antea  voluit,  servit  nostro  instituto ;  tamen,  quia  ex  priori 

nec  actualiter  nec  virtualiter,  quia  non  ost  pendct,  de  illo  aliqua  pra?raittemus. 

proprium   virtuale   voluntarium  sine   aliqua  2.  Tria  stipponuntur.  —  Prirao  ergo  suppo- 

consideratione  et  voluntate  actuali  quai  vir-  niraus  peccatura  veniale  interdum  remitti  ex 

tualiter  aliam  contincat.  Igitur,  co  ipso  quod  opcre  operantis,  intcrdura  vero  ex  opere  ope- 

oranino  ccssat  quis  ab  actuali  peccato,  inci-  rato  pcr  sacramenta ,  de  quo  late  disputavi 

pit  ipsi  pcccatimi  esse  non  vohmtariura,  csto  in  tora.  4  tortia!  part.,disp.  12.  Secundo,  sup- 

non   possit    dici   involuntariura  ,  donoc    per  pono  peccalum  veniale  interdura  remitti  si- 

contrarium  aclum  refatetur,  veldisphceat  ali-  raul  cura  peccato  mortali,    scilicet,   in   ipsa 

quo  raodo.  prima  justificatione,  quando  utruraque  pcc- 

24.  Quod  si  quis  contendat  raanere  volun-  catum  et  sulBcientera  dispositionem  contra 
tariura,  vel  liabitualitor,  vcl  sccundum  quam-  illud  invonit,  interdum  vero  remitti  solum, 
dara  moralcm  duralionom  seu  perraanen-  ut  quaudo  invenitur  in  homine  justo.  Unde 
tiara,  rcspondoo  pormanentiara  habitualera,  fit  tertip  ut  peccatum  veniale  nunquam  rcrait- 
seclusaomni  rcali  qualitate,  seu  dispositione,  tatur  nisi  liomini  habcnti  gratiara  habitua- 
nihil  csse  nisi  donorainationcra  a  prretcrito  lcra,  quia  sine  gratia  sanctificante  horao  niliil 
actu  qui  vohmtarius  fuit.  Moralis  autom  por-  facore  potost,  quo  a  Deo  talem  remissionem 
mancntia  taulnra  esscpotest  sccundum  quam-  obtineal.  Nara  vel  reraissio  futm-a  cst  ex 
dara  impulationora,  qua^  tantura  durat  raora-  opere  opcrantis,  et  sic  debet  vcl  supponere 
liter,  vol  ralione  injurise  cui  cst  conjuncta,  gratiara,  vel  illam  infunderc,  quia  si  pecca- 
tanquam  accessorium  principali,  vcl  propter  tnra  veniale  rcmittitur  siraul  cunimortali,  ne- 
reatumpoena3  cui  homo  raanct  obnoxius  pro-  ccssaria  cst  infusio  gratire,  sine  qua  raortale 
ptcr  priorcm  culpam  actualcm.  Tamon,  quia  peccatura  non  reraittilur;  si  vero  peccatum 
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vciiialo  soluin  por  so  roiniltiliir,  nocossario  Yoro  < oiiCortnr  por  lalia  sacramenla  cinn  ura- 

pui^ponit  snhjoctum  liialMiu  ol  amicuiu,  (juia  tia  propria  illorum,  ul  in  dicta  dispntal.  do- 

ab  inimico  niliil  acooptat  Dcus  iii  rocompon-  cima-sociiiida  doclaiatum  est.  Quoad  moduni 

sationom  aul   romissionom  alicujus  olfonsa^  voro  lo(piondi  vidotur  sormo  minus  jiropriiis, 

ctiain  mininuo,  nl  in  oodom  loco,  dispnt.  II,  qiiia  nulla  forinn  polost  elovari  ad  pra-stan- 

lato  dixi.  Si  autoin  romissio  iit  ox  opmo  o[>o-  dum   oiroclnm   1'ornialom   qnom   natura   sna 

ratopor  sacrainonta,ratiosullicionsost,  quod  pradicrc  non  potost.  Unde  si  id  intollijralur 

sacramcntum  non  confort  sccnndarium  eflVc-  dc  physica  causalilatc  formali,  ost  plane  fal- 

luni,  nisi  cui    confert  priinarium,  ct  ita  non  snm,  quia  gratia  lialjitualis  ex  vi  causalilatis 

riMnitlit    poccatum   vonialo,    nisi   conforondo  pliysica',  quani  forinalitor  confort,  no^pio  pri- 

gratiam.  Undo  si  rennttit  illnd  siinnl  onm  poc-  mario   oxpellil,  nisi    privationem  sui,   qiiain 

cato  mortali,  necessc  ost  ut  primam  gratiam  peccatnm  vonialc  non  invoxit;  neque  secun- 

conferat ;  si  vcro  rcuiillit  illud  sohmi,  necesse  dario  exigit,  et  tanquam  sibi  dcbitam  postulat 

est  ut  ct  recipientem  supponat  justura,  et  non  remissionem  peccatornm,  nisi  mortalium.  At 

pononfora  obicom  sacramonto,  el  consoquon-  voro,  lato  et  morali  inodo  loqnondo,  admitti 

tor  quod  augoat  illins  gratiam.  Soinpor  orgo  potost  illa  loculio,  quatonus  Deus  slaluil  in- 

rcmissio    vonialis   pcccati    roquirit    gratiam  tuitu  gratia"',  ut  sic  coUata^  condonare  simul 

sanctilicantem  in  eo  cui  confortur.  peccata  venialia,  ei  ex  parte  hominis  resisten- 

3.  Assertio  quarta  in  prwccdentl  duhio.  —  tiam  non  inveniat.  Et  (jnoad  hoc  cliam  potost 

Opinio  aViquorum. — Iwuao  sensu  xCTa,in  alio  notari  ditrorontia  intcr  poccata  vonialia  qnm 

falsa  cst.  —  Xihiloininus  addiinus  qnarto  gra-  commiltunlnr  post  gratiam  obtontam,  voi  qui- 

tiam  sanclificantcm  dc  so  non  csse  propriam  bus   gratia    supervcnit   postqnam   commissa 

formam  expellentoin,   seu  formalitor  confc-  fucrunt  ot  transicrunt;  nam  illa  pcccala  quaj 

rcntom  rcmissionem  peccatorum  venialium.  gralifc   supervoninnt,   nunquam  remiltuntur 

Proliatur,  quia  non  solum  ex  natura  rei,  ve-  rationo  grafia^  pra^oxistontispra^cisospoclaUT, 

rum  ctiain  secundnm  lcgcm  ordinariam  sunt  ut  informanlis;   illa  vero   quibns  snporvcnit 

corapossibilia   venialia   peccata  cnm  gratia.  gratia,  cnm  illa  et  quodammodo  per  illam  cx 

Nam  do  fidc  ccrtum  est  per  venialia  peccata  institntionc  remittuntur ,  quia  solus  eflectus 

non  amitfi  grafiam,  et  justos  sa^pe  venialifcr  formalis  ejus  ad  talem  remissionem  expecta- 

pcccarc,  siraulque  jusfos  pcrscvorare,  ac  suIj-  tur. 

inde  gratiam  non  amiftcre;   et  e   confrario  4.  Assertio  qninta. — Duplex  dulium, — Rc- 

saspc  confingif  honiincm  habcntem  pcccata  sohitio.  —  Quinfo,  addendnm  ost  hanc  rcmis- 

mortaUa  et  venialia ,  obf inere  gratiam  qua  sioncm  pcccati  vcnialis  sccundura  lcgcm  or- 

peccata  mortalia  remiffuntur,  ct  non  venialia,  dinariam  non  concedi  sine  actu  pcccatoris. 

quia  potest  csse  disposifus  ad  priorom  ofFoc-  Nam  vel  peccafum  rcmiffitur  ox  opore  opc- 

tum,  cf  non  ad  posferiorcm.  Et  eadom  rationo  ranfis,  vel  cx  operc  opcrato.  In  priori  inodo, 

Ct  interdum  ut  homo  jusfus  in  gratia  crescat,  manifestum  est  esse  necessarium  actum  ho- 

et  reraissionem  peccatorura  vonialiura,  qua;  rainis  cui  fit  reraissio,  queraadmodura  ipsura 

prius  foccrat,  non  oblincat,  quia  potest  actus  nomen  opcris  operantis  pra;  se  fert.  Et  ratio 

essc  proportionatns  ad  aii({uod  moritum  gra-  esf,  qnia  talo  poccalum  non  roraittifnr  eo  ipso 

tiaj,  et  non  ad  romissionem  vcnialis  culpa)  in  quod  cossatur  ab  acfuali  opore;  orgo  cxpoc- 

alia  matcria  commissa^,  ut  in  dicta  dispufa-  tafur  ab  liomine,  nt  aliquid  faciat,  quo  ilhus 

fione  dccima-secunda  late  dictmn  est.  Verum-  rcmissionora  consequatur,  et  sit  aliquo  raodo 

tainen,  licet  ex  natura  rei  hoc  ita  sit,  niliilo-  causa  vel  conditio  lil)ora  ad  obfinondam  talom 

minus  ccnscnt   aliqui  cx  divina  insfitufione  romissionom  nocossaria.  Et  hoc  ipsiiin  ofiain 

aliquam  grafiam  sancfificanlom  csse  formam  posfulat  congrua  rafio  divimo  pro\  idontia',  ut 

expellentcm  formalifer  peccata  venialia,  ut  volnntaria  oflbnsio  sine  voluntaria  otiam  sa- 

gratiara  baptismalem,  verbi  gratia  nimirnra,  tisfactione  vel  dispositione  non  reraiftatur.  Et 

qnia  statuit  Deus  ut  gratia  per  baptismum  ita  in  lioc  omnos  conveniunt.  Diio  autom  con- 

dafa    oxpollorot  poccafa  vonialia,  si  obicom  trovcrtuntur  :  iinnm  ost,  quis  acfiis  hominis 

non  inveniret;  idemquo  cum  proporfione  dici  ro(pnrafurad  lalomromissionomoblinondain? 

potest  de  gratia  absohitionis  in  sacraraento  alind  csf,  in  (pio  genere  causse  actus  ille  ex- 

poenitontiaj  rcspccfu  venialium,  qutu  eidom  pollat  peccatum  veniale,  scilicet,  an  in  generc 

absolufioni  subjiciuntnr.  Quoi  sentcnfia  quoad  causa;  formalis   physice   expollontis   cnlpam 

rem  seu  eflectum  vera  est,  nam  falis  remissio  vcnialcm,   ofiam  habifualom,  vol  in  gonore 
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tlispnsllionis,  iiiit  niPiili,   seu  salisfaclioiiis?  cessarius  cst.  Qiiia  in  liomine  .Mliilto  non  fit 

S('(l  has  qua'stionoslalo  in  cilata  (lisiinlalione  valide  sarraTnfntimi   sine  aliquo   artu   ejus, 

(Irciina-piima,  tomo  qiiailo,  et  in  i)iimo  lomo,  uaui  voliintarie  reripi  (lel)et ;  Iniue  autem,  do 

dispulalione  quarla,  seclione   deciuia-iuima,  qiu»  Iractamus,  aduitiim  csseneressarium  est, 

traclavi,  et  idco  nunc  solum  dico  resolutio-  qiiia  solus  illc  est  eapax  venialis  pcrcati  et 

nem  prioris  qmestionis  penderc  a  posteriori.  rcmissionisejus;  unde  consequenterestctiam 

In  qua  prol)aljilius  ccnseo  nullum  actum  lio-  neeessarius  actus,  quo  recipiens  tale  sacra- 

miiiis  esse  formam  physice  expellentem  hal)i-  mentum,  ad  consefpjendum  efTectum  frratiai 

tualem  culpam  peccati  venialis,  quia,  ctiamsi  ejus,   suliicienter  disponatur;  quia   (ut  dixi- 

sit  amor  supcr  omnia,  vcl  contritio  actualis,  mus)  sacramentum  non  remittit  peccatum 

non  lialjct  cum  liabituali  culpa  veniali  forma-  vcniale,  nisi  conferendo  gratiam ;  sacramen- 

lem  opposiliouem,  ita  ut  intrinscce  repuguent  tum  autem  non  dat  gratiam  nisi  homini  henc 

csse  simul,  eliam  de  potenlia  ahsoluta.  Uude  disposito    seu  non  ponenti  ohicem.   Adden- 

in  priori  parle  censeo,  quaudo  veniale  pec-  clum  vero  ulterius  est,ad  recipiendam  per  sa- 

catum  remillitur  simul  cimi  mortali,  et  extra  cramentum rcmissionem  vcnialis  peceati,non 

sacramcutum,  ncccssariam  esse  contritioncm  satis  esse  non  ponere  ohicem   gratiH^',   sed 

adco  perfectam  extensive  (ul  sic  dicam),  ut  etiam  non  ponere  ohicem  cidem  remissioni 

etiam  venialia  comprehendat.  Nam  tunc  ne-  venialis  culpae;  potest  enira  fjuis  non  poiu're 

cessaria   est  coulritio,  ut  dispositio  ad  gra-  oLicem  gratite,  et  nihilominus  actu  venialiter 

tiam  et  remissionem  peccati  mortahs;  quia  peccare  per  leve  mendacium,  vel  gloriam 

vero  mortale  pcccatum  potest  sine  veniali  re-  vanam,  et  tunc,  licct  consequatur  gratiam, 

mitti,  ideo,  ut  venialc  simul  tollatvir,  nccesse  non  obtiuehit  remissionem  talis  peccati,  quia 

est  ut  contritio,  Vel  dilectio  Dei  super  omnia  repug-nat  illi ;  ut  minimum  ergo  neccssarium 

ad  venialia  dctestanda  seu  cavcnda  cxtenda-  cst  non  habcre  tunc  atfectum  ad  veniale  pec- 

tur,  ut  hoc  modo  sit  etiam  dispositio  ad  obti-  catum.  Imo  non  satis  est  jam  ccssasse  ab  ac- 

nendam  venialiumremissionem.  Quando  vero  tuali  peccato  veniaH,   sed  ultra  hoc  necesse 

vcnialc  peccatum  solum  rcmittitur,  quia  sup-  est  ut  homo  formalitcr  vel  saltem  virtualiler 

ponit  homincm  justum,  licet  dilcctio  supcr  detcstetur  pcccata  vcnialia  commissa,  ut  per 

omnia ,  vel  contritio   de  peccato  veniali  sit  sacramcntum  illorum  veniam  consequatur. 

certior  dispositio  ad  eamdem  rcmissionem,        6.  Attritione  ctwi  sacramento  remittitur  te- 

nihilominus,  quia  illa  remissio  obtineri  potest  niale,  ad  qtiod  minor  etiam  dispositio  sufficit. 

per  modum  meriti,  vel  impctrationis,  aut  sa-  —  0"'>hs  autem  actus  ad  hoc  necessarius  sit, 

tisfactionis  condigna?.,  existimo  ctiani  per  alios  iu  cilata  disputatione  12,  sect.  1,  latc  cst  dis- 

actus  obtincri  posse,  qui  et  voluntatom  suili-  putatum,  ex  quo  loco  nunc  suppouimus  non 

cienter  avcrtant  ab  affectu  vcniahs  culpfc,  et  semper  esse  necessariam  contritionem  talis 

habcant  sulTicientem  proportionem  ad  illum  pcccati,  ncc  talcm  dilcctionem  Dci  super  om- 

ctreclum  promerendum,  quia  et  potcst  csse  nia,  quffi  illam  virtute  includat;  quia,  si  ta- 

actus  pcr  quem  homo  mereatur,  ct  se  dispo-  lis  actus  esset  necessarius,  ille  sufiiceret,  et 

nat  ad  illum  fervorcm  charitatis  cui  pcccatum  ita  sacramentum  nihil  suppleret,  neque  hic  ef- 

veniale  opponcbatur,  et  in  ratione  satisfactio-  fectus  daretur  unquam  ex  opcre  operato.  Suf- 

nis  potcst  csse  satis  proportionatus  ct  requi-  ficeret  ergo  attritio  ejusdem  pcccati  cum  sacra- 

valens  moraliter  ofiensK  ct  inordinationi  pcc-  mento,  et  in  hoc  jam  nulla  cst  controvcrsiit ; 

cati  vcnialis,  ut  in  dicta  disputatione  II  lalc  nam  si  sacramcntum  remittit  pcccatum  mor- 

tractavi,  et  ostcndi  hanc  esse  doctrinam  magis  tale,  qiioraodo  non  reraittet  raulto  raagis  ve- 

corarauncm  Thcologorum,  ct  Augustino,  ac  niale  cura  proportionata  dispositione?  Unde 

decretis,  et  naturse  peccati  veniahs  satis  con-  raultum  probabile  est  minorem  etiam  dispo- 

scnlaucara.  sitioneni  sufficcre  ,  ut  veniale  peccatum  ex 

5.  Remissio  ex  opere  operato.  —  Prseterca  operc  operato  pcr  sacraraentura  reraitlatur; 

rcmissio  pcccati  vcnialis,   quai  fit  cx  opere  ita  cnim  dc  raartyrio  sentit  divus  Thomas,  3 

operato,  solura  fit  per  sacramenta,  vel  ctiani  p.,  q.  87,  artic.  I,  ad  2,  et  est  eadera  ratio  de 

ex  privilegio  niartyrii,  quod  ad  sacraraentura  baptismo,  et  fortassc  etiam  de  aliquo  alio  sa- 

baptismi  revocari  solct.  Undc  ad  conscquen-  cranicnto,  ut  in  dicta  disputatione  11  decla- 

dara  hoc  raodo  hanc  remissioncm,  ueressa-  ravi.   Objicit  vero  quidam,   quia  sine  gratia 

rius  imprimis  est  illc  actus,   qui  cx  partc  re-  prrevcniente  ncrao  liheratur  ab  aliqua  misc- 

cipientis  sacraraentum,  ad  ihius  valorcm  nc-  ria  ,  ut  docct  Concilium  Arausicanum  U,  ca- 
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iion.  1  i;  OY^o  nec  a  poccato  veuiali ;  ergo  ad  cattiiii  vcniale  sine  nli(|iia  niiitalinnft  physica 

irinissionem  vonialis  pcccati  per  sacramcn-  peccatoris,  vel  pcr  actuni,  vcl  [h  r  iulusionem 

tum  ol)lincn(lam,  neccssarius  csl  aliquis  ac-  liabitus,  scu  auiiiucutum  ejus,  vel  pci-  ulrum- 

tus   supcrnaluralis,  (pii  sit  c.\   i;ralia   pra'vc-  que  sinuil,  niliilominus   tle  facto  rcmilli  pcr 

nicntc;  crgo  est  necessaria  attritio.  IVoliatur  talem  mutationcm,  vel  formam    qua-   ex  na- 

hajc  nltima  consequenlia  ,  (piia   nou  polost  tura  rci  et  sinc  jiarticulari  iustitutionc  divina 

esso  actus  supernatnralis  ex  gratia  procedcns  ad  oxpellcndum  ])eccaluiii  ycuiah!  non  suUi- 

minor  quam  attrilio.  Proptcr  quam  rationem  cerct.   Probatur  aperte  in  ea  rcmissioue  vo,- 

rcpulat  artiucnscontrariaiuopiiiioucm  im|iro-  nialis  pcccati   qu;c    sacramonto  trihuitur  ex 

bahilcm.  Scd  loquitiir  siuc  iiiiulamcnto,  nam  opcre   operato ;    ihi   cniin  aclus  pcccatoris  , 

illa  sententia  est  gravium  auctorum,  et  valde  qui   cum   sacramento   concurrit ,  supponitur 

l)ia,  et  conscntanca  rationi,  ot  cfficacite  sa-  insuflicions  per   se   ad  expoUondum  pccca- 

cramentorum  et  mcritorum  Christi.  tum  ,   sive  ille  sit  attritio ,  ut  multi  volunt, 

7.  Discrimen  inter  prapositum  de  teniali  et  sive  alius  actus  supernaturalis,  qui,  licct  al- 
mortali.  —  Neque  ohjcctio  est  alicujus  mo-  tiitio  non  sit,  accopletur  ut  sulliciens  disposi- 
monti.  Nogatur  cnim  ultima  conscqnentia,  ct  tio  cum  sacramento;  orgo  illa  mutatio  et  ter- 
ad  prohationom  potcst  imprimis  ncgari  as-  minus  cjus  per  so  non  est  [fcu-ma  expellens 
sumptiim,  quia  polcst  esso  actus  supcrnatu-  pcccatum  vcnialc.  At  vero  pcr  sacramenlum 
ralis  minor  (juam  attritio;  potest  enlm  ex  gra-  in  oo  casu  solum  fit  mutatio  j)liysica  quoad 
tia  cxcitante  displiccre  pcccalum  vcnialccom-  augmenlum  gratia-,  quia  supj)oninuis  pccca- 
missnm,  cum  desidcrio  consequendiremissio-  tum  venialc  pcr  sc  rcmitti,  ac  subinde  perso- 
nem  ejus,  sino  proposito  absoluto  non  com-  nam  accedere  justam  ad  sacramontum ;  aug- 
mittendi  simile  peccatum  venialc,  quod  pro-  mcntum  aulem  gratiai  non  est  forma  pcr  se 
positum  est  neccssarium  ad  attritioncm  juxta  cxpcUcns  pcccatura  Ycnialc  ;  potest  cnim  si- 
doctrinam  Goncilii  Tridcntini,  soss.  14,  c.  i,  mul  osse  cum  gratia  multo  ma|j;is  aucla  et 
ct  fortasse  talo  propositum  oUicax  non  est  perfccta ;  orgo  in  tota  illa  mutalione  pliysica 
ita  nccessarium  ad  consequcndam  remissio-  nihil  cst  quod  per  sc  et  intrinsece  exchidat, 
nem  peccati  venialis,  sicut  mortalis,  sed  satis  sed  necessarium  est  ut  gratuita  Dei  remissio 
csso  potcrit  non  hahcre  propositum  commit-  ct  condonatio  acccdat. 

tcndi   illud,  aut  hahere  displicentiam  com-  9.  Diihium  de potentia  ahsoluta. —  Va:q.,\. 

missi  cum  desidcrio  et  pctitione  venia^.  Dcin-  2,  disp.  207,  c.  3,  nmi.  16,  et  toto  cap.  4  sic 

do,  licct  darcmus  attritionem  esse  minimum  opinatur. —  Hinc  ergo  fit  transitus  ad  duhium 

actum  ex  proevonientc  gratia  procedcntem,  de  potcntia  ahsoluta,  an,  scilicct,  possil  Deus 

niliilominus  prohatio  non  crit  bona,  quia  po-  rcmittcre  vcniale  peccatum  sinc  alterutra  is- 

terit  cssc  actus  gratiiT  pcrfectior  attritionc,  ct  tarum  mutationum,  vel  ctiam  sine  utraque, 

distinctus  a  conti-itione,  et  sufficiens  ad  re-  atque  adco  sine  inharente  gratia,  per  solam 

missionem  venialis  peccati ,   quod  satis  est,  cxtrinsecam  condonationcm.  iVliqui  enim  mo- 

ut  attritio  non  sit  necessaria  cum  sacramcnto  derni ,  ne    hoc  ultimum   admiltant ,  ncgant 

ad  illum  cffectum ;  ut,  vcrhi  gratia,  proposi-  ctiam   primum,   dicuulque   aliqua  notauda. 

tum  nunquam  mcnticndi  non  cst  attritio  de  Primum  cst  non  possc  Dcum  tolicrc  pcccatum 

mcndacio  levi  commisso,  et  potest  esse  sine  veniale  per  solam  infusionem  hahitualis  gra- 

illa,  ct  fortasse   porfectius  illa,  ct  sufficiens  tice ,  vel  quodcumque  augmcntum  ejus  sino 

dispositio  ad  recipicndam  pcr  baptismura  rc-  actu  hominis  rctractantis  peccatum  veniale. 

missioncm  omnium  mcndaciorum  vcuialium;  Ralio  cst,  quia  macula  pcccati  vcnialis  ct  gra- 

et  simiha  oxcmpla  possunt  facile  cxcogitari,  tia  ha])itualis,  quanlumcumque   aucta,  non 

et  in  citato  loco  tacta  sunt.  Est  crgo  illa  sen-  opponuntur  formalitcr,  ncc  sunt  incompossi- 

tentia  pia  et  probahilis,  nunc  tamen  ad  id,  bilcs,  sed  possunt  esse  simul,  quia  pcccatum 

quo  tendimus,  non  cst  nobis  ncccssaria.  Satis  veniale  nec  expcllit  ncc  minuit  gratiam,  ct 

crgo  cst  quod  pcccatum  vcniale,  quando  per  cadem  rationc  gratia  ot  augmcntum  cjus  pcr 

sc  ct  solitarie  dimittitur,  possit  aliquando  au-  se   non   excludit  maculam  venialis  pcccali, 

fcrri  virtute  sacramenti,  cum  attritionc,  vcl  cum  non  consistat  in  privatione  gratia-,  vcl 

aliquo  actu  cum  quo  non  dimittcretur  absque  alicujus  gradus  cjus,  sed  in  morali  aversione 

sacramento.  vcl   convcrsionc   ex  actuali   pcccato  rolicta; 

8.  Corollariwn.  —  Ex  quo  ultcrius*infcri-  crgo  sola  mutatio  habitualis  sinc  aliqua  ac- 
mus  quod,  hcct  dc  facto  non  rcmittatur  pcc-  tuali  non  potcst  sufficerc  ad  vcniale  pcccatum 
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('xpcllondum.  Socundnm  osl,  licol  possit  Dous  poccatoris;  ergo  mulfo  molius  nt  facilius  po- 

roniitlorc;  poccntuni  vonialo  sino  pcrfocta  con-  tori!  por  solam  frrali;un  lialiilnalom  ,  sou  ad 

vorsiono  volunlalis  adDonm  porcontrilionom,  inrusi(jnoni  ojus,  romittoro  voiiialc  poccatum. 

vcl  dilcctionem  supcromnia,  non  tamcn  y)Osse  Antocedens  supra  pioLatum  est,  et  ab  codcm 

id  faccre  pcr  solam  attrilioncm,  idomque  ost  auctorc  conccditur.  Conscquentia  vcro  proba- 

de  quocumque  alio  actu  pcr  sc  insullicionto  ad  tur,  quia  per  se  vidotur  incrcdihile  diflicilio- 

oamdom  romissionom,  sod  nccossariura  ossc  rom  osso  romissionom  poccati  vouialis  quam 

ul  cum  tali  actu  conjungatur  aliqua  liaJjiiualis  mortalis.  Ilospondont  assignando  discrimon, 

gratia  ad  illum  cfrcctum  specialitor  ordinata.  quia  gratia  est  incompossibilis  cum  peccato 

Ralio  est,  quia  cum  actualis  illa  mutatio  non  mortali,  non  tamen  cum  veniali.  Sed  contra 

excludat  vonialcm  culpam,  si   cum  illa  sola  boc  est  primo  quia,  si  intoUigatur  de  incom- 

absque   alia    gratia   toUcrolur,  jam  por  so-  possibilitate  in  ordine  ad  potontiam  absolu- 

lam  extiinsocam  condonationemremillorclur,  tam,  fal.sum  assumitur,  et  eodem  cxemplo  ro- 

quod  putant  impossibile.  missionis  venialis  peccati  ellicaciter  improl)a- 

10.  Pergunt  moderni  in  sua  opinione. — Tcr-  ri  potcst,  ut  statim  dicam.  Sccundo  insto,  quia 

tio,  nibilominus  concodunt  posse  Dcum  re-  ctiam  pcccatum  veniale  non  est  incompossi- 

mittcrc  poccatum  venialecuraactuimporfocto  bilo  cum  attritionc  ot  babitu  gratiffi  vcl  cjiis 

et  dc  se  insufliciente,  supplondo  illam  impcr-  augmcnto  simul  sumplis;  nam  ,  si  qiiis ,  ba- 

fcctionem  per  aliquam  intcrnam  et  inba?ren-  bens  tantam  gratiam  quanta  alteri  datur  pcr 

tem  perfectionem  gratiffi  babitualis,  nam  ad  sacramentum,  et  in  peccato  veniali  existcns, 

boc  asserendum  ox  cfRcacia  sacramcntorum  illius  solara  attritionora  babeat,  et  sacramcn- 

coguutur.  Quod  si  instctur,  quia  gratia  data  tura  non  recipiat,  manobit  in  pcccato  vcniali; 

pcrsacraraenturanonmagisrepugnatraacuIiB  ergo  poccatum  vcniale  non  est  incompossi- 

peccati  venialis,  quam  illa  quge  sine  sacra-  bile  simpliciter  cum  attritione  simul,  et  ni- 

racnto  datur,  respondont  satis  esse  quod  per  bilorainus,  per  gratiara  datam  attrito  per  sa- 

sacraraentura  dctur  a  Deo  intuitu  dispositionis  cramontura,  Dcus  excludit  veniale  peccatura, 

irapcrfect» ,    et  ut  conjungatur  cura  illa  ad  idoraque  facoro  possot  dando  illi  gratiara  sine 

toUendura  peccatura  veniale.  Nam,  licct  inde  sacramento,  qure  omnia  illo  auctor  concedit; 

nullus  modus  realis  gratlse  accrcscat,  sed  tan-  ergo  eadem  ratione  poterit  Deus  peccatum 

tura  respectus  rationis,  ille  conjunctus  cum  voniale  exchidcre  per  solara  gratiam,  vel  gra- 

aliquali  dispositione  peccatoris  suflQciens  judi-  tiic  augraontum. 

catur.  Quia  cum  macula  poccati  venialis  sit        12.  Altera  evasio  ejv.sdem  auctoris.  —  Re- 

respectus  rationis,  non  cst  rairura  quod  per  concAliatur  iitraque  doctrina.  —  Concludilur 

gratiara  cum  solo  respectu  rationis  tolli  possit.  superior  disctirsus.  —  Respondent,  licet  gra- 

Quarto  nibilorainus  addunt  veniale  peccatum  tia  ex  natura  sua  non  sit  incorapossibilis  cnra 

non  remiiti,  etiara  de  potontia  absoluta,  pcr  peccato  veniali,  nibilorainus  gratiara  earadom 

polara  condonationcra  extrinsecara;  tuni  quia  infusara  cura  rolationo  rationis  ad  dispositio- 

illa  non  esset  vera  ablatio  peccati,  sed  tectio  nora  attritionis  cujus  intuitu  datur,  esse  gra- 

vel  non  imputatio ;  tum  etiam  quia  abas  nuUa  tiam  reconciliationis,  et  incompossibilem  cum 

essetraaculapeccativenialis,  nec  dignitas  poe-  peccato  veniali.   Scd  per  haec  verba,  si  peni- 

na?,  sed  sola  destinatio  ad  iUam  ex  Doi  volun-  tius  inspiciantur  et  evolvantur,  nibil  aliud  di- 

tate,  qu»  sunt  absurda;  nara  conscquontcr  citur,  nisi  per  gratiara  solam  et  pbysice  spcc- 

idem  nunc  essetdicendum  de  remissione  pec-  tatam,  etiam  cum  attritione,  non  excludi  pcc- 

cati  venialis,  quae  ex  opcre  operato  in  sacra-  catum  veniale,  per  gratiam  vero  datam  ex  in- 

raento  fit.  tentione  Dei  volentis  reraittere  peccatum  ve- 

H.  Improlatitr  primum  illius  opinionis  dic-  niale,  et  iUud  omnino  toUere,  nec  fieri  posse 

tum.  —  Hoec  autera  sententia  aliqua  continet  ut  gratia-  sic  data  maneat,  quia  fieri  non  po- 

falsa,  et  aliqua  quoe  inter  se  non  bene  coliffi-  test  ut  intentio  Dei  frustretur :  hoc  autem  in 

rent,  ideoque  non  parum  conru-mant  ea  qure  rc  non  est  diversum  ab  eo  quod  nos  docemus, 

do  remissione  pcccati  hactenus  dixiraus.  Pri-  et  sine  causa  id  admittitur  in  gratia  cum  at- 

mum  ergo  dictum  hujus  sententia?  incrcdibile  tritiono,  et  nogatur  esse  possibile  cum  sola 

nobis  vidctur,  et  parura  consonum  cjusdcra  gratia.  Quod  patet ,  quia  ille  respectus  ratio- 

auctoris  doctrinw.  Nam  Dcus,  de  absoluta  po-  nis,  qui  considcratur  in  gratia  data  per  sacra- 

tentia ,  por  infusionem  gratiffi  habitualis  po-  mentur& ,  non  fundatur,  nisi  in  aliquo  actu 

test  remittere  peccatura   mortale  sine   actu  voluntatis  Dei  instituentis  et  ordinantis  ut  per 
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talcm  t,'i'atiam  oxpollatur  pocoatum  vcuialc. 
Por  liauc  aiitom  oriiiualiououi  ot  voluutatciu 
nou  iit  ut  pratia  ipsa  ])liysico  uuido  oxpollal 
pocoatuui  vouialo,  aut  iu  sua  outitalc  lialtcat 
uovaui  ropuiiuautiam  cum  illo,  ut  sujira  pro- 
l)avi,  ol  viili'tui'  jtor  sc  notiim  ;  crgo  solum  lit 
ut  ad  intusionom  talis  jiratia»  Dous  suo  intcr- 
no  actu  infalliljilitcr  rcmillat  pcciatum  ,  ct 
iudc  gratia  illa  dcimmiuatur  gratia  rocouci- 
liatiouis,  non  d(Mioiuinalionc  intriusoca  ,  sod 
cxtriusoca  ah  iilo  actii  voliiulalis  Dci;  oriio  iu 
illo  solofundatnr  talis  rolatio;  nihil  cvixo  aliud 
est  gratiam  suh  lali  vcl  lali  rclatione  cssc  in- 
compossihilom  cum  pcccato  vcniali,  ([uam, 
procodcntcm  cx  voluntatc  Doi  rcmittcndi  talc 
pcccatum  ,  infallihilitcr  cxcludcro  illiid,  non 
rationc  sui,  sod  rationc  talis  voluntatis  Dci. 
Uude  cum  illa  volnutas  Dci  non  conjunp-atur 
tali  t:ratia>  ox  mojito  (nt  sic  dicam),  sou  con- 
natiirali  dohito  (^jusdcm  j^a-atia*,  scd  potius  e 
C(uitrario  gratia  haheat  talcm  respoctum  ex 
lihcra  institutiouc  et  condonatione  Dci,  fit  ut 
tota  ratio  talis  rcmissionis  reducatur  ad  pra- 
tuitaiu  condonatiouom  Dci ,  adjunctam  intor- 
na'  ronovationi  de  se  insuilicicnti  ad  talo  pcc- 
catum  expcllcndum.  Ex  quo  ultcrius  conclu- 
dimus  inimerito  nepari  idcm  potuisse  faccre 
Denm  infundendo  solam  gratiam  sine  atlri- 
tionc  pcccatoris,  rpiia,  licet  gratia  sola  pcr  se 
nou  sidiiciat  cxpcllcre  poccatum  veniale ,  ni- 
hilomiuus  gratia ,  ut  relata  per  divinam  vo- 
luntatem  ad  illum  effcctum,  et  snb  ea  inten- 
tione  data  ,  excludet  peccatnm  vcniale  ,  erii- 
que  impossibile  cnm  illa ;  est  enim  oadom  ra- 
tio  et  proportio,  quia,  sicut  Dci  voluutas  et 
intentio  adjuncta  gratia^  et  attritioni  simnl 
sumptis,  supplet  insuilicicntiam  talis  rcnova- 
tionis  ad  expellcndum  peccatum  venialc ,  ita 
potcrit  supplcre  insuflicientiam  solius  gratia;; 
nam  si  semel  conceditur  ha'c  efficacia  divinaj 
voluntati  sine  suflicicntia  forniK  intiinsecGe, 
non  est  facilius  Deo  vincere  peccatum  (nt 
sic  dicam )  cmn  multis  donis  internis  insuili- 
cientihus  quam  cum  uno,  eo  vcl  maxime  quod 
posset  pcrfectio  gratia;  haljitualis  tanta  essc 
ut  superet  aliam  gratiam  minorcm  simul  cuni 
attritione ,  perfectiusque  animam  Deo  con- 
jungat. 

13.  Contraria  ratio  impv.fjnatur.  —  Noqne 
refcrt  si  dicatur  gratiam,  ut  datam  intuitu  at- 
tritionis,  posse  inducrc  illum  rcspectum,  non 
vero  si  sola  datur.  Hoc  enim  non  video  qua 
probabililate  fundetur  in  ordine  ad  potentiam 
ahsolutam,  qnia  si  aliqua  ratio  dari  posset, 
muxime  quia  macula  pcccati  venialis  cousistit 
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in  avorsione  rolicta  ox  acln  pncferito,  (juai 
siuo  conversione  actnali  contiaria  tolli  uon 
polest.  Haec  autein  ratio  noii  potost  ah  illis 
Docloriljus  roddi  ,  alias  conscqiioulcr  dicon- 
dum  cssct  otiam  maculam  morlalis  pcccati 
non  posse  tolli  per  solam  gratiam  sine  actiiali 
convorsiono  peccatoris,  (piia  cliam  illa  ma- 
ciila  maxiine  nititur  iii  aclii  prnetcrito,  licet 
major  iii  se  sit.  Ilom  ossot  conscqucntor  di- 
condum  non  possc  tolli  poccatum  vouialo  siue 
pcrfccta  conversioue  actiiali  pcccatoris,  qiiaj 
soliim  cst  per  contritiouom,  vcl  ainorem  su- 
per  omnia ,  nt  idom  anctor  cliaiu  coutcn- 
dit ;  nlruuKpie  autom  consoqucns  falsuin 
cst ,  oliain  cx  scntentia  ojnsdom  auctoris; 
ergo  nulla  supercst  ratio  oh  quam  possit 
Deus  remittore  peccatum  veniale  per  gra- 
tiam  cnm  attritione,  ct  non  possit  facere  per 
gratiam  sinc  ulla  convcrsione  actuali.  Nam  si 
conversio  habitualis  grati»  non  potest  sup- 
plere  totam  actualcm  couversionem,  nec  par- 
tem  ejus  (ut  sic  dicam)  scu  imperfectionera 
ejus  supplcre  poterit.  Quo  argumento  etiam 
in  mortalis  peccati  remissione  utimur,  et  est 
profecto  eflicax.  Accedit  taudcm  quod  idem 
gradus  gratiai  datus  duohushominihus  intuilu 
attritionis,  potest  in  uno  excludere  peccatum 
vcniale,  cl  iion  in  alio  ;  oigo  ratio  remissio- 
nis  non  provcnit  cx  illo  rospoctu,  sed  ex  cifi- 
caci  volunlate  Doi  roniittcntis  uni  offensam, 
et  non  altcri,  ex  iustilutione  sna.  Antecedcns 
patet,  nam  si  duo  aeque  justi  aequalia  peccata 
venialia  haboant,  et  attritionem  eornm  cum 
hac  proportionc,  ut  nnus  habeat  attritionem 
remissain  cum  sacramento,  et  alius  atlritio- 
nem  intensam  sine  sacramento,  fieri  poterit 
ut  uterque  aequalc  augmcntum  gratia;  Iiabi- 
tualis  recipiat,  quia  intensio  attritionis  unius 
potcst  aiquivalero  mcrito  gratia^  cllicacite  sa- 
cranienti.  Tunc  ergo  utrique  datur  a^qualis 
gratia  inluitu  attritionis,  tanquam  dispositio- 
nis,  vel  moriti,  et  tamen  ei  qui  recipit  sacra- 
nientum,  rcmittitur  peccatum  vcniale,  et  non 
alteri;  ergo  non  potesl  id  tribui  nisi  ins- 
titutioni  divinse  voluntatis,  quoe  dccrevit  uni 
gratiaj  adjungere  remissionem  ,  et  non  al- 
teri.  Nam  si  forte  dicatur  unam  gratiam 
dari  ut  rcconciliativam,  et  non  alteram,  vel 
unam  dari  intuitu  atiritionis  alitor  quam  al- 
tcra,  quia  una  respicit  illain  sohim  ut  aclmn 
meritorium,  et  altcra  ut  aptum  ad  reconcilia- 
tioncin ,  ha>c  omnia  vcrba  eodem  revolvun- 
tur,  et  in  summa  nihil  aliud  continent,  nisi 
quodDonsuni  dispositioni  vcl  forma^,vel  utri- 
que  simul  voluit  adjungere  cflicacem  inten- 
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tionom  coiiflonandi  cnlpam  vcnialom,  et  non  potest  de  gratia  simnl  cum  atlritiono,  Dicimus 

all(3ri ,  undo  inlorinius  idom  potuisse  facore  crf(o,  licot  lialiiliialis  «.Matia  natiira  sua  non 

cum  una  gralia  hubiluali  sola,  ol  non  ciim  liaboat  illam  incompossiljilitatfm  cum  poccato 

uliu.  voniali,  posso  Doum  cam  iiirundon;  vol  au- 

iA.  Quid  de  facto. —  Quocirca    non  solum  gerc   cum  liabitudine  ad  peccatum  vonialc 

reputamiis  certum,  hoc  esse  possibile  de  po-  tollondum,  ot  tunc  haberc  incompossibilita- 

tentia  absohita  sine  ulhi  umbra  vol  upparon-  tem,  non  ratione  sui,  sed  ralione  voluntatis 

tiucontrndirtionis,  sed  ctiam  probabiHssimum  Dci  officaciter  stutuontis  romittore  venialora 

crodimus  inlerdum  fiori  a  Doo  vol  cx  singu-  ofTonsum  illi  cui  tulem  grutiam  tah  modo  seu 

lari  privilegio,  vol  ex  singulari  benevolenlia  titulo  contulerit.  Et  hinc  potest  declarari  quod 

et  gratiu.  Num  de  martyrio  affirmut  D.  Tho-  supra  diximus  de  gratia,  ut  remittente  pecca- 

mas,  3  p.,  quffist.  87,  art.  d,  ad  2,  purgare  tum  mortale,  habere  scilicet  adjunctam  con- 

homincm  dormientem  ab  omni  culpa  voniali,  donutionom  Doi,  in  quo  aliquam  similitudi- 

cx  eo   solum  quod  voluntutom   non  invonit  ncm  hubet  cum  remissione  peccati  vonialis, 

actuahter  peccato  veniali  inhajrentem,  ctiam-  et  nihilominus  magna  intercedit  diflerentia; 

si  nullam  attritionem  prius  liabuisset,  imo,  nam  remissio  peccati  mortalis  non  est  gi'a- 

ctiamsi  ad  somnum  cum  proposito  commit-  tuita  respectu  gratise  habitualis,  scd  connatu- 

tendi  poccatum  uliquod  veniule  acccssisset,  ralis  illi,  et  ideo  insoparubihs  illi  secundum 

ut  Cajetanus  notut.  Tulis    ergo   remissio  fit  ordinarium  legem,  hcct  de  potentia  absoluta 

per  solam  habitualom  gratiamsubhachabitu-  separari  possit.  Remissio  autem  veniahs  non 

dinc  datam,  vcl  auctam  cx  privilegio  martyrii.  est  ita  connaturalis  gratiae  habituah  praecise 

Imo  addit  D.  Thomus  ibi  hoc  convoniro  marty-  sumptae,  et  absquc  actu,  et  ideo  quando  con- 

rio,  quiaobtinetvimbaptismi.Unde  scntit  idcm  ccditur,  est  merc  gratuita  condonatio,  vel  mi- 

csse  de  sacrumento  Ijaptismi  scntiendum,  si  raculosa,  vel  cx  speciah  privilegio;  ct  c  con- 

darctur  dormicnti,  vel  paticnti  phrenesim,  si-  verso,  quando  ab  illa  sepuratur,  id  est,  quan- 

militer  disposito  ;  idemque  erit  si  dctur  vigi-  do  gratia  datur  sine  remissione  peccati  vcnia- 

lanti  ct  habenti  attritionem  dc  solis  peccatis  hs,  non  cst  miraculum,  sed  ordinaria  provi- 

mortalibus,  qula  tantum  dc  illis  cogitut,  ct  dcntia. 

dolot  de  illis  cx  motivo  illis  tantum  communi,         16.  Dictum  sectindum  expellitur. — Hinc  ul- 

ct  nullam  habct  actualem  memoriam  vcnia-  terius  falsum  ctiam  censemus  secundum  dic- 

hum  pcccatorum,  nec]ue  uham  complacen-  tum  illius   scntentiee,  nimirum ,   non   posse 

tiam  vcl  displicontiam  eorum ,  et  idem  for-  Deum  etiam  dc  potentia  absoluta  per  solara 

tassc    potest    accidere   in  ahis   sacramentis.  attritionom,  vel  cum  sola  illa  peccatum  ve- 

Et  quidquid  sit  de  fucto,  revera  in  tali  modo  niale  remitterc.  Contrarium  enim  verum  essc 

remissionis  nulla  est  rcpugnuntia.  Et  eudcm  crcdimus.  Scdut  sine  aequivocationesumatur, 

rutione,  judico  rcmitti  possc  peccatum  veniulc  distinguemus  illam  particulara  solam  ;  potest 

homini  justo  per  solam  ilhus  attritionem,  ct  enim  opponi  solum  ad  excludendam  perfec- 

vulde  probabile   censeo  itu  etium  fieri,  non  tionem  contritionis,  non  vero  consortium  gra- 

propric  cxprivilegio,  sed  ex  providcntia  con-  tioe  habituahs.  Et  ibi  non  sumitur  in  hoc  sen- 

sentanea  tali   ordini   grutire.  Nam ,  hcet  ille  su ,  nam  omnes   in  hoc  convenimus   possc 

actus  non  habeat  proportionem   condignam  Deum  rcmittere  peccatum  veniale  per  attri- 

ad  iUura   eftectum  ,    spectatum  solura  quoad  tionem  gratia  habituah  formatam,  non  solum 

perfectioncm  conversionis,  nihilominus  in  ra-  dc  potentia  absoluta,  sed  etiara  de  ordinata, 

tione  mcriti  et  satisfuctionis  potcst  illam  ha-  saltem  per  sacramenta ;  solura  nos  addiraus 

hcre,  et  illa  satis  est  ut  secundum  ordinariam  etiam  extra  sacramcnta  id  facerc.  In  quo  obi- 

providentiara  peccatum  veniale  remissibilc  sit  ter  advertiraus  gratiam  habitualera  duobus 

per  similes  actus,  ut  in  sa-pc  allegata  disp.  modis  possc  conjungi  curaattritione,  unorao- 

late  dixi.  do  conscqucnter  tantum,  id  est,  quod  atti^itio 

45.  Solutio  prhnce  rationis  contrari(c  sen-  anteccdat  vel  temporc  vel  saltem  natura,  et 

tentire. — Ad  rationcm  ergo  contraria^  senten-  scquatur  gratia  priraa  inforraans  et  delens 

tiai  quoad  illud  primura  dictura,  conccdiraus  peccata  veniaha,  ethic  moduscontingit  solum 

gratiam  hubitualem  non  esse  formum  nuturu  per  sucramenta,  quia  cum  sola  attritionc  non 

sua   incompossibilem   cum  pcccuto   voniuli;  potestprimagrutiu,  nisi  per  sucrumcnta,  obti- 

ncgamus  autera  conscqucntiara,  contra  quura  ncri,  sub  ihis  baptismura  sanguinis  compre- 

ad  hominera  jam  institimus,  quia  eadcm  fieri  hendendo,  ct  dc  potcntia  ordinata  loquendo; 
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nain  do  ;il)soIuta  futik'  poj-scl  Dcus  idcni  sinc;  quia  iilud  iicccatuni  non  inciudit  privatioiUMU 

sacraincnto  taccrc,  nt  oinncs  latcntur,  ct  cst  ^ratia';  crgo  in  liac  parto  non  cssct  ncccssa- 

pcr  sc  iiotuin.  Alio  inodo  potcst  gratia  lialji-  ria  infiisio  gratia' ad  illiusrcinissionoin;  aliim- 

tualis  conjuu-ii  attriti(uii,  antcccdcndo  iu  sul)-  dc  vcro  Dcus  potcst  rcniittorc  culpam  ct  of- 

jocto,  ct  prodnccndo  illani,  ita  ut  attritio  sta-  fciisam  cum  minori  disposilionc,  vcl  intorna 

tim  in  primo  sieno  natura'  sit  lormata  ct  \i-  rcnovationo  (piam   sit   noccssaria  ox  natuia 

va,  ct  tunc  ctiam  sino  sacramcnto  por  sc ,  ac,  rci;  oi-go  ctiam  tunc  possot  id  faccrc.  Sociin- 

sompor  lial)ot  aliqnom  graduni  gratiffi  conso-  do  probatnr,  quia  nulla  iii  hoc  ostonditur  ro- 

quontom,  quia  talis  attritio  ost  mcritoria  aug-  pupnantia  ;  ratio  oiiim  qiuc  pro  illa  sontontia 

monti  tn"atitt'  do  condiuno,  qiiod  aniiinoiitiim  indiuitur  non  sibi  constat,  alioipiiu  probarct 

statiin  dari  crodimus.  Pcr  illam  or^^o  <iia[iain  nou  posse  pcccatum  voniale  remilli  por  at- 

utroquo  luodo   coujuuctani  attritioni   oiilime  tritionom  simiil  ciim  pratia,  quod  falsum  cst. 

potost,   ctiam   socunduin  loticm  ordinariam,  Et  soquela  palol,  qiiia  otiam  non  csl  simplici- 

romitti  poccatum  vonialc,  quia  p^ratia,  ul  an-  ter  incompossibilo  poccatura  veniale  cuni  at- 

teccdit,  roddit  attritionom  satisfactoriam,  ac  triliouc  siinul  et  gralia.  Quod  si  dicatur  posse 

subinde  meritoriani  do  conditiuo  talis  romis-  Deum  ordinarc  pfratiam  intuilu  attritionis  ad 

sionis ;  nt  voro  aliquis  gradus  gratiae  subse-  rcmissionom  pcccati ,  rcplicatur  quia  ctiani 

quitur  ad  illam  attritioncm,  pcr  illum  expelli-  potcst  ordinare  ipsammet  attritionem,  sen  da- 

tiir  vonialo  peccatum,  quia  ex  merito  talis  ac-  ro  auxilium  ad  illam  intuituremitlendi  pecca- 

tus  cum  illa  babitudinc   ac  relationc   a   Doo  tumporillam  ;  nuUa  enimest  majorropupnan- 

infunditur  ,    nt    pio  crcdimus  proptcr  ratio-  tia,  ut  in  ])riori  puncto  fcre  in  simili  forina 

ncm  suporius  dataiu.  ratiocinatum  cst.  Und(.i  ad  incouveniens  qiiod 

il.   Veniale  quando  non  possit  per  solam  inforlur  de  remissione  per  cxtrinsecam  con- 

attrltionem  remitti.  —  Alio  modo  sumitur  i^ar-  donationcm,  nunc  distingucre  possumus ;  nam 

ticula  solam,  ad  oxcludcndam  conjunctioucm  vol  scnsns  illationis  cst,  quod  pcr  solam  ox- 

gratia^  babitualis,  quod  duobus  itom  modis  trinsocam  condouationom  rcmiltatur   pccca- 

potest  iutcIliLfi  :prinio,  nt  particula  illa  cx-  tuin,  et  boc  non  soquilur,  quidquid  sit  dc  qiia- 

cludat  consortium  gratia^ ,  tara  antecedentis  litate  conscqucntis.  Vcl  est  sensus  quod  non 

(liiam  conscquentis.  Etinboc  scnsu  certa  erit  reraittatur  pcccatura  veniale  sine  illa  condo- 

illa  socnnda  asscrtio  cb;  qua  tractamus,  si  so-  nationc,  scd  per  quamdam  intornam  ronova- 

ium  de  potentia  ordinata  intelligcretur,  quia  tiouimi  do  so  minus  sullicientom ,  babentora 

in  00  sonsu  non  datur  attritio  sola,  id  est,  se-  adjunclam  gratuitam  Dci  remissioncin,  ct  sic 

parata  ab  liabitu  gratia',  nisi  in  eo  qui  est  in  conccdimus  sequelam,  putarausque  neccssa- 

pcccato  raorlali,  quia  non  datur  status  rac-  rio  esse  consequens  admittendum  ab  argucn- 

dius  per  carcntiam  gratiic  ct  pcccati  morlalis;  te,  nt  in  priori  puncto  late  doductum  est. 

at  vero  peccatum  veniale  noii  rcmittitur  sine  18.  Proponitnr  alitcs  loqnendi  modus  de  at- 

mortali ,  ncc  mortale  sine  infusione  gratia;;  tritione.  — Duhiiim.  —  Resolvitur.  —  Alio 

ergo  nec  veniale  potest  cum  sola  attrilione  tandem  raodo  possumus  loqui  de  sola  attri- 

remitti,  si  gratia  non  infundatur.  Imo  in  boc  tione  viva  ct  formata,  ac  proinde  conjuncta 

sensu  est  etiam  boc  pi'obabilo  dc  potontia  ab-  grati;c  tanquam  principio  a  quo  manat,  nul- 

solut;i ;  pendet  autom  cx  ilbi  qua;stionc  ,  an  l;im  tanicu  liabcntc  consoquontor  infusionora 

possit  unuin  peccatuin  sine  alio  rcmilti,  quam  gr;iti;c  luibitualis,  seu  alicujus  gradus  cjus. 

liic  disputare  nolo,  sed  in  dictum  locuin  tomi  Hic  cnim  c;isus  dc  potentia  absoluta  facilis 

qiiaiti  in  tertiara  partera  illain  rcmittere,  ubi  esl,  et    secundura   aliquas    opinioncs  etiara 

illaiu  disputiivi,  Possot  itom  Dous  constituera  nunc  aliquando  contingit,  ut  si  vorum  est  noii 

bominem  in  statu  incdio  sinc  gratia  ct  pec-  onincm  aclum   boiium ,  ctiam  supcrnatiini- 

cato  mort;iIi,  et  in  illo,  si  venialitcr  pcccarct,  lera,  esse   merilorium  de   condigno,  nisi  ;i 

liaberet  locinu  dicta  secunda  asscrtio  juxta  cbaritate  iraperotur,  vel  si  propter  actum  rc- 

mentera  iliius  auctoris.  Nos  autera  crcdimus  raissuranon  datur  statim  aueniontum  cratia', 

quod,  licet  in  tali  stiitu  contritio  futuia  ossot  licct  sit  mcritorius  ojus.  Igitur  eti;im  pro  lioc 

maxime  proportion;it;i  dispositio  ad  oblincn-  casu  vidctur  judicari  impossibile,  juxta  ilhini 

dam  reraissionem  pocciiti  vonialis ,  ut  pcr  sc  sccundam  asscrtioncni,  remitti  peccatum  por 

clarum  vidctiu',  uibiloiuinus   potuisse  Dcura  solam  attritionem,  quia  gratia  qnre  supponi- 

per  solam  attritionem  illud  remittcre  sine  lia-  tur  ad  attritioncm  non  fuit  data  intuitu  attri- 

bituahs    grali;c   infusionc.    Probatur  pnmo,  tioiiis,  nec  sub  relatioue  ad  pcccatura  venialo 
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(jxcliulondnm,  ct  idoo  non  polost  csse  forma  nos  cliam  non    .ulmillimn.s ;  pntnmus  onira 

oxpollens   illiul,  noc  liahot  incompossiljilila-  posso  Doum  vcniale  peccalnm  rcmittere,  sine 

tcni  cum  illo,  otiam  adjnncta  atlriliono,  ac  pliysica  mntationc  pcccatoris.  Imr»  liinc  con- 

proindo,  si  non  addatur  intorna  rcnovalio  por  firmamus  similom  rcsolntionom  supra  dalam 

aliqnam  majorem  gratiam,  non  potcrit  poc-  do  poccato  mortali,  Nam  in  peccato  vcniali, 

catum  veniale  expclli.  Scd  oppositum  consoo  ex  liis  rpiai  dc  facto  conceduntur  vidotur  id 

vorum,  etiam  in  illo  ca.su,  scfiuiturquo  mani-  nccossario  sequi,  multo  magis  quam  in  pcc- 

fcst(!  cxdiclis;   tum  quia,  ctiamsi  Dous  non  cato    mortali.    Nnm    poccatum    mortalc    dc 

ordiiiavorit   illam  antoccdonlcm  graliam  ad  facto  nunquam  rcrnittitur  sine  infusione  ali- 

poccati  vcnialis  romissioncm,  potuit  ordinare  cujus  formai  natura  sua  incompossibilis  cura 

ad  illum   ofroctum  attritioncm  a  tali   gratia  ipso  peccato   mortali,  ct  idoo   ex  effoctibus 

proccdentem,  quod  satis  cst;  tum  ctiam  quia,  non  possumus  tanta  probalnlitate  coHifrore, 

licct  Dous  non  ordinavcrit  illam  gratiam  tan-  an  possit  peccatum  mortale  de  potcntia  abso- 

quara  formam  cxpcUcntcm  pcccalum,  potuit  luta  rcmitti  sine  tali  forma,  velomnino  sine 

illara  ordinare  ut  principiura  attritionis,  qua  tali  mutatione  physica.  At  vero  peccatum  ve- 

mediante  oxpcllcrct  pcccatum,  vel  recte  po-  nialc  de  facto  rcraittitur  sine  forraa  natura 

tuit  illam  ordinarc,  ut,  licet  sola  non  habcrct  sua  incompossi])ili  cum  illo,  utique  per  gra- 

incompossiljilitalem  cum  poccato  voniali,  ad-  tiam  et  attritionem,  qua"  sigillatim  et  simul 

vcniente  attrilionc,  simul  cum  illa  cxpcllcrct  sunt  natm^a  sua  compossibiles  rura  pcccato 

iUud,  jamque    habcret    incompossibilitatem  vcniah.  Et  ideo  magna  probabilitate  hinc  col- 

cura  iUo;  tura  denique  quia  illa  attritio  for-  hgimus  posse  Deura  solura  facere,  quod  cura 

mata,  sccundum  vcram  scntentiam,  est  meri-  ilhs  forrais  facere  potest;  tum  quia  sicut  illre 

toria  dc  condigno,  undo,  licct  fingamus  non  form»  sunt  de  se  insufficicntcs,  ita  non  sunt 

ita  mcreri  gradum  gratise,  ita  ut  statim  detur,  essentialitcr  necessaria? ;  tura  etiara  quia,  fac- 

nihilominus  potest  esse  mcritoria  remissionis  ta  tota  illa  rautatione  physica,  adhuc  pecca- 

veniahs  peccati,  ita  ut  statim  fiat;  nulla  est  tum  veniale  intcgrum  persevcrat,  nisi  Dous 

enira  in  hoc  rcpugnantia.  Irao,  hcct  proba-  velit  illud  rcmittere,  ac  proinde  vohmtas  Dei 

bihus    sit    statim  dari  augmentum    gratiffi  ,  erit  ad  hoc  .sufficiens,  si  veht  sola  id  faccre  ; 

non  constat  iUud  augmentura  concurrcre  ah-  tum  denique  quia,  sicut  supra  arguraentabar, 

quo  raodo  ad  rcmissionem  vcniahs  peccati,  posse  Deura  faccre  cum  sola  gratia,  vel  cura 

sed fortasse probabihus  estutrumque  effectura  sola  attritione,  quod  potest  facere  cran  utra- 

simul  et  tantum  concomitanter  dari  cum  sub-  que  simul,  quia  sicut  unaquffique  per  se  ost 

ordinationo ,  ita  ut  rcmissio  veniahs  peccati  insufficiens  forraa,  ita  et  utraque  siraul,  ideo- 

sit  quasi  annexa  augmento  gratia?,  quod  qui-  quc  non  cst  difficihus  Deo  vincere  pcr  pauca 

dem  ihi  auctorcs  significant,  quando  haec  re-  quara  per  raulta  ,  ita  nunc  arguraentaraur  , 

raissio  per  sacraraentum  fit ;  idem  vero  possct  sicut  Dous  potest  remittere  peccatura  veniale 

facile  intelligi  etiam  extra  sacramcntum  ;  ta-  cum  una    mutatione  physica   de  se  insuffi- 

men,  hcct  admittamus  de  lcge  illam  subordi-  cicnle,  ita   etiam  posse  iUud  rcraittere  sine 

nationcm,  nihilominus  probabile  non  est  esse  aliqua  tali  mutatione,  quia  quando  causa  se- 

necessariara  de  potentia  absoluta,  et  idoo  si-  cunda  talis  cst,  non  est  difficilius  Deo  sine  il- 

cut  potest  Deus  utruraque  effcctura  confcrrc  la  quam  cum  illa  facere  quod  vult. 
homini  justo  per  solara  attritionem,  sive  cum        20.  Refv.tatur  illatio  prima  contrarico  opi- 

sacramcnto,  sivc  absque  illo,  ita  posset  con-  nionis. — Refdlitur  secunda. — Neque  hinc  sc- 

ferre  solam  remissionem  peccati  vcnialis  sine  quitur  quod  inferebalur,  illam  non  esse  vcrara 

augmento  gratia?,  nara  ex  ifia   scparatione  ablationem  peccati  veniahs,  sed  occultatio- 

nulla  sequitur  repugnantia,  ut  ostensum  est.  nera,  aut  non  imputationcra,  quia  peccatura 

His  ergo  modis  potest  per  solara  attritionera  vcniale   manens    habituahter   non   est   quid 

ha!c  reraissio  fieri.  Immcrito  crgo  in  illa  se-  physicum,  sed  raorale,  et  ideo,  ut  vere  toha- 

cunda  asscrtione  hoc  dicitur  impossibile.  tur  ct  penitus  destruatur,  non  est  necessaria 

19.  Tertium  dictim  et  quartum  Vazquez  ex-  mutatio  realis  etphysica,  sed  moralis  rerais- 

po7iilur.  —  De  tertia  assertione  illius  opinio-  sio  pervoluntatemDei  efficacem  sulficit.  Nam 

nis  nihil  est  quod  dicamus,  verissima  enira  etiam  ille  auctor  dicit  sufficere  rehitionem  ra- 

est ;  destruit  tamcn  duas  priores,  ut  satis  os-  tionis  additam  gratiae,  ut  vere  et  radicitus  ex- 

tensum  cst.  Et  consequenter  etiam  non  con-  pellat  peccatum  veniale,  quod  sine  illa  rela- 

sonat  cum  quarta  assertione,  quam  proinde  tione  expellere  non  posset,  qma  peccatum 
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indiirit  Aiij;nstiii.,  tract.  7:2  iii  Joan.  Dc  liac 
vcro  pnstcriori  partc  clixiimis  sntllcicntcr  in 
lih.  [)i;ccc(lcnti,  capit.  j'{,  in  solntidnibns  ar- 
gumcnturnm  ;  ncc|uc  liic  ali^iuici  aclclcndnm 
occnrrit. 

2.  Antmadrertcnda  circa  modim  faciendi. — 
Primim  advertendim.  —  Secundinn.  —  (jrca 
priorcm  vcro  partcm,  impriinis  advcrto  intcl- 
li^HMulam  cssc  (W  inodo  pliysico  rcalis  pro- 
cUutionis,  fiiii  iii  ordino  ad  nndam  omnii^o- 
tcnliam  considcratur ;  iiain  potost  cliani  iicri 
comparatio  in  niorali  modo  (pii  in  ordinc  ad 
virliitcm  jnstitiai  vel  misericordiBe  spcctari 
potest,  et  do  lioc  niliil  dixit  D.  Tliomas,  sta- 
tiin  vcio  pauca  dicemns.  Secundo  adverto 
com])aiatioii(>m  esse  intelligendam  tantnmcx 
gencro.  Itatio  onim  redditur,  (piia  opus  natu- 
ra;  includit  crealionem  cpue  iii  modo  agendi 


venialc  in  relatione  rationis  consistit,  nt  ipsi 
ainnl;  crpo  cadoin  i-ationo  actiis  divina;  vo- 
Inntatis,  ex  (pio  in  pcrsonain  liominis  lalis  rc- 
latio  rutionis  rcsnltat,  siillicict  iit  illiiin  \ci(^ 
lihciiiin  ot  immuncin  ah  oiiini  niacula  ct  ol- 
iVnsa  voniali  rcliii(|nat.  riido  ctiam  non  sc- 
qnilur  cpiod  sc^cnndo  infoicliatnr,  por  talom 
romissioncm  nmi  lolli  (li>initatom  jKcmc,  sod 
tantum  nondaii])(onam ;  talsnm  cnim  lioccst, 
(]uia  longc  alind  ost  romitton!  dol)iliini.  ot 
aliiid  non  oxiti^orc  ;  romissio  enim  toliit  ohli- 
cralionom,  (jmc  por  carontiam  oxaclionis  non 
tollitnr.  Kt  intor  liomincs,  si  jiidcx,  (]ni  non 
potest  pcenam  rcmittere,  dissimulet,  et  pconas 
non  inforat,  non  tollit  a  rco  dignitatom  ])(ciia', 
ncc  vcrc  illum  ahsolvit ;  at  voro,  si  rox,  cpii 
potost  poMiain  remitloro,  illa  non  utatnr,  et 
sim])licitor  rcum  ahsolvat,  co  ipso  tollit  non 

solum  pccnam,  scd  etiam  rcatnm  pama^  ita  cst  maximum  opus,  qiiia  est  productio  ex  ni- 

ut  illc  homo  jam  iiou  maneat  dignus  pccna,  hilo,  qnod  non  invcnilur  iii  lota  latitudine 

nec  possit  juste   piiniri  ;   multo  ergo  magis  opornm  gratia;;  scmper  enim  fit  ex  pra'snp- 

Dcus,  si  rcmittat  omniiio   ])ercatum,  eo  ipso  posito  suhjocto.  Et  ita  fit  comparatio   cx  ge- 

facit  ut  homo  jam  non  sit  dignus  pa^ia,  (juia  nerc,  id  cst,  comparando  snpioinum  modum 

revera  jam  non  possct  justc  puniri,  cum  dohi-  opcrandi  in  ordine  naturce  vel  gratiic.  Et  in 

tor  non  sit.  hoc  tacite  insinuat  D.  Thomas  gratiam  non 

prodiici  por  croationom,  quod  vcrissimum  cst, 
iit  in  scquonti  lihro  chcomus.  At  vero  si  com- 
paialio  fiat  intor  singnlos  modos  productio- 
num  utriusquc  ordinis,  sic  justificatio  exccdit 
sine  diihio  omnia  opera  naturffi,  excepta  crea- 
tioiie.  Nam  intcr  modos  operandi  cx  pra^sup- 

i.  Pnor  qiKestiodecomjmratione gratla' pro-  posito  suhjocto  ,  multo  divinior  ct  altior  est 

poniiur.  —  Comparatio  privia.  —  Duas  (pires-  productio  gratiic,  cjuam  omnis  prodiictio  re- 

tioncs  in  hoc  titulo  compreliendimus,  quas  rum  natnraliiun,  etiam  quoad  modum,  tiun 

tractavit  D.  Thomas  inliacmateria,  d.  q.  113,  quia  proxime   accedit  ad  ci-cationcm  ,   tum 

arl.  9  ot  10,  et  idco    ad  illius  complomcMitum  otiam  quia  non  fit  ex  potontia  natnrali,  sed 

pauca  in  iilorum    urticulorum  oxpositioncm  ohcch(Mitiali  suljjocti.  Qua^  posterior  ratio  adco 

liic  adjicerc  visum  est.  Prior  qutostio  cst  de  pra-eminet,  ut  possit  non  immerito  duhitari 

gradu  cxccllentiai;  ct  perfcctionis,  quem  inter  dc  priori  comparatione  et  prsclatione  creatio- 

opera  Dei  huhct  justificatio,  ad  quam  cxpli-  nis.  Quia,  licct  creatio  in  hoc  cxcedat,  quod 

candam  neccssc  cst  compararc  opus  jnstihca-  sit  ah  oflicionti  siiio  adminiculosulijccti,  quod 

tionis  ad  alia  opora  Doi.  Tres  autcm  sunl  or-  noii  hahet  gratite  prodnctio,  nihilominns  non 

dincs  operum  Dci,  scilicet,  natura^,  gratiaj  ct  Yidotnr  cssc  minoris  potcntifc  operari  in  suh- 

unionis  hypostaticffi,  atque  ita  possunt  plures  jocto  ct  ex  suhjecto  ultra  naturalem  capacita- 

comparationes  ficMi.  Prima  est  intcr  justifica-  tcm  cjus.  Hoc  autem  non  ohstante,  scmper  in 

tionom  et  opora  pcrlinontia  ad  ordinom  uatu-  creationo  invonifnr  aliquis  cxcessus,  quia  ut- 

ralem.  Ad  quam  comparationcm  suh  disjunc-  cunquc  snhjoctum  concurrat,  sempcr  aliquo 

tionc  rcspondotD.  Thomas.  Nampossunt  ha'C  modo  adjuvat;  et  formu  qua;  in  illo  fit,  non 

opera  compurarivcl  in  modo  faciendi,  vcl  in  fit  pcr  se  primo  in  quantum  ens,  sed  ut  tale 

le  facta.  Et  ex  parte  modi  aitD.  Thomus  opus  cns,  quiu  jam  supponit  in  suhjccto  rutionem 

natura;  csse  majus  ipsa  justilicaticp.c  ;  at  ex  entis.  Alio  vcromodocoinparatChrysostomus, 

partc  ipsarum  rcrnm  qua;  in  utroquc  ordiiie  hom.  3  in  cpist.  ad  Hoh.,  opus  ju.stilicationis 

fiunt,  dicitjustificationcmessemajusopustoto  aliis  oporihus  Doi,  quatcnus  in  illo  clficaciter 

opcre  natura?,  etiamsi  ad  creationem  cadi  et  indncitur    iiherum  arhitrium ,    in   aliis  vero 

terra;  comparatio  iiat,  et  in  cam  sententiara  opcj-ihus  non  intcrvenit,  ct  sic  dicit  csse  ma- 
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jus  opus  facorc  ut  liomo  libere  credat  siipcr-  fcctiones  ipsa;  praecisc ,  ct  condistinguendo 

naturalia  mystcria,  f|iiaiii  facoro  ut  mortuus  unam  aballora,  ct  in  gcnere  entis  quoad  spc- 

rcsingat.   Qnod  qiui  rationo   voiiim  haborc  cificam  porfoctionom  comparontur,  sic  majus 

possit,  cx  supra  dictis  dc  gratia  cliioaci  iutol-  ()pus  cr-usoo   cssc    opus  juslificaliouis   quam 

Jigi  potost.  glorilioatiouis  proptor  rationos  suporius  ad- 

3.  Secunda  comparatioestinterunioimnhj-  (hiotas.  Circa  altcram  vero  partom,  licel  D. 
postaticam  et  justi/icationem .  —  Assertio  jpri-  Thomas  solum  loquatur  de  justificatione  im- 
wa. -^  Sccunda  principahs  comparatio  esse  pii,  extcndcnda  est  doctrina  ad  omncm  justi- 
potcst  intor  juslificaliotuna  cl  uuionom  hypos-  ficationom  via^,  otiamsi  non  sit  a  poccato,  ut 
taticam,  et  hanc  pnctcrmisit  D.  Thomas,  vol  fiiit  in  Angclis  viatoribus.  Nam  illa  ctiam  ost 
tanquam  per  sc  notam,  vcl  quia  noudum  de  magis  libcralis  et  gratuita  quam  glorificatio, 
gratia  unionis  tractavcrat.  Non  cst  crgo  du-  et  phis  cxccdit  gratia  naturam  quam  statu- 
bium  quin  opus  liypostaticffi  uniouis  sit  altius  gloria:!  stalum  gratise,  ct  ita  ex  hac  partc 
et  oxcolloutius,  tam  in  ordinc  ct  gradu,  ut  at-  etiam  illa  justifioatio  cxccdit  secundum  pro-- 
tigit  D.  Thomas,  3  p.,  qua^st.  7,  art.  13,  ad  3,  dictam  pro[)ortioncm. 

quam  in  pcrfcctionc  propria  ct  spccifica,  ut  ^.  Quarta  comparatio  inter  duplicemjusti/i- 

Litius  disputavi  in  t.  1  tortijE  p.,  d.  9,  soct.  2,  candi  modim.  —  TJtrnm  pxnitentia  sit  majus 

ubi  sub  dubio  rcliqui  an  modus  unionis  hy-  lencficium  Dei  quam  innocentia.  —  Majusle- 

postaticai  sit  physicc  excellontior  quam  gra-  neftcium  cst  ])r/f  serzari  ah  originali  quarn  ab 

tia  habituahs  ;  nunc  vcro,  omnibus  simpiici-  ipso  eripi.  —  Hinc  voro  addi  potcst  quarta 

ter  pensatis,  aifirmandum  simphciter  videlur,  comparatio  inter  ipsam  justificationcm  uno 

quia  et  substantiahs  modus  est,  et  habet  qua-  vcl  alio  modo  factam.  Est  enim,  ut  diximus, 

si  formalem  eficctum  longe  divinissimum.  duplex  justificatio,  una  per  quam  aliquis  fit 

4.  Tertia  comparatio  inter  justificationem  et  ex  non  justo  justus,  id  cst,  qua  cx  statu  pu- 
donationem  glorice.  —  Assertio  secunda.  —  rse  naturae  quis  elcvatur  ad  supernaturalem 
Tertia  coraparatio  fit  intra  ipsum  ordinem  statum  gratia?,  alia  vero  est  justificatio  impii, 
gratiec  sanctificantis,  nam  ad  illum  pertinent  qua  quis  ex  iujusto  fit  justus,  ct  ox  inimico 
etiam  dona  glorice,  et  ideo  quoeri  solet  an  Dei  amicus.  Possunt  ergo  istoe  justificationo- 
justificatio  sit  majus  opus  quam  glorificatio.  inter  se  conferri.  Quam  comparationcm  facii 
Quam  comparationem  facit  etiam  D.  Tiiomas,  Augustinus,  tract.  72  in  Joan.,  ct  prius  dicit : 
in  d.  art.  1,  et  absolute  prcefcrt  opus  glori-  Non  liic  audeo  prcecipitare  sententiam  :  intelli- 
ficationis  operi  justificationis,  licet,  secun-  gaf  qui  potest,  jtidicet  qui  potest  utrummajus 
dum  quamdam  proportionem,  dicat  justifica-  sit  justos  creare,  qiiam  impios  jnstificare.  Pos- 
tionem  impii  esse  opus  excellcntius  ,  C[uia  tea  vero  uno  verbo  rem  totam  elegantissime 
magis  distat  peccator  a  statu  graticc,  quam  absolvit,  dicens  :  Certe  enim  si  aqualis  est 
justus  a  slatu  glorise.  Circa  priorem  vero  utrumque  potentice,  lioc  majoris  est  misericor- 
partem ,  verum  esse  putamus  quod  libro  (?i(S?.Ubi  eamdemdistinctioneminsinuat,cfuam 
prsecedenti,  c.  13,  diximus,  gratiam  liabitua-  D.  Thomas  hoc  loco  tradidit ;  supponi  enim 
lem  esse  qualitatem  specie  et  essentia  perfcc-  dcbot  utramcjuc  justificationem  ficri  cum  iu- 
tiorem  quam  sint  omnes  qualitates  gloriro.  Et  fusione  ffiquahs  gratiai.  Nam  si  Deusmajorem 
ideo  quod  hoc  loco  D.  Thomas  dixit,  intelli-  gratiam  uni  quam  alteri  tribuat,  ex  illa  parte 
gendum  putamus  de  excellentia  quoad  sta-  majus  opus  faciet  in  eo  cui  majorem  gratiam 
tum,  nam  donum  gloriai  includit  gratiam  ip-  donavei*it,  quod  potest  facere  tam  cum  pec- 
sam  consummatam,  quffi  perfectior  est  quam  catore  quam  cum  nonpeccatore,  sed  iUud  est 
justitia  in  hac  vita  inchoata,  non  in  essentia,  accidentarium.  Unde  ad  formalem  compara- 
sed  in  statu.  Item  gloriai  donum  excedit,  quia  tionem  facicndam  ,  sumenda  sunt  caitera 
constituit  hominem  in  ultimo  actu,  quo  ita  sequalia.  Et  sic  comparando  etfectus  ipsos  ab- 
unitur  Dco  ut  deficere  jam  non  possit,  sed  solute,  seu  terminos  ad  quos  tendunt  ambaj 
immobiliter  feternamDoiparticipationempos-  justificationes,  sic  invcnitur  ajqualitas,  quia 
sidoat,  quod  gratia  justificationis  in  iiac  vita  eadem  gratia  ct  ffiqualiter  intensa  utrique  con- 
non  prsestat.  Et  quia  secundum  lianc  consi-  ferri  potest,  et  lioc  est  quod  Augustinus  dixit, 
derationem  ffiternae  participationis  divinitatis  utrum(ju  cesse  «(jualispotentiaj.  Atvero  res- 
prsetulcrat  D.  Thomas  bonum  gratiae  bono  piciendo  ttd  terminos  a  quihus,  sic  excedit 
natura>.,  consecjuenter  etiam  pra?fert  bonum  justificatio  impii  non  cpiidem  in  potentia,  sed 
glorigebonograti».  Nihilominustamen,  siper-  in  misericordia,   ut  recte  Augustinus  dixit. 
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Undo  justifioatio  iinpii,  licol   nttn  sit   ninjtis  tiani,  sino  (liil)i()  ost  majus  honoficium  ,   et 

opus  physiciini  ^nt  sic  dicain^  i^otost  ilici  nia-  opiis  inajoris  niisoricordia',  (piani   justilicafio 

jus  benolicium,  vei  coit(>  (hipiox  l)onoficiuin,  mundans  a  poccafo,  otiamsi  in  oiroctu  sou  iu 

cum  aliud  sit  simplox;  nani  inipio  et  dalur  f,Talia  infiis.i  osset  a-qualitas.  Al  voro  altora 

justitia,   et  remittitur  peccatnm,  altori  vero  innocentia  totius  vifai,  qujo  cst  cum  priva- 

sola  jnstitia  datiir.  Ksfquo  similis  comparalio  tiono  a  poccato  mortali,  pra'for  primam  jiisti- 

qiiam  tractat  l).    '['honias  i.    2,  qua'sf.  lUG,  licatioiiom  includit  doiuini  porsoveraiifia;  por- 

art.  "2,  quod  sit  majus  bonelicium  divinum,  pofiium,   seu  per  totum  vifa;  fompus,  ct  sic 

innocentia  aii  pcenifentia  ?  Est  autem  iii  illa  lonrie   alia  est  comparatio    doiii   innoccntioe 

comparatiom!  considerandum  innocenfiani,  si  cum  dono  paMiifenfia',  quam  sit  ea  de  qua 

pra'ciso  considorotiir  uf  dicit   solam  poccali  nunc  tractamiis,  quia  ibi  non  fit  comparatio 

caroiiliam,  qiialis  in  ipsa  croalione  invonitur  intcr  solas  juslilicalionos,   sod   infor  donuin 

in  Ani^elo,  vel  liomino,  qui  justus  creatur,  sic  perseverantire  et  singularis  protectionis,  cum 

non  essc  specialo  benoficium  ab  ipsa  creatione  dono  poenifcnfije  ad  resurgendum  commisso, 

distinctum,  quia  non  potorat  porsona  imme-  quando  por  utramquc  viam  ad  eumdom  fer- 

diato  a  Deo  creari  nisi  innocens.  Ef  lioc  modo  minum  linalis  fjrafiaj  porvenitur,  et  ideo  de 

perinde  fore  est  compararo  dictas  duasjusli-  hac  comparafione  iureiius  de  dono  perscve- 

licaf iones ,   et  comparare  innocentiam    cum  ranfia^  fracfando  dicemus. 

ptenitenfia,  et  de  utrisquc  rectc  dicitur  esse  6.  Tractatur  pars  sectmda  tituli.  —  Su- 

«qualis  potestatis,  non  vero  sequalis  miseri-  perest  nt  de  altcra  parte  in  titulo  proposita 

cordia?.    Aliter  vero  potest  sumi  innocontia  pauca  dicamus.  Cum  enim  ex  dicfis  consfot 

pro  pra^servafione  propria  ct  spcciali  a  poc-  opus  justilicationis  supernaturale  esse,  non 

cafo,  quai  duplex  cogitari  potesf,  una  ab  ori-  immorifo   duhifatur  an   sit  etiam  miraculo- 

ginali  pcccafo,  aha  a  quolibel  actuali,  praescr-  sum.  Opus  enim  quod  supernaturale  est,  mi- 

tim  a  mortali ,  qua?  pra^senti  insfifufo  deser-  raculosum  esse  vidcfur.  Nam  quicquid  ulfra 

vif.  Prior  in  sola  jusfificafione   sanctissima;  cnrsum  of  ordinem  causarum  nafuralium  fif, 

Virginis  invonfa  est ;  quK  conferri  potesf  cum  est  miraculosum  ;  sed  opus  supornatuialc  jQt 

justificafione  impii  in  peccato  originali  prius  exfra  cursum  causarum  nafuralium;  ergo  est 

cxistentis.  Yideri  cnim  ha?c  potest  esse  ma-  miraculosum  opus.  Confirmafur,  quia  resur- 

jorismisericordiiv,  quia  csf  propriajusfificafio  recfio  est  opus  miraculosum,  et  similifer  illu- 

impii.  Xihilominus  tamon  dicondum  cst,  efiam  minafio  ca'ci,  cf  non  alia rafiono,  nisi  quia  sunt 

in  rafiono  beneficii  et  miscricordiie,  priorcm  opera  supernaluralia,  id  est,  ulfra  capacita- 

jusfiticafionem,  praeservantem  a  peccafo  cx  tem  naturalem  subjecti,  et  ulfra  vires  causa- 

vi  conccpfionis  necessario  contrahendo,  esse  rum  ctlicienfium  naturaliura ;  sed  ufrumque 

majorem ,  quia,   licef  non  fuerif  justificatio  rcporifur  iu  opere  jusfificationis;  ergo.  Con- 

impii,  fuit  cjusdem  miscricordico  cum  altiori  firmatur,   quia  divus  Thomas,  3  cont.  geuf., 

modo,  scilicef  prjosorvando  porsonam  sicjus-  c.   loi,  comparat  justificationcni  impii  illu- 

fificafam,   nc    fiercf   impia.  Unde  in   rigore  minafioni  cffici  et  resuscifationi  morfui,  quia 

eumdem  liabef  terminum  a  quo,  s.ilicet  pec-  sicuf,  juxta  ordinem  quemres  exigunf,  cfficiis 

catum  originalo,  sed  alifer  ef  alifcr,  quia  in  non  deberet  visum  rocipere,  nec  mortuus  vi- 

una  cst  pcccatum  originale  quod  inoraf,  in  tam,  ifa  nec  qui  ponif  impcdimcntum  poccafi 

aha  non  qnod  inerat,  scd  quod  infuissef,  nisi  gratiam  deborct  recipere. 

grafia  prrevenisset ,  ac  subinde  cum  ufraque  7.   Justificatio  de  lege  non  est  miraculosa. 

conjungiliir  vera  pcccati  remissio,  sed  alfiori  —  Prohatur  ratione.  —  Nihilominus   dicen- 

modo  in  piwservativa  juslificationc,  quia  est  dum  ost  jusfihcationcm  ordinario  modo  fac- 

(ut  sic  dicam)  anticipala  rcmissio.  Et  ila  con-  tani  non  csse  opus  miraculosum.   Ila  sonfit 

tinef  totain  rationcm  painitcntia',  (pice  in  alia  D.  Thomas  in  d.  art.  10.  Ciijus  ratio  potosf  in 

justificafione   reperitur  ,    et  addif  majorcm  hunc  modum  explicari.  Nam  nt  opus  miracu- 

quamdam  liberalifatem  et  anficipafionem  be-  losum  sit,  tres  conditiones  requiruntm*.  Una 

neficii,  qufc  moralitcr  ipsum  bcncficium  au-  est,  ut  a  Deo  solo  fiori  possit;  alia,  ut  sit  ul- 

gcat,  et  inaximc  quando  per  talem  anticipa-  tra  naturalom  potentiam  passi;  terfia,  ut  sit 

tionem  prajscrvafur  (piis,  ne  pro  aii(juo  tem-  opus  rarum,  ef  exfra  communcm  cur.sum,  seu 

pore  malo  culpae  subjaceat,   quod  magnum  legem  ordinariam  providcnfia;.  Ex  his  autem 

beneficiura  et  commodum  spirituale  esf.  Ta-  condifionibus  sola  prima  in  justificatione  in- 

lis  ergo  justificalio  prabcns  simul  innocen-  vcnitur,  quaj  non  sullicit  sola  ut  opus  sit  rai- 
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racnlosum;  nam  croatio  animae  ralionalis  a 
Doo  sola  ficri  potost,  ot  non  cst  miraculimi ; 
imo  noc  croatio  cceli  et  terric  fuit  proprio  opus 
miraculosum,  quia  noquo  natum  orat  alitor 
ficri,  ncc  dici  polcst  fuissc  o.\tra  logcm,  vol 
cursum  causarum,  nam  al)  illo  opcre  omnis 
causarum  cursus  sum{)sit  initium.  Ex  aliis 
vcro  duabus  conditionibns  ad  miraculosum 
opus  ncccssariis,  manifcslum  cst  tortiam  in 
justilicatione  rcgularitor  non  inveniri ,  quia 
Deus  ordinaric  promovot  homines  ad  suam 
justilicationom  modo  ipsis  accommodato,  vo- 
cando  illos,  ot  ab  imporfocto  ad  porfoctura 
porduccndo,  ut  doscril)it  Concilium  Tridon- 
tinum,  sess.  G,  c.  6.  Ergo  ox  parle  modijus- 
tificatio  ordinarie  non  fit  miraculoso  modo. 

8.  DtcUtatio  circa  D.  Thomce  prohaiionem. 
—  Soltitur  ex  codem  D.  Thoma. — De  secunda 
vero  conditione,  probat  D.  Thomas  non  invc- 
niri  in  jnslificatione,  quia  non  snpcrat  nalu- 
ralem  capacitatem  anima^,  quia  natura  sua 
est  capax  gratias,  juxta  Augustinum,  de  Proe- 
destinationc  Sanctorum,  c.  5.  In  qiia  asser- 
tione  et  probalione  non  sine  causa  Cajetanus  cultas  emergit. —  Deciditur.  —  Addimus  vero 
et  alii  recenliorcs  dubitant,  quia  capacitas  hmilationcm,  dicentes  justificationem  ordina- 
animfo  ad  gratiam  non  est  naturahs,  sed  obe-  rie  non  esse  opus  miraculosum,  quia  extra- 
dientiahs ,  licct  sit  ilh  naturaliter  congenita,  ordinarie  potest  miraculose  fieri,  ut  D.  Tho- 
quod  non  videtur  sufficiens  ut  opus  non  sit  raas  vuH,  nimirum,  quando  Dcus  non  movet 
miraculosimi ;  nara  etiarn  in  corpore  raortuo     hominera   ad  justitiara  modo   accommodato 


ahas  qnaosl.  77  Addit.,  art.  3,  ct  4  cont.  gcnt., 
c.  81,  ad  6  ralioncm,  Et  ila  patet  rcsponsio 
ad  rationcm  du])ilandi  ;  nogamus  cnim  om- 
nom  aclionom  supoinaluiaiom  osse  miracu- 
hjsam,  nani  si  non  lialjcat  alium  naluralcm 
modum  productionis ,  miraculosa  non  est. 
Unde  stat  actionem  esse  magis  miraculosam, 
ct  minus  supernaturalem,  sicut  resurrectio 
cst  rainus  supcrnaturalis  quam  justificatio, 
scilicct  cx  partc  tormini ;  ot  tamen  est  magis 
miraculosa,  ut  D.  Tliomas  supra  sentit.  Qua- 
propter  comparatio  quam  facit  in  aUo  loco, 
1.  3  contr.  gent.,  non  est  siniplicitor  accipien- 
da  in  rationc  miraculi,  sed  in  i*atione  ope- 
ris  supcrnaturalis ,  et  gratuiti,  ac  suporantis 
non  solum  naturalem  capacilatem  subjccti, 
scd  etiam  dispositiones  rcpugnantes  ex  parte 
subjecti.  Sed,  liac  siraihtudine  seu  a-quipara- 
tionc  non  obstante,  ex  alio  capite  intcrcedit 
assignata  diflercntia ,  ob  quara  illuminatio 
cseci  et  resurrectio  mortui  miraculosa  dicitur, 
non  vero  justificatio. 

9.  Limitatio  superioris  doctrince.  —  Diffi- 


est  capacitas  obedientiahs,  ut  suscitetur,  et 
nihilominus  resurrectio  ex  eo  capite  est  mi- 
raculosa,  utidera  D.  Tlioraasvult,  curatamen 
negari  non  possit  quin  etiam  ilLT,  capacitas  sit 
congenita  in  ipsa  natiura  cadavcris.  Hffic  au- 
tem  dubitatio  solvenda  est  ex  eodera  divo 
Thoraa,  1  p.,  q.  105,  art.  8,  ad  d,  ubi  sic 
ait  :  Creatio  animre,  etjustificatio  peccatoris, 
ctsi  a  Deo  solo  fiant,  non  tamen  proprie  lo- 
quendo  miracula  dicuntur,  quia  non  sunt  nata 


naturse  ejus,  sed  tara  veheraenter,  ut  subito 
ihum  justificet ;  et  adducit  in  exemplum  con- 
versionem  Pauli.  Sed  contra  hoc  sidDoritur 
ditficuhas  ex  dictis  circa  secundara  conditio- 
nera,  quia  opus  uunquara  est  rairaculosum, 
nisi  excedat  capacitatera  naturalem  subjecti 
consentaneam  tah  formae ;  sed  nunquam  justi- 
ficatio  excedit  capacitatem  aniraee  proportio- 
natara  gratiae,  quanlum  esse  potest,  seu  quan- 
tum  ordo  connatm^ahs  gratiae  exigere  potcsl ; 


fieri  per  alias  causas,  et  ita  non  contingunt    ergo  nunquara  potest  justificatio  esse  miracu- 


pra-ter  ordinem  naturce,  cum  hcec  ad  faculta- 
tem  naturce  non  pertineant.  Itaqne  racns  divi 
Thoraae  est,  quamcuraque  innatam  capacita- 
tera  sulhcere  ut  opus  non  sit  rairaculosura, 
quando  non  est  natura  fiori  ex  alia  capacilate 


losa.  Accedit  quod,  licet  homo  sujjito  vel  fer- 
vcnter  justificetm',  non  est  praeterlogemordi- 
nariara  Doi,  quia  Deusnuham  legem  tulit  per 
quam  ccrtum  modum  justificationis  pra?scri- 
berct,  vcl  limites  sua3  gratiaj  apponerct ;  crgo 


magis  naturah,  et  ita  est  in  justificatione.  Se-    uterque  ihe  modns  justificationis  cadit  sub  lc- 


cus  vero  est  in  resurrectione,  quia  tcrminus 
resurrectionis  de  se  natus  cst  ficri  per  ca- 
pacitatem  oranino  naturalem,  ct  per  gcncra- 
tionera  naturalera,  et  ideo  quande  aliter  fit, 
miraculose  fieri  censetur.  Et  ideo  saepe  di- 
cit  idem  D.  Thomas  resurrectionem  esse  sim- 
phciter  miraculosam ,  et  supernaturalera  cx 
parle  principii,  hcet  sit  naturahs  ex  parte  tor- 
raini,  ut  ia4,  dist.  43,  q.  'l,a.  1,  qucestiunc.  3, 


gcra  ordinariara  gratiae,  ac  proinde  neuter  cst 
miraculosus.  Responderi  potest  prirao  hunc 
modum  justificationis  vocari  miraculosum 
lato  modo,  quia  cst  extraordinarius  et  rarus, 
ac  proinde  rairabihs,  non  quia  in  rigore  in  eo 
concurrant  omnes  conditiones  quae  ad  pro- 
priissimum  rairacidum  necessaria?  sunt.  Ycl 
secundo,  etmehus,  dicitur  ex  codcm  D.  Tho- 
ma,  i  part.,  dict.  qucfist.  105,  art.  7,  ad  2, 
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opus  non  epso  semppr  niiraculosuni  proplor 
substantiani  faiti,  scd  inlcrdiun  ctiaiu  proptcr 
nu)tluni  facieiuli.  Justilicatio  ergo  inipii  etiam 
in  illo  casu  raro  non  esl  miraculosa  in  sub- 
stanlia  facti,  ut  |)i'obat  ratio  (biliitaiuli;  esse 
tamen  potest  miraciilosa  iu  luodo  racieiuii.  Kl 
tunc  nccosse  est  ul,  vel  ad  excitaiubiiu  ct 
convorteiubini  liominem,  Deus  aHcpio  mira- 
cub),  saltem  exteino,  utatur,  ut  fecit  in  Panlo 
((piod  etiam  D.  Tiiomas,  insiiiiiavit  et  nolavit) 
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vel  ceite  oportet  iit  conforlel  intellectum  lio- 
miiiis  ad  iiitelli^enduiu  veiociiis,  aiit  cllica- 
cius  apprebendendiim,  qiiam  per  media  ordi- 
naiia  possit ;  nam  bic  etiam  modiis  vcre  nii- 
raciilosus  ost,  quia  exccdil  non  soluin  vires 
naturales  poleiitiariiiu  aiiiuue,  sed  etiam  nio- 
diim  quo,  sccundum  lci^ciii  oidiuariam,  pos- 
sunt  ad  supernatuialiter  ojierandum  elevari. 
Et  boc  satis  est  ut  illa  justiiicalio  miraculosa 
dicatur. 
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DE 


GAUSIS  HABITllALIS  GRATIyE 


TOTAOUE  JUSTIFICATIOXIS  MUTATIONE  AC  ORDINE  IPSIUS. 


1 .  Materia  hujus  llhri.  —  lu  (liiobus  prrpco-  liaLet;  dc  priori  autcm  ratione,  et  qunmodo 
dcntibus  libris,  essentiam  ct  naturam  liabi-  gralia  sit  participalio  diviuK  naturap,  satis  in 
tualis  graliic  dcclaravinnis  simul  cum  etlcctu  praiccdcntibus  libris  dictum  est.  Dc  postcriori 
formali  cjiis,  sinc  quo  non  polcst  csscntia  autcm  modo,  seu  dc  idea  gratio>,  niliil  liic 
uniuPcujiisqucform;c  cxaclc  intclligi,  idcocpic  spccialc  diccndum  occurrit  quod  ad  gcncra- 
consc(picnti  ordinc  scquitur  ut  de  causis  cjus-  lcm  doctrinam  dc  idcis  non  spcctct.  Pja'tcr 
dcm  gratia?  dicamus.  Quas  in  ordinc  ad  justi-  baic  vcro,  gratia,  prout  est  in  nobis,  babet 
iicationem  nos  docuit  Concilium  Tridentinum,  suo  modo  causam  exemplarcm  in  Cbristi  Do- 
scss.  G,  cap.  7,  idcoquc  inter  cas  ctiam  justi-  mini  bumanitatc,  cui  pcr  graliam  couformes 
tiam  ut  formalem  causam  numcravit.  Nos  cllicimur,  tcste  Paulo,  ad  Rom.  8.  Scd  ncque 
vcro  de  bis  causis  tam  respcctu  ipsius  gra-  dc  bac  causa  pcculiaris  disputatio  ncccssaria 
tia'-  seu  justitia>,  quam  respectu  formalis  ef-  cst,  quia  res  esl  clara,  satisque  disputata  in 
fcctus  ejus  tractamus,  et  ideo  nibil  est  am-  t.  1  tcrtiai  partis,  disp.  5,  sect.  2  et  in  q.  24 
j)!ius  quoddc  causa  formali  dicamus;  cst  cnim  D.  Tboma?,  art.  3,  cum  commcntario.  Et  vi- 
giatia  ct  justitia  qua'dam  anima>  forma,  qua?  dcri  potcst  Vcga,  lib.  7  in  Tridcnt.,  cap.  19. 
aliam  formalcm  causam  propriam,  et  (ut  ita  3.  De  triplici  causa  agendum.  —  Omissa 
dicani)  pbysicam  baberc  non  potest;  quod  crgo  causa  formali,  de  aliis  tribus,  fmali,  et 
addo  iinprimis,  quia,  secimdum  qucmdam  cllicicnte,  et  materiali  diccndum  est;  et  quia 
moralcm  ct  mcta])boricum  modum,  intcr  ip-  dispositio  ad  formam  ad  materialcm  causam 
sos  babitus  gratiffi,  unus  diLitur  forma  altc-  rcvocatur,  ct  cjus  cognitio  in  bac  matcria 
rius,  nt  cbaritas  dicitur  forma  lidci,  ct  alia-  maximc  necessaria  est,  dc  illa  prffcipiie  dice- 
rum  virtutum,  et  ipsa  gratia  dicitur  forma  mus.  Undc  conscquenter  in  bujus  libri  dis- 
cbaritatis.  Scd  bffic  locutio  in  pra^ccdcntibus  cursu  doctrinam  de  prima  justificatione  com- 
libris  cxpbcata  sidlicicnter  cst,  et  itcrmn  in  plc])imus.  Diximus  cnim  supra  justificationcm 
libro  ullimo  tractando  dc  mcrito  attingctur,  diiobus  modis  accipi,  scilicet,  vcl  pro  circctu 
ct  de  cbaritate  in  propria  matcria  solct  latius  formali  justitise,  dc  quo  jam  tractavimus,  vel 
tractari.  pro  mutationc  ad  ipsam  justitiam,  dc  qua  iu 

2.  De  exemplari  caiisa.  —  Dcindc  illud  ad-  pro:'scnti  libro  diccndum  cst,  tum  quia  causa; 
dilum  cst  proptcr  causam  excnq)larcm  qua^  uniiiscujusque  forma^  in  cjus  productione 
quodam  modo  solct  formalis  appcllari,  quam-  pra'ci[)uc  opcrantur,  tum  maximc  quia  dis- 
vis  revera  magis  ad  cUicientem  perlincat;  positioncs  ad  justitiam,  ad  illius  infusionem 
quomodocimiquc  autcm  appcllctur,  non  est  ac  subindc  ad  mutationem  bominis  ab  injus- 
quod  circa  illam  immoremur.  Nam  divina  titia  ad  justitiam  rcquiruntur,  idcoquc  bas 
gratia  non  babct  aliam  causam  cxcmplarcm,  dispositioucs  dcclaraiulo,  toi.im  banc  muta- 
nisi  vcl  divinam  csscntiam,  cujus  cst  parti-  tioucm  ct  ordincm  cjus  cxplical)irnus. 
cipatio,   vcl  propriam  idcam  quam  in  Deo 
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LIB.  VIII.  Dli  CAUSIS 


CAPUT  I. 


QUM  SIT  CAUSA  FINALIS  GRATI;E  IIABITUALIS,    SEU 
KOSTUiE   JUSTII'ICATIOMS  ? 

i .  Finalis  cmisa  jiistificationis  triplex.  — 
Tres  causas  finalos  iioslra'  jiislificationis  do- 
cuit  Concilinm  Tridcnfinum,  dicla  sess.  6, 
c.  7,  dicens  :  Hitjiis  j^istificationis  cansce  sunt, 
finalis  quidem  gloria  Dei  et  Chrisli,  ac  xita 
coterna.  In  quibus  verbis  Concilium  de  justi- 
licalionc  loquens,  idcm  censet  de  ipsa  justi- 
lia,  ct  d(!  tota  gratia  habi'uali;  inio  idem  dici 
potest  de  tota  gratia  actiiali ,  ut  cx  declara- 
tione  illaruni  trium  causarum  constabit.  Ut 
autem  earum  numerus  sufiiciens  inveniatur, 
advertere  oportet  Concilium  tantum  fines  re- 
motos  et  extrinsecos  totius  gratire  numerasse, 
quia  si  qui  sunt  alii  fines  proximi  vel  intrin- 
seci,  intra  latitudinem  donorum  continentur. 
Sic  enim,  ut  notavit  Alens.,  4  part.,  qua:!st.  8, 
inemb.  5,  art.  1,  ad  ult.,  justificatio  ipsa  for- 
malis  considerari  potest  ut  finis  intrinsecus 
gratiffi  habituafis;  omnis  enim  forma  est  pro- 
pter  suum  formalem  effectum  ,  sicut  anima 
est  proptcr  vivificandam  corpus.  Sed  de  hoc 
fine  jam  a  nobis  dictum  est.  Concilium  au- 
tem  non  distinxit  illum,  quia  ipsiusmct  justi- 
ficationis  causas  designavit.  Sic  ergo  tantum 
illse  tres  causfe  finales  gratise  inveniuntur, 
quas  breviter  explicabimus. 

2.  Gloria  Dei  estprinms  finis  jiistificationis. 
—  Primo  crgo  loco  inter  hos  fines  ponitur 
gloria  Dei,  et  merito,  quoniam  est  omnium 
ultimus  et  supremus.  Et  imprimis  convenit 
gratiffi,  iUa  generah  ratione,  qua  omnia  pro- 
pter  semetipsum  operatits  est  Dominns,  Prov. 
16 ;  et  qua  omnia  dicuntur  esse  ex  ipso^  et  per 
ipsum,  et  in  ipso,  ad  Rom.  \l ;  undc  conchidit 
Paulus  :  Ipsi  gloria  in  scpcula.  Secundo  etiam 
speciah  ratione  qua  opera  gratia^,  et  prcecipue 
hominum  sanctificatio  dicitur  esse  propter 
gloriam  Dei,  juxta  ihud  Isai.  43  :  Omnem  qui 
invocat  nomen  meum,  in  gloriam  meam  creavi 
eum,  formati  eum,  et  feci  eum.  Et  sa^pius  Pau- 
lus  ad  Ephcs.  1  :  Prredestinavit  nos  in  adop- 
tionem  filioriim,  etc,  in  laudem  glorire  gratice 
suce,  ubi  ipsa  adoptio,  quaj  per  gratiam  nobis 
confertur,  dicitur  pi\Tdestinata  in  laudem 
gloriae  sute,  id  cst  (ait  Ambrosius)  ut  salus 
nostra  gluria  Dei  sit,  et  ad  lcmdem  cJiaritatis 
ejus  proficeret  gratia  data  hominibus.  Unde 
quod  ait,  i)i  laudcm  gloricp,  cxpoiii  potest  in 
magnam  ct  gloriosam  manifestationem  graliai 
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susB ,  vel  potius  in  haudem  gloriosae  gratine 
sua?,  id  e.st,  in  laudem  quam  meretur  propter 
rnagnam  gratiam  quam  nol)is  conferre  dccre- 
vit ;  (!t  itcrum  infra  :  Prcedcstinati,  etc,  ut 
simus  in  laudem  glonce  ejus  ;  et  iterum  :  Si- 
gnati  spiritu  promissionis  sancto  in  laudem 
glorice ipsius .  Ubi  optime  Clnysostoraus,  hom. 
2,  inquit:  IIoc  ponit  assidue.  Quanam  de  cau- 
sa?  Ut  quod  satis  sit  ad  faciendam  fidem  audi- 
torihus.  Quod  optime  prosequitur  adduccns 
aha  Scripturai  testimonia,  in  quibus  dicitur 
Deus  facere  opera  gratia;  propter  nomen 
suum,  Psalm.  i08,  Isai.  48  :  Propter  me,pro- 
pter  me  faciam,  et  simiha  sunt  multa  in  Scri- 
ptura. 

3.  Ratio.  —  Cicero,  de  Invent. ;  Arist.,  1 
Rhetor.,  c.  5;Aug.,  l.  83  Qucest.,  q.  31,  et 
tractat.  100  inJoann.;D.  Th.  1.  2,  quxst.  2, 
art.  3,  et  2.  2,  qucest.  132,  ao-t.  1.  —  Ratione 
potest  hsec  veritas  in  hunc  modum  declarari, 
quia  duobus  modis  dicitur  Deus  agere  omnia 
propter  scipsum,  prirao,  quia  intendit  aliis 
communicare  bonitatem  suam,  nara  quia  est 
summe  bonus  naturaliter,  appetit  communi- 
care  seipsura,  ct  quando  aliquid  extra  se  agit, 
intendit  veluti  explere  hunc  bonitatis  suse  ap- 
petitum,  non  ut  inde  perficiatur,  sed  ut  id 
quod  dccet  suam  bonitatem  faciat.  Secundo, 
dicitur  Deus  agere  propter  se,  quatenus  pro- 
pter  gloriam  suam  operatur.  Hffic  autem  duo 
singulari  modo  et  excellentia  in  opere  justifi- 
cationis  inveniuntur.  Nam  iraprimis  gratia  est 
singularis  excellensque  participatio  divinae 
naturae,  cui  connaturalis  est  visio  Dei  in  se- 
ipso ,  et  ideo  inter  commCinicationes  pure 
creatas  est  summa  communicatio  bonitatis  di- 
vinaj  ad  creaturam,  ac  proinde  in  gratiae  pro- 
ductione  maxime  Deus  operatur  propter  suam 
bonitatem  comraunicandara.  Deinde  gloria 
Dei,  quM  extra  ipsum  est,  consistitin  clara  ct 
publica  ejus  notitia  cum  laude ;  hsec  est  genc- 
ralis  ratio  gloriaj  proprie  suraptffi  juxta  gene- 
ralcra  dcscriptionem  gloriai  proprie  simiptse 
traditam  a  Cicerone  ,  Aristotele  ,  Augustino  , 
D.  Thoma  et  aliis,  quod  gloria  sit  clara  cum 
laude  notitia.  Hsc  vero  gloria  maxirae  redun- 
dat  in  Deum  ex  gratire  sua3  communicatione,  1 
et  ex  operibus  quaj  illam  consequuntur.  " 

4.  A  descriptione  glorice  ratio  deducitur.  — 
Prirao,  quia  hffic  Dei  gloria  proprie  ct  forma- 
liter  in  solis  et  a  solis  creaturis  rationalibus, 
seu  intellectualibus  tribuitur,  et  tantoest  raa- 
gis  propria,  quanto  notitia  Dei  raajor  est  et 
melior;  at  vero  communicatio  Dci  pcr  gratiam, 
ct  cst  propria  intcUectualis  creaturse,  et  per 
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illam  Doi  l)onitas  el  inajoslas  maxiino  notili-     sins,  a»l  Kplics.    1,  nl»i  circa  illa  v('rl>a  :  /n 
fatiM-  lioininihns.   Pi(i|)t(M-  (iikk^I  niiM-ito  dixit     (/uo  rt  crcdentcs  signati  cstis  spiritic  prnmis- 


Aiii;nslinns,  tract.  lUO  in  Joan.,  viMani  Dci 
<;l(niam  solum  in  Ecclcsia  catholica  invoniri, 
qiiia  niminim  sicnt  in  illa  sola  est  vora  sanc- 
titas,  ita  in  sola  illa  vcra  Dci  notitia  invonitnr ; 
oruo  ox  liac  parto  commnnicatio  f-ratiaj  ma- 
ximo  ccdit  in  fxloriam  Doi;  ortio  liic  ost  maxi- 
mo  proprius  linis  cjns.  Aliiuule  voro,  nt  glo- 
ria  sit  vcra,  neccsse  est  nt  ad  voram  notitiam 
vora  etiam  lans  accedat,  est  enim  jrloria  (nt 
dixi)  notitia  cnm  laudo ;  at  vero  gratia  cum 
Dci  notitia  maximo  liabcl  conjunctam  lau- 
dom,  juxfa  illud  Pauli,  1  Cor.  10  :  Omnia  in 
gloriam  Dei  facite.  Ubi  Ambrosins  :  Li  glo- 
riam  Dci  aliqnid  fit,  cum  in  actihus  et  con- 
versatione  Christiani  Deus  Jaudatur.  Tiim 
maxiine  quia  gratia  oinnc  vcrum  bonum  Dco 
tribnit,  et  ab  ipso  esse  recognoscit.  Undc  An- 
gustinus,  tract.82  in  Joann.,  exponens  verba 


sionis  snncto,  qui  csl  pignus  hr-rcditatis  nos- 
tra\  in  redemptioncm,  acquisitionis,  in  laudem 
glorifpipsius,  sic  iiuiiiil  :  Laus  glorife  Dei  est, 
cum  multi  acquiruntur  ad  fidem,  si''ut  gloria 
medici  est,  si  mnltos  curet.  Jdeoque  ad  gloriam 
Dei  pertinet  quod  gcntcs  vocant,  nt  salutis  suce 
medclam  consequerentur  per  fidevi  promissam 
Judads.  Ubi,  licot  Ambrosius  dc  Doo  loqna- 
tur,  sciitciitia  tamcn  ipsa  propriissimo  coiivo- 
nit  in  Clirislum,  (jni  ost  summus  animariim 
modicus,  et  idoo  plurinm  salus,  niaxima  ip- 
sius  ost  gloria.  Nec  enim  dici  potost  i'osul- 
taro  quidoin  banc  Christi  gloriam  ex  anima- 
rum  sanctiticationo,  nontamcn  osse  a  Doo  in- 
tcnlain,  ac  proindc  non  esse  finom  gratiaj 
qiKO  nol)is  datur,  sod  quasi  propriotatom  re- 
snltantem,  sicut  etiam  homini  studioso  se- 
quitiir  gloria  ex  actibus  virtutis,  non  est  ta- 


Christi,  cap.  15  :  In  hoc  glorificatus  est  Pater  mon  finis  ab  eo  intontus.  Hoc  ( inqnam)  dici 

meus,  tit  fructinn  plurimv.m  affcraiis,  ct  ad-  non  pofcst,  primo,  qiiia  ropugnat  cisdom  vor- 

jungcns  vorba  Paiili,  Rom.  4 :  SiAhraham  ex  bis  Ai)Ostoli ;  nam  cum  dicit  :  In  qiM  signati 

operibus  Justifcatus  est,  hahet  gloriam,  sed  estis,  Christum  rcfort,  propter  cujns  moritum 

non  apud  Deicm,  iiupiit  :  IIwc  est  ad  Deum  in  Spiritu  Sancfojusfificamur,ut  cx  tolo  con- 

gloria,  qua  glorifcatur  non  homo,  sed  Dens,  si  texfu  a  principio  opisfoLa^   munifosfum  ost. 

non  ex  operihus,  sed  ex  fide  jnstifcatur ,  ut  ex  Unde  cum  addit  :   In  laudcm  glorice  ipsius, 

Deo  illi  sit  quod  etiam  hene  operatur.  Ef  ideo  Tpcr  vQhiXh-xunipsins  oumdeinChrislum  Domi- 

oliam  Ambrosius,  lib.  2  in  Lncam,  significavit  num  rcfcrt,  et  partieula  in  apcrf c   denotat 

tunc  hominem  omnia  in  gloriam  Dei  facero,  cansam  finalem ;  ergo  gloria  CHRISTI  est  a 

cum  intelligif,  quia,  uhique  Dominivirtus  stu-  DEO  intenta,  tanquam  finis  gratia^.  et  sancti- 

diis  cooperaiur  humanis,  ut  nemo  possit  cedifi-  ficafionis  quam  in  nobis  etficit. 

care  sine  Domino,  nemo  custodire  sine  Domino,  C.  Deics  gloriam  Christi  intendit  hi  nostrum 

nemo  qicidquamincipere  sine  Do^nino.^Esi  ergo  fmem.  —  Socundo,  quamvis  ex  nostra  sanc- 

hoc  proprinm  et  singulare  grati»,  ut  non  so-  tificationo  per  Christum,  gloria  in  eum,  etiam 

lum  sit  maximnin  Dei  dounm,  sed  efiam  ut  ut  hominem,  rodundet,  nihilonnnus  ha:'^  con- 


per  suain  virfufom  et  actus  faciat  recognos- 
cere  sunm  auctorcm,  et  faciat  facere  opcra 
ex  quibus  maxiine  laudatur  Deus,  et  ideo  ma- 
xiine  propria  et  spcciali  ratione  dicitur  dari 
proptor  gloriam  Dei.  Et  idoo  dc  luco  gratiiB 
et  opcribus  ojus  dicit  CHRISTUS,  Matfh.  5: 
Sicluceat  lux  vestra  coram  hominihus,  ut  vi- 


secutio  non  cst  pra-fcr  intontioncin  Doi.  Imo 
per  so  maxiino  conscntanenm  est  divina^  pi"o- 
vidcntiffi ,  ul  liunc  otiaiii  finem  Dons  inten- 
dat ;  ergo  gratia  ipsa,  ut  a  Deo  fit,  sicut  per 
Christum  datur  in  ratione  cansaj  meritoria?, 
ita  datur  propter  gloriam  ejus,  tanquam  pro- 
pler  quomdam  fiiicm.  Anfecedens  probafur, 


deant  opera  testra  bona,  et  glorificent  Patrem    qviia,  supposita  volunfatc  quam  Deus  habuit 
vestrum,  qui  in  coelis  est.  exalfandi  in  Christo  humanam  naturam,  cam 

5.  Gloria  Christi  Domini  est  secundus  gra-    sibi  in  unifafem  pcrsona^  uniondo,et  por  oum 


ticp  finis.  —  Circa  secundam  causam  a  Con- 
cilio  positam,  quai  est  Chrisfus  Dominus,  seu 
gloria  Clu'isti,  nonnulla  dixi  in  tom.  1  tertiffi 
partis,  disputat.  5,  sect.  3,  ubi  variis  Scripfu- 
Ydi  ct  Patrumtestimoniis  hanc  voritafom  con- 
firmavi.  Et  pliircs  congriiontos  rafionos  cx 
Scripturis  petitas  ad  idein  suadendnm  addu- 
xit  Andreas  Vega,  lib.  7  in  Trident.,  c.  20.  Et 
omnes  videtur  mihi  comprehendisse  Ambro- 


ctoteros  homiues  sanctilicando,  conseqiicntor 
dccuit  ut  volucrit  gloriam  sanctificationis  ho- 
minum  cum  Christo  communicare  ;  crgo  ex 
infcntione  Dei  cst,  ut  hominnm  sanctilicafio 
in  gloriam  Christi  cedat.  Est  ergo  gloria 
Christi  finis  gratia^,  per  qnam  homines  sanc- 
tificantur.  PraMerea  ha'c  gloria  dobita  est 
Christo  multis  titulis  :  primum,  rafione  filia- 
tionis  nafurahs,  deindc  propter  mcritum  in- 
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finilum  opcmm  ;ic  passiouis  et  moriis  cjns,     priiis,  ct  connaluralis,  ct   quasi  intrinsecus 
dcmum  ])roptcr  sing^ularia  bcncficia  liomini-     prratia:' ;  sicut  enim  rationalis  naturrn  finis  in- 
buscollat;i,  ei  maxime  fpii;i  omninmcst  sanc-    trinsecus  est  naturalis  be;ititudo  cjus,  it;i  iii- 
tificator  cl  rcdcmplor.  Ergo  cum  Dcus  jus-    trinsecus  finis  gr;iti;i' cstvita  a?tcrn;i,  seii  hc;i- 
tissime  ct  sapicntissimc  omni;i  instituat,  sino     tiludo  siipci-n;itur;ilis,  rpuc  in  cl;ira  Dci  visio- 
dubio  voluit  et  intcndil,  ut  omnis  liominum     ne  consistit,  ut  in  supcriorihuslifiris,  explic;in- 
sanctificatio  in  gloriam  Christi  fiat ;    et  ;id     do  qualilatera  gratiae  ct  natur;im,  ac  {orm;i- 
hanc  Christi  gloriam  pertinent  illa;  promis-     lem  eflectum  ejus,  fusius  declaratura  est.  Hic 
sioncs  pcr  Isaiam  factffi,  c.  TiG  :  Si  jwsuerit     sohim  advcrtcrc  oportct  suh  j^rutia  hahituali 
pro  peccato  animam  suam,  videhit  semen  lon-    plurcs  h;ihitus  comprchendi,  quorum  sinpidi 
(jwmtm,  et  vohmtas  Domini  in  manu  ejtcs  di-    proprios  hahcnt  fines  proxiraos,  proptcr  quos 
rigetur;  eiiierum:  Inscientia  stcajusti/icaMt    immediate  infunduntur,  licet  respectu  om- 
servus  meus  mtiltos ;  et  infra :  Ideo  dispertiam    nium  vita  aiterna  sit  finis  coramunis ,  et  in 
ei  plurimos,  et  fortium  dividam  spolia,  pro  eo    suo  gcncre  ultimus.  Hoc  patet ,  quia  omncs 
quod  tradidit  in  mortem  animam  suam.  Ha-c     hahitus  gratia^,  procter  ifium  qui  est  in  esscn- 
enim  non  promiltcrentur  Christo ,  quasi  in     tia  animaj,  sunt  principia  proxima  operandi. 
praBmium  lahorum,  nisi  ad  gloriam  ejus  per-    Unde  unusquisfpic  illorum  est  propter  suam 
tinerent.  Unde  ipsemet  Dominus,  Joan.  5,  de     operationem.  Finis  enim  hahitus  fidei  est  ac- 
se  dixit  :  Pater  omne  judicium  dedit  Filio,  ut    tus  credendi,  et  hahitus  charit;'tis  actus  dili- 
omnes  lionorificent  Filium  sicut  honori/icant    gendi,  et  sic  de  caetcris ;  quia  vero  omncs  hi 
Patrem.  Et  Paulus,  ad  Ephesios  primo,  dicit     actus  sunt  media  ad  vitam  a?tcmam  conse- 
Deum  dedisse  Christo  ,   ut  sit  coput   super    quendam,  ideo  etiam  oranes  hahitus  gratioe  ad 
omnem  Ecclesiam.  Et  ad  Rom.  8,  dicit,  Deum    vitam  reternam,  tanquam  ad  finem  ultimum, 
prcedestinasse  Jiomines  conformes  fieri  imagi-    ordinantur. 

nis  Filii  sui,  et  addit :  Ut  sit  ipse  primogeni-  8.  Discrimen  lu/minis  glorue  Jiahituumque 
tus  in  multis  fratrihus,  quod  sine  duhio  con-  vice.  —  Atque  hinc  potest  diflercntia  notari 
venit  Christo ,  ut  homo  est ,  pertinctque  ad  inter  hahitus  viae  et  lumen  gloriae,  quod  est 
gloriam  ejus ;  hanc  ergo  etiam  intcndit  Deus  propria  virtus  intellectu;dis  patrise ;  nam  ha- 
in  prffidestinatione  sua,  quam  per  justificatio-  bitus  viae  sunt  propter  vitam  a?ternam  tantum 
nem  exequitur.  Denique  argumentor  in  hunc  mediate  ;  at  vero  lumen  gloriae  ctiam  imme- 
modum,  quia  omnis  finis  quem  nos  sancte  et  diate ,  quia  cum  sit  proxime  propter  suam 
juste  per  nostra  opera  intendimus,  est  etiam  operationem,  ejus  tamen  operatio  est  ipsa  vi- 
a  Deo  intentus  et  ordinatus;  sed  nos  per  nos-  ta  aeterna  suhstantialis  ac  essentialis,  et  ita 
Iram  sanctificationem  gloriam  Christi  hones-  respectu  luminis  glorice  finis  proximus  ct  ul- 
tissime  intendimus;  ergo  etiam  Dcus  illam  timus  ipsius  coincidunt ,  idcmque  est  ultimus 
intendit.  Major  probatur,  tum  quia  Deus  est  finis  totius  gratiae,  quam  pcrfeclionem  aliquo 
auctor  omnium  bonarum  actionum ,  cpiate-  modo  participat  charitatis  habitus,  quatcnus 
nus  bonae  sunt,  et  ita  est  etiam  auctor  om-  ejus  actus,  licet  in  via  exerceri  possit,  raanet 
niura  bonarum  intcntionum;  intendit  ergo  il-  etiam  in  vita  aeterna,  et  ad  substantiam  cjus 
las,  ct  consequenter  fines  earum ;  tum  etiam  suo  modo  pcrtinet.  Unde  fieri  videtur  ut  res- 
quia  non  solum  nobiscum  operatur,  cura  pro-  pectu  illius  specialis  habitus  gratiae,  qui  est  in 
pter  bonum  finera  operamur,  sed  etiam  facit  essentia  animae ,  vita  aeterna  solum  sit  finis 
nos  ita  operari ;  ergo  multo  magis  ipse  inten-  ultimus  et  mediatus,  quia  non  nisi  mediis  ha- 
dit  finem  quem  facit  nos  intendere.  Minor  bitibus  operativis  in  illum  tendit ,  ipsumque 
etiam  certissima  est,  nam  et  gratitudinis,  re-  consequitur.  Nihilominus  tamen  ,  quatenus 
ligionis,  ct  charitatis  ratio  nos  ad  quaerendam  haec  gratia  est  quasi  principalis  natura  qua3 
Christi  gloriam  inducit.  Et  fortasse  ideo  Pau-  ad  illum  finem  tendit,  et  cui,  ratione  suae  per- 
lus,  2  Corinth.  quarto,  legem  gratiae  vocat  fcctionis,  debentur  virtutes  quihus  ille  finis 
Evangelium  gloriw  Christi ,  quia  tota  illius  comparatur  et  attingitur,  ideo  etiara  respectu 
praxlicatio  et  actioad  illiusgloriamordinatur.  talis  gratia;  vita  eeterua  est,  et  finis  ultimus 
7.  jEterna  mta  tertius  finis.  — Tertia  cau-  in  quo  quiescit,  et  suo  modo  immediatus,  cui 
sa  finalis  a  Concilio  posita,  est  vita  aeterna.  per  se  ac  proxime  conjungitxu-,  praecipue  si 
Quae  est  certissima  veritas,  quia  gratia  natu-  veruni  est  gratiam  in  omncs  actus  divini  or- 
ra  sua  est  fons  aqua;  salientis  in  titam  wter-  dinis  tanquam  principale  principium  per  se 
nam,  Joan.  4.  Unde  hic  finis  est  maxime  pro-    influere. 
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9.  Tnplcx  (jratup  /inis  ejus  donis  adaptari  lue,  (]niu  vita  a-tcrna  datur  hoinini  frrato,  aJ 

facile  potest.  — Tinulcin  (jua'  dc  liis  li^ihus  li-  ])('alili(  andum  illiiiii,  imdc  cst  (|iiasi  (^onsuin- 

nihusfii-atia- dixinius,  iaciU^  l)Ossnnt  ad  unniia  nialio  ^ialiai  (inoad  slalnin  ojiis,  cl  ita   ^ra- 

dona  gialia'  appliiari,  ut  ita  non  sohnn  causa  tiain  ipsam,  vel  homincm,  nt  illa  atrcctnm, 

linahs  gratiai  scu  justitiK  hahitualis,  sed  ctiam  laiKpiam  fincm  cui  rcspicit. 

actiialis,  ct  omniuin  dononim  fjratia'  obitcr  iO.  Caus(v  finalis  expeditio  rcmittitur  alio. 

cxplicata  sit.  Omiiia  ciiiin  tjralia^  auxilia  ct  — Dnhiuvi  cum  duplici  rationc  dulntandl. — 

actus  coriim  Dci  iiloriam  ut  iincm  princij^a-  At(pic  lucc  vidcntnr  dc  hac  cansa  linah  snlli- 

lein  et  nltimum  rcspiciunt,  ut  pcr  se  notum  cere,  quia  disputaro  de  his  fini])us  sccundnm 

cst.  Secundario  vero  ct  non  nltimatc  omnia  se  spectatis  ad  alia  loca  Theoiogice  perlinct, 

rclcruntur  ad  Cliristi  lionorcm  et  gloriam;  nimimm,  de  fine  giorire  Dci,  ad  primam  par- 

nam,  sicut  ipsc  cst  omninm  anctor  in  licncre  tcm,  qna'st.44;defincgloria'  Chrisfi,  ad3par- 

l)rincipalis  causK    mcriloriai ,  ita  ctiam   cst  tcm,  qiucst.  1,  art.  3,  cl  quajst.  24,  art.  1  ct 

omnium  iiuis  suh  Deo.  Dcniquc  omnia  prop-  2;  de  fine  vilie  ffiterna^  ad  primam  partcm, 

ter  vitam  ajternam  conscquendamtribuuntur,  quast.  12,  et  1.  2,  quKst.  3.  Ncque  liic  occur- 

ut  per  se  notmn  cst,  et  ita  vita  ffiterna  totius  rnnt  propric  diificultatcs   aliciijus  momcnti. 

grafi.T  ,  tam  acfualis  quam  lial)itnalis,  caiisa  Solum  d(>  gloria  Dei  libet  brcvcm  dilliculta- 

finalis   ultima   cxistit.  Ultra  hoc  vcro  (quod  tcm  ad  majorcm  malcria^  dcclarationcm  cx- 

notandnm  est)  inter  ipsas  gratias  causalitas  poncrc.  El  inqirimis  duljitari  potest  quomodo 

finalis  invenitur,  et  inter  aliquas  est  ahquan-  vere  et  proprie  dicatur  gloria  Dei  esse  causa 

doreciproca,  licet  sub  diversis  rationiljus,  vel  finalis  gratia?,  scu  justificationis.  Et  ratio  du- 

in  ordine  ad  divcrsa,  quod  brevit(>r  sic  dccla-  l)ifandi  cssc  potcst,  quia  gloria  Dci  cst  ali(jnid 

ro,  quia  ad  mcliorcm  intcUigcntiam  tcrtise  distinctum  ab  ipso  Dco ;  crgo  non  polcst  ab 

partis  seu  causop  a  Concilio  propositfHi  confe-  ipso  Dco,  ut  finis,  intcndi.  Anteccdcns  patet, 

rct.  Primo  ergo  auxiha  gratice,  quoe  non  sunt  quia  gloria  Dciidcm  cst  quod  fama  seu  noti- 

proprii  actus  humani ,  scd  vel  concursus,  vcl  tia  sui,  quam  Deus  apud  alios  babet  cum  laude 

mofus  cxcitantis  gratise,  ad  actus  ipsos  supcr-  conjnnctam,et  conscquentcrest  aliquid  crea- 

naturalcs  ct  humanos,  tanquam  ad  proximos  tum,  dcnominans  extrinsccc  Dcum;  est  ergo 

fines  rcfcruntur,  et  mediantibus   illis  rospi-  aliquid  distinctum  a  Dco.  Consequentia  vcro 

ciunt  justificationem  ipsam,  ct  ahos  eirectns  prior  probatur,  tuin   quia  Dcus  non  opera- 

ejus  usque  ad  glorificationem,  et  sic  intelligi-  tur  ut  aliquid  sibi  acquirat ;  si  autem  com- 

tur  illud  Pauli  ad  Romanos  8  :  Q,uos  pr(edes-  municando  hominibus  gratiam,  gloriam  sil)i 

tinatit,  hos  et  tocavit ;  qiios  tocatit,  hos  et  jus-  conscqui  intcndcrct,  jam  propter  aliquid  sibi 

tificaxit ;  et  quos  justificatit,  illos  et  glorifica-  acquirendum  operarctur,  qnod  est  absurdum, 

rit.  At  vero  actus  proprii  humani  et  infusi,  quia    Deus  bonis  nostris  non  indigct ;  tiim 

licet  sint  fines  proximi  lia])ituum,  ut  dictum  etiamqnia  alias  Dcusnon  faceret  omnia  prop- 

est,  nihilominus  ad  ipsos  ctiam  habitus  ut  ad  tcr  scmcti])sum,  qnando([nidcm  gratiain  con- 

fines  proximos  ordinantur,  quia  vcl  antcce-  fcrt  proplcr  aliquid  a  se  distiiictum.  Sccundo, 

dnnt  gratiam  habitualcm,  et  proptcr  illius  in-  augctur  ditlicultas  circa  gloriam  Chrisli,  nam 

fnsionem  dantur,  vcl  scquuntur  illam,  ct  ad  gloria  Christi,  ut   hominis,  mullo  magis  est 

ejus  augmentum  ut  ad  finem  rcfcruntur.  Et  cxtrinseca   Deo  quam  propria  gloria ;  crgo 

itahabitus  ct  actus  mutuo  sunt  sibi  fincs,  sub  non  potcst  illam  intendcre  ut  fincm  in  justiO- 

diversis  tanien  modis  seu  rationibus,  seu  con-  cationc   liominum,   quia  non  potest  ali(]nid 

ferendo  diversos  actus  cum  diversis  statibus  vclle  propter  rationcm  cxtrinsecam,  sed  tan- 

ha])itunm  ,  ut  declaratum  est.   Quamvis  alia  tum  propter  bonitatem  suam  ;  crgo   gloria 

ctiam  rationc  possit  beec  reciproca  babitudo  Christi  non  potest  esse  causa  linalis  gratire. 

considcrari,  juxta  vulgarcm  distinctioncm  fi-  Probatnr  conscqucntia,  (piia  gratia  non  pos- 

nis  in  fincm  cui,  vel  cujus  gratia;  sic  cnim  tnlat  natura  sua  talcm  causain  finalcm;  scd 

potentia  est  propter  operationem  cujus  gratia  ncc  illam  habct  cx  intcntionc  ct  ordinatione 

confcrtur,  ct  operatio  est  propter  potentiam  Dei,ut  probat  ratio  facta ;  ergo  non  est  iinde 

cui  adliGeret,  ot  quam  actnat.  Et  ad  hunc  mo-  illam  luiboat,  cum  gratia  sit  proprius  cifcctus 

dum,  hcct  gratia  sit  proptor  vitam  aMernam,  solins  Dei. 

id  cst,  proptcr  visionem  beatam ,  ut  proptcr  11.  Solutio  duMi.  —  Ad  primum  facilis  est 

finem  ,   cujus    acquirendi   gratia   infunditur,  rcsponsio,  si  attcndaraus  ad  distinctionem  fi- 

nihilominus  est  finis  cni  respcctu  vitae  aeter-  nis  cujus  et  cui,  et  ad  subdivisionem  finis  cu- 
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jus  '\n  form;ilom  ol  ()])jocliv(im,  vel,  iit  alii  lo- 
qminlur,  in  fnHmi  qiii  ot  quo,  seu  in  adoplio- 
ncm  ot  rom  adej)lam.  Hu^-  namquc  rationes 
finiiim  in  Doo,  ut  comnninicanlo  por  fjratiam 
nalnram  suam  ct  l)oiiilalcm,  invoniiinlur,  et 
scclusis  impcrfcctionihus  spcctanda;  simt. 
Dcus  cnim,  ctiam  respcctu  suarum  actio- 
num,  ost  fmis  quasi  ohjcctivus,  cujus  gratia 
Dous  oporatiir,  ol  idoo  nocossc  est  ut  ihi  otiam 
intcrvcniat  aliqiiid  pcr  modum  finis  formalis 
et  quasi  adoptionis,  qu;e  sit  aliquid  cxtra 
Dcum,  quia  non  potest  Deus  rationem  fmis 
exerccre,  nisi  in  ordine  ad  aliquam  actioncm 
ad  oxtra,  et  in  nnivor.sum  non  potost  fmis  qui 
a  fine  quo  in  assccutionc  scparari.  Dixi  au- 
tem  excludcndas  csse  imperfcctiones,  quia 
Deus  non  oporatur  proptcr  sc,  ut  sihi  aliquam 
porfcctionom  acquirat,  sed  potius  ut  suam 
porfoctionem  aliis  communicct,  ct  idoo  rcs- 
pectu  iliius  non  liahct  locum  finis  ut  adcptio, 
si  nomine  adcptionis  consccutio  alicujus  per- 
fectionis  vel  commoditatis  intelligatur ;  latius 
vero  sumpta  adeptione  pro  quavis  actione, 
vel  operatione  per  quam  intentio  fmis  exple- 
tur,  sic  optime  Dco,  iit  operanti  proptcr  se, 
ut  propter  finem,  adeptio  finis  attri])uitur, 
respectu  cujus  Deus  ipsc  cst  finis  qid,  seu 
adeptus,  cum  proportiono. 

12.  Ratio  prima  dissolvitur.  —  Sic  crgo  ad 
priorem  difljcultatcm  conccdimus  gloriam 
Dei  esse  aliquid  extra  Deum,  nam  in  univer- 
sum  gloria  proprie  sumpta,  et  juxta  prima?- 
vam  vocis  significationemhonum  extrinsecum 
cst,  respcctu  ejus  cujus  est  gloria,  ut  jam 
supposuimus,  estque  vulgare  apud  omncs. 
Nihilominus  tamen  potest  Deus  gloriam  suam 
intendere  ut  finem,  quia  non  intcndit  illara 
ut  finem  qui,  sed  ut  quo,  quod  non  solum  non 
ropugnat,  scdnecessarium  est,ut  dixi.  Dccla- 
ratur  hoc  in  propria  matcria  de  qua  tracta- 
mus ;  nam  Deus,  per  sanctificationom  homi- 
nis  intendit  suam  honitatem  excellenti  quo- 
dara  modo  coraraunicarc;  honitas  ergo  ejus 
et  natura  infinita,  ut  coniraunicabilis  et  parti- 
cipahilis  a  crcatura  intcUcctuali  tali  modo, 
est  finis  qiiasi  ohjectivus  illius  operationis ; 
ipsavero  hominis  sanctificatio  estquasi  adcp- 
tio,  qua  Dcus  asscquitm'  quod  suh  ca  ratione 
intendit,  nam  per  illam  actionera  fit  ut  honi- 
tas  ejus  sit  actu  comraunicata  raodo  excol- 
lenti  a  se  intento.  Rursus  hsec  comraunicatio 
ulterius  tendit  ad  manifestandam  homini  Dei 
honitatem,  ut  per  eam  notitiam  Deura  glori- 
llcct  et  laudct,  suh  qua  otiam  ratione  Dcus 
otiara  est  finis  qui  intontionis,  utique  tan- 
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qnam  ohjeclum  manifestandiim,  laudandiim 
otglorificandiim  ;  ipsa  voro  notitia  ciim  laude, 
qua;  est  gloria,  est  veliiti  assecutio  et  adoplio 
illiiis  finis.  Et  ita  diim  Deiis  communicat  gra- 
tiain  proptcr  siiam  gloriam,  propter  soipsum 
illam  communicat,  tanquam  proptcr  linem 
ohjcctivum  et  ultimum,  licet  siraul  nccossa- 
rio  intondat  aliquid  extra  se,  ut  consecutio- 
ncra  vel  adoptionom  illius  finis. 

i3.  Gloria  quam  Deus  homini  iniendit  ma.gis 
lona  homini  qnam  Deo.  —  Dupliciter  divina 
gloria  consideratur.  —  Neque  inde  fit  Deum 
dare  homini  gratiam,  ut  per  eara  aJiquid  sil)! 
acquirat,  quia  illa  gloria  sui,  quam  intondit, 
magis  ost  honum  hominis  quarn  ipsius  Dei. 
Nam,  ut  recte  dixit  Augustinus,  tractatu  58 
in  Joanncm  :  Nobis  expedit  illum  nosse,  non 
illi.  Irao  addit  divus  Thomas  2.  2,  qusest,  i.32, 
artic.  1,  ad  i,  quod  Deus  stcam  gloriam  non 
qncerit  propter  se,  sed  propter  nos,  uhi  Cajeta- 
nus  intclligit  particulam  propter  non  denota- 
re  causam  finalcm,  sed  terminum  utilitatis  : 
Nam  Deus  (inquit)  gloriam  suam  et  omnia 
tult  propter  se,  tanquam  finem  omnium,  nos 
autem  sumus  ad  quorim  tctilitatem  Deus  qum- 
rit  gloriam  suam.  Addi  vero  potest  quod  di- 
vina  gloria  dupliciter  considerari  potest :  pri- 
mo,  ut  est  in  homine,  et  illum  perficit,  et  sic 
portinet  ad  honura  commodi,  seii  utilis,  et  sic 
est  proptor  hominem  etiam  suh  aliqua  ratione 
finis,  nimirura,  cui  talis  perfectio  intenditm-; 
aho  modo  spectatur  illa  gloria,  ut  habet  hahi- 
tudinom  ad  Deum,  eumque  denominat  cogni- 
tum  et  laudatum,  et  sic  Deus  ipse  est  finis 
non  solum  propter  quem,  sed  etiam  cui  illa 
gloria  procuratur.  Unde  ahqui  gloriam  hanc 
vocant  bonum  extrinsecum  Dei,  nam  in  ho- 
minihus  gloria  hona?  famce  inter  bona,  licet 
extrinseca,  computatur.  Neque  intendere  vel 
acquircre  tale  honura  Dco  repugnat ,  quia 
nuUara  mutationcm  in  eo  facit.  Niliilominus 
melius  dicitur  tale  bonmn  respcctu  Dei  solum 
essc  bonum  quoddam  honestum,  et  decens 
Dei  majestatem,  ut  in  Relect.  1  insinuavi.  Nam 
in  hominihus  istaj  denominationes  extrinscca:! 
nulla  vera  hona  jure  censerentur,  nisi  essent  % 
utilia,  etiam  ad  intrinseca;  quia  ergo  gloria 
hsec  nullara  utilitatom  Deo  affert,  non  potest 
proprie  aliquod  bonura  ejus  censeri;  est  au- 
tem  honura  per  se  honestum  et  Deura  deccns, 
ct  ideo  recte  potest  ah  ipso  intendi  modo  de- 
clarato.  Sicut  etiam  communicatio  bonitatis 
suoe  a  Deo  est  per  se  intenta,  non  quia  sibi 
sit  aliquod  bonum  etiam  extrinsccura,  sed 
quia  est  quid  decens  ac  suai  bonituti  conscn- 
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tanrum.  Fnde  cliiun  ol)it('r  inlcilif^Mlur  ipsam-  cossc  cst  ut  pcr  aliquam  cUicicntiam  liat.  Ex- 

mcl  vilam  a'fcrnani,  fitiattMius  in  visionc  licata  jilicandiim  ii^iliir  siipcicsl   (pialis  sit  isla  cili- 

consislit,  cl  cssc  i;l()riain  Dci.  cl  l)caliliulincm  cicnlia;  Ikic  aulcin  ])(,'n(lcl  c\  c(){.;nilionc  cau- 

nostram,  ac  proindc  co  ipso  rpiod  vita  aMcrna  sa2  matcrialis,  ct  idco  simiil  iliam  iiupiirimns. 

est   oausa  finalis   gratia',  ctiam  n^loriam  Dci  Su[)ponimus  secundo  non  csse  sennoncm  do 

essc  rausam  iinalcm  ojusdcm  jrratia'.   Imo,  causa  materiali  corporca,  qualis  essc  solcl  in 

licet  vita  a^tcrna  rcspcctu  nostri  sil  ullimus  rcbus  (juas  nialcrialcs  vocainus ;  nam  conslal 

fmis,  tanquam  adcptio  linis  ultimi  olijcclivi,  graliam  csse  forinain  iminatcriaicni,  (jua'  lioc 

niliilominus  rcspcctu  Dei  est  rcfcribilis  in  ul-  modo  a  matcria  non  pcndct.  Ti-u  tamus  crgo 


tcriorcm  iinem,  quia  beatitudinem  nostram 
inap:is  ut  gloriam  Dci  quam  ut  bonum  nos- 
tium  a"'stimarc  debcmus,  nam  codcm  niodo 
ct  sub  cadcin  rationc  maj^is  a  Dco  intcnditur. 
1-4.  liesolTitur  secunda  ratio  duhitandi.  — 
Atquc  lh'cc  doctrina  cum  proportione  appli- 
canda  est  ad  alteram  diilicultatcm  dc  {^loria 
Cbristi;  scrvanda  tamcn  cst  diHcrcntia  intcr 
illam  et  gloriam  Dci.  Nam  ploria  Dci  non  in 


dc  causa  matcriali,  ut  de  se  al).strabit  ab  bac 
matcria  sensibili,  et  potest  inveniri  in  sub- 
stantiis  ct  rcbus  s])irilualibus,  quanlum  ad 
cas  mutationcs  quarum  siint  capaccs,  sicut 
intcllcctus  est  causa  matcrialis  actuum  vel 
babituum  qiii  in  ipso  recipiuntur,  et  ad 
ffiquivocalionem  toUendam  solct  bsec  causa 
subjcctiva  vncari,  qiia^  vox  a  matcriali  ct  spi- 
rituali  subjccto  abstrabit;  tamen  quia  in  ulro- 


altcriim  quam  in  Deum  ipsum  rcferlur,  glo-  que  eadem  formalis  ratio  causa;   invcnitur, 

ria  autcm  Cbristi  refcrenda  est  in  ipsius  Dei  utrumque  sub   matcriali    causa  compreben- 

gloriam,  nt  sic  omnia  in  Dcum  tanquam  in  ditiir. 

fincm  ultiinum  rcfcrantnr.  At^iiic  boc  modo         2.  Antiqna  opinio. — In  boc  crgo  scnsu  fuit 

non  repugnat  Deum  extra  se  intciidcre  ali-  opinio  valdc  commnnis  antiquorum  Tbcolo- 

quid,  nt  fincm,  non  suum,  sed  suorum  effcc-  gorum,  gialiam  non  liabcre  cansam  matcria- 

tuum.  Ncque   etiam  est  verum  Dcum  nibil  lcm  suaj  productionis;  nam  docuerunt  gra- 

extra  se  vellc  proptcr  bonitatcm  vcl  lationcm  tiam  fieri  per  creationem ;  crcatio  autem  ex- 

crcatam;  nam,  licct  onmia  vclit  ultimate  pro-  cludit  inatcrialem  causam,  illiid  cnini  crcatiir 

pter  suam  bonitatcm,  proximc  potest  ctiam  quod  fit  ex  nibilo,  id  cst,  ex  nullo  subjccto. 

velle  creaturas  proptcr  bonitatem,  vel  ratio-  Hffic  sentcntia  imprimis  sumitur  ex  Alcnsi, 

nem  creatam,  ut  in  dicta  Relcct.  1  probavi,  2  partc,  qua^st.  9,  membr.  8.  Sed  nititur  in 

ct  accurate  ac  docte  disputat  novus  yEgidius,  gcncrali  fundamcnto  valdc  falso,  quod  omnis 

libro  1  de  Fine,  qua^st.  1-4,  artic.  1,  §  4.  Sic  forma  substantialis  creatur.  Idcm  scntit  spc- 

igitur  voluit  et  ordinavit  gratiam  conferrc  lio-  cialitcr  dc  gratia,  ipart.,  qua'st.  f),  nicmbr.  3, 

minibus  propter  gloriam  Cbristi,  ut  inde  ma-  §  2  et  3.  Dcindc  multi  scbolastici   idcm  do- 

jor  ctiam  gloria  sibi  accresceret,  juxta  illud  1  cucrunt  in  2,  distinct.  26,  pra3sertim  Bona- 

Corintb.:  Omniatcstra  sunt,  vos  autem  Chris-  vcntura,  art.  1,  qurest.  2  et  4,  circa  finem; 


ti,  Christus  tero  Dei. 

CAPUT   II 


Ricbardus,  art.  1,  qua^st.  2;  et  uterque  idein 
tradit  in  4,  dist.  2,  ille  art.  \,  quffist.  -4,  bic 
art.  4,  quffist.  1,  ubi  plures  idcm  tradunt  ct 
supponunt;  Scotus,  quajst.  5;  Gabricl,  q.  1, 
art.  2;  INIajor,  quffist.  d,  ad  4;  Aliacus,  q.  i, 
art.  2;  Paludanus,  qua^st.  t,  nnm.  23  ct  28; 
Caprcolus,  qua^st.  I,  artic.  3,  ad  argimicnta 
4.  Efficienti  causa  gratia  egct.  —  Post  fina-    Scoti  contra  3  conclusioncm ;  Argcntin.,  q.  \, 


UTRUM  GRATIA  VERAM  CAUSAM   MATERIALEM  IIA- 
BEAT,   ET   IDEO  PER  CREATIONEM  ^ON  FIAT  ? 


lera  causam  gratiae  diccndum  sequebatur  dc 
eUicicnle  ;  tamen,  quia  nccessarium  prius  est 
explicarc  modum  cficctionis  ejus,  qui  cx  co- 
gnitione  matcrialis  pcndct,  quoniam  ba-c  duo 
inter  se  connexa  sunt,  ideo  illa  in  boc  capitc 
declaranda  praemittimus,  supponendo  impri- 
mis  id  quod  pcr  se  clarum  cst,  indigcrc  gra- 
tiam  aliqua  clUcicnte  causa,  ac  proinde  ba- 
bere  illam,  quia  est  quid  creatum,  ut  supra 
ostensum  est;  item  quia  est  quid  temporale, 
quod  nunc  est,  et  antea  non  crat ;  crgo  ne- 


art.  3;  Ledesma,  d,  part.  4,  quffist.  3,  art.  1, 
in  principio;  Soto,  dist.  \,  quffist.  3,  art.  1, 
latc,  ct  lib.  2  de  Natura  et  gratia,  cap.  9;  ct 
Vcga,  libr.  7  in  Trident.,  cap.  3;  Hcnricus, 
quodlib.  4,  quast.  37;  Ferrariens.,  4  contra 
gcnt.,  cap.  57;  idcm  sentit  Conradus,  1.  2, 
qua^st.  112,  art.  1,  licet  qua^st.  110,  artic.  2, 
alitcr  scntire  vidcatur.  Nonnulli  vcro  ex  bis 
auctoribus,  ut  Paludanus,  ct  Soto,  dicunl  gra- 
tiam  concrcari  potius  quam  creari,  quibus  fa- 
vet  D.  Tliomas,  qua.'st.  27  de  Vcritate,  art.  3, 
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ad  0.  Alii  (licuiil  incioari,  iit  Conraclus.  Alii  et  consorvari  vorani  cansam  mafprialfni  lia- 

iion   ipsam   croari,   scd  liomincm  sccnndinn  ])('al.   Jlac  cinm  rati^mc  dicnntiii-  fornite  rc- 

ipsam  crcari,  iil  lo(|iiiliii' J).  Tlionias,  (jna-sf.  riim  corporalinm,  ct  accidcntia  omnia  haJjcro 

i  10,  a.  2  ct  3.  Alii  dcnirpie  dicnnt  non  crea-  cansam  materialera,  qnia  in  suo  essc  pcndont 

ri,  scd  in  cjus  productionc  ali([ni(l  do  crca-  a  suhjccto.  Itcm   quia   illa  dcpcndcntia   est 

tionc  misccri,  quomodo  loqnifiir  Cajctanus,  rcalis  pcr  so  ct  pliysica  ;  erf^o  pcrlinct  ad  ali- 

3  partc,  qnoist.  G^,  artic.  J  ;  ct  i.  2,  qua-st.  qnod  gcnus  causffi  versB  ac  propri;p  ;  non  po- 

JJ2,  arl.  J.  tcst  autcm  esse  alia  nisi  matcrialis,  nt  per  se 

3.  Probatw  primo  ex  Scriptura.  —  Seciin-  constal ;  crgo. 

do  ratione.  —  Tertio.  —  Fundamcntiiiu  Inijus  5.  Prbnum  corollarium.  —  Ex  lioc  funda- 

scnt(;nlit«  css(!  polcst,  primo,  quia  Scriptura  mento  infcro  primo  gratiam  non  solnm  Iia- 

vidctur  ita  loqui,  Psal.  50:  Cor  mimdum  crca  borc  propriam  matcrialem  causam  sui  csse 

inme,  Dens;  ctadEphcs.  2  :  Creati  in  operi-  scu  conscrvationis,  scd   ctiam  sui  fieri  seu 

hishonis;  ct  cap.  4  :  Induite  novum  hominem,  productionis.  Prol^atur,  quia,  ut  dictum  cst, 

qiii  sccundum  Dciim  creatus  est;  ct  Galat.  5  :  non  minus  pendet  in  ficri  et  productionc  sua 

In  Christo  lesu  neqtie  circtmcisio  aliqtdd  ta-  a  subjccto  in  quo  fit,  (piam  in  csse  ct  conser- 

let,  neque  prcrjmtium,  sed  noza  creatura.  Se-  vari ;  crgo   subjectum    illud  non  minus  cst 

cundo,  quia  litcc  gratia  dicitur  ficri  in  nobis  causa   materialis   productionis  gratise   quam 

a  Dco  pcr  infusionem;  quod  autcm  infundi-  conscrvationis,  seu  esse  illius.  Consequentia 

tur,  non  educitur  de  potcntia  sulijecti  cui  in-  patct  cx  ratione  facta,  quod  illa  dcpendcntia 

funditur  ;   crgo  liffic  gratia  non  fit  pcr  cduc-  est  per  se,  ct  pertinet  ad  aliquod  genus  cau- 

tioncm ;  ergo  fit  per  creationem,  quia  iiiter  salitatis.  Antecedcns  vcro  ex  eodem  funda- 

hcec  duo  non  est  medium.  Et  inde  etiam  con-  mento  est  evidens ,  tum  quia  prodnctio  rei 

cluditur  nou  habere  gratiam  causam  materia-  est  consentanea  esse  iUius ,  unde  si  forma 

lcm  sua^  prodactionis,  quia  matcrialis  causa  pendct  in  esse  a  materia ,  muho  magis  iii 

solum  concurrit  ad  eductioncmforma^  et  ideo  ficri;  tum  etiam  quia  esset  miraculum,  gra- 

anima  rationalis  non  habet  causam  materia-  tiam  producere  sine  concursu  sul)jecti,  sicut 

lem   suffi  productionis ,    quia  non   cducitur.  ct   conservare ;  tum  denique   quia,   propter 

Tertio,  quia  anima  uon  habct  naturalein  po-  hanc   rationem,  omnes  formse  substantiales 

tentiam  ad  gratiam;  ergo  non  continct  illam  materiales,  et  omnia  accidentia  pendcnt  in 

in  potcntia ;  crgo  nec  gratia  potcst  educi  de  fieri  a  subjecto  scu  materia,  (juia  pendent  in 

potentia  animae,  quia  nihil  educitur  nisi  cx  esse ;  idem  crgo  dc  gratia  dicendum  est. 

illo  in  quo   continetur  aliquo  modo,  neque  6.  Secimdum  corollarinm.  —  Ex  (juo  infcr- 

etiam  anima  esse  potest  causa  materiahs  pro-  tur  secundo,  in  productione  grafiae  non  esse 

ductionis  gratife,  quia  materia  non  cst  causa  distingucndas  duas  actiones,  unam,  qiia  acci- 

form(T?,  nisi  in  quantum  in  potcntia  continct  pit  esse ;  aliam,  qua  accipit  incsse;  qua  dis- 

illam  ;  quod  si  anima  non  est  tahs  causa,  pro-  tinctione  uti  solent  ahcjui  ex  Theologis,  ut 

fecto  nulla  alia  excogitari  potest.  videri  potest  in  Bonaventura  supra,  et  Ale- 

4.  Assertio  certa.  —  Nihilominus  tanquam  xandro  Alensi,  4  parte,  (juaest.  5,  membr.  5, 
certum  statuo  gratiam  haberc  propriam  ali-  §  3.  Probatur  autem  illatio  seu  assertio,  prirao 
quam  causam  materialem,  a  qua  in  suo  esse  ex  productione  tam  formarum  materialivim 
pcr  se  et  ex  natura  sua  peudct.  Hanc  asser-  quara  orauiam  accidentium;  omnia  cnim  uni- 
tionem  sumo  imprirais  ex  Concilio  Tridcnti-  ca  actione  producuntur  et  uniimtur  subjectis, 
no,  scss.  G,  cap.  7,  ct  can.  11,  quatenus  asse-  ut  ex  Metaphysica  suppono ;  ergo  idem  est 
rit  gratiam  ita  nobis  infundi,  ut  nobis  inhai-  de  gratia.  Probatur  conscquentia,  quia  ipsa 
rcat;  nam  forma  inhan-cns  a  subjccto  pendet  estaccidens,  etiUemodusproductionisconna- 
tanquam  a  causa  matcriali,  ut  est  pcr  se  no-  turalis  est  accidcntibus.  Unde  non  refert  qpiod 
tum.  Unde  etiam  concluditur  ratio,  quia  gra-  gratia  sit  excellentius  accidens,  quia  secun- 
tia  ex  natura  sua  non  est  forma  subsistens,  dum  totam  illam  exceUcntiam  non  transcen- 
alias  non  posset  aliam  forraam  snbstantialcm  dit  ordinem  accidentis;  ergo  secundum  iUam 
informarc  ;  est  ergo  forma  accidcnlalis,  ani-  participat  curadera  raodum  productionis.  Se- 
mam  vcre  informans;  ergo  est  foima  cx  na-  cundo,  argiunentor  ex  dificrentia  inter  ani- 
tura  sua  peudens  a  subjecto  in  suo  esse  ;  non  mam  rationalera  et  gratiam  ;  anima  enim  ra- 
peudet  autem  ab  anima,  nisi  ut  a  causa  ma-  tionalis  producitur  actione  distincta  ab  iUa  per 
teriali ;  crgo  nccesse  cst  ut  quoad  suum  essc  quam  unitm-,  quia  subsistens   cst  et  iufor- 
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iiians;  j^ratia   aiitcm  iioii  <st  subsislens,  sod  \ia  ad   csm"  rdiiiiu!  qua'  imilur,  ot  idiM.   iniii 

tautuni  incxistoiis  ot  iurormans;  oryo  nou  ost  putest  talis  lurjua  prius  osse  quam  uuialur, 

produciliilis  ox  nalura  sua  por  actioiiom  dis-  noc  por  aliam  actimiom  fiori,  nisi  poroam  jicr 

tiiutam  al)  illa  por  (iiiam  anima'  uuitur.  Tor-  qiiam   unilur;  alias  (ul  dixi )  nuu  licrol  pcr 

tio,  si  Wn  ossont  diia'  aclioucs,  juior  ossot  illu  cducliimom,  (luia  (|uod  oducitur  non  supponi- 

quie  tcrrainarotur  ad  osse  gratiiu  qiiain  (]uai  tiir  ossc  in  actu,  sed  in  potontia  tantum,  alias 

terminarotur  ad  iuossc,   ut  per  se  constal;  non  ponderet  talis  forma  iii  suo  csse  a  suIj- 

consequons  autciu  ialsuiu  ost ,   tum  (jiiia  in  jocto,  cl  consoquontor  soparata  ab  illo  uatu- 

pratia  non  ost  osso  natiira  siia  sc])ara]jilo  ab  ralilcr   oouscrvarctur.    llcspondct    Diiraiidiis 

inosso,  alias  essot  esse  substantialo,  et  inde-  nogando  scquelam,  (juia  mulla  siint  insepara- 

pendeus  a  subjocto;  tiim  cliam   quia  alias,  biUa  duratione,  quorum  unum  csl  prius  na- 

ablata  posteriori  actiouc,  possot  naluralilor  tura  abo.  Sed  boc  babet  locum,  ulii  insopara- 

maiicre  prior,  et  consc(pionlcr  uon  uocos-  Ijibtas  orilur  tantiim  cx  naturali  dimanatione 

sario  dosineret  csso  tiralia  ]>cr  scparaliouom  poslerioris  a  priori,  ul  in  osscntia  ot  iu  j^as- 

a  sulijecto  ,    quod  ialsum   esse  mauileslum  sione,  non  autein  ubi  inseparabiiitas  debet 

est.  fundari  in  naturali  dependeutia,  ut  iu  pra^- 

7.  Tcrtium  coroUarium.—Durando  fitsatis.  senti.  Uude  recte  sequitur,  si  forma  non  pcu- 

— Et  liiuc  infero  tortio  tiratiam  non  prius  na-  dct  iu  fierl  a  subjccto,  sod  tanturn  iu  uniri, 

tura  oxistere,  quam  inliujroat,  ncc  prius  na-  non  penderc  in  esse  ab  illo,  ac  subiiide  posse 

tiira  lieri  (]uain  uniatur  aniiiue.  Ita  recte  in-  esse  sine  illo;  erao  e  contrario  forma  quai 

tiilit  de  omnibus  materialibus  formis  Scotus,  pendct  a  subjecto  iu  conservari  pendot  etiain 

iu  4,  disl.  1,  quaest.  1,  §  Ideo,  coucbision.  fJ.  in  esse,  undo  impossil)ile   est  ut  naturalitcr 

Idomque  est  de  omnibus  accidouti])us,  prout  prius  sit  qiiain  iiisit;  idem  ergo  dc  foiiua  gra- 

counaturali  raodo  fiunt ,   quia   non  possuut  tia?  dicendum  ost. 

prius  natiira  esse  quam  iiori,  ut  pcr  se  pa-  ^.  QuartumcoroUarium  commuiie. — O"ai"to, 

tet,  nec  possunt  prius  natura  fieri  ab  agcnte  concliido  cx  dictis  gratiam  non  produci  pcr 

quam  a  subjecto  causentur;  crgo  uon  pos-  creationcm,  qure  nunc  est  opinio  cominuni?, 

sunt   prius  natura  causari  a  su])jccto  quam  et  sine  diibio  scquitur  ex  principio  adinisso  a 

ilb   uniantur  ;   crgo    dc    priino    ad  ultimum  Scoto;  undc   miror   illatioucm   non   vidissc. 

uou   possunt  prius  natura  csse  (piam  iusint  Eamdem  asscrtionom  tonet  Cajetanus,  3  p., 

snbjecto,  seu  nniautur  illi.   Et  lia^c  ratio  eo-  qua^st.  G'^,  art.  1  ,  et  I.  2,  qusest.  HO,  art.  2, 

dera  raodo  in  gratia  procedit,  quia  non  mi-  ad  3,  et  qu»st.  112,  art.  I;  ct  ibi  Modiua,  ct 

nus  pendet  ab  anima  cx  natura  sua,  quam  alii  Modorni ;  ct  Valontia,  disp.  8,  qiK'ost.  4, 

forraa?  raaterialos  a  niateria,  vel  accidcutalcs  puuct.  2.  Et  sumitur  ex  D.  Tlioma  in  codora 

a  subjecto,  ut  late  probavi  in  tertio  toino,  in  loco,  et  clarius  ex  qua'st.  410,  art.  2,  ad  3, 

3  part.,  disput.  9,  sect.  1,  ubi  aliis  rationibus  ubi  expresse  dicit  gratiam  non  croari.  Addit 

earadem  doctrinain  confuraavi,  siinulque  sen-  vero  boininera  secundura  illara  crcari;  scd, 

tentiain  quaindain  impuguavi,  quw  iu  omui-  cousidcrata  raiionc  quam  sulijuugii,  facilc  in- 

bus  formis  croatis  dicit  pra-ccdcrc  ordino  ua-  tclligiiur  sonsus;  dicit  cnira  lioiniuom  socuu- 

tura'  emanationcm  a  solo  Deo  (quam  vocant  duin  gratiam  crcari,  quia  ex  nuilis   mcriiis 

dopendentiam   esseniialcra) ,  auic   aciioncra  suis  iliam  recipit,  loquitur  ergo  raorali  raodo, 

causa;  secundae  educentis  formam  de  poteuiia  noii  pbysico.  Undc  qua^st.  H3,  art.  9,  distin- 

subjccti.  Nara  (pra^tor  alia)  involvitur  in  illis  giiii  opus  creaiionis  al)  opero  jusiificaiiouis, 

vorbis  ropugnauiia,  quia  si  forma  prfpcxistit  diciifpu?  opus  croationis  iu  lioc  cxccdere  oj)us 

per  aciiouom  solius  Doi,  postea  non  oducilur,  jusiiiicatiouis,  quia  cst  ex  niliilo,  ac  suliiude 

sed  unitur,  ac  proinde  creata  suppouitur.  Un-  ncque  esse,  neque  in  ea  misceri  creationcm. 

dc  facile  etiara  iTspondctiir  Durando  in  2,  Et  ideo,  licct  in  inultis  locis  doceat  creaturam 

d.  1,  qiia'si.  4,  ad  iili.,qui  i\(^  omnilius  formis  non  posse  essc  insirumontum  crcaiionis,  ut 

maieriaiibus  dixit  prius  naiiira  oxistcrc  quam  \  p.,  qiuTsi.  45,  art.  5,  in  aliis  niliiiomiiiiis  fa- 

iiuiautur  matcria^  quia  uniliiiia  (inquit)  sup-  iotur  crcaturam  posse  esse  instruraenliiin  pro- 

ponuntur  unitioni.  Respondetur  cnimlioc  esse  duciionis  gratia^  3  p.,  quaest.  62,  ariic.  1,  ct 

verura,  quando  actio  est  mere  unitiva,  ut  est  in  4,  d.  1,  qua'st.  I,  artic.  4;  ergo  supponit 

in  genorationc  bominis  unio  anima'  ad  cor-  productionora   gratia'  non  cssc  crcalioucm. 

pus,  non  vcro  in  aciiouo  qua>  csi  productiva  Dcuiquc  in  1  p.,  q.  45,  ari.  4,  dixil,  creari  csse 

seu  eductiva  forma^,  nam  ipsa  unilio  est  quasi  proprium  rerum  sulsistentium;  unde  cuiu  gra- 
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tui  non  sil  form;i  snbsistons,  non  cst  tcrmlnus 
creationis  ex  scntontia  divi  Thoma?. 

9.  ConfirmatuT.  —  Prima  ratio  sic  /it.  — 
Potestque  ad  lianc  sententiam  confirmandam 
non  immerito  indnci  lcstimonium  PauJi,  2 
Corinlli.  3  :  Nos  atttem  rcrelata  faclc  in  eam- 
dem  imaginem  transformamur,  ctc,  addita 
pondcratione  AugusUni,  1.  15  dc  Trinit.,c.  8, 
dicentis:  Transformanmr  ergo,  dicil,  de  forma 
in  formam  mutamur,  atque  iransimus  de  forma 
ohsciira  in  formam  lucidam,  quia,  etsi  ohscura 
ionago,  Dei  est,  etsi  imago,  profecto  etiam  glo- 
ria,  in  qua  liomines  creati  sum,us ;  ct  infia  : 
Qucv  natura  in  rehus  creatis  excellentissima, 
cum  asuo  crcatore  ah  impictate  justificatur,  a 
deformi  forma  foo^mosam  transfertur  in  for- 
mam;  ct  concludit  :  Quodvero  adjunxit:  Tan- 
quam  a  Domini  spiritu,  ostendit  gratia  Dei  no- 
his  conferri  tam  optahilis  transformationis  lo~ 
num.  Ex  quibus  verljis  talc  concbiditur  argu- 
mcntum  :  Gratia  producitiir  pcr  transforma- 
tionem  bominis  ;  ergo  non  per  crcationcm 
ipsius  gratia^.  Antecedens  patet,  quia  gratia 
fit  per  justificationcm,  justificatio  autcm  cst 
qua^dam  liomiuis  transformatio,  teste  Augus- 
tino,  vel  etiam  Paulo;nam,  bcet  Paulus  lo- 
quatur  dc  transitu  a  statu  viae  ad  statum  pa- 
triK,  vel  in  via  ab  statu  impcrfcctse  fidei  ad 
inustriorem  statum,  cadem  cst  ratio  de  tran- 
situ  a  statu  culpre  ad  statum  gratia;,  ut  optime 
Augustinus  considcravit.  Prima  vero  consc- 
quentia  probatur,  quia  transformatio  non  cst 
crcatio,  sed  propriissima  nmtatio,  ut  ex  vi  vcr- 
bi  ct  ex  pbilosophia  manifcstum  est. 

10.  Secunda  ratio  pMlosopliica.  —  Undc  ar- 
gumentor  secundo  ,  quia  creatio  cst  actio  pcr 
quam  res  totafitsine  concursu  propz^io  causaj 
materiabs;  sic  enim  dicitur  csse  productio  cx 
niliilo,  id  cst,  cx  nubo  subjecto,  vel  (quod  pe- 
rinde  est)  cx  nuUo  cntc  prajsupposito  ex  par- 
te  termini,  ut  in  Mctaphysic,  disput.  20,  a 
principio,  late  declaravi ;  sed  gratia  produci- 
tur  ex  proesupposito  subjecto,  tanquam  cx 
materiali  causa  ibius,  ut  ostcnsinn  est ;  ergo 
cjus  productio  non  cst  creatio.  Et  confirma- 
tur,  quia  actio  iba  pcr  quam  gratia  unitur  ani- 
mse,  non  cst  crcatio,  ut  omnes  fatcntur,  ct  est 
pcr  se  cbirum  ;  nam  etiam  actio  unitiva  ani- 
ma^  ad  corpus ,  imo  ct  bumanitatis  ad  Ver- 
bum,  non  est  creatio,  tum  quia  illa  non  ten- 
dit  ad  daudum  esse  rei  non  babeuti  ullum 
csse,  sed  ad  componendum  quoddain  essc  ex 
rcbus  prseexistentibus,  et  babentibus  aliquod 
esse ;  de  ratione  autem  creationis  est,  quod 
tendat  ad  dandum  esse  absolute ;  vel,  ut  abi 
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ioquuntur,  cst  produclio  cnfis  ,  in  quantum 
ens,  quia  ex  partc  terrnini  inillam  ralioncm 
cntis  existcntis  supponil,  ul  iu  disputat.  20 
Mctapbys.,  scct.  2,nnm.28et  scqucntibus,  dc- 
claravi ;  tum  ctiam  quia  actio  purc  nnitiva  fit 
cx  praisupposito  subjcfto.  Scd  ostensum  cst 
actioiuim  productivam  gratise  non  csse  dis- 
tinctam  ab  unitiva,  scd  gratiam  per  eamdcra 
produci,  per  quam  unitur ;  ergo  ctiara  actio 
productiva  gratia;  non  cst  crcatio. 

II.  Argumentum  Cajetani. — Tertio  argu- 
mentatur  Cajctanus,  3p.,  qua^st.  61,  art.  l,a 
contrario,  quia  gratia  non  annibilatur  quando 
corrumpitur;  crgo  nec  crcatur  quando  pro- 
ducitur.  Consequcntia  patet,  quia  contrario- 
rum  eadcm  cst  ratio.  Antccedens  autem  su- 
mitur  oxD.  Tboraa,  1  part.,  qujest.  104,  a.  4, 
ubi  universalitcr  dicit  tara  in  operibus  gratise 
quam  naturre  non  intcrvenire  annibilationem, 
ct  in  solut.  ad  3,  id  specialitcr  aflirraatde  ac- 
cidcntium  corruptione,  et  ratio  cjus  a:;quc 
procedit  in  gratia.  Quia  gratia  desinit  esse  cx 
vi  separationis  a  subjecto,  et  ita  quod  primo 
dcstruitur,  cst  compositura,  quod  gratum  ap- 
pellamus  ;  illa  autem  destructio  non  est  anni- 
bilatio,  cum  mancat  subjectum  ;  ergo  non  de- 
struitur  gratia  per  annibilationcra,  sed  quasi 
per  quamdara  accidentalcra  corruptionem , 
sicutdcsinit  luraen  pcr  absentiam  solis,  et  non 
annibilatur.  Contra  hanc  vero  rationcmobjici 
possunt  verba  D.  Thom»  in  2,  d.  26,  art.  2, 
dicentis :  Gratia  cumcorrumjpitur,  simul  etiam 
in  nihiUim  redit.  Propter  quae  verba  gratiam 
annihilari  dixit  Ferrar.,  dicto  c  57,  idemque 
docuerunt  in  2,  dist.  26,  Ricbardus  qua^st.  3, 
ad  2,  et  Bonavcntura,  quwst.  4,  ubi  idcra  di- 
cit  dc  luraine,  vel  specic  visibili.  Idem  tra- 
dimt  de  charitate  Gabriel,  in  1,  d.  17,  quaest. 
4,  artic  3,  dub.  3 ;  et  Scotus,  in  4,  d.  16, 
qua^st.  3,  in  3  probat.  prima^  conclusionis. 
Scd  isti  supponunt  gratiam,  cum  desinit,  non 
manere  in  potcntia  animae  ;  itera  supponunt 
creari ;  utrumquc  autem  falsum  est.  Verba 
autem  D.  Thoniffi  rccte  exponit  Conrad.  1.2, 
qua^st.  110,  artic  2,  circa  ad  3,  intelbgenda 
esse  lato  modo,  quia  gratia  cum  dcsinit,  to- 
tum  suum  esse  amittit,  ita  ut  nuUa  pars  ejus 
raaneat.  Sic  enim  idem  D.  Thomas,  in  4,  d. 
11,  quffist.  1,  art.  2,  ad  1  et  5,  dicit  formam 
corrupti  annihilari,  nisi  quatenus  raanet  in 
potcntia  in  suo  subjecto. 

12.   JJltima  ratio.  —  Ultimo  argimientor, 
quia  productio  actuum  gratise,  etiam  visionis      J 
bcatifica;,  non  cst  creatio  ;  ergo  nequc  infusio 
babituum  gratire  est  creatio.  Antecedens  cer- 
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tiun  ost  apud  oniiie.s,  i|iiia  illi  actus  olliciun-  prtHlucilur.  Qnod    iileo  dico ,    quia   rospcclu 

tur  a  noliis  cuni  auxilio  yiatiie;  nos  aulcui  coiujiositi  polcst  csse  actio  uniliva  tanluni  cx- 

niliil  creare  possuinus,  etiain  cum  auxilio  gra-  tn»moruin,  ct  ueutrius  oductiva  vel  crealiva  ; 

liie.  Consequenlia  vero  proi)alur,  (piia  illi  ac-  tanuMi  illa  ctiani  non  est  concreatio,  sed  vel 

tus  siiut  (pialitales  supernatiiiales.  Nec  refeit  generatio  vel  productio  per  se  totius  conipo- 

si  dicalur  luui  esse  a'(|ue  perfectas,  hoc  eniin  siti.  Deiiule  explicatnr  iu  liiinc  modiim,  (jiiia 

parum  refert ;  satis  ost  eniin  quod  sint  ejus-  concrcatio  unius   suppoiiit  crcationem  ait(!- 

dem  ordinis,  et  in  tota  substantia  sua  super-  rius.  Duohus  autem  modis  potest  creatio  su- 

nafurales,  ut  supra  ostensum  est.  Unde  etiam  mi,  scilicet,  proprie,  et  late,  id  est,  vel  prout 

iii  lioc  conveuiuiil  cum  liabitibus,  quod  non  sitiiiilicat  prodiictionem  ex  nihilo ,  vel  proiit 

recipiuntur  in  aniuia  vel  potentiis  ejiis ,  nisi  sijiiiilicat    productionem   quamcumqiie ,    per 

secundum  suam  capacilalem  obedientialem  ;  quam  per  se  fit  ens  creatum,  c-t  eisdem  duo- 


piia  vero  ita  liunt  in  illa,  ut  .tI»  illa  [)endeant  bus  luodis  potest  dici  aliquid  concreari.  Prio- 

in  fieri  et  esse  tanquam  a  subjecto  et  mate-  ri  ergo  modo,sicut  non  creatur  gTatia,ita  nec 

riali  causa,  satis  ost  ut  non  croentur  ;  orgo  concreatur,  quia  concroatio  sup[)onit,  vel  in- 

idcm  cst  satis  in  habitibus  per  so  infusis,  nam  volvit  creationem.  Posteriori  auleiu  modo  di- 

boc  est  quod  formaliter  opponitur  crcationi,  ci  potest  gratia  concreuri,  et  ita  loquitur  di- 

et  quod  hoc  sit  in  entitate  magis  vel  minus  vus  Thomas ,  dicta  quaest.  27,  art.  3,   ad  9, 

perfecfa,  vel  facta  a   solo  Deo ,  aut  simul  a  et  1  p.,  qmest.  45,  art.  4,  ubi  non  solum  de 

potentiis  ipsis ,    non    variat  rafiouem  muta-  gratia,  scd  de  omuibus  formis  non  subsislen- 

tiouis  seu  transformationis  a   crcalione  dis-  tibus  dicit  non  crcari,  sed  concreari.  Iste  au- 

tinctie.  tem  modus  concreationis  non  excludit  veram 

13.   Ultimum  corollariim.  —  Atque  ex  his  eductionem,  ut  patet  in  aliis  formis,  et  idem 

tandem  infero  simplicitor  dici  posse  et  debere  est  in  giatia,  quia  actio  per  quam  gratia  com- 

gratiam  ediici  de  potentia  obedientiali  ani-  producitur  non  est  croatio,  sed  spiritualis  re- 

ma» ,  seu  subjecti  in  quo  inimediale  fit.  Dc-  geueratio   hominis  grali.    Priori  vero  modo 

betque  cum  proportione  hoc  applicari  ad  om-  solet  gratia  dici  concreari,  quando  simul  fit 

nes  habitus  gratiae ,  quibus   communia  sunt  cum  re  ipsa  quse  creatur,  ut  fuil  in  Angelis; 

omnia  qua?  diximus ;  gratia  ergo  sanctificans  tunc  enini  particula  con  dicit  respectum  ad 

educitiir  immediate  dc    cssentia  aniniK ,  et  propriam  creationcm ;   ille  autom  respectus 

iUa  est  propria  causa  materialis  ejus,  habitus  cst  simultatis  ct  concomitanti;c  quoad  dura- 

fidei  ex  intellectu,  charifas  cx  voluntate,  et  tionem,  non  vero  dicit  emanalionem,  vel  pro- 

sic  de  rehquis.  Ratio  est,  qula  educi  cx  ahquo  priam  productionem  lermini  formalis.  Et  ideo 

subjecto  nihil  aliud  est  quam  fieri  in  illo  cum  non  accommodatur  concreatio  in  illo  sensu 

coucursu  matcriali  ojus,  nam  hoc  est  fieri  ex  productioni  gratia;,  qute  mulfo  post  creafio- 

illo ;  sod  ita  fit  gratia  ex  anima ;  ergo  mcrito  nem  anim;e  fit,  quia  tunc  productio  gratia'  et 

dicitur  de  potentia  illius  educi.  Praiterea  pro-  crcatio  animce  non  simul  sunt.  Dicunt  vero 

ductio  grafiai  revera  est  quaidam  accidentahs  aliqui  etiam  nunc  posse  vocari  concrcationera 

et  spiritualis  gencratio,  et  ita  vocat.a- iu  Scri-  per  respectum   ad   conservationem    animre, 

ptura  regoneratio ;  ergo  pcr  illam  non  fit  pcr  cum  quii  simul  ost  j^roducfio  gnifiai  ;  sed  illc 

se  primo  grati;i,  scd  grafum,  gratia  vero  con-  est  imj)roprius  loquendi  modus,  et  non  usifii- 

fit  ex  praisupposito  subjecto;  ergo  educitur  tus,  quia,  licet  actio  qua  conscrvatur  anima 

de  potentia  illius.  Denique  philosophia  [non  sit  eadem  creatio  continuata,  tamen  post  pri- 

cognoscit  mcdium  intcr  cre;itionom  et  educ-  mum  instans  uon  consuevit  appcllari  concrea- 

tionem ;  cum  crgo  exclusa  sil  a  gratia  crea-  tio ;  mulfoque  miuus  productio  formae  post 

tio,  necessario  sequitur  cductio.  multum  tempus  iu  tali  subjccto  product;e  dc- 

\\.  Concreaiio  rejicitur.  —  J/ens  divi  Tho-  nominatur  concreatio  proptcrconcomitantiara 

mrc  explicatur.] —  Allorum  placitum.  —  Unde  conservationis  subjccti,  quia  particula  con  re- 

modus  illc  loquondi  quod  gratia  non  creatur,  vera  denofat  concomitantiam  respcctu  crca- 

sed  concreafur,  si  in  hoc  scnsu  usurpetur  ut  tionis  totius  (ut  sic  dicam),  scu  ab  initio  enui- 

ille  sit  quasi  novus  modus  produclionis  gr;i-  nalionis  suai.    Quicquid  vcro  sit  de  istis  lo- 

tiaj  medius  inter  creationem  et  eductioncm,  quendi  modis,  cerfum  est  denominationem 

non  rccfe  dicitur,  ncque  verum  sensum  ha-  illam  concrcationis  non  excludere  veram  ra- 

brre  polost,  (jui;i  ne(juo  talis  actio  media  ox-  tionem  eductionis  respcctu  gratiie,  ne^iuc  ve- 

cogitari  potcst  respcctu  formfe,  quic  de  novo  ram  rationcm  produclionis  i3cr  modum  acci- 
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donlalis  gonorationis  rcspcctu  pcrsona;,  vcl 
aniin.ic  gral.-c. 

15.  Inductio  gratia;  Tefellitur.  —  Drniquo 
non  possunt  Ycrl)is  oludcrc  vcritiitcui  lianc, 
qui  dicimt  productioncm  gratite  non  esse  vo- 
candam  cductioncm,  sed  inductioncm  gratia; 
in  animam,  ct  hanc  volunt  cssc  mediam  inter 
crcationom  ct  cductionom,  ct  porindo  cst 
quod  alii  vocant  infusioncm,  vel  specialem 
inlluxum  Dci.  Sod  liccc  omnia  vcrba  ct  si- 
miiia ,  vel  nccessario  includunt  cductionom, 
vel  iutelligi  non  possunt  nisi  praivia  creatio- 
no.  Oi''<i  niliil  inducitur  ubi  nou  orat ,  nisi 
saltcm  ordiuc  naturte  supponatur  osse,  ut  ani- 
ma  hominis,  vel  peripsam  inductionem  ibi 
fiat,  ut  anima  equi ;  si  ergo  gratia  inducitur 
in  animam ,  vel  dcbet  supponi  esse ,  et  ita 
prius  uatura  esse  quam  inha?reat,  quod  fal- 
sum  esse  ostensum  est ;  vcl  debct  per  ipsam 
actionem  accipere  osso ,  ot  hoc  est  educi.  Et 
idcm  est  dc  verbis  infundendi  vol  induondi, 
et  similibus.  Sohim  ergo  rocte  usui'pantur 
illa  vcrba  ad  significandum  hanc  productio- 
ncm  gratiffi  csse  altioris  ordinis,  ot  a  solo  Deo 
fieri  posse  supra  naturam,  quod  totum  esse 
potest  cum  cductione  ,  ut  declaratum  ost. 
Unde  tandem  constat  productionom  gratise 
non  sohim  non  esse  creationcm,  verum  etiam 
niliil  creationis  in  iUa  misccri,  quia  sohim 
est  actio  simplex  productiva  corapositi  per 
eductionem  formffi,  qupc  etiam  est  compror 
ductio  iUius ;  qute  actio  supponit  quidom  ac- 
tioncm  creativam  vel  conservativam  subjecti 
gratiffi;  at  hoc  non  portinet  ad  propriam  pro- 
ductionem  gratiiie,  et  in  omni  eductione  for- 
mffi  reperitur,  quia  in  omnibus  creatio  vel 
conservatio  materiai  supponitur. 

16.  Scriptura  exponititr.  —  Ad  secundum. 
—  Ad  tertium.  —  Ad  testimonia  Scripturse 
quffi  loquuntur  sub  verbo  creandi,  responde- 
ri  ex  dictis  posset  s8epe'hoc  verbum  sumi  in 
Scriptura  pro  verbo  faciendi ,  ct  in  secundo 
tostimonio  superius  cUato  vidctur  id  clarum; 
nara  opera  l)ona,  qure  a  nolns  fiunt,  manifes- 
tum  est  non  fieri  per  creationcra,  et  tamen 
de  iUis  dicitur  :  Creati  in  operibus  honis.  Dein- 
de  duo  significantur  in  his  locis  :  unura  cst 
productionem  gratia)  esse  proprium  opus  Dei, 
sicut  est  croatio.  Sicque  Basilius,  in  psalm.  32, 
dixit  creationcm  in  sacris  voluminibus  solere 
accipi  pro  transmutatione  in  potiorom  par- 
tem.  Et  ita  exponit  illud  2  Corinth.  5  :  Si 
qiia  ergo  in  Cliristo  nova  creattira,  vetera  tran- 
siencnt;  et  illud  ad  Ephes.  2  :  Ut  duos  condat 
(seu  crearet,  ut  ipse  legit)  in  mum  novim  lio- 
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minem ;  ct  similitcr  ilhul  ojusdom  Psalmi ; 
Ipse  mandavit,  et  creata  siint,  exponit  de  se- 
acnda  per  Christi  gratiam  regeneratione.  Et 
codoin  modo  cxponit  illa  vcrba  :  Cor  mundum 
crea  in  me,  Deus,  homii.  9,  Quod  Deus  non  sit 
auctor  malorum,  ante  raedium.  Et  cisdem  mo- 
dis  exponi  possunt  cffitcra  tcstimonia  a  nobis 
cilata.  Vei  sccundo,  illo  vorbo  donotatur  ficri 
in  nobis  gratiam  ox  nihilo  moralitci-,  id  ost, 
ox  uuljo  raerito,  ut  interpretatur  D.  Thomas, 
dicta  qua^st.  1 10,  art.  2,  ad  3,  ct  sumpsit  ex 
Augustino,  lib.  de  Giatia  ot  hber.  arbitr., 
c.  8,  et  in  id  Psalm.  144  :  Etjustitiatua  exul- 
tabunt.  Ad  socundum  de  verbo  infusionis,  ros- 
pondetur  etiam  per  iUud  significari ,  infundi 
gratiara  supra  ordinem  et  debitum  naturae, 
non  vero  quod  fiat  sine  raateriali  concursu 
ipsius  anirase  ,  et  hoc  raodo  divus  Thoraas, 
qu.Tst.  2  dc  Potent.,  art.  8,  ad  3,  cura  dixis- 
set  gratiain  non  creari ,  quia  non  est  forraa 
subsistens,  adjungit :  Infusio  talis  gratia;  ac- 
cedit  ad  rationem  creationis,  quia  non  est  ita 
ex  potentia  materifc ,  ut  possit  educi  in  actu 
per  causam  naturalem.  Significatur  ergo  illo 
verbo  esse  supernaturalcra  productionem.  Et 
codora  modo  intcUigendum  ost  quod  idem 
D.  Thoraas  dixit,  in  4,  d.  1,  quEest.  1,  art.  4, 
quo?stiunc.  1,  ad  5,  gratiam  fiori  per  modum 
inUuontiae,  nara  influontia  non  excludit  con- 
cursum  c.ausoe  materialis.  Adtertiura,dc  cdu- 
ctione  respondeo  solura  concludere  gratiara 
non  cduci  do  potcntia  n.iturali  anira.T ;  nihilo- 
minus  tamen  oduci  potost  de  potentia  obe- 
dientiali,  nam  sicut  anima  per  naturam  suam 
cst  cap.ix  gratiaj,  teste  Augustino,  de  Prae- 
dest.  Sanctor.,  c.  8,  ita  e  convcrso  gi-atia  ex 
natura  sua  postulat  recipi,  et  fieri  in  subjecto 
capaci,  ad  quod  dicit  habitudinem  sibi  con- 
naturalem.  Atque  hoc  satis  est  ut  vere  dica- 
tur  educi  de  potentia  aniraae ,  quamvis  hsec 
eductio  sit  alterius  rationis  ab  eductione  me- 
re  natra-ah. 

CAPUT  m. 

UTRUM  SOLUS  DEUS  SIT  CAUSA  EFFICIENS  GRATIjE. 

1 .  Sensus  qna^stionis.  —  Qu.Tstio  hfcc  trac- 
tari  potcst,  velde  specialihabUu  gratiffi  sanc- 
tificantis,  qui  est  in  essentia  animae,  vel  de 
virtutibus  etiam  et  donis  infusis  in  potentiis  ; 
nunc  vero  solum  de  gratia  dicere  intcndiraus, 
postea  vero  de  c.neteris  habitibus  propriam 
quaradara  difficultatera  discutieraus.  Deinde 
intelligi  debct  quffistio  de  causa  principali, 
potestque,  vol  de  facto,  vel  de  possibih  accipi, 
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ot  utroque  moilo  illain  l^rcvitor  cxpcilieinus, 
"■2.  Assertio  prima  affirmat.  —  Dico  orgo 
priino  :  solus  Dous  cst  causa  principalis  gra- 
tiffi.  Ha>c  asscrtio  inlcllccta  ilo  facto,  sen  de 
lcgo  ordiiKiria,  vidctiu-  onuuno  ccrta.  Eani  Ira- 
ditD.  Thouias,  dicta  (ina-st.  11:2,  art.  1,  ct  ox- 
positores  il)i,  ct  reliqui  Tlieologi,  partiin  in  1, 
d.  27,  ubi  Bonavcntura,  art.  I,  qua'st.  2,  par- 
tini  in  4,d.  1  ;  ct  Alcns.,ip.,  q.  70,  incinb.  4. 
Et  suinitur  cx  Tridcnl.,  soss.  G,  cap.  7,  ubi 
lunncraus  causas  juslilicationis,    cllicicutcin 


\.  —  Supponuntur  duo.  —  Corollarium. 
—  Ut  autcin  laliduc  pndjcmus  Lanc  asser- 
tioncin,  qua^  exclusiva  est,  oportet  supponere 
parlcin  alliiinaiilcin  (piaiu  includil ;  qua*,  sup- 
posita  duclrina  lidci ,  lacilc  ratiouc  convinci- 
tur,  quia  suppuuiinus  ox  fido  lianc  giatiain 
essc  possibilom,  quod  aii  jiussit  ratiouc  pro- 
liaii,  non  pcrtinct  ad  pra'scntem  locum,  tac- 
tiiiii  vcro  csl  suilicicnlcr  in  libro  priccc(h'iito, 
cl  lalius  in  1  parl.,  tractaiido  dc  visionc  bca- 
ta,  ad  qucm  locum  id  maximc  spoctat.  Dciii- 


dicit  csso  Deum,  qui  gratuito  ahluit  et  sancti-    quo  supponimus  dc  lacto  hauc  gratiam  nobis 


ficat,  ubi  aportc  loquitur  dc  causa  priucipali, 
nain  inslruinciilalcm  posloa  ponit,  ct  com- 
momorans  soluinJ)cum,  satis  significat  solum 
ilhiin  osso  hujusmodi  causam. 

3.  Scriptura  fundatur.  —  Prajtcrca  prolja- 
turoxScriptura  ct  Patribus,  nam  colhilio  gra- 
tite  soli  Dco  tribuitur  iu  Scriptura,  lanquam 
proprium  opiis  (^jiis,  Psahn.  8J  :  Gratium  et 
gloriam  dahit  Dominus,  ul)i  Augustiniis  adjun- 
git  :  Quam.  gratiarn,  nisiquaipse  (utiqiio  Pau- 


iurundi,  quod  quidcin  cum  a  \nhnilalo  Doi 
])cii(lcal,  iiuu  ])utcst  ratiouc  sola  cunviuci,  scd 
cx  doctriiia  lidoi  vol  Tlicologica  id  suppunilur, 
juxla  supra  dichi  de  hiibiluali  gratia.  Ex  liis 
crgo  priucipiis  cvidcnter  concludilur  [losse 
Dcuni  hiijusmodi  graliaiu  ctUccre,  quia  nihil 
cst  ])()Ssibilo  nisi  pcr  ])0lciitiain  Doi,  et  c  con- 
vorso,  cum  ipsc  sit  onmipotons,  jiotest  facoro 
oiuuc  possil)ilo.  Et  cadcm  ratione  convincitur 
non  solum  posso,  sed  etiam  illain  efficere  pcr 


lus )  dicit :  Gratia  Dei  sum  id  quod  sum?  Et    modum  causa'  ])rimffi,  cademque  neccssitate 


quam  gloriam,  nisi  de  qua  idem  dicit :  Repo- 
sita  est  mihi  coronajustiti(e?  Et  Hieronymus 
ibi  por  gratiam  iutclligit  romissionem  pccca- 
torum.  Similitcr  expositores  communiler  de 
vera  gratia  locum  illum  intcniguiit ,  qucm 
sensum  et  vcrborum  propriotas  et  conlcxtus 
ipsc  satis  conlirmat.  Et  quamvis  dc  tota  gra- 
tia  id  possit  intclligi,  multo  vero  magis  de 
principali  gratia  sanctificante  verum  erit. 
Unde  hoc  optimc  coniirmaut  loca  in  quibus 
justificatio  soli  Dco  tribiiitur,  ad  Roman.  3,  4 
et  8,  quia  pcr  gratiam  justificamur.  Quod  no- 
tavit  Augustinus   sormon.  2(5  in  Psalm.  118, 


cuucludilur  pussc  Dcum,  pcr  muduiii  caiisae 
pruxiiiia',  sula  sua  virtutc  illam  cificcro,  quia 
cuni  habitualis  gratia  non  sit  actus  sccundus, 
scu  vitalis,  non  pendet  per  se  ex  aliqua  po- 
tcutia  creata ;  potest  ergo  Deus  sola  sua  vir- 
tutc  illam  oificcrc.  Quod  vero  ita  nunc  illam 
faciat,  non  potest  ratione  probari,  nisi  altc- 
ram  negativam  partem  exclusionis  ostcnden- 
do.  Hoc  autem  pendet  ex  alia  quaestione,  vi- 
delicct,  an  probari  possit  sufficicnti  ratione 
non  posse  dari  crcatiiram,  qua;  sit  causa  prin- 
cipalis  gratiai.  Ali(]uibus  cniin  vidctur  non 
posse  lioc  demonstrari,  et  ideo  noii  ossc  iin- 


circa  principium.   Idoin  probant  loca  in  qui-  probabile  Deum  posse  facere  creaturam  tan- 

bus  rcmissio  peccatorum,   seu  emundatio  a  tai  perfectionis,  quae  sua  ]oropria  virtute,  et 

pcccatis  dicitur  csscproprium  opu.' Dci,  (]uod  ut   causa  principalis,   possit  gratiain  prudu- 

passiin  invcnicturin  Scriptura,  Isai.  50,  et  Ja-  ccrc  ;  quia,  si  non  possct,  id  maximc  csset 

cob.  4.  Est  etiam  optimum  tcstiinonium  ad  quia  gratia  fit  pcr  crcationcm ;  hac  enim  ra- 

Rom.  5  :  C/iantas  Dei  diffusa  est  in  cordihus  tione  fere  utuntur  antiqui  Theologi ;  a  nobis 

nostris  per  Spiritum  Sanctum,  qui  datus  est  autem  rejecta  est  in  capite  prfficedenti ;  cur 

nohis ;  ibi  cniin  significatiir  solum  Spiritum  crgo  non  potcrit  illa  virtus  communicari  crca 
Sanctum  esse  proprium  auctorem  charitatis, 
ut  notavit  Augustinus,  sermon.  43  de  Vcrb. 
Doiuin.,  capit.  2;  cadem  autem  vcl  majorra- 
tio  est  de  gratia.  Denique,  2  ad  Gorinth.  J, 

tribuitur  specialiler   Doo  quod  unxit  nos  ot  pi^jbari  posse  solum  Dcum  ita  csse  causain 

signavit,  quod  omncs  intclligunt  dc  unclionc  piincipalcm  gratiai  sanctificantis,  ut  pcr  nul- 

per  gratiam,  et  speciafiter  Concilium  Tridcn-  lam  virtutem   creatam ,    tanquam  per  pro- 

tinura  supra,   et    Dionysius,  de  Ecclcsiastic.  prium  et  principale  principimn,  fieri  possit. 

Hierarcb.,  3   part.,  cap.  2.  Et  qui  plura  cx  Hffic  est  sentcntia  communis  Thoologorum ; 

Doctoribus  desidcravcrit,  vidcrc  potcrit  quos  nain,  licct  forfassc  in  ratione  roddi^ula  varii 

in  3  tom.  3  parlis,  disp.  9,  sect.2,  allcgavi.  suit,  in  ass(ntionc  convcniunt;  prccscrtim  vc- 


n  - 

turaj  ? 

5.  Assertio  secunda  circa  proximam  duhita- 
tionem.  —  Ratio  j^rima  Angelici  Doctoris.  — 
Nihilominus  dico  secundo  suificicnti  ratione 
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10  sumiUir  ox  D.  Tlioma  in  locis  statim  citan- 
dis,  ([ui  variis  rationilMis  utitur.  Prima  cst, 
quia  malianon  ('(liicitiir  df  |)()tf'utia  iinfnr.ili 
auiuicC ;    ergo   non  polost  fieri  per  virtulcui 
naturalcm  agentis  creati ;    erf^o   nec  potcst 
fieri  ab  agente  crcato,  ut  a  causa  priucipali. 
Antecedens  supponitur  ex  dictis  capite  prae- 
cedcnti.   Prima  vero  consefpientia  probatur, 
quia  omui  virtuli  activa^  naturali  correspon- 
det  potcntia  passiva  naturalis  ;  ergo  e  contra- 
rio  si  potentia  passiva  non  est  naturalis,  neque 
activa  esse  potest.  Secunda  vcro  conscquentia 
probatur,  quia  illud  est  agenspriucipale,  quod 
agit  ex  propria  et  iunata  virtute  suiiiciente. 
In  hoc  sensu  accipienda  videtur  prima  ratio 
qua  iiiitur  D.  Thomas  in  1,  d.  14,  quaest.  3, 
ubi  probat  gratiam  non  posse  fieri  ab  agente 
creato,  quia  non  educitur  de  potcntia  mate- 
rice;  intelligi  enim   debet  de   poteutia  natu- 
rah^  nam  de  obedientiali  cducitur,  ut  capite 
praecedenti  probatum  est.  Atque  ita  eamdem 
rationem  cxposuitD.  Thomas,  eodcml,  d.  17, 
quffist.  2,  art.  2,  in  fiue  corporis.  Nounullam 
tamen  patitur  difficultatem ,  quia  solum  pro- 
bare  videtur  nullam  creaturam  ordinis  natu- 
ralis  posse  agere  ad  productionem  gratise  vir- 
tute  propria,   quia  non  potest  immutare  ani- 
mam    secundum  potentiam    obedientialem , 
quia,  secundum  iUam,  vel  soh  Deo  subjicitur, 
vel  saltem  non  nisi  alicui  principio  superna- 
turali.   Non   tamen   convincit  illa   ratio   non 
posse  dari  aliquam  qualitatem  supernatura- 
lis  ordinis ,  quse  sit  propria  virtute   etiectrix 
gratitej  nam  visio  beata,  verbi  gratia,  etiam 
fit  in  intellectu,  et  ex  intellectu,  secundum 
potentiam  obedientialem  ejus,  et  nihilominiis 
iit  a  lumine  glorise,  tanquam  a  princi^iio  prin- 
cipali.  Sed  de  hac  diificultate  in  capite  se- 
quenti  latius  dicendura  est.  Nunc  respondeo 
saltem  recte  probari  iila  ratione,  gratiam  pri- 
mam,  ques  per  se  et  natm^a  sua  nuilam  prio- 
rem  formam  supernaturalem   supponit,  non 
posse  fieri  ab  agente  creato,  quia,  neque  ab 
agcnte  per  formam  ordinis  naturalis,  propter 
rationem  factam,   neque  ab  agente  per  for- 
mam  supernaturalem,  quia  gratia  sanctificans 
nullam  priorem  formam  supernaturalem  sup- 
ponit.  Dici  vero  potest  Iioc  recte  proccdere  de 
forma  quse  sit  in  eodem  supposito,  adhuc  vero 
superest  qusestio  cur  non  possit  fieri  a  simili 
forma  existente  in  alio  supposito.  Haec  vero 
rcplica  petit  illam  quaastiouem,  cur  gratia  in 
una  anima  vel  angelo  existens,    non   possit 
aliam  similcm  in  alio  eificere,  quam  in  se- 
quentibus  rationibus  attingemus. 
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G.  Altera  ratio  assertionis .  —  Secunda  ratio 
est,  qiiia  gratia  exccdit  natiuvdem  facultatem 
animre,  scu  cujiisciun(jii(!  siilistantia-  crcatap  ; 
cr;;o  nou  potest  ab  illa  ficri  tanquam  a  causa 
principaii,  quia  causa  principalis  dcbet  essc, 
vcl  ffique  perfecta  cum  eifectu,  si  sit  univoca; 
vci  perfcctior,  et  eminenter  continens  eflrcc- 
tum ,   si  sit  a^quivoca.  Ita  D.  Thomas  \.  2, 
qua!st.  il2,  art.  1.   Sed  iiabet  diiiicultatcra 
ratio,  quia  vei  antecedens  intcUigitur  de  fa- 
cultate  seu  virtute  agendi,  et  ita  in  eo  sumi- 
tur  quod  probandum  est,  et  in  cpiaestionem 
adducitur;  vei  inlclligitur  de  perfectionc  es- 
sendi,  et  ita  videtur  falsum  assimiptum,  quia 
gratia  est  accidens,  unde  non  exccdil  per- 
fcctionem    substantiae   creatse.    Respondetur 
tamen  antecedens  esse  intelligendum  secun- 
do  modo,  ct  ab  oljjcctioncra  aliqui  modcrni 
rcspondcnt  gratiam  esse  simpliciter  perfcc- 
tiorem  omni  substantia  creata,  quod  neccsse 
est  intclligi  de  perfectione  simpliciter  in  ge- 
nere  entis,  ut  bona  sit  iilatio.  At  vero  funda- 
mentum  in  illo  sensu  inccrtum  est,  ut  in  su- 
perioribus  tetigi.  Nil)iIominus  tamen,  aiistra- 
iiendo  ab  ifio  fundamento,  ratio  est  efficax, 
niti  autem  debet  in  prfficedente,  formaricpie 
debet  isto  modo.  Quia  nuUa  substantia  creata 
potest  esse  causa  efficiens  principalis  gratia' ; 
ergo  nuUa  creatura   potest  esse  liujusmocfi 
causa.  Antecedens  prolDatur,  quia  nulia  sub-   1 
stantia  creari  potest,  quae  sit  ordinis  superna-   | 
turalis,  ut  nunc  suppono ;  ergo  neque  potest 
esse  eflectrix  gratiffi.  Probatur  consequentia. 
Nuila  res  mere  naturalis  potest  sua  virtutc 
producere    accidens    superuaturale ,  nedum 
gratiam,  quae  perfectissima  est  in  iUo  ordiuc; 
tum  etiam  quia  nulla  substantia  creabilis  po-  X 
test  habere  gratiam  ex  vi  suorum  principio-  " 
rura  naturahura,   quia  gratia  nuUi  creaturai 
poiest  esse  connaturalis ;  ergo  raulto  rainus 
potest  eificere  gratiara  in  alio. 

7.  Pergit  ratio.  —  Unde  facUe  probatur 
priraa  cousequentia,  quia  imprimis  substan- 
tia  crcata  non  potcst  eificere  imraediate  ct 
per  seipsam  qualitatem  gratiae ,  tura  ratione 
generaii,  quia  subslantia  creatanonest  pro- 
prie  ct  per  seipsam  effectiva ;  tum  ratione 
speciali,  qua  ostensura  est  non  posse  csse  cf- 
fectivam  gratire,  nec  per  propriam  actionera, 
nec  per  naturaiem  resuUantiam.  Deinde  ne- 
que  potest  substantia  creata  per  accidentia 
sibi  connaturalia  cflicere  principaUter  gra- 
tiara,  quia  iUa  etiara  accidentia  sunt  inferio- 
ris  ordinis,  unde  non  possunt  vi  sua  transcen- 
dere  ordiuem  propriae  substautiae,  cui  couna- 
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turalia  cxislunt.  Dcni(iiio  lioc  coniinnat  alia 
ratii),  quod  nulla  substantia  creata  potest  ro- 
inillcrL'  pcciatuni  contra  Dcuin  coininissuin; 
crgo  ncc  darc  gratiain  propria  \irtutc,  (piia 
illa  de  se  reniittit  pcccatuin.  Qua»  ratio  sunii 
potcst  ex  Augusliiio,  lilj.  1  dc  Peccator.  inc- 


qua'  simul  sit  parlicipalio  seu  assimilatio  sui 
pioxiiui  principii,  et  rcmoli,  seu  nulura'  iilius 
])rincipalis  ct  siipcrioris.  l']l  nugctur  dilUcul- 
tas,  uiiin  aii(pii  ccuscnt  actus  giatia-  cllicere 
liahitus  principalilcr;  crgo  eadem  ratione  po- 
tcril   dari    (pialitas    supcrnaturuJis ,    quai    sit 


rit.,  cap.  il,  diccnte  :  Si  quis  dlcere potest :  priiicipiuin  principale  eilectivuin  gratiic  ha- 

Jigo  justifico  te,  liiam  dicere  potcst :  Crede  i/i  bilualis. 

7)ie.  rnde  concludil,  sicnt  tiou  est  credeiidion        *>■  Assertio.  —  Suadetur  dilemmate.  —  M- 

iiisi  in  solitm  Deum,  ita  nnllain  creaturam  hilominus  verissiinum  est  non  posse  duri  (jua- 

posse  justificare,  sed  solum  Dcum.   Et  multa  lilatcni  supernaturalein,  quce  sit  principium 

similia   arguincnla   possunt   ibrinari   ex  aliis  principale  lotius  justilia'  inlucrciilis,  pra'ser- 

])ropriclatil)us  ct  clfcctibus  gratia' siipra  crca-  tiin    quoad    gratiam   sanctiiicantcm  csscntiai 


turas.  Scd  quamvis  his  ralionibus  recte  jjro- 
betur  iiullam  iormam,  vel  substantiulem,  vel 
accidcntalem  ordiuis  naturalis ,  posse  esse 
principium  proximum  principalc  gratia*,  tcr- 
giversari  quis  ])otcst ,  diccndo  ])osse  Dcuin 
dare  substantia'  creata'  qualitatem  supcrioris 
ordinis,  per  quain  constituatur  causa  proxiina 


aninue  inharcnlcin.  Et  ad  lioc  i)robandum 
polest  suUicienter  induci  jatio  ulliiua  in  hunc 
modum.  Nam  vel  illa  qualitas  cssel  eilectiva 
gralia'  in  codcm  subjc(  to  in  quo  inha;ret,  vel 
in  ahis;  ncutrum  dici  potest  aut  intclligi ; 
ergo.  Probatur  miiior  quoad  priiuum  lucm- 
briim  de  eodem  subjcclo,  utendo  alio  dilcm- 


principalis  gratia%  quia  ex  discursu  facto  non  matc.  Quia  vel  illa  (jualitas  csset  aliquis  aclus 
videlur  contrarium  suiiicicnter  convinci ;  ad  sccuudus,  vcl  cssct  per  modum  aclus  primi, 
hoc  crgo  elfugium  excludcndum  aliquid  ad-  scu  habitus.  Primiim  mcmbrum  potcst  lia- 
dere  necesse  est.  bere    qua'stiouem    rcspcctu    habituum,   qui 

8.  Ratio  secniida  et  optima.  —  Tcrtia  ergo  sunt  proxima  principia  taliuin  actuum ,  de 
ratio  sit,  quia  gratia  cst  singularis  particij^a-  qua  dicemus  capite  scqucnti,  nam  respectu 
tio  divina;  nalurtc ;  ergo  tantum  a  divina  na-  gratiae  evidentissimum  est  non  posse  habere 
tura  potcst  iieri,  ut  a  prinripio  principali. 
Probutur  conscquenlia,  quia  causa  principalis 
est,  cui  eCTectus  primo  et  per  se  assimilatur ; 
sed  gratia  non  facit  similcm  alicui  natura^ 
crcata?.,  sed  tantum  diviiue,  quia  illius  tautum 
participatio   est ;    ergo  a  sola  diviiia  nalura 


talem  etlicaciam.  Primo,  quia  actus  imma- 
nens  non  solct  habere  ciiicJentiam,  uisi  in 
])roxiiuo  subjccto  in  quo  est ;  scd  aclus  sunt 
in  potenliis ;  gratia  autem  in  essentia  animae ; 
ergonon  possunt  iilam  ellicere.  Secundo,  ac- 
tus  non  cllicit  ali^iuod,  nisi  iu  ordiue  ad  si- 
potest  proliuerc,  tanquam  a  principio  princi-  miles  habitus,  el  ideo  non  producit  iiisi  halji- 
pali.  Et  confirmatur,  quia  nulla  natura  infe-  tum  per  se  ct  iramediate  operativum  simi- 
rior  potest  confcrre  virtute  sua  participatio-     lium  actuuin ;  sed  gratia,  de  qua  loquimur, 


nera  superioris  naturai.  Quomodo  cnim  iufe- 
rior  Angelus  communicabit  homini  participa- 
tioiiem  naturai  superioris  Angeli  ?  Sed  omnis 
natura  creabilis  est  inferior  divina;  ergo  non 
potest  communicare  propriam  participatio- 
ncni  divinai  natura',  qua^  est  gratia.  Hanc  ra- 
tionem  habct  D.  Thoinas  in  citatis  locis,  et  in 
3  part.,  quaest.  G2,  art.  1,  et  estquidcm  opti- 
ma.  Sed  instari  adhuc  potest,  quia  non  vidc- 


non  csl  liabitus  operativus,  nec  dat  potcntiaj 
proximam  facultatem,  vel  facihtalcm  in  ope- 
rando;  ergo  nuilus  actus  potcst  illam  clii- 
cere.  Tertio,  est  optima  ratio,  quia  gratia  est 
quasi  universalis  forma,  vel  emincnter  conti- 
nens  caiteros  habitus,  si  ab  illa  manant,  vel 
certe  habens  in  sc  altiorera  perfectioncm,  ra- 
tione  cujus  illi  debcntur  omnes  illa)  virlutes 
et  dona,  et  fortassc  est  univei^sale  principium 


tur  plus  probare  quam  prfficedentes  rationes,     influens  in  orancs  actus  virtutum  infusarum ; 
scilicct,  nuUam  creaturam  pcr  naturales  vires     ergo  fieri  non  potcst  ut  aliquis  actus  habcat 


suas  posse  gratiam  eiliccrc ;  nou  vidctur  au- 
tem  convincere  non  posse  naturam  creatam 
ita  perfici  aliqua  quantate  superioris  ordinis, 
ut  pcr  illam  possit  princiiialitcr  ellicere  gra- 
tiam.  Quia  illa  ctiain  qualitas  essct  participa- 


virtulcm  eliicicndi  gratiara  illain.  Dcnique 
infra  ostcndemus  aclus  supcrnaturalcs  non 
posse  elliccre  liabitus  iufusos  operalivos. 
Unde  a  forliori  sequitur  multo  minus  posse 
cliiccre  habitum  gratiie.  Allerum  etiain  mem- 


tio  diviiue  natura.',  ct  noii  vidctur  rc])ugnare  bruin  facile  probatur  non  esse  possibile.  Pri- 

ut  participatio  unius  naturaj  superioris  habcat  mo,  quia  quaiilas  seu  liabitus  spiritualis  non 

vim  principalem  ellicicndi  aliara  qualitatcra,  cst  operativus,  nisi  vitali  modo,   simul  cum 

IX.  21 


322                                              LIR.  VIII.  DE  CALSIS  H.\DITL'AUS  CRATF.E. 

pofonlia  aliqiia  oiriciontln  aclnm  socunduni  ot  primam  cl  tinasi  radicalom  qualitatom  illius 

vilalom  ;  oigo,  si  ([ualilas  infusa  por  modum  ordinis.  Nisi  tpiis  fortasso  dicat  nullam  osse 

actus  primi  non  potest  clliccre  graliam  modio  primam,  scd  possc  proccdi  in  infinifum,  quod 

aclu  sccundo,  nullo  modo  potcst  illam  olli-  voluntarium  est  et  supcrfluum,  et  pra-tcr  or- 

ccrc.  Secundo,  cpiia  duobus  modis  jxjlost  ima  dinom  quom  in  omnibus  naturis  exporimur  ; 

qiialitas  liaLilualis  inlcliigi  oircctri.\  allcrius  nam  in  omnibus  dalur  aliqua  forma,  sou  na- 

immodiale.   Prior  est,  qualcnus  unu  potost  tura,  qua;  est  prima  et  radi.v  aliarum  projirie- 

dimanare  ab  alia  per  naturalem  rosultanliam,  tatum  ;  ipsa  vero  non  manat  ab  aliquo  princi- 

ct  lioc  raodo  dixerunt  aliqui  ex  gratia  dima-  pio  intrinscco,  sed  ab  extrinseco  efficiente ; 

narc  cliaritatem,  ct  alia  dona.  Quod  fortassc  ita  crgo  est  in  ordine  gratiae,  nam  illa  cst  pri- 

babct  suam  probabilitatcm,  qiiamvis  cuutra-  ma  omnium  ,  ipsa  vero  immcdiate  manat  a 

rium  sil  probabilius,  ut  supra  dixi.  IUo  tamcn  divinitale,  tancpiam  propria  ejus  partici|tatio. 

adraisso  in  aliis  virtutibus,  in  gratia  nou  lia-  H.  Suadetur  posterior  pars.  —  Atquc  fa- 

bct  locura,  quia  cst  quasi  prima  csscntia  et  cile  probatur  aliud  membrum  de  oflicientia 

natura  illius  ordinis,  ct  idoo  non  habct  prio-  unius  subjocti  in  aliud.  Nam  ba^c  ofiicientia 

rcm  cpialitatcm  a  c|ua  dimanet.  Alter  modus  maximc  esse  deberet  pcr  ipsam  gratia-  quali- 

eliiciontia^.  intelligi  potcst  per  novam  actio-  tatem,  quia  non  est  alia  pcrfectior  aut  prior, 

ncm  propriam,  et  talis  eflticientitc  modus  ora-  ut  jam  proliatum  est.  At  vero  illud  etiam  dici 

niuo  ulicnus  est  ab  ordine  spiritualium  cjuali-  non  potcst,  quia  vel  talis  eflicientia  esset  me- 

tatiira,  qutc  solura  sunt  actus  prirai,  quantura  dio  actu  vitali ,   vcl  modo  mere  physico  per 

ex  his  cjua;  cxperimur  iutclligere  valomus.  juxtapositionem,  et  actionem  mero  transeun- 

■10.  Tertio,  alio  dilemmate.  —  Probaturpri-  tem;   utruraque   autcm  facilc  rejicitur.  Pri- 

mo  prior  pars.  — Deinde  in  prsescnti  proba-  mum  enim  impossibile  est,  tum   cjuia  actus 

tur  specialiter,  quia,  si  gratia  fieri  posset  ab  imraanentes  pcr  sc  non  sunt  activi  extra  sulj- 

alia  qualitate,  vcl  id  esset  in  eodera  subjecto,  joctura  in   C|uo  sunt ;    tum  etiam  quia  una 

vel  ab  uno  subjecto  in  aliud  ;  utruracjue  au-  creatura  non  potcst  altcrare  aliam ,  seu  pro- 

tem  est  incrcdibile ;  ergo.  Priraura  probatur  ducere  forraara  per  solum  imperium,  vel  vo- 

primo  ratione  fucta  ,   cjuia  gratia   est  prima  luntatem  suam,  sedad  summummotura  loca- 

Cjualitas    supernaturalis  ;     crgo    non    habct  lem,  quia  non  habcl  tam  eminentom  virtu- 

aliam  priorem  a  qua  fiat.  Secundo,  quia  vel  tem,  ut  in  l  parte  latius  proljalur.  Nec  etiara 

fieret  ab  illa  libere,   vel  necessario  :  non  li-  potest  spirituahs  quahtas  agore  in  aliud  per 

])cre,  quia  libertas  non   est  sine   actu  vitali  actionem  mere  transeuntem  ,   et  cjuasi   per 

medio ;  si  autem  necessario,  illa  esset  quse-  juxtapositionem ,  tum  quia  est  proprium  ma- 

dam  dimanatio  naturahs,   qu»    exclusa  cst.  terialium  qualitatum,  tum  etiam  quia  alias 

Tcrtio,  cj[uia  talis  quahtas  deberet  esse  perfec-  possct  unus  Angelus  gratus  per  gratiara  suara 

tior  gratia ;  non  enim  possunt  esse  cjusdera  iraraediate   efficere  similem  gratiara  in  alio 

speciei ,    supcrlluo  enira  raiiltiplicarcntur  in  Angelo  non  habente  peccatum,  scd  purani 

eodem  subjecto;  necessario  ergo  deberet  esse  naturam,  quod  absurdissimiun  est;  tum  de- 

perfcctior  in  specie.  At  vero  supra  ostensum  nique  quia  videmus  hoc  repugnare  in  orani 

est  Iianc  gratiara  esse  pcrfoctissiraara  qualita-  alia  spirituali  qualitate,  quam  permodura  lia- 

tera  c|ua!  in  supcrualurali  ordine  csse  potcst,  bitus  seu  actus  primi  agnoscimus.  Et  hic  etiam 

quia  et  est  talis  naturse,  ut  ei  debcatur  ultima  apphcari  potest  ratio  facta,  quia  activitas  non 

bcatitudo    perfectissiraa  secundura   speciem  est  in  ipsa  gratia ;  ergo  ut  esset  in  qualitate, 

suam,  cpanlura  cogitari  potcst,  et  ad  iilam  or-  oporteret  iham  esse  priorem  et  eminentioiTm, 

dinatur,  tanquara  priraa  ossontia  ot  natura  il-  C|uocl  osse  non  potest,  ut  ostcnsum  est.  Et  ad 

liiis  ordinis ;  ergo  nou  potest  iutelligi  alia  qua-  has  rcduci  debet  alia  ratio,  qua  utitur  D.  Tlio- 

htas  prior  vcl  perfectior,  a  C|ua  procedat.  Quar-  mas,  3  part.,  quaist.  64,  art.  1,  Cj[uod  nulla  sub- 

to,  quia  in  his  cpialitatibus  supernatui*alibus ,  stantiacreatapotestiUabiin  esscntiam  anirafe 

quarum  una  ab  alia  fit,  vel  ficri  potcst,  non  ct  ideo  nonpotest  illam  immutarc  adgratiam, 

est  procedendum  in  infinitura,  sed  sistcndura  ut  agens  principale.  Eamdem  rationem  habct 

est  inalicpia  priraa;  ergo  hfec  est  gratia,  et  in  D.  Thonias,  qua^st.  27  de  Yerit.,  artic.  3,  ubi 

illa  sistcndura  est.  Nara,  si  essct  alia  prior  et  plures  alias  accuraulat,   probabiles  quidera, 

potior  possiliilis,  reddenda  esset  ratio  cur  non  sed  non  convincentes,  nisi  ad  supra  positas 

detur  horainibus  justificatis,  nam  ordo  gratiaj  revocentur,  et  ideo  illae  nobis  sufficiunt.  Ne- 

debuit  constitui  pcrfectus  confcrendo  juslis  que  contra  veritatem  hanc  objcctio   alicujus 
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inoinonli  ocrnrrit,  rjiiam  1).  Tliomas  cilatis  iialtcl  iillain  proltaliililalcm.  Qiiia,  licfl  poliic- 
IwAs,  jtiicscrtim  iii  diclo  art.  3.  iioii  propoiiat  ril  Dcu.s  id  raccre,  (]iioel  aiitcm  id  lctcril  aiilo 
ct  siillicicntcr  oxpcdiat.  Et  vidcri  possiiiit  vcl  cxlra  instiliitioncm  sacramontorinn  lc;j:is 
ditia  a  nobis  in  primo  tomo  3  paitis,  disp.  31,  no\a',  levitcr  ct  siiie  fimdamciilo  asscritnr, 
socl.  4.  qnia  nec  auctorilate  nec  ratione  fimdari  po- 

l'^.  Assertio  nJtima.  —  Snpororal  dicondum     tost.  Uiido  omn  sil  opns  snitoinatiiralc,  \u-n- 
do  cunsa  inslrumontali,  do  qua  solum  asscro     donscpie  ox  soJa  lijjcra  volunlatc  l)ci,  jiialis 
snb  Iiis  torminis  cortum  esse  dari  aliqnam     el  sine  probabilitate,  ne  dicam  cum  temeri- 
causani  instrumontalom  p:ratia\  Nam  Conci-     tate,  asserilur.  Dixi  aulom  extra  sacramenta 
linm  Tridentinum  docet,  session.  6,  capit.  7,     nova'  logis,  cpiia  illa  rovcra  sunt  instrumenla 
Ijaptismum  osso  cansam  instrumontalom  jiis-     yratia^  oliicionda',  unde   probabile  lit  actum 
lilicationis.  Unde  constat  idoin  cum   propor-     contrilionis  vel  altrilionis  in  sacramenlo  pu> 
tionc  dicendum  osse  de  ca^teris  saorainonlis     nitontiiu  elficcre,  ut  instrumeiitum,  graliam, 
novw  lcgis,  juxta  doctrinam  ejusdcm  Concilii,     qiue  ex  opere  operato  per  illud  sacramenhnii 
session.  7.  QLUilis  vero  sit  ha'c  instrumenlalis     datur,  ut  sonsit  cliaml).  Thomas,3  p.,  qua.'st. 
causalitas,  traclatnm  ost  in  matoria  dc  Incar-    8(5,  art.  G.  Illud  vero  cst  spociale  in  iilo  actu, 
nat.,  t.  1  tortia^  p.,  disp.  31,  sect.  3  el  -i  ;  de     qnia  est  pars  illius  sacramcnti;  inde  vero  iion 
Cliristi  humanitate  docuimus  esse  oausam  ef-     polest  argumenlum  sumi  ad  alios  actus,  (pii- 
ficicntem  physice  gratiam  per  modum  instru-    bus,  vel  cxtra  sacramenta,  vel  in  aliis  sacra- 
inonti.  Et  similiter  in  3  tom.  3  part.,  disp.  9,     montis,  ad  gratiam  recipicndam  disponimur, 
dofondimns  sacramonta  nova^  logis  osse  vora     quia  in  illo  sacram(^nto  ost  spooiaJis  ratio  ot 
ac  physica  gralia^  instrumenta,  quam  scntcn-     instilufio  qua^  cxlra  illud  non  invcnitur,  quia 
tiam  nunc  etiam  probabiliorem  magisquc  con-     in  ahis  sacramentis  actus  similis  non  est  pars 
sentaneam  proprictati  vcrborum  Concilii  ct     sacramenti,  et  ideo  ab  speciali  potcst  argu- 
aliorum  Patruin  esse  credimus,  etiamsi  post-    montum   in  contrarium  retorqueri.  Movctur 
oa  a  nonnullis  viris  doctis  sit  impugnata,  qni-     crgo  qua'stio  in  priori  son.su,  an  scilicet  actus 
Ijusnunc  rcspondcre  nonjudicamus  essc  huic     supornaturalis  sil  forma  habcns  nativam  ac 
loco  opportunum,   quia  lcctoribus  confusio-     sullicientom  virtutom,  qna,  utproximum  prin- 
nem  et  fastidium  atlerre  possot,  nequc  oliam     cipale  principium,  liabitum  ojusdcm^oidinis 
nocessarium  esse  credimus,  quia,  ex  diotis  in     in  anima  eiliciat. 

citatis  locis,  facile  erit,  vel  mcdiocribus  Thoo-  2.  Unus  actus  cunctos  tirtutum  Jialitus  in- 
logis,  posterioribus  objoctionibus,  qua^  novani  fusos  efficcre  nequit.  —  Ex  qua  dcclaratione 
certe  diflicultatem  non  ingcrunt,  satisfaccrc.     suppono  sccundo  utcorlum,  qua^stionem  non 

habcrc  locum  in  gratia  sanctificante,  quK  est 
CAPUT  IV.  ij^  essentia  animai,  nam  de  illa  nulla  verisi- 

militudinc  dici  potcst,  dicto  modo  cffici  pcr 

UTRU.M  HABITUS  viRTUTis  INFUS^   suis  AGTIBUS     actum  aliqucm  supornaturalom,  ut  cap.  praj- 

rRODUCATUR?  ced.  probatum  est.  Unde  ctiam  pcrsccvidens 

est  non  posse  totam  justitiam  infusara  quoad 
i.  ExpUcatio  capitis. — Placitum  moderno-  omnes  habitus  operativos  ficri  hoc  raodo  pcr 
rum  rejicitur.  —  Punctum  hujus  capltis.  —  actus  n^nstros ;  rpiia  infunduntur  simul  in  jus- 
Diiobus  modis  intclligi  potcst  actum  virtutis  tificatione,  mcdio  iUo  solo  actu,  quo  ad  justi- 
infusoe  gratiam  habitualcra,  vcl  aliqucm  vir-  tiam  homo  disponitur;  non  potest  autcm  illa 
lulis  habitum  supcrnatm-alcm  in  anima  effi-  ullima  dispositio  ad  gratiam  efficere  physice 
cere,  scilicet,  vel  propria  et  connaturah  vir-  ac  proprie  tolam  justitiam,  et  omnes  habitus 
tutc  siia,  sicut  actus  virtutum  acquisilarum  quos  includit.  Probatur,  quia  illi  habitus  sunt 
habitus  sibi  comracnsuratos  cfficiimt,  vcl  iit  tlivcrsarum  spocicrum,  ct  inclinant  ad  actus 
instrumcntumDci  elevaturaexpcculiari  insti-  oranino  distinctos  ;  crgo  fieri  non  potest  ut 
tutione  ad  cfficiondura  habitum  ultra  nativam  unus  simplex  actus  efficiat  oranes  illos  habi- 
activitatera.  Dc  hoc  poslcriori  raodo  nos  qua's-  tus.  Et  confirraatur  a  contrario,  quia  non  po- 
tioncm  non  movcmus;  nam,  licct  raodorni  tost  unus  habilus  officore  physicc  et  proprie 
cpiidam  Thoologi,  ut  fertur,  hunc  modum  cf-  actus  omniura  vulutuin  infusaruin  ;  ncque 
ficicntia»  actibus  infusis  tribucrint,  id  taracn  cnira  charitas  potest  clicere  actum  fidei  vel 
nequc  ab  ahquo  scriptore  Theologo  assertura  spei,  ut  cst  per  sc  notura,  et  in  libro  secundo 
est  universalitcr,  seu  extra  sacramenta,  nequc     ostendimus  non  posse  elicere  actus  raoralium 
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viitutnm  infusarum,  ct  itlom  est  dc  virliilo  animas  suas ;  ct  1  Joan.  3  :  Omnis  qui  hahct 

p(i'nitonlia3  rcspectu  actuum  aliarum   virlu-  hanc  spem  in  eo,  sancti^cat  se ;  uhi  Auo-usti- 

tuin,  ct  a  fortioi-i  est  idom  de  ca'tcris;  crgo  nu^.,lrncl.A:  Sancti/icas  te,non  dete,(\unhi(\i- 

niiillo  niajori  rationc  non  potcst  uniis  acliis  ccret :  sautlificas  to  pcr  actiis  quos  cum  aiixi- 

j)ciiinons  ad  unam  viilutcm  solam   cnicorc  lio  diviu;o  f^ratiae  elicis.  Undo,  tractat.  27  in 

totamjustitiam  nniversalcm.Denique  ex  prin-  Joan.,  cxplicans  illa  vorba  Joan.  ii:  Qui  cre- 

cipiis  gcneraiiljus  de  genoratione  liabilnum  dit  in  me,  majora  horum  /aciet,  intclligit  dc 

por  actus  cst  hoc  manifcstum,  quia  actus,  ct  opcrc  sanctificationis,  et  cxag^^crat,  qnod  lio- 

lial)itns  qucm  gcncrat,  in  cadcm  sompcr  ma-  mini  dalur  virtiis  ad  se  sanctificandiim   por 

tciia  vorsantur,  noc  polcst  aclus  rodderc  lia-  fidcni  vivam  Cliristi ;  homo  autom  non  sancti- 

bilom  potcntiam,  nisi  circa  idem  objectum,ct  ficatur  nisi  per  etiectionem  charitatis;  ergo, 

ad  similos  actus.  Hinc  ergo  aportc  concludi-  si  homo  sc  sanctificat  suis  actibus  infusis,  por 

tur,  et  in  justificationc  non  ficri  omncs  virtti-  illos  cflicit  in  se  gratiam.  His  acccdit  D.Tlio- 

tcs  infusas  pcr  actiim  hominis,  qui  cst  ultima  mas,  3  part.,  qufcst.  85,  art.  2,  ad  3,  dicens 

dispositio  ad  gratiam  ;  nam  illa   dispositio,  pomilonliam   cffoctivc   expcllere   peccatum, 

supposila  fidc  et  spe,  est  velunus  simplcx  ac-  undoinfcrrividctur  cffective  introducorc  cha- 

tus  contritionis,  vol  ad  summum  sunt  aclns  ritatom,  quia  nulla  forma  potest  etfective  ex- 

charitatis  ct  poonitcntire,  ct  tamon  tunc   in-  polli,  nisi  ab  oo  qui  oppositam  formam  efTcc- 

fandunlur  virtutes  moralos,  et  dona  Spiritus  tivo  introducit. 

Sancti ;  orgo  non  fiunt  hsec  omnia  cfTective  5.  Jiatio  prima.  —  Secunda.  —  Tertla.  — 

pcr  actus  ejus  cui  infunduntur.  Possumusdeinderatione  argumentari.  Prirao, 

3.  QiMStio  est  de  halltii  ad  suum  actum  quia  actus  naturalis  ofBcit  habitnm  acquisi- 
comparato.  —  Opinio  affirmans.  —  Sohnn  cr-  tum  ;  ergo  actus  infusi  cfficient  habitum  in- 
go  suporost  qua'stio  de  habitu  ad  suum  ac-  fusum.  Pi'obatur  consequentia,  quia  cst  ca- 
tum  comparato,  quando  nimirura  aliquis  ac-  dem  proportio  inter  utrumque  actum  ot  ha- 
tus  infusus  ost  dispositio  adproprium  habitum  bitum  respective,  nam  sunt  ejusdem  ordinis, 
illi  proporiionatum  recipiendum,  an  ihura  et  tendunt  in  idem  objectum  formale,  et  ha- 
etiain  circctive  inducat.  Et  in  hoc  sen.su  re-  bitus  respectu  actus  in  utroque  ordine  habet 
fertur  opinio  affirmans  actus  infusos  de  se  eflicientiam  ejusdcmproportionis;  crgo  etiam 
posse  cfficerc  et  perficerc  suos  habitus,  idque  e  contrario  actus  habebunt  rcspectu  habi- 
de  facto  efiicere,  quoties  occasio  occurrit.  Tri-  tuura.  Secundo,  quia  actus  supernaturales  in- 
buique  solct  hsec  opinio  Cano,  lib.  12  de  Lo-  tensiores  habitu  intcndunt  effcctive  ipsumha- 
cis,  cap.  13,  ad  7,  ot  Voga,  lib.  8  in  Tridcnt.,  bitum  ;  ergo  etiam  primus  actus  generabit 
cap.  9,  et  Richaid.,  art.  8  contra  Luthcrura.  habitum.  Consoquentia  probatur  a  paritate 
Isli  vero  auctorcs  hoc  reveranon  docent,  imo  rationis  ;  nam,  sicut  se  habet  gradus  intensus 
Cano  expresse  negat,  alii  vero  solum  dicunt  ad  intonsum,  ita  romissus  ad  remissum  ;  et 
posse  honiincm  aliquo  modo  concurrere  ad  sirailitor  substantia  actus  eamdera  proportio- 
suara  justificationem;  qnod  estverum  ratione  nera  habet  ad  substantiara  habitus.  Antecc- 
dispositionis,  ut  infra  vidobimus.  Et,  licet  in-  dcns  autcm  videtur  osse  D.  Thora.  1.  2,  quoest. 
tcrdumutantur  vcrbo  efficicndi,  vel  late  illud  51,  art.  4,  ad  3,  ubi  dicit  actus  qui  produ- 
accipiunt ,  prout  significat  operari  seu  causa-  cuntur  ex  habitu  infuso  ,  non  causare  ali- 
re,  vcl  loquuntur  de  ipso  hominc,  qni  offi-  quem  habitum,  sed  confirmare  pra^existcn- 
cicndo  ahquora  actum  dicitur  aliquoraodo  ef-  tem.  Et  ratione  probatur,  tum  quia  per  illos 
ficere  vol  cooporaii  ad  suam  jnstificationem,  actus  homo  redditur  proraptior  ct  facilior  ad 
ut  in  scquontibus  sajpius  videbiinus.  Nullum  similes  actus ;  tum  etiam  quia  fidelis  pecca- 
ergo  ihius  opinionis  auctorcra  invenio,  licct  tor  ,  oxorcendo  actus  intensos  fidei,  augct 
confuse  relatura  invcniam,  aliquos  modornos  habiluni  fidei,  et  non  meritoine,  quia  cst 
illam  docuisse,  pra?cipne  ti-actantcs  de  intcn-  in  poccato;  ergo  efTcctive.  Tcrtio,  incrodibile 
sione  sou  augracnto  charitatis.  videtur  naturalcm  actumesse  activum,  et  non 

4.  Scriidura;  testimonia.  —  Potest  suaderi  actum  supernaturalem  ;  ergo  snpornaturalis 
primo,  quia  sacra  Scriptura  ita  loquitur  :  Qui  actus  aliquid  potest  cfficere  ;  et  non  habitura 
pcenitentiam  egerit,  aut  contersus  fuerit,  xiti-  spccic  distinctumabhabituinfuso  ;  ergo  pote- 
ficalit  animam  suam,  Ezech.  18;  itcm  Ec-  rit  officcre  ipsummot  habitura  iufusum,  quan- 
clcs.  2  :  Qui  timcnt  Domimim  pra paralmnt  do  illum  non  prajsupponit. 

corda  sua,  et  in  conspcctu,  illius  sanctificahunt  6.  Communis  veraque  sententia. —  Nihilo- 
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iiiiiiuscoutraviascnlenlia  o.';t  ciMniniinisTlioo-  sino  liaijilu  ;  quitliiuid  orgo  sit  cle  faclo,  cx 

Jii<4()runi.  Ill;mi  (loccl  tlivus  Tliomas,   1.   "2,  hypollicsi  intorroganius,  si  ita  sit,  an  crticiat 

(]ua'st.  ril,  arl.   quarto,  in  coriiorc,  cl   atl  3,  halntuui  sihi  i)i'o]ioiti(iiiatum.  Nain  si  alliinio- 

iiiti  (listinj^uit   (liii)Iicos  lialiitus  infusos  :  qui-  liir,  l(Mii;t'  lu-ohabilior  lil  jirior  (q)iuio  ;  si  aii- 

tlain  suiit  (]ui  soiiqior  ac  noccssario  liuiit  ])or  tom  no|^elur,  redtientla  est  ratio,  et  liaiic  in- 

solain  infusioncm,  quos  vocamus  por  so  iii-  quirimus. 


fdsos;  alii  qui  \wv  aclus  ficri  possunt,  inter- 
dum  voro  a  l)oo  iufuiidunlur.  Oua'  dilVoron- 
tia  nulla  cssct,  si  prioros  eliam  liahitus  pcr 
aclus  ticri  posscnt.  Idem  docet  qua'st.  55, 
art.  -i^ulii  do  ratione  virlulis  infusa?  dicit  esse 
ui  (  am  Dous  in  nobis  sine  nohis  opcretur,  cx 
Aumistino,  1  Itotractat.,  cap.  9.  et  lih.  2  do 
Lihcr.  arhit.,  cap.  18ct  19.  At  si  talis  actusfic- 
rot  por  suuni  actum,  non  fieret  sinc  nohis.  Et 
i]iia^st.  1  de  Virtutihus  iii  communi,  art.  I  ad 
17,  dicit,  virtutem  infasam  non  causari  ex  ac- 
tibns,  utique  clfectivc,  nam  suhdil  acliis  pos- 


8.  Defectus  secnndfc  raiionis  detegnntur. — 
Sociinda  ratio  roddi  solot,  ([uia  acliis  uraliiii 
non  est  tam  supernaturalisquaiituni  ost  hahi- 
tup;  ct  Imjus  ratio  redditur,  quia  actus  elici- 
tur  a  ])()l('nlia  naturali,  in  quo  liabct  conve- 
niontiam  cum  actihus  naluralihus,  et  sic  est 
qiiasi  mixtus  cx  nalurali  goncre  ct  superna- 
turali  diiforenlia;  hahitus  vcro  est  omnino  su- 
pcrnaturalis,  quia  a  solo  Deo  fit.  Sed  haec  ra- 
tio  plurcs  hahet  defectus;  nam  primo  petit 
principium,  diim  sumit  hahitum  infundi  a  solo 
Dco;  nain  lioc  cst  quod  inquirimus,  cur  non 


se  ad  illam  disponcrc.  El  ita  huic  scntentia:;  sulUcial  hahitus  factus  pcr  ipsum  actum.  De- 

snhscrihunt  omnos  Thomista^  in  1.  2,  locis  inde  contra  ratlonem  cst  postulare  hahitiim 

citalis,  et  qua^st.  112,  art.  1.  Et  oplime  Ilcn-  magis  supcrnaturalcm  quam  sit  actns;  nara 

ricus,  quodlihet.  5,  qua'st.  23;  Soto,  lihr.  2  de  haic  duo  servant  inter  se  proportionem.  Unde 

Natur.  et  grat.,   cap.  9;  Vcga,  lih.  0  in  Tri-  ox  hoc  principio,  quod  actus  sunt  supcrnatu- 

dcnt.,  cap.  2.  Sumitur  cx  Bonavcntura,  in  1,  ralos  quoad  siihstantiam,  prohavimus  in  su- 

dist.  17,  2  part.,  artic.  1,  qiuTst.  2  ;  Richardo,  pcriorihus  hahitus  esse  eodem  modo  superna- 

iii  -i,  d.  17,  art.  4,  qua^sl.  7,qui  tamen  loqui-  turales.  Denique  falsum  est  actum  esse  mix- 


tur  dc  gratia  sanctificantc,  sicut  etiam  Palu- 
danus  et  Durandus  ibi  q.  1.  Atque  Iianc  opi- 
nionem  ego  veram  ccnseo  ;  quam  vero  sitccr- 
ta,  quantaveauctoritale  tencnda  sit,  in  discur- 
su  explicabo.  Nunc  ratio  ejus  incpiirenda  cst. 


tum  ex  nalurali  et  supernaturali,  nam  cst 
siinplex  cntitas,  quoe  tota  in  aliquo  ordinc 
collocanda  est,  nimirum  in  supcrnaturali.  Ncc 
refcrt  quod  in  genere  conveniat  cum  actibus 
naluralibus ;   nam  hoc   etiam  habot  habitus 


7.  De  ratione  jyrima.  — Prima  ratio  reddi    infusus,  quia  in  genere  liabitus  convenit  cum 


solct,  quia  aclus  infiisi,  ctiam  primi,  sempcr 
ah  habitibus  supernaturalihus  oliciuntur,  et 
idco  non  possuntillos  clliccre.  Hffic  vero  ratio 
imprimis  falsum  supponit  ;  nam,  in  homine 
qui  convertilur  ad  fidcm  prius  tempore  quam 
juslificctur,  actus  fidoi  pra>codit  graliam.  Noc 
potost  dici  cum  probabilitatc  quod  proccdat 
ah  habitu  fidei ;  imo  aliqui  putant  etiam  tom- 
porc  prcecederc,  ncc  tali  homini  infundi  habi- 
tuni  fidcidonec  justificetur;  quod  licct  vcrum 
noii  sit,  saltcmYidcturcertum  illi  non  infundi 
habilum  fidei  priusnatura  quamcrcdat;nam, 
si  infunditur,  idco  cst  quia  crcdit.  Idcmquc 


acquisito.  Unde  genus  illud  non  est  naturale, 
scd  abstrahit  a  naturali  et  supcrnaturali;  et, 
ut  contrahitur  per  differcntiam  supernatura- 
lcm,  ad  eumdem  ordinem  elevatur,  quod  tam 
in  actihus  quam  in  habitibus  locum  hahct. 
Ncc  deni(]ue  obstat  quod  acfus  clicitur  a  po- 
tenfia,  quia  chcitur  ah  illu  ut  clcvata,  et  pcr 
potcntiam  ohedicntialom;  unde  etiam  sccun- 
duin  ultimam  ditfercntiara  elicitur  a  potenfia, 
cuin  taraen  de  illa  diffcrcnfia  negaii  non  pos- 
sit  quin  omnino  supernafuralis  sif. 

9.  Rejicitur  tertia  ratio. — Tcrfia  ratio  rod- 
difur,  qiiia  hahitus  infiisus  educifur  de  poton- 


arguraentura  fieri  potcst  de  virfute  spei.  Ifcra  tia  obedicnfiali  sui  subjocti,  of  non  de  potcn- 

peccator  fidclis  habct  actura  affrifionis  supcr-  tia  naturali;  suhjcclura  autcra  non  potest  im- 

natnralis,  prius  cfiara  tcmporc  quam  jusfifi-  mcdiatc  iraraufari  sccundiira  pofenfiara  oho- 

cetur  per  sacramenfiira;  ille  autem  actus  non  diontialera,  nisi  ab  agcnte  infinifo,  cui  soH 

cst  ab  habifu  infuso.  Dcnique  efiara  de  con-  suhjicitur,  cjuia  immutare  nafurara,  uhra  na- 

tritione  vel  prirao  actu  diligendi  super  orania,  turalera  capacitatem,  ad  solura  auctorera  na- 

paulo  post  ostcnderausnon  produci  cllicienter  turai  pcrtincf,  nara  rcquirit  suprcraum  domi- 

ab  habitu,  de  qua  re  multa  ctiam  in  lih.  3  di-  nium  in  ipsam  nafuram,  ac  siihiiidc  pofcntiam 

ximus.  Ulfra  hocvcro  ihidcm  ostendiinus  pos-  iiifinitam.  Qux  ratio  hahct  fundamcnfiim  iii 

se  acfum  supernaturalcm  fieri  ex  solo  auxilio  D.  Tlioina,  queesl.  27  de  Verit.,  artic.  3,  et  in 
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.'iliis  locis  qiiai  rctuli  c.ipit.   prBcceclciili.  Scd  siii  .'ictiis,  uiidc  iiccossr;  cst  iit  sit  foriuii  pi-i- 

(  ul  ilji  nolavi)  lia:!c   ralio  procodit  rcspcclu  fcctior ;  iiulla  autcin  ciusa  pcifcrtior  suo  ('1- 

])rincipiorutn,  sou  formaruni  naluraliuin,  non  fectu  potfst  al)  iilo  ficri ;  cr^^o  ctiani  li.djitus 

voro  rcspcctu  piincii)ii  suporn.itiiralis;  at  vc-  iiifusus  iii  cnlitatc  sua  cst  siniplicitcr  pci-fcc- 

ro  actiis  grali;o  forma  siipcrnaliiralis  cst ;  cur  tior  (piam  sit  actus,  ct  idoo  non  potof^^t  .-ilj  illo 

crgo  non  poloril  iinmutaro  cUoclive  subjcc-  fiori.  Hiic  accodmit  conjcctur.'o  a  poslcriori, 

tum   sccundum    c.ipacitalcm  oIjcdionlial(>in,  nam  liabilus  infusiis,  quantumvis  intonsus, 

sicut  illud  informat?  Praeterca  vidctur  cllicax  pcr  unum  actum  ainittitur;  crgo  signum  ost 

ai-gumentum  sujjra  insinuatum,  quia  ctiam  non  fiori  por  actus,  nam  lial)itus  qui  pcr  ac- 

.'ictus  supornaturalis,  vorbi  p^iatia,  visio  hoata,  tus  acquiruntur,    non  ainittiintur   por   uniim 

oducilur  dc  polontia  oljodiontiali  intolloctus,  actuin  contrarium,    piu-sortim  si  pcr  pluros 

cl  nihilominus  connaturaliter  fit  a  lumino  glo-  actus  firmati  sint.  Itcra  Dous  non  solct  ordi- 

rioe,  tanquam  a  principio  proximo  principali,  naria    loge  infundorc  homini  habitus  quos 

et  idom  cst  de  actu  cliaritatis  rcspcctu  habi-  ipsc  potost  acquircre  pcr  actus  suos;  sed  in 

tus;  crgo  cx  parte  potontiae  passivae  non  re-  justificatione    infundit    oinnos    hos   habitus 

pugnat  unam  forinam  supcrnatur.dem  facorc  sine  actibus  plurium  illorum  ;  ergo  sigiium 

aliam  ;   crgo  nec  ropugnabit  actum  elficere  est  hos  habilus  ita  cssc  pcr  se  infusos,  ut  nec 

habitum.  Ilespondcnt  aliqui  csse  dificrontiam,  pcr  suos  actus  acquiri  possint. 
quia  habilus  disponit  physice  potentiam  ad        -II.  Opinio  prima  de  certitudine  hujus  con- 

actum,  non  solum  activc,  sed  oliam  passivc,  clusionis.  —  Jmpugnatur  censura  Medino'.  — 

et  idco  potest  agcre  in  illam  sic  elevatam,  Sod  qua^rot  aliquis  quanta  sit  ccrtitudo  hujus 

actus  vero  non  ita  disponit  physice  et  proprie  asscrtionis.    Nam  Modina  supra,  praesertim 

ad  rocoptionem  habitus.  Quam  responsioncm  qua^st.  63,  articul.  4-,  dicit,  hcet  contraria  non 

sequitur  Cumel. ,  quoestion.  112,  artic.  1.  Scd  sit  crronea,  csse  tamen  tcmorariam,  et  fun- 

illain   impugnavi  in  prima  partc,  tractat.  I,  datur  sohim,  quia  Augustinus  (ut  inquit)  de- 

libro  2,  capit.  15,  quia  lumcn  gloria^  non  est  finivit  viitutcm  infusam  esse  bonain  qualit.i- 

potentia  passiva  ad  recoptionem  actus,  sod  \Qm  mQnW?:,  eXc,  quam  Deus  innoMs  sine  no- 

immediate  recipitur  in  intcllectu,  quia  de  es-  lis  operatiir.  Scd  hoc  fundamentum  pro  tam 

sentia  formalis  cfTcctus  vitalis  est,  ut  rccipia-  gravi  censura  insuliiciens  cst,  tum  quia  illa 

tur  in  potontia  vitali.  Unde  negari  non  potost  definitio    virtutis    non    invenilur   foimaliier 

quin  lumcn  glorise  immediate  ctficiat  in  intcl-  apud  Augusthium.  Unde  D.  Thomas,  qua^st. 

lectu   sccundum  capacitatcm   obedientialcm  55,  artic.  4,  in  argumento  Sed  contra,  sohnn 

ejus,  ct  idcm  est  a  fortiori  de  charitate,  et  dc  dixit  sumptam   esse  ex  doctrina  Augnstini ; 

omnibus    liabitibus   infusis;    et  ideo   omnes  tum  prreterea  quia,  licet  priores  partes  illius 

Theologi  iilos  ponunl  ut  principia  activa,  non  dcfinitionishabcanturin  Augustino,  libro  pri- 

ut  passiva.  mo  Retract.,  cnp.  9,  et  lib.  2  de  liber.  Arlji- 

■10.  Sufficisns  ratio.  —  Optima  ratio.  —  trio,  cap.  19,  tamen  illa  ultima :  Qjuam  Dcus 

Quarta  crgo  ratio  et  suflicicns  cst,  quia  ha-  in  noVis  sine  noMs  operatur,  qua3  sola  ad  pra*- 

bitus  infusus  plus  habet  de  potentia  quam  de  sentem  causam  facit,  non  invenitur  in  Augus- 

habitu  (ut  sic  dicam),  quia  noii  solum  dat  fa-  tino,  sed  sumpta  vidctur  ex  illa  phrasi,  et 

cilius  operari,  sed  siinpliciter  posse  opcrari,  modo  loqucndi  Augustini,  quo  dicere  solel 

ut  in  libro  6  ostcnsum  est.  At  vero  actus  se-  Dcum  oporari  in  nobis  sine  nobis,  ut  velimus, 

cundusnunquam  est  etfectivusillius  actuspri-  quod  dixit  propter  gratiam  operantcm,  qute 

mi,  qui  dat  simpliriter  posse,  ut  pervisioncra  immcdiate  datur  propter  actus,  non  proptcr 

non  potcst  fieri  visus,  ct  sic  dc  alus.  Ratio  habitus,  ct  nihilominus  per  illam  locutioncra 

vero  hujus  est  primo,  quia  actus  ex  iutiinsc-  non  cxthidit  Augustinus  cooporatioucm  nos- 

ca  natura  supponit  potentiam,  et  ideo  non  trara  ad  actus  dcliberatos   gratise;  ergo  nec 

ost  jjroductivus  illius.  Neque  obstat  quod  iu-  indesatis  excluditur  efficientia  actus  circaha- 

tcrduiu  actus  fiat  ante  habitum,  quia  hoc  est  bitura,  prffisertim  in  illo  gradu  certitudinis. 
pra^tcrnaturale  ;  ordo  autcm  connaturalis  ta-        12.  Opinio  secunda.  —  Enertatur.  —  Cen- 

lis  actus  est,  ut  supponat  liabitiun,  tanquam  sura  superioris  opinionis.  —  Alii  cxislimant 

necessarium  et  conuaturale  principiura ;  ot  hanc  sententiara  esse  ccrtam,  ex  canon.  20 

ideo  ex  natura  sua  non  habet  eflicaciam  ad  Concilii    Arausicani,  diccntis  multa  esse  in 

illum.  Sccundo,  cst  optima  ratio,  quia  poten-  horaine  bona    quse  non  facit  homo,  nullura 

tia  cst  principium  principale  ct  a^quivocura  taiucn  bonura   facere    horaincm,  quod  non 
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iJijr.^^trt  Dfus  iil  l';ui;il  liuiuo ;  iKuu  ilhi  l)(jn;i  los  dispdiiiimir.  .Nuii   cr^'»)  proptcr  propri^ini 

(|iii)'  non  lacil  lionio,  scd  Dfus,  non  vidon-  i)liysic-;iin  «'llicicntiam  },'rati!i',  sc^il  pruplcr  cf- 

tiir  cssc   nisi    liahilns    infnsi.  Acccdit    qnod  iicioiiti;iin  tiilis  dispositiunis  iid  illain,  diciliir 

Concilinin  Tridcntimiin,  scss.  0,  cap.  7,  dic  il  liuiiio  ;ili(pio  inodo  s;inctilic;irc  sc. 

li;cc  tria  d;iri  infiis;i  in  jnstillc^itionc,  lidcin,  11.  Instnntui.  —  Solutio.  —  Scd   iiisliri 

spcni  ct  cliaritatcni.   Scd,  Jicct  lucc  sint  pro-  solcl,  (jiii;i,  in  ii;itur;ilil)iis,  (jiii  facit  iiltiiu;iiii 

lj;ihilia,  niliiloniinns  noii  faciunt  rcm  cortam,  dispositionciu  ;i(l  formani,  siiiijilicilor  ct  jior 

qui;i  Concilinm    Arausiciinnm   pra'cipno    lo-  so  f;icit  ofloctum,  quamvis  nou  f;ici;it  ipsam 

qiiilur  dc  griitiis  pnovonionfibus  ot  oxcitanti-  fornuim,  ut  patct  in  gcncnitiuuo   liominis; 

liiis,  ([ii;is  Dous  iu  nobis  sinc  nohis  oponilur,  u;ini  liomo  vcrc  <jonorat  lioinincm,  (jiii;i  pcr- 

ju\t;i  modum  loquondi  Auj;ustini.  Itom,  hoc  fccto  dispunil  m;itcriam,  licct  noii  lacial  ;iiii- 

non  obstanto,  verum  ost  motus  gratije  exci-  mam ;  crgo  similitor  cum  homo  sc  ultimo  dis- 

tantis  offoctivc  procedcrc  a  nostris  potentiis  ponat  ad  grati;im,  vero  ac  por  so  facict  gra- 

sccundum  physi(;im  oflicionti;im  ;  ergo  idom  tum,  esto  non  f;iciat  grati;im  ipsam.  Rospon- 

dici  possot  do  luihilihns  infusis.  Diximns  eti;im  dctiir  hinc  mat;is  explic;iri  pra'dict;is  loculio- 

in  suporiurihus,  iicliis  i|)sus  «tratiic  essc  infu-  ncs.  N;im  imprimis  simililudo  non  touot,  qui;i 

sos,  quia,  licet  ad  illos  cooporomur,  pcr  se  ac  in  j^roductione  hominis  alia  est  actio  qua  fit 

principaliter  sunt  ah  Spiritu  Sancto  superna-  anim;i ,  ot  ;ilia  qua  unitur  corpori ,  et   idco 

tuniliter  operante.  Sic  ergo  possont  habitus  agons  naturalo ,  licct  non    eUiciat  aiiim;im, 

dici  infusi,  ctiainsi  por  actus  infusos  fioront.  potcst  cllicoro  uniunom  ejus  ad  corpiis,  el  ifa 

Noslram  crgo  of  communom  opinionom  fau-  gonerarc  composifum;  in  justiticafione  ;iuteni 

tumThoologicamasscrfionomesse  censemus,  non  est  alia  actio  qua  producifur  gratia,  et 

it;i    cerfain,   infr;i  opiuionis   lafifudinom,  ut  alia  qua  unitur,  et  idco  si  dispositio  non  po- 

coufrari;i  probal)ilis  nun  pussit  roputari,  qiiia  tcst  elUcero  gratiam  ipsara,  noque  unioncm 

omnos  Thoulogi  in  ill;i  vidcntur  couvoniro,  putost  oflicorc  ,  ac  suhinde  ncc  compositum 

quibus  sine   inagna  audacia   confradici  iiuu  scu  huminom  gi;itum. 

j)otest.  Prffserfim  cum  modus  loquendi  Con-  15.  Moraliter  disponunt  Jii  actus  adJiahitus, 

ciliorum  magis  faveat,  et  maxime  Augustini,  non  physice.  —  Fxplicatur  Medina.  —  Com- 

qui  vidcri  potcst  in  lib.  2  contra  duas  epistol.  mentatur  locus  divi  TJiomce.  —  Unde  secun- 

Polagian.,  cap.  9,uhi  ait  hominom  pra-parare  do  colligitur  lios  acfus  non  dispouoro  phy- 

cor,  licet  nou  sinc  cooporafiuno  Dei,  Dcum  sicc  adhabitus,  sed  muralitor,  qui;i  sccuii- 

aufem  pra^parato  cordi  ita  rcspondoro,  ut  in  dum  congruontiam  moralem  pra^requirunfur, 

co  (inquit)  niJiil  operis  Jiabeat  Jiomo,  sed  totim  et  movent  Deum  ad  infundendos  illos.  Qnod 

sit  a  Domino  Deo.  Ac  deuiquo  ratio  supra  f;ic-  discrimon  agnovif  Mcdina  1.  2,  quwst.  il2, 

fa  osf  suflicions,  noc  aliquid  quod  urgeat  in  artic.  4  ,   iu  fme  ,    in   solutiono   ;irgumeuto- 

cunlrarium  uccurrit.  rum ,  et  prub;it  l;itc,  ac  dcfondit  Cumel.  ihi, 

■13.  Testimonia  Scripturm  aperiuntur  cum  disput.  1 ,  ad  4.  Nihilominus  vero  Alvarez, 

Augustini  locutionibus.  —  Ad  testimonia  igi-  disput.  6(5,  in  prima  conclusione,  dicit  dispo- 

tur  in  principio  proposifa ,  respondotur  illa  sif ionom  ultimam  ad  gratiam  non  tantum  esse 

omnia  solum  piobaro  hominem  aliquid  efli-  moralem,  sod  efiam  physicam.  Fundaturquo 

coro  dcbore,  ut  gratiam  et  remissionom  pec-  sulum,  qiiia  Concilium  Tridontinum,  scss.  G, 

cati  a  Deo  ohtineat,  sive  se  disponendo  cum  cap.  5  et  C,  et  canon.  4,  dicit  pcccatorom  sc 

divino  auxilio ,  sive  impetrando,  sivc  aliquo  disponere  per  actus  suos  ad  gratiam  jusfili- 

modomercndo,  et  quia  dum  homo  in  hoc  juoe-  cantem.  Unde  ipse  infert  esse  realom  ot  phy- 

sfat  quod  in  ipso  est  cum  auxilio  divino,  sfa-  sicam  disposifionem.  Itom  quia  D.  Thoiuas 

tim  uhtinct  a  Doo  grafiam,  idoo  dicitur  sanc-  i.  2,  qua'st.   112,  artic.  2,  dicit  niilhim  por- 

fiflcare  se,  et  similia.  Et  ita  facile  explican-  foctam  formam  rccipi,  nisi  in  materia  disjjo- 

tur  omnes  Scrij)fura;  ct  Augustini  locutiones;  sita.  Donique  alleg;it  Mcdinam  1.  2,  quaesf. 

uiim  in  eis  (quod  nofandum  est)  non  est  ser-  413,  arfic.  8,  ad  primam  coiifirin;itionem,  re- 

1110  do  solo  h;ibifu  currcppondontc  unicuique  foronfem  illam  opiuionem  ,  iitiquo  fauqu;im 

actui,  in  quo  solo  sonsu  pofcst  ha-c  qua'stio  fals;im.  Vcrumf;imcii  Modina  iion  ost  sibi  cuu- 

tiiictari,  ut  notavi,  sed  est  sormo  de  tota  jus-  trarius,  et  opinio  quam  ihi  refcrt  longe  alia 

titia  et  gratia  sancfificanto,  de  qua  manifcs-  osf;  quani  infi;i  tractabinius.  Cwtora  vero  so- 

tum  est  non  fieri  a  nobis  per  nostros  acfus,  luni  jirohant  illam  esse  dispositionem  verani 

iiisi  iii  quanlum  ad  illam  rocipicndam  por  il-  et  rcalcm,  quod  ucraonegat;  indc  aufcm  uon 
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scqiiitiir  ossc  disposiiioncm  jjliysicain  ,  uain 
essc  causam  vcl  disposilioiiem  vcram  ct  rca- 
lcm  conmmuc  csl  canstc  cl  (lispositioni  mo- 
rali.  (Jiiocirca  vidctur  iilc  aiiclor  malciialilcr 
considerasse  hanc  disposilioncm  sccmidnm 
suam  cnlitalcm,quae  dici  potest  pliysica,  qua- 
t(Mins  est  rcs  vera,  et  suam  qnasi  natnralcm 
csscntiam  liahens.  Non  considcravit  anlcni 
iliam  lormalitor,  id  est,  scciindum  inllnximi 
qnem  liahct  in  ^ratiam  in  raiione  causse  dis- 
ponentis.  Sic  cnim  non  iiahot  iiifluxum  phy- 
sicum,  qnia  ncque  cst  per  se  neccssaria  ad 
esse  f:^ratia3,  cum  possit  ahsqne  miraculo  sine 
tali  dispositionc  infundi,  ut  in  pucris,  ct  pcr 
sacramenta,  et  =ine  cadcm  in  omnibus  justis 
conservetur;  neque  etiam  cst  physica  con- 
ncxio  inter  talcm  actam  ct  infnsionem  hahi- 
lus,  scd  est  ex  acceptatione  divina,  ut  cx  Pau- 
lo,  ad  Rom.  4,  recte  pondcrarunt  priores  auc- 
tores,  et  in  lih.  12  latius  dicemus.  Est  crgo 
morahs  inlluxus  illins  disposilionis:  tum  quia 
removet  moralem  ohicem  peccati ;  tum  etiam 
quia  movet  Deum  ad  infusionem  gratia?,  qua- 
si  impetrando  illam ,  ut  dixit  Concilium  Tri- 
dentinum,  sess.  14,  cap.  4,  et  in  sequcntihus 
dcclarahimus.  Sic  ergo  non  sequitur  homi- 
nem  esse  causam  physicam  suae  gratise  ;  dici 
antem  potest  aliquo  modo  causa  morahs;  ita 
enim  aliquando  dicit  Scriptura,  diccns  homi- 
nera  se  vivificare  vel  sanctificare ,  qu£e  locu- 
tiones  moraliter  intelligendffi  sunt  in  genere 
causc-B  disponentis,  et  non  sccundum  causa- 
hlalem  physicam,  vel  circa  ipsos  hahitus,  vel 
circa  ctFectus  formalcs  eorum  ,  seu  imioncm 
ipsorum  cum  potentiis.  Et  ad  cumdcm  mo- 
dum  explicandus  est  locus  D.  Thomsc,  in  3 
part.,  dicentis  poenitentiam  eflfcctive  expelle- 
re  peccatuin;  nam  si  intelligatur  de  actu  pce- 
nitentiffi,  intelligi  dehet  de  eflcctione  morali, 
qupe  trihui  potest  dispositioni  ad  gratiam ; 
si  vero  intelligatur  vel  de  hahitu,  vel  de  auxi- 
ho  supplente  viccm  ejus ,  vel  de  ipso  poeni- 
tente,  sic  dicitur  cflective  cxpellere  pecca- 
tum,  quia  cfficit  dispositionem,  qua  posita, 
Deusremittit  peccatum,  ut  in  4  tomo  3  part., 
tam  in  commentario  ejusdem  articuli,  quam 
disput.  8,  sect.  3,  num.  17,  latius  dixi. 

tO.  Dubium  incidens.  —  De  inteyisione  ha- 
bitus  infusi.  —  Opposita  dissohtcntur.  —  Ad 
primam  rationera  negatur  ffiquiparatio  inter 
hahitus  acquisitos ,  et  ratio  diUerentia)  jam 
est  data.  In  sccundo  vero  argumento,  petitur 
an  isti  actus  infusi  saltom  intcndant  habitus. 
Quod  dulnum  posset  remitti  in  lihrmn  sequen- 
tem;  tamen  propter  connexiouem  hic  brevius 
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expedielur.  Non  potest  ergo  duhium  hoc  ca- 
dcre  in  yirimiim  actuni,rcspcclu  hahitus,  qiii 
raliono  illins  infimditur:  tum  quia  luui  potcst 
hahitus  simul  ficri  ct  augcri ;  turn  ctiam  qiiia 
por  se,  et  ex  vi  dispositionis  actus,  non  inrim- 
ditur  liahitus  intensior  actu ;  tum  deiiiquc 
quia  cadem  est  ratio  de  infusione  liabitiis,  ct 
de  infn.«ionc  omninm  gradiium  ejns.  Solum 
crgo  potcst  du])itari  dc  actihus  s('<pienlihus 
post  infusionem  hahitus.  Nara  D.  Thomas  I . 
2,  q.  51,  artic.  4,  ad  3,  dicit  per  illos  actiis 
conhrmari  ct  coiroborari  habitum,  quod  noii 
videtur  posse  fieri  nisi  per  intensioncm. 

17.  Resolutio  duUi. —  Xon  offirAt  Medina. 
—  Ratio.  —  Expositio  D.  Thomcc.  —  Nihilo- 
minus  dicendura  est  per  hos  actus  non  inten- 
di  cffective  et  physice  habitus  iufusos ,  quod 
iiitclligendum  est,  uon  solum  (^uando  actus 
non  sunt  intensiores  habitu,  nam  hoc  com- 
mune  est  habitibus  acquisitis,  sed  etiam  de  ac- 
tibus  iutensiorihus.  Ita  docent  coramuniter 
modcrni  iu  locis  supra  citatis.  Et  quamvis 
Mcdina  dicat  non  esse  hoc  tara  certum,  sicut 
de  prima  productione ,  mihi  videtur  esse  in 
eodem  gradu  certitudinis.  quia  re  vera  con- 
seusio  Theologorura  eadera  est ;  hoc  enim 
docet  expresse  D.  Thomas,  quoest.  unic.  de 
Virtutihus,  artic.  10,  ad  19,  ct  artic.  II,  in 
corp.,  et  ad  14,  et  in  1,  distiuct.  17,  qucest.  2, 
artic.  2,  ad  4,  et  ihi  Durandus,  qucest.  8, 
num.  5,  et  alii;  et  Cajetanus  2.  2,  quKst.  24, 
artic.  6,  et  ibi  etiam  alii  communitor,  ct  Cor- 
dova,  lib.  1  Quffstion.,  qua^st.  9,  dnb.  1,  et 
moderui  scriptores  communitcr.  Et  ratio  pla- 
ne  est  eadem,  quia  eadem  cst  proportio  in- 
torhahitum  et  actum,  sive  iu  suhstantia,  sivc 
in  singidis  gradibus  remissis,  vel  intensis 
comparentm-;  ergo,  sicut  actus  in  quocumque 
gradu  non  potest  iu  priucipio  similcm  habi- 
tum  efficere,  ita  neque  intensus  actus  potest 
hahitum  intendere.  Et  confirmatur  ac  docla- 
ratnr,  quia,  sicut  actus  uon  potest  efficere  po- 
tcntiam  suam,  ita  nequc  potest  illam  inten- 
dere.  Adde  gratiam  augeri  per  omuium  vir- 
tutura  actus,  et  cum  illa  crescere  oranes  vir- 
tutes  infusas;  fieri  autem  nou  potest  ut  unius 
virtutis  actus  physice  omncs  virtutes  inton- 
dat.  Ncque  hic  occiuTit  spccialis  difficultas. 
D.  Thomas  autcm  in  citato  loco  indiflcrentcr 
loquitur  de  habitihus  per  se  et  per  accidons 
infusis,  ut  cx  argumento  constat,  et  Cajota- 
nus  notat.  Et  ideo  servata  proportionc  utris- 
que  accommodaudnm  est  quod  ait,  actus  cor- 
rohorare  habitum  infusum;  nam  si  hahitus 
sit  per  accidens  iufusus,  potest  corroborari 
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oliarn  por  propiiani  intonsiononi  el  olloclio-    prureiiiente  tiratiaxumendumesse.  Soddi'  hac 


noni  aclnnni;  si  voio  sil  poi- so  infiisns,  cor- 
rohorahihir  disposilivo  por  aclus ,  non  oiroo- 
livo.  (^)iiihns  anliMn  nnHlis  illa  corroboralio 
fial,  in  lil)ro  soqnonli  tractahilnr. 

IS.  Ad  tertium.  —  Dedaratur  excmplo.  — 
AruninonUiin  lorlinni  aliud  postiilahat  dn- 
hiiiin,  an  actns  snpornatnrales  aliqnoni  liabi- 
Inni    prodncant,   qnod  lihr.  0,    cap.    xiltim., 


cansa  non  ost  nohis  lioc,  loco  diroinluin,  (piia 
oportoi'ol  liilain  ilo  Clirisli  moiiht  dispntatio- 
noni  liiio  lransl'orr<>,  <piod  alionuni  ost  ab  hoc 
loco,  ot  toin.  1  toiruo  parlis,  dispntat.  qiiarta 
ot  qniiifa,  ot  dispntatiinn'  -il ,  dittnin  ost,  idoo- 
quc  do  hac  causa  nihil  in  pra-sonti  dicendnni 
est.  Fortasse  tamcn  in  lihro  nltimo,  oxi)lican- 
<lo  dopcndontiam  nostri  nnTitia  nnnilo  Chris- 


tracta.fnin  e.st.  Et  idoo  hroviler  r<'spondotur     ti,  aliquid  do  illo  attin^^omns.  Alia  voro  cansa 


acfus  infnsos  non  <'X  dofocfu  poi-focfionis  ca- 
r<'i<'  viifute  olfoctrico  hahitnum,  sod  pofius 
exporfoctionisexcollenlia,nam  cnm  excedant 
natnralom  potentiam,  non  possnnt  illam  hahi- 
litaro  ad  similes  actns,  sed  nccessarii  snnt 
habitns  dantos  facnlfatom  oporandi,  qni  al- 
tiorom  modum  productionis  roqnirunf.  Sicnt 
anima  rationalis  non  potcst  eflicere  aliam  si- 
milom,licet  matcriales  formai  id  possint,  non 
ob  minorem,  scd  ob  majorem  porfecfionom, 
ratione  cnjus  altiorem  modum  productionis 
postulat. 

CAPUT  V. 

A.N  AD  UABITUALEM  GRATIAM  DISPOSITIO  ALIQUA 
riiYSICA,  SEU  TER  MODUM  AGTUS  PRIMI  PlLtCE- 
DERE  POSSIT,  YEL  TANTUM  MORALIS,  ET  PER 
MODUM  ACTUS  SECUNDl  ? 

1 .  Causa  efficiens  el  matcrialis  grafur,  prout 
suitt  morales,  exulant  al>  hoc  loco  in  librum  ul- 
timum.  —  Hactenns  dictnm  cst  de  causis  ma- 

teriah  et  otliciente,  qnatenus  physico  ac  roah  facile  declarari  potest.   Nam    in  hac    cau.sa 

influxu  pnssnntperse  in  frratiam  inflncre,vel  considcrari  potest,  ycI  qualitas  ipsa,  sen  ac- 

recipiondo,  vol  agcndo.  Nunc  de  ulraque  di-  tus  qui  est  dispositio  ad  justitiam,  ycI  cuusa 

cendnm  sequohatur,  prout  morali  modo  ad  eliiciensin  nobis  talcra  dispositionem,  sou  ac- 

gratiai  infusionem  seu  receptionem  coopcrari  tum.  Hax  posterior  non  pertinet  proprie  ad 

possnnt.  In  quo  ordinc  collocatur  imprimis  causam  matcrialem ,  sed  potius    a<l  oflicicn- 


moritoiia  pratia3  potost  osso  proxima  ot  ])ar- 
ficularis,  dc  (jna  Concilium  nihil  dixif,  non 
quia  omnino  niilla  sit,  sed  quia  rcspcctu  pri- 
nia»  justificafionis  nulla  est  perfccta  praitor 
Christum,  respectu  vcro  auirin<'nfi  gratia'  il- 
jam  cxplicafurum  orat,  cap.  10,  of  canon.  32; 
nunc  voio  supponinuis  cfiani  totius  gratia'  ba- 
hilualis  posse  dari  aliipiam  causam  particnla- 
rem  meritoriam,  qua;  in  dnas  distingui  po- 
tcsf,  scilicet  in  ipsumniot  recipientem,  qui  si- 
l)i  aratiam  moiefur,  yoI  alium,  qui  oam  alte- 
ri  ohtincat.  OiKo  causae  non  possunt  oxplicari 
nisi  quale  sit  eorum  meritum  dcclaretur,  et 
ideo  tolam  de  hac  causa  tractationcm  iii  li- 
brura  xdtimura  bujus  opcris  rojicimus. 

2.  Dispositioncs  physicfp  ad  quid  perti- 
neant. — Ad  matciialora  causara  frratia?  porti- 
ncnt  dispositiones  cx  parte  rccipientis  roqui- 
sitae,  ut  ci  habitualis  gratia  infundatm-.  Qnod 
enim  aliqua  dispositio  ad  p-ratiain  nocossaria 
sit,  vel  possibilis,  nunc  supponitur,  postea  vcro 
probabitur;  illa  vero  supposita,  quod  ad  ina- 
terialem  causam  pertincat,  in  liunc  raodum 


causa  meritoria,  quce  raoralis  est,  et  ad  clli- 
cientcm  reducitur,  ct  subdislingui  potcst;  nara 
qua?dam  est  quasi  principalis  et  universalis 
in  illo  ordine,  quai  est  Christus  Dominus. 
Quem  propterea  Paulns  ad  Hebr.  2,  auctoroni 
salntis  appellat.  Et  ob  camdein  causam  Con- 
cilium  Tridentinura,  dicto  cap.  7,  dixit  :  Jus- 
tificath .ds  ineritoria  causa  est  dilectissimus 
unigoiitus  Dei,  Dominus  noster  Jesus  Chris- 
tus,  qui  nohis  justificationem  meruit,  etpro  no- 


tem,  sicut  in  nato.ralibns  ignis,  disponons  li- 
gnum  ad  introductionom  forma^  ignis,nonost 
causa  matcrialis,  scd  ofiicicns;  ita  ergo,  in 
praesenti ,  causa  cfiiciens  dispositionom  ad 
gratiam  non  est  materialis  causa,  sed  efli- 
ciens  pcr  se  ct  proxirae  talera  actum,  ct  re- 
mote  aliquo  raodo  coopcrans  ad  infusionem 
gratioe.  Unde  in  tali  causa  locum  balicnt  dis- 
tinctionos  datffi  do  causa  universali  ct  particu- 
hiri,   distincta  vol  non  distincfa  ah   ipsoraot 


Ms  Deo  Patri  satisfecit.  Qua'  docfrina  non  so-  rocipicnte  gratiam  ad  quara  disponitur.  I^rior 

lum  de  justitia,  seu  de  gratia  haliitnali  vcra  ergo  qualitas,  volactus,  qui  pra^^parat  aniraam 

est,  sod  efiam  de  onnii  vera  gratia  anxiliante,  ad  gratiam  rocipiondara  ,  ad  causain  raato- 

a  prima  usque  ad  ulfiraam,iit  sumitnr  ex  00-  rialem  revocatur,  oo  modo   quo  dispositio- 

dem  Concilio,  cap.  ^),  i\\(ie\\{(i,  justificationis  nesphysicae,  piwparantcsmatoriam,  ad  idom 

exordium  in  adultis  a  Dei  per  Christum  Jesum  genus  causa>   reducuntur.   Idcoquc  in   hac 
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caiisa  non  lia])ont  locnm  dislinctionps  ilkn ; 
talis  onini  lausa  intiinseca  cssc  debct  illi  qui 
reccpturus  cst  graliani  ad  quam  prfcparafur, 
ac  ])roinde  cssc  del^et  partimlaris  cl  intriu- 
sccn.  Potest  autcm  cssc  iuteidmn  proxiuia 
seu  ulliina,  quando,  stilicct,  lalis  cst  ut,  illa 
posita,  statim  neccssario  inducatur  gratia ; 
intcrdura  vcro  potcst  essc  rcniota,  quia  ad 
proximam  pra^parat,  non  tamcnilli  slatim  lia- 
Lilualis  gratiu  conjungitur,  et  dc  utraquc  a 
nobis  diccndum  cst,  prius  quidem  de  proxi- 
ma,  postca  vero  de  rcmota. 

3.  DuMum  cum  sua  ratione  duUtandi.  — 
Antca  vcro  quam  de  illis  in  specic  dicamus, 
in  genere  dcclarandum  cst  qualis  cssc  possit 
talis  disposilio,  id  cst,  au  sit  per  modum  ac- 
tus  secundi,  qui  non  durat,  nisidum  ab  aliqua 
potentia  aniniff!  elicitur,  vel  per  modum  ac- 
tus  primi  permanentis  in  anima,  etiam  cum 
non  operatur.  Et  inde  facilc  declarabitur  cur 
dispositionem  iianc  potius  moralcm  causam 
quam  physicam  appellemus.  Ratio  autem  du- 
bitandi  in  qiia^stionc  proposita  esse  potest, 
quia  ad  omnem  formam  necessajia  cst  aliqua 
forma  prwparans  suljjectura,  et  deterrainans 
illud  ad  talem  formam  potius  quamadaliara, 
ut  in  naturalibus  videraus ;  ergo  idcm  ser- 
vandum  est  in  supernaturalibus,  servatapro- 
portione ;  sed  cratia  est  quaedara  forraa  su- 
pernaturalis  per  raoduni  substantialis  princi- 
pii,  ut  supra  visura  est;  ergo  sirailera  dispo- 
sitionem  postulat,  in  qua  conditiones  ncces- 
sariffi  ad  scrvandam  proportionera  inter  dis- 
])ositiones  et  forraara  inveniantur.  Duai  au- 
tera  videntur  esse  potissiraa;.  Una  est,  ut  sit 
supernaturalis  sicut  ipsa  forraa,  nam  qualitas 
inferioris  ordinis  nonpotest  per  se  praeparare 
sul)jectum  ad  formam  supernaturalem,  ut  in 
lib.  3  dictum  est,  et  in  sequentibus  dicetur. 
Alia  conditio  est,  ut  sit  in  eodem  subjecto 
cura  forraa  ;  nam  hoc  etiaminaliis  forraarura 
dispositionibus  expcrinmr,  et  ad  debitam  pro- 
portionem  necessarium  essc  vidctur.  Et  de 
hujusraodi  dispositionibus  loqui  vidctur  D. 
Thoraas,  \  part.,  qusest.  12,  art.  5,  dura  ait  : 
Omne  quod  elevatur  ad  aliquid  quod  siiam  iia- 
turam  excedit,  oportet  ut  disponatur  aliqua 
dispositlone  quce  sit  supra  suam  naturam.  Pc- 
rinde  enira  est  ac  si  dixissct,  ad  omncra  for- 
raara  supernaturalera  necessariara  esse  supcr- 
naturalem  dispositionem  ;  loquitur  autem  de 
dispositione  permanente,  et  per  modum  actus 
prirai;  nam  tahs  dispositio  est  lumen  glorite, 
cujus  necessitatera  illo  discursu  jirobare  con- 
tendit.  Unde  Cajetanus  ibi  docet  iilud  prin- 
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ripium  ossc  vennn  de  forma  qua'  cst  tcrmi- 
lujs  gencrationis,non  vcro  de  illa  qujc  estvia 
ad  termimim.  Unde  roboratur  argnmcnlum, 
naui  giatia  saiu;tificans  est  forma  qua;  csttcr- 
rainus  spirilualis  rcgcnerationis ;  ergo  ad  il- 
lam  neccssaria  ciit  similis  dispositio.  llis  ac- 
cedit  quod  nonnulli  Tlieologi  admiltunt  hu- 
jusmodi  dispositionem  in  ordine  ad  gratiam, 
saltein  quando  datur  pcr  sacramenta.  Nam  si 
sacj\'imentura  iraprirait  characterem,liunc  vo- 
cant  dispositionem  ad  gratiam ;  dc  aliis  vcro 
sacramentis  quoe  characterem  non  imprimunt, 
dicunt  inducere  aliampraiviam  dispositionem 
ad  gratiam,  qjiara  oinatum  vocant.  Ergo  ea- 
dem  ratione  sirailis  oi-natus  dici  potest  dispo- 
sitio  sim])liciter  nccessaria,  iit  gratia  in  sub- 
jccto  prffiparato  introducatur,  sive  per  sacra- 
mcntum,  sivc  pcr  illum  inducatur;  nam  va- 
rictas  ex  parte  agcntis,  dispositionis  necessi- 
tatem  neque  auget,  nequc  rainuit. 

4.  Assertio  dubium  sohens.  —  Ratio.  —  Ni- 
bilorainus  diccndum  est  primo,  ad  gratiam 
habitualein  non  essc  necessariam  hnjusmodi 
dispositionem  pcr  raodum  actus  primi,  imo 
nec  possiljilem  videi-i,  vel  saltem  nnllo  pro- 
babih  indicio  ostcndi  posse.  Ha^c  veritas  tam 
clara  est  apud  Theologos,  ut  nullam  de  ipsa 
controversiam  movcant,  sed  tanquam  certam 
supponant,  ut  ex  diccndis  patebit.  Probatur 
ergo  assertio,  quia  vel  loquimnr  de  tota  jus- 
titia  haljituali  collective  surapta,  id  est,  de 
tota  collectione  liabitiuira  infusorum,  vel  de 
singulis  habitibus  infusis;  neutro  autem  modo 
potest  talis  dispositio  requiri ;  ergo.  Piior 
pars  minoris  pi'obatur,  quia  impossibile  est 
dari  talcm  dispositionem  ad  totam  gratiam 
habitualem  ;  nara  si  illa  dispositio  non  est  ac- 
tus  secundus,  sed  piiraus,  erit  quidam  habi- 
tus  ;  crgo  comprehcndetur  in  illa  collectione ; 
ergo  nou  potest  esse  dispositio  ad  totam  col- 
lectionera.  Unde  facilc  proljatur  altcra  pars, 
quia  generaliter  loquendo  de  singulis  habiti- 
bus  infusis,  iion  potest  de  omnibus  et  singuUs 
dici ,  ex  co  tantum  capite  quod  forma  super- 
naturalis  et  permanens  est,  requiri  disposi- 
tionem.  prffviam  permanentem,  ct  pcr  rao- 
dum  actus  primi,  alias  procederetur  in  infmi- 
tum,  quia  talis  dispositio  ctiam  esset  forma 
perraancns  et  supernaturalis ;  quia,  si  cssct 
ordinis  natuiMlis,  non  esset  apta  dispositio ; 
crgo  ad  illara  csset  necessaria  alia  dispositio, 
et  ita  in  infmitum  procederetur.  Sistendura 
ergo  est  in  aliqua  habituah  gratia,  quae  tah 
prania  dispositione  non  indigeat. 

5.  Singulis  haUtihus  non  est  opus  talis  dis- 
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poilio.  —  Doiiitjiic  tlc  inillo  li;il)ilii  iiifust»  in  liiijiisiiKKli  toniuis  accidcnlales  non  solcl  pni'- 

])aitiiiilari   polfsl   iil  luin  ri.iulaiiifiilo   allii-  via  tlispositio  aitidfiilalis  i'l  pliysiia,  ct  jifr 

niaii.  Naiu  iiupriniis  in  s|it'ciali  lialiilii  piatia;  uiotliiiu  attiis  priiui  ifipiiri;  fioD  lu^tpic  rcs- 

saiutilicantis  fl  iiilKcrcutis  in  subslantia  ani-  i)cclu  ^q-alia'  <lcl)ft   talis  dispositio  rnif:;i.  Se- 

nuc,  nulla  lalis  dispositio  cofiifari  potest  uti-  cundo,  (juia  ^ratia  cst  innucdiata  jiiiilirijiatio 

lis,  ncdinn  lu^cessaria  ad  illaiu.  Aiit  tuiiu  illa  diviiia'   iialura\  ut  ualiira  ct  suljstantia  (jiui'- 

dispositio  cssct  ali(jiiis  lialiilus  cxislcns  in  jio-  daiu  cst ;  crgo  siciit   in  Dco  ijiso  niliil  iutclli- 

lcntiis,  vc!  alia  tjualitas  iuuucdiatc  iiducrcns  yitur  j)rius   ratiouc  (juani  sit   ijisa  natura,  ut 

aninia';  nciilruiu  dici  jiotcst ;  ciiio.  Prior  j^ars  natuia  cst  ct  esscntia  Dci,  ita  nctjuc  in  aninia 

niinoris,  dc  lialiifii  cxistente  inalitjna  poten-  intcUigi   jiotest  donum  supernaturalc,   jirius 

tia,  inanilVsta  est,  tnm  quia  dispositio  j)roxi-  (iiiaiu  sil  gralia  .sanctificans,  et  ad  iilaiu  dis- 

lua  ad  forniam  esse  dcbet  immcdiati;  in  co-  jioucus.  Probatnr  cousc(jucntia,  (juia  illa  dis- 

dcm  subjccto  in  (]uo  cstforma,  ad  (jnam  j)ro-  jiosilio  essct  quicdam  lorma  scu  qiialitas  su- 

jiintjut'  disjionit,  ut  optimc  docct  divus  Tlio-  pcriialuralis;  crgo  esset  etiam  qiKcdam  par- 

mas,  3  part.,  qu£est.  63,  art. '1,  ad  I,  et  idcm  ticijiatio   Dei  supernaturalis ;   crgo,  ut  cssct 

scntit  i.  2,  qua'st.  7-i,  art.  A,  ad  3;  quod  prin-  prior  (juam  gratia,  deberet  esse  participatio 

cipium  maxime  locum  liabet  in  propria  dis-  divime  substaulia^   sccnndum  aliquam  prio- 

posilione  pliysica,  qiue  accommodat  subjcc-  icm  ratioucm  cjus,  quam  sit  ralio  essenliie 

tum  ct  quasi  dctcrmiuat  illud  vcl  ad  opcratio-  vcl  natuia^,  quia  alias  non  potest  fingi  ratio 

nem,  vel  ad  formam  recipiendam;  tum  etiam  cur  sit  prior  quam  gratia  sanctificans;  at  lioc 

quia  in  potentiis  solum  dantur  lia])ilus  pro-  cst  impossibile,  ut  ostcndimus;   ergo  etiam 

ximc  oj)crativi,  quia  tota  entitas  ct  capacilas  talis  dispositio  uou  potcst  cum  fiintlamcnto 

potcntia'  est  proptcr  opcrationcm,  ct  liabitus  cogitari.  Unde  tcrtio  etiam  urgct  ratio  facta 

infusi  potentiis  illis  accomiuodantur,  et  proxi-  de  processu  in  infinitum,  quia  illa  dispositio 

mc   ad    operationcm   ordinantur,    ut    supra  esset  qualitas  supernaturalis,  et  participatio 

dictum  est.  At  vcro  habitus  opcrativi  non  dis-  divini  esse  sccundum  aliquam  proprietatem 

poimut  ad  gratiam  illo  modo,  scd  polius  sunt  priorcm,  quam  sit  ratio  natmsc  vcl  csscntia', 

vcluti  proprictatcs  ab  illa  manantcs,  vel  illi  cujus  particij^atio  cstgratia;  crgo  cadcm  ra- 

dcbitte,  ut  supra  lib.  6  diximus,  ct  in  cbari-  tioue  fingi  poterit  cxpartc  Dci  alia  ratio  par- 

tate,  ac  moraUbus  virtutibus  infusis,  ac  donis  ticipabilis  prior  altera,  et  ex  parte  sujierna- 

Spiritus  Sancti  manifcstum  cst.  De  liabitibus  turalis  qualitatis  alia  necessitas  praeviffi  dis- 

autciu  lidci  ct  spci  dubitjire  quis  possct,  quia  jiosilionis  ;    ut   loquamur   ergo  cum  fuuda- 

])ossunl  prteccdcre  babitum  gratia»,  ut  postca  niculo,  in  (pialitatc  gratia',  tauquam  in  j)rima 

vidcbimus.  Ycrumtamcn  ctiam    illi   habitus,  foima,  sistcndum  est.  Et  hic  disciirsus  facilc 

per  se  loquendo,  sunt  proprietates  consequen-  applicari  potcst  ad  \  iitiitcs  ct  dona  siuguia 

tcs  gratiam,  ut  in  justificatione  parvulorum  iufusa  potcntiis,  quia  iu  nulla  illaium  potcst 

vidcre  licct,  et  si  aliquando  tcmj)orc  pra^cc-  fiugi  talis  dispositio  pcr  modum  actus  jirimi, 

dunf,  non  dantur  ut  disjiosifioncs  propric  ad  ut  cx  dictis  facilc   intclligi  potcst,  ct  pcr  se 

habitum  gratite,  scd  ut  sint  principia  inchoan-  satis  constal. 

tia  dispositionem  moralcm  ad  eamdcm  gra-  7.  Assertio  secunda  quwstionem  resohens. 

tiam;  illa  enim  dispositio  pcr  actus  fidci  ct  —  Primum  argiimentum.  —  Secundum.  — 

spci  inchoatur,  ut  sumitur  cx  doctriua  Couci-  Teriiim.  —  Quartuni,.  —  Uudc  sccuudo  di- 

lii  Tridcntini,  scss.  0,  cap.  6,  et  ita  ipsi  habi-  ccndum  cstgratiam  habitualcm  nonposfulare 

tus  ad  camdem  moralem  dispositioncm  qiuisi  disjiositioncs  physicas,  sed  ad  sumimun  mo- 

rcmote  et  mediate  pcrtincnt,  non  vero  ad  dis-  ralcm.  Explicatur  et  probatur  brevitcr,  quia 

])Ositioucm  jihysicam.  duolius  modis  intclligi  potest  dispositionem 

0.  TulcM  dispositionem  non  esse  in  esscntia  ad  gratiam  habitualcin  cssc  moralcm,  scili- 

animcG  prolatur.  —  Altcra  pars  miuoris,  d(!  cct,  vcl  in  esscndo,  vel  in  causando,  seu  in 

dispositionc  adgratiam  sanctiticantcm  rcccpta  esse  actus,  vcl  in  ratione  causa?  gratia',  ct 

in  ipsa  essentia  animse,  probatur  primo,  quia,  utroquc  modo  assertio  intcnigcnda  est.  Nam 

licet  gratia  comjjarctur  ad  alias  virtutes  infu-  imj)rimis  ostensum  est  disijositioncm  ad  gi'a- 

sas  sicut  forma  ad  potcnlias,  nihilominus  in  tiam  non  esse  actum  ])rimum,  scd  sccuudiiiu ; 

se  absolute  spcctata  cst  forma  accidcnlalis,  talis  autcm  actus  csse  dcbct  moralis  ct  libcr, 

qua  in  anima  immcdiate  recipitur,  et  cujus  id  in  cap.  8  dicemus  ;  ergo  talis  disposifio  ex 

anima  ipsa  innncdiate  capax  est ;  at  vero  ad  parte  actus  moralis  est.  Quod  autem  etiam  in 
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niodo  (lispoiiPTuli,  inoi;ili1(M'  cl  iion  pliysiro 
caiisct,  indicJivil  Ilicliaidiis  in  4,  disliiK^t.  17, 
art.  1,  quwst.  4,  ad  1  piioiis  oj-dinis,  diini  ait 
animam  non  suscipore  gratiam  mcdiante 
aclii,  tanquam  dispositiono  de  congruo  gra- 
tia'  uuTitoi'ia,  por  quai  ultima  vorlia  moralom 
ralionom  disponondi  salis  oxplicavil.  ItouKpie 
modorni  auctores,  diccntos  non  liabcrc  gra- 
tiam  dispositioncm  quam  ex  natura  roi  rcqiii- 
rat,  sed  tantum  ox  divina  ordinationc  et  ac- 
coplationo,  ut  vidori  potost  iu  Vasquoz,  l  p,, 
dispul.  4^3,  cap.  4,  nura.  4;  Mediua,  Cumel.  et 
aliis  i.  2,  qurcst.  112,  art.  1  ;  Lorca,  art.  2, 
disput.  23,  ubi  ait  nemincm  vidissc  opposi- 
tum  scntiontem.  Potostque  primo  suadcri, 
quiadispositio  pbysica  et  ultima,  sou  proxima 
ad  aliquam  formam,  sompor  ot  in  omui  roci- 
piente  solet  esse  necessaria ;  sed  talis  dispo- 
sitio  non  est  neccssaria  in  omni  subjecto  ad. 
receptioncm  gratiai  habitualis,  ut  constat  im- 
primis  in  parvulis.  Deinde  id  probobilius  cst 
in  Christi  anima  ;  de  aliis  vero  qui  juslificali 
sunt  ante  peccatura,  ros  cst  dul)ia  de  facto, 
certum  est  autcm  sine  rairaculo  id  Ilori  po- 
luisse;  ergo  signum  est  talem  disposilioncm 
noquc  necossariam  csso,  neque  dobitam  cx 
natura  tahs  formce.  Uudc  argumcntor  secun- 
do,  quia  dispositio  physica  neccssaria  esse 
solet,  vel  propter  expellondam  formam  oppo- 
sitam,  vel  propter  dotorminatiouem  raateria* ; 
hic  autora  non  ost  forraa  opposita  gratia?,  nisi 
poccatum,  quod  non  physicc,  sed  moraliter 
expcUitur  per  actum  oppositum,  ut  supra  ex- 
phcatum  est;  determinatio  autem  ex  parte 
anirare  ncccssaria  non  est,  quia  ipsa  pcr  se 
capax  cst  gratire  natura  sua,  et  ad  ilhira  reci- 
piendam  satis  est  determinala,  si  cx  parte 
agentis  actio  ad  talem  formam  dirigatur  ot 
determinctur.  Tertio,  est  optimum  signum, 
quia  dispositio  physice  nccossaria  ad  forraai 
introductioncm  solet  etiam  cssc  neccssaria  ad 
conservationem  ejus  in  subjecto,  saltcm  quo- 
ad  substantiam  suam,  seu  quoad  aliqucm  gra- 
chim  miniraum  in  via  conservationis  ;  at  vero 
gratia  non  indiget  illa  dispositione  in  aliquo 
gradu  ad  sui  consorvationom  in  anima  ;  ergo 
signura  est  uon  csso  physicam  dispositionom 
ad  illius  iutrochictioncm.  Quarto,  est  aliud 
signum,  cjuia  dispositio  physioa  rccipitur  in 
codem  subjccto  cum  forma  ;  liic  autcra  non 
cst  actus  in  eodem  subjccto,  incjuo  gratia  ha- 
bitualis  introducitur,  ut  supponiraus.  Undc 
argumentor  ultimo,  quia  actus  supcrnatura- 
hs  uon  est  dispositio  physica  ad  proprium 
habitum  operativum  et  elicitivum  ejus,  scili- 
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rct  acliis  fidoi  ad  haliilum  fidoi  vcl  actns  amo- 
lis  supcr  omuia  ad  habilum  charilalis ;  eigo 
multo  minus  possunt  isti  arlus  osso  dispositio 
pliysica  ad  habifum  gratisp  sanrlifioantis, 
quse  in  cssentia  anima;  infiinditiir.  Conse- 
quoutia  ost  ovidons,  tiim  quia  actus  pro[>in- 
quins  disponit  ad  proprium  qiiam  ad  hal>itiim 
quasi  communom,  tum  etiam  quia  haliet  ma- 
jorom  proportionom  oum  illo,  cum  sint  in 
eodcm  subjecto  proxirao.  Anloccdens  antom 
probatur,  quia  haljitus  infusns  comparatur 
ad  suum  actum,  tanquam  potcnlia;  actus  au- 
tem  potentiae  non  est  dispositio  physica  ad 
illam ,  ut  visio  ad  visum,  et  sic  de  cajteris. 
Undc  si  connaturalcm  ordinem  attcndamus, 
talis  habitus  dobot  osse  omnino  prior  suo 
actu ;  cum  autom  prai-cedit  por  modum  dis- 
positionis,  fit  prceternaturali  modo,  physice 
loquendo,  et  illa  immutatio  fit  propter  con- 
gruitatem  ahquam  moralem ;  ergo  signum  est 
talcm  dispositionem  non  csse  physicam,  sed 
moralem. 

8.  Respondetur  contrario  fundamento.  — 
D.  Tliomas  exponitur.  — In  ratione  dubitandi 
in  coutrarium  facta,  solum  potest  aliquam 
difficultatcm  ingererc  locus  D.  Thoma^  ibi  al- 
legatus,  nam  ratio  ibi  facta  nullam  haljct. 
Propositio  enim  assumpta,  quod  omnis  forma 
postulat  prseviam  dispositionem  physicam  ha- 
bentem  conditiones  ibi  assig-natas,  ad  sum- 
mura  habet  locum  in  formis  substantialibus, 
non  in  accidentalibus,  ut  etiam  in  rcbus  na- 
turalibus  manifestum  est.  Deinde  habet  lo- 
cum  in  formis  connaturahbus  materise,  quia 
non  potest  recipere  unam  formam,  nisi  reji- 
ciendo  aliam,  noc  e  convcrso  recipere  denuo 
ahquam,  nisi  antiqnam  diraittendo,  et  ideo 
neccssariffi  sunt  dispositiones  prwvioe,  qua; 
tollant  determinationcm  seu  vinculum  cum 
una  forma,  et  altori  illam  accomraodent ;  se- 
cus  voro  est  in  forma  gratia?,  qua?  ctacciden- 
talis  et  superiorisordinis  cst,  neque  habetpo- 
sitivam  forraara  physice  repugnantem.  D. 
Thomas  autem,  in  citato  loco,  accommodavit 
secundum  quaradnra  proportionem  illam  pro- 
positionom  ad  materiam  do  qua  traotabat, 
quia  consideravit  csscntiam  divinam  per  mo- 
(lum  formre  ,  (juae  unitur  intellectui  per  mo- 
dum  actus  primi  in  esse  intelligibili  ,  et 
inde  intulit  necessitatem  luminis  gloriae  pcr 
modum  dispositionis,  non  tam  passiva*  quara 
activoe ,  quia  spccies  intelligibilis  non  uni- 
tur  nisi  potentiae  proportionata^  in  ordine 
ad  actum  secundum  elicicndum,  et  quia  in- 
tellectus  non  est  ita  proportionatus  natura 
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sua  divina^  esscnlia!  in  oidinc  ad  visiuncm, 
idcu  dfltnit  pcr  snpornalnialc  InnKMi  clcvari. 
(Jua'  latiu  vcl  pi-upuiliu  iiun  liabi-t  lucnin  in 
pra'scntl,  nt  pcr  se  et  ex  dictis  satis  constat. 
Ail  ultinuuncunt]riuatiuncin,rcspondctnrclia- 
ractcrein  non  csse  disitusitiuncin  ad  Iiabilua- 
leni  ^iatiaiu,  iuh'  in  cuiu  tincni  dari,  scd  ut 
j)olcutiaiuiuuialcin  in  urdiuc  ad  rcccptiouciu 
vcl  actioneni  saci;iuicuturuiu  ,  scu  lau(jiiaiu 
proprium  signum  lidelinm  novje  legis  sccuu- 
dniualiqucin  curuiu  staluui.UudeD.  Tlionias, 
3  part.,  (puest.  G3,  artic.  i,  ad  1,  ail  cliarac- 
tercm  dirccte  ac  propiiupic  disponcre  ani- 
mam  ad  ea  quie  snnt  diviiii  cultus  exequcn- 
da,  et  ideo  habcntibus  charactcrem  Deum 
lariiiri  gratiam  ,  ut  ea  dignc  cxc(piaulur. 
Uudc  seutit  esse  potius  ratiuuom  quamdara 
remutam  pustulantcm  auxilium  gratia*,  quam 
disposilioncm  propriam  ad  gratiam.  Aliud 
eliam  quod  dc  ornatu  dicitur  fictitiura  cst, 
nnllniuque  liabet  fundameutuni,  ut  in  3tom. 
3  part.  disput.  9,  sect.  1,  l;itc  tractatura  cst, 
et  ratiouibus  etiam  hic  faclis  confirraari  et 
couvinci  potest. 

CAPUT  VI. 

L'TRU.M  AD  INFUSIONEM  GRATFjE  QVJE.  1N  JUSTIFI- 
CATIONE  IMPII  FIT,  ALIQUIS  ACTUS  PECCATORJS 
PER  .MODUM  PR.EVIjE  DISPOSITIONIS  REMOTjE 
AUT   PROXLM.E   xNECESSARIUS    SIT  ? 

I  De  infantihns  nulla  est  controversia.  — 
Suppono  imprimis  qua^stionem  hanc  uou  lia- 
bcre  locum  in  justificatione  infantium,  de  qui- 
])us  raerito  dixil  D.  Thomas,  in  4,  distinct.  17, 
qua'st.  I,  arlic.  2,  in  illis  qui  non  per  pro- 
priam  rolmtatem  culpam  iiicurrunt,  et  usum 
toluntatis  non  Jidbent,  non  exigi  ex  parte  eo- 
rum  aliquam  prreparationem,  sicut  de  pueris 
in  baptisDio  patit.  Eademquc  cst  comraunis 
Thcolugorum  scnteutia ,  imo  et  coramunis 
sensus  Ecclesioe.  Uudc  Conciliura  Tridcnti- 
num,  scss.  6,  Inidcre  volens  modum  justifi- 
cati(jnis  qux  fit  per  propriam  hominis  dispo- 
sitionom,  in  principio  c.  3  doclarat  Inijus  jus- 
tificatiouis  cxordium  iu  ;idultis  sumi  ;i  gratia 
excitante,  et  in  cap.  6,  docct  talem  disposi- 
tioncm  esse  per  actum  liberum,  ct  sess.  7  , 
can.  13  de  B;iptismo,  supponit  parvulos,  sine 
proprio  actu  crodcndi,  in  fide  Ecclcsia^  bapti- 
zari,  et  dcfiuil  rite,  s;uicte,  ct  cuui  iVuctu  ac 
elTectu  baptismi  id  fieri ,  et  idco  inter  fidelcs 
uierito  computari.  Estquo  sontoiiti;i  D.  Au- 
guslini,  (pi;im  ex  professo  probat  epistol.  .j^. 
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a  niodio,  ot  libr.  1  de  Pocc;it(U'.  luorit.,  c.  19, 
35  ot  'Mi,  et  lib.  3,  c;ip.  '2.  Et  iiihiluiiiinu?  {'u- 
dcm  lib.  I  ,  caj).  9  ct  3i,  ait  i»;irvnlis  inluudi 
occullissimam  gratiam,  por  qn;uu  ad  Deum 
convorluulnr,  iiti(pio  li:i!)ilii;ililcr  ;  cl  libr.  .3 
llypognust. ,  cap.  II,  ciiiu  dixissol  :  Itaque 
ncc  gratia  sine  lihero  arhitrio  facit  liomincm 
hahere  heatam  ritam,  nec  liherum  arhitiiuni 
sine  gratia,  subdil  :  7;Y  ta  nen  parvulos  sine 
usu  liheri  arhitrii  facit  gratia  haherc  heatam 
a-ternan.que  xitanx.  Idora  tradit  Ilcruardus, 
seriu.  (IG  iu  Caulic.  ,  ot  cpistul.  77  ad  Iliigu- 
uem.  Et  ratio  a  priori  cst,  qiiia  intautos  sunt 
incapaces  dispositionis  ;  fingcre  auleni  iiiii;i- 
culuni  sine  fundamento  vanum  est ;  illud  au- 
tera  oxigore  t;iii<[ii;ira  modiiim  uoccssariura  ad 
salutom  parvuluruui ,  ha'icticum  est,  contra 
coraraunoin  seusiiui  ot  lidera  Ecclesia^ ,  cl 
contra  divina;  providenlia3  ordinera  ac  sapien- 
ti;ira. 

2.  Error  Majoris  et  aliorum. — Onnpropter 
niorito  iuter  iKcrolicos  uumerantur  Miijoraui, 
a  quodam  Goorgio  M;ijorc  orti,  qui  dixcrunt 
etiam  infantcs  non  possc  justificari  absquc 
bono  opere  pr.Tcedente,  prout  refort  Prateol., 
libr.  \i  ;  qui  fuudantnr  in  aliquibus  tcstirao- 
niis  Scriptnra^ ,  ut  M;irc.  ult.  :  Qui  non  credi- 
derit  condemnahitur  ;  ct  ad  Hebr.  1 1  :  l^ine 
fide  iivpossihile  est  placere  Deo  ;  et  illud  2  ad 
Coriuth.  5  :  O.unes  nos  maiiifestari  oportet 
ante  trihunal  Christi ,  ut  referat  unusqicisque 
prout  gessit  in  corpore  ,  etc.  Et  iu  ouradem 
crrorem  iucidere  necesse  est  alios  lueroticos, 
qui  peccatum  originale  peccatum  actuale  esse 
dicunt,  ut  rcfert  Bolhirmiuus,  lib.  5  de  Amis- 
sion.  grat.,  cap.  4.  N;ira  si  parvuli  nuu  liunt 
peccatoros  nisi  per  propriuiu  actum,  profcclo 
noc  justificari  possunt  sine  illu.  Conlra  quos 
iKcrelicos  optime  objicit  Bcllarminus  Scriptu- 
nirum  testimonia,  quibus  docemur  in  his  par- 
vnlis  non  osse  discretiouem  boni  et  ra;ili,  ut 
dicitur  Douter.  1,  ot  ad  Rora.  9.  Ubjicit  etiara 
exporientiam,  qua  notissiiuum  est  hos  iufan- 
tcs  Dei  cognitiouera  habore  non  possc  ,  cum 
vix  ea  qute  sensibus  obvia  sunt  agnoscant, 
ncque  ea  qure  ciroa  ipsos  fiuut  percipiant,  et 
quaudo  baptizanlur  nou  solura  nuu  couson- 
tiant,  sed  ctiam  rclucteutnr.  Neque  obstanl 
illa  Scriptuiw  testimonia ,  nam  possunt  de 
adultis  intelligi ,  pra.'sertiiu  priiuuni,  ut  cxpo- 
nit  Innoceutius  III,  in  c;ipite  Majores .,  dc 
B;iptismo,  et  uUimura,  ut  c.xponit  Augustinus, 
libr.  G  contr;i  Julian.,  cap.  i.  Vel  possunt  in- 
lcUigi  dc  fido,  sive  per  ;icliira  propriura,  sive 
por  ipsaiu  iu'ofessionem  quce  in  siisccplion^j 
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])np[ismi  por  aliorum  fidom  ct  confcssionom  mtioncm  aliqiiam  in  tali  natura  supponoro, 

iit,  ut  aliis  locis  cxposuit  Augustiuus,  sivc  pcr  quam  so  ad  iilam  sanctificatiouom  dispo- 

(quod  pcrinde  cst)  \wv  ipsum  fidci  liajjiliiiu  norct.  Allcra  vero  sanctificatio  cx  priori  pcr 

ol)tincatur  ,  f[iiO(l  maximc  quadrat  in  socuu-  modum   proprictatis   connaturalis   sinc    ulla 

diuu  tostiiuoniiim,  ct  potost  ad  piimnin  ap-  pra-via  disposiliono  subsocuta  est  cum  tanta 

plicari.  Tortium  voro  ,  si  ad  parvulos  oxicu-  pcrfoctiouc,  ut  stalim  in  codcm  instanli  por 

datur,  optime  cum  Auj^ustiuo  cxponetur  de  actus  gloriffi  et  beatitudinis  fuerit  consumma- 

bono  vcl  malo  quod  parvuli,  uou  iii  so  ct  per  ta,  ct  alios  etiam  actus  meritorios  liabuoiit, 

se  ,  scd  in  alio  vcl  por  alios  gcssorunt.   ria'C  qui  justitiff;  fructus,  non  disposilionos  ad  il- 

autora  dc  potontia  Doi  ordiuaria  ae  lof^(!  com-  lam  iu  Christo  fucrint.  Hoc  autom  sinfrulare 

muni    iutelliycuda   suul  ,    nam   de   absoluta  in  illo  luit  proptcr  ipsius  persoiuo   dignita- 

non  rcpus^nat  infautem  pcr  propriam  dispo-  tem  ;  nunc  ergo  solum  de  justificatione  adul- 

sitionem  justificari,  ct  ox  privilcgio  aliquibus  torura,  quae  remissionera  peccatorum  includit, 

esse  conccssvmi,  pra'sortim  Boatissima;  Vir-  et  ideo  justificatio  impii  dicitur,  tractamus. 

gini  ct  Joanni  Baptist.-e,  alibi  docuimus.  A.   Prima  opinio  hujus   temporis  hcpretico- 

3.  Q.uwstio  quomodo  in  Christo  Dnmino,  An-  rum.  —  In  boc  crgo  puncto,  est  prima  scn- 

gelis ,  et  jyTimis  parentibus  locum  habeat  et  i)i-  tentia  aliirmans    nuUam   dispositioncm    aut 

telligatur.  —  Secundo ,  suppono  qutestionem  prseparationem  ex  parte  peccatoris  adulti  re- 

lianc  posse  moveri  tam  de  simplici  justifica-  quiri  ut  justificetur.  Haec  fuit  seutcntia   Lu- 

tionc,  qua^  pcr  solam  sanctificationcm  pcr-  tberi  ct  Calvini ,  quam    fere   sequuntur  om- 

sonse,  in  qua  nulium  pcccatum   supponilur,  nes  hujus  temporis  bffiretici.  Nara,  licet  non 

et  consequenter  sine  peccati  remissione  fit ,  negent  actus  hominis  in  justificatione  intcr- 

quam  de  justificatione  peccatoris.  Nunc  vero  cedere ,  et  sine   illis  non  fieri,  negant  ta- 

solum  de  justificatione   impii  proposita  est,  raen  esse  causara  vel  prffiparationem  ad  justi- 

tum  quia  sola  illa  est  propria  borainum,  qui  tiara.  Quod  quidam  raaximc  afikmant  de  ac- 

ex    Adamo    per   seraiualem    propagationcm  tibus  voluntatis ,  ut  vidcre  licet   in   Bcllar- 

descendunt  (prior  enira  solum  in  Angelis,  mino,  lib.  2  de  Poenitent.,  rap.  8  et  12;  imo 

Adamo  et  Eva  in  statu  innocentise  locum  ba-  Lutherus  oo  pcrvcnit  ut  diceret  peccare  bo- 

buit) ;  tura  ctiam  quia   ob  hanc  causara  tan-  minem  mortaliter  dum  facit  quod  in  se  est 

tura  dc  priori  tradita  est  nobis  doctrina  pcrti-  ut  se   ad  justitiam  preeparet,   ut  in   art.  3G 

nens  ad  dogmata  fidei.  De   Augelis  enim  et  Rofiensis  refert.  Et  simili  raodo,  bcet  actui 

primis   bominibus,   incertum  est   an  fuerint  fidei  justificationem  tribuere  solcant,  nibilo- 

sanctificati  cura  proprio  actulibero  ac  merito  minus  nolunt  iUam  dispositionem  vel  causam 

quera  in  eodera  instanti  habuerint;  et  posito  justificationisappellare,  scddicuntesse  ncccs- 

ctiarataliactu,sub  opinione  posituraestanta-  sariuin  actura  fidei    solum,  ut  manum,  seu 

lis  actus  fuerit  dispositio  prjeparans,  et  ordinc  organum  ,   aut   raedium  quo   possiraus    ap- 

naturee  proecedens  infusionem  gratia  babitua-  prebendere  et  nobis  applicare  Cbristi  justi- 

lis,  vel  tantum  opcratio  subsequens  illara  in  tiara,  propler  quara  justi  reputemur. 

codem  instanti,  sicut  illuminatio  aeris  ad  lu-  5.  Alii  hcereticorum  errores  recensentur.  — 

cem  solis  in  primo  instanti  subsecuta  est.  In  Haeresis  bsec  ex  aliis  variis  erroribus  orta  cst : 

quibus  qua:'stioui]jus  uiliil   babemus  certum  unus  est,  omnia  opera  qua3  ante  justificatio- 

ox  priucipiis  vel  definitionibus  fidei,  vel  Pa-  nem  fiunt  esse  peccata  ;  ex  boc  enim  optime 

Irura  doctrina,   licet  in  utraque  probabilius  iufertur  talia  opera  non  posse  prseparare  bo- 

sit  et  Augelos  et  bomines  sanctificatos  in  prin-  minem  ad  gratiam.  Hoc  autem  fundamentum 

cipio  fuissc  pcr  propriura  actum   quo  sc  ad  satis  impugnatum  est  in  primo  libro,  ubi  os- 

receptiouera   gratia;   disposucrunt,   quia  illo  tendimus  charitatem  seu  statum  gratise  nou 

raodus  justificationis  illorum  statui  ct  condi-  esse  circumstantiam  necessariam  ad  operis 

tioni  magis  cst  consentaneus.  Quod  secus|est  boni  bonestatem,  et  ideo  non  omnia  opera 

in  siugulari  et  exccllenti  sanctificatione  ani-  bominis  peccatoris  esse  peccata,  et  maxirae 

raai  Cbristi,  tara  ut  priinario  per  gratiam  unio-  ea  qua;  ex  fide  et  auxilio  gratia;'  fiunt,  qualia 

nis  facta  cst,  quam  ut  secundario  per  infusio-  sunt  ea  quse  bominem  ad  justificatioucra  dis- 

nem  gratiae  babitualis  est  facta ;  nam  prior  ponunt.  Aliud  principium  baereticorum  est,  in 

sanctificatio  non  supponcbat  bumanam  per-  homine  non  esse  liberos  actus^  ct  ideo  non 

sonam,  sed  naturam  in  unitatcm  divina;  pcr-  esse  in  potestate  bominis  se  ad  justificalio- 

sonae  assumendam,  ct  ideo  non  potuit  ope-  nempcr  actus  suos  pr^parare.  Sed  hic  otiam 
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error  in  priino  prolcgonnuu)  rcfulatiis  ost.  Et  Dumino ;  Ecclos.  '2  :  ilui  timent  Dominum  pi'(c- 

l)ia'lcrca  cx  ill(t  poliiis  s('i[iiitiii' noii  (iari  jiisli-  j^arulnnt   corda    siia,  ct   i)i  conspectu  illius 

licationcm  a  pcccato,  (jiiaiii  iioii  ilari  pia-para-  sancti/icabunt    anivias    suas  ;  ct   Ainos   4  : 

tioncni  acl  illain,  (jiiia  si  non  cst  lil)ertas,  ikhi  Postquani  hwc  fecero  tibi,  praparare  in  oc- 

esl  pcccatuni,  ct  consccpicnlcr  nec  justitica-  cursum  Dei  tui. 

tio  n  peccato.  0<iod  si  isti  pcrlinaciler  dicant  7.    Idem  docet  Conciliutn  T ridcntinum .  — 

actiiin  necessariwin   esse  peccaliini,   ct    indi-  Scciindo  tradita  cst  lia_'C  vcritas  exprcssc  iii 

gcre  rcinissionc,  cur  non  diccnl  actinu  aino-  Coiicilio  Tridcntino,  sess.  0,  cap.  5,  dicentc 

ris  vel  paMntentite  esse  necessario  pra'niit-  cxordium  jusfilicationis  snmi  a  vocalione,  ut 

lcndnin,   sive  libere  sive  nccessario  fieri  di-  liomines  a  Dco  aversi,  per  ejus  cxcitantem  et 

cant?  (jiiod  si  ali^iui  istorum  dicanl  pcccata  adjuvantcm  gratiam.  ad  contertendum  se  ad 

lihcre  cominitti,  aclus  vcro  uratia;  noii  nisi  cx  suam  ipsorum  justi ficntionem,  eidem  graticp  li- 

nccessitatc,  pauci  (juidcni  illorum  ita  distiu-  berc  assentiendo  ct  cooperando,  disponaatur ;  v\ 

guunt,    tamen  illud  ctiam   secundum  mcm-  cap,  (J  subjungit  :  Disponiintur  autem  ad  ip- 

hrum  satis  a  nohis  impugnatum  est,  lib.  5,  sam  Justiiiam,  etc;  et  cap.  7  :  Ilanc  disposi- 

tractaiulo  de  auxilio  etlicaci.  Aliud  raagisqne  tionem  seu  prtrparationemjiistificatio  ipsa  con- 

]iro[)riuin   fundamenluin    lucreticorum    cst  ,  ^^^«2^«^*,  etc;  et  infcrius  dicitiir  justitiam  dis- 

([uia  putant  jusliiicalionem  non  fore  gratui-  tribui  secundum  uniuscujusque  disposilionem 

lain,  si  homo  p(^,r  propriam  dispositioncm  il-  et  cooperationcm;  et  in  canon.  3  et  4.  apertc 

lam  conscquatup.  Unde  objiciunt,  quia  jam  delinitur  hominem  excitatum  et  adjutum   a 

justificatio  nou  esset  ex  fide,  sed  ex  operi-  Uco  aliquid  operari,  quo  ad  obtinendam.  Justi- 

bus.  Scd  hoc  qu;uu  frivolum  sit,  ex  toto  dis-  ficationis  gratiam  se  disponat  ac  pra-parct.  Est 

cursii  hujus  libri  et  scqucntis,   ac  dccimi  ct  L'rgo  doclrina  satis  exprcsse  a  Coucilio   tra- 

duodecimi  multipliciter  ostcndetur.  dita,  nec  majori  uiiuc  iudiget  expositione;  in- 

6.  Prima  assertio  Scripturis  fidcitur.  —  fi"^^  cnim  de  singulis  dispositionibus  uberius 

Veritas  ergo  catholica  iu  scqucntibus  proj^o-  tractaudum  cst,  et  ibi  etiam  ex  Patribus  con- 

sitiouibus  consistit.  Prima  est,  ad  justificatio-  firmabitur.  Nunc  nobis  sutliciat  trita  seutcn- 

ncin  impii  neccssariam  esse  pivTviam  dispo-  tia  Augustini,  serm,  15  de  verbis  Apostoli  : 

sitionem,  qua?  per  aliqucm   vcl  aliquos  ac-  QMifecittesinete,nonteJustificatsinete.Er- 

fiis  cjusdem   hominis  fiat,  Ita   docent  com-  ffofecitnesciente7n,Justificati-olentem;ctq\iod 

mnniter  Theologi  quos  paulo  post  referam.  liajc  voluntas  debeat  aliquo  modo   ex  i)artc 

Probatur  primo  cx  Scripf uris,  in  quibus  sub  uosfra  pra,'cedcrc  per  modum  disposifiouis  ad 

conditiouc  alicujus  actus,  vel  remissio  pecca-  rcmissionem   peccaforum ,    mulfis   docet   in 

torum,  vel   conversio  Dei   ad  hominem  per  Euarraf.  in  Psalm.  144.. 

gratiam  promittiturvel  olTertur.  Talia  sunt  il-  8.  Generalis  ratio  ad  dispositlonem  mora- 

ludEzcchicl.  18ct33:  Si  impius  egerit  pani-  lem  gratia;  firmandam.  —  Tertio,  redduutur 

tcatiam,  tita  vivet,  etc;  et  illud  Zachar.  1  :  a  Theologis  gravissimaj  rafiones  ;  verumta- 

Conzertimini  ad  me,  ct  ego  conxertar  ad  vos ;  luen ,  quouiam  luec  dispositio  midfiplex  cssc 

et  illud  Apocal.  2  :  Si  quis  aperuerit  mihija-  polesf,  scu  ex  pluribus  acfibus  coalescit,  et 

nuam,  intraho  ad  eum;  et  Joau.   W:  Si  quis  in  singulis  actibus  ejus  propria  et  peculiaris 

diligit  me,  sermonem  meum  servaUt,  et  Pater  rafio   necessitafis   uniuscujusquc  invcuiliir  , 

meus  diliget  eum,  ct  ad  eum  reniemus,  etc.  idco  iuferius  traclando  de  parficularibus  ac- 

Nam  iu  his  et  similibus  locis  aUquid  cx  parte  tibus  ,  proprias  singulorum  rationes  aticre- 

horainis  postulatur,  cpjod  ab  co  libcre  pr£e-  mus.  Nunc  vero  generalis  reddi  potcst  ex  D. 

standumest,  utjustitiamvelrernissionemcon-  Thoma  1.  2,  C[ua3St.  109,  artic.  0,  ad  3  :  Quia 

se^iuatur,  nam  [icr  illos  lo(piendi  modos  liber-  oinnis  /orma  (inquit)  requirit  susceptibile  dis- 

tatis  nostra'.  adraonemur,  ut  Concilium  Tri-  positum  ;  c\  qua^iit.  li"!,  lui. '2  :  Primo  {inquU) 

dcutiuum  dixit,  et  eo  ipso  tjuod  non  uisi  sub  modo  accipiendo  gratiam  (utique  pro   habi- 

tali  condifione  peccatorum  reraissio  oUcrtur,  tuali) ,  pra-exigitiir  ad  gratiam  aliqua  gratice 

istiusinodi   actus,  ut  di.spositiones  ex  parte  prwparatio ,  quianulla  forma  esse  potest  nisi 

homiuis,  postulari  siguificafur.  Unde  in  aliis  in  materia  recte  disposita.  Qnia  vero  ex  hac 

locis  per  veri)uin  pra^parandi,  eadcm  disposi-  rafione  colligere  qiiis  posset  ad  formam  gra- 

tio  significatur,  1  lleg.  7  :  Siintoto  cordeves-  tiferecpiiri  disposifionein  physicam,  el  in  ip.sa 

tro  revertiminiad  Dominum,  auferte  Deos  alie-  essentia  aniraa;  reccptain  ,  qiiod  in  pnDce- 

nos  de  medio  vestri,  et  prceparate  cordatestra  denti  capife  rcjccfum  cst,  idco  D.  Thomas, 
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(]iiirsi.  1 13,  a.  3,  complct  ralinnom,  diccnis  iii  cx  parlo  sna  paratiis  est  ad  infiinrlfnclam  pra- 

unotjuoquc  susccplil)ili  rcquiri  disj^ositioiicm  tiam  liahitualcm  omnihus  ,  scd  non  onniihus 

•  secundum  moduin  cjus,  id  est,  acconnnoda-  infiindit,  quia  liominis  dispositionem  expec- 

tam  coiiditioni  ct  natiiiic  cjiis;  liomo  autcm  tiit,  ut  dicitur  Isai.  30,  ct  e.xponit  Aiifnistinus 

sccundum  n;ilnr;im  suam  hahct  quod  sit  li-  in  dictum  Psalm.  14G  ,  et  in  excmplo  de  lide 

hcri  iirhitrii  ;  crgo  fuit  valde  conscntiincum  cst  miinifcstum,  cstqnc  ciidem  nitio  de  frridiii. 

ul  liomini  jam  uLcnti  lihcro  arhitrio  ,  griiliiun  Dices  :  simili  modo  proharctur  neccssariiim 

non  infunderet,  nisi  disponendo  ad  illam  per  csse  dispositionem  praeviam  ad  actus  ipsos 

actum  aliquem  lii)criim  ,  quo  tiilcm  gratiam  gratia?,  vel  actualem  graliam,  quia  etiam  vi- 

acceptaret.  Dicitur  aulcin  liomo  gratiam  ac-  dcmus  quosdam  convcrti,  alios  non  convcrti 

ceptare,  non  quia  hiihcat  aclum  voluntatis,  iid  pricdicationcm  graliai;  conscquens  antcm 

quo  exprcssc  ac  formalitcr  ipsammcl  qualila-  ialsum  cst,  ut  idcm  D.  Tliomas,  dicto  arlic.  3, 

tem   gratiee  vel  infusionem  ejus    velit  ,  hic  optime  docet.  Rcspondctur  negando  parita- 

enim  actus  non  soium  necessarius  non  est,  tem  r;itionis,  nam,  si  sit  sermo  dc  propriis 

verum  necrcgularitcr  praccdit  aut  comitatur  aclihus  liheris  gratiae  vel  actuaJibus  auxiliis 

gratiai  infusionem,  quia  homo  non  cogitat  de  cooperantihus  actu,  utraque  suo  modo  pcn- 

qualitatc  gri»tia3  vel  infusione  ejns ,  quando  dcnt  ex  inimcdiata    cooperatione   horainis , 

juslificatur ;  imo  a  paucis  sub  illo  expresso  quse  ab  nno  pro  sua  libertate  non  adhibctur, 

conccptu  gratia  cognoscitur,  sed  solum  a  doc-  ab  alio  vcrohbere  coopcrantc  giati;e  iidhihe- 

tis,  qui  etiam  in  illo  puncto  et  opere  de  illa  non  tur  et  ideo  non  oportct  rccurrere  iid  prceviam 

cogitaut,  scd  vel  de  pcccatis  suis,  vcl  dc  Deo,  dispositioncra  ;  hahitus  vero  non  infunditur 

et  majestate  ac  bonitate  ejus,  vcl  de  amicitia  cura  imraediata  cooperatione  nostra  in  ipsum- 

cum  illo  ineunda,  quomodocumque  contra-  met  babitura,  et  ideo  necessarinm  est  ratio- 

hatur,  sive  per  actus,  sive  per  babitus.  Igilur,  ncm  illius  diversitatis  cx  praevia  dispositione 

quomodocumque  se  prseparet  ad  reconcili;i-  sumcre.  Si  vero  sit  serrao  de  gratia  actuali, 

tioncra  cura  Deo,  dicitur  acceptare  gratiara  ut  significat  tantum  pra;viam  motionem  exci- 

ejus  iinplicite  et  virtualiter  ,  quia  lihere  facit  tautcra,  seu  prteraoventem,  sic  non  constat 

quod  ad  gratiam  recipiendam  est  necessa-  prtecedere  varietatem,  vel  inaequalitatcm  il- 

rium.  lius,  saltem  pbysicam  ;  si  autem  praecedat, 

9.  Confirmatio  ab  effectu.  —  Potestque  h;Bc  illa  est  ex  sola  voluntatc  Dei ,  et  ideo  neces- 

ratio  a  postcriori  ct  quasi  ab  eftectu  confir-  sariura  non  est  rationem  illius  in  divcrsam 

mari.  Nam,  sicut  ex  niultis  infidelihus  audien-  horainis  dispositionem  reducere. 
tihus  quidam  recipiunt  fidem,  et  non  alii,  ita         10.  Assertio  scunda  commimis. — Dico  se- 

etiam  certum  est  cx  raultis  adultis  in  peccato  cundo  :  dispositio  ad  gratiam  duplex  csse  po- 

jacentihus  quosdara  justificari,  et  non  alios,  tcst,  scilicet,  remota  et  proxima,  seu  imper- 

et   ex   plurihus    recipientibus   sacramentum  fccta  vel  peiiecta,  seu  ultiina  et  non  ultima. 

baptismi  vcl  poenitentiee,  quosdam  recipere  Haiic  distinctionem  tradit  divus  Thomas,  dicla 

rcraissionera  peccatorum  ,  et  non  alios  ,   et  qua^st.  112,  articul.  2,  ad  1,  et  est  communis 

quosdam  m;ijorera   gratiara  recipere   quam  Theologorum,  eamque  apertc  approbat  Con- 

alios  ;  scd  h;ec  divcrsitas  non  potest  proxime  cilium  Tridentinum,  scss.  14,  cap.  4,  ubi  dis- 

rcferri  nisi  in  dispositionera  horainis  prtepa-  tinguit  contritionera  perfectam  et  imperfec- 

rantis   se    ad    gratiara   suscipicndain  ;    ergo  tam,  quse  dislinctio  eadem  est,  ut  constahit, 

signum  est  necessariam  esse  talem  disposi-  et  in  sessione  sexta,  capite  sexto,  ita  describit 

tionem.  Major  supponitur  ut  nota,  nam,  licct  dispositionem   ad  justificationem,  ut  ah  im- 

interdura  non  sit  evidens  apud  lioraincs,  Deo  perfectis  ad  pcrfectara  progrcdiatur,  ut  ex 

evidcntissima  est,  et  nobis  cst  cx  principiis  discursu  ejus  ct  vcrhis  constat,  et  infra  os- 

fidei  certa,  ct  ex  doctrina  Concilii  Tridentini,  tcndetur.  Ex  Scriptura  ctiam  facile  est  coUi- 

scss.  6,  cap.  7.  Minor  autem  probatur,  quia  gere  distinctionem  banc;  oportet  tamen  prius 

ex  parte  solius  Dci  non  redditur  sufficicns  membra   et   eorum   diversitatem   explicare , 

ratio,  tura  c[uia,  licet  ex  parte  eoruin  qui  gra-  quia  in  Scripturanon  invenientur  illa  raerahra 

tiiim  recipiunt  possit  i^atio  rcddi  ex  parte  gra-  suh  illis  vcrbis  reraotoe  vel  proxiiua?,  etc. ;  ta- 

tuilai  voluntatis  Dei,  taraen,  ex  partc  eoruni  raen,  si  barura  vocum  significata  intelligan- 

qui  non  justificantur ,  non  potest  ratio  ulti-  tur,  facile  res  ipsa  in  Scriptura  etiam  inve- 

mate  in  Deum  rcvocari,  quia  perclitio  non  cst  nictur.  Verba  ergo  illa  ex  pbilosophia  sumpta 

ex  Dco,  sed  ex  lioraine ;  tum  etiam  quia  Deus  sunt,  et,  serv;ita  proportionc,  iu  eadem  signi- 
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ficntione  in  pijesonti  accipiuntur.  ItiKiuo  dis-  conjunctam,  lioininoniqup  Doo  reconciliot,  et 

positio    proxiina    dicilur   quee   ost   conjuncla  ad  juslilicali(U)orii  iicidiicoro  pocratoroin  va- 

cnni  fornia,  ol  ah  illa  non  soparafiir  quDad  lcat.  K\.  l'atriltiis  oliaiii  plura  ad  lioc  conlir- 

roalcin  (luralionoin,  quia  siiuiil  ac  talis  dispo-  inandum  adduxi  in  i  tcmi.  3  part.,  dispul.  i, 

silio   oxistit,   tVtrina   iiirunditur;   e   contrario  soct,  5,  ot  ox  dii  lis  in  soct.  ^2,  ot  disputat.  8, 

voroilladicitur  rcuuila  (iiia-,  licctaliqud  luodo  scct.  1,  ot  disp.  0,  soct.  1,  alia  multa  desiinii 

ad   ibrinam  i>raqtarct,  tcnqioro  taiucn  illain  po.ssunt.  Ratiouos  itom  fact;o  pro  assorti(tno 

antocodil,  noqiio  iumicdiale  illi  conjini.uitur,  priina  lianc  parlcin  ovidontcr  coiilirmaiit,  tum 

sod  modianto  alia  dispositione,  vol  aiicpia  ad-  quia  principium  illiid,  quod  forina  non  intro- 

ditiono.  Kt   quia  lia-c  divorsilas  provonit  ox  ducilnr  nisi  in  sulyocto  disposito,  do  disposi- 

divorsilate  perfoctionis  in  ipsis  actibus,  idoo  tione  nltima  sou  proximo  conjnncta  ciim  for- 

oadom   dispositio  romota  iinporfocta  dicitiir,  ma  intfdliLiitur,  ut  in  formis  subslanlialihus,  a 

proxiina  voro  porfocta ;  ot  siinililcr  pr(t\iiua  (]iiibiis  cuin   proporlioiio  argumoiilum  dosu- 

vocatur  ultinia,  quia  nltra  iilam  non  poslula-  luilur,  manifostnm  cst;  tum  cliam  qnia  paruin 

lur  niajor,  saltom  ox  necessitatc;  remola  vero  prodesset  imperfecta  ot  remota  dispositio,  nisi 

contraria  ratione  non  nltiina  vocatur.  tandom  perveniretur  ad  aliqnam  porfeclam, 

H.  Ab  Scriptura  deducitur  dispositlo  pro-  (]ua'  cum  fonna  gratiai  el  romissionopoccato- 

xima.  —  Jam  orgo  pr^tliatur  sigillatim  ulrum-  rum  infallibilom  liaberel  conncxiouom;  neqiio 

que  niembrum.  Kt  quidoin  dispositio  proxima  ex   sola  disjtosilione  rcmota   sufliciens  ratio 

ex  Scriptura  oslendi  polest,  quia  in  oa  alicui  proximc  rcddi  posset  ex  parte  boininis,  ob 

dispositioni  bominis  promiftifur  jusfificatio  vel  quam  Deus  bunc  potius  quam  illum  justifica- 

romissio  peccati,  taii(]uam  iiifanibilifcr  cf  sla-  rct. 

tim  proptor  illam  triljucuda;  crgo  datur  ab-  12.    Dlsposltio    rcmota    unde  sumatur.  — 

qua  dii^positio  ad  graliam  proxima,  perfecta,  Debidc  rcmofa  dispjsifio  cx  illis  locis  Scrip- 

et  ultima,  juxfa  illius  descripfionem.  Antece-  turffi  colligitur,  in  quibus  vel  timor,  vel  elec- 

dens  probatur  ex  illo  Psalm.  50  :  Cor  contri-  mosyna,  vel  oratio,   vel  similia  opera  ntilia 

tum  et  hciiiiliatum ,  Deus,  non  despicies;  et  essedicuntur  adpeccafornm  remissionom  ob- 

clarius  Psalin.  31  :  Dixi :  Confitelor  advcrsum  finendam;  nam,  cum  ox  aliis  Scripturai  locis 

me  injiistitiam  meam  Domino,  et  tu  remisisti  consf et  non  sufficere  bos  actus  sine  amore  su- 

iihpietatem  peccati  mei,  ubi  omnes  Sancfi  pon-  per  omnia,  vel  contrifione  ad  jusfificationem, 

derant  remissioncm  fuisse  proxime  conjunc-  eo  ipso  satis  probatur  illas  esse  dispositionos 

tam  proposito  confifondi,  tanquam  cbsposi-  remofas   et  imporfoctas.  Kt  lioc  confirmant 

tioni  ulfimai  et  perfecfse,  cf  idco  vorbum  praj-  mulfa  quai  cx  Scripfura  et  Patribus  de  con- 

teriti,  remisisti,  conjungi  verbo  fufuri,  confi-  trifione  ef  attrilione  adduximus  in  4  tom.  de 

tebor.  Et  idem   significatur  Kzecbiel.  33,  in  Ptonit.,  disput.  4,  sect.  2,  etdisputat.  5,  sect. 

vorbis  iUis  :  Impietas  impii  non  nocelit  ei,  in  \ .  Nunc  vero  nobis  sutncit  doctrina  ConciUi 

quacumque  die  conversus  fuerit  ab  iniquitate  Tridentini,   in  dicta  scss.  14,  cap.  4,  ubi  de 

sua.  Nam  illud  :  In  quacumque  dle,  porinde  confritionc   imperfecta,  qua;  affrifio    dicifur, 

positum  est  ac  si  diceretnr  :  Sfatiin  ot  sinc  docet  Dei  donnra  esse,  et  Spiritus  Sancti  im- 

mora ;  quod  optime  declaratnr  in  a>quipara-  pulsum,  non  adhuc  quidem  inhahitantis,  sed 

tione  qufe  sfafim  additur  :  Etjustus  non  pote-  tantum  moventls,  quo  poenitens  adjutus  viam 

rit  vivere  in  jusiitia  sua,  in  quacumque  dle  sihi  adjustitiam  parat.  Bednrat  auivm  lianc 

peccaverit.  Sicut  ergo  i)eccatum   simplicifer,  pra-parafionom  de  so  esse  remofam  ot  insuffi- 

id  est,  morfale,  est  (ut  ita  dicam)  nltiraa  dis-  cicntera  ,    dum   subdit   talem   dispositionom 

positio  ad  amissionera  gi"atiaj,  qu;e  in  eodcm  per  se,  et  absque  sacramento  non  posse  bo- 

puncto  amittitur,  in  quo  peccafum  cominitfi-  minem  ad  jnsfificationem  perducere.  Ubi  obi- 

tur,  ita  e  contrario  ali(|uis  est  actus  convor-  ter  uofari  potest  justificafionem  adultoruni  in 

sionis  in  Douin   ifa  iicrfecfus,   ut  sit  ultima  sola  logo  nova,  ct  ex  singulari  (^jus  privilogio, 

dispositio  ad  gratiam,  babens  iUara  in  eodora  fieri  posse  per  sacramentura  in  re  susceptuin, 

momento  inseparabilem.  De  quo  actu  quis  sit  cura  dispositione  quae  per  se  et  sine  sacra- 

paulatira  est  diconduin.  Nunc   suflicit  noljis  monfo  non  sulficeret  ad  rcraissionera  peccati 

testiraonium  Concilii  Tridontini,  scssion.  -14,  (djtincndam.    Unde  fit  nt  eadom  disposifio  , 

cap.  4,  diconfis  confrifioncm  ali(]uando  csse  qucc  est  rcniota,  rcspecfu  jusfificationis  cxtra 

ita  perfectara,  ut,  ante  snscopticmom   sacra-  sacramentum  oblinenda; ,    sit  proxiraa  res- 

inenfi  in  re,  cura  voto  ejus  cliaritatem  babeat  pcctu  justificationis  quae   per  sacraraentum 

VIII.  22 
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confortur.  Undc  idcm  Conciliuni  slalim  subdit  rium  liabitiium    ct  virtutum  infusanim  ,  ita 

eamdcm  impcrfcclam  conlritioncm  pcjccato-  dispo.silio  ad  justitiam  proxima  ct  ada;quata 

rcm  adgratiamin  sacramcnlooblincndam  dis-  plurcs  actus  includit,  nimirum  ,  fidci  ,  spci, 

poncrc.  Quocirca,  sicutduplex  cstjuslificatio,  amoris  et  poenitentia;,  ut  colligitui-  cxConcilio 

iina  extra  sacramcntum,  quoj  dici  potcst  jus-  Tridcntino,  dicto  cap.  6  et  7,  et  canon.  3,  et 

tincatio  pcr  se   spcctata  ,   prout  fuit  scmper  in  scqucutibus  latc  diccndum  cst.  Undc  fit  ut 

anlc  lcgcm  gratiic ,  et  altera  in  sacramcnto,  quilibct  illorum  actuum  possit  dici  dispositio 

ita  in  ordinc  ad  utramquc  potcst  dala  dis-  proxima  non  intcgra,  scd  quasi  parlialis.  Pro- 

tinctio   applicari,  ct  sic  omnis  dispositio  ad  xima  quidem,  tum  quia  unusquisque  illorum 

gratiam,  qute  sine  sacramento  in  re  suscepto  actuum  per  se  et  proxime  est  necessarius  ad 

non  sullicit  bominem  ad  justitiam  pcrduccrc,  justitiam  oljtincndam;  tum  ctiam  quia  unus- 

dicitur  dispositio  impcrfecta  ct  rcmota  ad  gra-  quisquc  illorum,   comparatus  ad  suam  pro- 

tiai  infusionem,  quasi  cx  natura  rei,etsinc  priam  virtutcm  ,   est    per  se    sutliciens    ac 

privilegio  spectata ;  proxima  vcro  dispositio  proxima  ct  necessaria  dispositio,  nimirum  ac- 

erit  qua)   statim   absque    sacramenlo   impc-  tus  fidei  ad  infusioncm  habitus  fidci ,  actus 

trat    gratiam  ,   (}uamvis   nunc  votum  sacia-  spei  ad  suum  liabitum,  actus  vero  amoris  vel 

mcnli  necessario  includat,   ut  idcm  Conci-  contritionis  ad  infusioncm  gratiai  ct  charita- 

lium,  codcm  cap.  4,  sess.  14,  et  in  sess.  6,  tis,  et  consequenter  etiam  aliorura  donorum. 

cap.  4  ,  definit.  At  vcro  rcspcctu  sacramenti  Partialis  vero,  quia  nulla   illarum  sine  .aliis 

proxima  dispositio   erit  quai  in  illo   et  per  sutJicit  ad   justitiam  vcram,   quaj  in   gratia 

illud  gratiam  impctrat,   ctiamsi  per  se  spc-  sanctificantc  et  charitate  consistit,  obtinen- 

ctata  remota   et  impcrfccta   sit.    Et   niliilo-  dam,  ut  postea  videbimus.  Unde  ulterius  cst 

minus  poterit  esse  alia  dispositio  imperfccta  notanda  ditfcrentia  interillos  simplices  actus, 

et  remota,  etiam  respectu  sacramenti ,  nam  cx  quibus  illa  integra  dispositio  consurgit , 

iidei  actus  vel  spei  e&t  aliqua  dispositio,  ct  quod  servant  inter  se  ordinem  generationis 

cum  sacrameuto    etiam   non  suifirit ,  ut  vi-  ctpra-suppositionis,  quajafiquando  etiamcum 

dcbimus;  imo   ncquc  aliqua  attritio  ita  im-  prioritate  durationis  essc  potcst ;  nam  aclus 

pcrfeeta,  ut  propositum  absolutum  mutandi  fidei  supponitur  spei,  et  uterquc  actus  contri- 

vitam  non  includat,  ul  in  raatcria  de  poeni-  tioni,  unde  fieri  potest  ut  actus  fidei  et  spei 

tcntia  ostensumest.  Dcniciue  ex  modo  ac  or-  tcmpore  antecedant  charitatcm,  et  vei*am  ac 

dine  quo  Concilium  Tridentinum,  cap.  G,des-  propriam  justificationem,  et  sub  ea  ratione  et 

cribit  dispositioncm  ad  justitiani,  manifcslum  appellatione  solcnt  inlcr  dispositioues  remo- 

est  aliquam  esse  adeo  imperfectam,  ut  etiam  tas  et  imperfectas  computari,  et  ita  nobis  est 

cum  sacramento  ad  justificationem  non  suffi-  de  illis  loquendum,  ut  ab  ha;reticis  etiam  iii 

ciat.  Quia  vero  ordo  ad  sacramentum  est  ex  verbis  longius  rccedamus  ;  actus  vero  contii- 

sola  institulione,  ordo  vero  ad  justificationem  tionis  vcl  amoris  prcesupponit  afios  actus,  et 

per  se  spcctatam  cst  quasi  cx   nalura  rci ,  est  quasi  forma  complens  integram  disposi- 

idco  absolute  et  simpliciter  dispositio  proxi-  tionem  proximam,  qua;  semper  habet  veram 

ma  diciturqusesutficit  ad  gratiamobtinendam  jiistificationem  inseparabiliter  conjunctam,  et 

per  se  ct  sine  sacramento,  et  omnis  alia  dici-  ideo  quasi  per  antonomasiam  uJtima  dispo- 

tur  remota ;  ct  ita  scmper  loqucmur,  quoties  sitio  ad  gratiam  appellatur. 

simpUcitcr  ct  sine  alia  declaratione  hisverbis  M.Remota  dispositio  duplex.  —  Atquchinc 

utemui .  etiani  dispositio  remota  duplex  distingui  po- 

13.    Suhdistinctio  dispositioms.  —  lntegra  tesl.  Una  est,  qua3  per  se  nec  ad  justitiam  to- 

dispositio  quid.  —  Partialis  dispositionis  des-  tamluibitualcm,  nec  ad  afiqucm  habitum  cjus 

criptio.  —  Adhuc  vero,  ut  et   usus  vcrborum  proxhn-c  ac  suificieuter  disponit  extra  sacra- 

simplicior  magisque  sinc  tcquivocatione    sit,  mentum,  et  seclusis  previlegiis,  ut  est  dolor 

et  distinctio  intcr  membra,  ac  sulficientia  di-  imperfectus  de  peccatis,  vel  amor  Dei  imper- 

visionis  magis  innotescat,   subdistinctionem  fectus,  vel  in  universum  omnes  actus  virtu- 

quamdam  in  membris  ilfis  adnotare  oporte-  tum  morafium,  eleemosynee,  et  similcs ;  alia 

bit.  Nam  proxima  dispositio  esse  potcst  vel  vcro  est,  quffi  ficet  ad  totam  justitiam  rcmote 

ada^quata   ct  integra,  vcl  partialis   tantum.  tantum  seu  inchoative  dispouat,  ad  aliquam 

Priori  modo,  dispositio  proxima  nou  est  sim-  ejus  partem  seu  virtutem  disponitproxime,  si- 

plex  actus,  sed  cx  pknibus  coalescit;  nam ,  cutdcactu  fidei  et  spei  diximus.  Unde  fit  ut 

sicut  justitia  intcgra  coHectionem  includit  plu-  prior  dispositio  remota  uon  sit  per  se  ac  simpli- 


I 
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citt'1-  nccessaiia,  sicut  ost  postoiior.  Et  ratio 
ost,  quia  actus  lidei  et  spei  per  se  haijeut  or- 
diueni  ad  gratiam  sauctilioantem,  sunt  euim 
linidamenta  seu  inchoationes  ojus  ,  et  idco 
talis  disj)osilio,  hcot  iu  pnediclo  casu  romota 
sil,  niiuloujinus  est  pcr  so  necessaria.  Aii;e 
vero  dispositiones  roniotie  non  ideo  pivecc- 
(.Umt,  quia  pcr  sc  cl  cx  i)artc  ipsius  gratia; 
uccossari;e  siut,  sed  quasi  ox  naturali  modo 
procodcudi  luimiuis,  cui  motio  diviiuc  gialia' 
seso  acconunodal ;  est  cuim  naluralo  liomiui 
ah  imperfocto  ad  peifectum  procedere  ,  ot 
idco  priusquam  ad  pcifcctam  convcrsioncm 
pcrveuial ,  jjaulatim  ])cr  impcrlcctos  actus 
proccdit.  Et  liic  cst  ordinarius  modus  procc- 
dcudi  ui  tota  scrie  dispositionum  ad  justilica- 
tioucni,  ut  illam  descrihit  CoucihumTridenti- 
num  in  dicto  cap.  6,  quamvis  possitDcus  su- 
hito  justilicarc  homiucm ,  disponeudo  illuni 
pcrfecto  sinc  his  rcmolis  dispositiouiljus,  ut 
nolavit  D.  Tliomas,  dicla  qmcst.  1  liJ,  art.  i!, 
ad  1  ct  2,  ot  qutest.  1 13,  artic.  8.  Quai  omnia 
in  sequontihus  capituUs  ex  professo  traclanda 
et  declaranda  sunt. 

CAPUT  Yll. 

LTRU.M  ACTU.M  AD  GRATIAM  DISPONENTEM  SUPEll- 
KATURALEM  ESSE  ET  AUXILIO  GRATIiE  ELICI 
OrORTEAT. 

i.  Ordo.  —  Priusquam  ad  exphcandos  sin- 
gulos  actus  ad  gratiam  haljitujilem  disponeii- 
tes  descendamus,  generatim  explicanda;  smit 
aliquoa  conditiones  scu  proprictates  illis  com- 
muucs.  Ououiam  vcro  fcre  oinucs  illse  dicunt 
hahitudincm  ad  proximum  principium  taliuin 
actuum,  ideo  simul  de  iho  dicemus,  maxima 
tamcn  hrevitatc,  quia  in  hhro  2,  3  et  5  omnia 
fcre  quM  hic  dcsidcrari  postunt  tractata  suut. 

2.  Actus  ad  habuiialem  gratiam  disponcns 
dcbet  esse  supcruaturalis.  —  Prima  ergo  pro- 
prictas  actus  disponentis  ad  gratiam  habitua- 
loin,  est  ut  sit  supernalurahs,  seu  (quod  pcr- 
inde  est )  ut  sit  actus  ex  gratia  vcra  clicilus, 
ita  ut  sine  illa  licri  uon  possit.  Ilanc  asserlio- 
nem  tradit  D.  Tliomas  (qui  in  hoc  sensu  ait 
uon  posse  hominem  pra;parare  se  ad  gratiam 
suis  virihus),  quffist.  109,  art.  6,  quajst.  112, 
artic.  2  et  3,  ct  qua^st.  113,  artic.  3  ct  7,  ct  3 
coutra  gcntcs,  cap.  1-49;  Cajctanus  et  Feirar. 
eisdem  locis;  Bonaventura,  in  2,  distinct.  28, 
arlic.  2,  qurest.  1,  et  ihi  a  fortiori  Gregorius, 
et  Capreolus,  ct  Marsilius,  quivst.  48,  art.  3. 
Lalius  vero  tradilur  a  reccntiorihus  Thcolo- 
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gis,  Dried.,  de  Captivit.  ct  rcdcmpt.  gcncr. 
human.,  tract.  -4,  cap.  2,  p.  2  iilius,  ct  ii])io 
de  Concord.,  cap.  3  ;  lluardus,  arlic.  (J  ct  7; 
Bclhirminus,  Jihro  de  Grat.  et  liher.  arhitr. , 
cap.  5;  Vcga,  hhro  6  in  Tridcut.,  cap.  3  ct 
scqucntihus,  ct  in  Oi^uscuio  dc  Justihcationc, 
(jiucst.  8  et  scqucntihus;  Solo,  liljro  2  dc  N'a- 
lur.  (1  gral.,  caj).  1  ct  13,  et  in  4,  distinct.  14, 
qua.'st.  2.  Potcstque  assertio  intelligi  tam  de 
dispositionc  jtroxima  (juam  dc  rcmota,  ct  dc 
utraque  accipicnda  cst.  Et  dc  ])roxima  qui- 
dcm  res  e.st  nota,  ejus  tamcn  fundamcuta  su- 
menda  sunt  cx  dictis  in  lih.  2  de  necessitate 
gratia;  ad  actus  pietatis,  et  in  prolegomcn.  3, 
uhi  contra  Scmipclagianos  diximus  initium 
salutis  non  esse  cx  nohis,  se.d  ex  gratia,  quod 
in  lib.  4,  cap.  15  et  sequcntibus,  lalius  prose- 
cuti  sumus.  Ex  priori  cnim  loco  tale  conclu- 
ditur  argumeutum :  proxima  dispositio  ad 
gratiam  hahitualiter  in  actibus  fidci ,  spci, 
charitatis  ct  pceuilcutiai,  ])rout  neccssarii  sunt 
ad  salutcm,  continctur,  ut  in  discursu  liujus 
hbri  ostendcmus;  sed  illi  actus  sunt  .supcrna- 
turales,  et  sine  gratia  fieri  non  possunt,  ut  in 
dicto  lihr.  4  ostcnsum  est ;  ergo  actus  dispo- 
neutcs  ]n'oxime  ad  gratiam  scu  juslificatio- 
nem,  supernaturales  et  ex  gratia  csse  debcnt. 
Ex  altero  vcro  loco  non  minus  cllicax  ariju- 
nientum  sumitur,  cjuod  in  scquenti  puncto 
dcclaral)imus. 

3.  Tridcktini  confirmatio.  —  Va:quez  1  /;., 
disp.  91,  c.  41,  num.  89  et  seq.,  alitcr  inter- 
prctatur  Trident.  —  Nunc  ergo  solum  libet 
ad  confirmationcm  hujus  veritalis  afTerre  sin- 
gularcm  Concilii  Tridcntiui  hujus  verilatis 
defiuitionem,  sess.  6,  canon.  3,  qnod  sic  ha- 
bct  :  Si  guis  dixerit,  sine  pnevenientc  iSpiri- 
tus  Sancti  inspiratione,  atque  ejus  adjutorio, 
hominem  credcre.  spcrarc,  diligerc,  aut  pwni- 
terc  possc ,  sicut  oportet,  ut  ei  justificationis 
gratia  conferatur,  anathema  sit.  Circa  quai 
vcrba  non  omittam  ad\  ertere  (erit  enim  pro 
infra  dicendis  necessarium)  non  defuisse  scri- 
plorem  Theologum ,  qui  canonem  iilum  de 
justificationis  gratia,  prout  omne  auxilium, 
(juo  a  i^rincipio  ad  justitiam  raovcmur,  com- 
prchcndit,  interjnctatus  fuerit,  ea  solum  ra- 
tione  motus,  quod  in  primo  et  secuudo  cano- 
ne  Concilium  damnavit  Pelagianos,  unde  in- 
fcrt  iu  canone  tcrtio  damnare  Scmipclagia- 
nos ;  tum  quia  alias  nullum  canoncm  contra 
Semipelagianos  Concilium  Tridenlinum  edi- 
disset ;  tum  etiam  quia  Pelagius  non  dicehat 
a  Deo  concedi  gratiam  remissionis  peccato- 
rum  proplcr  opcra  propria  virtute  facta,   sed 
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ipsam  rcmissioncm  pcccalorum  propria  vir-  qucndi  modc  aportc  indicatur  distinctio  inter 

tulc  iioininislicri  diccshat;  Scmipclagiaiii  vcro  illos  aclus  ct  f,^raliam  juslificationis,  quaj  ra- 

dicchant  gratiam  rcmissionis  pcccalorum  da-  tionc  taliuni  actuum  confcrtur ;  crgo  ct  cst  scr- 

ri  proptcr  bona  opcra  naturalia;  crgo  contra  ino  de  gratia  liabiluaii,  ct  de  causa  dispo- 

illos  cditus  cstillc  canon  ;  crgo  in  co  loquitur  nente  ad  illam,  quia  non  supcrest  alius  cau- 

Goncilium  dc  justificalione  tota  a  primo  auxi-  salitatis  modus.  Nam  si  quis  dicat  actus  illos 

lio,  non  dc  sola  infusione  gralia)  liabilualis.  etiam  impctrarc  ct  mcreri  aliquo  modo  justi- 

Scd  absquc  dubitationc  ulla  Coucilium  loqui-  tiam,  illai  causalitates  vel  non  distinguuntiir 

tur  de  justificatione  propria,   quam   capitc  a  dispositiva,  vel  illam  supponunt,  eamquc 


quarto  dcscripserat ,  quod  sit  translatio  ab 
statu  peccati  ad  stalum  filiorum  Dei ,  ct  dc 
qua  in  cap.  5  dixerat :  Declarat  sancta  Syno- 
dus  ipsius  justi/icationis  cxordiiim  in  adultis, 
a  Dei  pcr  Jesum  Christim  pru-veniente  gratia 
sumendum  esse,  ctc. ;  et  infra  :  Ut  ad  suam 
ipsorum  justificationem  disponantur.  At  vc- 
ro  Iranslatio  ab  statu  pcccati  non  fit  nisi  per 
iufusioncm  justitise  hajjitualis,  ut  idem  Cou- 
cilium  docet,  capitc  soptimo ,  nec  liomo  dis- 
ponitur  ad  totam  justificationem  ab  ejus  exor- 


per  diversas  Iiabitudines  rationis  declarant, 
ut  postea  videbimus.  Et  ideocanon  ille  quoad 
lianc  parlcm,  ct  de  gi-atia  habituali,  et  de  dis- 
positione  ad  illam  intcllectus  est  a  ca;tcris 
Tlieologis   qui   post  illum  scripserunt,  quos 


ego 


viderim.  Alterum  dognia  a  Concilio  di- 


rectc  definitum  est,  illos  actus,  factos  sicut 
oportct  ut  homines  ad  talem  gratiam  dispo- 
nant ,  ficri  non  possc  sine  Spiiitus  Sancti 
prsevcnicnte  inspiratione,  ejusque  adjutorio, 
ac  proinde  dispositionem  illam  debere  esse 


dio  et  principio,  ut  capite  quinto  et  sexto  do-  supernaturalem,  et  ex  gratia  Spiritus  Sancti, 

cet,  sed  gratia  habitualis  est  quffi  unicuiquc  quod  nunc  nos  intcndimus.  Et  ita  respondet 

juxta  ejus  dispositionera  infunditur  ;  crgo  in  optime  canon  ille  doctrinai  capitis  5  ejusdem 

eodem  scnsu  loquilur  de  justificatione  in  dicto  Concilii,  ut  iu  eodem  in  inargine  designatur, 

canon.  3,  alias  non  coiresponderet  defmitio  ubi  expresse   utitur  Concilium  verbo   dispo- 

canonis  doctriujB  prius  datte  in  cap.  5,  sed  in  nantur,  utique,  ad  suam  ipsorum  JMsti ficatio- 

ffiquivoco  laborarcmus.  Accodit  quod  in  ipso-  oiem,  ct  illius  dispositionis  initium  docet  su- 

met  canone  distiiiguitur  justiticatio,  scu  col-  mendum  csse  a  divina  gratia  ctvocatione. 

latio  justitiee  ab  actibus  fidei,  spci  et  charita-  5.  Ovposito  fimdamento  satisfit.  —  Unde  fa- 

tis,  tanquam  aliquid  conferendum  rationc  ta-  cile  excluditur  motivum  altcrius  cxpositionis ; 

lium  actuum,  et  ante  illos  actus  prsevia  Spi-  conccdo  enim  canone  illo  percelli  Semipela- 

ritus    Sancti    inspiratio    praicedere  dicitur;  gianos,  non  quia  Concilium  de  justificationo 

ergo  non  potest  Concilium  loqui  de  justifica-  in  illo  sensu  pro  collectione  omnium  auxilio- 

tione,  prout  comprehcudit  omnia  auxiha  qui-  rum  seu  mutationum  loquatur,  sed  quia,  lo- 

bus  a  principio  movemur.  quendo  de'  ultimo  termiuo  justificationis,  ut 

4.  Tridentini  mens  expilicaticr  assertione.  —  ita  dicam,  qui  est  infusio  justitige,  docet  unde 

Dico  ergo  ibi  loqui  Concilium  de  propria  jus-  sumatur  initimir  dispositionum  ad  talem  jus- 

tificatione,  quto  posita  cst  in  infusione  justi-  tificationcm,  in  quo  initio  Semipelagiani  erra- 

tia;  qua   homo  iit   justus,   duoque   doccre  :  bant,  diceiitcs  sumendum  esse  ab  aliquo  ope- 


unum  est,  hominem  ad  iUam  recipiendam  per 
actus  fidei,  spei  etcliaritatis  disponi,  hoc  ciiim 
significant  illa  vcrba :  Ut  ei  justificationis 
gratia  conferatur.  ^"am  ,  licct  illa  particuia  ut 
possit  dicore  habitudiuoin  hnis,  niliilomiuus 
iila  in  execulione  iiicludit  habitudinom  dis- 
positionis,  quia  non  in  alio  genere  ordinan- 
tur  hi  actus  ad  dictam  justihcationem,  tan- 
quam  modia  ad  huem,  nisi  in  gonere  causse 
disponcntis,  quia  non  sunt  causa  eiiicicns 
proprie,  ut  supra  ostensum  est,  neque  sunt 
causa  formalis,  ut  supra  etiam  est  probatum, 
et  verba  ipsa  ostcndunt ;  non  cniin  in  ihis  di- 
citur  dari  actus  illos,  ut  justificent,  quod  pos- 
set  saltcm  esse  icquivocum,  sed  dicitur  :  Ul 
ei  justificationis  gratia  conferatur.  Quo  lo- 


re  solius  libcri  arbitrii,  Concilium  autem  de- 
finit  sumendum  esse  a  prffiveniente  gratia,  ut 
in  cap.  5  fusius  doclaraverat.  Et  ita  liic  ca- 
non  Concilii  Tridontini  optime  ctiain  cor- 
rospondct  canoni  6  Concilii  Ai'ausicani,  ubi 
idom  error  Semipelagianorum  damnatur. 
Addo  vero  simui  per  illmn  canonem  lefoili 
Polagianos,  non  quia  Pelagius  non  confite- 
retur  rcmissioncm  peccatorum  a  Deo  fieri, 
lioc  cnim  falsum  est,  nam,  ut  in  prolego- 
men.  5,  cap.  2,  ostendi,  etiam  remissio- 
ncm  hanc  a  Deo  donari,  etiam  sub  nominc 
gratisD  remissionis  peccatorum,  fatebatur ; 
sed  damnatur  m  illo  canone,  tum  quia  non 
agnosccbat  lalom  remissioncm  peccatorum, 
quae  fiat  per  iuternam  renovationem  et  sanc- 
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tifuiitionom,  ul  ihidem  di.\i,  ct  siiiiii  potosl  liaiil  (.iiiiiia  qiia"  coiilra  Somipolafrianos  iii  li- 

ox  faii.    3    Gimoilii   Milovitani ;    liiin    otiam  lu-o  do  Pnedest.  Sanctor.  docct.  Nam  iniliiim 

quia  dicobat  illam  jrratiam  romissionis  pccca-  ilhid  salutis,  quod  Sciiupola-iani  lihoro  arl.i- 

lonim  por  actiis  soliiis  lil.ori  arl.ihii  viribus  trio  soli  Iribuobant,  aii(pialis  disposilio  proxi- 

fact(.s  obtinori,  imo  illis  dol.ori,  quod  Con-  ma,  saltom  ad  gratiam  auxilianlom,  esse  cre- 

ciliiim  otiam  in  illo  canono  dirccte  ct  princi-  dcbaliir  ;  unde  ncccssarium  erat  ut  ad  gva- 

palitordamnat.  DcScmipclagianis  Ycroincor-  tiam  babilualcm  salteni  essot  dispositio  rc- 

tum  cst  an  assorucrint  hominom  suis  viribus  mota  ;  et  e  convcrso,  si  ali^iua  di^posilio  ad 

solis  possc  sc  disponore  ad  oratiam  vol  rc-  pratjam,  saltomrcmota,  cssctnaturalis,  poril- 

niissioncm  pcccatorum,   quia  non  ncgarunt  lampararoturviaad  propinquasdispositioncs, 

intcriiasinsj.irationcs,  ctauxiliavcractsupor-  ac  subinde  inilium  juslificationis  in  liborum 

naturalia;  scd  in  hoc  crrabant,  quod  hffic  sup-  arbitriura  rcduci  posset.  Omnia  ergo  qua;  pro- 

poncbant  libcro  arbitrio,  cui  iuitium  salutis  bant  contra  Scmipclagianos  naturalcmaclum 

tiilnio])ant,  ut  in  codom  ]irologom.,c.  16,  vi-  non  osse  disposilionom  proximamad  aliqiiam 

sum  cst;  ibi  tamcn  addimus  probabilc  csse  gratiam  aclualcm,  probant  non   posse  cssc 

illos  asscruisse  posse  liomincm  suis  viribus  dispositioncm  rcmotam  ad  hal)ilualcm,  qiiia 

se  proxime  disponcre  ad  justiticationem,  ct  cum  non  procedatur  in  infmitum,  non  potcst 

icmissioncm  peicatorum;  quoJ  si  ila  cst,  eo-  dispositio  aliqua  essc  rcmota  ad  formam  frra- 

riim  scntontia  ctiam  quoad  banc  paitcm  in  tia*,  quiu  sit  proxima  dispositio  ad  aliam  prio- 

dicto  canonc  daranata  cst.  Objici  voro  potcst  rciu  gratiara,  vcl  pcrfccliorera  ac  propin(iuio- 

contra  hanc  ccnsurani,  quia  raulti  Catholici  rora  dispositionem  ad   caradcra   habitualcm 

Theologi  post  illani  dcfmilioncra  contrariuin  gratiam;  crgo,  juxta  Catholicara  doctrinam, 

docucrunt,  dc  qua  re  statira  diceinus.  oranis  dispositio  ad  gratiam  habilualcm,  sive 

0.  7)e  remota  dispositio>ie  probatnr  assertio.  propiuqua,  sivc  rcmota,   opus  cst  gratia%  ut 

—  Socundo,  principalitcr  piobaiida  cst  asscr-  ita  sirapliciler  de  omni  dispositionc  vcruin  sit, 

tio  de  dispositione  ad  grutiara  habitualem,  quod,   secundum   Scptuaginta,  dicitur  Pro- 

etiam  rcniota,  utraraque  eniin  dispositionora  verb.  8  :  Prceparatur  toluntas  a  Domino,  quod 

comprcliendit  assertio    indofinitc   proposita.  universira  ct  dc  orani  praqiaratione  utili  ad 

Probatur  autcra  primo,  cx  principio  posifo  ct  salutcm  cxponit  Conciliura  Arausicanura,  ca- 

probalo  in  lib.  1,  ad  singiila  opcra  pia  ct  ad  nou.  4,  et  Augustinus,  lib.  2    contra   duas 

salutcm  seternara  conduccntia,  csse  neccssa-  cpist.  Pelag.,  cap.  9,  et  lih.  4,  cap.  (5,  ct  in 

riara  gratiara  veram  ct  supcrnaturalem ;  nara  Euchirid.,  cap.  32,  ct  optinie  in  Ub.  de  Grat. 

omnis  dispositio  ad  gratiam,  ctiam  reraota,  et  lib.  arbitr.,  cap.  46  ct  17. 

conducit  aliquo  modo  ad  vitani  a'tcrnara,  ct  7.  Commmiis  ratio  'proximw  et  remota^  chs- 

osl  opus  piotatis,  ut  pcr  se  notum  cst,  et  os-  positioni. —  Confirmatio  philosophica. — Theo- 

tcndi  potest,  numcrando  actus  in  quibus  po-  logke  confirmatur.  —  Denique  ratio  utrique 

tcst  liajc  dispositio  rcraota  consistcre,  prout  parti  coraraunis  est,  quia  dispositio  debct  essc 

illos  reccnsct  Concilium  Tridcntinuin,  sess.  C,  proportionata  forraa,  ad  quani  proxiinc  dis- 

cap.  6  ;  cx  quo  loco  Iia;c  pars  manifcste  con-  ponit ;  crgo  cssc  debet  cjusdora  ordinis  cura 

lirniatur,  ct  cx  scss.  1-i,  cap.  4,  ubi  eliani  at-  illa,  alias  non  posscl  cuni  illa  proportioncra 

tiitioncra,  qua;  de  se  est  rcraota  tantura  dis-  habcrc;  crgo,cura  forraa  gratia;  supcrnatura- 

positio  ad  gratiara,  docct  Concilium  esse  cx  hs  sit,  dispositio  proxiraa  ad  illara  superna- 

Spiritus   Sancti   impulsu  animara  moventis.  turalis  esse  debct.  Rursus,  si  ad  illam  dispo- 

Itcin  probalur  ex  Concilio  .Arausicano,  cap.  3,  sitioncm  proximam  datur  alia,  qua;  rcspcctu 

ct  scqucntibus,  ct  prffiscrtira  inC  ct  7,  ubi  ad  graliai  sanctificantis  sit  rcmola,  rcspcctuvcio 

singula  opcra  conduccntia  ad  salutcm,  quce  illiusproxima;  sitimmcdiata,  ctiam  illa  futura 

magna  exparte  etiamab  impcrfectis  inchoan-  est  ejusdcm  ordinis,  ut  sejvet  proportioncm; 

do  cnumcrat,   docct  Concilium  necessarium  crgoilla  etiam  csse  dcbctsupcrnatiualis;crgo 

essoimpulsumct  adjutoriumgratia\  Idcra  su-  idcra  crit  dc  quacumquc  alia  dispositionc  ad 

niitur  cx  epLst.  1  Co-lcstini  ad  Episcop.  Gall.,  supcrnaturalora  dispositionera,  doiioc  pcrve- 

pra*sertira  cap.  C,  7  ct  8.  Et  Augustin.,  cpis-  niatur  ad  priraara  dispositioneni  supernatu- 

tol.  105,  ct  lib.  1  contr.  duas  cpistol.  Pelag.,  ralem,  qria;  sine  pra^via  dispositione  supcr- 

capit.  19  ct  soqucntibus,  et  lib.  2,  cap.  8,  9  naturali  fiat.  Ad  illam  cnim  non  potcrit  pra;- 

ct  10,  ct  lib.  3  Hypognostic,  cap.  3,  ubi  varia  via  dispositio  postulari,  nam  illa  non  crit  su- 

Scripturae  testimonia  coiigcrit,  ct  idcm  pro-  pcrnatui'aUs,  quia  in  illo  ordine   est  prima, 
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anlo  qup.in  non  (lahir  prior,  inCciioris  ;nilt'm  lioncs  ad  jiistilicalioncm  f;l  rpmi.ssionnm  poc- 

ordinis  osso  non  polost,  nt  ratio  facta  piobat.  cali  mortalis,  sino  pratia  fiori  non  posso.  Kt  ita 

Conlirmatur  hsec  ratio,  qiiia  cjusdom  apcnlis  in  lioc  niilla  est  duljitationoc  controvcrsia  in- 

cujiis  cst  induccrc  formam  propria  ct  priiici-  tor  Tlicolopros  modcrnos;  alirpii  vcro  ex  anti- 

pali  virtiito,  ost  otiam  disponcrc  ot  pr;i'para-  quis  in  lioc  lapsi  sunt,  quos  cxcusaro  non  pos- 

rc  su])jcctum  ad  illam  eadom  priiicipali  virlii-  sumiis  ab  crroro  matoriali,  oxcusantur  autom 

te,  inclioando  ct  pcrficicndo  dispositionom  a  a  formali  li.Ticsi,  quia  non  sunt  locuti  ex  pcr- 

principio  usquc  ad  rincm,  ut  in  naturalilnis  tinacia  contra  doclrinam  Ecclcsise,  scd  quia 

agcnlibus  constal;  scd  Deus,  ut  auctor  supcr-  putarunt  antiquam  doctrinam,  de  necessitatc 

naturalis,  cst  principalis  auctor  gratioe  ;  orpo  gratijB  ad  heno  opciandum  sicut  oportct,  suf- 

ipsc  otiam  sul)  cadom  raliono  ost  principalis  ficiontcr  intclligi  dc  aclu,  prout  cst  mcrito- 

auctor  disponcns  homincm  ad  illam  rccipiou-  rius  dc  condigno,  ct  de  quacumque  p:ratia,  vel 

dam,   sccundum  omncm   dispositioncm  tali  gratuitoe  acceptationis,  vel  specialis  providcn- 

forma^  proportionatam.  Tandcm  potcst  lioc  tia^,  vcl  alia  simili. 

magis  thoologicc  confirmari,  qiiia  omnis  dis-  9.    Similiter   Jiahet   remota  disposifo.  — 

positio  moralis,  qua"!  cx  parlo  homlnis  oxhi-  Idcraqnc    dicondum  vidctur  de  dispositione 

betur  ad  rccipicndum  aliquod  donum  a  Dco,  rcmola,  ut  patot  ex  supra  dictis,  lib.  2  ct4, 

inchidit  ahqunm  vim  impetrandi  vcl  mercndi  contra  ScmipoLigianos.  Quia  in  illa  definitio- 

dc  congruo  illnd  donnm  a  Dco  ;  scd  tale  mc-  nc  contia  iHam  hsercsim  hsec  assertio  virtutc 

ritum,  vol  impotratio  aUcujns  doni  gratio?  non  continctur.  Nam,  ut  paulo  antoa  inforcbamus, 

polesthaberi  sine  gratia,  ut  inhb.2  ct  4  con-  non  polcst  ahqua  cssc   dispositio  remota  ad 

tra  Scmipelagianos  late  ostcnsum  est;  orgo  habitualemgratiam,nisisitdispositioproxiraa 

ncc  dispositio  illa  potcst  sinc  gratia  fiori.  Con-  ad  aUquam  pcrfcctiorcm  dispositioncra,  et  in- 

scqucntia  est  cvidcns.  Major  quoad  impctra-  fusionihabitus  proximiorem;  sed  contra  illum 

tioncm   sumitnr  ex  modo   loquondi   Concilii  crrorem  defmitum  cst,  non  posse  homincm 

Tj'idcntini,scss.  14,  cap.4,ct  cx  tcrminorum  suis  viribus  naturalibus  ahquid  faccrc,  quo 

cxphcationc  videtur  nota,  quia  impetrare  non  ahquod  auxilium  gratiffi  impetrct,  vel  ad  il- 

est  ahud  nisi  movere  ct  induccre  ahura  ad  hid  sc  disponat,  quia  ahas  possct  principium 

aliquid  dandum,  sive  iha  inductio  precibus,  gratia^  et  salutis  essc  cx  libcro  arbitrio  ;  crgo 

sive  otliciis,  aut  bcnoficiis,  vel  obsequiis  fiat;  in  illa  dofmitiono  virtufe  continetur  non  pos- 

sed  hoc  fit  pcr  moralcmdispositioncm,  ut  por  sc  homincm  pcr  actura  merc   naturalem  se 

se  patct;  ergo.  Dc  merito  autcm  res  estma-  disponerc,  etiam  rcraotc,  adhabitualcm  gra- 

gis  controversa,  dc  quo  in  hbro  ultimo  dice-  tiam  rccipicndam.Propterquod  aliqui  gravos 

mus.  Theologi  contrariam  scntentiamhrercsisdam- 

8.  DiiVmm  et  ratio  dulitandi. — Resolvitur  nant,  sinc  cunctatione   vel  limitationc.  Ego 

in  proxima  dispositione. — Scd  quserct  aliquis  autcm  scmpcr  ab  hac  ccnsura  abstinui,  tum 

quam  sit  certa  hsec  assertio.  Et  ratio  dubitan-  quia  non  invenio  exprcssam  definitionem  uni- 

di  est,  quia  multi  Scliolastici  contrarium  do-  versalem,  damnantem  iham  sententiam  sub 

cucriint,  undo  vidctur  res  sub  opinione  tan-  norainc  dispositionis,  sed  sub  noraiue  raoriti 

tum  constituta.   Assumptum  patct  ex  Scoto,  vcl  impctrationis,  vel  alus  verbis  cequivalon- 

Gabriele,  Durando,  Cajctano,  Vcga,  Soto,   et  tibus,  ct  possct  quis  dicere  dispositioncm  rc- 

ahis  quos  in  4  p.,  hb.  2  dc  Prsedcst.,  cap.  G,  motam  latius  paterc,  ct  cum  minori  ratione 

mim.  46,  et  latius  cap.  7,  num.  5  et  socpicn-  causaj  etiam  pcr  accidens  salvari  posse;  tum 

tibus,  et  t.  4  tcrtia^  partis,  disp.  3,  scct.  6,  etiam  quia  video  Theologos  fere  omncs  sinc 

et  disp.  5,  scss.  2  rotuli.  Qih  auctores  orancs  scrupulo  uti  illo  modo  loquondi,  ut  patct  non 

dispositioncm  reraotam  ad  gratiam  sanctifi-  solum.ex  Scoto,  Gabrielc,  Durando,  ct  aliis 

cantera  esse  posse  naturalcm,  et  sine  gratia  sa^pe  supra,  lib.  4,  cap.  12,  et  hb.  2de  Prfe- 

ficri   posse   concedunt  ;   ahqui  vero    eorum  dcst.,  cap.  7,  sed  etiam  ex  Richardo  in  2,  d. 

eliam  ad  dispositionom  proximara  scrraonom  28,  art.  1,  qua^st.  2,  ubi  dispositionom  rcmo- 

extendunt.  Dico  tamen  do  dispositionc  proxi-  tam  et  indirectam  vocat,  et  dist.  44,  art.  1, 

ma  asscrtioncm  f  sso  de  fido,  nam  m  Conci-  qua^st.  3,  vocat  dispositiones  valde  romotas 

lio  Tridentino  cst  satis  cxpresse  dcfinitn,  et  adilluminationem  fidei,  quas  infidehs  pcr  bo- 

in  prioribus  Concihis  ct  Patribus,  imo  ct  in  na  opcra  naturaha  liabcre  potest.  Quam  scn- 

Sciiptura  Fufiicicntcr  tradilaetproposita  crat,  tcntiam  rofert  et  probat  Nic.  Orbel.,  in  3, 

mmirum,  eos  actus,  qui  csse  possunt  disposi-  d.  29.  Cajetanus  etiam  1.  2,  qusest.  i09,  art. 
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0,  vncat  illarn  (lispnsilionoin  non   siinpliritpr,     pnsilinnr  romolu  rospoctivo,  qnia  si  dippnsilio 
S('(l  qnantiiin  ost  ox  parto  sna  ;  nl»i  otiani  Mo-     sit  tantnm  romota,  oliam  in  ordinc  ad  sacra- 
dina,  (Inl).  son  qn.Tst. .'{,  in  cnnc!.  3,  dicit  (t])ns     nKMifnm,  nomn  ciim  ilhi  snla  por  sacramcn- 
Ijoinim   lactiim   ox  facnltato  natiira' jirnjtria'     fiim  jiislificaltitnr.  r)n'>d  pntcst  ossc  vorum, 
non  esse  dispositioncmad  frratiam;  addil  voro     otiamsi  sit  aotns  cx  f,'ratia  faotus,  qnia  potcst 
exompluni  miraljilo,  dicons  :    iSed  est  tcltiti     csse  adco  imporfcctus,  ut  ctiam  cum  sncra- 
5?Vc/Y«5  ?w ////«o;  at  siccitas  lipni  satis  propria     monto  ad  poccati  mortalis  romissioncm  non 
ot  ma^na  disjxisilio  ost  ad  iiAiKMn;  ot  addit  in     Piilliciat ;  ori:o  niiilto  mriciis  id  crit  vornm  do 
in  concl. -i,  opnsmoralitor  l)oiiiim,ct  qiiidqnid     aclii  natnrali  impcrfccto  ct  prorsus  remolo. 
tit  ox  facultate  nafnra>,  licet  possit  dici  qua?-     Undc  si  aliquis  peccator  cum  tali  actu  solo 
dam  dispositio  remota  ad  gratiam,  non  tamon     rocipiat  sacramontura,  co  ipso  graviter  pcc- 
nioriliiin  do  congruo.  Soto  otiam,  libro  socun-     cahit ;  quomodo  crgo  talis  actns  potest  dici 
dn  d(>  Natur.   ot  grat.,   cap.  3,  vocat  impro-     disposilio  ad  pratiam  in  sacramcnto,  ctiam 
priam   ct  rcmotissimam  disposilioncm,  qiiia     romofa  ?  Dc  disposilione  autcm  proxima  di- 
non  csf  sufticicns  ncc  nocessaria  :  Opus  enim    xcrunt  aliqui  posse  intcrdum  liaberi  per  vircs 
in  fjuo  consistit  tale  est  (inquit),  ut  non  pos-    naturai,  quia  si  peccator  dolcat  de  pcccatis 
sit  7ion  sternere  riam  aliquo  modo  ad  charita-    proptcr  amorem  Dei  naturalcm  cum  naturali 
/m;neque  ah  hac  senlcntia  discodit  in  cap.     proposito  aljsolutn  cavondi  poccata  in  fa!u- 
U),  uLi,  rccapitulans  qua' dc  dispnsitinnibus     i'iini,  jiistificabitnr  per  sacramcntum  l)nptismi 
dixerat  :  Quasdam  (inqnit)  appdlavimus  re-    vel  pconitcntiffi.  Quam  scntentiam  docucrunt 
motissimas,  nempe  omnia  opcra  moraliter  lo-    SotoctCano,et(utrcferunt)etiamVictoria,Est 
na,  qurn  naturaU  facultate  fiunt.  Dc  quibus,     tamon  falsa  scntontia  quamlatc  roprobaviin3 
qiiia  non  dimanant  ab  spcciali  influxu  Spiri-     tom.  3partis,  disput.  18,  scct.  3,  ct  in  4  tom., 
tus  Sancti,  dicit  non  ccnscri  proprio  intor  dis-     disput.  ?>,  scct.  1.  Et  eamdom  rcjiciunt  M.-di- 
])nsitioncs.  Durius  quidcm  loquitur  Yega,  li-     na  \.  2,  qurest.  J09,  art.  6,  dub.  3,  ad  4;  ct 
bro  8  in   Tridontinum,  capite  0,  nam,  cum     ibi  Ciimel  ad  primara  confirmationem  prinii 
dixissct  disposilioncs  ctiamreraofas  cssc  cau-     argnraonti.  Dico  crgo  dispositioncra  ad  gra- 
sas  gratia>,  addit  in  uliimis  vcrbis  capitis  :  Si-     tiara,  ut  cum  sacramcnto  ctiam  sufflcit,  de- 
te  illfv  {vAuiwo.  {Y\^\\o^\\\onQ?,)  sint  ex  solis  ri-    ^iere  esse  opus  grati»,   sicut  dc   attritionc 
rihus  nostris  naturalibus,  sire  etiam  ex  auxi-    cum  sacraraento  pcenitcntise  docuitConciliura 
lio  Dci  spcciali.   Ncque  noraen  dispositionis     Tridontinura,  scss.   •11,  cap.  4,  et  generatim 
opinino  rojicit  Valcntia,  secundo  torao,  dis-     dc  dispositione    cliam   cum   baptisrao  sutli- 
put.  oclava,  qua^st.qiiinfn,  puncto  4,  §sccun-     cicnto,  in  scssione   G,  cap.  6,  ot  rationcs  ac 
do  ad  argumenta  Durandi.  Prnptcr  ba^c  orgn     tostirannia  adducta  idcm  cnnfirraant,  quia  gc- 
abstincnduni  serapercensui  ab  illa  gravi  ccn-    noraliter  loquuntur,  ncc  exceptio  de  justifi- 
sura  quoad  hanc  partora,  otiarasi  omnino  ve-     catinnc  in  sacraracntn  fundaracntura  habct, 
riiract  certum  ccnsoara  niillara  dispositioncm     irao  ropugnat  Concilio  Tridcnlino,  ut  dixi,  ct 
ad  gratiam,  cliara  rcraofara,  ficri  poss(!  sin(!     in  dictis  locis  kitius  tractatum  cst. 
auxilio  gratia^  specialis ;  nara  dispositio  in  ri- 

gore  significat  vcram  causara,  et  positivara  CAPUT  VIII. 

ralionera  ob  quara  gratia  confcratur;  orancm 

autom  lianc  causara  ct  rationcni  satis  exclu-    utrum  actuji  quo  se  noMO  AD  GRATiAiT  Dispo- 
dunl  Concilia,  cum  dicunt  non  praivcnire  nos        nit  a  unERO  ARBiTRro  elicitum  esse  neces- 
Dcum,  sed  ip.sum  nos,  ct  non  fieri  ex  parte         sarium  sit. 
nostra  discrcUoncm  unius  ab  alio,  sed  exDco. 

Cavendus  ergo  est  omnino  illc  modus  loqncn-  1 .  Qnwstio  cum  ratione  duUtandi.—Prinm 
di,  quia  male  sonat,  imo  quia  in  sonsu  pro-  ratio  dulitandi.  —  Secunda.  —  Ultima.  — 
prio  doctrina;  Patrura  ol  Conciliorum  rcpu-  Diximus  dispositioncm  ad  gratiam  doboi-c  esse 
S"^^-  _  dnniim  gratia^ ,  ac  subindc  ab  aliqua  gnifia 

10.  Dispositio  ad  gratiam  ut  cum.  sacramen-  profcctum ,  unde  conseqiicntcr  inquirendum 
to  sufflciat ,  oportct  ut  sit  gratice  opns.  —  vidobafur  qua>  sit  illa  gratia  a  qua  talis  dispo- 
Tandom  qua-ri  hic  potost  utriira  assertio  in-  sitio  proccdit;  prius  tamcnquara  istam  qua's- 
tclligcuda  sit  dc  justificationc  non  solura  cx-  tioncm  aggrcdiainur  ,  duas  alias  expodire 
Ira  sacramontura,  sed  etiam  per  sacraracn-  opoitet,  a  quibns  illius  dccisio  ])luiimura 
tum.  Quod  dubiura  non  habct  locum  in  dis-    pendel.  Uua  est,  quam  nunc  proponimus,  ni- 
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rniriim ,  ;in  dispositio   ad  gratiom  sit  solius  tici,  licet  dispositionem  .id  gratiam  non  ad- 

gr.ilifn  opiis,  vcl  ctiam  ipsius  liominis  ?  Et  mittant,  cum  tnmen  notraro  non  possint  Jili- 

ralio  dubitandi  css(!  potcst,  prinio,  quia  pri-  rjucm  actuni  in  lioniinc  rcquiri  ad  ai)prolicn- 

ma  dispositio  ad  gratiam  fit  a  solo  Dco  in  no-  dendum  justitiam,  quicumrpic  tamen  ille  sit, 

bis  per  gratiam  cxcitantem ;  sed  opns  gratiai  dc  illo  aiunt  non  csse  opus  hominis,  sed  so- 

cxcitantis  est  opus  solius  Dci  sinc  nohis  co-  lius  Dei,  ac  proinde  vcl  non  Oeri  ab  homine, 

opcrantilnis,  ut  in  snpcrioribus  dictum  cst  ;  scd  tantnm  in  ipso  rccipi,  cnm  a  solo  Deo 

crgo  non  omnis  dispositio  ad  graliam  cst  opus  immittalur,  vcl  saltcm  non  ficri  liljerc,  el  sic 

libcri  arbitrii.  Major  probatur,  quia,  sicut  in  etiam  non  esse  proprie  opus  hominis  morali- 

generatione  ignis  dispositio  ad  illam  incijiit  ter  loquendo,  sed  sohus  Dci.  At  vero  contra 

ab   initio   calcfactionis  ,  ita   in  'jnsfiricationc  hos  hsercticos  late  disputatum  cst  in  prole- 

prccatoiis  dispositio  ad  illam  incipit  ab  initio  gomen.  4,  capit.  7,  ct  in  libr.  5,  capit.  4,  ct 

justificationis  ;   scd  boc  initium   snmitur  ab  idco  hic  l)revissime  rem  expediam,  ca  solnm 

excitantc  gratia ,  tcste  Concilio  Tridentino ,  attingendo  quac  snb  propria  voce  et  ratione 

sessione  7,  capitc  5 ;  ergo  illa  cst  prima  di.s-  clispositionis  veritatem  catholicam  confirmare 

positio  ad  gratiam.  Itcm  quia  potcntia  pcr  ba-  possunt.  Supponere  autora  oportet  sci-moncm 

bitnm  disponitnr  ad  opcrandnm;   crgo  ante  csse  de  dispositione  propria,  qnam  Dcus  ab 

habitum  disponitur  per  excitantcm  gratiam  hominc   pctit  ct  cxpcctat,  ut  illum  justificet 

ad  illum  actum  efficiendum,  ad  qnem  cxcita-  oique  pcccata   rcmiltat ;    hanc   enim  solam 

tur.  Quod  etiam  non  obscurc  indicat  Conci-  Theologi,  consentanee  ad  modum  loqucndi 

lium  dicens  :  Ut  qui  per  peccnta  mersi  erant,  Scripturre  et  Patrum,  dispositionem  ac  pra'- 

pcr  ejns  excitantem  atqne  acljuxantem  gratiam  parationcm  hominis  ad  justitiam  vocant.  Et 

aclcomertendimsc  adsuam  ipsorum  jnstlfica-  pra-sertim  quando  de  illa   dispositionc  trac- 

tionem,  eidem  gratice  lihere  assentiendo  et  coo-  tant,  qua  homo  seipsum  cum  divina  gratia 

perando,  disponantur  ;  crgo  per  excitantera  disponit,  vel  qua  se  sanctificat  aut  vivificat, 

gratiam  disponitnr  homo  ad  suam  ipsius  con-  ut  Scriptura  loqnitur  ct  supra  rctulimus. 
vcrsioncra  ;  est  ergo  illa  prima  dispositio  ad         3.  Assertio  de  fide.  —  Dicimns  crgo  dispo- 

gratiam.  Secunda  ratio  dubitandi  esse  potcst,  sitionera  ad  gr<'itiara   esse  actura  non  solius 

quia  opus  gratiai  operantis   est  opus  solius  gratire,  sed  etiam  liberi  arbitrii.  Est  assertio 

Dei,  et  non  liberi  arbitrii ;  sed  dispositio  ad  de  fide  satis  quidera  in  superioribus  genera- 

gratiam,  ciiam  perfecta,  est  opus  solius  gra-  hter  probata  de  actibus  snpernatinalibus,  et 

tiai  opcrantis  ;  ergo  est  a  sola  gratia,  et  non  idco  brevitcr  nunc  ostenditur,  apjdicando  ca- 

a  libcro  arbitrio.Major  videtnr  nota  cx  termi-  dem  fere  omnia  ad  hos  actus,  ut  habent  vim 

nis ,  quia  ideo  dicitur  opus  gratise  operantis,  dispositionura.   Prirao    cnim   haec  dispositio 

quia  sola  gratia  in  illo  opcratur,  nam  quando  maxinie  solet  in  Scriptura  postulari  sub  no- 

liberran  arbitriura  cooperatur,  jara  non  est  raine  conversionis ;  hanc  autera  conversioncm 

gratia  operans,    scd   cooperans.   Undo   Au-  libcram  essc  debere,  satis  expresse  asscritur 

gustinus  ,  lib.   de  Grat.  ct  libcr.  arbitr.,  ca-  in  illis  locis,  in  qnibus  ab  homine  postulatur 

pite  17,  ubi  maxirae  gratiara  opcrantera  dc-  tanquara  conditio  seu  chspositio  necessaria  ad 

clarat,  inquit  :  Ut  velimus ,  sine  noUs  opera-  justitiara,  et   ab  ejus  libero  consensu  pcn- 

tur.  Minor  autcm  est  expressa  divi  Thoraa^  dens.  Sic  in  virtute  argumentatur  Concilinra 

4.    2,  quscstion.   Ilt,    articulo    secundo.  Et  supra,  capite  quinto,  cx  illo  Zacharire  sccun- 

ratio  illius  cst,  quia  in  actu  interiori  prinise  do  :  Contertimird  ad  me,  et  ego  convertar  ad 

conversionis  voluntas   non  se  movet,  sed  a  xos.  Et  earadera  vim  habent  fere  sirailia  vorba 

Deo  raovetur.  Tertio,  argumcntor  ab  incon-  Joelis,  secundo  ;  Ezcchiehs,  decimo  octavo ; 

venienti,  quia  ahas  justificatio  essct  ex  ope-  et  illa' Apocalypsis,  tertio  :  Si  quis  apernerit, 

ribus,   cjuod  cst  contra  Panlum,  ad  Roman.  intr al) o  adillum ;  ei\\\vi(\.lj\\cds,Acc\mo\Qv[\o: 

3  et  4,  et  frequentcr.  Itemhabercthomounde  Si  poenitentiam  non  egeritis,  omnes  similiter 

posset  gloriari,  contra  eumdera  Paulura,  4  periHtis.  Ibi  cnira   postulatur  poenitentia  ut 

Corinth.  4.  Itcra  hominera  justificari  ct  sal-  dispositio  nccessaria,  ita  taraen  ab  ipso  ho- 

vari  non  essot  solins  Dci  misorcntis,  sed  etiam  mine  efficienda,  ut  ctiara  daranatio  ob  iUius 

horainis    volentis,  contra  Paulum,  ad  Rora.  omissioncm  in  raanu  sit  liberi  arbitrii;   est 

9,  addita  expositione  Augustini  in  Enchirid.,  ergo  illa  dispositio  actus  eliciendus  a  libcro 

c.  32.  arbitrio. 
2.  Frror  exploditur.  —  Propter  hsechsere'        4.  Concilii  Tridentini  definitio.  — Secundo, 
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deniiit  lioc  oxpresso  Ciimiliuin  Tiiiicntimiiii,  Qnod  A  potest,  profecto  ila  eliam  farit.  Pri- 

sessione  sexta,  nam,  cnm  canone  teitio  do-  mo,  qnia  in  liis  opeiiltns,  sicnt  in  aliis,  diei- 

cuisset  lianc  di^posilionem  non  posse  lialteri  tur  Deus  adjutoi-  noster,  nndo  nos  etiam  co- 

sine  anxilio  firatia',  suhtlit,  in  canone  tpiarto,  adjulori's  illius  suimis,  sjionte  ac  lil>ere  illi 

in  illamet  dispositione   itu  consentire  liomi-  cooperando,  nt  ratiocinatnr  Auj^nstinus,  trac- 

nem  Deo  excitanli  atque  vocanti,  ut  in  [lotes-  tat.  (piarto  in  epistola  prima  Joann.,  et  libro 

tate  ejus  sit  dissentirCjSi  velit,  per  qua3  vcrba  secundo   dc  Peccator.  merit.,  capit.   qninto, 

libertatem  illiiis  actus  deseribit.  Et  ea  ratione,  et  serinon.  decimo  fcifio,  de  Verb.  Apostol. 

in  eauone  quinto  damnat   dicentes  liberum  Secundo,  quia  oportuit  bominem  ad   suam 

uibilrium  rein  esse  de  solo  titnlo,  quod  ma-  jnstificationem  concnrrere  ;  non  concurrit  au- 

xime  intellieit  de  libero  aibitrio,  etiam  ut  co-  tem  ut  causa  pbysica,  sed  ut  moralis  ;  jara 

operante    pratife   Dei.    Consentiunt    antiqua  enim  est  a  nobis  ostensum  propriam  disposi- 

Concilia  et  Patres  oinnes,  pra>serlim  Auiiusti-  tioncm  ad  gratiam  esse  moralem  disjiosilio- 

nns,  qiios  satis  in  alleiiafis  locis  retulimus,  et  ncm,  non  pliysicam;   at  sine  libertalis   usu 

ideo  snperlluum  nunc  cssct  testimoniacoacer-  non  cst  moralis  actio,  nec  causalitas;  unde 

vare.  Qnia  vero  Patres  non  semper  loqmintur  actus  gratiffi  cxcitanlis  non  sunt  proprie  dis- 

de  propriis  actii^us,  qui  sunt  dispositiones  ad  positiones  ad   gratiam,  ut  statim   dicemus, 

gratiam,  advertimus  satis  csse  quod  vel  in  quia  non  libcrc  fiunt.  Tertio,  cst  opfima  con- 

genere  de  actibus  necessariis,  vcl  dc  condu-  prucnfia,   quia  peccatum  liberc  ab  bomine 

centibus  ad  salutem,  indillcrcntcr  loquantur,  coramittitur ;  ergo,  utbomini  remittatur,  me- 

vel  in  spccie  de  actu  fidei,  spei,  cbaritalis,  rito  bbera  surc  volunfatis  mutatio  et  conver- 

popnitentioe,  etc.  :  tum  quia  sermones  indefi-  sio  ab  eo  posfulatur,  ut  pcr  cam  alicjuo  modo, 

niti  et  generales  in  fali  maferia  a^quivalent  prout  pofesf,  divina>,  injuria:»  safisfaccrc  cone- 

universalibus  ;  tum  ctiam  quia  eadem  est  ra-  tur,  et  buniilifcr  veniam  cfHagifef,  quai  onuiia 

tio  libertatis  vel  necessifatis  in  bis  et  illis  acfi-  sine  lil)erfafe  non  fiunt,  nec  alicujus  moralis 

bus,  quia  omnes  a  gratia  cflicaci  procedunt,  cxisfimationis  sunt.  Eo  vel  maxime  quod  bo- 

et  ideo  ctiam  ipsi  bserefici  eodem  modo  lo-  mo,  cum  ei  peccatum  remitfitur,  ad  divinam 

qmintnr  de  onmibus,  eidem  ncressitafi  illos  amicitiam  admiffitur  ;  at  vcro  infer  eos  qui  li- 

subjiciendo ;   ergo,  eadem   rafione,  cum  Pa-  bcro  arbifrio  ufi  possunt,  amicilia  per  spon- 

tres  docent  illos  liberc  fieri,  de  omnibus  in-  taneam  ac  liberam  volunfafem  conlridii   ct 

difTerenfcr  loquuiitur.  Addo  experimenfo  no-  acceptari  debet,  quia  amicifia  essc  debet  mu- 

bis  constare  posse  nou  minus  libere  ficri  ac-  tua ,  et  ei  ufraque  parte  voluntaria ;   ergo 

tum  conversionis,  quam  actus  dilectionis  vel  mcrito  consensus  liber  ab  bominc  justifican- 

fidei  post  convcrsionem  a  peccafo  vel  infide-  do  posfulafur. 

litate ;  nam  utrosque  actus  ifa  facimus,  ut  in  6.  CoroUarmm  de  fide.  —  Atque  cx  hac  re- 

nosfra   pofestate   positum  esse  agnoscamus  solulione  sequifur  dispositioncm  lianc  ad  jus- 

non  facere,  si  nolimus.   Imo  in   ipsa  prima  titiam  esse  opus  non   solum  gratia;  divina^, 

conversionc  co  major  solct  intcrcedere  deli-  sed  etiam  voluntafis  bnmano!,  id  est,  proprie 

beralio,  magisque  voluntaria   deferminafio,  et  pbysice  ab  illa  elicifum,  seu  ellectum.  lloc 

quo  supponitur  liomo  minus  propensus,  mi-  aequc  cerfum   ac  de  fide  est,  et  ex  eisdem 

nusque   facilis    vel    assuefactus   ad    similcs  SLTipfuroe  locis  convinci  potest,  tum  quia  ne- 

actus.  rao  ab  alio  postulat  nisi  quod  potcst  cflicere ; 

5.  Ratio  a  priori.  —  Tertio ,   est  ratio  a  Scripfura  aufera  ab  liominc  posfulat  liujus- 

priori,  quia  voluntas  nostra  esf  nafura  sua  li-  modi  actus ;  supponit  ergo  illos  possc  etlectivc 

bera,  ut  ex  prima  partc  supponimus,  et  non  producere;  funi  etiam  quia  Scriptura  exprcsse 

amisit  liberfatem  per  originale  peccatum,  ut  utitur  verbis  hanc  elUcacitatem  significanti- 

in  primo  prolegomeno  probafmn  est,  nec  per  bus;  Ezechiel,  decimo  octavo  :  Comertimini, 

auxilii:::!   grafia)  efficacifer  adjuvanlis  illam  et  agite  pceuitentiam ;  INIafth.,  ferfio  :  Pccni- 

amittit  in   opcribus  gratire  ,  ul  libro  quarfo  tentiam  agite ;  k\)0(:\\\\\).,\i;v\\o  :  Si  quis  ape- 

ostendimus;  ergo  non  est  unde  libcrtafe  ca-  ruerit,  intraho  adillum;  aperire  enim  ellicero 

reat  in  his  operibus  quibus  ad  grafiam  dispo-  est.  Et  similia  sunt  alia  vulgaria  fcstimonia, 

nimur,   cpiia   non    minus    in  liis  acfionibus  in  quibus  dicitur  peccator  vivificare  aut  sanc- 

quam  in  aliis  supernaturalibus  actibus  pdfcst  tificare  se,  quando  se  ad  grafiam  disponit.  Et 

Deus  ifa  moderari  impulsum  ct  adjutorium  ita  vcritatem  hanc  docuit  ConcLlium  Triden- 

suum,  ut  Ubertati  suum  locum  reiinquat.  tinum,  dicta  sessione  sexta,  canone  quarto, 
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ct  tiadmit  Piilros  froqucntcr,  prtnscrtlm  Au- 
gustinus  m  locis  proximc  citatis,  ct  in  aliis 
supra,  tractando  dc  Aiixiliis  gratia;  adjuvanlis 
ot  coopcrantis,  allcsatis.  Consocutio  dcnique 
hujus  partis  cx  proiccdenti  cst  cvidcns,  quia, 
ut  supra,  prolcgomcno  primo,  visum  cst,  de 
ratione  potentiaj  libcrse  cst  ut  sit  effectrix  ac- 
tus  sui ;  unde  c  contrario  dc  ratione  actus  li- 
beri  est  ut  sit  cffcctivc  ah  illa  facultatc,  rcs- 
pcctu  cujus  cstlibcr;  scdostcnsum  cst  dispo- 
sitioncm  ad  gratiam  cssc  actum  homini  hbc- 
rum;  ergo  est  etiam  efficicntcr  ab  ejus  libci-a 
voluntate.  Dcniquc  ratio  generalis  et  physica 
est,  quia  actus  isli  sunt  vitalcs,  dc  quorum 
ratione  cst  ut  fiant  active  ab  intrinseco  vitai 
principio. 

7.  Solvitur  pnmum  argumentim.  —  Supc- 
rest  ut  ad  argumcnta  rcspondeamus.  Et  pri- 
mum  quidem,  quia  cx  actibus  gratice  cxcitan- 
tis  suraitur,  non  proccdit  contra  hanc  ulti- 
inam  resohitionis  nostraj  partem  ,  quia  etiam 
ilU  actus  sunt  cfiicienter  a  nostris  potentiis 
propter  rationcm  vitfc,  ut  in  hb.  3  dictum 
est;  proccdit  crgo  contra  priorem  partem  dc 
libcrtate  actus  ;  solum  tamcn  fandatur  in 
ffiquivocationc  vocis  dispositionis ;  nam  ,  si 
omnis  prccparatio  voluntatis  ad  suam  jusli- 
tiam  vcl  convcrsioncm,  dispositio  ad  habitua- 
lcm  justitiam  vcl  rcmissionom  ppccatnrum 
appcllctiir,  sic  non  est  dubium  quin  illi  actus 
possint  dici  pra^parationes  ct  dispositiones  ad 
gratiam,  licet  remotissimre.  De  ilhs  enim  cxci- 
tantiljus  auxiliis  ScCpe  exponit  Augustinus 
illud  Provcrb.  8  ,  sccundum  Scptuaginta  : 
T?ririmratuT  voluntas  a  Domino.  Et  dc  ilhs 
etiam  exponit  ConciHum  Tridentinum  oratio- 
nem  illam  :  Co7iverte  nos,  Domine,  etc,  nam 
pcr  omnem  convcrsioncm,  sive  sit  a  Dco,  sive 
a  nobis,  ahquo  modo  disponimur.  In  pra-scnti 
autem  non  loquimur  dc  dispositionc  in  tam 
lata  significatione^  scd  dc  dispositione  qua) 
ipsi  homini,  ut  agenti,  tribui  possit,  id  cst, 
qua  non  solum  disponi,  scd  etiam  scipsum 
disponere  vcre  ac  propric  dcnominctur.  Undc 
potcst  duplex  prffiparatio  distingui :  una,  pcr 
quam  a  solo  Dco  prffivcnitur  ct  disponilur,  ut 
aliquid  supernaturale  agere  valcat;  alia,  qua 
homo  gralia  Dci  pra^vcntus  ct  adjutus  se  dis- 
ponit,  ut  ahud  donum  gratire  a  Dco  rccipiat. 
Hic  ergo  non  dc  priori,  scd  de  postcriori  dis- 
positionc  loquimur,  ct  de  hac  dispositionc  lo- 
quuntur  Scriptura^,  quoties  ab  hominc  dispo- 
sitionem  cxigunt.  Objcctiones  autcm,  in  prima 
ratione  dubitandi  contcntiTe,  dc  priori  disposi- 
tione  seu  pr«paratioije  proccduijt. 


IIAniTUAI.IS  GRATI/E. 

S.  Solutio  secunda?  rationis.  —  Ad  sccun- 
dam  rationcm,  rcspondcri  potcst  imprimis , 
juxta  aHquorum  doctrinam ,  actum  dispo- 
sitionis  ad  gratiam,  licct  a  hbcra  voluntatc 
simul  cum  gratia  proccdat ,  nihilomiiujs  non 
csse  dispositioncm  ad  gratiam ,  ut  procc- 
dit  a  hbero  arbitrio,  scd  tantum  ut  a  gratia 
proccdil,  ct  ideo,  ut  cst  dispositio,  essc  cifcc- 
tum  solius  gratifo  ,  ct  ob  cam  rationcm  in  ra- 
tione  dispositionis  dici  clfcctum  gratiaj  opc- 
rantis.  Rcsponsionem  hanc  insinuat  D.  AI- 
varcz,  libro  de  Auxiliis,  disputat.  73,  numcro 
quarto  ,  dum  ait  quod  ultima  dispositio  ad 
gratiam,  quatcnus  est  dispositio,  non  tribui- 
tur  liomini,  quamvis  ab  eo  cliciatur  por  lihc- 
rum  arbitrium,  scd  solum  Deo  infundcnti  gra- 
tiam ,  quia  dispositio,  in  quantum  dispositio, 
tribuitur  agcnti  inducenti  formam.  Verumta- 
mon  sivc  rom  spcctomus  ,  sive  loqucndi  mo- 
dum,  doctrina  illa  admittcnda  non  est,  nequc 
ad  cxplicandum  D.  Thomam  vel  solvcndum 
argumcntum  est  nccessaria.  Et  imprimis  quod 
ad  rcm  pcrtinet  ,  actus  quo  disponimur  ad 
gratiam,  non  solum  in  quantum  actus,  sed 
ctiam  in  quantum  dispositio ,  cst  a  nostro  li- 
bcro  arbitrio  effcctive,  ut  in  tomo  primo  3 
partis ,  disp.  ^,  scct.  8,  §  Quarto  sequitur , 
late  ostcndi,  ct  in  quarto  tomo,  disp.  8,  scct. 
3,  numoro  quinto  ct  soxto.  Et  brevitcr  prolia- 
tur  ,  quia  illc  actus  non  cst  disposilio  ad  gra- 
tiam  tantum  ut  supcrnaturahs  est,  sed  ut  cst 
actus  vitalis  ct  libcr,  quod  essenlialiter  habct, 
quatcnus  a  libcro  arbitrio  procedit.  Prfetcrca, 
quia  ille  actus  sub  nulla  ratione  considcrari 
potest,  ut  sit  dispositio,  sub  qua  non  sit  a  li- 
bcro  arbitrio.  Nam  si  illa  ratio  dispositionis 
sit  aliquid  absolutum  ,  physicum  ct  superna- 
turalc,  totum  id  cst  etlective  a  voluntate,  quia 
sub  quacumquo  ratione  supornaturali  et  phy- 
sica  libcrc  ct  vitalitcr  fit.  Si  vero  ratio  dispo- 
sitionis  formaliter  considcretur ,  prout  dicit 
habitudinem  ad  formam ,  etiam  ut  sic  est  ab 
homine  ,  imo  ex  illa  intentione  formali  ordi- 
narie  fit.  Nam  poccator  idco  dc  pcccatis  do- 
lct,  ut  sc  ad  rcmissionem  peccatorum  obti- 
nendam  .pra^parct. 

9.  Consentit  modus  loquendi  Scripturc^  et 
Conciliis.  —  Dcinde  ,  si  dc  modo  loqucndi 
agatur,  imnierito  dicitur  ultimam  dispositio- 
ncm  ad  gratiam,  ut  disposilio  est,  non  tribui 
homini.  Nam,  si  est  ab  illo  proprie  ctlibcre 
operantc,  cur  non  tribuitur  illi  in  suo  genere? 
Itom  hoc  ropugnat  modo  loquendi  Scriptura?, 
otConciliorum,  nam  Scriptura  sub  propria  ra- 
tione  dispositionis  loquitur,  cum  dicit  :  Prce- 
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parate  corda  restra  ])omi)io,  cl  siinilia  quac  D.  TlKimas,  iil  iii  (licto  capitulo  21  oslcnili- 

supra  cilaviinus,    iMKlciiiquc   iikkIo  loipiiliir  iniis.  Kt  cst  apcita   scntciitia  Au^aistiiii,  imo 

Couciliiim  Triclcutimim,  cap.  T»,  diccns  lioiui-  cl  Coucilii  Tiidcntiui    iii   locis  ibi    allcpatis. 

ncs  vocari,  ctc,  ut  sc  ad  si/am  ipsornm  justi-  1).  Tliomas  cr^-^o  in  alio  loco  sumpsil  frratiam 

ficationevi,  eidem  gratUe  libere  assenticndo  cl  in  piiori  ct  latiori  sif>nifieatione,  dixitquc  pri- 

cooperando,  disponant,  ct  his  siinilia  rcpctit  niaiii  oonversionom  pcccatoris  esse  a  fjratia 

in  capitc  scplimo   ct  scipicntiliiis,  et  canon.  o])ciaiitc,  qiiia  in  ca  lioiuo  iion  sc  niovct  ex 

quarlo  ct  scplinio.  Uiidc  fonnari  polcst  ratio,  intcnlioiic  liiiis  nd  clcctioncm  mcdioiiim,  sed 

quia  tiinc  actio  vi>I  ctrcclus  suh  alitpia  lationo  jnincipalitcr  niovctnr  ab  anctore  pratino.  At 

alicni  trilinitur,  quando  illuin  sub  cadcin  ra-  vcro  <;ialia  (i|)crans  sic  sumpta  non  cxrlndit 

tionc  dcnominat  ;sed  htcc  aclio,  nt  dispositio,  libcrain  cllicicntiani  in  actum  conversionis, 

dcnoiuinat  ipsuiii  honiinem  disponcnlcni  scn  nt  ostensum  cst.  Addo  etiam  qiiod ,  licct  id 

pra^liaiantem  se;  ergo  illc  arlus,  etiani  nl  dis-  sil  veruin  de  conversione,  ut  directe  tendit  in 

posilio,  cst  ab  illo,  cive  tribuitur.  Ilcm  ralio-  Dcuni,  ut  finem  ultimum  supernaluraleni,  ni- 

nc  illius  dicitur  homo  sanctificarc  se,  primo  hilominns,  secundum  quamdam  reflexioncm 

Joannis  tertio,  vcl  snam  animani  vivificare,  quam  voluntas  facerc   potest  in  actus  suos, 

Ezcchicl.  18,  nliqne  disposilive,  nt  recte  ex-  posse  illam  conversionem  elipi  nt  mcdinm  ad 

posuit  D.  Thoinas,  qua^stione  28  de  Yerilat(>,  consequendam  remissionem  peccatorum,  et 

arlic.  8,  adsextnm  ;  erpo,  etiam  ut  dispositio  ita   procedere  ex  gratia   cooperante   morali 

est,  iliu  convcrsio  liomini  tribuitur.  Ncque  est  modo  supra  exphcato,  procedendo  per  con- 

verum  dispositionem  scmper  soli    tribni  illi  sultationem  et  electionem;  sempcr  tamen  ne- 

causa?  qua^  formam  inducit,  tum  qiiia  etiara  cesse  est  snpponi  aliquam  eflicacem  volunla- 

in  naturalil)us  contingit  materiam  disponi  a  tem  seu  intcnlionem  salutis,  quam  superna- 

particulari  causa,  et  formara  induci  a  cffilo,  ct  turalem  esse  neccsse  est,  et  proccdcre  a  gratia 

in  generationc  homo  disponit  corpus,etDcus  operante  priori  modo  sumpta,  quamvis  sine 

aniniam  inspirat ;  tum  etiam  quia  in  morali  propria  efllcientia  et  libcrtatc  non  fiat. 

dispositione  multo  magis  ncccssariuni  est  dis-  i  1 .  Ad  tertiim.  —  Distinctione  utendmn.  — 

positionem  tribui  homini  se  disponcnli,  quia  Hespondctur  od  illationevi  ditctam  ex  Paulo. 

illa  dispositio,  ut  moralis,  dicit   esscntialcm  —  Tcrlium  argumentum  tres  partes  habet, 

haliitudinem  ad  proximam  causam,   etiamsi  quarum  prima,  de  justificationc  ex  operibus, 

gratiaphysice  tantum  a  Dco  fiat.  Ncc  deniqnc  in  sequentibus  tractanda  est  late  ;  nunc  bre- 

obstat  quod  dispositio  illa  supernaturalis  sit,  viter  dico  paiticulain  \\\i\m  justi/icationis  ac- 

quia,  etiamut  talis  est,  clicitur  ab  hominc,  tit  cipi  posse,  vel  pro  tota   mutatione  ad  justi- 

cooperante    divinre    grati^e    pcr  voluntatem  tiain  ab   initio   usque  ad   consummationcin 

suam,  ut  elevatam,  ut  in  superioribus  visum  ejus,  et  sic  negatur  seqnela,  quia  nuUam  ha- 

est.  bet  apparentiam,  vel  pro  infusione  habitualis 

iO.  Explicatur  D.  Thomas.  —  Quo  sensu  justitiic,  prout  nunc  loquimnr,  et  sic  subdis- 

Jocutus  sit  D.  Thomas.  — Denique  doclrina  linguenda  cst  particula  o^mi?;,? ;  potest  cnim 

illa  ad  explicandum  D.  Thomas  sensum  ne-  accipi  pro  operibus  puris  (ut  sic  dicam),  id 

cessaria  non  cst,  neque  accommodata ;  jam  est,  quffi  gratiani  non  suppommt,  nec  ab  iUa 

enim  in  libro  tertio,  cap.  21,  ostendimus  quo  procedunt,  vel  potest  includere  opera  ex  gra- 

in  sensu  D.  Tliomas  dixcrit  primaui  conv(M'-  tia  facla.  Priori  ergo  modo  ncgatur  scqucla, 

sionemin  Deum  essc  a  gralia  operanlc.  Diio-  quia  dispositio  ad  gratiain  ita  est  opus  libcri 

bus   enira  modis  ,  intcr  alios,   potest  accipi  ar])ilrii,  ut  sit  etiani  opus  gratiw.  Iii  poste- 

gratia  operans  :  uno  modo,  ut   excludit  pro-  riori  autem  sensu  subdistinguenda  est  parti- 

priam  hominis   deliberationcm  cum  niorali  cula  ex,  quia  si  dicat  habitudinem  meriti  pro- 

progressu  ab  intenlione  finis  ad  electioncm  prii,  et  de  condigno,  sic  etiam  negatur  se- 

medior;:ra,    consilio   proprio   intervcnicntc  ;  qiicla;  si  vero  generalitcr  dicat  habitudincm 

alio  rnodo,  ut  excludit  etiam  libcram  coope-  alicujus  causa),  saltemdispositivap,  sic  conce- 

rationera.  Hoc  posteriori  modo    certum  est  ditur  scquela  ;  est  enim  consequens  verissi- 

dispositionem,  qua  homo  se  ad  gratiam  prro-  mum  et  conforme  Scripturis.  In  quo  aiitcm 

parat,  non  esse  a  sola  gratia  opcrante  ;  quam-  sensu  vel  Paulus  vcl  Jacobus  dc  justificatione 

vis  enim  ab  illa  sit,  ct  iiiilium  ab  illa  habcat,  ex  operibus  locutus  sit,   infra   c.  22  vidcbi- 

non  taracn  consummatur  seu  elicitur  sine  gra-  mus.  In  secunda  illius  argumenti  parte  ,  infe- 

tia  cooperante.  Neque   id  ncgavit  unquam  rebaturhaberepeccatorempocnitentiamagen- 
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lcin  iindc  qlorictur  conini  Paiilinn.  Atl  hoc  2.  Sccv/ada  conclusionis  j^di^s  frolatur. — 

autcm  J!im  in  supciioril)ns  rcsponsuin  cst  no-  Ilinc  voro  rccto  colligimiis  aliam  asscrtionis 

gando   seqnclam,  quia  libcrtas    non  obstat  partem ,   nimirum  ,  rcmotam   disposilioncm 

quominus  actus  ipsc  libcr,  cx  gralia  factus,  respocln  habitualis  gratite  non  esse  propriam 

sit  (lonum  Dci,  ct  idco  non  liabct  liomo  unde  et  por  se  causam  ilHus,  sed  tpaasi   por  acoi- 

in  sc  gloriotur,  quodPaulusiofcllit;  habol  ta-  dcns,  ctiam  in  ordinc  suo.  Nara  propria  et 

mcn  unde  possit  in  Domino  gloriaii ,  qiiod  pcr  se  causa  alicujus  cffectus  est,  quce  im- 

si  modeste  et  cmn  dcbita  humihtatc  fiat,  a  mcdiatc  in  iUuin  inlhiit  ;  causa  vero  causaj 

Paulo  in  aho  loco  commcndatur.  In  tcrtia  par-  qua;  cum  iha  non  influit  in  eflectum  ejus,  scd 

to  ojusdom  argumcnti  pclitur  qunmodo  cum  tantum  dcdit  iUi  cssc,  vel  virtutom  causaudi, 

hbcrtatcconvcrsionisstctsentcntiaPauh:i\^o;j  non  cst  causa  pcr  se,  sed  per  accidens,  altc- 

cst  volentis.  Scd  hoc  otiam  in  hb.  5  cxphca-  rius  cffcctus  proccdentis   proxirae  a  sola  re 

tum  est,  nani  quoad  vocationem  congruam  ct  producta  a'  priori  causa,  sicut  in  causis  et  ef- 

praiparationcm  ojus,  non  est  volentis  homi-  foctibus  pcr  accidens  cernitur.  Pctrus  enim, 

nis,  scd  miscrcntis  Doi;  quoad  oxocutionom  qui  ost  pcr  se  causa  Joannis  fihi  sui,  tantum 

vero  ita  cst  sahis  principahtcr  a  Dco,  ut  ctiam  est  causa  per  accidcns  Francisci  firii  Joannis, 

sit  vokmtis  hominis,  quia  qui  vocat  liominom  ncpotis  Pctri ;  quia,  licct  Petrus  ipsum  esse  et 

congruc  sinc  iUius  mcrito  vel  vohmtato,  non  virtutom  agendi  Joanni  dederit,  ejus  tamcn 

salvat  illum  sine  hbcra  ilhus  cooperationc.  actio  ibi  terminata  est,  et  in  goncrationom 

Francisci  non  influit,  cpii  quasi  pcr  accidcns 

CAPUT  IX.  ad  priorem   gencrationem  comparatur.   Ad 

hunc  autcm  modum  sc  habet  dispositio  re- 

UTRUM  DisrosiTio  AD  JUSTiTiAM  siT  VERA  CAUSA  mota  ad  habitualcm  gratiam ,  nara  in  illam 

MORALis,  ET  IN  iLLO  ORDiNE  MATERiALis  CAUSA  dircctc  aut  pcr  sc  non  influit  eo  morali  modo 

GRATiiE  iiABiTUALis  ET  REMissiONis  rECCATi.  quo  potcst  influcro,  quia  uoc  illam  por  sc  im- 

pctrat,   aut  rationc  iUius  datur.  Sed  imme- 

1.  BiiMtaHo  esf  de  dispositione  proxima,  et  diatc  impetrat  aliquod  majus  auxihum,  quo 

remota.  —  Assertio  1  de  remota  dispositione.  se  homo  perfectius  disponat,  et  huic  perfcc- 

—  Qusestio   lieec  tractari  potest  dc    disposi-  tiori  dispositioni,  si  ultima  sit,  commensura- 

tionc  remota  ,  ct  dc   proxima   scu  uUima  ;  tur  gratia  quae  ratione  iUius  datur.  Est  orgo 

prsecipua  vero  difUcuhas  cjus  est  de  uUima  dispositio  rcmota  (sicut  ipsum  etiam  nomen 

dispositione  ,   et  cjus  intuitu  iUam  proecipuc  prai  sc  fcrt),  sohimcausa  modiata,  ctideo  ta- 

movcmus,  ideoquc  prius  brovitcr  de  remota  lis  dispositio  per  se  non  est  necessaria,  hcet, 

dispositionc  iUam  expedicmus,  ut  circa  proxi-  moraliter  loquendo,  et  juxta  modmn  produ- 

mam  paulo  diligontius  immoremur.  Dico  crgo  ccndi  ab  impcrfocto  ad  pcrfectum  homini  con- 

imprimis  dispositioncm  remotam  ad  gratiam  naturalein,  multum  ad  justificatiouem  con- 

habitualem  aliquo  modo  esse  causam  iUius,  ferat.  Ex  hac  tamen  declaratione  inteUigitur 

non  tamen  per  sc  ac  proprie  inllucntcmin  il-  talem  dispositionem,  remotam  respectu  gra- 

lam,  sed  mcdiatc  ct  quasi  per  accidcns.  Prior  tiie  habituahs,  esse  proximam  respectu  alicu- 

pars  pcr  sc  manifcsta  cst,  qm'a  ipsum  nomcn  jus  prioris  gratioe  auxihantis,   et  rospectu  il- 

dispositionis  invoivit  rationem  causa;,  proeci-  hus  dici  posse  propriam  ac  per  se  causam 

pue  quando  dispositio  est  prsevia,  ac  prsepa-  moralomcontrariaratione.  Eademqueratione, 

rans  materiam  ad  introductionem  formo^;  ta-  si  tahs  dispositio  ad  gratiam  in  sacramento 

lis  cst  autom  dispositio  remota,  utin  ipsavoce  confcrendam  hominem  prseparet,  merito  di- 

supponitur;  crgo  est  aliquomodo  causa.  Item  cetur  proxima  et  per  se  causa  iUius,   quia  il- 

causa  (ut  Aristoteics  dixit)  estad  quam  scquitur  lam  impctrat,  ut  Concilium  Tridenlinum,  sess. 

esse  rci;  sed  ex  tah  dispositione  sequitur  esse  14,  cap.  4,  testatur,  ct  ita  in  suo  gencre  ra- 

gratioe,  saltem  mediate,  ct  remoto ;  nam  quia  tione  ihius  proxime  datur,  acdcnique  sub  iUa 

homo  se  remotc  disponit,  recipit  auxihum  quo  considcratione  jam  non  est  dispositio  remota, 

porfectius  disponatur,  ct  cruia  peifcctius  dis-  sed  proxima,  ut  supra  declaravi,  et  ideo  mi- 

ponitur,  tandcm  gratiam  habitualem  et  rc-  rum  non  est  quod  propriam  rationem  caus» 

missioncm  peccati  consequitur ;  ergo  dc  pri-  habeat,  ut  in  sequcnti  puncto  comprobabitur. 

mo  ad  ultimum  ex  rcmota  dispositione  gratia  Hscc  enim  de  dispositione  remota  tantura  di- 

soquitur,  tanquam  cx  origiuah  causa  in  suo  cenda  occurnmt. 

ordine.  3,  Prima  opinio  de  proxima  grati(B  disposi- 
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tione  extra  sacramentim.  —  Jiatio  pro  hac  l)iliic  conatur  iliiid  pnncipium,  qnod  piiina 

senteKtia.  —  Supcresl  orgo  dieencliun  de  dis-  contritio  vel  dilectio  siiper  ouuiia,  elleclivc 

positionc  proxiina  seu  iiltiiiia,  prout  cxtra  sa-  elicitiir  al»  lialtitii  gratiaj  et  cliaritatis.  Ciide 

craiuentum  iu  jiistilicaliouepeccatoris  confer-  cap.  5,  uuui.   31,   uoii    veretur  couliteri  fiia- 

tur.  Aliqui  euiiu  'riiedlci^i  liujus  temporis  iii-  tiam   lialtilualem  disliilmi  siii^ulis,  lutu  (juia 

dii'are  vidciilur  iiullam  esse  clispositictuem  iil-  cctuliili  suiil,    sed  ut  couleraiilur.  El  coiise- 

liiuani  ad  {^ratiam,  quie  nafura  sua  el  exlia  quenter  cum  Coucilium   Tridenlinum,    sess. 

sacramentum  sit  vera  causa  realis  ejus,    vel  (},  cajt.  7,  dical    Deum  partiri   siugulis  jiisli- 

pliYsicc,  vci  etiam  moralitcr.  Nam  quod  iion  tiaiu  inluvreutem  secundum  pntpriam  ciijus- 

sit  pliysica  caiisa  ejus,  jaiu  a  nobis  osleiisum  qiu'  disposiliouem  et  cooperatiouem,  expoiiit 

esl.  ()uod  vero  iicc  moralis  sil  ita  explicalur,  illud  iioii  loqui  de  disposilione  per  coiilrilio- 

qiiia  iiuUus  est  actus  liominis  supcruaturalis,  ncm  pcrfcctam,  scd  impcrfcctam,  quaiadjus- 

qui  lialjitum  graliai  immediatc  extra  sacra-  tificatiouem  in   sacramento  Iiaptismi  ncces- 

luentum  impctret,  iicc  qui  ita  proximc  liomi-  saria  cst.  De  qua  sola  justilicatione  ibi  Conci- 

uem  ad   illum  haljitum   pivTparet,   ut  ralio-  lium  loqui,  fusissime  conlendit  in  eadcm  1. 

nc  talis  aclus  stalim  inlumlalur.  Ilanc  seu-  2,  disitutalionc  203,  cap.  9,  ubi  eliam  gcnc- 

lentiam  alicpii  videntur  sumcre  cx  doctriua  raliter  ostcndcre   conatur  nullibi  Concilium 

P.  Vazquez  variis  in  locis,  licet  in  terminis  Trideuliuum  perfcctam  contrilioucm  vel  clia- 

ab    illo   non    asscratur.   Fuudamentum   liu-  rilalis  dilcclionem  assignarc  pro  dispositiouc 

jus  senlentia!  ita  potest  pr(t])oui:  uam,  si  quis  ad  juslificalionem  vcl  remissionem  peccalo- 

csset  actus   proxime  disponens  ad  graliain,  rum,  scd  lautum  coulrilionem  et  dilectiouem 

tauquam  vcra  causa  cjus,  maximc  cssel  di-  iinpcrfectam,  quffi  cst  attritio  ct  amor  concu- 

lcctio  Dei  supcr  omnia ;  scd  dilectioDcisuper  pisccnliai  Dei,  ut  asscrit  in  dicta  disputatione 

omnia  nou   cst  talis  dispositio  ad  gratiam  ;  203,  capitc   uono,  niimero  88,  el  usquc   ad 

crgo  nuUa  talis  disposilio  dari  polest.  Major  uum.  lOG  prosc(piilur.  On^ini  doctiinam  brc- 

recte  inlellecla  cerlissima  esl ;  nam  est  ser-  vius  repelit  in  3  part.,  disputationc  2,  cap. 

mo  de  habituali  justitia,  prout  includit  gra-  quinto  ct  scxto.  Nihilominus  tamcn  in  nuiio 

tiam  sanctificantcm  ct  cliaritatcm  infusam  ;  ex  his  locis   siniplicitcr  ucgat   coutritioncra 

ha'C  autem   non  iufunditur  cxtra  sacraracn-  peifectam  essc  posse  disposilioncin  ad  gra- 

tiim  ei  qui  antea  in  peccato  eral,  uisi  per  ac-  tiam  habitualem.   Imo,   in  1.   2,   disp.  211, 

luin  dilectionis  Dei  super  omuia,  seuper  cou-  cap.  5,  uura.  30,  faleri  sc  dicit  cum  coramuui 

tritioncm  quffi   illuni  includat,  in  Dcum  con-  schola,  pcrfectam  contritioncm  esse  disposi- 

veitatur,  ut  ccrtum  essc  suppono  ex  matcria  tioncra   ad  gratiain  habitualem.   Addit  vcro 

dePoeuilentia,  et  statim  confiiniabitur.  Miiior  dislinclioncm  vcl  cx  parte  eflicieulis ,  vel  cx 

probalur  ex  alio  principio,'(juod  prinia  dilec-  paile  passi,  ncgalcjue  essc  disposilioncm  cx 

tio  Dci  supcr  omnia,  scu  perfecta  couvcrsio  in  parte  etUcienlis  ad  infuudcndara  graliaiu  lia- 

Deuin,  cst   cffcctus  ipsius  habitus  grati» ,  ct  bilualcm  ;  atlirmat  aulcm  esse  disposilionem 

charitalis  prius  nafura  iufusre,  de  quo  princi-  ex  parte  passi  ad  illam  recipicndam.  Et  in- 

pio  in  cap.  11  dicemus.  Illo  autera  supposilo,  fra,  num.  •110  ct  sccjucnfibus  ,  ait  daii  (jui- 

plane  sequitur  actum  conlrili(uiis  non  prapa-  dem  disposilioncm  ullimara  cx  partc  eilicieu- 

rarc  homincm,  ut  ei  habitualis  gratia  infun-  tis  ad  iufusionem  gratiffi,  illara  tamcn  uon 

datur,  scd  potius  ipsum  hominera  per  habi-  esse  dispositiouera  ulfiraam  ad  rcmissionein 

fum  grafiffi  praqiarari,  ut  actum  dilccfiouis  peccatorum,  quod  in  disp.  211  sc  dcmons- 

perfectie seu  contrilionis  cliciat.  Unde  consc-  traturum  juomiltit. 

c^ueuter  tit  iion  infundi  charitatom  homiui,  ^.  Assertio  secundacommiinis.  —  D.  Thomw 

quia  super  onmia  Deum  diligit,  scd  potius  in-  aiictoritas.  —  Nihilomiiuis   simplicifer  asse- 

fuudi  ut  eum  diligat;  ergo   infusio  habilus  rendum  cst,  priiuo,  iii  justilicationc  qiue  fil 

non  est  etrectus  falis  actus,  ut  disposilionis,  cxtra  sacramcutura  nccessariam  cssc  aliquam 

sedsolum  ul  linis,  propfcr  quem  habitus  in-  ultimam  dispositionem,  cui  soli  proximc  cou- 

fundifur.  juugatur  infusio    gratiai  habituahs.  lIa'C  est 

4.  Loci  Va:quez,  in  guibus  snpcriori  opi-  communis  doctrina  Thcologorura,  qui  infcr- 

nioni  favet.  —  Vazquez  cum  communi  consen-  dum  sub  gcnerali  voce  dispositionis  ultimaj, 

tit,  et  duo  distinrjuit.  —  Sic  crgo  potcst  sumi  interdum  sub  speciali  rationc  contrifionis,  vcl 

haic  seulenlia  ex   docliina  P.  Vazquez  1.2,  i)eif('ctaj  dileclionis  loquuntur.  Haiic  assertio- 

disp.  211,  fcrcpcr  tolani,  qiiatenusiuilla  sta-  ncm   cx  profcsso   docui   in  t,    1    tertiic  p. , 
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disp.  4,  sect.  8,  ct  pro  illa  citavi  D,  Tliom.  4 .  2, 
qiia'st.  il3,  ait.  5  ot  8.  Nain  in  priori  docct, 
ad  jiislificatioiioni  sompcr  cssc  ncccssarium 
molum  libcri  arbitrii  ct  gratiae,  ct  in  poslc- 
riori,  illum  motumconcurrcrc,  tanquam  dis- 
positionom  ultimam,  simul  quidcm  tcmpore, 
prius  autcm  natnra  quam  sit  graliai  iiifusio. 
Unde  immerito  dictus  anctor  rospondotdivum 
Thomani  loqui  dc  dispositionc  quoc  subsequa- 
tnr  infusionem  f^ratia^,  cum,  in  dicto  art.  8, 
ad  4,  cxprcsse  D.  Tliomas  dicat  quod  dispo- 
sitio  subjecti  praicedit  ordinc  naturai  susccp- 
tioncm  formai,  licct  soqnatur  actionem  agcn- 
tis,  non  quamcumque,  sed  per  quam  ipsum 
suhjectum  disponitur,  quai  vcrba  capitc  se- 
qucnti  latius  pondcrabimus.  Praitcrca  idcm 
D.  Thomas,  3  part.,  quffist.  80,  art.  6,  docet 
rcmissionem  pcccati  esse  efTcctum  po^niten- 
tia;,  sccundum  quod  cst  principium  quorum- 
dam  actuum  humanorum,  qui  sunt  ex  parte 
pcccatoris,  ct  matcriahter  se  habent  in  poe- 
nitcntioe  sacramento,  utique  quia  sunt  mate- 
riales  dispositiones  ad  juslificationcm.  Et,  in 
solut.  ad.  1,  declarat  in  illis  actibus  includi 
cum  actu  poenitenliae  actum  fidci  formataj.  Et 
in  queest.  89,  art.  1.  ad  1,  cxprcsse  dicit  «c- 
tum  prhmm  ^janitentice  esse  dispositionem  ad 
gratiam  consequ,endam,  scilicet  conlritionem. 
Et  in  art._2  dicit  quod  motus  liheri  arhitrii, 
qui  est  in  justificatione  impii,  est  ultiona  dis- 
positio  ad  gratiam.  Idcm  habet  in  1,  dist.  17, 
qiupst.  2,  art.  2,  ad  4  :  Eodem  (inquit)  modo 
sumus  causa  augmenti  gratia;,  sicut  i])sius 
grati(e,  scilicet,  per  modum  dispositionis ,  7ion 
efficientiw ,  quce  est  solius  Dei.  Et  qua^st.  28 
de  Verit.,  art.  1,  respondct  quod  contritio  est 
causa  remissionis  culpce,  in  quantum  est  dis- 
positio  ad  gratiam.  'Et  ad  2  ait  :  Si  contri- 
tio  secunduni  se  consideretur  (id  est,  sine  ordi- 
ne  ad  sacramcntum),%o;i  se  hahet  ad  gratiam, 
7iisi  per  modum  dispositionis .  Ubi  exclusiva 
maxime  consideranda  est.  Eamqne  doctrinam 
in  rcfiquis  solutionibus  confirmat.  Quam  do- 
cuit  ctiam  Alens.,  4  p.,  qusest.  73,  memb. 

3,  afias  queest.  i7,  memb.  4,  art.  7,  §  3,  ct 
Bonaventura,  in  4,  d.  17,  in  prima  parte  il- 
fius,  a.  2,  quaist.  2.  Omitto  afios  antiquos  in 

4,  dist.  14  ct  sequentibus,  qui  communiterdo- 
cent  dari  afiquam  ultimam  dispositionem  ad 
gratiam,  et  ad  remissionem  peccati,  quam- 
vis  in  iila  dispositione  explicanda  varii  sint, 
quod  modo  non  agimus. 

6.  Rece7itiorum  calculo  confirmatur. —  Pree- 
terea  moderni  ctiam  scriptorcs  in  hac  verita- 
tc  conscntiunt,  imprimis  Cajetanus  et  moder- 
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ni  expositores  D.  Thomae  in  citatis  locis.  Nara, 
ficet  conf  cndant  contritioncm  vel  primam  con- 
vorsionem  pcrfcctam  peccatoris  cllici  ab  ha- 
bitibus  gralioe,  vol  cliaritatis,  aut  poenitcutiae, 
niliilominus  ncgare  non  audent  earadem  con- 
versioncm  csse  proximam  dispositioncm  ad 
]ial)itualom  gratiam  ct  rcmissionom  pcccafi ; 
sod  illa  duo  totis  viribus  conciliarc  conantur, 
ut  in  capitc  scqucnti  vidcbimus.  A  fortiori  vc- 
ro  illam  docent  omnes  qui  tenent  actum  cou- 
tritionis  uon  procedere  a  gratia,  neque  illara 
dc  condigno  mor(!ri,  quos  capite  sequcnfi  ct 
infra  lib.  12  rcferomus.  Ex  his  vero  qui  con- 
tra  haircticos  scripscrunt ,  allcgavi  pro  hac 
scntcntia  Staplctonium,  fib.  5  de  Justificatio- 
no,  proleg.  1,  quoniam  ibi  amorcm  Dci  intor 
dispositiones  proximas  gratise  mraiorat.  Et 
quoniam  locus  est  notandus,  ct  male  ab  aliis 
cxponitur,  paulo  diligcntius  ifiumponderabo. 
Aiunt  ergo  Stapletouiura  loqui  de  amorc  im- 
perfecto,  et  qui  tcrapore  praicederc  solet  in- 
fusioncm  gratise.  Scd  hoc  vcrbis  auctoris  re- 
pugnat,  uam  iUam  opinionem  exponendo  di- 
cit :  Hanc  disponentem  dilectionem  hahuitMag- 
dalena,  cicm  diceret  Christus  :  Remissa  sunt  ei 
peccata  multa,  quoniam  dilexit  multum.  Quis 
autem  audeat  diocre  imperfccte  dilcxisse,  de 
qua  Christus  multum  dilcxisse  tostatus  cst? 
Et  tamon  dc  ifiamol  dfiectione  addit  paulo  iu- 
ferius  idcm  auctor  :  Neque  enim  tel  Magda- 
lence  dilectio  aliter  essepotcst  causa  quod  Deus 
nos  diUgat,  id  est,  charitate  Dei  hahitualitcr 
nohis  infusa.  Nam,  ut  jam  dixerat,  de  hac  lo- 
cutus  est  Christus ,  cum  diceret  .•  Qui  diligit 
me,  diligetur  a  Patre  meo,  et  ego  diligam  eum. 
Et  paulo  post  :  Si  quis  diligit  me,  sermonem 
oneum  sertaUt,  etc.  Et  iufra  neccssitatom  hu- 
jus  dispositionis  probat  ex  Paulo  dicente  : 
Neque  circumcisio  aliquid  zalet,  necjue  prcefu- 
tium  [Supple,  inquit,  ad  justitiam  consequen- 
dam),  sed  fides,  quce  per  charitatem  operatur. 
At  liaic  omnia  dc  dilectione  perfecta  essc  in- 
tefiigeuda  indubitatum  est.  Et  ut  toUatur  om- 
nc  dubium,  statim  iuquirit  an  ddectio  Dci  dis- 
ponens  ad  justitiam  sit  dilectio  super  omnia, 
ct  contra  Protcstantes  defendit  (utait)  com- 
munem  Scholasticorum  sententiam,  quw  illud 
affirmat.  Ac  deuique  iu  §  ultirao  ejusdera  pro- 
leg.,  de  tota  iUa  dispositione  sic  declarata  ex- 
ponit  et  coufirmat  sententiam  Concilii,  diccn- 
tis  gratiam,  utique  habitualem ,  iufundi  uni- 
cuique  secundum  gratuitam  Dei  voluntatcm, 
et  propriam  uniuscujusque  dispositionem. 

7.  Ohjicit  P.  Va:que:,  dict.  disp.  203,  c.  9, 
num.  108.  —  Rejicitur.  —  At  objicit  P.  Vaz- 


CAP.  I.\.  ITUIM  DlSPOSllTO  AD 
(|uoz  Staplcloiiium  iii  4  piolog.  diccrc  justi- 
ti;uu  nou  conscqui  lianc  (lispositioncni  corta 
lcgc,  iiuod  uon  essct  vcrum,  si  dilcctioncm 
pcrfcclam  iu  illa  dispositionc  iucludcrct.  Vc- 
ruui  in  iilo  opcrc  uon  iuvcuio  tpiarlum  pro- 
lcgomenum,  scd  tria  tantum.  (juod  si  pcr  cr- 
rorcm  scriptoris  alicgutur  in  codcm  prolcg.  1, 
§  Xotunduvi,  ubi  ait  cx  liis  dispositiouibus  non 
cousc'(pu  justiliam  ipsani,  tau^piam  c\  sua 
causa  (•llcclum,  uc(]uc  lautpiam  cx  ali(pio  uic- 
rilo,  cliam  ilti  uou  iuvcuictur  dictum,  noii 
co/isegui  certa  lcgc.  Ncque  potuit  Stuplctonius 
i(l  diccrc,  nisi  sibi  apcrtc  coutradiccrcl.  Nc- 
(pic  etium  id  scquilur  cx  ibi  diclis,  (pua  pos- 
tciior  pars  dc  nu.'iilo  uiliil  rcfcrt  ud  cuusum 
pnesentem,  quia  sine  merito  potcst  intclligi 
certu  lcx  et  iufallibilis  cousccutio  intcr  hunc 
dispositioncm  et  formam  grutiai.  Unde  ex- 
prcssc  ibi  ait  se  loqui  dc  disposilione,  (juate- 
mis  tempore  tel  natura  (jratlam  prwcedit.  An 
vcro  in  illu  dispositionc  sit  uli(juod  propriiuii 
uieritum  primae  graliai,  in  lib.  12  tructundum 
est.  Altcru  vero  purs  intclligcudu  est  dc  cuusu 
ctrcctivu,  ut  ipsemet  expouit,  diccns  :  IJispo- 
sitio  ev.im  matcriff,  etiam  i/i  rehus  naturuli- 
lus,  non  ex  necessitate  producit  formam;  etc, 
ct  lutius  uc  evidentius  idcm  cxponit  uc  con- 
lirmat  in  eodem  lib.  5,  cup.  12,  toto  §  ullimo. 
8.  Auctoritates.  —  Conscutiuut  luiic  doc- 
triuaj  Dricdo,  dc  Cuplivit.  ct  rcdcmpt.  geucris 
buuuiui,  truct.  A ,  cup.  2,  iu  8  purtc  illius, 
mcmb.  ejus  1 ,  not.  3  et  4,ubi  contritionem  in 
hoc  ab  attritionc  (listiugiiit,  et  art.  8,  versus 
fmem  in  rcsponsiouibus  ud  Buccrum,  §  Dis- 
positio  proxima,  ct  §  Amoreiu  Dei,  ubi  ctium 
itu  exponit  dilectionem  Mugdulenai.  Consen- 
til  Vcgu,  lib.  6  in  Tridcut.,  c.  28,  et  ferc  pcr 
totum  librum,  et  lib.  8,  cup.  8  et  9  ;  Soto, 
Hb.  2  dc  Xutur.  et  grut.,  cup.  0  ct  sequcnli- 
bus  usque  ud  10,  ct  idem  upeite  suppouil  in 
4,  d.  15,  quaest.  1,  urt.  2;  ct  teuet  Petr.  dc 
Soto,  lect.  4  de  Poenit. ;  et  Cuno,  Rclect.  de 
Pcenit. ;  latc  Bcllarminus,  lil).  1  de  Justificut., 
cap.  2,  §  Causa  muterialis,  ct  cup.  13,  §  Quar- 
ta  dispositio,  et  sequcntibus ,  ubi  distiuguit 
duplicem  dispositionem,  remotum,  ct  proxi- 
mam  qiiae  tuntum  ordine  naturse  anteccdit 
iufiisionem  gratiai  ct  rcraissionem  peccuto- 
lura,  et  bunc  dispositioncm  dicit  iucludcre 
pcrfectum  Uci  uuKnera.  Omitto  rcliquos  mo- 
dernos  scriptores  et  expositores  D.  Thomaj, 
lum  in  i .  2  quam  in  rautei  ia  de  Pcenitent. ; 
omnes  cuim  hunc  sentcutiara  tanquum  ccr- 
lani  siipi)onuut;  magis  vcro  cx  profcsso  im- 
puguaudo  contrarium  opinionem  de  huc  re 
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novissime  scripsit  P.  Lorca  1.  2,  disp.  32  de 
Grat. 

9.  >Scriptura  roboratur. — Potest  autem  h.^ec 
usscrlio  proburi  cllicacitcr  cx  illis  tcstimoniis 
Scriplura',  in  quibus  Dcus  promiltil  justitica- 
tionera  homiui  facienli  quod  in  se  cst  cuni  di- 
vino  uuxilio,  iit  ad  Dcum  convertatur,  ut  est 
illud  Isai.  55  :  Retertatur  ad  Dorniimw.,  et  mi- 
sercbitur  ejns,  et  ad  J)eum  nostrum,  quia  mul- 
tus  est  ad  iynosceudum;  ct  Jcrcm.,  3  :  Con- 
vcrtimini,  et  sanaho  aTersiones  testras ,  ubi 
aperte  conversio  postulutur  ab  horaine,  ut 
dispositio  neccssariu  ud  iudulgcnlium  cl  mi- 
sericordiam  conscqucnduni.  Et  Jocl.  2,  uddi- 
tur  dcbcre  cssc  convcrsioncm  ex  tolo  cordc  : 
Convertimini  ad  me  ex  toto  corde  vestro,  etc. 
Ordo  uuteni  ct  rulio  dispositionis  oplinie  cx- 
plicutur  pcr  illum  condiliouulem  :  Si  conrer- 
teris,  convertam  te,  et  ante  faciem  meam  stahis, 
Jcrcra.  15  ;  et  si  poenitentiam  egerit  gens  illa, 
agam  et  ego,  Jcrcni.  28  ;  et  si  convertamiiii, 
sahi  m7w,Isai.  30;  etuhusirailiuEzech.  18  ct 
33,  et  in  uliis  Prophetis  lcgaintua-.  Quibus  certe 
nihil  uliud  cxigilur  u])  horaine,  nisi  ut  sc  di.s- 
pouut,  et,  quautuni  in  sc  cst,  cuni  diviuo  uu- 
xiho  faciat  ut  Dei  grutiam  consequutur.  Unde 
optirac  dixit  divus  Thoraus  1.  2,  quojst.  109, 
quod  se  ud  Dcuni  convertere,  est  se  ad  gra- 
tiura  prajparurc.  Quod  autem  in  illis  locis  ser- 
nio  sit  de  perfccta  dispositioue,  quuni  ulliraura 
vocamus,  evidens  est,  tura  ex  illis  vcrbis  :  Bx 
tuto  corde,  ct  illis  :  Cor  contritum  et  Mmilia- 
tur.i,  Deus,  non  despicies,  Psul.  50;  tuni  ex 
ccrta  promissione,  et  infallibili  conn(>xione, 
qua;  eisdcra  verbis  significulur,  ut  eliura  iudi- 
cuta  est  a  Christo  dicente  :  Qui  diligit  me,  di~ 
ligetur  a  Patremeo,  Joan.  14;  et  u  Jucob., 
cup.  4  :  Approjnnquate  Deo,  et  appropinguahit 
tohis;  tura  dcuiquc  quia  scrapcr  fuil  aliquu 
ullima  disposilio  neccssuriu;  ergo  incrcdibile 
est  in  omnibus  Scripturse  locis  solum  postu- 
luri  ab  homine  imperfectas  et  remotas  dispo- 
siliones,  et  nunquam  pcrfectas,  ac  suliicien- 
tes,  et  nccessurius ;  hoc  crgo  maxime  lit  in 
dictis  Scripturaj  locis.  Etin  eodcni  sensu  dixit 
Ambrosius,  hb.  1  de  Poenit.,  cap.  4  :  Expectat 
conversionem  nostram  Deus,  ut  revertamur  ipsi 
ad  grutiam,  ubi  sinc  dubio  loquitur  de  con- 
vcrsionc  pcrfcctu.  Et  uhu  ex  Putribus  in  dicto 
loco  allcgavi,  ct  vidcri  ctiura  possunt  scriplo- 
res  circa  ullegatu  Scripturai  testimouia. 

10.  Docet  Tridcntinum.  —  Privcipue  vero 
convincitur  lia^c  vcritas  ex  Concilio  Tridcnti- 
no,  scss.  0;  nam  cap.  G  cifra  ulluui  dubilulio- 
neiu  dcscribit  dispositioncm  sullicientem  ad 
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jiislificnlionom  rocipiondam,  non  solum  per  impoifectam,  non  slatim  jnsfificatur,  socluso 

liapiisnii  Kaciamontinn  in  le  ipsa  susceplnm,  sacramonto,  ct,  licol  mnllo  tomporo  in  illa 

sed  eliam  in  volo,  ut  iu  cap.  4  praMiiisiMal,  ct  permansorit,  nunquam  justificaljitur,  uliquc 

tamen  de  illa  subjungit  in  cap.  7  :  Ilanc  dis-  sinc  sacramonlo  (sic  enim  semper  loquor). 

positionem  jiistificatio  ipsa  consequitur.  Et  in-  Idemqne  erit  de  quacnmque  dispositione  ita 

fra  dicit  juxta   lianc  dispositionem  justitiam  imperfecta,  nt  illi  non  statira  ct  in  eodcm  mo- 

infundi.  Et  in  canon.  3,  iuter  aclus  quilms  ad  monto  conjungatur  gralia ;  quia  si  por  tmum 

justitiam  disponimur,  dileclioncm  et   p«ni-  inslans  existit  sinc  infusionc  gratia*,  etiamsi 

tentiam  ponit.  Ha}c  autem  omnia  de  sola  im-  longo  tempore  in  codem  statu  perseveret, 

perfocta  ct  remota  dispositione  iutorpretari,  non  sufficiet  ad  justificationis  gratiam  obti- 

ct  novum,  et  iucrcdibile  est,  ut  in  citato  loco  nendam,  quia  sola  temporis  duratio  niliii  ad 

lale  ostoudi.  Et  in  snporioribus  otiam  consi-  infusionom  gratia;  confert,  ut  ex  tomo  3  ter- 

doravi  Coucilium  loqui  de  justificationo  a])so-  tije  partis,  dispuf.  7,  sect.  5,  suppono.  Ergo 

lute,  sive  cum  sacramcnto  in  re,  sive  in  voto  nocesse  est  ut  dispositio  crescat,  et  ad  illud 

fiat,  ut  ex  cap.  -4  manifestum  est.  Item  addo  punctum  perfeclionis  perveniat,  in  qua  gratiai 

in  illo  can.  3  dofinitionom  osse  univorsalem  infnsio  alj  illa  non  scparatur  nec  retardatur ; 

dc  gratia  justificationis,  et  non  posse  a  quo-  lianc  aufem  vocamus  ultimam  sou  proximam 

quam  restringi  ad  solam  gratiam,  quas  in  sa-  dispositionem.  Ergo  hajc  est  in  omni  justifica- 

cramento  re  ipsa  susccpto  confertur.  Et  simi-  tione  nccessaria.  Dcclaratur  pra?terea  in  hxmc 

Hter  pondero  in  canon.  9  generalitcr  definiri,  modum,  quia  cx  duobus  pcccatoribus  se  dis- 

ad  justificationem  impii  necessarium  esse  vo-  ponentibus  ad  justitiam,  unus  justificatur,  ot 

luntatis  ejus  motum,  quo  se  prcvparet  atque  non  ahus;  sod  hoc  non  est  ex  solo  arbitrio 

disponat  ad  jastificationis  gratiam  consoquen-  Doi,  cum  ffiqualitor  promiserit  veniam  omni- 

dam.  Quai  definitio  doctrinalis  et  absoiuta  nou  bus  poenitenfibus;  ergo  ratio  ahqua  reddcnda 

potest  restringi  vel  ad  solam  justificationcm  est  ox  parte  ipsorum  hominum.  Hrec  autem 

por  sacramentuni  in  re  susceptum,  vel  ad  so-  non  ost  aha,  nisi  fjuia  unus  tantnm  so  dispo- 

kim  dispositionom  rcmolam,  quia  pcr  illam  nit  remoto,  et  ahus  proxime ;  crgo  est  neces- 

non  cooperatur  suHicienter  voluntas  ad  justi-  saria  dispositio  proxima.  Quod  adeo  vcrum 

ficationis  gratiam  consequendam,  ncc  ratione  ost,  uf ,  ctiam  in  justificatione  per  sacramen- 

solius  rcmotae  dispositiouis  dici  potest  pecca-  tum,  si  ex  duol^us  suscipientibus  sacramcn- 

tor  pcenitere  sicut  oportet,  ut  ei  justificationis  tum,  unus  justificatur  ct  non  alius,  ratio  rod- 

gratia  infmidatur.  Quijjus  addi  possunt  quae  denda  sit  ex  parte  dispositionis,  quia  imus 

idcm  Concilium,  in  sess.  'Li^  cap.  4,  de  eadem  lialmit  dispositionem  proximam  ,  saltom  in 

dispositione  tradit,  quse  iu  eodcm  loco  ponde-  ordine  ad  sacramentum  (ut  supra  declaravi), 

rata  sunt^  et  paulo  post  ea,  quasi  per  recapi-  et  non  ahus;  ergo  etiam  idem  est  extra  sa- 

tulationem,  pondorabimus.  cramentum  cum  proportione.  Donicpio  etiam 

ii.Batlo. — Ultimo,  addi  potest  ratio  efficax  quando  unus  in  justificatione  majorcm  gra- 

Gx  iUo  principio  in  liac  materia  a  D.  Tlioma  tiam  halMtualem   recipit   quam   alius ,   ratio 

sumpto  1.  2,  quffist.  112,  art.  2,  quod  nuUa  proxima  rcddenda  est  ex  meliori  dispositione 

forma  introducitur  nisi  in  materia  disposita;  recipiontis,  juxta  doctrinam  Concihi  Triden- 

illud  enim  verum  est  de  dispositione  ultima  tini;   ergo  idem  cum  proportionc   dicendum 

seu  proxima,  non  do  sola  remota,  quia  forma  est  in  prima  justificatione. 

non  introducitur  in  materia  tanfum  remote  et  12.   Assertio  tertia  de  peccati  remissione. 

imperfecte  disposita.  Ex  illo  autcm  concludit  —  Vazqiie:- ,  disp.  203,  c  9,  num.  111,  et 

D.  Thomas  quod  ad  gratiam  prseexigitur  ali-  d.  211 ,  per  totam.  —  Secundo,  ad  majorem 

qua  prajparatio  ;  orgo  prasexigitur  pra^paratio  declarationcm,  addendum  est  lianc  disposi- 

per  aliquam  dispositioncm  proximam  ct  ulti-  tionem  ultimam  non  solum  essc  necessariam 

mam;  ergo,  generatim  loquondo,  et  abstra-  ad  infusionem  primaB  gratia^,  sed  etiamadre- 

liendo  a  qualitate  seu  perfectione  actus,  in  missionem  peccati.  Hanc  asscrtionem  specia- 

quo  talis  dispositio  posita  cst,  evidentissimum  hter  propono,  quia  auctor  contrariae  senten- 

est  aliquam  dispositionem  ultimam  esse  ne-  iia},  ut  retuli,  inter  ha^c  distingTiit.  Et  licet 

cessariam  in  omui  justificatione  peccatoris.  admittat  contritionem,  dilectione  perfcctam, 

Quod  in  Imnc  modum  declaro  ct  confirmo :  esse  ahquo  modo  dispositionem  ad  receptio- 

nam  si  ahquis  peccator  sit  dispositus  per  at-  nem  habituahs  gratiae  ex  parte  passi,   abso- 

tritionem,    seu  confritionem,   dilectionemvc  lutc  negat    cssc  dispositioncm  ad  remissio- 
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nom  poccati.  Nobis  aiiloin  non  luiiuis  coitum  (ul  alibi  ostendimns)  non  loqnitnr  d(;  sola 

hoc  poslcrius  viilctur  qnam  primum.  Primo,  conlriliono  impcrfocta,  scd  ctiam  maximo  do 

quia   Thoologi   quos   aHc;;avinuis   loqunntur  pcrlocta,  Inm  quia  por  sc  est  incrodiljilc ,  in 

cxpresse  do  dispositiono  nUima  necessaria  ad  doctiina  de  poenitiMitia  tradonda,  ConciUuni 

rcmissionom  peccati  obtinondam.    Signatim  i)r;o(.ipuum  ejns  actnm  omisisso ;  tum  cliam 

D.  Thomas,  3  p.,  qua>sl.  8G,  art.  2,  ot  1.  2,  quia  dofinitio  ot  vcrba  Coiu  ilii  oplinio  ot  pcr- 

qua'st.  lll,art.  3,  5,  t)  ct  8;  Alcxand.  Alons.,  loctins  iu   illam   convoniunt;    lum    pra'tciea 

ot  foro  ca'tori;  quibns   adde    Bonavonturam,  quia  loquitnr  dc  contritionc  qnai  omni  tom- 

in  4,  distinct.  10,   I  p.,  arl.  4,  qua>st.  1,   ad  porc  fuit  necessaria  ad  poccatornm  rcmissio- 

2,  dicontcm,  contritionom  non  por  scipsam,  ncm,  ct  nunc  ctiam  est  in  justificationc,  quoi 

sod  modiantc  gratia,  rcmiltoro  poccatnm,  uti-  fit  por  sacramcnlum  tantum  in  volo,  ([ua'  sine 

que  disponondo  ad  illani,  ot  conscqucntor  ad  dubio  ost  conlritio  porfccta.  Dc  hac  orj;o  ve- 

romissioncm  poccati.  Itcm  Palnd.,  in -i,  d.  17,  rilicantnr  iila   vorba  ,  qnia  impotrat  vcniam 

qua^st.  i,  art.   1,  concl.  1.   Unde  si  fortassc  pcccatorum ;  imo  de  illa  sola  simplicitor  ve- 

Thoologi  in  aliquibus  locis  loquuntur  solum  rum  est  |Csse  necessariam  ad  impetrandam 

dc  dispositiono  ad  graliam,  non  idco  cxclu-  rcmissionem  peccatorum;  nam  coutritio  im- 

dunt  romissionem  poccati ,   quia,  neque  nc-  pcrfccta  nec  por  se  noccssaria  ost,  scd  in  de- 

cessc  est  nt  ubique  omnia  oxplicent,  ol  illa  fectum  alterius,  neque  absolnte  impclrat  re- 

duo  ita  intcr  sc  conjnncta  sunt ,  ut  snb  uno  missioncm,  scd  in  sacramcnto,  ut  infra  Con- 

aliud  comprchendant,  ut  mox  explicabimus.  cilinm  docct.  Neutra  antom  contritio  impotrat 

Sccundo,  quia  tcstimonia  Scriptura'  cxprcs-  romissioncm,  nisi  disponendo ;  sicut  crjio  im- 

sius  loquuntur   dc    ncccssitatc   disposilionis  pcrfecta  contritio  disponit   ad   rcmissionem 

ad  remissionem  pcccatornm,  imo  vix  aliter  peccatorum  in  sacramento  obtinondam,  ita 

comprclicndunt    dispositioncm    ad    gratiam,  contritio  pcrfecta  extra  sacramcntum ,  nunc 

nisi  quateuus  ipsa  peccatorum  rcraissio  per  quidem  in  voto  illius ,  antea  vero  ctiam  sine 

gratiam  fit.  Assumptum  patet  ex  illis  vorbis  :  illo. 

Convertmmi,  et  saiiaho  aversiones  vestras ;  14.  Fundamentum  convincens.  — Quarto  , 

quid  enim  sunt  peccata,  nisi  aversiones?  aut  quia  ratio  veritatem  banc  convincit.  Nam  ca- 

quomodo  sanantur,  nisi  quia  remittuntur?  Et  dem  est  dispositio  ad  formam  et  ad  ctfectum 

camdem  vim  habet  illud  Isai.  55  :  Revertatur  formalem  formge  ;   sed  remissio  peccatorum 

ad  Dominum,  ctc,  quia  multus  est  ad  ignos-  est  effectus  formalis  formae  gratise  ;  ergo  im- 

cendum,  id  est,  ad  remittcnda  peccata.  Unde  possibile  est  contritionem,  verbi  gratia,  esse 

ctiam  est  illud  Psal.  31  :  Bixi:  Con/itebor  ad-  dispositionem  adrecipiendam  gratiam,  ctnon 

versum  me,  etc,  et  tu  remisisti  impietatem  ad  obtinendam  remissionem  peccati.   Neque 

peccati  mei.  Item  illud  Ezccb.  18  :  Co^ivcrti-  obstabit  si  quis  respondeat  remissionem  pec- 

mini,  etc,  et  non  erit  vobis  in  ruinam  iniqui-  cati  esse  tantum  secundarium  cfTectum  gra- 

tas,  et  capite  33  :  Si  impius  egerit  pceniten-  ti»  ;  nam  mullo  magis  proccdit  ratio,  et  non 

tiam,  etc,  omnia  peccata  ejus  non  imputabun-  habct  locura  dicta  rosponsio.  Si  vero  est  se- 

tur  ei,  ct  simiha  sunt  in  Scripturis  frequcntia.  cundarius  efTectus,  hic  supponit  primarium, 

13.  Est  expressa  doctrina  Concilii  Triden-  et  consequenter  supponit  dispositioncm  ad 

tlni.  —  Tertio,  quia  id  satis  cxpresse  docet  illum  ;    ergo  necessario   talis  dispositio  erit 

ConciUmu  Tridentinum,  nam  in  sess.  6,  c.  5  ctiam  ad  secundarium  cUcctum,  saltcm  me- 

et  sequentibus  ,    semper   dicit  liominem   se  diate,  ct  consequenter  ad  primarium.  Aliter 

disponere  cum  divinas  gratiai  auxilio  ad  jus-  vero  respondent  primam  propositionem  esse 

tificationem;  sub  juslificatione  autem  irapu  veram  de  proprio,  et  quasi  ada^quato  eUoctu 

rcmissioncm  peccatorum  includit,  ut  cx  c.  4  formali  forma',  non  vcro  de  illo  eflcctu  for- 

constat.  Unde  c  7  sic  inquit  :  JFanc  disposi-  mali,  qui  potcst  esse  comraunis  ipsi  disposi- 

tionem  justificatio  ipsa  consequitur,  quce  non  tioni  perfccta;  ad  illara  formaiu,  quia  tunc,  co 

est  sola  peccatorum  remissio,  sed  et  renovatio ;  ipso  quod  actus  disponit  ad  habitum,  inducit 

utruraque  ergo  vult  in  justificatione  includi,  ctiam  illum  cffectura  formalem  communem, 

ct  utrumquc  subsequi  ad  sufUcientem  et  de-  et  ideo  non  disponit  ad  illum.  Ita  vcro  existi- 

bilam  dispositionem.  Et  in  sess.  14,  c  4,  post  mant  esse  in  prcesenti,  nam,  licet  actus  per- 

dcfinitam  contritionem ,  addit  :  Fuit  autem  fcctoe  contritionis  et  liabitus  gratiai   habcant 

quovis  tempore  ad  impetrandam  veniam  pecca-  positivos  cUcctus  fornuiles  in  quibus  distin- 

iorum  hic  coiitritionis  motus  necessarius.  Ubi  guuntLir,  conveuiuut  tamcn  in  cUoclu  expcl- 

IX.  23 
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londi  poccatum,  ct  idco  actns,  qiii  cst  dis[)0-  vcro  dispositio  cssc  potcst,  quae  rcquiritur  in 

sitio  ad  gratiam,  non  cst  dispositio  ad  cllcc-  tali  suhjcclo  iuformato   tali  forma,   ut   talis 

tum  rcmillcndi  pcccatiim,  scd  formalitcr  facit  forma  liabcal  in  iilo  connaluralcm  statum,  ct 

illum,  Jla-c  vcro  r<!sponsio  falsam  doclrinam  qiiasi  (•onvcnicntcin  oinalum,  sir-iit  in  corporc 

supra  rcfulatani  supponit,   niniinmi,   actiuii  tali  aiiima  iiiformalo  dispositio  apta  dici   po- 

amoris  vcl  contritionis  rcmittcrc   formalitcr  tcst  talis  pulcliritudo   ct  complcxio,  ac  scn- 

peccatum;  sccluso  ergo  illo  falso  dogmatc,  suum  vivacitas,  ct  similcs.  Atque  luijusmodi 

evidens  cst  consecutio,  actum  qui  cst  dispo-  dispositio  non  est  propric  causa  forma',  vel 

sitio  ad  gratiam,  csse  etiam  dispositionem  ad  introductionis  cjus,  sed  potius  cst  cpiasi  pas- 

remissionem  peccuti.  Prajterea  retorqucri  po-  sio,  seu  proprietas  consequcns  formam.  Dico 

test  illa  responsio,   quia  ex  illa  scquitur,  de  crgo  dispositionem  hanc  ultimam  esse  prioris 

facto  gratiam  habitualcm  non  expcilerc  for-  gcneris,  juxta  modum  accommodatum  dispo- 

malitcr  peccatum,  quia  invcnit  expulsum  pcr  silioni  morali,  atque  ita  esse  vcram  ct  pro- 

dispositioncm  ad  ipsam  graliam;  conscqucns  priam  causam  gratia?  et  rcmissionis  peccati 

autem  supra  improbalum  est,  et  illimct  auc-  in  codcm  gcncrc  causae  moralis. 

tores  non  audent  illud  admittere,  quia  planc  16.    Concilium  Tridentinum  'prolat.  —  Sic 

repugnat  Concilio  Tridentino,  dicto   c.  7,  ut  crgo    cxplicata  conclusio  probatur  imprimis 

supra  etiam  expendimus.  Denique  discursus  ex  Concilio  Tridcntino,  dicto  cap.  septimo,  di- 

supra  factus  de  gratiie  infusione  potest  hic  ccntc  :    Ilanc   dispositionem  justificatio  ipsa 

lieri  de  rcmissionc  peccati ;   nam  ex  duobus  co/i^e^wi^z«r,  utique,  tanquam  effectus  causam 

peccatoribus  aliqua  modo  sc  disponentibus  suam,  non  cnim  potest  ibi  alius  consecutionis 

ad  justificationem,  unus  assequitur  remissio-  modus  excogitari.    Et  mivsi  (Wcxi,  justitiam 

ncm  pcccatorum,  etnon  alius  ;  at  illa  dispa-  singulis  infundi  secundvm  propriam  cujusque 

ritas  provcnit  cx  parte  illorum,  quia  Deus  de  dispositionem  et  cooperationem.  Ex  quo  apertc 

se  paratus  cst  utrique  remittere  ;  ergo   ex-  scquitur  dispositioncm  hanc  esse  preeparan- 

pectat  Dcus  dispositionem  ultimam  ct  perfec-  tem  et  coaptantcm  subjcctum  ad  talem  for- 

tam  ad  remissionem  peccatorum.   Itcm   uni  mam ,    et    conscquentcr  quasi   determinarc 

datur  plenior  remissio  qunm   alteri,   saltem  Dcum,  ut  talcm  modum  seu  gradum  forma! 

quoad  commutationem  poena3  aeternse  in  tem-  inducat.  Deinde  in  sess.  14,  cap.  4,  dicitcon- 

poralem  majorcm  vel  minorem,  quod  ctiam  tritioncm  semper  fuisse  ad  impctrandam  rc- 

in  dispositione   insequali  fundatur;  ei"go  si-  missionempeccatorumnecessariam;causaau- 

gnum  est  ipsam  remissionem  culpse  intuitu  tem  impetrans,  causavera  moralis  est,  et  pcr 

alicujus  dispositionis  fieri.  iilam  causalitatcm  optimedcclaratur  quomodo 

i^.  Assertio  quarta  di/ficultaiem  capitis  dis-  hffic  dispositio  determinet  agcns  ad  inductio- 

sohens.  —  Resolvitur  proximum  duhiim.  —  ucm  talis  forma?,  nempe  impetrando,  ct  (ut 

Dico  tertio :  ultima  dispositio  ad  justificatio-  statim    ibidem  dicitur)   hominem   ad  remis- 

nem  est  in  suo  genere  vera  et  per  se  causa  sionem  peccatortim  piraparando ,  ut  niminim 

primte   gratise   et  remissionis  peccati.  Hanc  Deus  intuitu  illius   dispositionis  peccata  rc- 

assertionem   addo  ,    licct    in    pneccdcntibus  uiittat ;  hoc    ergo  modo  est  tahs  dispositio 

apertc  contincatur,  ut  cxaminem  distinctio-  vcra  causa  primae  gratiffi  et  remissionis  pec- 

nem  iham  ex  parte  passi,  vel  ex  parte  agen-  catorum.  Estque  hsec  doctrina  valde  consen- 

tis  ;  nam  vel  repugnantiam  involvit,  vcl  non  tanea  modis  loquendi  Scripturae  in  citatis  lo- 

proccdit  de  dispositionc,  quK  veramrationcm  cis  :  Si  peccator  egerit pcenitentiam,  vita  ticet, 

causffi  habcat  respectu  formffi  ad  quam  dici-  et  non  morietur,  et  similibus.  Quamvis  cnim 

tur  csse    dispositio.   Duplex   enim  dispositio  ex  conditionali  locutione  formaliter  non  infe- 

cogitari  polest  in  aliquo  subjecto,   rcspectu  ratur  causalitas,  tamen  in  materia  proiuissiva 

alicujus  foi-mai  in  illo  introducenda} :  una  est  (ut  sic  dicam)  optirae  infertur,  quando  condi- 

prajparans  subjcctum,  ctadaptans  illud  ad  ta-  tio  rcquisita  est  aliquod  obscquium  liberum 

lem  formam,  et  consequcnter  quasi  dctcrmi-  cxhibendum  ab   eo   cui  talis  promissio   sub 

nans  ipsum  agens,  seu  inclinans  illum  ad  ta-  tali  conditione  fit,  et  intuitu  cujus  aliquidpro- 

lem  formam  inducendam,  sicut  organisatio  miltitur,  quia  tunc illud  opus,  quod  exigitur, 

talis  corporis  humani  hanc  materiam  disponit  est  moralis  ratio  obtinendi  quod  prom.ittitur, 

ad  talem  animam,  ct  in  suo  generc  dctermi-  ct  hoc  est  esse  causammoralem.  Hoc  autem 

nai,  et  quasi  movet,  ct  inclinat  Dcum  ad  ta-  modo  otTcrtur  rcmissio  pcccatoiMbus,  si  poeni- 

lem  animam  creandam  in  illo   corpore.AIia  tentiam  agant,  et  conversio  Dei  ad  ipsos  per 
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gnitiiiin,  si  ip.si  ;ul  i)('iiiu  pcr  i'(jnji:ru(Mitcm  iiisi  ralionc  mclioris  dispositionis,  ut  Conci- 

(lispositioncm  convortantiir.  Ultra  dicta  vcro  liuni  tradil  cap.  7,(1  (loccnl   coinmunitcr  Pa- 

tcstimonia  invcnimus  in  Scriptura  illain  lo-  trcs.  Undc  Cvjirianus,  cpist.  2 :  A'o*^n/M /««- 

cutioncm  Clnisti  Jlomiiii,  Luc.  7  :  Ideo  dico  ttim  sitiat  pecl/(s,  et  pak-at ;  quatifum  illud  fi- 

tibi,  remittuntur  ei  peccata  multa,  quia  dilcxit  dei  capacis  af}'enmus,  iantiim  gratiie  inmidan- 

7«w//«w/,  (puc  vcrba  in  s(>((.  cap.  latius  cxpcn-  tis  haurimus.  VA   llicKniyiiius,  lib.  2  coiilia 

(lcmus,   ct  iljidciu  tcstimonia  Palruiu  uildc-  Jt»\iiii;iiiuiu,  allingens  illnd  adEplics.  4  :  Z/wi- 

nnis,  qnamvis  in  supcrioribus  multa  satis  ai-  cuique  nostrum  data  est  gratia  secundum  men- 

lci:;iv(Mimus  (juai  dc  r^Muissiouc  pccc;itorum,  suram  (ut  ipsc    lc<^it)  ff ra t i re  C/iristi,  mhWl  : 

cl  dispositionc  (puc  sit  c;ius;i  cjiis,  cl;iiius  ct  Kon  quod  mensura  Chrisii  ditersa  sit,  sed 

cxprcssius  quam  do  disi)osilionc  ad  Ii;il)itua-  tantum  grathc  ejus  infunditur,  quantum  rale- 

lcra  gratiam  ,   loquuntur;    ct   formalilcr  vcl  w?^^  A«M77V^,  quod  latius  tradit  incjusd(Mnloci 

aHjuivalcntcr  uluntur  liis  locutionihus  :  llo-  commcntariis.   Et  conlirm^it   1).  Augustinus, 

mini  infuuditur  grati;i,  (jui;!  sc  ad  illam  sufll-  tiiicl.   7i,  disliiicto   dcclarans  primam  ct  sc- 

cicntcr  picvpanit  cuni  auxilio  gratia';  ct :  llo-  cuiuhuu  justilic;itioncm,  dicens  :   C/rteris  ad 

niini  rcmiltuntiir  pcccata,  qui;i  contcritur.  Si  mensuram  datur  spiritus,  et  datus  additur  do- 

crgo  istai  lociitioncs  vcrae  sunt ,  ut  rcvcra  nec  unicuique  pro  modo  suce  perfectionis  pro- 

sunt,  ctiam  est  verum,  amorem  supcr  omnia,  pria  mensura  compleatur ;  et  tract.  32 :  Qmn- 

vcl  contritioncm,  cssc  vcr;im  causam  gratiai  tum  tas  fidei  aitiilerit  ad  fontem,  tantum  im~ 

ct  rcmissionis  pcccatorum.  plet,  \i{u\u(i  Aa   Spirifu   Saiicto ,   ct  loquilur 

17.  Confirmatiir  Scripturis.  —  Ratio.  —  ;ipcrte  de  prima  justificalionc.  Sicut  crgo  cx 
Hoc  praeterca  coniirm;iiit  illi  modi  loquciidi  parte  liominis  aliquu  c;iusa  datur  cur  perfec- 
Scriptuiw  :  Homo,  diligcndo  vcl  poenitcndo,  lius  justificetui'  qu;iiii  alius,  it;i  in  quolihct 
sanctificat  ;iiiim;uii  su;un,  ;iut  saiictific;it  sc;  P<''"itcntc  qui  cxlra  saciamcnlum  justific;iliir, 
nara  in  liis  dcnot;ilur  aliqiia  causalitas  cx  datur  cx  p;irlc  cjus  causa  pioxim;i,  cur  ci  po- 
parte  liominis  pcr  actus  suos,  qufe  non  potcst  tius  cpiam  alii  pcccata  remitlaiifur,  qiioi  iion 
csse  nisi  dispositiva,  vel  saltcm  necessariura  est  nisi  proxima  dispositio  ;  est  ergo  ilia  vera 
est  iliam  esse  omniuni  primam.  Idem  coUigi-  causa  talis  elFcctus.  Neque  contra  lioc  vidco 
nius  ex  iiiis  locutionibus  :  Fides  tua  te  saliam  novam  difficultiitem,  nam  ifia  qua  solet  sunii 
fecit,  Luc.  7  ;  Justificamur  ex  fide,  et  per  fi-  ex  causalitate  formali  amoris,  supcrius  cxclu- 
dem  ;  reputatur  fides  ad  justitiam,  Rom.  3,  i  sa  est ;  quai  vcro  sumi  potest  cx  causa  clU- 
ct  5  ;  ad  Galat.  3  et  4.  Qua)  omnia  intclligun-  ciente,  iicet  etiamjex  dictis  in  lil).  6  expedit.i 
tur  de  Cde  per  ciiaritatcm  operante,  ut  ad  sit,  plenius  ct  proprius  in  cap.  11  tractabitur. 
Galat.  5  cxplicatur,  ct  omnia  significant  cau- 

salitiitcm  afiquorum  nostrorum  actuum  circa  CAPUT  X. 

justitiam  et  remissioncra  peccatorura.   liatio 

dcnique  supra  facta  hic  applicari  potest,  (pua  expenditur  locus  luc.  7:  REMiTiUiNTUR  ei  pec- 

hoc  uno  modo  opcranti  pcr  fidem  et  auxi-        cata  multa,   quoniam    dilexit  multuM;,  in 

liura  gratia?  remittit  Dcus  peccata,  et  alleri,        confirmationem  dogtrin^  superiori  capite 

vcl  non   operanti,  vel   imperfcctc    opcranti,         tradit^e. 

pcccata  non  reraittit ;  scd  hoc  non  est  nisi  quia  » 

ille  proxime  se  disponit,   et  non  iste  ;  ergo        1.  IIujus  capitis  occasio. —  Culpa  et  poena 

dispositio  est  causa  justificationis  in  qua  in-  ibi  remittitur.  —  Confirmatio  optima.  —  Dixi- 

cluditur  tam  reraissio    peccali  quain  iiifusio  raus  in  pra-cedenti  capite  amorcm  Dei  super 

hiiliituura,  ut  diclum   est.   Noque   obstaf,    si  omnia  esse  verara  causam  disposilivara  infu- 

quis  dicat  inde  soium  inferri  talera   actura  sionis  primae  grutia;,  et  consequonter  iufusio- 

csse  conditionera  sine  qua  non,  quia  hoc  non  nis  justitiee,  ha;c  enim  duo  evidenterconjunc- 

excludit  moraiem  causam,  cura  iUa  conditio  ta  sunt,  eamque  doctrinani  exillis  Ghristi  Do- 

iiiicra  sit,  et  talis  ut  moiaiitor  inUuat  in  of-  miiii  veibis  coiifinii;ivimus, qu;v in  iioc  capite 

fectura,  excitando  agons,  ul  iiituitu  iUius  la-  fusius  poudoraro  libuit,  quia  celobris  esl  lo- 

icin  eUectum  confcrat.  cus  in  iiac  matoria,  ot  non  dcsunt  viri  gravta 

18.  Declaratur. —  Quae  coraparatio  optinie  qui  ad  aiium  sensum  improprium  illa  detor- 
etiara  declaiatur  ex  eo  quod  ex  duolms  vere  queant.  Nos  ergo  censemus  verba  csse,  ut  so- 
pienitiMitibus  alteri  minor  gralia  ploniorque  nant,in  omnipropriolaloinlolligendadocuusa 
poccatorum  romissio  conforlur,  quod  noii  cst,  romissionis  poccalurum.  (Juod  ut  Oitoudam, 
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suppono  il)i  loqni  Christum  Dominnm  dc  remis- 
sionc  ])Ccc;itonim,  non  solum  qiioiid  ])nm;im, 
scd  ni;iximc  quo;id  culp;im ;  il;i  cnim  communi- 
tcr  a  gravioribns  cxposiloribus  ct  Palribus  allc- 
gandis  inlclligitur,  licct  nonnnlli  aliter  scn- 
tiant,  ut  ibi  Staplclonius  et  Salmcr.  rcfcrunt, 
quos  mci-ilo  rclcllunl,  quia  sine  nllo  funda- 
mcnlo  vcrbaChris^li  adrcmissioncm  pain;uum 
limitant,  cum  verba  Cln^isti  absoluta  sint,  et 
proprie  significcntrcmissionem  culparum,  vel 
tolius  pcccati,sintque  in  omni  ]iroprictatc  in- 
tclligenda,  quoad  ficri  possit.  Pra'sertim  quia 
Chrislus  voluil  cxaggcrare  amorcm  ex  ma- 
gnitudinc  bcncficii,  ut  aUqui  volunt,  vel  cx 
magnitudinc  cffectuSjUt  nos  diccmus  ;  remis- 
sionem  autcm  peccatorum  longe  major  cf- 
fectus  aut  bcncficium  est  quam  rcmissio 
quoad  poenam  ;  crgo  de  illa  maxime  loquilur 
Christus.  Et  confirmatur,  nam  Cbristus  in  pa- 
rabola  dicit  talia  fuisse  "dcbita,  ut  debitores 
non  habcrcnt  unde  reddercnt,  quod  pioprie 
convcnit  dcbito  culpa»,  nam  post  rcmissam 
culpam  jam  habet  peccator  undc  reddal  de- 
bitum  pcense.  Uico  autem  v/axime,  quia  re- 
missio  etiam  poenarum  excludenda  non  cst, 
cum  ha!c  conjuncta  cum  remissione  culpa;  be- 
nclicium  scu  ctleclum  augcat. 

2.  Dilectio  perfecta  est  qula  dilcxit  multuin. 
—  Maldonat.  excluditur.  —  Secundo  suppono, 
cum  Christus  dicit  quoniam  dilexit  multum, 
loqui  de  dilectione  perfecta  et  super  omnia, 
ita  enim  Patres  intelhgunt,  et  exaggeratio  ac 
proprietas  verborumidpostulat,  etratio  cogit, 
quia  minor  dilectio  non  aufeii  peccata.  Unde 
non  probo  quod  Maldonat.  ibi  dicit,  Christum 
indicasse  muhcrcm  illam  prius  tempore  dile- 
xisse  multum  quam  illi  essent  remissa  pecca- 
ta,  ct  ideo  officia  iila,  qute  Cbristo  exliibuit, 
non  cx  amore  super  omnia,  sed  ex  imper- 
fecto  processisse,  quia  post  illa  officia  audivit : 
Remittuntur  tili  peccata  tua.  Sed  negare  non 
potest  quin  prius  etiam  tcmpore  quam  Clirislus 
illa  verba  proferrct,Magdalenaperfccte  et  su- 
per  omnia  amaret,  quia  Christus  per  ifia  vcrba 
non  contulit  amorem  ad  rcmissionem  pecca- 
torum  sufficientem,  sed  illum  supposuit,  et  illi 
testimonium  perhibuit,  illiusque  etfectum  de- 
claravit.  Neque  obstat  verbum  de  praisenti, 
remittuntur,  nam  eo  inloco  in  vi  prffiteriti  est 
positum,  ac  si  diceretur:  Remissasunt  eipec- 
cata  muita.  Hoc  etiam  docent  omncs.  Unde 
quando  Christus  illa  vcrba  protulit,  imo  quando 
Magdalcna  ad  illum  accessit,  jam  fuerant  iUi 
remissa  peccala,  quia  jam  multum  dilexerat, 
juxta  Cluisti  sententiam.  Unde  non  dixit  Chris- 
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tus :  Quia  diligit  multum,  scd ,  quia  dilexit 
multttm ;  cwm  proportionc  igitur  vcrljum  re- 
miltcndi  int(,']iigcMdum  cst,  ut  ita  utriusque 
rei  atque  effectus  unum  tempus  idemque  fuerit, 
ut  dixit  Olympiodor.,  in  cap.  3  Eccl.  Et  ita 
in  grffico  est  ibi  participium  dc  pr.Tterito 
a.^iuwx:,  ct  aliqui  antiqui  Patrcs  Latini  de  prffi- 
terito  lcgunt :  Remissa  sunt ;  et  primo  Amljro- 
sius,  lib.  2  Epistolar.,  in  17  ad  Theodos.  Im- 
pcr.,  et  lib.  de  Isaac.  et  Anim.,  cap.  8.  Alii 
vero  de  pra^scnti  legvmt,  sicul  habet  Vulgata, 
ut  Cypri;inus,  lib.  contra  Novatian.  et  Hicro- 
nymus,  lib.  2  contra  Jovin. ;  etinterdum  Gre- 
gorius  de  praiterito  legit,  ut  Ub.  6,  epist.  22 , 
intcrdum  de  praesenti,  ut  hom.  33  in  Evang. 
Imo  cum  in  eodcm  loco  vcrbum  remittuntur 
bis  ponalur  dc  prcescnti  in  Vulgata,  et  in  gra.'- 
co  pcr  idcm  parlicipium  pra^tcriti,  nihilomi- 
nus  Ambrosius,  lib.  de  Pcenit.,  cap.  17,  in 
priori  loco  ponit  verbum  prreteriti,  et  in  pos- 
tcriori  pracscntis.  Itcm  Christus  bis  dixit  vcr- 
bum  iliud,  prius  ad  Simonem  :  Remittuntur  ei, 
et  poslea  ad  mulierem  :  Remittuntur  tibi,  et 
tamen  non  bis  remisit,  neque  oportet  utrum- 
que  de  praesenti  inteUigi.  Nonest  ergo  facien- 
da  vis  in  verbo  de  pra-senti,  quia  revera  pro 
pra^tcrito  usurpatum  cst  ;ib  interprete  ;  id- 
enim  el  circumslanlia  loci  cxigil,  et  est  usi- 
tatum  in  Scriptura,  ut  ibi  Tolet.,  annot.  72, 
advertit,  et  Salmer.,  tom.  4,  tract.  36,  alias 
p.  2,  tract.  8. 

3.  Causaliter  intelligenda  dicta  terla.  — 
Opinio  Tolet.,  ibi;  Vazquez  supra,  disp.  311, 
c.  5,  num.  37.  —  Vera  sententia.  — Exempla 
adducta  refutantur.  —  Tertio ,  suppono  sen- 
tentiam  iUam  Christi  :  Remittuntur  ei  peccata 
multa,  quoniam  dilexit  multum ,  propric  ct 
causaliter  intelligendam  esse.  Dicunt  cnim 
aliqui  in  ilUs  verbis  recte  consideratis  dilec- 
tionem  non  assignari  pro  causa  remissionis 
peccatorum  ,  sed  solum  denotari  illationera 
majoris  dilcctionis  ex  plurium  peccatorumre- 
missione ;  nam  ponderant  non  dixissc  Chris- 
tum  :  Ideo  remittuntur  ei  peccata,  quia  di- 
lexit,  sed  :  Ideo  dico  tibi,  remittuntur  ei  pec- 
cata,  quoniam  dilexit  multum.  Quibus  ver- 
bis  denotatur  causa  diccndi ,  non  rei ;  nam, 
licet  non  sit  causa  essendi,  est  tamen  causa 
dicendi,  ut  si  quis  dicat  :  Ideo  dico  tibi  hic 
esse  ignem,  quia  fumus  ascendit ;  vel ,  stel- 
lam  csse  propinquara ,  qnia  non  scintiUat. 
Sed  nihilominus  assero  Christura  illis  verbis 
asscruisse  MagdalenM  fuisse  dimissa  raulta 
peccata  ,  et  causara  ac  rationem  illius  ef- 
fectus  fuisse  multam  dilectionem,  quam  exi- 
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iniaR  pfflnitonlia' ot  unioris  signis  ostontlt'l)al.  ti,  sod  ipsius  loi.  Ilaque  ex  signis  extornis 

Ila  invonio   looum   luinc   a    multis   Patrihus  li;ihuit  Clirislus  sulllcientom  riitioncm  dicoiuli 

iutolloclum,  ot  alios  (juidom  postoa  roforam;  Mif;dalonam   diloxisso  ,  ox  dilootiono  autom 

miuc   oxpondo    sontoutiam  I).   Tlumui'   (jui,  tJUKpiam    cx  causa  remissionom   collofjfit  ot 

1   part.,  (pm'st.  21,  art. -i,  ad   1,  sic  intpiit :  alliiiuavit  illiesse  remissa  peccata,  quia  ex  ef- 

Irt  justlficatione  impii   apparet  justitia,  dum  lectu  non  potcrat  movori  ad  id  aflirmandum. 

(Dous)  culpas  reUxat  2)roptcr  dilectionem  ,  \.  Contcxtus  causam  remissionis  peccatorum 

quam  tavien  ipse  misericorditer  infundit,  si-  Magdaleiur  pra'  se  fcrt. — Itatjue,  ox  ipso  con- 

cut  de  Magdalcna  legitur,  Luc.  7  :  Dimissa  toxtu  ct  propriotate  verhorum,  quai  non  est 

sunt  ei  peccata  mulia,  quia  dilexit  muUum.  sine  causa  prancrmiltenda,  satis  coUigi  vide- 

Ubi  aperte  declarat  Christum  roddidisse  cau-  tm-  locutum   fuisse    Christum   Dominum   de 

sam  roi,  non  dicti.  Similitor,  3  p.,   q.  49,  causa  proptor  quam  Dcus  Magdalenaj  remisit 

art.  11  :  Per  cliaritatem  (inquit)  consequimur  peccata,  ct  non  dc  sola  causa  quoeipsummo- 

remissionem  peccatorum  secundum  illud,  Luc.  vit  ad  dicondura  pcccata  illi  mulieri  fuisse  re- 

1:  Dimissa  sunt  eipeccatamulta,  quia  dilexit  missa.   Nam  (ut  dixi)  remissio  peccalorum 

viultum.  Doindc  illa  causalis  nota ,  quoniam  non  potuit  esse  causa  ob  quam  Christus  affir- 

dilexit  multum,  nullo  modo  potest  ad  causam  maverit  Magdalenara  multum  dilcxisso,  quia 

dicti  accommodari,  nam  duo  signa  causalia  talis  remissio  non  videhalur,  utexilla  vcl  tan- 

posuit  Christus,  cum  dixit  :  Propter  quod  di-  quam  ex  ctreclu,  vel  tanquam  cx  causa  amo- 

co  tibi,  remittuntur  ei  peccata  multa,  quoniam  ris,   eum  posset  coUigcrc  vel  comprobare, 

dilexit  multum.  Et  itvinmm  r^^ddit  causixm  dic-  pra3sertim  respectu  Pharisffii,  quia  eam  pcc- 

ti,  qua;  corle  non  est  romissio  peccatorum,  catritcm  cssc  scicliat,  et  romissioncra  pocca- 

sed  sunt  illa  sigua  diloctionis,  do  quihusChris-  torum  non  vidobat.  Imo  nec  ex  actionibus  cx- 

tus  dixcrat  Simoni  :  Intrari  in  domuiu  tuam,  ternis  riiagdalcnre  potcrat  imracdiate  colligi 

a.quam  pedilus  meis  non  dedisti,  hcrc  autem  reraissio  peccatorum,  sed  mcdiante  dilectio- 

lacrymis  ngavit  pedes  meos,  et  capillis  suis  ne,  a  qua  illse  actiones  procedebant.  Ita  crgo 

tersit.  Osculum  mihi  non  dedisti;  hrec  autnn,  ex  aetibus  extcrnis  Magdalena;  convicit  Chris- 

ex quointrati,noncessavitoscuIaripiedesmeos.  tus  Pharisajum,  quod  illa  miilicr  multura  se 

Oleo  caput  meum  non  unxisii;  hec  auiem  un-  diligoret,unde  exdilectionetanquara  ex  causa 

guento  unxit  pedes  meos  ;  ct  inde  intulit :  Pro-  conclusit :  Remissa  sunt  eipeccaia  multa,  quo- 

pter  quod  dico  tili,  etc,  ubi  jam  non  assigna-  niam  dilexit  multum.  Dcniquo  hunc  sensura 

tur  causa  dicentli  hoc,  sed  ob  quam  ila  rau-  valde  coufirmant  vcrba  quai  Christus  paulo 

licri  raulta  pcccata  fucrant  reraissa ,  scilicet,  inferius  raulieri  dixit  :  Fides  tua  te  salcam  fe~ 

quia  dilexerat  mu!lum,  ct  ideo  non  sunt  si-  cit,  utique  a  peccatis,  ut  rectc  TcrtuUianus, 

milia  excmpla  de  fumo  et  igne,  vel  de  stella  lib.  A  cont.  Marcion.,  c.  19  ct  20,  annotavit; 

non  scintillantc.  Nam  ibi  solum  considcrantur  si  ergo  fides  mulierem  illam  a  peccatis  salva- 

cilectus  ut  causa  talis  affirniationis ,  nam  cf-  vit,  profccto  fidcs  cjus  causa  fuit  rcmissiouis 

fectus  visus  cst  causa  dicendi  ibi  inlervcnire  pcccalorum  ejus.  M  illa  fides  non  cst  lidcs 

talem  causam.  At  in  negotio  Magdalonoi  et  mortua  vel  ctiosa,  scd  est  fides  quai  per  clia- 

verbis  Christi   trja  spcctanda   sunt ,  scilicet,  ritatera  operatur,  ad  Galat.  5.  Nani,  ut  recte 

signa  externa  poenitentise  et  dilcctionis  aMag-  dixit  Augustinus,  15  de  Trinit.,  cap.  18  :  Fi- 

dalena  exhibita,  interna  dilectio,  et  reraissio  dem^  non  facit  utilem,  nisi  chariias ;  neque  /ides 

peccatorura,  ex  quibus  signa  exlerna,  licct  sine  amorc  prodest,  nt  in  Enchirid.,  cap.  8, 

essent  effectus  amoris ,  tamen  fuerunt  causa  dixit ;  ergo  ex  Christi  sententia  fidcs  pcr  di- 

ct  ratio  dicendi  sententiam  quam    Christus  lectionem  Magdalenam  justificavit;  ergo  in 

protulit;  Christus  autem  ex  illis  signis  non  eodem  sensu  dixit  fuisse  illi  multa  peccata 

coUcgit  tantura,  vel  assoruit  I,'agdalenam  di-  remissa,  quia  dilexit  multura. 

lcxisse  ,  sed  addidit  causalcni ,  quia  dilexit,  5.  lia  Patres. — Atque  ita  ccrte  de  illa  cau- 

remissa  illi  fuisse   peccata.  Neque  remissio  sali  videntur  sensisse  Patres.  Nam  Gregorius, 

peccatorum  poterat  esse  causa  cur  Cliristus  bomil.  33  in  Evang.,  post  illa  verba  subjun- 

diceret  Magdaleaam  dilcxisse,  quia  remissio  git  :  Ei  si  durum  esi  valde  quod  coquiiur,  ah- 

peccatorum  non  videbatur,  scd  tara  crat  oc-  undai  iamen  amoris  ignis,  quo  etiam  dura  con- 

culta  quara  ipsa  diicclio  ;  crgo,  cura  Christus  sumaniur.  Prius  euim  uixcrat  :  Quid  enim  di- 

ait  :  Remittuntur  ei  peccata  multa ,  quia  di-  lectionem  esse  credimus,  nisi  ignem?  et  quid 

lexit  multum,  non  assignat  causam  solius  dic-  culpam,  nisi  ruhiginem?  Unde  nunc  diciiur  : 
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Ji''nn'ltanlu7',  clc,  nc  si  aperte  dkerctur  :  Jn- 
ccndlt  plcne  j^eccati  ruhiginem,  qtiia  ard"t  talde 
pcr  amoris  ig)icm.  Undo  Panlin.,  opistol.  -4  ad 
Sevcrum,  circa  finom,  ita  dc  Mngdalcna  lo- 
qnifiir  :  Tlla  pcrfandcndo  Christum  se  alluit ; 
pedcs  illius  dctcrgcndo,  sua  pcccata  mundarit ; 
illum  diligens,  se  dilcxit,  et  ideo  meruit  audire: 
Filia,  fidcs  tna  te  salram  fccit,  rade  in  pa- 
ce,  etc.  Et  AmLrosius,  lil).  dc  Pfcnitcnl.  illi 
aftrilmto,  in  tom.  5,  cap.  17,  post  illa  vcrba 
sul)jungit  :  In  Domini  pace  confestim  absoluta 
dimittitur ;  modum  aufom  aljsolutionis  por 
alia  tcstimonia  Scriptura>,  qufc  causalitatcm 
actuum  pcccatoris  ostendunt,  declarat,  di- 
ccns  :  Hoc  cst  illud  pro^plieticum  oraculum : 
Cum  oonvcrsus  fueris,  ct  ingemueris,  tunc  sal- 
vaberis.  Et  dic  tu  prior  iniquiiates  tuas,  ut 
justificcris.  Et  Tcrtullianus,  lib.  4  contra  Mar- 
cion.,  cap.  d7,  iu  fme,  cumdcm  locum  trac- 
tans.  dicit,  Magdalcnam  per  pccnitentiam  ex 
fide  justificatai»,  audivisse  a  Domino  .•  Fides 
tua  te  salvam  fecit,  quia  jnstus  ex  fide  vivit. 
Ubi  sine  dubio  loquitur  de  poenitentia  pcr- 
fecta,  quai  dilcctionem  includit.  Deniquc  Au- 
gustinus,  in  Psalm.  114,  post  illa  vcrba  :  Fro- 
pter  quod  dico  tili  :  Dimittuntur  ei  peccata 
multa,  subjungit :  Quare?  quia  confessa  est, 
quia  flevit,  quia  non  decUnatum  cst  cor  cjus  in 
verda  maligna  ad  cxcusandas  cxcusationes  in 
peccatis.  IntcUexerunt  crgo  Patres,  causam 
propter  quara  illi  rcmissa  sunt  pcccata  decla- 
rasse,  cum  dixit  rcmissa  illi  esse,  quia  dilexit 
multum. 

6.  Christus  loquitur  dc  causa  disponcnte. — 
Quarto,  suppono  Christum  non  loqui  de  cau- 
salitate  formali,  uudc  tandcm  concludo  tri- 
Lucre  remissionem  peccatorum  dilectioni , 
tanquam  causai  disponeuti,  rationc  cujus  rc- 
missionem  peccatorum  Dcus  confcrt.  Prior 
pars  probatur,  quia  Ghristus  non  loquitur  de 
charitate  babiluali,  vcl  infusione  gratiffi,  scd 
de  dilectionis  actu,  quem  Magdalena  habebat 
seu  habucrat,  cum  primum  Christum  cffipit 
diligere;  at  ille  actus  non  justiticat  formaliter 
pcccatorcm,  ut  in  supcrioribus  ostcnsum  cst; 
crgo  cum  dicit  quia  dilexit,  particula  quia  non 
dcnotat  formalem  causam.  Undc  a  sufiicienti 
partium  enumcratione  concluditxir  altcra  pars 
dc  causa  disponcntc.  Quia  non  cst  causa  cffi- 
ciens  remissioncm,  tum  quia  non  efficit  habi- 
lum  per  quem  culpa  remittitur,  tum  etiara 
quia  remissionem  proprie  solus  Deus  conce- 
dit.  Quai  omnia  in  supcrioribus  ostensa  sunt. 
Neque  ctiara  illc  actus  est  propria  causa  me- 
riloria  de  condigno  remissionis  peccatorum, 
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ul  infra  in  suo  loco  ostcndcmns;  mcrifum  au- 
tcm  dr;  congruo,  vcl  ctiam  nulhim  csf,  vcl 
rationo  ipsa  proprifc  disposifionis  includitur. 
Supcrcst  crgo  ut  sit  propria  causa  disponons, 
quod  ofiam  vcrba  Clnisfi  prrc  sc  fcrunt;  dicit 
cnim  illi  cssc  poccata  icmissa,  utiquc  a  Deo, 
seu  ab  ipso  Cluisto,  quia  dilcxit,  id  est,  quia 
sua  dilcctionc  remissionem  impclravit,  juxtu 
modum  loquendi  Concilii  Tridentini  supra 
tractatum.  Et  idco  cidcm  fcminfc  postca  tri- 
buit  Christus  ({uod  so  salvam  fcccrit,  utique 
quia  se  ad  salulem  a  Deo  obtincndam  dispo- 
suit,  licet  non  a  se,  sed  ex  gratia  Dei,  qua 
pra}venta  fuit. 

7.  Moderni  doctores.  —  Atque  hanc  ox- 
positionem  cx  modernis  scquuntur  lluardus 
et  Vcga  locis  citatis ,  eamdcraquc  supponit 
Valcntia,  tora.  2,  disp.  8,  qucest.  4,  punct.  3, 
§  Atqu(e  hr-c  ;  ct  BoUarminus,  lib.  2  dc  Pcnni- 
tent.,  cap.  12,  diccns :  IIoc  loco  dilectio,  sire 
contrltio  ex  dilcctionc,  quam  lacryma-  testahan- 
tur,  apertissivie  dicitur  esse  causa  rcmissionis 
peccatorum,  siquidem  particula  illa,  quoniam, 
causalis  est.  Quod  itcrum  et  optime  repetit 
cap.  44,  in  principio.  Latius  idcm  docet  in 
eimi  locum  Barradas,  2  tom.,  lib.  8,  cap.  12, 
diccns  hanc  csse  suaveni  litteree  ct  Patrum 
expositioncm.  Addit  Maldonat.  ibi,  vcrs.  42, 
contrariam  fuissc  cxpositioncm  Calvini,  quam 
(inquit)  utinam  nerao  Catholicoium  secutus 
fuisset.  Denique  Staplcton.,  in  Antido.,  circa 
illum  locura,  rcjicicns  alias  interpretationes, 
ait  :  Quce  ha?reticis  fatent,  quod  alii  auctores 
imprimis  adtertcre  dehcbant.  Ac  dcnique  illam 
tribuit  Patribus,  qui  verba  Christi  causaliter 
intelligunt,  quos  jam  retulimus.  Et  addi  pos- 
sunt  Thcophylact.  ibi,  diccns:  Remittuntur 
igitur peccata  illiquia  dilexit  multum,  ubi  cau- 
sam  rci,  non  dicti,  redditara  esse  seritit,  unde 
ita  exponit :  IIoc  est,  quia  magnam  prce  se  tu- 
lit  fidem.  Ilem  Euthyra.,ibi,  qui  sirailiter  cau- 
salera  illara  cxponit.  Item  Bernardus,  serm. 
de  Maria  Magdalcna,  dc  qua  dicit,  attulisse 
unguentum  optimum  contntionis ,  et  adorasse 
in  loco  uhi  steierunt  pedes  ejus;  ct  adjungit  : 
Stetcrunt,  quia  talidissima  amoris  manu  pe- 
dcm  utrumque  retinuit,  donec  utrumque  perun- 
geret,  et  audiret  criminum  remissionem  et  di- 
missionem  in  jjace.  Et  idem  significat  in  alio 
sermone  de  quatuor  modis  orandi.  Estque 
apertissima  D.  Tborafc  in  citatis  locis,  ct 
apud  alios  Scholasticos  frcquens. 

8.  Difficultas  ex  contextu  suhorta. —  Objec- 
tio. —  Non  carct  taracn  difficultate  ba?c  cxpo- 
sitio,  quia  non  videtur  posse  accommodari 
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paral)ola^  qna  Cliristus  Doinimis  ad  ('01111111-  iciii  Dco  c.x    ;^ialilutliii(^  ri^piMidainus ,  (jiiia 

dciulum  PliaiisaMiin  usus  pst.  Cuni  (Miiiu   illi;  oiiinia  pcccala  (pia-   ikiii  coimiiittimus,   tan- 

cl  Maijdalciiam  iit  p(^ccatric(Mn  ahomiiiarcliir,  (piam  rcmissa  rcputarc  dcbcmus,  (piaiidotpii- 

cl  Clirisliim  taiKpiam  i|4iioraiitcin  illiiis  slaliim  dcmLiratia  l)ci  csl  (piodilla  noiicominillamiis, 

iii  suo  cordc  ainucrct,  Cliristus,  ul   iliiim  (>x  idcotiiic  cliam  pro[ilcr  illudbcnclicium  Dcum 

proprio  ore  ar^iicrct  ac  judicarct,  parabolam  dilii^crc  imillum  dcbcmus.  Er;;o,  juxta  S(MI- 

illi  proposnit  dc  duobus  dcbitoribus,  qui  cidem  snm  Aiigustini,  dc  amore  Dco  cxbibendo  pro- 

crcdiloridebebant,unusquingentos  denarios,  i)I(M'  remissionem  debitorum  Cbristus  Domi- 

ct    aliiis    (]iiiii(piai:iiila  ,   et  crcditor  ntriqiio  nus  loculus  est.  Sic  etiam  Clirvsosldmns,  bo- 

toliim  dcbitum  dimisil,  de  fpiibus  iiit(M'rof;a-  mil.  38  ad   Popul.,   cnm  dixissct  :  Propterca 

vil  Cbristus  PliarisaMim  :  Quis  ergo  iUum  plus  onaxiine  dehcs  Jmmiliari,  quod  pluribus  donis 

diligit  ?  Et  ille  i'Cspondit  :  yEstimo  quiais  cui  pra'ditus  es,  in  probatloncm  addit  :  Cni  nam- 

plus  donarit;  ciii  Cliristus  dixit:  Jiecte  rcspon-  queplus  dimissum  est,  plns  diligit,  ubi  apertc 

disti.  Et])ostea,  tacla  collatione  intor  Mai^da-  lia'c  verba  iiilellcxit  de  amore  consequenlo 

lenain  et  PbarisaMim,  cxtolhMido  siijnaamoris  rennssionem.  Cilatiir  eliam  pro  bac  scnlcnlia 

Ma!,Mlalen<T,  et  defcctiim  illorum  in  pliarisKO  Gregorius,  lib.   0,  cpisl.  2-2,  alias  cap.  18G, 

arpuendo,  concludit  :  Propter  quod  dico  tihi,  ubiGregoriara,  qiuT  scire  cupiebat  an  sibi  es- 

remittuntur  ei  pcccata  multa,  quoniam  dilexit  scnt  peccata  remissa,  his  verbis  consolatnr  : 

multum.  Ex  liac  crgo  illatione  nascitur  objcc-  8cio  quia  om^iipotentem  Dominum  fervcnter  di- 

tio.  Nam  Cliristus  in  parabola  non  crat  locu-  ligitis,  atqucin  ejns  misericordia  con/ido,  quia 

tus  do  amoro  qui  sit  causa  rcmissionis  dcbiti,  illa  de  vohis  sententia  ex  ore  reritatis'  proredit, 

sed  potins  de  illo  qui  est  eflectus  ejus,  qnia  qiue  de  quadam  muliere  sancta  dicta  est,  di- 

illc  cujus  majns  debitiim  remissnm  est,  ex  missa  eipeccata  multa,  quia  dilexit  multum. 

gratitudine  majorcm  amoreni  cxbibct  credi-  Quomodo  autem  fticrint  remissa,  in  Ituc  etiam 

tori.  Do  lioc  enim  amoro  Cliristus  intorrogavit,  monstratum  est,  quod  postmodum  est  secutuiif, 

et  Pharisaeus  respondit,  cnjus  judicium  Cliris-  quia  ad  pcdes  Domini  sedchat.  Ubi  ex  amore 

tus  probavit.  Ergo  similitcr  in  illationc  nou  tanquani  ex  signo  coUigitremissionempecca- 

est  Cbristus  locutus   de  amore  Magdalena;,  torum,  eomodo  quo  cx  etfectu  sedendi  ad  po- 

qui  fuerit  causa  rcmissionis  peccati,  sed  qui  dcsDominimultacjusdilociioostensa  cst;  lioc 

fuerit  potius  oiroctus   ojus,  ot  cx  gratitudine  autcm  tanquam  a  signo  cx  illo  circctu  inno- 

exbibitus  proptcr  magnum  beneficium  rcmis-  tuit ;  ergo  simili  modo  cx  amore,  tanqnam  ex 

sionis  plnrium  peccatorum,  quot^inot  obtinue-  signo,  colligit  remissionom  poccatorum.  Hanc 

rat,  alias  non  rccte  cobaireret  illatio  cum  ante-  enim  a^^qniparationem  indicat  particula  etiam, 

cedente,  nec  parabola  cum  facto.  Igiturcum  quam  Toletus  supra  in  bunc  nioduni  cxpcn- 

Cbristus  dixit :  Quoniam  dilexit  multitm,  non  dit.  Multum  etiam  favct  Ambrosius,  libro  2 

reddidit  causam  remissionis  peccati,  sed  cau-  de  Pffinitonlia,   capite  octavo,  dicens  :  Unde 

sam  cur  ipse  diceret  illam  dilexisse  multum,  mHii  ut  de  me  dicas  :  Remissa  sunt  ejus pecca- 

scilicet,  qnia  mnlfa  peccata  illi  fuerant  remis-  ta  multa,  quoniam  dilcxit  multuml  PIus  de- 

sa.  Juxta  (piam  expositioncm  niliil  in  pra^-  hnisse  me  fatcor,  ct  plus  dimissum  mihi,  qui  de 

senti  ])uncto  cx  illo  lcslimonio  colligi  potcst.  foroisitcm  strcpitu  adsacerdotiuju  xocatussnm, 

9.  Con/irmatio  ohjectionis. — Secundo,  cou-  et  idco  tereor  ne  ingratus  inreniar. 

firmatur  hffic  expositio.  Primo,qiiia  multi  Pa-  40.  Alia  con/irmatio. —  Vltima  confirmatio. 

tres  locum  illum  intolligunt  do  amore  grali-  —  Tcrtio  potcst  confirmari  oxpositio,  quia  si 

tudinis  proptcr  remissionem  poccatorum  jam  Cbristus  lo^iuerctur  do  diloctione,  quai  esset 

obtcntam,  et  non  de  amoro  qui  sit  causa  i^e-  causarcmissionis  pcccatorum,  non  recte  ma- 

missionispeccatorum.Maximequeid  supponit  gnitudinem  amoris  ex  multitudine  peccato- 

Augustinus,lib.50Homibar.,in  32,cap.4,ubi  rum  remissorum  coUigoret,  quia  minima  di- 

illain  movet  qua-stionem,  (piia  si  cni  plus  di-  lectio  super  omnia  sufliciens  ost  ad  quam- 

mittitur  plus  diligit,  utilo  orit  multum  pecca-  cumquo  peccatornm  mnltitudinem  rcmiften- 

re  ut  multum  dobeamus,  et  postea  romisso-  dam.  Neqno  otiain  voro  dixissot  :  Cui  minus 

rem  plus  diligamus,  ubi  manifeste  supponit  re^yiitiitur,  minns  diligit,  nam  fieri  potest  ut 

parabolain  esse  intelligondam  de  amore  ex  per  majorem   dilectionem  aliquis  ex  paucis 

gratitudino  dobit(J  Doo  propter  remissionem  peccatis  resnrgat,  quam  alius  ex  multis;  fiori 

pcccatorum.  Et  ita  rcspoudct  quiostioni,  iion  (inquam)  potcst  ut  sit  illa  dilcctio  major,  iion 

oportere  mullum  pcccaro  ut  magnum  anio-  tanlum  cx  considoralione  Auguslini,  quod  il- 
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lc  a  phiribus  pcccntis   pr.Tservalus  est,  scd 
quia  cx  sola  considcratione  bonilatis  Dci  plus 
ilhim  amat,  plusqiic  dolct  illum   otrcndisse ; 
ergo  ad    bunc  amorcm  paruni  rcfcrt  plura 
esse  vel  pauciora  peccata,  qua^  rcmiltuntur. 
Quod  tiimcn  mullum  rcfcrt  in  amorc  gratilu- 
'      dinis,  quia,  cajtcris  paril)us,  majus  cst  b(!nc- 
fjcium  quo  phira  rcmitluntur  pcccata,  ct  tunc 
gratitudo  postulat  ut  m;ijor  amor  rcmissori 
exbibcatur.  De  boc  ergo  amorc  gratitudinis 
locutus  cst  Cbristus.  Dcniquc  Cbristus  non  in- 
tcndit  ostcndcrc  Pliarisnpo   dilcctione  rcmitti 
pcccata,  scd  vohiit  ostcndcre  cximiam  gratitu- 
dincm  muhcris,  ob  quam  jure  optimo  excc- 
perat  illam  bumanitcr,  passusquc  fuerat  se  ab 
iUa  tangi  et  osculari ;  crgo  loquitur  de  amo- 
re  gratitudinis,  non  pccnitcntia',  ut  sic  dicam. 
11.  Duflex  anior  circa  lenefactorem  suppo- 
nitur.  —  Decisio.  —  Ut  respondeam,  adverto 
vcrura  quidcm  esse  non  solum  circa  remisso- 
rem  peccatorum,  aut  debitorum,  scd  etiam  in 
universum  circa  benefactorcm  duphcem  posse 
intcrcedere  amorem,  unum,  qui  sit  causa  re- 
missionis  debiti;  ahum,  qui  sit  efTectus  ejus. 
Hoc  posterius  in  objcctione   supponitur^  et 
est  pcr  se  manifcstum,  quia   remissio  dcbiti 
magnum  bcneficium  cst,  bcncficium  autem 
in   genere  motivi  et   gratitudinis   cst   causa 
amoris,  qui  veluti  in  compcnsatione  rcmissio- 
nis  seu  beneficii  rependitur;  ergo  tahs  amor 
est  cfTectus  rcmissionis  debiti.  Eodem  autem 
modo  servata  proportionc  prior  pars  ostendi- 
tur;  nam  amor  dcbitoris,  seu  obsequia  illi  cx 
amore  exbibita,  babet  rationem  scu  vicem  h- 
berahs  benefich,  unde  ahquem  modum  grati- 
tudinis  seu  recompensationis  postulat;  ergo 
ex  tali  amore  scqui  potcst  remissio  dcbiti  iho 
motivo  facta,  qure  proinde  sit  effectus  ejus. 
Datur  ergo  ihe  duplcx  amor  respectu  remis- 
sionis  debitorum ;  et  quia  bic  agimus  de  re- 
raissione  peccatorum,  amorem,   qui   ex  illa 
procedit,  gratitudinis,  altcrum  vero,  qui  est 
causa  ejus,  liberalcra  seu  conversionis,  brevi- 
tatis  causa  appellabimus.  Unde  cohigitur  illas 
propositiones  :  Cui  plus  dimittitur,  plus  dili- 
git ,  et  cui  minus  dimittitur,  mimis,  de  utro- 
que  amorc  veras  essc  posse  in  diverso  gene- 
re,  quod  in  aliis  debitis  manifestura  est.  Nam, 
loquendo  de  amore  libcrah  scu  conversionis, 
crcditor  facilius  movctur  ad  rcmittendum  dc- 
bitum  ei  quem  siln  obsequentem  seque  dili- 
genteni  agnovit  quam  altcri,  et  consequcntcr 
majorem  remissioncm  ei  facit  qui  plus  se  di- 
ligit;  ergo  de  amore  conversionis,  seu  libe- 
rah,  et  antecedente  ex  parte  debitoris  illa 
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propositio  cst  vcra  a  posteriori,  ct  a  signo; 
nam  cui  crcditor  plus  dimittit,  signum   cst 
eum  sibi  magis  bcncvolcntcm  ct  obsequenlcm 
agnoscerc.  E  contrario  a  priori  recte  dicctur  : 
Qui  phis  diligit,  plus  ei  remittitur,  utique  si 
rcmissione  indigcat.    At  vero   loquendo   de 
amorc  gratitudinis  iUa  propositio  :  Cui  plus 
rei'inttitur,plus  diligit,  crit  vcra  a  priori,  quia 
major  rcmissio  est  causa  majoris  dhectionis 
ex  gratitudine.  Et  nibilominus  etiam  est  vera 
illa  propositio  de  amore  liberali,  a  posteriori 
tamen  et  a  signo;  nam  major  remissio  alioui 
debitori  facta  solet  esse  signum  majoris  bcne- 
volentiae  ejiis  erga  creditorcm ;  etenim  si  di- 
lectio  liberahs  ex  parte  debitoris  solet  esse 
causa  ut  ei  debitum  rcmittatur,  consequcns 
est  ut  remissio  dcbiti  cx  se  sit  talis  amoris  si- 
gnum,  et  conscquenter  ut  major  remissio  sit 
etiam  majoris  amoris  indicium. 

-12.  Responsio  ohjectionis. — Hinc  ad  primam 
objectioncm  rcspondco  duphcitcr.  Primo,  pa- 
rabolam  a  Cbristo  nssumptam  optime  intclligi 
possc  de  araore  liberali  et  anteccdenti  (ut  sic 
dicam),  ct  consequenter  argumentum  Cbristi 
sumptura  esse  a  remissione  debiti  ad  dilcctio- 
nem  ostendendam,  tanquam  a  signo  et  efTec- 
tu  amoris,  non  tanquam  ab  cjus  causa  ;  unde 
cum  intcrrogavit  Pbarispeum :  Quis  ergo  eum 
plus  diligit?  sensus  optimus  est :  Quemergo 
istorum  judicabimus  mclius  fuisse  affectum 
ad  suum  crcditorcm  ?  aut  majora  signa  bene- 
volcntiee  illi  tribuissc,  ut  propterea  ad  remit- 
tendum  ihi  majus  dcbitum  motus  fucril  ?  ac 
proinde  in  eodem  sensu  vere  respondit  Phari- 
saeus :  ^stimo  quod  is  cui  plus  donatit;  et  si- 
mihmodocjusjudiciumCbrisfum  approbassc. 
Cum  boc  autem  sensu  parabolfe  omnia  se- 
quentia  optime  connectuntur.  Nam  ex  com- 
parafione  inter  actiones  Magdalenge  et  omis- 
siones  Pharisaei,  optime  Christus  ostcndit  Ma- 
gdalenam  multo  plus  dUcxisse  ,  et  propter 
suam  dhectioncra  rcmissionem  peccatorum 
obtinuisse,  atque  ita  fuisse  ad  se  admissam 
non  peccatriccm ,  sed  justam  et  sanctam, 
Hanc  cxpositionem  pnrabolae  attigit  P.  Barra- 
das,  loco  citato,  et  fatetur  cum  illa  opfime  cae- 
tera  coboererc  :  nibilominus  non  sibi  persua- 
det  fuisse  ihura  sensum  verborum  Chrisfi, 
quia  cst  nimis  subtilis  et  inusifatus,  et  ideo 
non  videtur  credibile,  in  familiari  sermone, 
vcl  fuissc  verba  in  illo  sensu  a  Christo  usur- 
pata,  vel  a  Pharisa?o  in  iho  scnsu  intehccta, 
ut  in  eodem  responsum  dederit.  Unde  censet 
vim  quamdara  et  extorsionem  verbis  Cbrisfi 
iho  modo  inferri. 
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13.  Declaratur  exemplo  superior  expositio.  1i;iiii  ct  cloloiciii,  t't  it;i  omnes  sancti  et  uiii- 
—  Niliiloiuiiius,  ut  veriiin  i';ile;ir,  etiii  iiiilhiiu  veisu  Ecelesia  semper  iiilellexeiunt  illas 
viiu  nee  iiiusitalum  aut  niinis  suljtilein  nio-  liiisse  aetiones  puMiitentite  piopler  obtineii- 
diim  loqiiendi  in  i'0  sensu  invenio.  Considero  d;im  i-emissionein  pcec;itoriiin  ;  tum  eli;iin 
enim  non  locpii  Clirislum  ile  amore  pure  iii-  cpii;!  Cliristns  nondiim  dixcrat  ncc  ostenderat 
tcrno,  sed  de  illo  cpii  per  extcrna  signa  et  Pliarisa:'^  fuisse  remiss;i  peccata  M;if:d;ilen;e ; 
obsequia  m;inirest;itiir,  qiialis  er;it  amor  M;i-  quomodo  cifi^o  ex  eoiup;ir;itione,  quam  fece- 
gdaleuic,  et  qualis  esse  opoitet  inter  piiros  r;it  inter  actiones  Ma^daleiue  et  lMi;irisa,'i, 
homincs,  ut  eomparatio  iiiter  illos  ([lue  fit  in  poter;it  immcdiate  inferre  M;if^d;ilena;  fuisse 
parabola  lociim  liabe;it.  Sic  ;uiteiu  o|)lime  remissa  uiiilhi  pcccata,  et  ideo  multuiu  di- 
interrogabimus  :  Patcr  liabcns  duos  filios  uni  lexisse?  Debuit  ergo  dicere  et  probare  Mag- 
contulit  nuijorcm  p;irtem  lia^redit.itis  ,  al-  dalcna?  fuisse  remissa  peccata.  Hoc  ;iutein 
teri  minorem,  cjuis  ergo  euin  pliis  dilexit?  id  non  sequcb;itur  vel  ex  parabola,  vel  ex  eom- 
est,  quis  ineliiis  illi  servivit  ?  aut  quis  corum  paratione  iuter  M^igdahMwim  et  PliarisaMim, 
nuijoribus  amoris  sif^^nis  illi  complacuit?  Ne-  et  idco  Christus  in  dictis  verbis  :  Propter 
que  obstal)it  verbum  de  prwsenti  diligit ,  guod  dico  tiii,  etc,  virtuahtcr  prius  conclu- 
uam  sa'pe,  considerala  intcntione  loquenlis,  dit  M;igdalenam  dilexisse  multum;  lioc  eiiiiii 
sequivalet  praHcriti  temporis  verbo,  pr;escr-  csl  quod  in  illa  c;iusali  nol;i  qiioniam  impri- 
tim  cum  conjungitur  ;iUeri  verbo  praiteriti,  mis  involvitur  ct  allirmalur.  lilud  autem  non 
et  ad  idem  tempus  refcrtur,  ut  in  praisenti  ex  parabola,  sed  cx  actionibus  M;ip;dalence 
dixcrat  Christus  :  Donavit  iitrisque,  et  statim  comparatis  ad  omissiones  Pharisffii  intulit,  ut 
intcrrogat :  Quis  ergo  cum  plusdili<iit?  utiqiie  ex  contextu  ct  cx  rc  ipsa  const;it.  Dcinde 
co  tcmporc  quo  remissionem  obtinet.  Unde  vero  docet  Pharisajum  illi  mulieri  fuisse  re- 
Augustinus,  dicta  hom.  23,  cap.  3,  de  pra;-  missa  peccata  ,  quoniam  hoc  necessai-ium 
terito  dixit  :  Quis  ergo  eum  pl^s  dilcxit  ?  In  erat  ad  convincendum  illum  cx  ore  suo ;  id 
graeco  autcm  est  verbum  futuri  diliget.  Qaod  autcm  noluit  Christus  nude  affirmarc,  sed 
etiaiii,  ut  benc  cxponit  M;ildonatus,  liabcrc  cliiim  cx  amore  ejus  id  coUigere  et  com- 
polcst  usitatum  seusum,  id  est,  quis  ccnsen-  probare.  Postca  vero  non  curavit  Christus 
dus  est  plus  diligcre,  vel  nunc,  vel  quando  applicare  parabolam,  quia  nequc  crat  ncccs- 
tale  bencficium  accepit,  vel  ante,  vel  post-  sarium  ad  defensionera  Magdalcnaj,  vcl  ad 
quam  illud  accepit.  Quocirca  mihi  dubiura  suilicientcm  Pharissei  reprehensionem ,  vcl 
non  est  quin  illa  interrogatio  paraboke  non  quia  ipseraet  Pharisaius  poterat  pcr  se  intcl- 
niinus  rcferri  possit  ad  dileclioncra  autccc-  ligerc,  et  cx  sua  responsionc  coUigcre,  lui- 
dentcm  rcmissionem,  quam  ad  conseciuen-  buisse  causara  et  rationcm  plus  diligcndi 
tcm.  etiam  ex  gratitudine,  quia  plura  illi  fucrant 

14.  Amplior  altera  solutio  traditur.  — In  rcmissa  peccata,  quod  satis  est  ad  applicatio- 
forma  fit  satis  objectionl.  —  Ne  taincn  vc-  ncm  parabolae,  ut  statim  amplius  declarabi- 
ram  et  magis  reccptam  expositionem  alio-  mus.  Quocirca,  juxt;i  inlerprctationcm  hanc 
rum  verborum  :  Remittuntur  ei  peccata  mul-  ad  objectionem  respondcndum  est,  dato  an- 
ta,  quoniam  dilexlt  multum,  ad  hanc  para-  tccedente  ,  negando  consequentiam  ,  quia 
bolae  iuterpretationem  liraitare  videaraur  ,  Christus  non  intulit  illa  vcrba  :  Propter  quod 
respondemus  ulterius,  etiarasi  in  parabola  (fico  ^fj?,  ctc,  ex  parabola,  scd  ex  coinpara- 
Christus  fucrit  locutus  de  aniorc  ex  gratitu-  tiouc  quam  fccerat  cum  PhiuisKO,  imo  ncc 
dine  propter  debiti  remissionem,  nihilorainus  ex  illa  immediate  intulit  totam  illam  causa- 
optime  potuisse  Christum  subjungere  prae-  lem,  sed  solum  antecedens  ejus,  scilicct, 
dicta  verba  in  sensu  causali  jara  explic;ito.  quod  M:igdalena  multum  diligeret,  etiamsi 
Quia  Cl.ristus  non  potuit  immediate  inferre  m;igna  pecc;itrix  anlea  fuerit.  Et  fortasse  ;id 
Magdalcnam  multum  diligere  in  gratiarum  hoc  solum  induxit  Christus  parabolara,  ut  os- 
actionem,  eo  quod  multa  illi  essent  remissa  tendcret  potuisse  muliercm  illam  multum 
peccata,  tum  quia  fortasse  non  ita  erat,  quia  diligere,  licet  multa  peccata  antea  commi- 
revera  non  ilebat,  nec  ungebat,  vel  oscula-  sisset.  Dcinde  ex  eodem  amore,  tanquam  ex 
batur  pcdes  Christi,  ut  grat;ira  se  ostcnderct  causa,  docet  illi  fuisse  remissa  peccata. 

de  remissione  pcccatorum  accepta,  c|uia  nc-  15.  Ad  primam  confirmationem. —  Ad  se- 

que  de  hoc  iUi  constabat,  neque  actiones  pra?  cxmdam  et  tertiam  objectionem  non  esset  no- 

se  ferunt  gratiarum  actiouem,  sed  poeuiten-  bis  necessarium  rcspondere,  nara,  licet  dc- 
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mus  conriiin;u(>  illuin  sciisiun  piwjiljolii-,  iion 
iinpugnant  sensum  causalem  aliorum  verho- 
rum  Cln-isti,  qucm  nos  dcfenclimus;  niliilomi- 
nus  tfimcn,  quia  altcrum  paraboL-c  scnsum 
prohal)ilcin  valdc  reputamus,  ad  illas  respon- 
dcljiiiius.  Et  ad  Palrcs  imprimis  dicimus  verlju 
paraLolee  a  Christo  inductae  indificrentia  cssc, 
ct  posse  tam  de  amorc  antcccdente  quam  dc 
coiisoquente  ad  remissionem  intclligi,  ct  idco 
potuissc  Patrcs  nunc  uno  modo,  nunc  alio  il- 
lis  vcrLis  uli;  nam  .fortassc  Christus  utrum- 
que  comprehendit,  quia  utrumque  intcntioni 
suce  poterat  deservirc.  Fateor  ergo  Augusti- 
num,  in  quaestione  quam  in  illo  sermone  mo- 
vet,  usum  csse  probahili  sensu  paraholai  de 
amore  gratitudinis,  quia  ille  erat  arcoinmo- 
datus  tali  quajstioni  et  doctringe  quam  occa- 
sione  illius  dare  intcndebat,  non  tamcn  pro- 
pterca  ahum  scnsum  excludit.  Vcrba  autcm 
Chrysostomi  magis  indiftcrentia  sunt,  sic  enim 
ait  :  Propterea  magis  dehes  humiliari,  quocl 
pluribus  donis  pneditus  es.  Cui  nar^ique  plus 
dimissum  est,  phcs  diligit;  unde  concludit : 
Igitur  oportehit  et  humiliari  quod  alios  prwter- 
gressus  in  te  Deus  inclinazit,  utique  dando 
rcmissioncm  pcccatorum,  ct  amorem  quo  re- 
mittantur.  Quamvis  magis  insinuet  amorem 
gratum  propter  peccata  remissa  ad  humilila- 
tem  animi  pcrtinerc,  vel  e  converso  humilita- 
tem  esse  judicium  grati  animi.  Grcgorius  au- 
tem  nihil  de  sensu  parabolte  in  iUo  loco  dis- 
putat,  et  verl)a  Cbristi  :  Dimissa  S2int  ei  pec- 
cata  multa,  quoniaTi  dilexit  multum,  apcrtc 
intehigit  in  proprio  causali  sensu.  Postca  vero 
solum  ait  modum  illius  remissionis  colligi  ex 
actionibus  Magdalenee,  quia  ex  illis  cognosci- 
tur  quantum  Christum  amaverit,  sicut  ipsc 
etiam  Christus  declaravit.  Neque  particula 
etiam  habet  aliam  vim  nisi  conjunctivam  ct 
quasi  copulativam,  nec  video  fundamentum 
ad  myslerium  aliud  in  particula  illa  cogiUm- 
dum.  Ambrosius  denique  licct  parabolam 
amori  gratitudinis  accommodare  vidcatur , 
uihilomiims  in  sensu  proprio  et  causali  alia 
Christi  verba  intelhgit. 

16.  Sohitur  prima  pars  tertia  oijectionis. 
—  AUera  dilutio.  —  Tertia  objectio  tres  habet 
partes :  prima  est,  quia  ex  multitudine  pecca- 
torumremissorumnon  cohigiturmultus  amor, 
quiaminimus  amor  supcr  omnia  sufUcit  quam- 
cumque  multitudinem  peccatorum  delerc.  lle- 
spondemus  primo:  licet  per  se  nou  requiratur 
magnus  vel  minor  amor  super  omuia,  ad 
plura  vel  pauciora  pcccata  dimittcnda,  tamcn 
ex  aocidenti,  quia  multa  peccata,  pra;scrtim 


II.\DrrLALIS  GRATI.E. 

invctcrata,  mullum  icsislunt,  ncrcssarius  so- 
let  csse  magnus  araoris  impetns,  qui  simul  ab 
omnibus  illis  voluntatcm  avcrtat,  et,  illorum 
impedimcntis  non  obstantibus,  elUcacitcr  vo- 
luntalem  in  Dcum  cx  puro  amore  convei-tat. 
Secundo,  dico  dupliccm  essc  peccatorum  rc- 
missionem,  unani  quoad  solam  culpam,  et  dc 
hac  verum  est  quod  assumitur;  altera  vcro 
est  remissio  plena  et  perfecta,  quae  ab  omni 
rcatu  culpa;  ct  pmnfc  hominem  liberat,  et 
hffic,  si  per  unum  actum  conversionis  et  amo- 
ris  sit,  signum  est  magni  amoris;  et  si  multu 
sint  peccata,  multum  amorera  indicat,  eritquc 
major,  si  non  solum  omncm  culpam  et  rijio- 
rosam  prenam,  scd  etiam  omnia  obstarula  di- 
vina;  familiaritatis  et  spccialis  protcctionis, 
quai  peccata  induxerant,  sua  eilicacitate  au- 
fcrat.  Tahs  autem  fuit  amor  a  Magdalena  con- 
ccptus,  non  solum  paulatim  ct  successu  tein- 
poris,  sed  ctiam  subito ;  et  talis  etiam  fuit  re- 
mispio  facta  Magdalcna"",  quia  dilcxit  multum. 
Undc  D.  Thomas,  3  part.,  qutest.  86,  art.  5,  ad 
1,  cum  dixisset  quod  De2is  quandoque  tanta 
commotione  contertit  cor  hominis,  ut  snlito 
conseqiiatur  perfecte  sanitatem  spiritualem, 
non  solum  remissa  culpa,  sed  etiam  suMatis 
peccati  rdiquiis,  subjungit,  ut  patet  de  Mag- 
dalena,  Luc.  7.  Quare  dubitandum  non  cst 
quin  pcrcata  Magdalcnai  esscnt  rcmissa  prius- 
quam  ad  domum  Pharisaji  pcrvcniret,  nimi- 
rum,  ab  co  puncto  quo  vehemcnter  dilexit,  et 
interius  doluit,  et  ad  illum  accedere  decrevit. 
Quia  vcro  remissionem  sibi  factara  ignorabat, 
multo  verisiraihus  est  acccssissc  ad  Chi-istum, 
non  tam  gratitudinis  affcctu  propter  remissa 
peccata,  quam  dcsiderio  consequendi  remis- 
sioncm  perfectam  pcccatorum,  ut  Augustinus, 
Gregorius,  et  alii  Patres  communiter  interprc- 
tantur;  Augustinus  enim  supra  ait  :  Cur  enim 
omnia  illa  fecit,  nisi  ict  sibi  dimitterentur  jicc- 
cata?  Et  similia  sumuntiu'  ex  Ambrosio,  Gre- 
gorio,  ct  Bernardo,ut  Stapleton.  supra  notat. 
Quamvis  fieri  etiam  potuerit  ut  etiam  ex  af- 
fectu  gratitudinis  propter  vocationem,  et  af- 
fectum  fidei  et  amoris  qucm  erga  Christum  in 
se  sentiebat,  ad  ipsum  ierit;  unde  etiam  in 
fervore  amoris  in  discursu  temporis  et  actibus 
pcenitentiff'  crevissc,  et  pleniorem  remissio- 
ncra,  si  fortasse  in  prirao  moracnto  quoad 
omncs  peccatorimi  reliquias  data  non  fuit, 
obtinuisse.  Loquendo  ergo  de  tali  reraissionc, 
et  cum  talibus  circumstantiis,  verissirae  dixit 
ChristuS;,  cui  midtum  remittitur,  multum  dili- 
gere. 

17.  Secunda^  parti  respondetur. — In  forma 
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soliitio  applicatur.  —  Simili  inodo  rcsponden- 
dnm  ost  ad  sccnndam  partcMn  illins  ol>j('ctio- 
nis,  qnce  snmj^ta  ost  ex  vcrliis  illis  :  Cui  minus 
remissum  cst,  viinns  diligit.  V\n  impriniis  ad- 
vortendnm  est  locnliones  ilhis  :  Cui  phis  di- 


conckidil,  pcr  amorcm ,  pcccatorum  vcniam 
olttimiissc.  Addo  iiisiipcr  mnlto  ininns  vcrisi- 
luilc  csse  iiislilntuni  Cliristi  luissc,  iMagdalc- 
nam  cx  pratitndinc  dilcxisse  mnltnin  proptcr 
rcmissioncm  peccatorum   sihi    factam,    tinn 


mittitur,  plus  diligit ;  cui  vero  minus  dimitti-  pro[»tcr  dicta,  tnm  ctiam  qnia  vcrisimile  non 

tur,  miuus  diVujit,  in  scnsu  potcntiali  potiiis  cst  de  lioc  co^ilasse  Maf^dalcnam,  aiit  dcii- 

qnam  aclnali  (nt  sicdicam)  accii»icndas  cssc,  nilo  asscnsn  atqnejndicio  crcdidissc  siln  ])cc- 

nt  pcriictiiain  liabcant  veritalcm.  (^mA  noii  cata  fiiisse  rcmissa,  qnia  neqne  rcvelationcm 

niinns  in  amore  pratitndinis  quam  iii  ainore  ]ial)el)at,  neque  occasionem  cogitandi  dc  re- 

aiitecedcnte  remissionem  dcl)iti  accipiendum  missionc  pcccatorum  sibi  jam  dafa,   sed  de 

cst;  non  cniin  scmpcr  cni  minns  dcbitiim  re-  dcsideranda  et  spcranda.  Unde  ul  illam  obti- 

missum  cst  inimis  diligit ,   scd  sicpc  magis  nerct  vel  de  illa  sccurior  fieret,  actus  liiimi- 

gratum  ct  bcncvolnm  sc  ostendit ;  et  e  con-  litatis,  ])ccnitentia?,  ctamoris  exercebat.  Unde 

verso.  Et  ratio  cst  clara,  quia  pcndet  hoc  cx  Augustinus,  dicta  hom.  23,  cap.  1  :  Noverat, 

libertate  operantium,  et  ex  aliis  causis  qua^  inquit,  quanto  morbo  laboraret,  et  illum  ad 

possunt  magis  excitare  voUmtatem  ad  aino-  sanamlum  essc  idonenm  ad  gnem  tenerat  srie- 

rcm,  ctiamsi  niolivum  remissionis  debiti  nii-  lat ;  et  caj).  4  :  Peccatrix  illa  midier  quanto 

nus  sit.  Igitur  illa  verba  nou  tam  signiticant  plus  dchelat,  tanto  dimissorem  dehitorum  stco- 

(|uod  fit  quam  quod  ficri  debet,  vcl  quod  cx  rum  amplius  diligehat ;  et  infra  :  Qnare  antcm 

vi  talis  causffi  fit.  Et  ita  cui  minus  remittitur,  diligchat  mnltum,  nisi  qnia  dehehat  mnJtmn? 

quantum  est  cx  vi  illins  motivi,  minus  cogilur  ct  cap.  7  :  Quarc  fccit  illa  omnia,  msi  nt  sihi 

diligcrc,  scu  minus  inducitur  aut  o])ligatur,  dimitterentur peccata? ^v^o  [■dl'&\m\  q^{  Cim^^iv 

quamvis  aliundc  augeri  possit  vel  etiam  de-  institutum  fuissc  gratltudincm  illius  mulieris 

bcat  amor,  ut  Augustinus  in  dicta  liomil.  23  commendare,  sed  perfectam  et  magnam  con- 

consideravit.  Idemque  erit  etiamsi  dc  amore  versionem  adDeum,  per  quam  justificata  cst, 

antccedcnte  verba  illa  parabolre  intclligaiitur;  ct  plenam  remissioncm  consocuta.  Concludi- 

nam  major  amor  crcditori  exliibitus  de  sc  in-  mus  crgo  Cluislum,  dicendo  :  liemittuntur  ei 


ducit  ad  majus  dcbitum  remittcndum  ;  sa'pc 
autem  fieri  potest  ut  in  rc  non  fiat  major  re- 
missio  magis  diligenti,  vel  quia  de  facto  non 
liabct  majus  dcbitum,  vcl  quia  cieditor  pro 
sua  libertate  non  vult  illud  totum  rcniiftcre. 
Hoc  autem  posterius  liabet  locum  in  bomini- 


peccata  multa,  quoniam  dilexit  multum,  proxi- 
mam  ct  veram  causam  remissionis  peccato- 
rum  ex  parte  illius  mulieris  assignasse,  cum- 
que  illa  causa  non  possit  esse  nisi  dispositiva, 
saltcin  rcspeclu  culp» ,  inde  optime  coUigi, 
contritionem  perfectam  esse  veram  causam 


bus,  non  autera  in  remissione  peccatorum,  de     per  modum  dispositiouisproximse  remis'sionis 

qua   Deus  jam  certam  lcgcm  statuit,  quam    peccatorum. 

uon  immutat.  Hinc  ergo  facilis  cst  responsio 

ad  objectionem  :  nam  quod  aliquis  per  majo- 

rem  dilectionem  minorem  remissionera  con- 

sequatur,  quia  non  plus  debet,  per  accidens 

est,  unde  vcrifati  scrmonis  Cbristi  in  sensu 

explicato  nihil  obstat,  ct  in  amore  gratitudinis 

idem  invcniri  potest,  ut  explicavi. 

18.  Tertia  pars  ohjectionis  dissolvitur.  — 
Ad  tertiam  partem  objeclionis,  concedo  non 
fiiisse  primarium  Cliristi  institutura  docere 
Pharisa;im  an  rcmittcrentur  pcccata  per  amo- 
rcin,  nihilominus  tamcn  discursu  ipso  et  re- 
rum  consecutione  quasi  id  asseruisse.  Nara 
quia  Pharisueus  rauliercra  contemnebat  ut 
peccatricem,  et  Christum  accusabat  quod  il- 
lam  se  fangcre  permifferef,  principalifcr  vo- 
luil  osfendere  illam  fuisse  eo  fcmpore  a  pec- 
catis  iramunera ;  ad  hoc  autera  coinproban- 


CAPUT  XI. 

UTfiUM  ACTUS  QUI  EST  ULTIMA  DISrOSlTIO  AD 
GRATIAM  HABITUALEM  SIT  EFFECTUS  EJUSDEM 
GRATI^,  AB  ALIQUO,  SCILICET,  HABITU  INFUSO 
ELICITUS  ,  ET  AFFIRMANS  SE.NTENTIA  riioro- 
ISITUR. 

1 .  Hujus  capitis  necessitas.  —  Non  est  ser- 
mo  de  remotis  dispositiouihus.  —  Non  agitur 
de  actu  qui  non  est  dispositio. — Hoc  punctuin 
nccessariura  esse  duximus,  tura  ad  pra?ce- 
dentis  ca])itis  resolufionem  tuendam,  tum  ad 
comi)lementum  doctrinai  de  causis  ad  justi- 
ficationcm  concuricnfil)us ,  tuin  etiam  ad 
inulfa  quye  iufra  de  incrifo  tractanda  sunf,  et 
ideo  diligenter  examinandura  est.  Non  habet 


dum,  osteudit  illam  multum  dilexisse,  cl  inde    autcm  locum  ha3c  quaislio  in  dispositionibus 
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rcmotis;  nam  ciim  lia3  toinpoic  praeccdnnt, 
ccrliiin  cst  non  possc  al)  haljitiljiis  cJici  ;  u 
quo  aulcm  principio  cfrcctivc  mancnt,  in 
111).  G  dcelaratum  cst.  Intelligcndurn  autem 
lioc  est  dc  dispositionc  rcmota  vcl  proxima 
rcspcctivc,  in  ordine  ad  formam  rcspcctu 
cujus  talis  nuncupalur.  Potest  cnim  idcm  ac- 
tus  csse  dispositio  reraota  ad  gratiam,  ct 
proxima  ad  aliquem  liabitum  gratiffi ;  ut,  ac- 
tus  fidci,  pcr  se  spcctatus  solitaric,  est  dis- 
positio  rcraota  vcl  diraidiata  ad  gratiam,  ut 
iu  sequcntibus  diccraus ;  si  vero  sit  priraus 
actus  fidei,  crit  dispositio  proxima  ad  liabi- 
tum  fidei ;  et  idem  est  cum  proportione  de 
actu  spci ;  in  his  crgo  habebit  locum  quaestio 
prsesens  rcspcctu  habitus,  ad  qucra  unusquis- 
que  actus  disponit,  non  vcro  respectu  sanc- 
tificantis  gratiae,  ut  declaratura  est.  Deinde 
non  habct  lociim  qua^stio  in  primo  actu,  qui 
non  sit  dispositio  prosparans  nec  causa  habi- 
tus.  Nam  de  illo  pcr  se  notum  est  posse  fieri 
ab  habitu,  sive  habitus  terapore  praiccdat,  ut 
in  parvulo  baptizato,  cum  ad  usum  rationis 
pervcnit ;  sive  simul  incipiat,  ut  in  anima 
Christi  Doraini  contigit.  Et  ratio  est  clara, 
quia  hffic  actio  in  instanti  pcrQcitur,  ct  ideo 
potest  fieri  ab  habitu,  cura  priraura  est  vel 
operari  incipit,  si  alioqui  non  supponitur  ut 
causa  habitus,  saltcra  dispositiva.  Tota  ergo 
difficultas  est  de  primo  actu  disponente  ad 
habitura. 

2.  Opinio  prima  affirmans.  —  Et  ita  est  in 
hoc  puncto  prima  sententia  afUrmans  hos  ac- 
tus  priraos,  proxime  disponentes  ad  habitus, 
efTectiVe  prodire  et  elici  ab  illis.  Hajc  est  cora- 
raunior  sententia  intcrThomistas  1.  2,  quaest. 
113,  art.  6  ct  8,  praisertira  Conradi,  Cajeta- 
ni,  et  Medinae  (Ferrar.,  3  cont.  gent.,  c.  153, 
num.  12,  non  aflirmat  tamen  definite,  sed 
problematicc  loquitur,  et  aeque  potest  pro 
utraque  parte  citari,  et  in  num.  4,  potius 
favet  altcri  sententiae) ;  Soto,  lib.  2  de  Natur. 
et  grat.,  cap.  18,  et  in  4,  d.  14,  quaest.  2, 
art.  6,  d.  16,quaest.  2,  art.  l,d.  17,  quaest.  2, 
art.  5;  Cano,  Relcct.  de  Pcenit.,  p.  1,  §  Ad, 
secicndum.  Citari  etiam  solet  Sylvest.,  in  Rosa 
aurea,  tractat.  3,  quaist.  89  in  Doraiuic.  24; 
sed  ibi  transcribit  tantum  articulura  D.  Tho- 
mao,  non  tamcn  illum  explicat.  Vide  etiam 
Franciscum  a  Christo  in  3,  dist.  23,  quast. 
1 3.  Et  ex  modernis  sccuti  sunt  eamdcm  sen- 
tentiam  Valcntia,  2  tomo,  disp.  8,  quaest.  3, 
punct.  4,  et  quaest.  5,  puuct.  4,  §  quarto  ; 
Vazqucz  1.2,  disp.  211,  per  totam.  Ex  anti- 
quis  vero    tribuitur  heec  sentcntia    Alberto 
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Magno,  in  4,  distinct.  17,  art.  ll.Scd,  licct 
dicat,  in  quadam  considcratione  infusioncm 
gratiae  cssc  primam  in  ordine  corum  quae  in 
justiricationc  impii  simul  t(!mporc  fiunt,  ta- 
mcn  ncc  dcclarat  qualis  sit  illa  graUfc  infu- 
sio,  neque  in  quo  gcncrc  causae  sit  prior,  et 
indicat  csse  priorcm  in  gcnere  causae  finalis, 
nam  illam  exprimit,  et  non  efficientem.  AUe- 
gatur  etiam  Paludanus  eadcm  distinctione  17, 
qUiTstione  priraa,  articulo  prirao.  Sed  ibi  nu- 
raero  4  favct  contrariae  scntcntioe ;  in  numcro 
vero  duodccimo,  solum  conditionaliter  loqui- 
tur,dicens  quod,  si  contritio  a  gratia  elicitur, 
nunquam  potcst  intelligi  infoimis;  postea 
vero  sirailitcr  dicil  sub  conditione  contraria 
possc  prhis  essc  inforraem,  et  postea  forma- 
tam.  Deniquc  tribuitur  Majori,  in  3,  d.  18, 
quaest.  2,  ante  medium,  ct  Hcm-ico ,  quodli- 
bet.  1,  quaest.  32,  circa  finem. 

3.  Suadetur  Scriptura. — Ad  suadcndam 
hanc  sententiam  inducuntur  iraprimis  quae- 
dam  Scripturae  testimonia,  ut  est  illud ,  1 
Joan.  4  :  Non  quasi  nos  dilexerimus  Deum, 
sed  quoniam  ipse  prior  dilexit  nos.  Diligit  au- 
tera  nos  Dcus  infundendo  nobis  habitualcm 
gratiam ;  crgo  prius  saltcm  natura  infunditur 
nobis  liwc  gratia,  quara  Deura  diligaraus ;  cr- 
go  est  principium  efficiens  in  nobis  amorem 
Dei.  Mem  illud  ad  Galatas  5  :  In  Ckristo  Jesu 
neque  circimcisio  aliquid  xalet,  neque  prapu^ 
tium,  sed  fides,  qua;  per  cJiaritatem  operatur ; 
dilectio  autera  qua  disponiraur  ad  gratiam 
multura  valet;  ergo  illam  operatur  fides  pcr 
charitatcm  habitualem.  De  qua  etiam  intelli- 
gunt  illud  Joan.  15  :  Si  quis  in  me  non  man- 
serit,  utique  per  gratiam  habitualem,  mittc- 
tur  foras  sicut  palmes,  et  arescet,  quia  sine 
illa  non  potest  facere  opus  vitae,  quale  est 
actus  charitatis.  Et  ad  hunc  raodum  alia  pro- 
feruntur. 

4.  Concilium  Arausicanum  et  Patres  in  eam 
dllegantur.  —  Secundo ,  allegantur  canones 
Concilii  Arausicani,  nam,  in  4  et  6  dicitm' 
voluntatis  pra?parationem  et  dilectionem  Dei 
fieri  in  nobis  per  infusionera  Spiritus  Sancti, 
quae  infusio  est  eadcm  cum  infusione  gratiae, 
et  illa  particula,  per,  causam  efficientem  in- 
dicat.  Additur  cap.  25,  ubi  dicit  Concihum 
dilcctionem  Dei  esse  donum  Dci  :  Quia  ipse 
dedit  noMs  ut  eum  diligeremus,  qui  cMritatem 
diffudit  in  cordihus  nostris ;  denique  induci- 
tur  canon  18,  quia  prima  dilcctio  Dci,  vel 
contritio  ahcujus  meriti  est,  vel  de  congruo 
remissionis  peccatorura,  vel  de  condiguo  ip- 
sius  gloriffi ;  omnis  autcm  actus   meritorius 
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est  a  gratia ,  dioit  enim  dictura  Conrilium, 
canon.  18  :  Dehetur  onerccs  hnnis  openbus  si 
fiant,  sed  gratia  pracedit  nt  fiant ;  cri^o  pne- 
cotlit  ut  rausa  elliciens,  nulla  enim  alia  ratio 
antecessionis  cogitari  potest.  Tertio,  ailegan- 
tur  Paties,  Anjirustinus  pranipue,  dicens, 
Iract.  75  in  Joann.  :  Qiiomodo  diligimvs,  nt 
Spiritum  Snnctum  accipiamus,  qucm  nisi  cu- 
piamus,  diligere  no>i  ralemus.  Et  libro  de 
Spirit.  et  lilter.,  eap.  3,  8  et  9,  quia  dicit 
non  posse  nos  diligere  et  iniplere  justitiam, 
nisi  piius  sanemur;  et  in  Man.,  capite  vige- 
simo,  dicens  :  Amat  Dcus  vt  amctur ;  cum 
amat,  nihil  aliud  tult  quam  amari.  Anuit  au- 
tem  Deus  infundendo  gratiam ;  ergo  praice- 
dit  iu  nobis  gratia  nostrum  amorem  erga 
Deum.  Unde  Gregorius,  homil.  30  in  Evan- 
gel.,  dixit  :  Qnimente  integra Dcum dcsiderat , 
profecto  jam  liahet  qucm  amat,  neque  eaim 
quisquam  posset  Denm  diligcre,  si  eum  quem 
diligit  non  haberet.  Deus  autem  a  jnstis  per 
gratiam  habitualem  babelur;  ergo  ab  illa 
procedit  semper  similis  actus.  Deni^pie  alle- 
gatur  D.  Tliomas  multis  in  locis;  tamen,  quia 
in  ejus  auctoritate  ba'C  sententia  prfficipue 
nititm-,  in  cap.  14  illius  mcntem  expendc- 
mus. 

5.  Plnres  rationes.  —  Prima.  —  Secunda. 
—  Tertia. — Aharez ,  disp.  G6 ,  num.  5. — 
Tria  exempla.  — Rationes  afferuntur  plures. 
Priraa  sit,  quia  habitus  infusus  necessarius 
est  ad  efficiendum  actum  contritionis,  dilec- 
tionis,  etc,  ad  modum  potenti^  vitalis,  sine 
qua  impossibile  est  actum  elici ;  ergo  Deus 
prius  infundit  habitura  gratiae,  quara  homo 
actum  contritionis  efficiat,  quia  omne  agens 
prius  inducit  in  passum  formam  per  quam 
debet  operari,  quara  ei  operationem  tribuat. 
Secunda ,  quia  impossibile  est  voluntatem 
elicere  actum  supernatm-alera  sine  interno 
principio  sibi  inha?rente ;  sed  hoc  non  potest 
esse  nisi  habitus  infusus  ;  ergo.  Tertia,  quia 
si  proxiraa  dispositio  ad  gratiam  non  esset 
cffective  a  gratia,  non  esset  meritoria  de  con- 
digno  primae  glori»  ;  consequens  est  falsum ; 
ergo.  Scquela  probatur,  quia  nullus  actus 
potest  esse  meritorius  de  condigno,  nisi  a 
gratia  habituali  eliciatur,  quia  gratia  habi- 
tualis  est  merendi  principium,  teste  D.  Tho- 
ma,  prima  parte,  qufBslione  62,  articulo  se- 
cundo,  ad  tertiura.  Minor  itera  probatur, 
quia  alias  posset  aliquis  adultus  justiticatus 
extra  sacraraentura  consequi  gloriam  sine 
raerito  gloriai.  Hoc  autem  (ait  quidam)  est 
plus  quam  falsum,  quia  Concilium  Tridenti- 
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num,  sessione  sexta,  canon.  32,  dicit  homi- 
ncm  justificafinn  per  l)ona  opera  mereri  glo- 
riam  et  i[)sum  gloria*  augmentum.  Quarta 
ratio  esse  potest,  quia  ex  liac  ellicientia  ha- 
bitus  nulhim  incommodum  sequitur,  et  alias 
cst  modus  agendi  magis  connaturalis,  el  ideo 
non  est  negandus.  Major  probatur,  quia  si 
ali([iio(l  timcictiir  inconvciiicns,  vel  esset 
qiiotl,  dctcriniiiaiulo  [)otcntiam  ail  actiim  pcr 
infusioncm  habiliis,  tolleretur  libertas^  vcl 
essct  ([uod  pugnaret  cnm  ratione  dispositio- 
nis  ;  neulriim  autem  sequitur  ;  ergo.  Proba- 
tur  [uior  [)ars  minoris,  ([uia,  sicut  Deus  con- 
fcrt  [)ra'venicntciu  gratiam  congruara  sinc 
laesione  libertatis ,  quia  iiifundit  ,  rpiando 
pra^videt  potentiam  csse  operaluram,  ita  po- 
test  infundcre  habitum  de  se  quidem  indiHe- 
rculer  iuciinantcm,  infallibiliter  aulem  ope- 
raturum  secundum  couditionatam  prajscien- 
tiam.  Altera  vero  pars  probatur,  quia  non 
repugnat  habitum  iufusura  elicere  actura, 
qui  sit  proxinia  dispositio  ad  ipsura ;  ergo  de 
facto  clicit.  Conse([iicntia  probatur,  qiiia  hic 
ordo,  qiiod  actus  eiiciatur  ab  habitii,  saltcra 
est  maxirae  connaturalis;  ergo  sine  dubio 
illura  servat  Deus,  si  potest  siraul  cum  cau- 
salitate  dispositionis  consistere.  Antecedcns 
ergo  probatur  ex  principio  philosophico,  quod 
causffi  sunt  sibi  invicera  causffi,  et  sic  possunt 
forraa  et  calor  ignis  esse  mutuo  inter  se 
causse,  ita  ut  calor  sit  prior  in  genere  causae 
raaterialis,  et  posterior  in  genere  causte  eflti- 
cientis,  ac  proinde  calor  sit  dispositio  ad  for- 
mara,  et  forina  sit  principium  eiiiciens  ipsum 
calorem.  Quod  in  terminis  videtm'  aflirmare 
divus  Thoraas,  tertia  parte,  qua^stione  sepli- 
raa,  articulo  decirao  tertio,  ad  secunda.  Est 
etiara  aliud  vulgare  exemplum,  quia  apcrtio 
fenestrai  clausse  prfficedit,  ut  necessaria  dis- 
positio  ad  ingressum  venti,  et  nihilorainus 
ventus  ipse  etfective  aperit  fenestram,  et  ita 
ingressus  ejus  est  natiira  prior.  Ita  ergo  in 
pra'senti  auctores  dicti  philosophantur,  quia 
gratia  habitualis  ingrediens  animam,  illara 
impellit  effective  cum  illa  efficiendo  contritio- 
nem,  et  nihilominus  ipsa  contritio  est  dispo- 
sitio  pi'a?cedens  ordine  natura?  ipsius  gratice 
habitualis  ingrcssum.  Tcrtium  exemplum  es- 
se  solet  de  materia  el  fornia,  quai  in  suis  ge- 
neribus  sunt  sibi  invicem  caus»,  et  conse- 
quentcr  invicera  prius  et  posterius  in  eisdem 
generibus  causarum. 
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CAPUT  XII. 

ULTIMAM  DISrOSITIONEM  Al)  IIABITUALEM  GRATIAM 
NON  FIEUI  AB  IIAniTU  LATE  PROBATUR. 

i.  Prima  assertio  nostra.  —  Nihilominus 
asscro  actiim  iiium  supcrnaturalom  ,  quo 
proximc  disponitur  peccator  ad  infusioncm 
gratia^  balutualis,  non  procederc  cHcctive  ab 
liabituaU  gratia,  scu  ( quod  idcm  est)  non 
elici  a  potentia  mcdiantc  liabitu  infuso,  sed 
mcdiante  aliquo  abo  auxiiio,  scu  adjuvante 
gratia.  Ha?c  fuit  communis  sentcntia  antiquo- 
rum  Theologorum,  Bonaventura^  in  4,  dist. 
il,  1  p.  distiuctionis,  art.  2.,  queest.  2,  maxi- 
me  ad  1  ;  et  ibi  Duraudus,  quaist.  2,  ct  in  2, 
d.  28,  quinest.  5,  dicit  omncs  in  hoc  conve- 
nirc,  quod  prseparatio  ad  gratiam  nou  requi- 
rit  aliquod  donum  habituaic.  Idem  Hcnricus, 
quodbb.  5,  qua^st.  23 ;  idem  sentit  Paluda- 
nus  in  4,  d.  14,  quaest.  3,  concl.  2,  qucm 
vide;  tenet  ibidem  Richardus,  art.  G,  quaest. 
1;  sumitur  ex  Scoto,  quaest.  2,  art.  2;  Gabriel, 
quffistion.  2,  art.  i.  Docct  expresse,  et  de 
mente  S.  Thomai,  Capreolus,  ibi  quaest.  2, 
art.  3,  ad  primum  Hcnric.  Idem  sentit  yEgid. 
in  2,  dist.  28,  quajst.  4,  artic.  1,  et  in  d.  5, 
qusest.  2,  art.  2,  de  Angelis  se  disponentibus 
ad  primam  justificationem  idem  dicit.  Idem 
indicat  in  d.  28  Argcnt.,  art.  2,  non  tamen 
rem  disputat,  vel  satis  declarat.  Utrumque 
vero  praestat  optimc  Abulens.,  in  cap.  19 
Matth.,  quaist.  181,  in  resolutione  quaestio- 
nis,  ad4;  Vega,  lib.  6  in  Trident.,  c.  28,  20 
et  35  ;  Corduba,  lib.  i,  qusest.  2,  opin.  4,  in 
solut.  ad  3;  et  idem  aperte  docet  Stapleton. 
in  proleg.  1  ad  lib.  5  de  Justificat.,  §  An  vero, 
et  ^Notandmn.  Quid  vero  D.  Thomas  senserit 
in  hoc  puncto,  in  cap.  sequcnti  inquiram,  ct 
late  Mcndo(;a,  quodlib.  2  Scholast.,  in  ult. 
dub.,  num.  13  et  sequcntibiis. 

2.  Assertio  fitndatur.  —  Probatur  haec  as- 
scrtio  ratione  simul  et  auctoritate,  prffisertim 
ConciUi  Tridentini,  et  argumentor  in  hunc 
modum.  Prima  gratia  habilualis  seu  charita- 
tis  habitus  infunditur  homini,  quia  est  con- 
tritus^  vel  quia  toto  corde  per  dilectioncm 
supcr  omnia  in  Deum  convertitur;  ergo  talis 
contritio  vel  dilectio  non  potest  esse  ab  ipso 
Iiabitu  gratia;  vel  charitatis  tanquam  a  prin- 
cipio  cfliciente  proxime  seu  elicicnte  talem 
actum.  Antecedens  probatum  est  late  in  su- 
perioribus,  dum  ostensum  est  contritionem  et 
dilectionem   super  omnia   ita   essc   ultimam 
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dispositioncm  adjuslitinm  habitualcm,  ut  sit 
vcra  causa  illius;  ergo  in  illo  gcncre  causfR 
nou  potest  Iiaec  propositio  causalis  nogari : 
Ilomini  infnnditur  Jiahitualis  gratia,  quia  est 
contritus.  Conscf[iJcntia  vcro  probalur  prirno, 
quia,  si  contrilio  eliccrctur  ab  liabitu  gratiic, 
scqucretur  manifcstc  hanc  causalcm  cssc 
veram  :  Ilomini  infunditur  Iiahitus  graticr  ut 
conteratur ;  hoc  autem  repugnat  piiori  pro- 
positioni  causali ;  ergo  admitti  non  polcst. 
Scqucla  probatur,  quia  si  actus  elicitur  ab 
habitii,  habitus  cst  qui  dat  vires  proximas 
et  principales  voluntati  ad  cliciendum  talem 
actum ;  ergo  infunditur  talis  habitus  volun- 
tati,  ut  per  illum  tales  actus  eliccrc  valcat, 
sicut  datur  aniraai  bcata;  lumcn  gloria;,  ut 
videre  Deum  possit,  vel  sicut  datur  homini 
visus  ut  vidcat.  Ex  quibus  exemplis  facile 
probatur  minor;  nam  luraen  gloriae  eo  ipso 
quod  datur  animae  ut  viderc  possit,  non  po- 
tcst  iUi  infundi  quia  videt ;  idemque  cst  de 
visu  corporco  ;  nam  quia  datur  homini  ut 
videre  possit,  non  potest  ei  dari  quia  videt ; 
et  in  universum  nulla  potcntia  fit  in  sub- 
jecto  co  quod  eliciat  actum  cjus,  solumque 
datur  ut  possit  subjectum  eum  actum  elice- 
re ;  ergo,  si  habitus  gratiae  infunditur  ut  ho- 
mo  eliciat  primum  actum  charitatis  vel  con- 
tritionis,  ficri  non  potest  ut  homini  infun- 
datur  habitus,  quia  ejus  actum  clicit.  Oiiod 
optime  declarat  aliud  excmplum  dc  primo 
auxilio  excitante,  seu  prima  vocatione ;  illa 
enim  datur  homini  ut  convertatur,  et  non 
ideo  datur  quia  convertitur,  ncque  ipsa  con- 
versio  ,  quae  est  eflectus  vocationis,  potcst 
esse  dispositio  ex  parte  horainis  ad  ipsam 
vocationem ;  idem  ergo  esset  de  habitu  gra- 
tiae,  si  daretur  homini  ut  principium  quo 
possit  converti  seu  convertatur;  vel  e  con- 
trario,  si  habitus  datur  homini  ut  converta- 
tur,  et  nihilominus  per  convcrsionem  dispo- 
nitur  ad  habitum,  eadem  ratione  potcrit  ho- 
mo  se  disponere  ad  vocationem  per  conver- 
sionem,  quae  ab  illa  procedit,  quod  omnino 
falsum  esse  cx  dictis  in  lib.  3  constat. 

3.  Confirmatio  Sanctorum.  — Et  confirma- 
tur  Iiwc  doctrina  ex  modo  argumentandi 
SS.  Hieronymi,  ad  Ephes.  1 ;  et  Augustini, 
Ub.  1  de  Prredest.  Sanctor.,  cap.  17;  nam, 
ex  eo  quod  Apostolus,  in  dicto  loco  ad  Ephes. 
1 ,  ait  :  Elegit  nos  in  ipso  ante  mundi  constitu- 
tio7iem,  ut  essemus  sancti,  inferunt  non  elcgisse 
nos  Deum  quia  eramus  sancti,  nimirum,  quia 
iUffi  duae  causales  non  possunt  simul  in  eura- 
dem  actum  convenire.  Et  eodem  modo  Conci- 
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liuin  Arausicanuni,  canon.  25,  o\  vo  quod 
Paulus  (lc  se  dicit,  1  Coiinlli.  7  :  l^aiiijiiam 
misericordiam  consecutiis  a  Domino,  iit  sim  fi- 
delis,  ponilcrat  ct  coliigit  non  esse  nuscricor- 
cliani  consecntinn  cjuia  ilclelis  erat,  sentiens 
illas  cluas  causales  repuj^uare  eiclem  actioni, 
seu  respoctn  ejusdcni  cirectus.  Sic  erpc)  in 
prajsenti,  si  honnni  liabitus  intunditur  cjuia 
contritus  est,  non  inlunditur  ut  couteratur, 
vel  0  converso  si  infunditur  peccatori  liabitus 
charitatis  ut  contrilionem  ehciat,  non  ei  iu- 
finidilur  (iiiia  conlrilus  cst.  YX  ratio  est  maiii- 
festa,  cjuia  parlicula  ut  denotat  causam  Ihia- 
lem,  c]um  in  intentione  est  prior  et  in  execulio- 
nc  posterior,  et  solet  esse  cffectus  in  gencrc 
causiB  ellicientis  illius  habitus,  vel  potenlia} 


possuiniis.  Negativaiii  cpiidcm ,  quia  sa^pe 
assifiual  |)riii(ipia  per  (jiia)  movet  IJeiis  aiii- 
main,  iit  se  disponat  ad  ^ratiam  ,  et  niin- 
quam  iiidicat  esse  habitiim  ipsiim  gratia^ 
sed  alia  gratiic  auxilia.  Sic  enim  ,  sess.  G, 
caj).  5,  docet  initium  jiistiiicalionis  in  adidtis 
siiiui  a  vocatioue,  seii  piifvcniciite  gratia,  ut 
pcr  excilantcm  atque  adjuvaulcm  graliam  ad 
jiislilicalionein  suam  disponantiir.  Et  iterum, 
cap.  G  :  Disponuntur  ad  ipsamjustitiam,  dum 
excitati  divina  gratia  et  adjuti,  etc.  Ubi  pon- 
dero  loqui  Conciliiim  (h^  justitia  habiluali  ;  ad 
illam  enim  se  homo  disponit,  non  per  illam- 
met ,  sed  per  aliam  gratiam  excitantem  et 
adjuvantem.  Et  ideo  cap.  7  subjungit :  Ilanc 
dispositionem  jwstificatio  ipsa  consequitur,  de 
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qiia' per  talem  fhu^m  datur;  particula  autcm  qua  jiistincalionc  dicit  esse  renovationem  , 
quia  denotat  caiisam  prioreni  in  ordine  execu-  per  toluntariam  stcsceptionem  gratia.'  et  dono- 
tionis.  qnai  sit  aliquo  modo  mediuni  scu  prin-  rum,  utique  habilualium,  ut  supra  declara- 
cipiura  respectu  talis  eilectus,  sive  per  mo-  tum  est.  Et  can.  4  duo  tantuni  principia  re- 
dum  dispositionis,  sive  per  modum  principii  quiiit  ul  homo  se  praiparet,  sicut  oportet,  ad 
eiiicientis,  velphysice,  vel  moralilcr,  sive  im-  gTaliam  juslificationis,  scilicet,  pranenientcm 
petrando,  sive  aliquo  modo  merendo;  nullo  S])iritus  Sancti  iuspirationem  et  c^jus  acljuto- 
autem  ex  his  modis  fieri  potest  ut  medium  riiim,  cfuod  adjulorium,  sicut  et  inspiralio- 
sil  etlectus  fmis;  si  ergo  contritio  est  mcdium  ncm  a  gratia  justificationis,  id  est,  liabituali, 
ad  obtincndum  habitum  gratia^,  non  est  finis  distinguit.  Concilium  ergo  C|uoties  locpiitur  de 
propler  quem  gratia  infunditur,  et  conse-  gratia  cjujc  homini  datur  ut  se  disponat,  id 
quenter  neque  habitus  gratia'  est  principium  est,  ut  conteratur  et  peifecte  diligat,  de  alia 
quod  ad  eliciendani  contrilioncm  infunditur.  gratia  loquitur  ab  habituali  distincta,  et  de 
•i.  Impugnatur  Vazquez. —  Concilii  Triden-  hac  nuuquam  talem  causalem  iocutionem  in- 
tird  ncgativa  auctoritas  favet  superiori  con-  sinuat. 
clusioni.  —  Hoc  argumento  convictus,  P.  Vaz- 
qncz,  dicta  disputationc  211,  cap.  5,  num. 
31,  ausus  est  dicere  gratiam  habitualem  dis- 
tribui  singulis,  non  quia  contriti  sunt,  sed  ut 
conterantur.  Ad  hoc  enim  (ait)  eamdatDeus 
ut  nioveat  arbitrium,  non  quiamovit  pcr  con- 
tritionem  arljilrium.  Unde  aperte  negat  illam 
causaiem :  Quia  homo  contritus  est,  ideo  ilii 
Deus  gratiam  infundit ;  ut  possit  aliam  susti- 
nere  :  Deus  infundit  peccatori  haljitum  gratia}, 
ut  conteratur.  Ha'Cvero  responsio  et  doctriua 
imprimis  nonsolum  est  contra  omnes  sectato- 
rcs  nostra^  sententia},  sed  etiam  contra  onmes 
Thomistas,  et  reliquos  qui  primam  senten- 
tiam  sequuntur  ;  omnes  enim  ahi  concednnt 
contritionem  esse  veram  causam  liabilualis 
graliie,  et  consequenter  admittunt,  absolute 
ioqucndo  ,  illam  causalem  propositionem  : 
Quia   homo  conteritur,   gratiam  liabitualem 


Favet  etiam  positive.  —  Confirmatio.  — 
Quin  polius  etiam  positive  docet  satis  clare 
alteram  causalem  locutionem  :  Quia  homo  se 
ita  disponit,  ideo  iUi  haljitualis  gratia  infun- 
ditur.  Primo,  dum  ait :  Ilanc  dispositionem 
justi/lcatio  ipsa  conseqiiitur ;  }VL%i\W{.'n.[\o  autem 
pcr  infusionem  Iiabituum  fit,  ut  supra  ex 
ex  mente  Concilii  probatum  est ;  ergo,  si  jus- 
tificatio  talem  dispositioncm  consequitur, 
etiam  infusio  haliitus  eamdem  sequitur  dis- 
positionem  ;  ergo  dispositio  pra^cedit  iii  exe- 
cutione  ipsa,  saltem  ordine  natura) ;  ergo  pra'- 
cedit  ut  vera  causa ;  ergo  vere  etiam  pro- 
nunciatur  Deus  infundere  habitus  Iiomini, 
quia  est  sullicienter  dispositus,  ac  subinde 
quia  est  contritus.  Secundo,  id  satis  confir- 
mat  Couciliuminferius  in  eodemcap.  7,  dum, 
locjucndo  de  habituaii  justitia,  dicit :  Quam 
JSpiritus  Sanctus  partitur  singidis ,  prout 
Deus  iili  iiifundit ;  iieque  alium  Tlieoiogum  tult,  et  secundum  propriam  cujusque  disposi- 
qui  iianc  causalcm  negavcrit  inveni  iiiler  eos  tionem  et  cooperationem.  Hinc  enim  aperte 
quos  legere  potui.  Sccundo,  vidclur  illa  doc-  coiligitur  proximani  lalioncm  ol)  qiiani  uni 
trina  ininus  consona  Concilio  Tridcntino,  ex  major  vei  minor  iiabitualis  gratia  qiiam  ai- 
quo  negativam  tantum  aucloritatem  sumere     teri  infunditui-,  esse  propriam  uniuscujusque 
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dispopitionrm;  crgo,  absolnto  loqnondo,  quia  Qiiaproplor  roliqui  auctores  primff!  sontcntiae 

lionio  ita  tlisponilur,  idoo  iili  laiis  haJ)itus  in-  cum  nogare  non  possint  vcrara  causalitatcm 

funditur.  Tertio,  idera  confirmatur  ex  eodom  contrilionis  perfectae  vcl  primi  actus  dilectio- 

Concilio,  sess.  14,  cap.  4,  ubi  docet  contritio-  nis  circa  justificationcm  hominis,  non  audcnt 

nom  necessariam  fuisse  omni  tcmpore,  sicut  nogare  locutionem  illara  causalcm  per  quam 

nunc  etiam  cst  extra  sacramonlum,  ad  impo-  oadom  causalitas  cxpiicatur,  sciiicot :  Quia  ho- 

trandam  a  Dco  justificationis  graliam,  id  ost  mocontoritur,  idoojustificatur;  lianc  vero  cau- 

habitualcm ;  ergo  in  genere  impctrantis  cau-  sahtatcm  contritionis  in  justiliam  cum   aha 

sse  verissimc  dicitur:   Quia  homo   contritio-  causahlate  effcctiva  ipsius  justitiffi  in  primum 
ncm  habct,  a  Deo  gratiam  habitualcm  impe-*  actum  contritionis,  seu  perfocta;  conversionis 

trat;  vcl  (quod  porinde   est) ,  idco  Deus  ilh  poccatoris,  conciliarc  contendunt.  Hoc  tamen 

grutium  suam  tj-ibuit.  Non  potest  ergo,  juxta  variis  modis  ctpluribus  advinvcntis  distinctio- 

Concilium,  hBCc  causahs  locutio  ncgari.  nibus  factum  est.  Primo  cnim  quidam  distin- 

6.   Vdzquez  effugium. — Dictus  vero  auctor,  guunt  inter  remissionem  peccatorum  et  gi-a- 

ut  sua)  sententiffi  consulat ,  aham  excogitavit  tiara  halntualera,  dicuntque  contritionem  ef- 

Concilii     intorpretationem.    Contendit    enim  fici  ab  habituaii  gratia  ,  ac  proptcrea  non  in- 


Concilium  ,  in  omnibus  dictis  locis  ,  nunquam 
loqui  de  contritione  perfecta ,  nec  de  ultima 
dispositione  qua?  extra  sacramentum  sit  vera 
causa  habituahs  gratiae.  Sed  quam  ahter  hoc 
se  habeat,  piu.nbus  est  in  superioribus  oston- 
sum.  Et  profecto,  si  res  ipsa,  de  qua  Conci- 
lium  in  dictis  locis^loquitur,  attente  conside- 
retur,  planum  videtur  ,  non  minus  in  justifi- 


fundi  gratiam,  quia  liomo  conteritur,  sod  ut 
conteratur  ;  niliilominus  taraen  homini  i-e- 
mitti  peccatum  quia  conteritur  ,  et  ex  liac 
parte,  scilicet,  quoad  remissionera  peccalo- 
rum,  justificationera  consequi  contritionom, 
et  nullo  modo  anteccdcre  illam,  etiara  ordine 
naturge  -,  atque  ita  contritionera  non  esse  cau- 
sam  dispositivam,  et  effectum,  respectu  ejus- 


catione  extra  sacramentum  quam  intra  ilhid,  dom  justificationis  secundura  idcra,  sed  se- 

locum  habere.  Nam  quod  ait,   contritionem  cundum  diversa ;    et  ita  sine  inconvenicnte 

fuisse   omni  tempore  necessariam  ad  impe-  veras   esse  ihas  duas  causales  :  Quia  homo 

trandam  veniam  peccatorum,  de  sola  contri-  conteritur,  justificatm- ,  utiquc  quoad  remis- 


tione  perfecta  est  in  rigore  verum  ,  et  ante 
tempus  legis  gratiae,  et  nunc  etiam  in  justifi- 
catione  quae  fit  extra  sacramentum.  Item  in 
eadem  justificatione  extra  sacramentum  con- 
tingit  unum  resurgentem  a  peccato  majorem 


sionem  peccatorum  ;  et  :  Justitiara  recipit  ut 
conteratur  ,  utique  quoad  gratise  habituahs 
infusionem. 

8.  Falsitatis  argmtur.  —  Sed  responsio 
supponit  falsam  doctrinam,  quia  jara  a  nobis 


gratiam  recipere  quam  alium ,  quod  etiam  in    ostensum  est  necessariam  esse  aliquam  dis- 


positionem  ultimam  in  justificatione  ,  quse  fit 
etiam  extra  sacramentum ,  illamque  esse  ve- 
ram  causara  dispositivam  ,  non  solum  remis- 
sionis  peccatorum  ,  sed  etiam  positivse  reno- 
vationis  ,  quae  in  justificatione  fit  per  infusio- 
nem  gratiae  et  donorum.  Secundo,  non  minus 


lege  naturae  vel  scripta  accidebat  ;  in  iUis 
ergo  etiam  locum  habet  quod  Concihum  di- 
cit,  unumquemque  recipere  gratiam  secun- 
dum  propriam  uniuscujusque  dispositionem 
et  cooperationem.  Nuha  enim  aha  causa  pro- 
xima  ilhus  varietatis  reddi  potest  ;  et  doctri- 
na  Concihi  ,  cum  generalis  sit,  iilam  etiara  repugnat  Conciho  ;  nam ,  cum  dicit  justitiam 
gratiffi  distributionem  comprehcndit.  Idem-  distribui  singuhs  secmidum  propriam  unius- 
quc  argumentum  ex  eo  sumitur,  quod  in  duo-  cujusque  dispositionem  et  coopcrationem  , 
bus  peccatoribus  pcenitentiam  agentibus  ante  non  intelhgit  de  justitia  quoad  remissionem 
sacramentum  susceptmn,  vel  etiam  antequam  peccatorum  ,  sed  quoad  gratise  habituaiis  in- 
instituerentur  sacramenta  ,  in  uno  sequitur  fusionem.  Nam  remissio  peccatorum,  saltcra 
gratia  ,  et  non  in  alio  ;  ergo  etiam  in  illo  quoad  culpas  mortales  ,  integra  fit  per  quam- 
qui  perfectam  contritionem  liabet  verum  est  cumque  dispositionem,  et  cooperationem  quffi 
illud  :  Hanc  dispositionem  justificatio  ipsa  perfectionem  contritionis  attingat ,  et  ita  dis- 
consequltur ,  utique  et  non  minorem.  In  om-    tributio    iUa  ,  quae   fit  secundum   propriam 


ni  ergo  justificatione,  etiam  siue  reali  sus- 
ceptione  sacramenti  facta,  verum  est  homi- 
nem  justificari  per  habitus,  quia  se  ad  iUo- 
rura  receptionem  sufficienter  disposuit. 
7.  Primus  aliorum  effugiendi  modus.  — 


uniuscujusque  dispositionem  ,  non  ita  cerni- 
tur  in  remissione  peccatorum  ,  sicut  in  infu- 
sione  iUius  justitiae  quae  in  nobis  recipitur,  et 
est  unica  causa  formalis,  ut  Concilium  expres- 
se  loquitur ;  ergo  iUa  causahtas  dispositionis. 
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rtiam  respectu  lialtitualis  gratia» ,  achnittonda 
est.  Qnotl  salis  oliani  oxprosse  docuit  idom 
Conciliiini  in  principio  ojnsdom  cap.  7,  idti 
cum  dixissot  :  Ilanc  d' sposit'>onem  juslificutio 
ipsa  consequitur ,  statim  doclaiat  qu;o  sit  illa 
justificatio,  dicens  :  Qua^  non  est  sola  peccato- 
rum  remissio,  sed  et  sanctiftcatio  et  renotatlo  ; 
orgo  quoad  utiauKpio  parloin  consequitur 
dictani  dispositioniMU. 

9.  Ad  kominem  eridens  ratio.  —  Efficax  est 
etiam  hoc  innostra  sententia  argumcntum.  — 
Confirmatur  primo.  —  Altera  confirmatio. — 
Denique  rationo  idom  ostondittn-,  quia  i-opu- 
gnat  gratiam  inlundi  .sine  rospcctu  ad  prio- 
viam  dispositionem  rocipiontis,  et  non  etiam 
remitti  peccatum  sino  tali  respectu.  Quodqui- 
dem  ad  hominem  evidentissimum  est,  in  eo- 
runi  sonlontia  qui  putant  romissionom  poc- 
cati  formalissimo  niliil  aliud  osso  quam  infu- 
sionem  gratiai  hahitualis,  adeo  ut  etiam  de 
potentia  ahsoluta  ah  illa  scparari  non  possit; 
nam  inde  infortur  evidenter  in  nullo  signo 
nalura'  posso  osso  priorom  infusionem  gratiiB 
hahilualis  remissiono  peccati;  ergo,  si  gratiie 
infusio  omnino  pra^cedit  ordine  naturas  ulti- 
mam  dispositionem  peccatoris,  profecto  etiam 
remissio  peccatorum  eodom  modo  illam  prai- 
cedit,  ac  suhinde  si  gratia  infunditur  sino  ros- 
pectu  ad  praniam  dispositionem,  etiam  poc- 
catum  remittitur  sine  respectu  ,  quod  ab- 
surdissimum  est,  et  divinis  Scripturis  supra 
inductis  plane  contrarium.  Quod  argumen- 
tum  etiam  in  nostra  sontcntia  ac  simplicitor 
ellicax  est.  Nam,  licet  romissio  poccati  sit  ali- 
quo  modo  distincta  ab  infusione  gratia?,  nihi- 
lominus  est  iUi  intime  et  connaturaliter  con- 
juncla,  et  ab  ea  ex  natura  rei  inseparabilis. 
Qui  autcm  dat  formam  shie  ulla  prwvia  dis- 
positione  subjecti,  etiam  dat  omniu  conso- 
quentia  ad  formam  sine  respectu  ad  talem 
dispositionem,  quia  naturalis  consecutio  hoc 
postulat.  Et  hac  ratione  (utjam  dicam),  si 
Dcus  infundit  gratiam  sine  respectu  ad  dis- 
positionem  prseviam  recipiontis,  etiam  infun- 
dit  charitatem  et  ahas  virtutes  infusas  sine 
tali  respectu,  et  e  converso  ;  ergo  idem  est  de 
remissione  peccati,qua3non  minus  conjuncta 
est  cum  gratia  quam  virtutos  infusai.  Et  con- 
firmatur  hajc  ratio,  quia  habilualis  gratia  est 
causa  formalis  expellens  peccatum;  sed  efiec- 
tus  formalis  est  prior  natura  quam  operatio 
qua;  ab  eadem  ibrma  clTective  procedit,  quia 
prius  est  rem  esse  plene  constitutam,  et  a 
contrariis  expeditam,  quam  oporari ;  ergo,  si 
gratia  est  simpliciter  cl  in  omni  genere  prior 

IX. 
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quam  operatio ,  otiam  remissio  poccati  est 
prior.  Gontirmatur  socundo,  (piia  alias  pecca- 
t(U'  mororofur  i\i.^  condiiiiio  jx-r  contrifionom 
romissionoin  poccati,  (juod  dici  non  potosf, 
ut  nunc  suppono  ex  dicendis  1.  12.  Sequelani 
probo,  quia,  jiixla  iilaiu  sententiam,  gratia 
habitualis  omnino  pra'codit  tam  remissionem 
poccali  (|uam  conlrifionom,  (piia  ha'c  non  ost 
dispositio  pra'via  ad  iliain,  ut  supponifnr; 
orgo  peccator,  jam  gratia  informatus  cliciondo 
confritionem,  obtinet  remissionem  pcccati  ; 
ergo  obfinof  illam  ex  proprio  morito,  quia 
omnes  condifinnes  ad  tale  morifum  nocos- 
sariio  in  tali  opcre  inveniuntur,  ut  cx  dicendis 
in  libro  12  constabit. 

40.  Refert  Lorca  fugam  istam  secundam. 
—  Satis  rejiCitur.  —  Alia  rosponsio  fun- 
datur  in  altera  distinctione  do  gratia  se- 
cundum  genericam  ,  vel  secundum  specili- 
cam  rationem  gratiffi  ;  qua  disfincfione  po- 
sifa,  dicitur  actum  contrifionis  vel  dilecfio- 
nis  super  omnia  prooedere  a  gratia  secun- 
dum  gonoralom  rationcm  gratia^,  dippone- 
i-e  voro  ad  illam  secundum  propriam  ,  et 
specificam  rationem  gratia;  sanctificanfis,  et 
remittentis  peccatum  ,  ac  proinde  sub  priori 
rafione  gratiam  infundi  sine  respectu  ad  proe- 
viam  disposifioncm  ,  sed  pcfius  infundi  ut 
homo  conferatur  et  se  convertat ;  sub  postc- 
riori  autem  ratione  homini  infundi  gratiam  et 
remitti  peccatum ,  quia  sc  perfecte  convertit 
in  Doum.  Sed  est  vana  responslo  et  inutilis  , 
vel  chimorica  distincfio  ,  tum  quia  infer  gra- 
dum  gonoricum  ct  spocificum  forma;  nullus 
est  ordo  natura?  et  realis  causalitatis  ,  scd 
ordo  tantum  rationis  ,  quia  in  re  non  distin- 
guunfur  ,  sed  ratione  tantum  ;  tum  etiam 
quia  forma  non  operatur  priusquam  insit  sub- 
jocfo,  et  illud  physice  informet  secundum  to- 
tam  rationem  suam  ,  tam  genericam  quam 
specificam,  quia  cum  in  re  sint  omnino  idcm, 
non  prius  informat  secundum  unam  rationem 
quam  secundum  aliara  ;  ergo ,  si  gratia ,  ut 
gratia  ,  infunditur  sine  praevia  disposifione  , 
non  prius  elicit  contritionem  quam  subjectum 
informet,  etiam  ut  talis  gratia  est ;  ergo, 
etiam  ut  est  talis  ,  infundetur  sine  rcspectu 
ad  pra^viam  disposilionom,  ot  pofius  ut  illani 
eliciat  tanquam  disposifionem  omnino  conse- 
quentem ,  quam  quia  illam  supponat  ut  an- 
tecedentem;  tum  denique  quia,  sicut  habifua- 
lis  gratia  distinguitur  socundum  rationcm  ge- 
neiicam  ot  spocilicam,  ifa  actus  confrifionis 
vol  dilecfionis  distingui  potest  secundum  ra- 
tionem  gencralera  actus  gratuili  ot  infusi ,  ct 
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spccificam  rationcm  actus  pcenitcntiaj  vcl 
clinril.ilis  ;  at  voro  talis  actus  non  clicitur 
prins  natura  sccundiim  rationcm  gcncricam 
qnam  sccundum  spocificam  ;  ergo  ncc  potost 
prius  natiira  elici  a  gratia  secundiim  ponori- 
cam  rationem  quam  secundum  specificam, 
qnia  actus  diloctionis,  vcrbi  gratia,  ut  talis 
cst,  non  elicitur  ab  babitu  secundum  gcnera- 
lem  rationem  virtutis  vcl  gratiae,  sed  a  propria 
virtute  ,  secundum  rationem  specificam  cjus. 
Est  ergo  omnino  ficta  illa  distinctio,  nec  po- 
tcst  in  pi-.Tsonti  utiliter  applicari  ,  nam  quai 
cst  proportio  actus  ad  habitum  secundum  ge- 
nericam  rationem,  eadem  est  secundnm  spc- 
cificam.  Unde  ,  bcct  fingatur  actum  prius 
ebci  a  gratia  sccimdum  gencricam  rationom, 
ut  sic  non  potcrit  disponere  ad  specificam  ra- 
lionem  gratiff! ,  quia  ad  hoc  necessaria  ost 
contritio  vel  dilectio  secundum  propriam 
suam  ralionem  specificam  ,  secundum  quam 
ebci  non  potest  a  gratia  tantum  secundum  ra- 
tionem  genoricam  spectata.  Praeterquam  quod 
omuia  supra  dicta  de  necessitate  dispositionis 
ultimae  ad  infusionem  habituafis  gratiae  ,  ab- 
sohite  probant  illam  esse  necessariam  ad  infu- 
sionem  talis  forma? ,  ut  physice  fit ,  secundum 
omncm  rationom  ojus  ,  tam  specificam  quam 
genericam  in  illa  inclusara. 

11.  Tertius  modus  evadendi. — Illationes  in 
adversarios. — Tertia  responsio  aha  distinc- 
tione  utitur.  Distinguit  enim  inter  infusionem 
gratiffi,  ut  est  a  Deo  agente,  et  recoptionera 
ejus,  ut  se  tonet  ex  parte  potentiw ;  nara,  h- 
cet  in  re  non  distinguantur,  constituuntur 
nihilorainus,  et  distinguuntur  forraahter  per 
habitudinem  ad  res  diversas,  agens,  sciiicet, 
et  passum,  quod  satis  esse  ccnsent  qui  sic 
respondent,  ut  ex  parte  passi  actus  sit  dispo- 
sitio  ad  receptionem  habitus ,  ac  subinde 
prior  iilo  et  non  posterior,  quia,  ut  sic,  non 
consideratur  ut  raanans  ab  agente,  sed  so- 
lura  ut  praeparans  passum  ad  receptionem 
habitus  ,  ideoque,  ut  sic,  considerari  non  de- 
bet  ut  habens  ordincm  cum  agente,  vel  prin- 
cipio  agcndi,  sed  praecise  ut  disponens  pas- 
sum.  At  vcro  ex  parte  agentis  dicunt  prio- 
rcra  esse  infusionem  habitus,  et  ita  posse  ha- 
bitum  esse  principium  actus,  tanquam  prio- 
rem  ex  parte  agentis.  Unde  necesse  est  ut 
consequenter  fatcantur  actum,  qui  est  ultima 
dispositio  ad  gratiara,  procedere  ab  illa,  ut 
infusa.  Deinde  subjungunt  actura  ultiniEe  dis- 
positionis  procedere  a  gratia  ut  infusa,  non 
vero  ut  jam  recepta,  quia  procedit  ab  illa,ut 
se  tenet  ex  parte  Dei  infundenlis  et  cum  illa 
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elTicientis  suam  operationcm.  Unde  ultcrius 
consoquitur  actum  contritionis  vcl  diloctionis 
pcrfoctaj  non  cssc  ultimam  dispositionom  ad 
infusionera  gratiae,  quia  gratia,  ut  infusa,  cst 
principium  cjus,  et  niliilominus  ex  parte  passi 
cumdom  actum  esse  ultimam  dispositionem 
ad  reccptionem  gratifo,  quia  in  hoc  nuUa  cst 
rcpugnantia,  cum  talis  actus  non  proccdat  a 
gratia,  ut  recepta  in  anima,  sed  potius  ips;im 
ad  reccptioncm  gTatia;  preeparet.  Tandem  in- 
de  concluditur,  respectu  gratia  ut  infusoe,  ve- 
ram  csse  illara  causalcm  :  Gratia  infundi- 
tur  ut  Jwmo  conteratur ;  illam  vero  falsara : 
Gratia  infunditur  homini  quia  est  contritiis ; 
respectu  gratia?  ut  rcccpta?,  e  contrario,  vc- 
rum  esse  in  homine  recipi  gratiam,  quia  ost 
contritus ;  illud  vero  falsum,  homincm  rcci- 
pere  gratiam,  ut  contcratur.  Et  hoc  modo 
cvitari  putant  repugnantiam  quae  inter  illas 
causalitates  invenitur,  et  nihilominus  salvari 
causalitatem  effcctivam  habitus  gratiae  in  il- 
lura  primura  actum,  et  causalitatem  disposi- 
tivam  ojusdom  actus  rcspectu  ejusdem  gra- 
tiae,  secundum  diversas  rationes  consideratae. 
Haec  responsio  magna  ex  parte  sumi  potcst 
cx  Vazquez,  disput.  2H,  cap.  3  et  4;  non  ta- 
mcn  in  illa  omnia  distincte  proponit  vel  ad- 
mittit,  neque  permittit  ut  fiat  comparatio  in- 
ter  infusionem  quae  se  tenet  ex  parte  agentis, 
et  receptionem  quae  se  tenet  ex  parte  passi, 
quod  solura  videtur  ad  enervanda  argumenta 
praecavisse,  alias  enim  nulla  est  ratio  cur  iUa 
comparatio  sit  omnino  praetermitlenda,  cum 
ab  illa  fere  caetera  pcndeant.  Unde  nos  po- 
tius  supponimus,  ad  inteUigendum  ordinom 
naturai  inter  actionem,  ut  actio  est,  et  prin- 
cipium  ojus,  necessarium  esse  considerare 
respectum  ex  parte  passi,  quia  si  actio  talis 
est  ut  fiat  per  eductionem  ex  potentia  passi, 
ctiam,  ut  actio  est,  requirit  dispositionem  ex 
parte  passi,  et  ideo  necessario  est  conside- 
randum  an  illa  actio,  etiam  ut  actio,  possit 
esse  prior  tah  dispositione,  et  an  terminus  ac- 
tionis  possit  esse  principiimi  taUs  dispositio- 
nis. 

12.  Jie/ellitur. — Dico  ergo  praedictam  res- 
ponsioncm  non  magis  satisfacere  aut  posse 
subsistore  quam  praecedentes.  Primo,  qiiia 
falsum  est  gratiam  prius  natura  a  Deo  infun- 
di  quam  ab  anima  recipiatur,  quia,  ut  supra 
ostonsura  est,  gratia  non  infunditur  nisi  per 
actiouera  eductivara  ejus  de  potentia  animfe, 
nec  una  actione  fit  et  aUa  unitur,  sed  eadem, 
quia  non  prius  habet  esse  in  se  quam  in  sub- 
jecto,  quia   non  est  forma   subsistens,   sed 
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inoxistens ;  crj^n  iion  priiis  niittini  infiintlitur 
a  Dfo  quani  al)  aninia  roc'i])iatur,  quia  |^ra- 
tia  non  rct  ipilur  in  aniina,  nisi  pcr  unioncni 
scii  inhaMrntiain  atl  ipsam,  qna^  ipsa  infusio- 
nt^  lit,  nt  ostensnm  est.  El  oonfirmatur,  nam 
infusio  et  n^ooptit»  otunparanlur  siout  aolio  ot 
passio  tomlontos  ail  oumilom  tt>rjninnm  ura- 
tia^;actio  voro  ot  passio  in  ro  non  dislini;uun- 
Inr,  sed  sola  rationc;  ct  i(l(>o  non  potcst  in- 
tor  eas  vora  causalitas  realis  intercodcre,  et 
oonsequcnlor  nco  vorus  ordo  natura'  intor 
eas  jtossot  oonsidci-ari.  Quamvis  eryo  sooun- 
dum  ordinom  rationis  comparari  possint,  et 
actio  dioi  possit  rationc  prior,  quia  onniis 
mutatio  ab  agente  inclioatur  ad  (jnod  aotio 
dicit  respoctnm,  nihilominns  in  ro  nonhabcnt 
natmaj  ordinem ,  scd  sunt  onniino  siuud, 
quia  non  potost  gratia  infundi  quin  alicui 
sul)jecto  infundatur,  et  hoc  est  in  illo  re- 
cipi. 

^3.  Falsitns  secnndyp  illationis. — Hinc  se- 
cundo  ovidonter  falsum  cst  actum  prinioi  di- 
lectionis  sen  contiitionis  procedere  a  gratia, 
ut  infusa,  et  non  ut  rcccpta,  tum  quia  prius 
est  formam  csse  quam  operari ;  ergo,  si  for- 
ma'!  esse  sit  incsse,  ncccsse  cst  ut  prius  insit 
quam  opcretur ;  crgo  prius  etiam  dcbct  csse 
reccpta  quam  eliciens  actum;  tum  etiam  quia 
illc  actus  non  est  prius  natura  a  gratia  qnam 
a  voluntatc,  sed  omnino  simul  actus  cst  ab 
utraque,  tanqnam  ab  uno  ada^quato  princi- 
pio  proximo,  quia  talis  actus  est  csscntialitcr 
vitalis,  et  simul  liber  ac  supernaturalis;  vo- 
limtas  autem  prius  natura  debet  rccipere  ba- 
bitum  gratia'  quam  pcr  illum  opcrari ;  ergo 
etiam  gratia  prius  dobct  in  voluntatc  recipi 
quam  actum  ejus  eliicore.  Probatur  consc- 
quentia,  qnia  gratia  non  operatur  ut  forma 
per  se  separata,  sed  ut  forma  pcr  quam  ope- 
ratiu-  voluntas ;  ergo  necesse  est  ut  prius  na- 
tura  informct  voluntatcm  quam  otiiciat  ac- 
tum  ejus.  Quod  ita  etiam  explicatur  ,  quia 
habitus  prius  natura  constituit  potentiam  in 
actu  primo  ad  agendum,  quam  actum  secun- 
dum  ejus  cliciat,  et  ideo  habitus  non  pcr  se 
operatur,  sed  potentia  operatur  per  illum,  ct 
ntitur  illo,  et  quasi  illum  applicat  libore  ad 
operandum;  ergo  necessarium  est  habitum 
prius  natura  recipi  in  potentia,  ut  possit  esse 
principium  efliciens  actum  cjus. 

\\.  Falsitas  tcrtite  illationis  ostenditur. 
—  llinc  tcrtio  falsum  omnino  est  contritio- 
ncm  vel  dilectioncm  essc  ultimam  disposi- 
tionem  ad  reccptionem  gratiop,  non  voio  o.d 
iufusionem.  Primo,  quia  cum  illa   duo  in  ro 
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non   dislinguanlur,   impossibile   est  disposi- 
tionoin  nocossariam  ad  rocoplionom  non  esse 
oliain  noocssariani  ad  infusionom,  tpue  non 
fit  sinc  eductione  ot  adluvsione,   ac  snbinde 
noque   sine  reccptit)ne.    Socundo  ,    qnia     iu 
jihilosopliia  natiiialiitn'     Isnm  est   et  repu- 
gnans;   nain,    siciit  forina    ignis   non    potost 
rocipi  nisi  in  matoria  dis])i)sila,  ita  nec  agens 
naturalo  potest  iliain  introducerc  nisi  eadcm 
dispositio,  ordinc  saltom  natur»,  pra^cedat, 
itlouHiuo   in  caileris  formis  similibus  inveni- 
tur.  Kt  ralio  a  piiori  ost,  quia  licot  actio  ot 
passio  ratione  distinguantur,  tamen,  quando 
actio    est  cdiictio  de   subjecto,  oanidem  dis- 
positioncm  rcquirit  actio  in   siibjocto  qnam 
passio,  qiiia   agt^ns  non  educit  formam   nisi 
ex  subjtjcto    disposito,   ideoque  actio,  ctiam 
ut  actio,  disi)Osi[ioni  subjocti  accommodatur. 
15.  Preecipua  ratio. — Tertio,  de  infusione 
gratia^.  est  hoc  longe  cerlius  ;  namConci'ium 
Tridcntiiium,   sess.  6,    sicut  cap.   5,  6  ct  7, 
dixorat  hominem  se  disponere  ad  susceptio- 
ncm  gratiae,    ita  canon.  3  definit  homincm, 
per  auxilium   gratiae,  posse  se  disponere,  nt 
ei  justi/icatiohis  gratia  conferatur,  quod  per- 
indc  cst  ac  si   dixisset  posse   sc   ad  infusio- 
ncm  gratiai   disponcrc.  Et  in  prioribus  locis 
absolute  ait  homincm  excitatum  et  adjutum 
se  disponere  ad  suam  justificationcm,  ct  ad 
talem    dispositionem  sequi  justificationem  ; 
justificatio  autem  in  rigore  actioncm  signifi- 
cal,  et  raagis  infusionem  quam  reccptioncm 
indicat,  quamvis  utramque  includat.    Unde 
omncs  causae  justificationis  assignatee  a  Gon- 
cilio,  in   dicto  capit.  1,  expressius  assignan- 
tur  respectu   infusionis  ;   idcm  ergo   est  dc 
dispositionc.  Ilatio  dcniquc  id  convincit,  pri- 
mo,    quia  si  contritio  non    esset    dispositio 
ad   infusionem  gratiffi,   neque   ad   receplio- 
nem  esse  posset.  Quia  coutritio  non  est  dis- 
positio,  ni.si  ut  libere  facta  a  potcnlia  ;  non 
potcst  autem  licri  a  potcntia,  nisi  prius  liat 
potcns  per  babitum,  juxta  illam  sententiam, 
ac  subinde  necessarium  est  ut  prius  accipiat 
habitum  ,   ct  pcr  ifium  actuetur,   ut  supra 
probatum    est;    crgo    nccossaiium    crit    ut 
eliam   reccptio   habitus  prius  nalura   fiat  in 
potentia  nondum  disposita.   Sccundo,   idcm 
osteuditur,  quia  Dcus   uni  infundit  gratiam, 
et  non  altcri ;  crgo  in  ipsamet  infusione  ha- 
bet  respcctum  ad  dispositionem  hominis,  ut 
Concilium  doclaravit ;  crgo  praxcdit  disposi- 
tio  non  solum  ad  rcceptionem,  sed  etiam  ad 
infusionem  habitualis  gratia'.  Unde  tandem 
concluditur  nou  solum  rccipi  in  homiue  gra- 
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liam  quia  cnntcrilur,  scd  etiam  infundi  lio- 
mini  qiiia  se  ad  talcm  infusionem  per  con- 

trilionem  vel  dileclionem  pra-paral;  ac  proin- 
de  ?equitur  alterum  causalem  :  llomini  infun- 
ditur  gralia  liabitualis  ut  se  ad  illam  reci- 
piendam  disponal,  falsam  omnino  esse,  tum 
quia  repugnat  priori  causalituli,  ut  proba- 
tum  est,  tum  etiam  quia  repugnat  pra^parari 
ad  receptionem  et  non  ad  infusionem,  cum 
infusio  sine  receptionc  non  fiat. 

16.  JSoii  responsio.  —  Quartam  responsio- 
nem  excogitavit  Soto  in  4,  distinct.  14,qu8est. 
2,  art.  6,  et  distinct.  10,  quosst.  2,  art.  1. 
Cum  cnim  intelligere  non  posset,  ut  ipsemet 
fatetur,  eumdem  actum  respectu  ejusdem 
gratiiB  habitualis  esse  priorcm  in  genere 
causae  disponentis  hominem  ad  ipsum,  et  es- 
se  posteriorem  illu  in  genere  causffi  cfficien- 
tis,  existimavit  hanc  prioritatcm  et  posterio- 
ritatem  esse  accipiendam  per  respectum  ad 
diversa  principia  ejusdem  actus.  Et  ideo  dis- 
tinguit  iUum  actum,  ut  est  u  solo  fibcro  arbi- 
trio,  vcl  ut  tst  u  grutiu,  et  priori  modo  dicit 
esse  dispositioucm  ud  grutium  hubituahnn, 
posteriori  autem  modo  esse  posteriorem  gra- 
tin,  quia  ut  sic  procedit  ab  ifia.  Verumtamen 
rcsponsio  h;ec non solum u  scctatoiilnis nostroe 
sententiai,  sed  ctiam  ab  adversariis  merito 
refutatur.  Cum  enim  Soto  considerat  actum 
ifium,  qui  est  ufiima  dispositio  ad  gratiam, 
ut  a  solo  fibero  arbitrio,  per  particulam  solo 
vel  exchidit  omnem  gratiam  auxifiantcm  et 
cooperantem  ipsi  fibero  arbitrio,  vel  cxcludit 
sohim  coefficientiam  habitus  gratiae. 

17.  Error  Pelagii.  —  Prior  sensus  aperte 
involvit  Pelagianum  errorem,  nam  ex  ifio  se- 
quitur  gratium  esse  pedissequam  fiberi  ar- 
bitrii,  sola  sua  virtute  operantis  ;  it,emque  se- 
quitur  actum  ifium,  ut  mere  nuturulem,  esse 
ufiimam  dispositionem  ad  gratiam,  quia^  ut 
est  a  fibero  arbitrio  solo  prius  natura  quum 
sit  a  grutiu,  non  potest  esse  altioris  ordinis 
quum  sit  ipsum  arbitrium,  ac  proindc  mere 
naturulis  est.  Unde  etium  sequitur  Dcum,  in- 
tuitu  boni  usus  solius  liberi  arliitrii,  gratiam 
suara  liomini  conferre,  ut  per  eam  postea 
talem  actum  perficiut  in  esse  supcrnaturafi, 
et  sic  principium  justificationis  crit  ex  nobis, 
saltem  quoad  hanc  purtem.  Dcnique  Conci- 
lium  Tridentinum  expresse  definit  hominem, 
ut  se  disponat  ad  justitiam,  indigere  gratia 
excitunte  et  adjuvante  ;  ergo  rcpugnut  Conci- 
fio  uctum  csse  ultimam  dispositioucm  ad  gra- 
tiam,  ut  est  a  solo  libero  arbitrio,  ifio  modo 
expUcato. 
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18.  Aliter  rejirAtur.  —  .\ddo  etiam  actum 
ifium,  qui  est  ultima  dispositio  ad  gratiam, 
nullo  modo  considerari  posse  ut  exisfentem 
in  rc  ipsa  pcr  e{Iicientiam  solius  fiberi  arbi- 
trii,  quia,  cum  sit  actus  supernaturafis,  nullo 
modo  fieri  potest  a  libero  arbitrio  solo,  neque 
clium  potest  vere  considerari  inafiquo  priori, 
vel  in  alirpao  gcnere  causfe,  ut  sic  factus;  nec 
denique  ipsum  liberum  arbilrium  considerari 
a  nobis  potest  ut  eficiens  talcm  actum  prius 
natura  quam  ab  afiquo  principio  supernatu- 
rufi  procedut,  quia  revera  nunquam  sic  opc- 
ratur,  scd  ad  summum  simul  cooperando  ali- 
cui  auxifio  gratife,  vcl  molioni  supernaturafi, 
ut  in  fib.  5  latissime  dictum  est.  Unde  per- 
suasum  hal)eo  neque  Sotum  hunc  sensum  in- 
tendisse,  sed  postcriorcm,  id  cst,  in  ifia  prio- 
ri  consideratione  talis  actus  excludcre  no- 
hiisse  inlluxum  et  coefficientiara  auxifii  spc- 
cialis,  sed  solius  habitus.  Nam  in  priori  loco, 
§  At  tero  prius ,  sic  objicit  :  Aut  rnotus  ille 
dicitur  esse  dispositio  ad  gratiam,  v.t  est  a  so- 
lo  lihero  ariitrio  cum  auxilio  speciali ,  vel  ah 
illo  et  a  gratia  simid  justificante,  etc,  ulji, 
non  obstante  particuhu  exclusiva  solo,  conjun- 
git  spcciale  uuxiiiura;  tuntum  ergo  habilum 
per  filam  excludcre  vohnt.  Unde  postea,  cx- 
pficando  suam  sententiam ,  expresse  dicit 
quod,  licet  in  eodem  puncto  temporis  Deus  md- 
xeat  arhitrium  per  auxilium  speciale,  et  infun- 
dat  gratiam,  nihilominus  motio  illa  est  dispo- 
sitio  et  tia  adinfus'0nem  graticp;  non  crgo 
admittit  actum  sub  ratione  dispositionis,  nisi 
ut  procedcntem  a  motione  gratiae. 

19.  Dispositio  fit  a  principio  graticeper  mo- 
dum  moventis  simul  cum  arbitrio.  —  Hoc  au- 
tera  posito  sensn,  neccsse  cst  ut  Soto  conce- 
dut,  ubsque  efficientiu  habitus  habere  libe- 
rura  arbitriura  in  instanti  justificationis  aliud 
principium  gratiae  per  modum  motionis  seu 
actuafis  auxiln  quo  potens  est  ad  efficiendura 
iJlum  actum,  imo  quo  ifium  efficit,  ut  est  dis- 
positio  ud  liubitualem  grutium.  Hoc  ergo  cst 
quod  nos  prfecipue  intendimus.  Quod  vero 
Soto  uddit,  eumdemactum,  sicfactum  a  vo- 
luntutc  cura  solo  auxifio,  in  eodera  instanti 
cffici  ab  hubitu  in  postrriori  nutura:',  et  su- 
pcrfiuum  est,  et  impossibile.  Superfiuura  qui- 
dera,  quiu  per  talem  efficienlium  hubitus  nihil 
additur  ifii  actui  jara  facto,  quod  sit  physi- 
cura,  et  reale,  et  ipsi  actui  adhrerens;  ergo 
vel  nufiu  est  tafis  efficientia ,  vel  snperfiua, 
si  pcr  cum  tuntura  fit  quod  jara  factum  fue- 
rat.  Antcccdens  probatur,  quia  per  elficien- 
tiam  habitus  non  potest  aliquid  addi  actui 
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spectans  ad  sul)slaiiliam  ojus,  quia  Ikpc  sup-  nat  actuni  iilum,  qui  est  ultima  dippositio  ad 

pouitur  proilucta  jmt  auxilium,  noc  atldi  po-  ^Tatiam,  prius  n;iliM'a  fieri  a  potcnlia  cum  so- 

tcst  in  codcm  iuslaiili  nuidus  inlcnsionis  ,  tum  lo  auxilio  movtnlc  ol  adjuvantc  potentiam, 

quia  nulla  foinia  potcst  in  codem  iustauti  in  co  ipso  supponitur  in  iilo  priori  non  licri  con- 

quo  lit  intcndi  scn  augcri,  ul  cx  piiilosopliia  naturalitcr;  cr{?o  non  potcst  pro  codcm  in- 

suppono  ,   ct  infra  traclando  de    intcnsione  stanti  addi  modus  connaturalis  pioductionis, 

gralia'  ostcndam ;  tum  ctiam  qiiia  lioc  ipsum  qiii.i  illi  diio  modi  suiil  rcpiignantcs,  nec  pos- 

in  pra'senti  matcria  certiiis  cst,  nam  in  jusli-  siinl  simul  tcmpore  cidem  actiii   convcnirc, 

titationc  pcccatoris  non  nccessario  fit  aug-  nisi  supponatur  cumdem  aclum  bis  produci 

mentatio  in  actibus,  quibus  ad  gratiam  homo  qiioad  suam  cntitatcm  ct  substantiam,  quod, 

disponiliir,  propter  solam  habituum  infiisio-  ut  minimum,  supervacaneum  est  et  gratis 

nem;  ad  hoc  onim  csset  necessarius  novus  conficfum. 

et  major  conatus  voluntatis;  Inmc  autcm  nc-  21.  OstendUur  illins  modi  impossihilitas. — 

que  neccssario  voluntas  adliibct,  cuni  sit  li-  Actio  nova  sine  fiindamento  excogitatur.  — 

bera,  neque  cum  fundaraento  astrui  potest,  Jdem  effectus  potest  fieri  a  duplici  causa  to- 

cuni  potius  expcricntia  ostcndat  nullam  ficri  tali. —  Undc  ultcrius  addo  moduin  ilhim  csfc 

in  horaine  talem  rautafionem,  cum  justifica-  impossil)iIem ,  saltem  secundum  connatura- 

tur;  tum  denique  quia,  licel  fingeretur  talis  lcm  cursum  rerum,  et  in  alitjuo  sensu,  ctiam 

gradus  intensionis,  illc  non  esset  dispositio  de  potcntia  absoluta,  quod  breviter  ita  ostcn- 

ullima  ad  grafiam,  nec  illam  coraplcrct  aut  do.  Nam  in  illo  actu,  qui  est  ultiraa  dispositio 

constitucrct,  scd  essct  novus  fructus  compa-  ad  gratiam,  distingui  debet  qualitas,  qua^  cst 

rata;  justifia',  ct  ita  semper  erit  vcrum,  ac-  actiis  in  facto  essc,  et  actio  per  quam  fit ;  si 

tum,  qui  cst  ultima  disposifio  ad  gratiam  ha-  crgo  loquamur  de  actione,  pcr  i|uain  illc  ac- 

Litualcra,  ab  illa  cflcclive  non  proccdere.  tus  fit  a  voluntate,  cura  solo  auxilio  et  sine 

20.  Si  fingatur  modus  in  actu,  impugnatur.  efiicientia  habitus,  impossibile  cst,  in  ordiiic 

—  Pra?ter  substantiam  aulem  et  intensionem,  ad   quamcumque  pofentiam,  fieri   euradem 

nullus  alius  modus  cxcogitari  potest  in  tali  actum  ab  habitu  per  eamdem  actioncm.  Pro- 

actu,  qui  in  eo  pliysice  pcr  habitum  fiat,  vci  batiir,  quia  im])ossibile  estpro  codem  inslau- 

si  lalis  raodus  fingatur  ct  permitfatur,  de  illo  ti  vel  illara  actionero  mutari  in  aliara,  vcl  ef- 

etiam  procedit  argumentum.  Quod  dico  pro-  fertivo  cssc  ab  habitu.  Prior  pars  manifesta 

pter  modum  facilitatis,  quem  aliqui  pufant  cst,  quia  non  potcst  pro  codem  instanti  actio 

cssc  modum  actus  illi  adha^rentem  ex  eilicien-  esse  et  non  esse;  ergo  nec  potest  prius  natu- 

tia  habitus,  C[uod  falsum  ct  parum  intelligi-  ra  esse,  et  posterius  natura  in  aliara  ti-ansmu- 

bile  visum  est.  Sed,  esto  perraittatur  quando  tari,quiapertransimitationemdesineretessc, 

prima  productio  actus  cst  ex  habitu,  non  ta-  et  illi  alia  actio  succederet,  quod  potest  qui- 

men  potest  admilti  in  actu  jara  producto  prius  dcra  contingere  pro  terapore  immediato  post 

nafiira  siue  elliciciifia  hal)ilus,  ifa  ut  in  co-  instans  prodiictionis,  non  vcro  pro  codem  in- 

dein  inslanti,  in  quo  sinc  illa  facilitatc  suppo-  staufi.  Altera  pars  probatur,  qiiia  aclio  singu- 

nifur  productus  absque   cUicientia   habifus,  luris  et  indivitlua  in  se  indivisiliihs  est,  dicit- 

addatur  illi  facilitas ,  quia  potentia  non  facit  qiio   indivisibilem  et  immutabilem  habitudi- 

iterum  actum  in  eodem  instanti ;  ergo  nec  po-  nem  ad  illud  principium,  a  quo  in  primo  si- 

test  illum  facilius  etliccre  propter  solam  ha-  guo  nafurn^  proccdit.  Undc,  eo  ipso  tpioti  iii- 

bitus  iufusioncm.    Eadcmquc   ratio   procedit  telligilur  habere  novani  habitudiucm  ad  aliutl 

dc  modo  connaturalitatis,  nam  hic  ctiara  non  principium,  intelligitur  facta  mutatio  in  ips-a 

est  aliqnis  raodus  absolutus  afficieus  actura,  actionc,  qiiia  noii  potost  illa  nova  habitiitlo 

ot  in  ipso  factus,  sod  ost  habitiido  ad  infer-  comparari  sine  mutationc  in  aliqua  rc  ;  siip- 

num  ac  pcrmancns  principium,  ct  cjusdem  ponitur  autem  non  essc  facfam  mutationcm 

ordinis  cum  actu ,  quod  habet  connaturalem  in  termino  actionis,  quia  idcm  actus  perscvc- 

virtutemad  producendumtalemactum  quoad  rat;  ergo  necesse  est  ut  facta  sit  mutatio  in 

substantiam  ojus.  Unde  tunc  dicitur  connatu-  priori  actionc  ;  sed  in  ipsa  actione  non  potcsL 

ralitor  procedcre,  quando  a  tali  priucipio  sub-  fiori  rautatio  pro  eodoin  iustanfi,  ut  ostonsiim 

stantialitcr  scu  quoad  suam  cntitatem  proce-  cst;  crgo  nec  fieri  potcst  ut  acfus,  qui  prius 

dit;  nec  fingi  potest  alius  modus  connatura-  natura  factiis  est  per  aclioncm  prius  natiua 

litatis  in  actu,  prastcr  denominationem  a  lali  dicentem  habitudincm  ada^quatara  ad  volun- 

habitudinc.  Cum  crgo  illa  responsio  suppo-  tatcm,  ut  operanlem  cum  solo  auxilio,  in  co- 
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(\vm  insfanti  trmpnris  fi;it.i])  liahilu  por  cam-  natura  fit  a  sola  potontia  cnra  anxilio,  ccrtc 

dcm  aclionem  ,  (piia  si  addilur  liabitudo  ad  non  lit  ab  haljilu,  licet  in  eodem  inslanti  in- 

novum  principium,  additur  nova  aclio;  ini-  fundalur. 

possiliili.s  oifio  simplicilcr  cst  illa  cilicicnlia  2"2.  Postrema  etasio. — Supcrcst  ultima   ct 

lial)ilus  in  actum  pcr  canidera  aclioncm,  pcr  trita   rcsponsio,  quo;    utilur   vulf,'a)'i  distinc- 

c]uam  prius  natura  factus  csse  sujjponitur  a  tione  de  prioritale  ct  posterioritate  natura;  in 

potentia  cura  solo  auxilio.  Alio  igitur  modo  divcrsis  gcneribus  causarum.  Nam  cum  cau- 

cogitari  poiest  illa  cllicicntia  per  novara  ac-  saj  sint   sibi  inviccra   caussfi  ,  ut  philosopliia 

tionom,  dislinctam,  nonexparlc  tcrmini,  quia  docet,  et  prioritas  naturo!  niliil  aliud  in  pra-- 

siipponilur  ad  eamdem  qualitatcm  acLus  tcn-  senti  sit,  niliil  rcpugnabit  camdera  rem,  ut 

dcre,  sed  ex  parlc  principii,  (luia  fit  a  distin-  causam,  esse  priorcm  naturasuo  efrectu,et,ut 

cto   principio  cflicicnte,  nimirum  liabilu,  ct  etrcctum  ejus,  in  alio  genere  esse  postcriorcm 

hic   modus  fortasse  non  involvit  absolutam  illo.  Sic  ergo  aiunt  in  praesenti  eumdcra  ac- 

coutradictioncni,  qnia  simplicitcr  non  r(>pu-  tum  csse   cfrcctum  factum  ab  habitu,  ct  sic 

gnat  cunidcra  cireclura  ficri  simul  a  duabus  esse  postcriorcra  illo  in  generc  causae  eilicicn- 

causis  totalibus,  etper  duasintegras  actiones,  tis,  et  nihilorainus  ita  fieri  ab  illo,  ut  pra?pa- 

ut  in  Mctaphysica  et  in  3  tora.,  in  3  part.,  cx  ret  subjeclura  ad  euradera  habitura,  et  ut  sic 

professo  disputavi.  Nihilominus  taraen  illud  csse  priorcra  in  genere  causa;  raaterialis.  Un- 

miraculosum  ost  ct  supernaturalc ,  idcoquc  de  qui  sic  rcspondent,    indistincte  applicant 

gratis  ct  sine  fundamcnto  in  prffisenti  fingi-  doctrinam  illam  ad  habilum  ct   actum,  sive 

tur.  Preesertim,  quia  ncque  illo  modo  salva-  spectentur  ut  a  Deo  infunduntur,   sive  ut  in 

tur,  quod  dispositio  ad  habitum  fiat  ab  habi-  anima  recipiuntur;  et  sive  actio  cura  aetio- 

tu,  quia  illa  eflicicntia  habilus  per  novam  ac-  ne,  sive  passio  cum  passione,  sive  actio  cum 

tionem  impertinens  est  addispositionem,  qua?  receptione,  aut  receptio  cum  actione  compu- 

jam  facta  supponitur  a  potcntia  cum  auxilio,  rentur.  Nam,  si  habitus  et  actus  comparcntur 

ettantum  sub  ea  ratione  Deum  ad  infunden-  ut  qualitates  queedam,  sic  habitusdicitur  esse 

dum  habitum  movit.  Denique  habitus  non  in-  natura  pinor,   tanquara  principium  cfficicns 

fluit  in  a*tum  solus,  neque  habet  actionem  ab  qualitatem  actus,  ct  nihilominus  hffic  qualitaa 

illo  solo  prodeuntem,  qua^,  ad  qualitatem  ac-  dicitur  csse  prior  in  alio  gencrc,  quia  est  dis- 

tus  terminetur,  sed  influit  simul  cum  poten-  positio   ut  qualitas   habitus  animai  infunda- 

tia  utente  habitu,  et  quasi  applicante  illum  ad  tur,  illaraque  inforraet;  si  vero  tara  in  habitu 

agendura.  Sed  habitus,  cum  infunditur  po-  quara  in  actu  considorentur  actiones  per  quas 

tcntife  jam  operanti  por  auxilium,  non  cfficit  fiunt,  ctiom  in  illis  dicta  mutua  habitudo  suo 

simul  cum  potentia  illam  eamdem  actioncm  modo  intcrcedct.  Nam  actio  pcr  quam  habi- 

quam  invenit  factam  a  potentia  cum  auxilio,  tus   infunditur,    est    prior  tanquam  via    ad 

quia  illa  actio  indivisibilis  non  potest  jara  ab  principiura  actionis  per  quara  producitur  ac- 

alio  principio  progredi,  nec  ad  illud  habitu-  tus,   ct   consequenter  etiara  passio   seu  ac- 

dinem  dicere ,  ut  declaratum  est.  Nec  poten-  ceptio  habitus  est  eodem  modo  prior,  quia 

tia  in  illo  instanti  utitur  habitu,  nec  applicat  etiam   est  via  ad  constiluendum  principiura 

illum  ad  aliam  actioncm  circa  eumdem  actura  eftectivum  actionis  seu  productionis  talis  ac- 

eliciendum  ,  tum  quia  potentia  ipsa  non  adhi-  tus  secundi.  E  contrario  vero,  actio  per  quam 

bet  novura  conatum ,  nec  se  novo  modo  ap-  fit  contritionis  actus  erit  prior  quara  infusio 

plicat  ad  agendum;  tum  etiam  quia,  si  talis  habitus,  quia  est  via  ad  prseparandum  sub- 

novus  usus  habilus  in  ipsa  potcntia  invenire-  jectum  ad   talcm  infusionera   habitus.  Nara 

tur,  potius  novum  actum  a  priori  distinctum  cum  lia?c  omuia,   scilicet,   qualitates  ipsa»  et 

produceret ,    quam    novam    actionera    cu-ca  actiones   in  eodera   instanti  teraporis  simul 

eumdem  actum ;  sicut  ergo  nerao  dicet  pcr  fiaut,    nihil   obstare   putant   quoniinus  cura 

habitura  sic  infusum  produci  novum  actum  mutua  illa  dependentia  fiant,  ex  qua  illa;  ha- 

distinctum  a  pra^cxistcnte,  et  simul  cum  illo  biludincs  prioris  et  posterioris  natura;  in  di- 

in  eodem  inslanti  temporis  factum  ,  ita  nec  versis  gencribus  causarura  rcsultent. 

dicere  quis  cum  probabilitate  potest,  efficcre  23.  Prwcludititr  evasio. — Sed,  quidquid  sit 

potentiam  cum  habitu,  per  novam  et  distinc-  de  ahis  generibus  causarum,  ut  de  efSciente 

tam  actioncm,  actum  por  aliam  actionom  na-  et  finali,  vel  materiali  et  formali  inter  se  col- 

tura  priorem  jam  factum.  Si  crgo  actus  ille  latis,  et  limitando  scrmonem  ad  formara  in- 

qui  est  ultima  dispositio  ad  habitura ,  prius  ha;i-entem  subjecto,  quae  sit  efficiendi  princi- 
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pium,  ct  ad  dispopitionom  pia-paianlcm  sub-  qui  autciu  contiilioncm  Iialicl,  multo  mapris 

jcctum  ail  leceplioiiom  (•jii.<d('m  loiina',  om-  j;im  hahct  ojusdcm  rontiitionis  piinci|)ium  ; 

iiino  crcdimus  rcpu-^narc,  caindcm  formain,  cr^o  iioii  impctrat  illiid;  idoo  onini  lioino  por 

per  actionem  quam  ollicientor  clicit,  dispo-  contrilionom  iinn  pdlcst   ipsam  contiitionom 

noro  suhjectum  ad  introductionom  ,  cductio-  impetraro,  (piia  iliam  jam  liahet ;  ergo  multo 

nem,  vel  rocoptioiicm  cjus.   Et  haiic   rcpu-  niiiiiis  potcsl  inipcliarc  priiicipium  rontrilio- 

pnautiam  cvid(Uilius  spoclari  posso  credimus  nis ;  at  impctrat  ^natiam;  cryo  ^^iatia  non  ost 

in  dispositione  morali,  qua'  aj,'cns  ad  inrun-  princii^ium   otlicions  talem  conlritionem.    Et 

dendum  hahilum  allicere  et  moverc  dohet,  lioc    ar^umentum   roborari   potost   exomplo 

qualis  cst  dispositio  de  qua  in  prajscnti  trac-  supra  adducto  dc  auxilio  (^xcitantc,  quod  nec 

tamus.  Et  lioc,  moo  judicio,  domonstrat  prin-  mereri  ullo  modo  noc  impctrari  potost  per  ac- 

cipalis  ratio  in  principio  facta  ;  nam,  si  con-  tum  ab  ilio  proccdontcm,  solum  (juia  ost  piiii- 


tritio  est  dispositio  pra-parans  hominem  ad 
infusionom  velrcccptioncm  gratiai,  pcr  illam 
dispositionem  ohtinetur  sou  impctralur  a  Dco 
tahs  t,'-ralia ;  crgo  dafur  homini  lalis  gratia, 
quia  conlcritur;  ergo  non  potost  cadom  gra- 
tia  dari  ut  principium  ejusdem  conlrilionis, 
alioqui  darctur  gratia  ut  homo  posset  conte- 
ri,  quod  repugnat  priori  causahlati,  ut  ihi- 
dem  cxplicatum  cst. 

24.  Aliud  effuglum.  —  Principium  meriti 
non  cadit  suh  meritiim.  —  Ad  hoc  autem  res- 


cipiuin  aclus  quo  tale  merilum  vel  impctratio 
oblinctur. 

23.  Declaratur.  —  Va:quez  occurstis.  — 
Arguitur.  —  Secundo,  polcst  idcm  dedarari, 
quia  Dous  infundit  gratiam  intuifu  disposilio- 
num  ad  illam  ;  crgo  non  polest  ille  actus,  qui 
est  dispositio  ,  csse  ab  eadem  gratia  ,  ut  a 
principio  ctlicientc.  Probatur  conscqucnlia  , 
quia  Dous  infuotur  illum  actum  ut  factum  a 
liboro  arljitrio ,  cum  ratione  ilhus  vult  gra- 
tiam  infundcrc  ;  non  videt  autcm  ut  faclum  a 


pondere  potest  aliquis,  ex  Alvarez  supra,  ar-     solo  libero   arbitrio,    sed  ut  adjutum  aliquo 


gumcntum  convinccre  actuin  illum  formaliter 
ct  suh  ratione  disposilionis  non  ficri  ab  habi- 
tu,  ct  ut  sic  csse  ab  auxilio,  vel  in  nuturahbus 
gcnerationibus  a  gencrante ,  nihilominus  ta- 
men  actum  illum  materialiter  seu  entitative 


principio  gratia} ,  quod  non  potost  esse  liabi- 
tus  ,  cum  nondum  intelligitur  Dcus  volcns  il- 
lum  infundcrc.  Ad  hoc  argumcntum  Yazquci!: 
supra,  cap.  5,  nura.  44,  imprimis  dicit  fere 
niliil  contincrc  diilicultalis.  Deinde  respondet 


sumptum  fiori  eliam  ab  habitu  gratife  ,  seu  a  Deum  infundere  gratiam  intuitu  dispositio- 

forraa.  Scd  hoc  iini^robatur  facile  arguracntis  num  tempore  pra^ccdentium  ipsam  gratiam  , 

factis  contra  Sotum,  quia  si  actus  ille,  ut  dis-  et  de  illis  tantum  verum  esse   gratiam  dari 

positio,  supponifur  factus  ab  illo   principio,  intuitu  illarum  ut  jara  factarum.  Respcctu  ta- 

etiam  matcrialitcr,  id  est,  illa  entitas  vcl  qua-  mcn  dispositionis  ultimai,  quae  simul  terapore 

lilas  supponitur  facta  ab  codem  principio,  est  cum  gratia,  dicit  non  dari  gratiara  intuitu 

quia  non  potcst  cssc  dispositio,  nisi  suara  cn-  illius  ut  pra'sentis,  id  cst,  quia  Deus  iiiluotur 

titalein  habcat;  crgo  non  rccipit  postea  illam,  illain  ut  jani  factara,  sod  dari  dicit  in  ordine 

etiam  materialiter,  ab  aho  principio  efiicicnte,  ad  illam  ut  futuram,  non  tamen  quia  futura, 

nimirum  a  forma  seu  habituali  gratia,  potost-  scd  ut  futura  sit.  Utraque  vero  rosponsionis 


que  in  prsesonti  hoc  ipsum  ex  causalifatc  mo- 
rah  doclarari.  Nara  actus  ita  disponit  ad  ha- 
hitualem  gratiam,  ut  illam  a  Deo  de  congruo 
mereatur,  ut  multi  loquuntur  satis  probabili- 
ter ,  ut  infra  videbimus  ,  vel,  ut  ab  opinioni- 
bus  absfrahamus  ,  ita  contritio  disponit  ad 
justitiam,  ut  a  Doo  irapctret,  ut  loquitur  Gon- 
ciliura  ,  scssionc  14,  cap.  4  ;  ergo  habitualis 


pars  facile  expugnatur.  Prior  quidora ,  cpiia 
dispositioncs  teraporc  pra^ccdentcs  infusio- 
nem  habitualis  justilire,  ut  tales  sunt,  non 
proximc  disponunt  homincm  ad  gratiam  ha- 
bitualem;  ergo  gratia  haecnon  infunditur  im- 
racdiatc  intuitu  illarum  ;  tantum  enira  sunt 
dispositioncs  rcmotae,  cum  quibus  gratia  non 
habot  infallibilem  connexionom,  donoc  ulti«na 


gratia  esse  non  potest  principium  ojusdem  ac-     dispositio  consummetur  ;  igitur  ultima  dispo- 


tus  contritionis  ;  nam  principium  racriti  non 
cadit  sub  meritum  quod  ab  illo  csf,  ut  cst 
axioma  rccoptum  ,  quod  cum  proportionc 
eamdcm  rationcm  et  veritatcm  habct  in  me- 
rito  perfccto  et  imperfecto  seu  de  congruo,  et 
similiter  habct  camdom  rationcm  in  impctra- 


silio,  jam  consummata,  sola  est  cujus  intuitu 
proximc  ac  per  se  gratia  infunditur.  Dico  au- 
tera  proxime  et  per  se,  quia  rcraote  etiara  pos- 
sunt  pra'cedentes  dispositiones  concurrere, 
quatenus  Dcus  intuitu  illarum  dat  majus 
auxilium   ad   ultimam  dispositioncm   conci- 


tione,  quia  ncmo  impctrat  quod  jam  habet ;     picndam;  tamcn  proxime  solum  intuitu  illius 
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Dcns  jusliliiini  infiiii(lil,   ol  loinolus  il!o  con-     ipsani  conliitioiioin  siniilitor  rintocedit,  quod- 
cursus  priTccdentiuin  disposilionnm  acciden-     que  dutur  peocatoii   ut  conleratur,  et  non 
liirius  est.  Cujus  signum  otiiim  ost,  quia  sinc     qiiia  conlritus  cst.  Ab  illo  ergo  principio,  si- 
illis  potest  Dcus  subilo  disponore  j)orfoctc  ac     mul  cuui  voliuitiito.  ot  supornaluraii  conrursu 
pioximo  peccatorem  ad  jiistiliiiiii,  jiixtii  doc-     Doi  procodit  otrective  contritio,  non   ab  lia- 
trinam  U.  Tliom.T,  quaest.    tl3,  artic.  7,  et    Ijitu  gralia; ;  1ki'c  enim  consecutio  supra  con- 
niliilominus  tunc  etiam  infundit  justitiam  in-    tra  Sotum,  qui  ratione  coactus  antecedcns  ne- 
tuitu  proximffl  dispositionis  ;  uiim  sic  juslifi-     gare  non  potuit,  late  probata  est. 
cavit  Piiuluiii,  quia  statim  credidit  ot  convor-        27.    Ab    augmento   hdbitus   declaratur.  — 
sus  est,  vel  Masdiileuiim ,  quiii  diloxit  mul-     Quorumdam  responsio. — Respuitur  Altarez, 
tum.  Alleni  ilom  pars  supra  expuguiita  ost,     de  Auxil.,  disp.  00,  num.  8;  et  disp.  08,  num. 
quia  per  eam  neg.itur  ultimam  dispositionem     10.  —  Quarto,  potest  idem  declarari  exempio 
ad  gratiam  esse  veram  dispositionem  pra;pa-     augmenti  habitus  charitatis  per    actus  ipso 
riintom  lioiiiiuem  ad  infusionom  griitise,   ot     liabitu  intensioros  ;  nam  liid)itus  qul  fit  iiilrn- 
consoquoiiler  etiiim  nogiitur  illa  causalis  pro-     sior  por  actum  intensiorom  non  concuriit  of- 
positio  :  Peccatori  infundltur  gratia,  quia  est     fcctive  ad  acliim  intensiorem  por  illos  gradus 
contritus,  et  similiternegatur  uni  infundi  ma-    intensionis  et  augmenti,  quos  per  ipsummet 
jorein   gratiam  ,   quia  melius  est  dispositus     actum  acquirit ;  ergo  nec  habitus,  ut  priino  iii- 
quam  aUor,  qute  oninia  minus  consonant  ve-    fusus  ratione  actus,  potest  talem  aotuin  etfec- 
ritiiti  ct  Coiuilio  Tridcntino  ,  ut  supra  osten-     tiveproducere.Consoquontiavidetur  evidensa 
sum  est.  paiitate  rationis,  nam  actiis  intonsior  non  ali- 

20.  Con/lrmatur  exemplo.  —  Confirmatur  ter  est  causa  intensionis  habitus  quam  dispo- 
lioc  et  declaratur  exemplo  adducto  dc  gratia  sitivo  et  meritorie,  et  hoc  satis  cst  ut  intensio 
excitante  seu  vocatione,  nam  Dous  illam  pra;-  habitus  non  possit  esse  prlncipium  effectivum 
bet  liomini  ut  convcrtatur,  et  alicui  dat  vo-  intensionis  actus  ;  sed  primus  actus  est  etiam 
cationem  congruam  intuitu  futuri  consonsus,  dispositio  ad  primam  infusioncm  habitus,  et 
non  quia  ille  futurus  est,  sed  ut  fiat,  et  ob  suo  modo  meritum  ejus;  ergo  est  eadem 
hanc  ipsam  causiim  talis  consensus,  etiamsi  utiiusque  ratio.  Nam  quod  meritum  angracn- 
in  eodem  instanli  fiat,  non  est  dispositio  ad  ti  habitus  per  intensiorom  actuin  sit  perfec- 
vocationem,  ut  idemmet  auctor  ibidem  fate-  tuin  et  de  condigno.moritumautom  infusionis 
tur,  et  1  part. ,  disput.  91,  cap.  0  ;  ergo,  si  primse  gratiee  per  dispositionem  proximaraad 
hoc  tantum  modo  gratia  infunditur  intuitu  illam  sit  imperfectum  seii  impetratorium,  hoc 
ultimae  dispositionis ,  ut  futuroe ,  et  ut  fiat,  (inquam)  discrimen  vim  illationis  non  mi- 
plane  illa  non  est  disposilio  prpeparans,  sed  nuit,  quia  utruraque  meritum  suum  prinoi- 
est  qutedam  operatio  consequens,  tanquam  pium  pra?supponit,  et  ideo  in  utroque  raeri- 
finis  intentus  per  talera  infusionem ;  conse-  to  et  in  impetratione  ff-que  verum  est  prse- 
quensautem  est  omnino  falsum ,  ut  ssepe  os-  rnium  raeriti  non  posse  esse  principium  ejus- 
tensum  est;  ergo  dicendum  omnino  est  Deum  dem  meriti,  nec  dare  actioni  valorem  ad  me- 
infundere  gratiara  peccalori  in  ordine  ad  con-  rendum  vel  irapetrandura  seipsum.  Hoc  au- 
tritionera,  uon  utfuturam,  ut  illara  faciat,  sed  tem  exemplum  aliqui  evacuant  negando  as- 
ut  pri3escntem  ,  et  secundum  naturee  ordinem  suraptum  ;  dicunt  enim  habitum  charitatis, 
jam  factam.  Unde  coiiPequenter  diocndum  etiamsi  fiat  intensior  por  aotus  intensiores, 
est  Deum,  eo  momento  in  quo  gratiam  habi-  nihilominus  per  illosmet  gradus  intensionis 
tunlem  infundit,  intueri  scientia  visionis  (ut  sibi  additos  esse  principium  efficiens  illam 
ita  rem  declarera)  in  horaine  contritionem,  majorem  intensionem  in  actu,  quia  habitus 
priusquam  illi  gratiam  infundat;  hac  enim  ra-  reniissus  non  potest  intensiorem  actum  effi- 
tione  dicitur  justificare  peccatorem,  quia  con-  eere  ,  nisi  fortasse  per  modum  instrumenti 
tritiouem  habet,  juxta  illud  :  Cor  contritum  et  actus  intensior  sit  ab  homine  operante  per 
humiliatum  ,  Deus ,  non  despicics  ;  et  illud  :  habitura  connaturali  modo,  ut  agensprimum 
Rernittuntur  ei  peccata  multa,  qiioniam  di-  principale,  et  non  tantum  instrumentale.  Ita 
lcxit  multum.  Et  hinc  ulterius  cvidenter  con-  sentit  Bannes  secunda  secundse,  qusest.  24, 
cluditur,  in  eodom  signo  naturae  intueri  Deum  articulo  sexto,  dub.  2,  ad  7.  Sed  est  singula- 
in  homine  aliquod  principium  gratire  adju-  ris  sententia,  c|uam  etiam  recentiores  Tho- 
vantis  distinctum  ab  habitu,  etpriusillo,  a  cjuo  mistc-e  irapugnant,  quia  repugnat  principiis  de 
proxime  fit  contritio,  et  quod  ordiiie  natui-ge     merito,  ut  declaralum  cst,  et  latius  dicetur  in 
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libr.  IS.Oiiomodu  Miilcm  liahiliis  iiirnsiis  pus-  '■l:  crfio  ruiitiiliu  iuinc  lil  ah  liuiiiiiic  ciini  aii- 
sit  cniccrc  actiiin  iiilcnsiurcni,  in  lihro  sc-  xiliu  paliaMit  dc  sc  liabcat  nioiliiin  cxislciuli 
qiicnti  cxplicatiiri  sniniis.  aptiiin  ad  cllicicndam  ipsain  gratiam,  si  aliiin- 

28.  Similc. —Fvasio  ea-pellitur.  — J'roba-  de  non  rcpn;,niarct.  Et  l»oc  certe  snpponero 
lile  est  contritionem  in  sacramento  producere  vidcntnr  omnes  anclores  dispntantes  qtncs- 
effectire  gratiam.  —  Oninto,  idcin  cunlirina-  tiuncin  illam,  ciir  actns  infnsiis  iion  indncal 
nuis  ac  declaiainns  excinplo  babitnum  acipii-  cUcclive  snnm  baljitiiin  ;  nulliis  eniiii  ralio- 
sitorum,  quia  lieri  non  potest  nt  actns,  per  nem  ex  eo  sumit  qnod  tabs  actus  sit  ab  ba- 
quem  liabitus  acquiritur,  etlectivc  sit  ab  ipso  l)itu,  scd  supponendo  potius  in  actu  existcn- 
babiln;  ergo  ncc  aclus  supernaturalis,  ra-  liam  indepcndentem  ab  eilicientia  babitns, 
lione  cnjus  infiinditiir  lialtitus,  fit  clfcctive  al)  alias  raliones  quaMunt  cur  non  sit  elfectivus 
ipso  liabitu.  Vidco  stalim    esse   obviam   rcs-     iliius. 

ponsionem,  nej^ando  conseqiientiam  et  ratio-        29.  Jiatio  philosophica.  —  Angetur  ratio  ah 
nem  assignando,  quia  actus  effective  producit     exemplis.  —  Ultimo,  addi  potest  generalis  ct 
babitumacquisituin,actusverosupernaluralis     pbilosopbica  ratio.  Qma  effectus  causa;  elli- 
iion  ita  facit  suiiin  babilum.   Scd  dillcrcntia     cienlis  non  potest  esse'reabs  causa  .sua^  cau- 
iniprimis  est  incerta,  qnia  et  de  aclibus  infii-     sa-",  neque  iugenerc  ellicienliscausa,',  neque  in 
sis,  qui  sunt  dispositiones  proximic  ad  lial)i-     ulio  genere  causa'  quae  existentiamrcalemad 
liiiii  infusum  vel  ad  intensionem  ejus,  aliqui     causandum  in  ipsa  causa  requirat,  scd  solum 
dixcrunt  etfective  producere  vel  intendere  ba-    in  gcnere  causao  finalis,  qua?  ad  causalitatem 
bilum,  ut  sequenti  libro  videbimus;  et  dc  ba-     suam  non  reqiiirit  existcntiam  in  re,  sed  tan- 
bitibus  acquisitis  aliqui  docuerunt  non  pro-     tum  in  apprcbcnsionc.  At  vero  actus  primai 
duci  etfcctive  per  actus,   sed  dispositive  tan-     contritionis  vcl  dilcctionis  est  talis  causa  lia- 
tum,  qni  nibilominus  pro  certo  habent  talcs     bitualis  gratia;  ,   ut  'ad  causandum  requirat 
actus  praicedentcs  ordinc  naturre  non  fieri  ab     existenliam  realem  priorem  suo  effectu  ;  ergo 
habitu  acquisito  per  eos,  quia,  eo   ipso  quod     impossibile  est  bancScamdem  dispositionem 
actiis  supponi  dcbet  iii  potentia  ut  babitus  in-     esse   eifectum  ejusdem  graliae  babilualis  iu 
ducatur,  neccssario  sequi  existimant  non  possc     genere  eilicientis,  seu,  e  converso,  impossibile 
habitum  eflicere  actum,  quidquid  sit  de  effi-     esthabitumgralioeessecausam  efficientemac- 
cientia  actus  in  habitum,  quia  si  actus  sup-    tus  disponcntisproxime  subjectum  ad  infusio- 
ponitur,  etiam  ut  dispositio,  eo  ipso  supponi-    nemejusdcm  gratia-.Majorvidetur  persenota 
tur  existcns,  et  productusa  potentia  vel  aliquo     ex  terminis,  quia  causa  eificiens  ideo  non  po- 
dlio  principio  distincto  et  priori  quam  sit  ba-    test  immediate  efficere  suum  esse,  quia  ut  effi- 
bitus,  ac  proinde  non  posse  fieri  ab  habitu.     ciat  supponitur  actu  et  simpliciter  existens , 
Deinde    (  quod   maxiine   ad   rem  pertinet),     agit  enim  in  quantum  est  in  actu;  ergoeadcm 
etiamsi  verum  sit  illud  discrimen,  non  obstat    ratione  non  polest  cfficcre  aliquam  causam 
cfficaciai  argumenti,  quia  non  tam  conside-    realcm  sui  esse  ,  quai  debeat  supponi  rca- 
randa  est  actualis  etfectio  actus  infusi  in  ha-    litcr  existens.  Patet  consequentia  ,  tum  quia 
bitum  quamaptitudinalis  (utsicdicam),  quan-     si  non  potest  efficere  suum  esse,  quia  sup- 
tum  est  ex  parte  modi  praeexistendi  ante  ha-    ponit  ifiud ,  multo  minus  potest  efficcre  es- 
bitum,  qui  ex  ea  parte  sufficeret  ad  eilicien-     se  suoe  causK ,  quod  in  illa  ante  suiim  pro- 
dum  habilum,  si  aliunde  haberet  actus  sufli-    prium  esse  supponit ;  tum  etiam  quia  alias, 
cientera  perfcctionem  aut  vim  activam  ad  ha-    saltem  mediate  ,  esset  causa  realis  sui  esse  ; 
bitum  producendum ;  nam  hinc  optimc  con-    nam  efficiendo,  vcrbi  gratia,  dispositionem 
cluditur  aHpiiparalio,  ut  per  se  notum  est.  Et     neccssariam  ad  suum  csse,  efTective  pararet 
declarari  potest  in  hunc  modum,  qiiia,  si  pu-     viam  ad  sui  productionem,  quod  non  inino- 
namus  peccatorem  contritum,  qui  per  sacra-    rem  repuguanliam  involvit ;  sicut  nou  minus 
mentum  justificatur,  in  eodem  instanti  con-     repugnat  aliquem  generare  patrem  aut  avum 
teri  in  quo  gratiam  sacramentalem  recipit,     suum  quam  immediate  generare  seipsum  ; 
tunc  probabile  satis   est  ifiam  contritioncm,     similiter  ergo  non  magis  rcpugnat  formam 
ut  partcm   sacramenti ,   etfective  produccre     induccre  seipsam  in  materiam,  qiiam  eifcctive 
gratiam,  ut  sentit  D.  Tbomas,  3  part.,  qua'st.     disponere  el  prwparare  materiam  ad  sui  re- 
89,  artic.  1,  ad2,  et  in  4,  distinct.  17,  qua.-sl,     ccpfionem.  Nam  quod,  in  illa  causa  media, 
2,  artic.  quinto,  quasliunc.  t,  in  corpore,   et    mutetur  causafitas  efficiens  in  dispositivam, 
ad  1,  et  quaest.  28  de  Veritat.,  articul.  8,  ad    parimi  refcrt,  cum  in  causa  etiam  disponcnto 
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pruircquirfitiir  cxistcnlia,  qnat  dicitnr  essc  ('1- 
feclive  ab  ipsa  fonna.  Sccns  vero  cst  in  causa 
finali,  quia  nl  causct  non  supponitur  facla  nrc 
cxistcns,  ct  idco  Aristotcles  soliim  inlor  Jincrn 
ct  clliciens  posuit  mutnam  lial>itudinem  prio- 
ris  et  postcrioris  in  illis  diversis  gcncribus 
causarum,  et  ad  summum  extenditur  ad  cau- 
salilatoin  matcrialcm  ct  formalcm  ,  ut  infra 
explicaijo,  ct  spccialcm  rationcm  rcddam  ; 
non  tamcn  potcst  liabere  locum  intcr  actum 
seu  qualitatem  quffi  sit  rcalis  dispositio  prai- 
parans  subjcctum  ad  introductioncm  form», 
et  formam  quse  sit  vcra  causa  cfliciens  talis 
dispositionis  ,  quia  talis  dispositio  supponitur 
actu  disponens;  non  disponit  autcm  nisi  nt 
realiter  existens  ,  ct  producta  in  subjecto  , 
illudque  informans ;  ct  idoo  non  potest  in  illo 
fieri  a  forma  ad  quam  disponit,  alias  vel  fic- 
ret  a  forma  qua  nondum  est,  vel  forma  cifcc- 
tive  prffipararct  subjectum  ad  sui  introduc- 
tionem,  ct  sic  vcl  prsepararet  illud  antequam 
in  illo  esset,  et  consequcnter  autequam  cs- 
sct,  quod  est  contra  rationcm  cfiicientia?,  vel 
postquam  in  illo  existcrct,  quod  est  contra  ra- 
tioncm  dispositionis  pra-parantis  materiam  , 
nam  jam  supponeretur  forma  inducta  in  ma- 
tcria  nondum  pr^parata. 

30.  Evasio ,  ejusque  responsio.  —  Soto,  2 
Phys.,  q.  3;  Alvar.,  de  Auxil.,  disput.  66, 
num.  8.  —  Dicunt  vcro  aliqui  non  necessario 
supponi  existentiam  actualem  in  causa  dispo- 
ncnte  ut  sic ,  quia  causa  disponens  materialis 
est,  materia  autcm  potest  causare  antequam 
intclUgatur  esse,  ut  quidam  Thomistte  dicuut, 
quia  materia  non  causat  ut  est  in  actu,  sed 
ut  est  in  potentia.  Respondeo  falsum  esse  as- 
sumptum,  etiam  in  causa  materiali  maxime 
propria,  qure  cst  materia,  nam  etiam  illa^non 
potcst  intelligi  causans  nisi  intelligatur  exis- 
tens  et  producta  ab  aliqua  efficientc  causa ; 
nam,  licct  dicatur  causarc,  ut  est  in  potentia 
ad  formam,  non  tamon  potcst  causare,  nisi  ut 
est  actu  sccundum  actum  quem  entitativum 
vocant.  Quicquid  vero  sit  de  propria  et  pura 
raateriali  causa ,  dc  dispositione  reali  est  id 
evidentissimum ;  nam,  licet  dispositio  dicatur 
reduci  ad  propriam  causam  matcrialcm,  qua- 
tcnus  pra^parat  subjcctum,  et  ex  parte  illius 
sc  tcnct,  in  re  tamen  ipsa  disponit  subjectum 
actuando  illud,  et  dando  illi  aliquod  esse,  si- 
cut  calor,  verbi  gratia,  disponit  lignum  cale- 
facicndo  illud  formaliter ;  disponit  ergo  ac- 
tuando  in  suo  genere ;  ergo  non  potest  in- 
telligi  causa  sic  disponens  nisi  inteliigatur 
existens,  et  consequenter  producta,  seu  jam 
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oducta  de  potcntia  subjpcli.  Qnnd  in  praescnli 
cst  cvidcntius ,  quia  disposilio  non  solum  cst 
actus  actuans  et  inforinans  potcnliam,  sed 
etiam  est  actus  socundus  et  ultimus,  qui  ma- 
ximam  actualitatem  requirit;  est  etiam  actus 
vitalis  ct  libcr,  qui  intime  includit  cfficien- 
tiam  liominis  disponentis  se  ad  gratiam,  et 
ita  talis  dispositio  non  solum  requirit  actua- 
Icm  cxistentiam  et  rcalem  productioncra,  scd 
etiara  supponit  principium  efrectivum  sui  ip- 
sius  jam  praeexistens,  et  in  actu  primo  consti- 
tutum,  unde  impossibilc  est  ut  sit,  vel  pra.'in- 
tclligatur  ronstitutum  per  ipsummet  habitum 
ad  qucra  talis  actus  disponit  ;  crgo  talis  dis- 
positio,  ut  sit  et  fiat,  supponit  principium  ef- 
fectivum  talis  actus,  in  quo  habitus  nou  inclu- 
datur  ,  ct  a  quo  actus  disponens  sufficientcr 
et  actualiter  proccdat,  ct  consequenter  habi- 
tus  postca  inditus  ratione  talis  actus  iilum  am- 
plius  efficcre  non  potest,  ut  satis  contra  So- 
tum  probatum  est. 

31.  Exclusio  etasionis. —  Solum  superest 
excludenda  cvasio  :  posset  enira  ahquis  di- 
cerc,  optirae  quidera  ex  dictis  concludi  gra- 
tiara  habitualera,  quae  est  in  essentia  aniraae, 
non  esse  principiura  efTcctivura  ultimse  dispo- 
sitionis  ad  ipsara,  nihilorainus  tamen  cum  hoc 
possc  consistcre,  ut  actus  eliciatur  ab  habitu 
infuso  operativo  sibi  proportionato,  ut  actus 
dilectionis  ab  habitu  charitatis,  et  actus  con- 
tritionis  seu  detestationis  a  virtute  poeniten- 
tiai,  quia  respectu  illorum  non  est  necessc  ut 
actus  pra?cedant  habitus  per  modum  dispo- 
sitionum.  Et  ita  scntit  ac  limitat  suara  scnten- 
tiara  Cano,  dicta  Relect.  de  Pcenit.,  part.  1, 
ad  4.  Sed  raerito  ab  aliis  etiara  Thoraistis  re- 
jicitur,  facile  enira  illa  evasio  pra^cluditur. 
Nam  quod  attinet  ad  habitus  charitatis  et  poe- 
nitontia?,  qui  maxirae  possent  ultimam  dispo- 
sitionem  ad  gratiam  efficere,  ilU  sunt  veluti 
proprictates  conscqucntcs  gratiara,  tanquara 
essentialcra  formam,  ut  in  superioribus  osten- 
sura  est  cura  D.  Thoma  1.  2,  quast.  110,  ar- 
tic.  4,  ad  1  et  2 ,  et  ideo  actus,  qui  sunt  idti- 
raa  dispositio  ad  infusionera  gratise  habitua- 
hs,  afortiori  sunt  dispositiones  prseviae  adha- 
bitus  illarum  virtutum,  nam  dispositio  ultima 
ad  formam  consequcnter  disponit  ad  proprie- 
tates  consequentes  formam.  Rem  gratia  prius 
natura  infunditur  homini  quam  charitas,  verbi 
gratia;  ergo  dispositio  qufe  ordine  naturae 
antecedit  gratiam  in  ratione  praeviae  disposi- 
tionis,  multo  magis  antcccdit  charitatera,  prae- 
paratque  voluntatem  ad  illius  infusionem  et 
receptionem;   ergo,  sicut  non  potest  gratia 
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antocedorc  actum  dispoiiciitfin  ad  illani,  ila  in  illo  j^onoio  ])ri«r  ([nam  intolloclnalis  hal.i- 

innlto  niajoii  rationo  non  polost   antocodoro  tns  lidoi.  Qm  inodns  dicondi  osl  prol)al)ilis, 

charilas,  nl  principinm  ollicions  ilhim  dispo-  sod  incortns;  nam  lacilc  potcsl  quis  diccro 

sitionom.  Donique  raliones  probantcs  non  in-  ctiain  primnm  aclum  crodoiuH  cssc  disposi- 

diu  i  graliam,  ni.si  iu  sulijocto  disposito,  a-qne  tioncm  proximam  ad  himon  hal)ituah'  fidoi,  et 

procodunt  do  hahitii  charitatis,  quia  common-  qui  hoc  sonsoril  consocpu-ntor  no^Mro  dol)ot 

suratur  dispositioni  rocipiontis,  ot  inlundilnr  olliciontiam  in  tali  hubilu,  ut  ex  principiis  \)u- 

habonti   talom   dispositionom ,  et  non  altori  sitis  laciie  constat. 
caronfi  illa,  unde  ctiam  ille  habitus  supponit 

principium  sulliciens  ad  talom  dispositiononi  CAPUT  XIII. 

eUiciondam,   priusquam    intollitiatur    habitus 

charitatis  infusus ;  eryo  non  potost  esso  prin-      fundamentis  cONTRARiiE  sententIjE  satisfit. 
cipium  cllicions  talom  dispositionem.  Et  ha?c 

ratio  oadom  proportione  procedit  dc  habitu         1.  TripUciter  exponitur  locns  Joan.  —  Rcli- 

poLMntontia?,  et  de  omnibus  aliis  luibitibus  qui  quum  ost  ut  fundamontis  prioris  sontonti.T  sa- 

trratiam  consoquuntur.  tisfacinmus,  ot  imprimis  ad  loca  ScriiUiu'a',  ox 

3-2.  Ita  habet  habitus  spei.  — De  fide,piaqiie  qnibus  illud  Joan. :  Non  quia  nos  dilcxerlmiis 

a/fectione.  —  De  habitu  etiam  spci,  si  aliquan-  ])ciim,  sed  quoniam  prius  ipse  dilexit  nos,  etc, 

do  infunditur  prius  tempore  quam  fjratia,  eo-  non  intelligitur  de  diloctionc  cpia  nos  diliLiit 

dem  modo  procedit  ralio,  vel  por  illationcm  Dcus,  fjratia^  habilum  infundcndo,  sod  ad  lit- 

inagis  immcdiatam.'  Qma.  talis  infusio  non  po-  toram  loquitur  Joanncs  do  illa  maximc  di!(>c- 

tcst  contingerc  nisi  hoiuiui  adullo,  nam  iu-  tione   ct  charitato   Dei  crga  nos,  qnce  in  hoc 

fantes   nuUum  liabitum   infusum   rccipiunt,  apparuit   (id   inquit),  quoniam  filium  suvm 

nisi  cum  perfccto  justificantur.  Hominj  autcm  uniffCiiitum  misit  Deus  in  mundim,  ut  titamus 

adulto  non  infunditur  liabitus  nisi  pcr  actum,  pcr  eum.  Qnvc^  charitas  indc  major  ostcnditur, 

tanquam  pcr  dispositionom  praniam  ac  pro-  quod  non  fuit  ex  mcritis  nostris,  scd  ex  pura 

porlionalam,  utrationcs  etiam  facta^  probant;  Doi  I)ouignitato.  Kt  hoc  cst  quod  ait  :  In  hoc 

ideo  enim  habitus  spei  infunditur  Imic  potius  est  charitas,  non  quasi  nos  dilexenvius  Deum, 

quain  illi,  quia  hic  sperat  actualiter,  et  non  utique  ut  propterea  nol)is  filium  simm  uuip^e- 

illc  ;  ct  similitcr  infunditur  habitus  spci  magis  nitum  dederit,  sed  quoniam  prior  ipse  dilexit 

vcl  minus  perfcctus  pro  ratione  dispositionis ;  nos,  et  misit  filitm  suum  propitiationem  pro 

orgo  procedit  cadcm  ratio,  ob  quam  talis  ac-  peccatis  nostris.  Possunt  etiam  vciba  illa  ad 

tus  non  potest  fieri  a  tah  habitu,  quia  suppo-  dilectionem  praedestinationis  et  electionis  di- 

nilur  factus.  In  fide  vero  aliquid  pccidiare  in-  vina*,  qua  prius  nos  dilcxit  quara  illum  dile- 

vcnitur ;  nam  in  fide  duo  sunt  actus,  unus  vo-  xerimus,  applicari.  Dcniquc,  licct  applicontur 

luntatis,  ct  alter  intcUcclus,  et  actus  volun-  vcrba   illa    ad   justificationis    ordinom ,    non 

tatis  est  prior,  et  quando  est  efficax,  ut  csse  oportet  intclli<^i  de  dilcctione  Dei  pc)-  infusio- 

debet,  nccessario  inducit  assensum  intellec-  ncm  gratire  habitualis,  sed  de  dilectionc  qua 

tus,  et  utrique  actui  suus  habitus  rcspondct,  nos  congrue  vocat  ct  pra^venit  ut  ad  illum 

ut  supra  vidimus.  In  actu  crgo  et  habitu  vo-  convcrtamur;  hac  cnim  cst  prima  diloctioDci 

luntalis  proccdit  oadcm  ralio  qua)  in  aliis  vir-  erga  pcccatorcm  in  ordinc  cxccutionis,  ut  sic 

tutibus  infusis.  Nam  voluntas  crcdondi  cst  nc-  dicam,    ct   cx  illa   sequitur  ut  homo  diligat 

cessaria  dispositio  in  adulto  ad  infusionem  Dcum  convcrtcndo  se  ad  ipsum,  ct  indc  sub- 
habitus  pia;  affectionis,  et  inde  ficri  non  po-  sequitur  convcrsio  Dei  ad  hominom  pcr  di- 
tcst  ut  illa  voluntas  prima  sit  cfFectivc  ab  ha-  lcctioiuMn  qua  illi  babitualcm  gratiam  infim- 
bitu,  ad  tiucm  disponit,  proptcr  rationes  fac-  dit.  Et  in  hoc  scnsu  aliegat  Augustinus  locum 
tas.  De  actu  vero  intcllcctus  non  vidotur  nc-  illura  in  libro  de  Gratia  Christi,  capite  26,  ct 
ccssaruim  ut  primus  asscnsus  fidci  sit  dispo-  saipe  alias;  ct  Prosper,  epist.  ad  Ruifin. 
sitioad  infusioncmintellcctualis  habitusildci,  2.  Solutio  secundi.  — Ad  sccundum  tcsti- 
nam  voluntas  credondi  videtur  suUiciens  dis-  monium,  quod  fidos  per  charitatcm  opcratur, 
positio,  ut  ratione  illius  Deus  infundaf  staliin  respondetur  otiam  in  conversionc  pcc{  atoris 
intcUcctui  lumen  habituale  fidei  cpio  illi  vo-  per  dilectionem  super  omnia,  et  contritioncm, 
luntafi  obediat,  ct  primum  actum  crcdcndi  fidcm  pcr  charitatem  operari,  non  quia  jam 
eliciat;  nam  isto  modo  cessat  repugnantia,  operctur  per  habifum  charitatis,  sod  (juia  et 
quia  func  actus  illc  non  est  disposifio,  neque     ad  actum  ipsum  charifatis  impcllif,  illumquo 
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por  auxilia  p^ralio»  opnratnr,  ot  quia  por  illum 
poccatorum  dotostationijm  ot  coufossionom 
operalur.  Doniquc  fidcs  quse  dilectionom  ox- 
liibet,  ct  por  illam  vim  suam  oxorcot,  dicitur 
fides  qu;o  por  cliaritatom  oporatur,  sivc  di- 
lcctio  illa  sit  ab  habitu,  sive  ab  auxilio,  lioc 
ouiiii  i)arum  refert  addeclarandum  qua;  fidos 
utilis  sit  Christianis,  quod  ibi  Paulus  agebat. 
Undc  Augustinus,  libro  dc  Spirit.  et  littcr., 
cap.  3*2  :  Jlcrc  est  ( inquit )  fides  qw.e  per  dilec- 
tionem  operatur,  non  per  timorem,  7ion  formi- 
dando  poenam,  sed  amando  justitiam.  Ubi  de 
actu  dilectionis,  non  de  habitu  loquitur,  et 
illum  profocto  pra-stat,  qui  non  pcr  imporfcc- 
tum  dolorcm  cx  mctu  coucoptum,  sed  per 
contrilionem  ox  perfccta  dilectione  in  Dcum 
convertitur. 

3.  Tertii  sohitio.  —  Tcrtium  tcstimonium 

ex  verbis  Christi  :  Si  quis  in  me  non  manserit, 

nihil  ad  causam  facit;  nam  Christus  ibi  non 

loquifar  dc  prima  unione  cum  ipso  per  fidcm, 

etiam  vivam,  sed  de  perseverantia  in  ipso; 

nam  manere  in  Christo  supponit  esse  in  illo, 

et  illc  nnn  manct  in  Christo  qui  non  perscve- 

rat  in  fidc  ct  dilcctione  ojus;  et  ita,  licet  de- 

mus  justum  manere  in  Christo  per  gratiam 

habitualem,  et  illum  non  manere  in  Christo 

qui  gratiam  habitualem  non  conservat,  non 

sequitur  habitualcm  gratiam  csse  principium 

efiiciens  primam   unionem  cum  Christo  per 

actualem    dilectionem   ejus.   Addimus  vero, 

etiamsi  sermo  sit  de  mansione  in  Christo  pro 

quocumque  momento,  mcrito  dici  posse  eum 

qui  non  manet  in  Christo  per  habitualem  gra- 

tiam  aridum  esse ,  et  foras  esse  raittendum 

secundum  pra^sentcm  justitiam.  Hoc  tamen 

dici  non  polcst   de  eo  qui  pcr  contritionom 

convcrtilur,  quia  statim  in  illo  momento  jam 

Christus  in  eo  manet,  et  ipse  in  Christo  per 

habitualem  gratiam  etcharitatem,  etiamsi  ab 

illis  tunc  actus  conversionis  non  procedat.  Et 

si  quis  urgeat  de  illo  signo  naturse,  in  quo  di- 

ligere  intelligitur  nondum  habens  habitum, 

respondetur  imprimis  aliena  essc  Christi  ver- 

ba  ab  his  subtilitatibus,  nam  loquitur  Christus 

de  statu  ipso  spirituali^  prout  in  re  necessa- 

rius  est  ad  salutem.  Deinde  dicitur  in  illo  si- 

gno  jam  hominem  incipere  manere  in  Christo 

per  actum,  quia  jam  tunc  in  Christo  et  pcr 

Christum  operatur,  ct  de  illo  verificatur  quod 

Christus  proxime  dixcrat :  Sine  me  nihil  po- 

testis  facere. 

A.  Concilium  Arausicanum  explicatur.  — 
Ad  canones  Concilii  Arausicani,  rcspondctur 
non  solum  dispositiones  proximas,  sed  etiam 
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romotas  non  fiori  in  nobis  sine  infusiono  Spi- 

ritus  Sancti.  Undo  infusio  illa,  juxta  phrasim 

et  scnsurn  illius  Concilii,  non  esl  sola  infusio 

por  habitus,  sed  otiam  por  oxcitantia  et  ad- 

juvantia  auxilia   gratiio,    ratione  quorum  au- 

xiliorum  ipsi  ctiam  actus  supernaturales,  qui- 

cumque  illi  sint,  dicuntur  nobis  infundi  a  Spi- 

ritu  Sancto,  ct  ita  etiam  loquitiir  non  solum 

Augustinus,  in  Epistol.  103,  scd  etiam  Ecclo- 

sia,  cum  in  quadam  collccta  orat  :  Infunde 

nohis,  Domine,  tuoB  charitatis  affectum.  Et  in 

eodem  sensu  non  solum  de  habitu,  sed  etiam 

de  actu  dilectionis  verum  est  essc  donum  Spi- 

ritus  Sancti,  qui  charitatem  infundit  in  cordi- 

bus  nostris,  nam  otiam  primum  actum  dilcc- 

tionis  infundit,  etiamsi  per  habitum  non  fiat, 

sed  per  auxilium,  ratione  cujus  dicitur  Spiri- 

tus  Sanctus  dari  nobis,  non  ut  habitator,  sed 

ut  motor,  ut   distinguit  Concilium  Tridenti- 

num,  sessione  decima  quarta,  capite  quarto, 

et  hoc  satis  est  ut  taHs  dilectio  possit  esse  ali- 

quo  modo  meritoria,  quia  a  gratia  actuali 

procedit,  licet  non  procedat  ab  habituali.  Pro- 

babile  autem  cst  dictum  Concilium,  in  ca- 

non.  18  ibi  citato,  loqui  de  proprio  merito  de 

condigno,  cui  propria  merces  respondet,  et 

sic  vel  tale  meritum  in  prima  contritione  non 

invcnitur,  vel  si  aliquod  ei  tribuitur,  non  con- 

vcnit  illi,  ut  est  dispositio  ad  gratiam,  sed  ut 

in  codem  instanti   per  gratiam  informatur, 

quffi  informatio  nou  est  per  efiicientiam,  sed 

per  solam  habitudinem  ad  personam  gratam, 

quae  in  iUo  actu  in  posteriori  signo  nnturse 

resultat  ex  sola  sanctificatione  personse,  ut  in 

lib.  12  latius  declarabimus. 

5.  Exponuntur  Patres.  —  Augustin.  expo- 
nitur.  —  Aliud  Augustini  testimonium.  — 
Gregorii  scntentia  explicatur.  —  Atque  hinc 
facile  respondetur  ad  tcstimonia  Patrum;  nam 
prima  verba  Augustini  :  Quomodo  diligimus, 
ut  Spiritum  Sanctum  accipiamus?  prolata 
sunt  contra  Semipelagianos,  qui  dicebant 
nos  accipere  Spiritum  Sanctum,  etiam  quoad 
primum  auxilium,  ex  bono  usu  nostrse  hber- 
tatis.  Uude  in  contrario  scnsu  subdit  Augusti- 
nus  non  posse  nos  dihgere  Spiritum  Sanctum 
nisi  ipsum  accipiamus ,  utique  ut  motorem 
saltem  et  auxiliatorcm.  Accipere  ergo  Spiri- 
tum  Sanctum  nihil  ahud  est  quam  accipere 
ab  illo  vircs  recte  operanch,  sive  per  habitum, 
sive  pcr  aha  auxilia  nobis  illas  conferat.  Alia 
vero  sententia  Augustini,  non  posse  nos  im- 
plere  justitiam,  nisi  prius  sancmur,  cum  pro- 
portione  accipicnda  est.  Mam  impleri  potest 
justitia  perfecte,  et  quoad  omnia  mandata,  ac 
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perscverantcr,  ct  lioc  nuido  non  valet  liomo  gra  j)otentia,  nec  alj  illo  hal)ot  actns  snperna- 
iniplerc  jiistitiaiii,  nisi  piiiis  sanetnr  perlecte  turalis  qnod  vitalis  sit  vel  liber,  et  ideo,  licet 
pei-  liabitnalein  j;ratiain  et  rennssionem  pec-  habitns  sit  nccessarins  ad  connatiiraliter  opc- 
cati.  Potest  vero  aliter  impleri  jnstitia  sohiin  raiiduin,  niliihiminns  cuin  ex  [)arte  polentiai 
ad  moinentnm,   per  nnuiii  vel  ahuin  acliun     hoininis  necessariiis  sit  etiain  propriiis  inlhi- 


adjustilicalionem  necessariuin,  et  ad  hoc  nuii 
est  necesse  nt  pra'ccdat  sanitas  perfecta,  ct 
a  cnlpa  per  habitnalcm  gratiain,  scd  satis  esl 
qnod  piiccedat  ali(pia  sanitas  inchoata,  et  ab 
infirmitate,  qua.'  cont\Mtur  per  auxiHa  <;ratia> 
quibus  vircs  ad  diligendum  conferuntur,  cpii- 
bns  homo  per  peccatnm  privatus  fuerat.  Un- 
de  sententia  illa  Augnstini  non  solum  de  pcr- 
fecta  contritione  vel  dilectione  vcra  est,  sed 


xns,  et  per  haljitum  soluiii  iutiiiiscce  adjuvc!- 
tur,  potest  Dcns  illnd  adjutorinm  aliter  prai- 
stare,  ct  potentia  aninu«  cnm  illo  adjutorio  <'t 
sine  habitu  ad  similem  actiim  cliciciidiim  po- 
tcsl  elevari.  Undy  proposilio  illa,  quod  agcns 
prius  inducit  in  passum  forinam  quam  opc- 
rationcm  illi  tribnal,  ut  sit  nniversalitcr  vera, 
debet  intelliiii  vel  de  forma  quse  est  totnm  ct 
intcgrum  princi[)iiim  operalionis,  vcl  dc  opc- 


etiam  de  mnltis  prffcedcntibus  dispositioni-  ratione  qna'  iit  a  passo  connaturali  niodo,  et 
bus  reniotis,  et  dc  aclibus  iidei,  spei,  et  alia-  tnuc  tahs  operatio  cst  omiiino  conseqiicns 
rum  virtutum  infusarum,  vel  dbnorum  quce     formam,  non  vero  disponcns  ad  iilain.  Atta- 


in  peccatorc  manente  in  statu  peccati  esse 
possnnt;  nam  illos  ctiam  actus  facere  non 
possct  peccator  nisi  aliquo  modo  sanarctur; 
noii  aulem  sanatur  per  gratiam  habilualcm, 
neque  pcr  remotioncm  culpai,  ut  supponitur; 


men  in  pra.'scnti,  dis[)Ositio  ultima  ad  gratiam 
babitualcm  ncque  fil  iinquam  a  gralia,  taii- 
quam  a  totali  ct  iutcgro  principio ,  neque 
scmper  fit  connaturaii  modo,  scd  potcst  lieri 
per  superiorem  motionem  extrinseci  agcntis. 


sanatur  ergo  aliquo  modo  a  dcbilitatc  et  in-     et  cum  prseccdit  tanquam  dispositio  necessa- 


firmitatc  in  operando  per  collationcm  anxiiio- 
rum  et  virium.  Sic  crgo  sanatur  ctiam  ad 
contritioncm  habcndam  prius  natura  quam 
per  gratiam  a  cuipa  sanctur,  iicct  in  codcm 
instanti  hanc  etiam  sanitatcm  conscquentem 
accipiat.    Tcrtium    Augustini    testimonium , 


ria  ad  introductioncm  iorma'^  neccsse  est  ita 
lieri,  ut  ostcnsum  csl.  In  secunda  autem  ra- 
tionc,  pctitur  pcr  quid  voiuntas  jnvetur  ad 
cliriendum  talciu  actum  sinc  coellicicntia  Iia- 
bilus,  quse  interrogatio  etiam  de  dispositioni- 
bus  remotis  ficri  potcst,  et  in  dicto  loco  res- 


qnod  Deus  amat  ut  ametur,  optime  intcliigi-     ponsum  cst  aut  juvari  per  aliquam  priorcm 
tur  de  amore  Dei  quo  praibet  auxilium  ad  se     gratiam  inha-rciitcm  et  actuaicm,  vel  iinmc- 


amandum,  sicut  in  primo  tcstimonio  Joannis 
uitimo  loeo  diximus,  quamvis  possit  cum  pro- 
portione  intclii^i.  Amat  enim  nos  vocando 
congrue,  ut  iimm  diiigamus  pcr  convcrsio- 
nem  in  ipsum ;  amat  vero  dcinde  nos  infun- 
dendo  gratiam,  ut  iiium  diligamus  fercndo 
fructus  justitise ;  amat  dcnique  nos  iterum  at- 
que  iterum  post  justificationem  vocando,  et 
alia  auxilia  pra-stando,  ut  ilium  magis  ac  ma- 
gis  diiigamus.  Et  siiniii  proportione  intclli- 
genda  est  sententia  Gregorii,  qui  mente  intc- 
gra  diligit  Deum  jam  haberc  qucm  amat :  uti- 
que,  vel  ut  molorem  ct  auxiiiatorcm,  vel 
ctiam  ut  babitatorem,  juxta  diversos  gradus 
seu  status  dilcctionis. 

C.  Ad  duas  primas  rationes  respondetur.  — 
Rationes  autcm  iiiius  sentcntiie  aiiqua  cx 
partc  in  lib.  6  tractatK  sunt;  nam  prima  et 
secunda  gcneralcs  sunt  dc  omnibus  aclibus 
supcrnaturaiibus  qui  sinc  haijitu  fiunt,  et  eo 
tendunt  ut  probent  hoc  esse  impossibile,  quod 


diatc  ab  ipso  Spiritu  Sancto,  quod  et  facile 
fieri  potest,  quia  semper  voluntas  suum  pro- 
prium  influxum  rctinet,  et  salis  cst  ilium  csse 
a  princi[3io  intrinscco,  ct  proljaijilius  esse  di- 
ximus  proptcr  rationcs  ibi  adductas. 

7.  Dilmtur  primo  tertia  ratio.  —  Alvarez, 
de  Auxil.,  disp.  60,  num.  31.  —  Tertia  ratio 
parvi  momcnti  cst,  nam  imprimis  inccrtuin 
cst  an  honio,  cum  jnstificatur,  [jcr  uitimam 
dispositionem  ad  gratiam  in  eodcm  momcnto 
mcreatur  de  condigno  gioriam;  nam  (ut  inira 
videbimus)  multi  iiegant,  quorum  sentcntia 
non  caret  probaljiiitatc.  Ncc  probatio  in  con- 
trarium  in  argumcnto  inducta  clUcax  est ; 
nam  im[jrimis  ex  ilia  scntcntia  non  scquitur 
posse  aduitura  conscqui  gloriam  sine  merito, 
quia  cum  homo  moriatur  per  uitimum  sui 
esse,  neccsse  cst  ut  post  instans  juslificatio- 
nis  ahqua  mora  tcmporis  vivat,  iicct  brcvis- 
sima,  et  tunc  pcr  continuationcm  actus  pote- 
rit  mereri  de   condigno  gioriam ,  ctiainsi  in 


esse  aperte  falsum  ibi  ostensum  est.  Undc  ad  momcnto  justificationis  illam  non  mereatur. 
primam  diximus  quod,  licet  habitus  infusus  Qnx.  rcsponsio  maximc  locum  hai)ct,  sccnn- 
sit  per  modum  polentiic,  non  cst  tameii  intc-     dum   ophiioncm   iiiorum  qui   dicuiit   acluin 
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conlrilionis  non  possc  durare  per  solum  ins- 
tans,  quam  idom  argucns  ut  prohabilcm  alibi 
(lcfcndil.  Doindo  otiamsi  admiltiiliir  soqnola, 
nullmn  cst  incoiivonicms  possc  alicjncm  adul- 
tmn  justifioatum  sine  sacramcnto  conscqui 
gloriam  sinc  miu'ito  illins  dc  condigno.  Unde 
enim  prol^atur  hoc  cssc  impossibilc,  aut  esse 
magis  falsum  do  homino  justificato  cxtra  sa- 
cramonlum  quam  in  sacramcnto?  nam  Conci- 
lium  Tridcntinum  il)i  in  probationcm  allcga- 
tum,  00  quod  dicat  homincm  justificatum  pcr 
bona  opcra  morcri  gloriam,  non  loquitur  de 
homino  juslificato  oxtra  sacramontum ,  scd 
simpliritor  dc  justificato,  ct  dofinitio  illa  nnn 
minus  in  hominc  justificato  per  sacramcntum 
vera  est  qiiam  in  alio,  ut  pcr  sc  notum  est. 
Et  uihilominus  ccrtum  cst  possc  homincm 
justificatum  pcr  sacramentum  consequi  glo- 
riam  sinc  merito,  ut  patct  in  homino  attrito 
et  bene  disposito,  qui  baptizatur  dormiens,  si 
statim  occidatur;  crgo  idem  esse  poterit  in 
justificato  sine  sacramento,  quantum  cst  cx 
doctrina  ConciHi ;  est  crgo  invalida  illa  pro- 
batio,  quia  definitio  Concihi  est  quasi  condi- 
tionalis,  nimirum ,  justificatum  mcreri  glo- 
riara  pcr  bona  opera,  utique  sl  illa  habcat; 
si  autem  sinc  iUis  moriatur,  habebit  gloriam 
ratione  gratifc,  non  tamen  illam  merebitur. 
Vel  ahter  definitio  Concilii  non  est  dc  perso- 
nis,  sed  de  operibus  bonis  justificatorum,  et 
illa  definit  csse  mcritoria  gloriro;  anvero  om- 
ncs  justificati  qui  salvantur,  prius  habeant 
talia  opera,  Concilium  non  dcfinit.  Potcst  au- 
tem  quis  dicere  contritionem  primam,  ut  sic, 
non  esse  bonum  opus  hominis  justificati,  sed 
hominis  ad  justificationcm  tendentis,  ct  ideo 
non  esse  meritoriam  gloriae,  nam  ipsum  Con- 
ciiium  declarat  bona  opera  justificati  hommis 
esse  quae  ab  ipso ,  ut  vivo  Cliristi  membro, 
per  Dei  gratiam  fiunt,  quod  proprie  videtur 
convenire  sohs  opcribus  qua^  consequuntur 
justificationem,  et  fructus  justitire  dicuntur. 
8.  Altcra  ratioiiis  tertice  solutio.  —  ^S'.  TIio- 
mas  imtnerito  ab  adversariis  allegatur.  — 
Secundo  vero  respondetur  admittendo  primam 
contritioncm  esse  meritoriam  de  condigno  glo- 
riai  eodem  temporis  momcnto,  non  tamon  in 
pinmo  signo  naturaj  in  quo  disponit  ad  gra- 
tiam,  et  adhucinformisintelligitur,  sed  in  pos- 
tcriori  signo  in  quo  formata  per  gratiam  intel- 
ligitur,  etiamsi  non  sit  per  eamdem  gratiam  ef- 
fecta,  hwc  enim  duo  diversa  sunt;  et  ut  actus 
ille  per  gratiam  formctur,  nou  est  ncccsse  ut 
a  gratia  tanquam  a  principio  eiiiciente  proce- 
dat,  sed  satis  est  ut  sit  in  liomine  grato,  nam 


IIAIJITUALIS  GRATI.E. 

ex  dignitatc  pcrsonae  statim  raoralem  quam- 
dam  dignitatom  consequilur,  rationc  cujus  for- 
mata  csso  dicitnr.  Noquo  D.  Tliomas,  in  loco 
ibi  allcgato,  ncquc  in  aliquo  alio,  dixit  actum 
mcritorium  de  condigno  dcbcre  eliri  ab  habi- 
tuali  gratia,  tanquam  a  physico  efficienti  prin- 
cipio,  scd  tanlum  dixit  dcljcre  esse  a  gratia 
tanquam  a  principio  morcndi,  quod  csso  po- 
tcst  pcr  solam  moralcm  informationem  sine 
physica  cfliciontia.  Sed  de  hoc  puncto  spccia- 
liter  disputandum  est  in  lib.  12. 

D.  Quartiim  argumentum  dissolzitur.  —  Du- 
plex  dispositio.  —  Quarta  ratio  supponit  non 
esse  ncgandam  habitui  infuso  hanc  cflicion- 
tiam ,  si  potest  salvari  sine  inconvenicnti , 
quam  suppositionem  ego  admitto  ;  ncgo  ta- 
mon  posse  consistere  illam  cfficientiam  cum 
alio  certo  dogmate  theologico.  Undc  ad  piio- 
rem  partcm  subsumptam  de  modo  vitandi 
dctcrminationem  potentiae  ad  unum,  seuabla- 
tionem  libcrtatis,  respondeo  nos  non  uti  illo 
argumcntandi  genere ;  fatcmur  enim  incon- 
vcnicns  non  scqui,  si  habitus  pcr  modum 
congrui  adjutorii  ex  illa  praescientia  infunda- 
tur.  Rcplicamus  autcm  ex  illa  responsione 
secfui  actum  propter  quem  habitus  sic  infun- 
ditur,  non  possc  esse  veram  dispositionem  ad 
ipsum,  quia  non  infunditur  co  quod  talis  ac- 
tus  factus  sit,  ct  prseexistat  in  tali  potcntia, 
scd  ut  ab  ipsa  potcntia  fiat.  Sicut  auxilium 
actuale  congruum  quod  ex  simili  prffiscicntia 
datur,  ut  potcntia  infalhbihter  operctur,  dari 
non  potest  propter  talem  opcrationem,  tan- 
quam  proptcr  dispositioncm.^nicum  ergoin- 
conveniens  quod  vitari  non  posse  credimus, 
illud  est  quod  in  altera  parte  minoris  propo- 
nitur,  quia  cum  illa  cfficientia  non  potest  vera 
ratio  dispositionis  subjecti  ad  introductioncm 
formae  salvari.  Nam  oportet  duplicem  dispo- 
sitionem  distinguere ;  una  est  propria ,  quae 
subjcctum  prreparat  ad  formae  introductio- 
nem,  sicut  in  aere  diaphaneitas  ad  recipien- 
dum  lumen,  vel  in  ligno  siccitas  ad  facile  re- 
cipiendam  calefactionem,  etc;  aliavero  cogi- 
tari  potest  dispositio  non  praeparans,  sed  or- 
nans  et  bene  afficicns  compositum  jam  consti- 
tutum,  ut  pulchritudo,  consecjuens  ex  tali  or- 
ganisatione  et  complexione,  dici  potest  bona 
corporis  dispositio,  et  potentiaj  animae  dici 
possunt  congruentes  animce  dispositiones.  In 
pra^senti  ergo  de  propria  dispositione  loqui- 
mur,  et  certum  esse  credimus  contritionem 
seu  conversionem  pcccatoris  esse  dispositio^ 
nem  praeparantem  animam  ad  habitualem 
justitiam  recipif  udam,  quod  in  superioribus 
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salis  prohatum  osso  supponiimis.   Loquondo  taloni  dispositionom  manure  ellcctivt!  a  foi  in;i 

ov'^0  do  luijnsmodi  disj^ositiono,  inipossihilc  .goniti,  sod  inlioduci  active   a  gcneranto  por 

osse  credimusetroctivo  fiori  a  forma  ad  quam  calorom,  tol  aliam  similom  virtutem  quam  in 

disponit,  otian)  in  rohus  naturalihus,  ot  luullo  so  liahetad  prieparandam  matoriam  in  qiiain 

niajiis  in  rohus  inor;iIihus  et  friNifia^.  introducturus  ost  form;im,    qiii;i   non  potosl 

\0.  Fxemjilo  fulcitur. — Solutio  prhniexem-  iii;iii;iro  active  a  foriii;i  nondum  introdiic(;i  , 

pU.  —  Qiiod   imprimis  doolaramus  exomplo  noc  forma  inlroduci  potest  in  materia  non- 

vohintatis  et   iutoUectus.   N;im   li;o    potonliai  dum    disposita  ,  ut   suppoiiitur.  El  hoc  apud 

soso  invicom  movorepossunt,  nam  intolloctus  mc    convincunt   omnia   quai    adduxi.    Alius 

movot  voluntalomohjoclivo,  ac  suhindo  qiKisi  modus  rcspoiidondi   osso  potost ,   disposilio- 

pra'p;ir;uido    et    ai)plic;nido   m;itoriam  circa  iios   pr;ocodciilos    iiist;ms   f^oiionilioiiis  siilli- 

quain  operatura  est  voluntas;  voluntas  autom  cere  ad   expellend;im  form;im   contrariam  , 

movet  suo  modo  effoctivo  intolloclum  ad  opo-  ot  tiiiic   in  momento  gonorationis  non   esse 

laiidum,  quasi  actualom  usum  illi  imporando.  uocess;iriam  dispositioncm   ullim;im  pra'p;i- 

Et  ita  sese  invicom  pr;occduiit  in  divorsis  go-  r;iutom  matori;tm,  qui;i  inatori;i  de   so   suf- 

nerihus  caus;iruin  rospoctu  divorsorum  ac-  ficiontor  est   c;ip;ix  cujuscumque  forma\   et 

tuum.  At  vero  respectu  ejusdem  id  fieri  non  pcr  virtutem  agontis  talis  detorminafa  forma 

potost  ,    alioqui    prima    cogitatio    intelloclus  in  ipsara  materiam  nudam   introducitur.    El 

posset  esse  ex  motione  voluntalis  quasi  cffec-  juxt;i  luinc  modum  optime  dici  potost  conse- 

tiva,  otiamsi  in;iIio  goneroipsa  pi\Tcedat  pro-  quoutor  qu;ilit;itoni  illam,  qua>  ultima  dispo- 

ponondo  oljjoctum,  quod  cst  contra  oninium  sitio  dicitur,  offcctivo  manare  aforma,ot  osse 

sententiam,  qui;i  statim  montirepugnat;  orgo  postcriorem  illa  ordine  naturoe,  re  tamen  vera 

signum  est  non  posse  fiori  effcctive  a  re  aliqua  iioii  esse  dispositionem  pra^parantem  suhjec- 

id  quod  ad  illius  esse  necessario  supponitur  tum,  noquc  in  ullo  vcro  gcncre   causa^   esse 

oxistons,  ot  causans  illam  rom,  in  quocuuKjue  prioicni,  sod  csse  dispositionem  consoquon- 

gcnore  illarn  causet.  Socundo,  id  porsiuidctur  tom  por  modum  proprietatis  connaturalis  l;ili 

respondendo  ;id  excmphi  in  contrarium   ad-  foima^    ct   composito  accommodataj.    Et   ifa 

ducfa.  Adprimumexemplum  de  calorcut  oh-  etiam  cossat  exemplum,  nunquam  enim  ill;i 

jocto,  et  forma  ignis,  rospondoo  duplicom  esse  mutua  causalifas,   et  prioritas,  ac  posferiori- 

raodum  pliiIosoph;indi  de  ultima  disposifione  fas   realis   secundum   nafuree    ordincm  inter 

ad  formara  suhsfanfialem  iii  generatione  na-  forinam  et  disposifioncm,  etiam  in  rebus  na- 

turali :  uijus  est,  utaccidenfalis  dispositio  tota  turalihus,  invenitur. 

pra^cedens  instans  generationis  non  pereatin  12.  D.  Thomas  pro  nohis  est.  —  Ncque  D. 

instanfi   gcnerafiouis  ,  sed   consummctur  in  Thoinas  pro  illo  exomplo  citafus   contiarium 

ratione  ultimai  disposifionis,  et  maneaf  in  ge-  docot,  sed  potius  doctrinain  dafam  secuudum 

nifo ;  alius  raodus  est,  ut  resolutio  fiat  usque  ulfimura  dicendi  raodura  confirmaf.  Nam  illo 

ad  maferiam  priraam,  et  pereant  omnes  dis-  argumento  prohare  nifehatur  in  Christo  gra- 

positiones  praicedentes  in  coriupfo,  et  novai  ti;im  hahifualera  esse  natura  priorera  gr;itia 

infroducanfur  in  genifo.  Juxla  priurcm   sen-  unionis,  ct  non  posferiorom,  quia  est   dispo- 

fciitiain,  qute  forfasseprohahiliorest,  dici  non  sitio  ad  illam.  Et  respondef,    in  generafione 

potest  dispositionem  ulfimam  esse   effecfive  quai   successive  perficitnr,  disposifionem  via 

a  forma  geniti,    cum  generans   illam  intro-  generafionis  praecedere  perfectionem  ad  quam 

duxerit  toto  tompore  ad  instans  generafionis  disponif,   sequi  aufera  iiaturalifer  perfecfio- 

anfocedcnfe,   cui  disposifioni  in  instanti  ge-  ncra  quam  aliquis  jam  consocufus  esf  ,  siact 

nerafionis  nihil  additur,  nisi  forfasse  aliquod  calor,  ait,  qui  /nit  dispositio  ad  formam  ignis 

indivisibile    terminans   gradum  intensionis  ,  est  effectus  profluens  a  forma  ignis  jam  exis- 

quod  ex  vi  totius  alferationis  praecedentis  re-  tentis.  Ubi  evidens  est  juxta  doctrinam  suam, 

sulf;if;  juxfa  illam  igitur  sentenfiam  cessat  non  loqui  D.  Thomara  de  eodem  numero  ca- 

exemplura.  lore,  sed  de  duohus  qui  proptcr  immcdi;ifam 

II.  Alia  responsio.  — Admittendo  vero  al-  successionem  pcr  moduni  unius  iiomin;intur, 

teram,  duobus  itera  modis  respondori  potest :  et  itaunus  est  calor  qui  fuitdispositio  pr«via, 

unus  est,  ponendo  tot'im  illam  dispositionera  qui  non  fuit  effective  a  forma,  ctalius  calorest 

ultimara,  quai  in  instanfi  generationis  fif,  tan-  diinanans  ex  fornia,  qui  simpliciter  est  pos- 

quam  praiviam  ef  pra^parantcm  materiam  ad  terior  natura,   et  nullo   modo  prior  forma ; 

infroductioncm  formai,  et  sic  negandum  est  unde  subjungit  D.  Thomas  liaic  verba  :  JIu- 
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tnana  autem  natura  in  Christo  unita  est  per- 
sonw  Verbi  aisque  successione.  Unde  gratia 
liahitualis  non  intelligitur  ut  prfrcedcns  unio- 
nem,  sed  ut  consequens,  sicut  qucedam  proprie- 
tas  naturalis.  h\  quibus  vcrbis  salis  indical, 
propriotalcm  vcl  qualitalcm,  qua;  indivisiln- 
lilcr  manat  cx  forma  iu  momcnto  introduc- 
tionis  ejus,  absque  successionc,  nuUo  modo 
posse  intclligi  priorem  forma,  sed  tantum  ut 
proprietatcm  fconscquentcm.  Quod  si  hoc  ve- 
rum  cst  dc  prnprielatc,  qure  solum  manat  a 
forma  pcr  naturaJcmresultanliam,  multo  ma- 
gis  neccssarium  id  est  in  actu,  qui  pcr  pro- 
priam  cfficientiam  ab  liabitu  eliceretur ;  nullo 
ergo  modo  potest  talis  actus  intclligi  ut  prior, 
iieque  ut  prajparans  potcntiam  ad  rccipien- 
dum  lia])itum ;  ergo  c  contrario,  cum  ccrtum  sit 
aclum  ultimte  dispositionis  ad  gratiam  habcre 
hanc  prioritatem ,  et  esse  veram  dispositio- 
nem  prajparantcm  ad  illam,  non  potcst  intel- 
hgi  manans  cflective  abipsa  gratia  habituali, 
etiam  sccundum  vera  philosopliiffi  principia. 
i3.  Secundum  exernplum  improlatur.  — 
Ahud  cxemplum  erat  de  apcrtione  fenestrai 
ct  ingrcssu  acris  ;  nam  aer  ingrcdicns  effec- 
tivc  aperit  fenestram,  ct  ita  in  gcnere  causffi 
ellicicntis  dicitur  esse  natura  prior,  cum  ta- 
men  in  genere  causae  materialis  seu  ablatio- 
nis  impedimenti  apertio  necessario  praecedat. 
Sed  non  est  accommodata,  imo  nec  satis  con- 
siderata  comparatio ;  nam  duo  motus ,  seu 
dua3  partcs  motus  in  vento  apcriente  fenes- 
tram,  et  per  illam  ingrediente  distinguendae 
sunt.  Prior  est  motio  illa  qua  aer  motus  at- 
tingit  fcnestram,  et  impellit  illam,  et  sic  ef- 
fcctive  illam  aperit,  et  consequcnter  in  ge- 
nere  causae  eflicientis  est  natura  prior,  et  in 
nuUo  genere  causse  posterior,  quia  motus 
mobilis  ab  alio  impulsi  nullo  modo  est  causa 
impulsus,  vel  ilhus  motus,  quo  agitatur  aer, 
verbi  gratia ,  seu  ventus  ad  impellendum ; 
alius  motus  aeris  est  quo  ingreditur  per  fe- 
nestram  a  suo  loco  recedentcm,  et  hicmotus 
supponit  remotum  impedimentum  per  aper- 
tionem  fenestraj,  et  sic  recessus  fenestrffi  a 
suo  loco  dici  potcst  prior  natura  in  genere 
causa3  materiahs,  seu  disponcntis,  auferendo 
impedimentum ;  sic  autem  ingressus  aeris 
non  est  causa  efficiens  apertionem  fenestraa, 
et  sic  nullo  modo  est  natura  prior  in  illo  ge- 
nere  causse,  et  ita  non  invenitur  in  exemplo 
aliquid  quod  respectu  ejusdem  sit  prius  et 
posterius  natura  in  ihis  duobus  generibus 
causarum;  ergo  ,  attente  considerato  exem- 
plo,  nonest  verum  quod  in  eo  sumitur.  Etprai- 
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terea  illa  prior  pars  dc  efrcctionc  per  impul- 
sum  non  polcst  accommodari  gratia:',  nam 
aer  est  res  suljsistens,  qua;  prius  movrri  po- 
test  et  impellere  fenestram,  non  iUi  inlifr- 
rcndo,  sed  illam  forliter  contingendo.  Gratia 
autem  liabituahs  non  potest  animam  movere, 
ncc  coopcrari  ihi  nisi  prius  iili  inha^reat;  non 
potest  autem  prius  inhaerere  quam  anima  sit 
ad  illam  recipiendam  proxime  disposita,  ct 
ideo  non  potest  ad  ipsam  dispositionem  mo- 
vere,  vel  illam  efiiccre. 

14.  Instantia.  —  Solutio  illius.  —  Ter- 
tium  exemplum  similiter  exponitur.  —  Diccs  : 
saltem  in  dicto  exemplo  ille  secundus  motus 
aeris  ingxcdientis  per  fenestram  est  prior  in 
genere  causre  formahs  quam  apertio  fcnes- 
tric,  licet  sit  posterior  in  generc  causai  mate- 
rialis,  ut  dixi.  Respondctur  imprimisnon  esse 
simile,  quia  hic  agimus  de  causa  efficiente, 
quse  est  simphciter  prior  suo  cfFcctu  in  omni 
ratione  causa^  postulantis  existcntiam  realcra, 
ut  dcclaravi.  Deinde  respondctur  ncgando  as- 
sumptum,  quia  apertio  fenestra?,  vcl  non  ha- 
bct  proprie  causam  formalem,  vel  iUa  potius 
est  novum  ubi  quod  acquirit  quam  ingressus 
aeris.  Nam  fcnestra  mota  vcnto  extrinsecus 
impcllente  fcitur  in  ahum  locum  quem  rcplet 
et  occupat,  et  quatenus  hoc  novum  ubi  est 
incompossibile  formaliter  cum  primo,  dici 
potest  causa  formalis  illius,  magis  secundum 
rationem  et  modum  concipiendi  quam  secun- 
dum  rcm.  Cmn  autem,  recedente  fcnestra, 
aer  ingreditur,  jam  non  est  quod  expellat  for- 
mahter  fenestram  jam  inde  motam,  sed  so- 
lum  quasi  formaliter  replet  locum  quem  fe- 
nestra  deseruit,  et  est  ideo  simplicitcr  postcrior 
natura,  et  non  prior;  quod  si  ahus  ordo  ibi 
considcratur,  erit  rationis,  non  verse  causah- 
tatis.  Atque  eodem  fere  modo  expediendum 
est  exemplum  tertium  de  materia  et  forma, 
quia  imprimis  non  cst  simile  ,  ut  dixi.  Et 
deinde,  licct  materialis  forma  simphciter  sit 
posterior  natura,  quia  suam  entitatem  habet 
aliquo  modo  a  materia,  de  cujus  potentia 
cducitur,  et  ideo  iUara  simpliciter  supponit.  I 
niliilaminus  materiahs  forma  nuUo  modo 
prffinteUigi  potest  raateriffl  secundiun  essc 
reale  suum,  et  veram  utriusque  entitatem, 
quia  materia  non  pendet  in  sua  entitate  a 
forma,  ut  a  prioii  causa,  sed  illam  habet  cf- 
fective  a  Deo  per  solam  creationem,  scd  pen- 
det  a  forma,  tanquam  ab  actu  complente  U- 
lam,  sine  quo  actu  secundum  coromunem 
cursum  natura^  subsistere  nonpotest,  utlatius 
in  PliUosophia  tractatm*. 
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jiliiiua  alia,  sod  siinplicitor  alhpin ;  oninom 
crgo  lial)itnni  exclndil  ah  cnicicntia  j)rinia' 
convorsionis;  in  ('odcni  crj^o  scnsii  in  allno 
loco  cst  locutus.  Inio  tliccndo  aliqtio  aHo,  snp- 
I)onit  nt  clainin  non  possc  lalcin  convcisio- 
ncin  cllici  al)  codi'in  liahiln  ad  (|iicin  su])jcc- 
liiin  pncparat.  Acccdit  qnod  stalim  aliud 
jiriiicipiiiin  ciroctivum  assipiat.  scilicct,  divi- 
num  auxilium  aniinam  movons;  crj^o  voluil 
cxcludcrc  omnom  lial)ilnm.  Ncquc  ciiim  dici 
potcst  locutum  cssc  do  auxilio  quod  ctiam 
cum  liabitu  ncccssarinin  cst;  nam  hoc  ctiain 
rcquiritur  ad  actiis  non  prKpar.intos  ad  habi- 
tum,  sed  proccdcntes  ex  liabitu,  sive  in  pa- 
tiia,  sivG  in  via,  ot  tamon  do  illis  long-c  ali- 
lcr  \).  Tliomas  loquitur,  dicous  quod  liunt  ;ib 
habitu;  dc  alio  vero  actu  pr»'paranlc  ad  ha- 
])ilum  dicil  non  csse  a]j  ]ial)ilii,  sod  ab  auxi- 
lio ;  crgo  de  majori  ct  spccialiori  auxilio  lo- 


CAPUT   XIV. 

QVM  FUElllT  1).  T110.M.K  SK .MK.NTl.V  ClllC.V*  EKFEC- 
TI0NE.M  GU.ATl.E  ll.\HlTr.\US  IN  ACTUM  rUOXl.ME 
AD   ILLAM    DlSrONENTEM. 

1.  Asse'tio  nostra  est  omnino.  —  Modorni 
Tliomista',  quos  pro  prima  scntcntia  iu  c.  II 
allcgavimus,  pra'cipuc  aucloritate  D.  Thomaj 
in  illam  scntcntiam  diicti  sunt,  pro  ccrto  lia- 
bcutcs  illain  liiissc  a  Doclorc  sanclo  tradi- 
tain,  unde  dillicilc  credilu  vidcri  potost  divi 
Tliomce  discipulos  illius  menlem  non  fuisse 
assecutos.  Nihilominus  tamcn  assero  D.  Tho- 
mam  saqjc  docuisse  primiim  actiim  convcr- 
sionis  in  Doum,  scu  conliilionis,  quo  homo 
disponitur  ad  infusioncm  gratia^  habitiialis, 
non  esse  circctivc  alj  liabitu  giatia',  ot  sibi 
non  fuisse  contraiium,  ac  proindc  nuuquam 


dociiisse  talcm  dispositioucm  csse  cllcctive  ab  quitur   quam   cum  haljitii   rcqniratur,   qiiod 

habitu   ad  (pioin    disjiuuit.    Piiorcm   partom  supplore  possit  ctlicientiam  habilus. 

probo  ex  D.  Tiioma  \.  2,  quaist.  109,  art.  G,  3.  Notandtts  D.  Thomcc  locus.  —  Alia  loca 

ubi,  traclansdedispositioncquaanima  proxi-  D.  Tliomce.  — Terlius  el  notandus  tocus  est 

me  pivTparatur  ad  Ijcnc  oporandiim,  liac  dis-  in  3  p.,  qua^st.  Sri,  art.  I,  ad  2,  ulji  sic  inquit: 

tiuctione  utitur  :  Q,iiia  duplex  (inquit)  est  jnyp-  Actiis primus  poenitentis  se  hahct  ntnllima  dis- 

paratio  toluntatis  ad   honum  :  una  quidcm,  ;jo^/^/o  ad  gratiam  conscquendam,  scilicet,  cou- 

qua  praparatur  ad  hene  operandim ,  et  ad  tritio ;  alii  vero  sequentes  actus poenitentia' pro- 

Deo  fruendum,  et  talis  prtrparatio  toluntatis  cedunt  jam  ex  gratiaet  tirtutihus.  lu  qiia  piir- 

non  potest  fieri  nisi  per  hahitus,  qui  sit  prin-  titione  universalis  propositio  exccptiva  virlu- 

cipium  hene  operandi.  Alia  vero  prcr-paratio  te  continetur,  scilicct,  omnos  actus  pooniton- 

toluntatis  est  ad  consequendum  ipsum  hahitua-  tiai  liominis  justi  pi'ocodunt  a  gratia  ot  virtu- 

lis  gratiiP  donum.  et  ad  hoc  non  oportet  suppo-  tibus,  praitor  actnm  primum  ,  qui  est  ultima 

nere  aliquod  aliud  donum  hahituale  in  anima,  dispositio  ad  gratiam ;   ergo  ex  sententia  di- 


quia  sic  procederetur  in  infniitum,  sed  oportet 
supyonere  aliquod  speciale  Dei  auxilium  mo- 
tentis  animam  ad  honum.  llaic  fere  ad  littc- 
ram  divus  Thomas,  in  quibus  apertc  docet 
luijusmodi  praeparationcm  non  esse  ab  ha- 
bitu,  scd  ab  auxilio. 


\is  Thomai  ille  actus  primus  non  cst  cx  gra- 
tia,  ac  suliiudc  nou  lit  ab  illa  otlcctivc.  Uiido 
ctiam  intelligitur  D.  Tliomam,  cx  co  quod  ille 
actus  primus  est  ultima  dispositio  ad  gratiam 
consequendam,  tacite  iufcrre  illum  non  esso 
ex  gratia,  quia  ante  illam  ac  subinde  sine  illa 


2.  Impugnatio   superivris  auctoritatis   divi    factus  et  existcus  suppouilur.  ISam  propteroa 
Thomce. — Rcspondcut  aliqui  D.  Thomain  non     de  solis  scqucntibus  actilius  docet  a  gratia, 


dicere  actum  illum  uon  supponere  habitum, 
scd  non  supponcre  aliquod  aliud  hahituale  do- 
.  num,  in  quo  potius  indicat,  licot  nou  siippo- 
*  nat  aliud,  suppoucre  ipsummct  in  gcncre  elti- 
cicntis.  Sed  lucc  pondoratio  cxcluditur  im- 
piimis  ex  alio  loco  D.  Tlioma;^  qui  tradens 
eamdem  doctrinam,  I  p.,  qua;st.  62,  a.  2,  cum 
in  corporc  docuisset  Angclos  iudiguissc  auxi- 


quam  jam  supponunt,  proccdere.  Similis  lo- 
cus  liabetur  in  2,  d.  28.  Quartus  et  satis 
aportus  locus  ost  in  2.  2,  quivst.  2-4,  art.  3, 
ubi  D.  Thoinas  qua;;rit  an  cliaritas  iufuudatur 
secundum  capacitatem  uatiiralem;  ct  partcm 
aftirmativam  suadet  in  primo  argumento,  quia 
infunditur  secundum  propriam  virtutom  ,  ct 
antc  charitatcm  nou  pra'ccdit  ni^i  virtus  na- 


lio  gratiai  ad  primam  convcrsionem  in  Doum,  turalis.  Ilcspondot  autcm  pcr  iuloromptioncm 

in  solut.  3,  doclarans  qiudesithoc  auxilium,  miuoiis  :  Quia  xirtus  (iiiquit)  secimdum  quaoi 

dicit :  Tertia  conversio  est per  quam  aliquispra'-  Deus  dat  sua  dona  unicuique,  est  dispositio  scu 

parat  se  ad  gratiam  huhendam,  et  ad  hanc  non  pra^parutio  pracedens ,  sive  conatus  gratiam 

exigitur  aliqua  hahitualis  gratia,  sed  operatlo  accipienlis ;  sed  hanc  ctiam  dispositionem  prie- 

Dei  ad  se  animam  coavertentis.  Ubi  uou  dixit  tenit  Spiritus  Sanctus  mocens  mentem  hoiui- 

IX.  2u 
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nis  plus  minns ,  secundum  suam  toluntatem.  dicit  fiiissc  conversioncm  Pauli,  qiiia  cum  es- 

Ubi  apcrtc  tlocct  principiiim  illins  dispositio-  set  in  progressu peccati,  suHto  (ait)  cor  ejus 

nis  non  cssc  virtutcm  ipsam  scu  f^ratiam  lia-  pcrfecte  motum  est  a  Deo,  audiendo,  et  addis- 

bilualom,  scd  Spiritus  Siincti  motioncm  pnc-  cendo,  et  teniendo,  et  ideo  subito  est  gratiar/i 

viam.  Et  tacitc  constiluit  diticrcntiam  intcr  consecutus.  Ul)i  solum  pondcro  causaicm  il- 

motionem  ct  habitum  ,  quod  motionem  prffi-  lam,  quia  Paulus  subito  cx  motionc  Dei  con- 

bct  Deus  non  proptcr  actum,  qui  est  ab  ilia,  versus  est,  ideo  gratiam  est  consecutus;  nam 

tiinquam  proptcr  dispositioncm.  scd  libcrali  cx  illa  cvidcnter  scquitur  et  motioncm  illam 

voluntatc  illam  confcrt  ut  homo  sic  vel  alitcr  fuissc  distinctam  alj  infusionc  gratia'  habitua- 

sc  disponat,  habitum  vci'0  non  infundit  pro  Us,  ct  gratiam  liabitualcm  csse  datam  P;iulo, 

suo  solo  arbitrio,  scd  juxta  dispositioncm  rc-  quia  se  converterat,  non  ut  se  converteret,  ac 

cipicntis,  et  idco  non  dat  habitum  ut  homo  suljindc  non  essc  datam  ut  principium  ilHus 

illam  cfficiat,   sed  quia  pcr  auxiiium   illam  convcrsionis. 

fccit.  5.  Prrecipua  ohjectio  ex  S.  Thoma  soltitur. 

■4.  Seipsum  exponit  D.  Tliomas.  —  Et  hunc  — Contra  lianc  D.  Thomm  sententiam  duo  vel 

esse  sensum  D.  Tlioma;  apcrtc  declaratur  cx  tria  cjus  tcslimonia  objiciuntur.  Primum  ac 

doctrina  cjusdem  iu  1.  2,  quoest.  112,  art.  2,  prECcipuum  est  in  1.  2,  qua?st.   113,  art.  8, 

ubi  qua^rit  an  rcquiratur  pra'pnratio  ad  gra-  ubi,  cx  quatuor  qua;  in  momcnto  justificatio- 

tiam  cx  parte  hominis,  et  distingucndo  rcs-  nis  coneiuTunt  (scilicet,  infusio  gratiin  ,  mo- 

pondct  :  Qiiandoque  gratia  dicitur  ipsum  lia-  tus  voluntatis  in  Deum  ,  ct  adversus  pecca- 

Mtuale  domm,  quandoque  autem  auxilium  Dei  tum,  et  remissio  peccati) ,  infusionem  gratioi 

moventis  animam  ad  bonum.  Primo  igitur  mo-  dicit  esse  primam  in  ordinc  naturse  ;  non  po- 

do  accipiendo  gratiam,  prccexigitur  ad  gratiam  tcst  autcm  cssc  prior  natura  quam  actus  vo- 

aliqua  graticff  pra>paratio .,  quia  nulla  forma  luntatis,  nisi  in  gcncrc  causa.' ctiicientis;  crgo 

introdiicitur  nisi  in  matcria  disposita.  Sed  lo-  ex  scntcntia  D.  Thomae  gratia  infusa  a  Dco  est 

quendo  de  gratia,  secundum  quod  significat  au-  principium  eflHciens  conversionem  voluntatis 

xilium  Deimoventis  ad  bonnm.  sic  nulla  prce-  in  ipsum  Deum.  Rcspondctur  per  infusioncm 

paratio  requirltur  ex  partc  hominis ,    quasi  gratitc  non  intclHgcrc  D.  Thomam  productio- 

pra^teniens  dii-inum  auxiiium,  sed  potlus  quce-  ncm  gratia;  habitualis,  scd  infusioncm  divini 

cumque  prcrparatio  in  homine  esse  potest,  est  auxihi^  quo  Deus  voluntatem  peccatoris  ad 

ex  auxilio  Dei  moventis  animam  ad  bonum.  In  se  convcrtit. 

quibus  verbis  habcmus  cxprcssum  a  D.  Tho-  6.  De  infusione  auxilii  loqui  D.  Thomam 

ma,  dispositionem  ad  gratiam  esse  ex  auxiUo,  dupliciter  suadetur  ejus  doctrina.  —  Primo, 

utiquc  cjuod  sit  sufficicns  principium  ihius  si-  cjuia  in  aliis  locis  citatis  distinguit  D.  Tho- 

nc  habitu,  ut  in  prirao  et  sccundo  testimonio  mas,  quia  intcrdum  dicitur  de  habituali  Dci 

pondcratum  est,  et  indc  necessario  concludi-  dono,  intcrdura  de  auxilio  Dei  moventis;  sed 

tur  non  esse  etrectivc  ab  habitu,  ut  contra  hoc  auxilium  rectc  dicitur  aDeo  infundi,  imo 

Sotura  probntum  est.  Dcindc  habcmus  ex  ver-  ipsc  Spiritus  Sanctus   dicitur  etiam  infuudi, 

bis  illis  argumcntum  officax  a  paritatc  ratio-  cum  illud  pra^bet,  juxta  usitatum  raodum  lo- 

nis,  nora  ideo  ad  auxilium  nulla  est  disposi-  qucndi,  praesertim  Concilii  Arausicani  et  Au- 

tio,  quia  ipsum  auxilium  est  principium  dispo-  gustini   quem  supra  notavimus  ;  ergo   cum 

sitionis;  ergo  si  habitus  cssct  priucipium  il-  omni  proprietate  intclligi  potcst  dc  infusione 

lius  actus,  non  possct  ille  actus  csse  disposi-  auxilii,  cum  dicitur  iufusio  gratioe  essc  prima 

tio  ad  habitum ;  crgo  in  illa  doctriua  apcrte  secundura  ordinem  naturre  in  justificatione. 

supponit  D.  Thoraas  actmn  non  posse  dispo-  Cum  autcm  ha}c  cxpositio  conciliet  hunc  lo- 

nere  seu  praiparare  subjeetum  ad  suum  prin-  cum  cum  aliis  D.  Thorafc,  et  contradictioncm 

cipium,  seu   (quod  pcriude  cst)  priucipiura  evitet,  profecto  ita  intelligcndus  est.  Secundo, 

aiicujus  actus  non  posse  illum  ut  dispositio-  vidctur  satis  expresso  ita  se  cxponcrc  D.  Tho- 

ncra  supponcre.  Quse  doctriua  optirac  ctiara  mas,  tum  quia,  rcddcns  rationem  suaj  asser- 

confirraaturex  doctrina  cjusdcm  articuli  ad  2,  tionis,  ait :  Quia  in  omni  mofu  naturali  prius 

ubi  distinguit  D.  Thomas  dupliccra  convcr-  est  motioipsius  moventis,  etinde  infert  :  Ipsa 

sioncra  peccatoris,  unara,  quffi  fit  successive,  ergo  Dei  moventis  motio  est  gratice  infusio ; 

in  qua  pra^paralio  perfccta  gratiara  pra^codit;  motio  autcra  Dei  raovcntis  non  est  infusio 

aliam,  quara  Dous  facit  subito,  movoudo  ho-  gTatiaj  habitualis,  scd  auxilium  Dci  raovcntis, 

raiaem  ad  coaversioncm  perfectam.  Et  talcm  ut  et  per  se  notum  videtui' ,  et  ex  phrasi  ac 
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modo  loquendi  D.  Thonia?  in  aiiis  locis,  pia'-  lcllif^ore.  Qiiiri  poliiis,  ciun  qnarlo  loco  ponit 

sortim  in  eadom  I.  !2,  qua'st.  109,  por  tolam,  lemissionem  poccati ,  sul)  ilia  compreheudit 

el  qua-st.  ll^,  art.  !2  ;  tum  etiam  quia  iltidem  iiifiisiouem  pralia'  Iiahilualis,  quia  ^ralia  ilhi 

distiufjuit  gratiam  a  juslilia  ,  et  dicit  patiam  esl  turma  per  (piam  remillilur  jieccatiim.  Si- 

esse  causam  remissionis  peccati  et  acceptio-  cut  etiam  art.  -4,  remissionem  i^eccati  dixerat 

nis  justitioe,  quod  nou  posset  iutelli>.?i  si  per  csse  juslificationem  ipsam  qu*  est  transmu- 

gratiam  intelligeret  hahitum,  el  non  motio-  latio  ah  stalu  injuslitia;  ad  slatinn  justitia^ ;  ct 

nem.  simililer,  in  eodem  artic.  8,  dixit  rcmissio- 

7.  Siiadetur  tertio.  — Teilio,  (luia  D.  Tho-  neui  peccati  esse  lerminum  et  fiucm  udquem 
mas  illam  infusionem  gratiaMle  qua  loquitur,  tota  justificationis  transmulatio  ordinutur  ; 
ila  dicitesse  priniam  ordiue  naluia\  ul  ad  il-  ccrtura  est  autem  non  oi-dinari  ad  remissio- 
lam  nulla  pra^cedat  dispositio,  sed  ah  illa  pro-  nem  culpa»,  ut  dicit  puram  rcmissioncra  mali, 
cedal  disposilio,  sic  enim  in  sua  ratioue  dicit :  sed  etiam  et  maxime  ad  renovalionem  anima» 
Quia  iii  quoUbet  motu  naturall  primum  est  mo-  internam  per  iufusionem  hahilualis  juslilia' ; 
iio  ipsius  moventis ,  secundum  est  dispositio  hanc  ergo  comprchendil  D.  Thomas  suh  re- 
materife,sivemotusipsiusmobilis,c\.c.  Ciniuin  missione  peccati,  et  in  quarto  signo  naturee 
est  autem,  in  motiouihus  naturalihus,  ante  illam  constituit ,  ac  proiude  in  prirao  signo 
primani  motionem  moventis  nullam  posse  in-  non  ponit  infiisionem  hahilus  ,  sed  auxilii 
telligi  prKviam  dispositioncin  iiitruductam  pcr  grutia'  specialis. 

actionem  ejusdem  agentis,ut,  in  productione  9-  Instantia  ex  eodem  D.  Thoma.  —  Rcs- 

ignis  ex  ligno  ,  prima  motio  ignis  generantis  pondetur.  —  Contra  hanc  vero  expositioncm 

est  calefactio  ,  ad  ([uam  nulla  supponi  potest  ohjici  potest,  quia,  in  solutionihus  arguraen- 

dispositio  ah  eodem  geiuM-ante  inducta.  Hanc  torura  illius  art.   8,  D.  Thomas,  loqueus  de 

vero  generaleni  doctrinani  accounuodat   D.  gi'atiai   infusioiie,   vidctur  aperle   intelligere 

Thomas  ad  justilicationem,  dicens  infusionera  gratiara  hahitualera,  ut  ad  1,  cura  ait  ex  parte 

gratiffi  esse  priraara  Dei  raotionem  ad  quara  hominis  justificati  priorcm  esse  remissionem 

sequitur  raotus  peccatoris,  qui  est  dispositio,  peccati  quain  consccufionera   graliai  justifi- 

non  quidera  ad  illam  primam  infusionera,  sed  cantis  ;  et  in  solut.  ad  secund.,  cura  ait,  mo- 

ad  reraissionem  peccati ;  ergo  sentit  ad  iliam  tum   liberi    arhitrii   ordine  naturui  pra^ccde- 

priraara    infusionera   nullara    praicedere    ex  re  consecutionem  gratice.    Respondeo  noincn 

parte  passi  dispositionera ;  non  est  ergo  infu-  gratia;  apud  D.  Thoraam  generale  esse   ad 

sio  gratia^  hahitualis,  sed  auxilii.  hahitum  et  auxilium,  nt  ex  aliis  locis  notavi- 

8.  Prohatur  quarto.  —  Quarto,  intcr  illara  mus,  el  ideo  illa  voce  interdum  in  una  signi- 
priraam  infiisionem  gratire  et  remissionera  ficatione  uti,  interduin  iu  alia,  et  ex  adjunttis 
peccati  dicit  D.  Thoraas  interponi  duo  instan-  iutelligendura  esse  de  quo  gratiae  dono  loqua- 
tia  naturae  per  duos  motus  voluntatis  in  Deura,  tur,  an  hahituali ,  an  actuali.  Deinde  addo 
et  contra  peccatura ;  hoc  autera  iiupossihile  justificationera  incipere  a  gratia  thvinae  mo- 
est  intclligi,  aut  verura  essc  de  infusioue  gra-  tionis,  qua;  a  solo  Deo  cst,  et  progrcdi  ad 
tiae  hahitualis,  quia  vel  sunt  oninino  idem,  ut  raotura  ipsius  horainis,  qui  etiam  est  actuale 
multi  putant,  vel  inter  se  non  servant  ordi-  donura  gratiae  Dei,  ettendere  ac  terrainari  ad 
nem  naturse  fundatum  in  causalitate  reali,  donum  hahitualis  gratiffi,  et  quia  hi3ec  omnia 
vel  saltem,  si  illum  servant,  est  omnino  ira-  infunduntur  a  Deo  per  raoduin  unius  tenden- 
mediatus,  neque  inter  iufusionem  gratioe  ha-  tia3,  ideo  interdum  dc  illa  D.  Thoinam  loqui 
hilualis  racdiarc  potest  aliqiia  disposilio.  Nara  per  modura  uuius  infusiouis,  seu  mutalionis 
cadera  dispositio  qu»  est  necessaria  ad  infu-  gratia^  Dei.  Et  hunc  etiara  esse  morem  Augus- 
sionem  gratiae  hahitualis,  est  etiam  ad  remis-  tini  ct  Patrum  notavit  Slapleton.,  dicto  prole- 
sionem  peccati,  et  quai  ad  priorem  sulficit,  gom.  1  ad  lih.  5  de  Juslificat.,  %  Notandim, 
etiara  ad  posteriorera  satis  cst,  et  e  couverso.  dicens  :  Etsi  Scholastici,  distinctionis  gratia, 
Et  similiter  talis  dispositio  eodem  raodo  an-  auxiliiim  spcciale  gratiw  ah  ipsa  hahituali  gra- 
tecedit  gratise  hahitualis  infusionera  quo  re-  tia.tanquam  ditersamet  distinctamDei  opera- 
missionera  peccati ;  nullo  ergo  modo  potest  tionemdiscreverint.tamcn  SanctiPatresmotio- 
inter  ifias  inlercedere,  et  esse  prior  quain  re-  nem  illam  Dei  cxcitantcm  homincjn  ad  gratiani 
missio  peccati,  et  posterior  quam  iufusio  ha-  homini  infusam  ,  cumque  gratum  facientem, 
hitus;  ergo  per  infusiouem  gratia',  non  potuit  nonduas  actiones  Dei.  scduuam  prorsus  repu- 
D.  Thomas  infusionem  gratiai  hahituahs  iu-  taat,  velutl  motum  et  ejus  terminum.  Ad  hunc 
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cr^o  modnm  loquitnr  n.  Thomas  in  illo  arli- 
culo  de  infiision(3  grali.n,  (lua^  in  jnslificaliono 
fit  pcr  modnm  unius  actionis,  cliamsi  motio- 
ncm  Dci  actualcm  et  eflcctioncm  gratiae  habi- 
tnalis  includat,  ct  ita  intcrdnm  loqnitur  indif- 
fcrentcr  scn  abstractc  dc  infnsionc  gralia', 
ut  ntrnmqnc  donnm  includit,  ut  in  illa  qua-st. 
dl3,  art.  2,  et  quffist.  112,  art.  2;  aliquando 
vcro  de  altcra  gratia  dctorminate  loquitur. 

10.  Prfccipue  vero  quia  collatio  totius  gra- 
ti.io  initinm  snmit  a  motionc  Dei ,  idco  dnra 
loquitur  dc  infnsionc  gratia?,  ut  a  Deo  incipit, 
loquitur  dc  infusione  divini  auxilii,  ct  ita  io- 
quitur  in  corporc  primi  articuli.  Cura  vero 
transfert  serraoncm  ad  terminura  illius  mo- 
tionis,  illuraque  nomine  gratifc  appcllat,  lo- 
quitur  de  partc  illius  gratire  (ut  sic  dicam) 
quai  ad  lial)itualem  gratiara  pcrtinet,  seraper- 
que  addit  aliquid  unde  sequivocatio  tolli  pos- 
sit.  Atque  ita,  in  solutione  ad  primura,  in 
prima  solutione  cura  prius  dicit,  quia  infusio 
ct  rcmissio  culpai  dicuntur  ex  partc  Dei,  idco 
ordine  naturae  priorcra  esse  gratiae  infusio- 
nem,  ibi  eodem  modo  loquitur  de  gratia  pro 
divina  moliono  et  auxilio.  Cum  vcro  adjungit 
cx  parte  hominis  justificati  priorcra  esse  libe- 
ralionera  a  culpa  qiiam  consccutioncm  gra- 
tiae,  dc  terraino  justificationis  atque  adeo  de 
liabituali  gratia  loquitur,  ct  fortasse  ad  id  m- 
sinuandum  non  dixit  absolute  consecutio  gra- 
tire,  sed  addidit,  consccutio  gralia;  sanctifi- 
canlis.  Et  in  secunda  responsione  ejusdcm 
prirai  argumcnti,  graliara  distinguit  a  culpa 
et  a  justitia,  dicitqne  gratiam  esse  cawsam  re- 
misslonis  culp^r  et  adeptionis  justiticp.  Ubi  no- 
minc  gratioi  comprehcndit  auxiliura  quod  an- 
tcccdit  ut  causa  remissionis  culpa^  et  adeptio- 
nis  justitiae,  utique  babitualis.  Ac  denique,  in 
solntionc  ad  2,  prius  gcncratim  ait  disposi- 
tionem  sufjjccti  pra'cedere  susceptioncra  for- 
ma?  ordinc  natur<T,  subscqui  autem  actionem 
agentis  ;  explicat  autem  quam  actionera  se- 
quatur,  addens  per  quam  etiam  ipsum  siihjec- 
tiim  dispo7iitur ;  undc  nunquam  dioit  actio- 
ncm,  ptu'  quam  fit  forina,  ad  quara  praeccdit 
disposiiio,  antecederc  disposilioncm  utrecep- 
tam  in  passo,  sed  actionem,  pcr  quam  fit  dis- 
positio ,  ordine  naturfc  prreccdere  rcceptio- 
nem  formoc.  Actio  autcm  illa  pcr  quam  fit 
dispositio ,  in  siicccssivis  mutationibns  scu 
gcnerationibus,  pireccdit  toto  tcmporc  ante 
instans  introductionis  formiT,  ut  capite  prae- 
cedcnti  circa  alium  locura  tertite  partis, 
qna^st.  7,  art.  13,  ad  secundnra,  notavi,in 
mutationibus  autcm  instantancis  praecedit  pcr 
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pcr  alifpiam  suljitam  mntationcm  ,  quac  in 
jiistificationc  fit  pcr  auxilinm,  nt  cx  alio  tes- 
timonio  prima;  secundai,  qua-stionc  112,  ar- 
ticnlo  sccundo,  ad  secundum,  paulo  anlca 
dixi.  Et  in  eodem  sensu,  in  dicto  artic.  8,  ad 
secundiim,  concludit  sic  :  Ft  ideo  motus  li- 
heri  arhitrii  ordine  naturijp.  prcecedit  conse- 
cutionem  gratice,  utiquc  sanctificanlis,  quae 
est  ultiraa  forma,  ad  quam  lota  illa  mutatio 
tendit  ,  ct  ideo  verbo  consecutionis  potius 
quam  infusionis  denotatur,  et  idco  subjun- 
git  :  Sequitur  autem  (scilicct  motus  lifjcri 
arbitrii)  gratice  infusionem,  scilicet,  gratiae  au- 
xilii  ciiicacis  ;  hanc  cnim  pcr  illa  verba  scm- 
per  significat. 

11.  D.  Thomas  alihi  ohjicitur.  —  Alzarez, 
disp.  GG.  —  Veritas  patefit.  —  Secundo,  ob- 
jicifur  alter  locus  ex  quaest.  28  de  Verit.,  ar- 
tic.  8,  ubi,  tractans  qnaestionem  an  in  justi- 
ficatione  impii  motus  liberi  arbitrii  praxedat 
vel  sequatur  gratiae  infnsionem,  refutatis  aho- 
rum  opiuionibus ,  respondct  in  corporc ,  se- 
cundum  ordinem  causte  materialis,  sic  molum 
liheri  arhitrii  ordine  naturce  antecedere  gratifB 
infusionem,  sicut  dispositio  materialis  formam; 
secundum  ordinem  autem  causce  formalis  esse 
e  conterso,  idqnc  statim  confirmat  cxcmplo 
rerum  naturaliura,  in  qtcihus  dispositio  neces- 
sitans  ad  formam,  quodammodo  prmcedit  for- 
mam  suhdautialem,  scilicet,  secundum  ratio- 
nem  causw  materialis,  sed  ex  parte  causn'  for- 
malis  prior  est  forma  in  quardum  perficit,  et 
materiam,  et  accidentia  materialia.  Htcc  fere 
divus  Tliomas,  in  quibus  videtur  expresse  do- 
ccre  scntcntiam  modernorum  Tliomistarum, 
ut  ipsi  dicunt.  Respondctur  niliilorainus  in 
illo  qiiidcm  loco  divum  Tliomam  loqui  de 
gratia  habituali  et  sanctificante,  nam  corapa- 
rat  illam  ad  formam  snbstantialem,  et  in  toto 
discursu  articuli  et  solutionibus  argnracnto- 
rum  plane  de  iUa  loquitur.  Nunquam  tamen 
illam  considcrat  ut  causara  cfficientera  con- 
tritionis  quae  est  dispositio  ad  illam  ,  scd  ut 
causam  formalera  perficientera  illam  ,  quse 
duo  confuudunt  ThomistT  ;  sunt  taracn  valde 
distincta,  ct  ideo  simiha  testimonia  non  rccte 
allegantur.  Docct  ergo  D.  Thomas  in  illo  lo- 
co  contritionem ,  quK  est  dispositio  ad  gra- 
tiam  sanctificantera,  dupliciter  posse  conside- 
rari,  scilicet,  ut  informem,  veJ  ut  forraatam, 
et  priori  modo  dicit  csse  priorcm  natura  in 
suo  proprio  gencre  causffi ,  scilicet,  materia- 
lis,  posteriori  autem  modo  esse  posteriorem 
gratia  in  genere  causac  formalis,  non  quia  ab 
ifia  eflective  procedat,  hanc  enim  rationem 
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divus  TlioiiKis  miiKiiiani  rcdirnlit  ,  scd  (|iiia  pars  sacraniciiti ,    [>opso   oircclivc  prodiifcre 

p(>r  pratiam  (luoilamniodo  pcriicilur;  sic  ciiim  liahilnalcm  trratiam.  iiuo.   iii  dicta  (jua-st.  ^iS 

iii    cxcniplo   rcriini    natuialiuiii   id    dcolarat,  dc  \'ciil.,   ail.  S,    ad  i,   idciii  scutit  i\i'  c(Ui- 

diiin  dicit  dispositioncm  pra-ocdcrc  (piodam-  tiilionc,   (jnalcnus  jicr  cam,  nt  coiitincntcm 

iiiodo  ad  forniam  snlislantialcm,  (piatcnus  ad  in  voto  sacramcntum  liaptismi  v(d  poMiitcii- 

illam   snbjcotum  pra'parat  ;    alio  vcro  modo  lia;,  jnslilicaliir  pccoalor;  (piod   apcrtissiiiK! 

.snbsc(jui,  qiiatcmis  lorma  ct    malcriam,  ct  rcpujinarct  si  aclns  illc  a  *:ralia  haltituali  jno- 

accidcntia    malcrialia    aliciuo  modo   pcrlicit,  ocdcrcl  ;   nulliim  ci^ffo  solidiim  rundamcntum 

non  quidcra  illa  in  cssc  prodiiccndo,  scd  qua-  lialict  in  doclrina  1).  Tlioma-   illa  scntcnlia, 

si  tiiinando  ct  ooni'ortaiido  illa,  non  pcr  spc-  cum  taincn  priora  arguincnla  irrciVauahilia 

cialcm  aotivitatcm  in  illa,  scd  pcr  oonjunotio-  vidcantur. 
ncm  quamdam  cum  illis.  Sic  ergo  pratia  dici- 

tnr  forniare  actuni  qui  piius  natnia  fiiil  dis-  CAPUT  XV. 
positio  ad  illam,  non  cllioiciulo  illiim ,  vcl  in 

illnm  ,   sed  solum  pcr  moralcm   diguilalem  utrcm  rniM.\  nsrosiTio  at)  justificationem  ne- 

(piamilli  confcrt,  diiin  inoipit  csso  in  p(>rsona  cessai\ia  sit  actus  fidei  et  lntellectus. 
sancta  t't  tirala  ;  sic  ergo  idem  actus  qui,  se- 

cundum  suam  entitatem  est  prior  natura  quain  i .  Actus  fidei  est  prima  dispositio  adjusti- 

gratia  ratione  causalifatis  matcrialis,   dioilur  tiam. — Dixiinus  in  gcnerc  dc  ilis|)ositionc  ad 

csse  postcrior  natura  iii  gcncre  causa)  forina-  justitiam  ct  ^raliam  liahilualcm  ol)tinendam, 

lis,  ac  subinde  non  secundnm  idcm,  ncquo  camque  in  luimanis  a^tibus  positam  esse  do- 

secundum  suam   entitatem  ,  scd   socundum  cuimus;  consequenter  ergo  soquitnrutquisint 

specialcm  illam  dignitatem  quam  habere  in-  isti  actusdeclaremus.  Etqnoniamilli  aotu?,vel 

cipit  per  conjnnotioncm  ad  gratiam.  intclh^ctiis  snnt  vcl  vohintatis,  ct  intollcctus 

1:2.  Objectio  tertia.  — Dilntio.  —  Tortio  do-  prior  cst,  idoo  de  dispositiono  ex  parte  illius 

ni(pie  olijioitur  locus  3  p.,  qua'st.  89,  art.  1,  necossaria  dicere  incipimus.  Et  imprimis  sup- 

ad  1,  ubi  ait  poenitonti.-e  virtutem  esse  effec-  ponimus  primam  disposilionem  ad  justitiam 

tuin  gratiae ;  loquitur  autem  de  habituali  gra-  esse  actum  fidci.  Quod  est  certum  de  ilde ; 

tia,  quia  de  illa  dioit  non  osse  cffcclum  po^ni-  nam  quod  fides  sit  nocossaria  ad  jnstiliam, 

tentiffi  virtutis,  sod   pcenitcntiic  sacraincnti;  satis  exprcssc  docuit  CiiristusDomiiius.Matlli. 

sacramentum  autcm  non  cificit  gratiam  auxi-  uU.    :   Qni  non  crediderit  condcmnalitur ;  ct 

lii,  sed  habitum  gratifc.  Respondeo,  sicut  di-  Paulus,  ad  Hebr.  11  :  Sine  fide  impossihile  est 

vus  Thomas  loquitur  de  gratia  habituali,  ita  jo/accre  Z^co,  quod  latius  in  proprio  tractatii  dc 

etiam  loqui  de  virtufe  poenitonfia^  quoad  ha-  fidc  ostcndcndum  cst.  QnoA  voro  illa  dispo- 

bitnm,  ct  illum  dioit  esse  gratia;  cih'Otum,  eo  sitio  sit  prima,  salis  significavit  Paulus,  ad 

modo  quo  aliis  locis  dicit  viitutes  infusas  re-  Hcbr.  11,  cnm  dcscripsit  fidem  esse  suistaa- 

sultare  e:^  gratia,  seii  ratione  illius  infundi.  tiam,  seu   hypostasim  (id  est  fundamentum) 

Et  sic  in  illa  solutione  concludit  habitum  poe-  reruri  spcrandarnm;  ct  cum  subjccit  :  Sine 

nitentire  simul  cum  habifibus  aliarum  virtu-  fide  impossihile  est  placcre  Deo.  Quod  tam  de 

tum   per  sacramentum   pcpuitcntia!   causari,  porsona  quam  de  opcribus  cjus  Saiicti  iiiloHi- 

quia  offioiondo  gratiam,  ratione  illius,  vel  per  gunt.  Cum  ergo  sine  fide  nemo  possit  placcre 

illam,  coeflioit  pfEnitentiam  et  alias  virtutcs.  Deo,  profecto  nec  justus  esse  potcst;  nam  qui 

Unde  quatenus   divus   Tliomas  ait  habitum  justus  est  placot  Doo,  et  idco  dioitur  justus  cx 

po-^nitcntiffi  esse  gratia!  habitualis  eifcctuin,  fido  vivcrc,  Abac.  2,  Hc])r.  10,  Roinan.  1,  ct 

polius   indicat  eumdcm   haJjilum  [)0!nilcntia',  proy^torca  Paulus  in  suis  Cjiislolis,  piaisortim 

non  esse  causam  illius  actus  pcenitentiffi  quo  ad  lioman.  et  ad  Galatas,  homincm  dicit  jus- 

se  homo  ad  gratiam  disponit,  quia  si  illius  es-  tificari  per  fidcin,  tanquam  per  radiocin  ct 

sct  causa  efficiens,  modiante  illo  essot  causa  originom  justitia',  ut  Concilium  Tridcntinum, 

gratife,  quod  ibi  D.  Thomas  ncgat.  Nam  do  sessionc  6,  capite  octavo,  dcoIara\it. 

actu  non  potorat  ici  simpliciter  negarc,  unde  2.  Stapleton.,  l.  8,  c.  1  et  '^,refert. — Ncquo 

in  solutione  ad  2,  ait,  gratiam  effectite  fieri  hanc  fidei  neccssitatem  hccretici  diffitcntur, 

tirtute  clavium,  actum  zero  primum  poeniten-  sentiunt  tamen  hanc  fidcm  justifioantcm  nun 

tis,  scilicet,  contritionem,  tsse  nllimam  dispo-  csse   opus  intellcctus,  scd  voluntatis.  Diount 

silioMm  ad  gratiam  consequendam.  Et  ibidein  enim   illam    csse  fidnciam  qua  quis  fumitcr 

significat  eumdem  actuin  pamitentia!,  ut  est  crcdit  sibi   csse   lemissa    peocata,  vcl  iion 
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impiilata;  fidiicia  autoni  noii  est  aclus  inlcl-  alia  voj-o  ciicuinslantia  rara  csl,  ot  qnw  cx 

lcclns,  scd  vohinlatis;  orgo,  licct  fidom  cxi-  circumstantia  locorum  facilc  di<nioscitnr.  Ac- 

gant,  non  tamcn  in  oa  significatioiK!  qua   ad  codit  quod  lia;c  poslerior  significatio  priorom 

intellcctum  portinot,  sod  in  alia  (\ux  motum  supponit,    ct  ab  illa  vidotur  dorivata.  Nani 

voluntatis  importat,  rcquirunt.  Sod  impriinis  idoo  aliquis  rom  suam  altoii  fidontor  com- 

non  est  de  significatione  vocis  fidoi  conton-  mitlit,  quia  illmn  fidolom  vol  dili^ontera  osso 

dcndum  ;  nam  multi  efiam  Catliolici  admil-  crodit,   et  ita  posterior  sipiificatio  cx  priori 

tunt  illam  significationem  vocis  fidci,  in  (pia  dcrivata  est,  iilamfjue  supponit. 

etiamsecundummoremScripturoediciturfjdu-        3.  Assertio  secunda. —  llinc  crgo  secundo 

ciam  significare.  Quie  sontontia,  licot  nou  sit  dicendum  est   illam  fidein,  qua;  est  justitiaj 

corta,  noc  fortasso  vora  (iit  in  propriamatoria  fundamcntum   et  proptoroa  justificans  dici- 

cxpondomus),  non   continot  lamon  orrorom,  tur,  osso  fidom  intelloctus,  id  est,  assonsum 

dummodo  non    cxciudatur   alia  significatio,  firmum,  in  revelatione  divina  fundatum.  l'r()- 

in  (jua  spocialis  actus  ot  assensus  intellectus  batur  primo  cx  illo  Joannis  prirao  :  Dedit  cis 

nomine  fidoi  in   Scriptura,  vel  semper,  vel  potestatem  filios  Dei  fieri  his  qui  credu/it  i/i 

froquonlius  significalur.  Quod  maximc  patet  nomine  ejus.    Fides  ergo  qua   crodimus    ost 

ox  illis  locis,  in  quibus  fidei  actus  por  vor-  fundamentum   divinfe   filiationis  ct  justitifo. 

bum  crodcndi,  asscntiondi,  vol  sciondi  oxpli-  Idomque  confirmant  vcrba  Abacuc.  2  :  Jus- 

catur.  Nam  credere  nibil  aliud  est  quam  ju-  tus  meus  ex  fide  tirit,  ibi  onim  sinc  dubio  cst 

dicare  vorum  essc  quod  dicitur ;  lioc  autem  scrmo  dc  fide  justificantc,  ct  tamen  illam  in- 

evidontissime  opus  ost  intolloctus.  Unde  Pau-  crodulitati  opponit ;  dixorat  onim  :  Qui  i/icre- 

lus,  2  ad  Corintliios  dO,  loquons  de  fide  per  didus  est,  non  erit  recta  a/iima  ejus  iyi  semet- 

quam  veritatem  mysteriorum  crodimus,  ait  :  ipso,  et  subdit  :  Justus  autem  mcus  ex  fideti- 

Captirantes  intellectum  in  olsequium  fidei.  Et  tit ;  orgo  haec  fidcs  est  credulitas,  qufo  sinc 

eodora  sensu  dixit  Luc,  Actor.  J6   :  Etter-  dubio  ad  intellectum  pertinet,  sicut  ct  incrc- 

lim  Domini  crescclat ;  Et  infra  :  Multa  etiam  dulitas.  Socundo,  ox  Paulo  in  epist.  ad  Hebr. ; 

turba  sacerdotnm  ohedichat  fidei,  id  est,  subji-  nam,  cum,  c.  10,  eadem  vorba  Abacuc.  rotu- 

ciebat  intellectum  fidei,  boc  est  enim  pi-oprie  lisset,  subdit  in  c.  11  :  Est  aiitem  fides  spe- 

obedire  fidei.  Pra^terea  est  apcrtissimum  tos-  randarum  suhstantia  rerum,  argumentum  non 

timonium  Mattheei,  octavo,  ubi,  cum  Cbristus  apparentium.  Ubi  et  fidom  illam  ita  dcscriliit, 

de  Ceuturione  dixisset  :  Non  inteni  tantam  ut  jet  illara  ab  spe,  ac  subinde  a  fiducia  dis- 

fidem  in  Israel,  statira  dicit  eidem  :   Vade,  et  tinguat,  eamque  fundamcntum  et  basira  ojus 

sicut  credidisti  fiat  tili,  ubi  apcrte  doclarat  esse  doceat.  Hic  est  verior  sensus  illius  priniai 

Christus,  Centurionera,  credendo,  fidom  illam  partis  :  Sperandarum  substantia  rerum,  seu 

cxhibuisse  ;  et  capite  nono,  cum  ca?ci  visum  liypostasis,  ut  habont  graica,  id  cst,  basis  et 

ab  illo  petorent,  interrogavit  illos    :   Crcditis  fundamentum,  ut  in  raateria  de  Fide  latius 

quia  Jioc  possum  facere  tohis?  cumque  aflir-  explicabiraus;  in  altera  voro  parte  eamdinn 

raando  respondissent,  ait  illis   :    Secundum  fidcm  intellectui  tribuit,  dura  ait  e'sse  argu- 

fidem  testram  fiat  roJw.  Ex  quo  loco  etiara  mentum  non  apparentium,  id  est,  firmus  as- 

excluditur    evasio    alia    ban-cticorura  dicen-  sonsus  quo  crecluntur  quai  non  vidontur,  ut 

tium    verbum    credendi    ctiara     significarc  Theologi  orancs  et  Patres  intellexerunt,  quos 

idem  ac  confidere,  vel  fidei  alterius  commit-  in  propria  raateria  referemus.  Noraine  enira 

tere,  ut  Luca3  16  Christus  dixit :  Si  in  ini-  arguracnti,   probationem   seu  medium  quo 

quo  mammona  fideles  non  fuistis,  quod  terum  intelloctus  ad  asscntiendiira  inducitur,  signi- 

est,  quis  credet  fo^>?>?Sed,  licet  hoc  verum  ficare  solent ;  cffoctum  cnira   ipsum  qui  cst 

sit,  quando  verbura  crodendi   cadit   in   rem  firmus  assensus  Paulus   indicavit,  ut  Ansel- 

aliquam  qu®  fidelitati  alterius  committitur,  mus  et  D.  Tliomas  notarunt.  Et  ideo  statim 

ut  in  citato  loco,  tamen  quando  cadit  in  ve-  subdit :  Fide  intelligimus  aptata  esse  scecula 

ritatera  creditara,  ut  quod  Christus  sit  Deus,  terbo  Dei.  Est  ergo  fides  actus  inteiligendi. 

vel  quod  possit  hoc  vel  illud  facero,  non  po-  Et  intcr  cxerapla   quffi  adducit,  multa  clare 

test  nisi  assensura   intellectus  significare.  Et  pertinout  ad  intellectura,  ut  de  Abrahara  sta- 

bic   est  frequcntissimus  usus  illius  vcrbi  in  tira  videbiraus.  Et  delsaac  et  Jacobaitfide  be- 

Scriptura  sacra,  ut  in  citatis  Matth»i  locis,  nedixisse  filios,  defutmusutique  prophetando 

et  quoties  in  Scriptura  dc  credendo  Evange-  ct  pra?dicendo  qua^  credebant,  et  sic  de  c£e- 

lio,  vel  revelationi,  aut  veritati  diviua^  agitur;  teris.  Ac  denique  cum  ibidem  dixisset  :  Sine 
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fide  impossihile  cst  placvre  Deo,  sulxlit  :  Cre- 
dere  eni^ii  oportet  quia  Deus  est,  et  inquiroi- 
tibus  se  remunerator  sit.  UI)i  el  eiroctum  foj'- 
jualeni  illius  iidei  declarat  essc  credere,  et 
ex  olijecto  creiUMuli,  (juia  Deus  est,  et  quod 
remuuerator  sit,  evidenler  constat  illud  cre- 
derc  actnm  esse  intellectus. 

■i.  AmpJius  rohoratur  assertio. — lyatio  evi- 
dens. — Apertus  error  hffreticorum  exploditur. 
—  Tertio,  ex  Paulo,  ad  Honian.  4,  idein  con- 
vinci  potest,  nam  tldem,  por  quam  .Vljraliam 
justilicatus  fuit,  per  aclum  credendi  declarat 
ex  illo  Gcnes.  15  :  Credidit  Abraham  Deo,  et 
reputatum  est  illi  ad  justitiam.  Quid  aulem 
crediderit,  exponil  infra  dicens  :  Credidit  Deo 
quixitificat  mortuos,  et  vocat  ea  qwf  non  simt 
tanqnam  ea  qu(e  sunt;  qui  contra  sj^em  in  spem 
credidit  v.t  fieret  pater  multarum  gentium.  Et 
infra  :  Et  non  in/irmatus  est  fide,  nec  consi- 
deravit  corpus  sunm  emortKum,  ctc.  Et  infra  : 
1/1  promisstone  Dci  non  hcsitavit  diffidentia., 
sed  confortatus  est  fide,  dans  gloriam  Deo,  ple- 
nissime  sciens  quia  quwcumque  promisit  po- 
iens  est  et  facere ;  ideo  et  reputatum  est  illi 
adjustitiam.  Ex  quibus  verbis  mulli[)lex  ar- 
gumentum  desumere  possunms.  Primum,  ct 
evidentissimmii,  est,  quia,  licet  liduciu  sit  nc- 
cessaria  ad  justificationem  (ut  infra  dicemus, 
et  colligi  potest  ex  illis  verhis  :  Non  hcsita- 
xit  dif/identia),  non  potest  ipsa  esse  prima 
illa  lides  quai  tanquam  fundamentum  et  ra- 
dix  justificationis  exigitur,  quia  fiducia  vo- 
liiulatis  necessario  debet  fundari  infide  intel- 
lcctus;  ideo  enim  alicui,  sivc  aflirmanti,  sive 
promittenti  coniidimus,  quia  illum  veracem 
esse  crcdimus ;  crgo  nou  potest  fiducia  csse 
fundamentum,  scdiides  illain  qua  ipsa  funda- 
tur.  Et  hoc  est  quod  Paulus  ait :  Co7itra  sj^em, 
utiquc  propriai-um  vii'ium,  in  spem  credidit, 
id  est,  crcdidit  Deo  ut  in  eo  speraret ;  et  ideo 
subdit :  A^on  hfrsitavit  diffidentia,  sed  confor- 
tatus  est  fide.  Qua:  vcrba  inducunt  a  contra- 
rio  han-etici,  ut  ostendant  fiduciam  esse  ii- 
dem.  Sed  apcrtc  crrant,  quia  Paulus  non  di- 
cit  credere  esse  uon  dilfidere,  scd  esse  cau- 
sam  et  radicem  non  diffidendi  scu  confiden- 
di.  Quod  etiam  docct  clarissime  ad  Ephcs.  3  : 
In  quo  (scilicet  Christo  Jcsu)  habemus  fidxi- 
dam,  et  accessum  pr.r  confidentiam  per  fidem. 
Ubi  aperte  illa  duo  distinguit,  et  liducife  fun- 
damentum  dicit  esse  fidem.  Et  similitcr,  1 
Timot.,  3,  ponit  fiduciam  in  fide  qucB  est  in 
Christo  Jesu.  Quod  autem  hrec  fides  qua  con- 
fortatus  est,  sit  intellectus,  multis  modis  dc- 
tlarat  :   primo,  proponcndo  cjus  objectum, 
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dum  ail:  Credidlt  Deo  qui  rivi/icat  rnortuos,  ct 
xocat  ea  qute  non  siiut,  tanquam  ea  quic  suut ; 
seciiiKlit  (piia  illam  coucepil,  quoniam  nou 
consideratit  corpus  suum  ernortuum,  sed  Dei 
omni[)(>lentiam.  Et  hoc  est  quod  tertio  sub- 
dit  :  Plcnissime  sciens  quia  qud' promisit  po- 
tens  est  et  facere,  id)i  etiam  parlicii^imn  sciens 
intellectus  actum  indicat  nuinifeste,  positum 
autem  pro  partici[)io  credens,  ad  denotan- 
dam  fid(M  firmitalcm;  sic  enim  fides  pro[)ter 
cerliludinem  ct  infailibilitalem  solet  iuler- 
dum  scientia  vocari,  ut  Luc.  i  :  Ad  dandam 
scientiam  salutis.  Qiuc  verba  el  siiuilia  satis 
cliam  coufirmanl  iidem  justilicantem  esse  sa- 
lutarcm  sciciiliam,  ac  proinde  ad  intellectum 
pertineie.  Pja?terea  hoc  coiifirmanl  alia  verba 
ejusdcm  Pauli  de  codem  Abrahamo,  ad  He- 
bra'0s,  1 1  :  Fide  ohtulit  Ahraham  Isaac,  cum 
lentarctur,  etc.  Et  infra  :  Arhitrans  quia  et  a 
mortuis  suscitare  potens  est  Deus,  ubi  verbiim 
arbitrans  inlellectus  actum  cliain  signilicut, 
et  pro  vcrbo  scicndi  aut  crcdcndi  positum 
cst. 

5.  Fmidatur  quarto.  —  Quarto  possiunus 
ratione  simul  ac  Concilii  Tridcntini  et  Pa- 
trum  auctoritatc  eamdcm  voritatem  coiifir- 
mare.  Nam  fides  justificans  cst  fidcs  ifia  quoe 
est  Thoologica  virtus,  seu  actus  ejus  ;  sed  illa 
non  esl  fiducia  ;  ergo  firma  credulitas  seu  as- 
scnsus  intolloctus.  Conscqvientia  clara  cst  cx 
suflicienti  partitionc  seu  enumoratione,  lan- 
lum  cnim  intcr  illa  duo  controversia  cum  hse- 
rcticis  versalur.  Major  .sumi  potcst  ex  Paulo, 
1  Cor.  13diccntc:  Nunc  autem  onanet  fides, 
spes,  charitas,  tria  hcec,  ubi  cx  communi  om- 
nium  Palrum  et  catliolicorum  sensu  trcs  nu- 
mcrat  virtutcs  Thcologalcs  ad  justificationem 
maximc  necessarias,  ct  intcr  eas  primum  lo- 
cum  fidei  tribuit.  Undc  ctiam  Concilium  Tri- 
deutinum,  I\iuium  imitans,  sess.  6,  cap.  6, 
in  ordine  justificationis  primum  ponit  aclum 
fidei,  qucm  sic  declarat :  Fidem  ex  auditu  con- 
cipientes  libere  moventur  in  Deum,  credentes 
vera  esse  qiue  divinitus  revelata  et  pro^nissa 
sunt.  Postca  vero,  cap.  7,  addit,  in  ipsa  justi- 
ficationc  aceipcre  liominom,  fidem,  spcm  et 
charitatem.  Namfdes  (inquit)  oiisi  ad  eam  spes 
accedat  et  charitas,  non  perfecte  utiit  hominem 
Christo.  Et  D.  Augusiinus,  cumdem  locum 
tractans  sormon.  53  dc  Tompore,  do  fide  ait : 
Frimum  homini  Christiano  necessaria  est,  ct 
postea  subdit  :  Per  ipsam  discitur  xcritatis 
scicntia,  et  percipitur  cognitio  divinitatis,  ctc. 
Postea  voro  suljdit  :  Post  hanc  fidem,  spem 
firmam  hahere  discite,  qucv  animum  nostrum 
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ad   birisihilia   trahit ,  ct  intehtiones  nostras  iit  credatis  iii  ipsum ;  oX  \i\piM'\\i\rxn\\i:iUiv \u^- 

in  cceleslia  desideria  inserit.  Uhi  claro  iidcm  lus  cx  fidc  vivcre,  et  non  possc  Dco  placorf 

inlclloctui  tril)uit,  ct  illani  ponit  ut  fundamcn-  sine  fide,  ut  alia  omittam.  Et  ratio  cst  ilia, 

tum  spci  scu  fidncia'.  Imo,  in  liI)ro  G  d(;  Pric-  rpiia   omiiis  hnna   opcratio  ab  intclicclu   iii- 

dcslinat.  Sanclorum,  ut  ostcndat  initiiim  sa-  tlioari  dcjjct.  Ha-rctici  autcm,  ut  iu  suo  cr- 

lutis  non  essc  ex  nobis,  sic  fidcm  dcscril)il  in  rore  dc  imputativa  justilia  pcrsistaut,  et  ne 

cap.  2  :  Credere,  est  ctm  assensione  cogitare,  opus  nostrum  aliquid  ad  justiiicationem  con- 

quod  apcrtc  cst  inlcllcctns  ;  ct  lib.  do  Spirit.  fcrrc  vidcatur,  licct  fidci  nccessitatcm  maxi- 

ct  liltcr.,  cap.  9,  quod  Paulus  ait,  justitiam  mc  prn.-dicent,  ncpant  illam  esse  prccparatio- 

csse  pcr  fidcm  Cluisli,  cxponit,  id  cst,  pcr  ii-  ncm  aut  dispositioncm  ad  justitiam,  scd  ap- 

dcm  qua  credimns  in  Christiim,  qujB  sinc  du-  plicationcm  seu  apprchcnsioncm  justiliai  no- 

bio  cst  fidcs  Thcologica,   de  qua  ctiam  in  minant.  Scd  fundamcntum  ha^reticorum  de 

cap.  II  expoiiit  illud  :  Justus  ex  fide  tivit.  imputativa  justitia  rcfutatum  est,  et  aliud  de 

G.  Protenditur  raiio  svperior.  —  Ccrlu  er-  spcciali  fide  jiistiticantc   in   capite   scqucnti 

go  cst  illa  proposilio  niajor.  Minor  autcm  non  impugnabitnr.  Alioqui  autcm  manifcstum  cst 

minus  ccrta  cst,  tum  ex  cisdcm  lcstimoniis.  fidcm  rcquiii  ut  viam  ncccssariam  ad  Dcum, 

Nam  Concilium  Tridcntinum,  in  dicto  c.  G,  juxta  illud  :  Accedentem  ad  Denm  oportet  cre- 

post  pi\Tdictam   fidcm  suljjicit   timorcin  ,   ct  dere   qida  est ,    ct  ut  ncccssaiia  conditio  ad 

deindc  addit  :  In  spcm  erignntur  fidentes  Dcum  co-tcra  ])ietatis  opcra,  juxta  illud  ad  Rom.  10 : 

per  Christum  projntium  fore.  Ubi  dcclarat  ct  Quomodo  intocabunt  eum  in  qnem  non  credi- 

spem  idcm  essc  cum  fiducia,  et  illam  non  cssc  derunt  1  Et  hoc  est  esse  moralcm  ac  priniam 

fidcm  propriam,  sed  in  illafundari,  ut  c.  7  disposilionem  ad  justitiam,  neque  ampliiis 

amplius  dcclarat,  ct  c.  8  dc  eadcm  fide  a  fi-  de  voce  nequo  etiam  dc  fundain(  ntis  lia'rcli- 

ducia  distincta   cxponit ,  quod  Paulus  swpc  corum  coutcndere  neccssariuin  cst ;  nam  ad 

docet,  bomincm  pcr  fidcm  justificari,  utiquc  suminum  probant  aliquam  fiduciam  esse  ne- 

tanquam  pcr  iniliam,  fundamentum  ot  radi-  ccssariam,  ut  illud  Mattii,  9  :  Confide,  fili,  ct 

ccm  justitiffi.  Ideoqiie,  iu  canon.  12,  damnat  similia;  illa  vcro  supponit  fidem  iu  intellectu, 

dicentcs  fidcm  justificantcm  nihil  aliud  csse  et  qnalis  ipsa  futura  sit  infra  dicctur. 
qiiam  fidiiciam.  Et   similitcr  Aupustinus,  li- 

bro  83  Quaislion.,  q.  41,  fiduciam  tribuit  vo-  CAPUT  XVI. 
luntati,  et,  in  dicto  sermon.  53  de  Tempore, 

fiduciam  in  Deum  sentit  esse  spcm  ipsam,  qu.(E  fides  seu  cujus  subjecti  sit  fides  jl's- 

quam  fidci  tanquam  fundamento  supcrimpo-  tificans? 
nit.  Unde  Hilarius ,  lib.  8  de  Trinitat.,  ante 

medium,  spcmdixit  cssc  stipendinm  fidei.  Ra-  1,  Triplicem  fidem  distingimnt  hmretici.  — 

tio  dcnique  supra  tacta  et  in  Paulo  fundata  Hsec  cst  altera  et  una  ex  pr»cipuis  contro- 

id  couvincit,  quia  firmitas  spci  scu  fiduciai  cx  vcrsiis  cum  heereticis  in  matcria  de  justifica- 

ccrtitudiuc  fidci  nascitur ;  crgo  distinguuntur  tione.  Distinginmt  cnim  illi  imprimis  tripliccm 

tanquam  causa  ct  cifcctus;  est  autcm  fidcs  fidem,  miraculorum,  historiarum  ct  prouiis- 

intcllcctus  causa  fiducia',  voluntatis ,  ct  idco  sionum.  Rursusquc  fidcm  promissionum  dis- 

illa  est  fides  justificans ,  seu  justitia^  funda-  tinguunt  in  gcneralem,  ct  specialem;  quarum 

mcntum.  prior  ad  omncs  pcrtinct,  est  enim  de  promis- 

7.  Assertio  tertia.  —  Ilareticornm  error  nt  sionibus  Dci,  prout  ad  omncs  pcrtinent,  ut  cst 

alinm  tucantur.  —  Unde  tertio  diccudum  cst  illa  :  Qui  crediderit  et  laptizatus  fuerit,  saltus 

lianc  fidcm  intcllectus  csse  priinam  disposi-  erit.  Qui  manducat  hnnc  panem,  rizet  in  ater- 

tionem  ad  justitiam.  Ita  docet  Concilium  Tri-  num.  Posterior  vero  dicitur  speciaiis  fides  pcr 

dcutinum,  dict.  c.  G,  7  ct  8,  ct  cxipso  nomine  quam  unusquisque  sibi  applicat  cum  omni 

fundamcuti,  radicis  ct  originis  cst  clara.  Et  certitudine  promissioncm   illam  gencralcm  : 

ita  est  summo  conscnsu  a  Catholicis  recepta,  IH  qui  non  operatur ,  credenti  antem  in  enm 

licc  indiget  alia  probatione  pra'tcr  supra  ad-  qni  justificat  impium,  reputatur  fides  adjnsti- 

ductas.   Quia  iu  Scrii^tura  l;oc   tst  priinum  tiam  secundum  propositum  gratue  Dei,  Rom. 

opus  quod  ab  liominibiis  postulatur,  iit  jusli-  4,  credcndo  nimirum  firmissime  et  sinc  lia-si- 

ficari  possint,  Marc.  ult.  :  Qni  crediderit.  Et  tatione  proptcr  Christum  sibi  non  imputari, 

Joan.  G,  cum  intcrrogasscnt  turbffi  :  Quid  fa-  quidquid  cgerit,  vcl  peccaverit,  et  idco  abso- 

ciemus?  respondit  Christus  :  JIoc  est  opus  Dei,  kite  et  sine  conditione  sjbi  esse  rcmissa  pec- 
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cata  pinMcrita,  v[  non  iinpulaii  iiua'  ((iiotidie  dcm,  (jua'  in  (iljjccto  sno,  (^t  dopTiiata,  ct  liis- 

cominitlit.  llanc  ergo  iidein  paiticnlaiein  di-  loiias,  cl  iiromissioncscoinprciicndit.  Asscitio 

cniit   lucrctici    esse   lidcni   jnstiiicantcm,    ac  est  certa  de  fide,  nt  statim  jnoiialiimns.  Nnnc 

jiroinde    ol»jectnm  justiiicantis  lidci   in    nno-  brcviter  ostenditur  primo,  exreintatione  incp- 

qnofjue  homine  esse,  non  imjnitari  silii  j)cc-  ta>  divisionis  trij)licis  fidei  ab  luereiicis   sine 

cata  per  Clirisfnm,  ae  snbinde  se  esse  jnslnm  i'nnd;imento  vel  ntilitate    introdncfa'.    Priino 

et  innocentem  ajind  Dcum,  non  (jnia  vere  et  (juidcm  qnia  inter  illa  meinbia,  j)ra'sertini  in- 

in  re,  vel  careat  j)eccatis,  vel  jnstitiam  liabeat,  tcr  dno  ulfima,  sola  materialis  distinctio  esse 

sedquia  sibi  non  impntantnr  i)roj)terjustitiam  potest ;  quamvis   enim  ct  liistoria^   dc  rebus 

Cliristi  sibi  per  iidcm  illam  applicatain.  pra-teritis  ef  jam  facfis  ,  et  promissi-ones  de 

2.  Mafjis  evohltu.r  sectatorum  error. — Fnn-  rebns  fnturis  nobis  ])er  fidcin  jiroponantnr, 
damentum  hujus  erroris. — Ncque  vero  ila  liiiic  non  crcduntiir  a  nobis,  nisi  (jualcnus  a  Dco 
speciali  ildcijustilicationem  tribunnt,  utaliam  revclantnr,  ct  ideo  eiidem  fide  creduntnr. 
fidein  liisforiarum  et  promissionum  exclu-  Imo,  si  atfente  res  consideretnr,  nno  ef  eo- 
dant;  illara  enim  etiani  admiltnnt,  et  ad  illam  dcm  actu  fidei  utiunKjiu!  interdum  creditur. 
specialem  supponi  fatenlur ;  ncuant  famen  il-  Nam  cum  credimus  i)romissio.ni  divina",  si- 
lam  justiiicaie  siiie  liac  spcciali,  et  ideo  lianc  mul  credimus  jironiissionem  csse  faclam  , 
solam  jnsfificautcm  appellanf.  Ac  denique  quod  ad  liistoriam  pertinet,  et  jiromissionem 
lianc  ipsam  specialem  iidcm,  uf  diximus,  non  csse  iniplendam,  quap  vocafur  peculiaris  lides 
in  solo  assensu  inlellecfus,  sed  in  voluntate  promissionis  ;  non  est  ergo  falis  qua*  a  fulc 
pra'ci[)uc  constituunf,  qnam  iiduciam  appel-  bistoria!  scparaii  possif ;  inepfe  er^o  dislin- 
lant,  qua;  supponif  quidcm  asscnsum  firnium  <j;iiunfur.  Nam,  lirct  fides  liisloria'  non  conti- 
oninium  Christi  promissionum,  addit  anfera  neat  proraissionem,  id  parura  refert  ad  nego- 
voluntatera  quiescendi  in  Christo  ejusquc  jus-  tinm  justificationis.  Ef  idco  etiam  ex  liac 
titia,   volcndo  sibi  imputari,  cura  firma  spc  parte  inufilis  esf  distincfio. 

quod  eo  ipso  sibi  justifia  Christi  imputatur,  et        4.  Bivisio   illa  dimirinta  ostenditur.  —  Oc- 

propter  illura  proj^ria  peccata  non  impufan-  ctcrritur  hwreticorum  effugio.  —  Miraculorum 

tur.  Unde  ex  illa  fide  gencrali  et  liac  volun-  fides  impugnatiir.  —  Acccdit  quod  in   rigorc 

fate  videntur  velle  ut  sequafur  etiara  firmus  est  diminuta  divisio,  nara  praeter  liistorias  et 

asscnsus,  quo  unusquisquejustificatuscredero  promissiones  raulta  alia  sunt  nobis  revelafa, 

debet  se  essc  jusfiiicafura.  Ha-c  videtur  csso  ut  Deura  cssc  trinnm  ct  unum,  ef  similia  quai 

iu   substanfia   sententia,  de  fidc  justificantc  liisforiai  non    sunt,  sed  proprio  noniine  dog- 

ejusque  objecto,  Protestanfiura  hnjus  ferapo-  mata  scu  mysfcria  fidci  appellanfur,  et  sinc 

ris,  quantum  ex  aucforibus  illara  rcferentibus  dubiopertinentad  fidem  justificantera,  id  csf, 

coUigere  possum,  quamvis  fanfa  sit  intcr  eos  ad  salutcm  necessariam.  De  illa  enim  loqne- 

explicafionumscu  propriarum  imaginafionnm  batur  Clirisfus,  cura  discipnlis   diccbat :  Cre- 

varietas  ,  ut   vix   aliquid  cerfuin  de   eoruin  ditis  in  Deum?  et  inone  credite,  ioiinms  \A,  ct 

mcnte   dicere   possimus.   Fundaracnta   vero  aliis  locis  infra  cifandis.  Addenduni  ergo  cs- 

liujus  erroris  nulla  sunt,  praeter  illa  quiljus  set    aliud    raembrura    de    fide    doginaf uni ; 

probarc   nifnnfur  non  cssc   iu  nobis  verara  func   antcm   consequenfer  posset  ba'c   i[)sa 

juslitiara,  sed  imputatam,  et  hoc  ad  gioriara  lidcs  in  plures  disfingni,  quia  in  dogmafilms 

Christi  jierfinerc  ,  dc  qiiibus  satis  dictuin  est;  esf  magna  variefas,  nam  qua-dam  ad  divini- 

vcl  quibus  probarc  nituntur  solam  fidem  sinc  tatcm  Dei  spectanf,   alia   ad  huraanitatera  ; 

operibus  jusfificare,  quia  inde  non  raalc  infe-  quwdara  oranino  supernafuralia  sunf,  aha  lu- 

nint  snam  specialcm  fidcm  ;    nam   si  opcra  mine  natuia!  cognosci  possunt,  ut  Dcum  esse, 

uon  sunt  necessaria,  optimc  scquitur  catcras  aniiiiam  esse  innnortalcin;  infcr  (jna'  non  nii- 

promissioncs  Dei,  si  illas  credamus,  habere  nor  ratio  distinctionis  quam  inter  liistorias  ct 

in  nobis  effccfura,  ac  proindc  sequi  ex  illis  proraissiones  intervenit.  Quod  si  forte  dicaut 

fidem  certara  propria?  jusfitiai..Sed  nos  illura  hajrefici   sub  historiarura  fide  coraprehendi 

etiam   errorem  impugnabiinus  in   capifo   se-  fidcm  omnium  rcrnm  ac  mysferiorum,  qua'. 

(lucnti,  ct  idco  illis  iucreticorura  fundaraentis  promissiones  non  snnt,  profccfo  et  impropric 

nihil  in  praesenfi  adjungerc  nccesse  est.  satis  nominc  historiaium  utuntur,  ct  imme- 

3.  Assertio  de  fide^  —  Inepta  divisio  htpreti-  rito  distinguunt  historiarum  fidera  a  fide  pro- 
corum  refutatur.  —  Dicendura  ergo  impriinis  missionura,  cura  historiarum  fidem  in  plures 
est  fidem  jusfificanfcm   essc   catholicam  ii-  non  distinguanf,  qnia  formahs  disfinctio  infer 
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illa  dno  mcmhra  non  invnnilur,  ct  matcrialis 
iion  minor  invenitur  intcr  ca  quM  suh  fidc 
hisloriarum  in  illa  lalitudinc  continciitur.  ])(!- 
niquc  oh  camdcm  fcrc  rationcm  fVuslra  spc- 
cialis  ratio  fidei  miraculorum  hahctur;  nam 
revera  illa  fidcs  non  est  distincta  a  fidc  his- 
torinrum  ct  promissionum,  nequc  insuhstan- 
tiii  cst  alia  quam  fidcs  catholica,  ut  patct  cx 
intcrrop^alioncChristi  quam  cajcisfccit,  Matlli. 
nouo  :  Creditis  quia  lioc  possum  facere  voUs  ? 
et  iUis  respondentihus  :  Utique,  Domine,  ipse 
dixit  ad  eos :  Secundum  fidem  vesiram  fiat 
voMs ;  crcdcre  autcm  Christum  posse  iilumi- 
nare  csecos,  fidcs  catholica  cst,  scu  fides  dog- 
matica,  aut  iiislorica  in  dicto  sensu ;  fidcs 
item  miraculorum  maxime  nititur  in  promis- 
sione  divina,  ut  pcr  se  constat;  crgo  non  po- 
test  omuino  condistingui  ah  ilhs  mcmbris,  scd 
ifia  iucludit,  ct  ejusdem  csscntiai  cst,  hcet  ah- 
quam  perfcctiouem  accidentalem  et  practi- 
cam  addat,  ut  iu  matcria  de  fide  in  propria 
disputatione  dicturi  sumus.  Superest  ergo  ut 
sit  fidcs  catholica ,  sicut  Paulus  dixit ,  ad 
Eplies.  4- :  Una  fides. 

5.  Ohjectum  fidei  catholicce  recurrit  cum  ob- 
jecto  fidei  justificantis.  —  Hinc  ergo  conclu- 
ditur  fidcm  justificantcm  dc  se  idcm  ohjcctum 
ha]:)crc  cum  iidc  catliohca,  omuiaquc  myste- 
ria  iuchidcrc  qua?  iila  inchidit.  Ita  sumitur  ex 
Concilio  Tridcntiho,  scss.  6,  cap.  7.  Et  decla- 
ratur,  nam  potcst  hoc  intcUigi  dc  ohjecto 
formaii,  vcl  de  matcriali  :  dc  priori  res  est 
ciara,  quia  fides  catliolica  nititur  auctoritalc 
Dei,  et  fides  non  justificat,  nisi  quw  Deo  da- 
tur,  juxta  illud  :  Credidit  Abraham  Deo,  et  re- 
putatnm  est  illi  ad  justitiam  ;  et  ilkid  :  Con- 
fortatus  est  fide  dans  gloriam  Deo,  ad  Rom.  4; 
nou  cuim  miuus  gloi-ificatur  Dcus,  crcdendo 
verura  esse  in  diccudo  quam  in  promittcndo. 
Hic  autem  prsecipue  agimus  de  ohjccto  ma- 
teriah,  et  sic  optime  dcclaratur  a  Goncilio, 
dum  dicit  hanc,  fidcm  essc  illam  qua  homines 
moventur  in  Deum,  credentes  rera  esse  quce  di- 
xinitus  revelata  et  promissa  sunt,  denotans 
hanc  esse  omnium  fidcm,  sicut  ct  cathohcam, 
ct  ideo  a  nomine  liistoriarum  abstinuit,  quia 
non  solum  historia^ ,  sed  ctiam  multa  aha 
mystcria  phircsque  vcritates  revchitK  sunt, 
ut  dixi,  nec  potest  hujus  fidei  objectum  mate- 
riale  mclius  magisve  adwquate  quam  in  or- 
dine  ad  formale,  id  est,  ad  divinam  revelatio- 
nem,  comprchendi.  Etquamvisetiam  promis- 
piones  sub  his  quK  revehita  suut  comprcheu- 
dantur,  merito  speciahter  nominatae  sunt, 
quia  non  soluni  credimus  eas  esse  factas,  quod 
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pure  crcdimus,  quia  revclatum  cst,  sod  cliam 
essc  imph-ndas,  quod  cliam  crcdimus,  quia 
Dcus,  rpii  illasfccit,  infidclis  cssc  non  potcst; 
nani  hoc  ctiam  ad  cjus  ijiiallibilcm  vcrilatcm 
pcrtinct. 

G.  Testimoniis  D.  Pauliprolatur.  —  Proba- 
tur  autem  ulterius  hwc  doctrina  Concilii  cx 
Paulo  ad  Hcb.  10  ct  H,  ubi  cum  di.xissct, 
justum  ex  fide  xitere,  ct  sine  fide  impossibile 
esse  placere  Deo,  qua?  propria  snnt  fidei  jus- 
lificantis,  postea  explicat  hanc  fidem  pcr  fi- 
dcm  dogmatum,  dicens :  Accedentem  ad  Dev.m 
oportet  credere  quia  est,  et  inquirentibus  se  re- 
munerator  sit ;  ct  diccns  :  Fide  intelligimus 
aptata  esse  sa'cula  terbo  Dei;  nam  Dcum  csse 
creatorem,  ad  fidem  dogmaticam  et  calholi- 
cam  pcrtinet,  simulque  estcujusdam  historiae 
fides.  Adjungit  ctiam  fidem  qua  Ahel  pluri- 
mam  hostiam  contulit  quam  Cain;  nam  illa 
certe  non  fuit  fides  alicujus  historiae  vel  pro- 
missionis  de  qua  nobis  constct,  sed  fuit  fides 
de  Deo  ipso  et  de  majcstate  ejus^  ac  bcncfi- 
centia  et  singulari  cultu  ei  debito.  Item  fidcs 
Noe  commendatur,  quod,  responso  accepto  de 
his  qu(P  adhuc  non  videbantur,  ita  crcdidit,  ut 
juxta  fidcm  operatus  fuerit  et  obedierit,  ^^ 
justitifc  qtue  per  fidem  est  hvres  sit  institutus. 
Fides  autem  corum  qute  non  vidcntur,  non 
est  fidcs  promissionumtantum,  sive  gencralis 
sive  specialis,  sed  cst  fides  catholica  ,  ct  in 
Noe  non  minus  fuit  fides  comminationum 
quam  promissionum,  et  aliorum  futurorum 
cvcutuum.  Idcmquc  poudcrari  potcst  in  fide 
Abrahee,  uam,  licet  in  illo  maxime  commcn- 
dctur  fides  promissionum  ,  inde  tamen  evi- 
dentius  conviucitur  eamdem  esse  omnium 
fidem,  et  illamet  fides  prfBter  promissionem 
fuit  de  multis  aliis  rebus  futuris,  et  primario 
de  ipsomet  Deo  fuit,  et  quod  esset  potens  fi- 
lium  occisum  a  mortuis  suscitare.  Unde,  ad 
llom.  4,  prius  in  hoc  commendat  fidem  Abra- 
ha^,  quod  Deo  credidit  qui  titificat  mortuos, 
et  tocat  ca  quce  non  sunt,  tanquam  ea  quw 
sunt ,  et  contra  spem  in  spem  credidit ;  postea 
vcro  promissionem  addit  dicens :  In  repro- 
missione  etiam  Dei  non  hcesitatit  diffidentia, 
ctc.  Fides  ergo  per  quam  justificamur  hrec 
omnia  compreheudit ,  nec  cst  ad  quamcum- 
que  fidem  promissionum  coarctanda.  Et  ideo, 
licct  in  principio  illius  capitis,  describcndo 
fidem  per  quam  justus  vivit,  prius  dixerit  esse 
substantiam  rerum  sperandarum,  statim  addit, 
argumentum  non  apparentium ,  ut  totam  ma- 
teriam  fidei  comprehenderet. 

7.  Aliis  Script2irce  locis  amplius  firmatur. 
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—  l)cni(jii(' idcm  convincitiir  oxvciljis  Clirisli  nani  salus  in  juslilia  ctinsistit;  sfcl  lidcs  ne- 

Doniini,  Maic.    iilt.  :   Prtcdicate  Fcangeliim  ccssaria  ad  saiutem  esl  liclcsdo^UKituni  a  Ueo 

omni  creaturcPy  qui  crediderit  et  hapti:atus  fue-  revelatorum;  ergo.  Minor  satis  patet  ex  dictis, 

rit,  salvus  erit,  uIji  lidei  Evangeiii  recte  ojjc-  et  ex  verjjis  Syml)oli  Athanasii :  Jfac  est  fides 

ranti    tribuit    salulem  ;    Kvauiielium    auteni  catholica,  quam  nisi  quisque  ftdeliter  finniler- 

non  contiuet  tautum  liistorias,  vel  promissio-  que  credidcrit,  sahus  esse  non  poterit.  Conse- 

nes,  sed  totam  tidei  materiam.  Et  simile  ar-  (luentia  autem  cum  majori  nota-  sunt.  Et  con- 

liumentum  sumitur  exPaulo,  Roman.  l":  i\wi  ilrmatur  ex  principali   lidei  scopo   seu  iine  : 

eruhesco  Ftangelium,   rirtus  eiiim  Dei  est  iii  exigitur  cnim  a  nobis  ut  possimus  in  Deum 

salutemovinicredenti,Judu'Oprimuvi,etGru'-  ex  cordc   oonverti   et  ab  ijiso   remissiouem 

co.  Jicstitia  enim  Deiineorevelatur  ex  ftde  in  peccatorum  per  Cluistum   impetraro  ;    or^o 

fidem,  sicut  scriptuAi  est :  Justus  autcm  ex  fide  maxime  necessaria  est  fides,  cjuse  et  ipsius  Doi 

tivit;  ubi  Paulus  aperte  loquitur  de  iide  jus-  ol  Christi,  ac  moritorum  ejus,  prout  nol)is  ad 

tificante,   et  dicit  esse  fidem   qua   crodinms  romissionem    peccatorum    ot  justilicatiouom 

Evangeho,  in  (juo  et  promissionos  ,  et  dog-  obtiuondam  utilia  sunt,  notitiaTuj^raibeat ;  luoc 

mata,  et  commiuationes,  et   mysteria  conti-  autem  esl  tdes  calholica;  erjio  ipsa  esl  (lua; 

nentur.  Et   hanc   vocat  in   aliis   locis  iidom  in  ratione  fidei  maxime  justificat.  Quod  ex 

Christi,  per  quam  justiticamur,   non  solum  ])unctis  sequentibus  magis  patobit. 
quia  per  Christum  nobistradita  esti  sedmaxi-        0.  Assertio  secunda. — Explicite  omnia  cre- 

me  quia  fidos  in  Christum  ipsum  et  mysloria  dere  handopus  est. —  Addondum  vero  ultorius 

ojus  ost  quie  maxiuu.' justificat,  juxta  vorbum  ost  non  omnium,  qua*  sub  objoclo  fuloi  catho- 

Christi,  Joannis  tortio  :  Sic  Deus  dilexit  mu7i-  licie  coniprehonduntur,  a'(iualem  fidem  pos- 

dum,  utFilium  suum  unigenitum  daret,  ut  om-  tulari.  Nam  aliud  est  loqui  de  toto  oljjocto  ct 

nis  qui  credit  in  ipsion  non  pereat,    etc. ;   et  raateria  credibili  per  fidem  Calholicam,  o.liud 

illud  Joan.  20:   Quia  vidistime,   Thoma,  cre-  vero  de  objocto  cujns  oojj^nitio  distincta,  tan- 

didisti;  heati  qiti  noii  viderunt,  et  credider^int ;  quam  nocossaria  ad  salutom  ab  onniibus  ])os- 

et  intra  :  Ut  credatis  quia  Jesus  est  filius  Dei,  tulatur,  aliud  de  objccto  materiali  ad  primam 

et  credentes  titam  habeatis  in  nomine  ejus ; -AC  justificationem   et  remissionem    peccatorum 

denique  juxta  illnd  Iloman.  3 :  Justitia  Dei  necessario.   Primum    enim   olijectum  omnia 

per  fidem  Jesu  Christi  in  omnes  et  s^qjer  omnes  qute  Ecclosia  crodonda  proponit,  tanquam  a 

qui  credunt  in  cum ;  et  intVa  :  Quem  proposuit  Deo  rovolata,  comploclilur;  nou  est  autcm  ad 

Deus  propitiatorem  per  fidem  in  sanguine  ip-  juslificationom  uecessarium  omnia  mysteria 
siu,s.  Unde,  Actor.  8,  cum  IMiilippus  evange-    omnesve  veritates  sub  tali  o])jocto  com])re- 

lizasset  Eunucho  Jesum,  et  Eunuchus,  cum  hensas  explicite  credcre,  id  est,  singulas  in 
perveniret  ad  aquam  ,  intorrogassct  :  J<Jcce  soipsis  approhendondo,  oisque  asscnsum  pra'- 
aqua,  quis  prohibet  me  haplizari?  dixit  Philip-  bendo.  Qmix  noquo  onniibus  fideiibus  isto  mo- 
pus  :  Si  credis  ex  toto  corde,  licet.  Et  respon-  do  propouitur  totum  fidei  objectum,  ncque 
dous  Eunuchus,  ait :  Credo  filiuin  Dei  esse  Je-  communis  plebs  fidelium  capax  est  tantie  co- 
sum  Christum.  Et  tunc  Philippus  bai)lizavit  gnitionis,  nequc  tanta  fides  necessaria  omni- 
iUum.  Undo  saltem  concluditur  hanc  iidom,  bus  praidicatur  vel  in  Scripturis,  vol  por  Ec- 
qua;  est  fidcs  dogmatum ,  esse  neccssariam  closiam.  Satis  ergo  est  communi  plebi  fidolium 
ad  justificationem,  ut  late  ex  illis  locis  docct  fides  expressa  mysteriorum  qua;  in  Symbolo 
Augustinus,  libr.  de  Spirit.  et  litter.,  cap.  9  continentur,  cum  generali  fide  implicita  reli- 
et  sequentibus,  et  c.  19,  et  toto  libr.  de  Fide  quorum,  credcndo,  videlicot,  vera  esse  qute  a 
ct  Symbol.  ad  catechumenos ;  etCyrillus  Hic-  Doo  rovolata  sunt,  ut  Concilium  Tridontinum 
rosolymitanus,  Cateches.  5  et  8  illumin.,  ox-  dicit,  vcl  crodondo  vera  esso  quai  sancta  Ma- 
Itrcsse  dixit  fidem  dogmalum  esse  c]ua;  justi-  ter  Ecclesia  tanquam  de  fide  credenda  tenet. 
ficat.  El  de  eadem  dixit  Leo  Papa,  serm.  5  de  Heec  enim  generaUs  fides  (ut  ita  dicam)  im- 
Epiphan. :  Hwc  est  fides  qua'  de  peccatorihus  primis  necessaria  est  ad  salutem,  ut  singula- 
/acit  sanctos,  etc.  Et  plura  vidcbimus  in  so-  rum  verilatum  propria  et  explicita  iidcs  corta 
quentibus,  et  magis  ex  profosso  in  tract.  de  et  infallibilis  essc  possit.  Quaproptcr,  sccun- 
Fide.  dum  objectum,  seu  objectum  fidei  calholicai 

8.  Fundatur  ratione.  —  Ratio  vero  propria  secundo  modo  consideratum,  per  se  quidem 
est,  quia  illa  esl  iidcs  justificans  (jua;  est  ne-  ab  omnibus  ct  singulis  iidelibus  oxplicitc  cre^ 
cessariu  ad  salutcm  vita;  prtosentis  et  futura),     dondum  cst,  ideoquc  Ulius  fides  neccssariu 
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cst  iul  justificationem,  iiiule  et  jtislificans  essc  niam  obtiiir-ndam,  ad  neum  confngcrc  ct  pec- 

potest.  Est  autcm  illiid  ohjectuin,  iil  di\i,  iiliid  catiiin  delestaii  ncccssarium  sit ,  et  dcnifiun 

f|iiod  iii  Symbolo  coiitinf^tiir,  ut  latiiis  iu  iiia-  fpiod  vere  prpiiitenlibus  venia  fion  denegetiir. 

teria  dc  fido  cxplicalur.  Ubi  eliam  ex  professo  Ila-c  enim  oinuia  ad  oljjecta  fidci  catliolica; 

tractandum  est  cpiid  sit  de  ncccssitate  prfccc-  spectant,  ct  ad  dignam  painitentiam  agendam 

pii,  quidve  dc  ncccssitatc  medii,  et,  intcr  ha^c  pcr  sc  neccssaria  sunt.  Considcrari  autcm  iii 

mysteria,  qujc  sint  antc  justificationem  ncccs-  hoc  puncto  potcst  diflcrcntia  intcr  pcccatorem 

sario  credenda  in  rc  ipsa,  de  quibiis  vero  suf-  fidelem  ,  rpiia  in  his  omnilius  satis  instructus 

ficiat  aliquando  corum  fidcm  explicitam   iii  per  fidem  est,  ct  liabitu  illa  possidct,  ct  pec- 

voto  habcre.  catorem  infidclcm,  cpii,  ut  pcfinitcntiam  agat, 

10.  Notandum.  —  Undc,  circa  tertiam  ob-  prius  dc  his  omnibus  doccndus  est,  et  idco  in 

jecti  fidci  juslificantis  considerationcm,   ad-  hoc  posteriori  distincta  cogitatio  ct  actualis 

vertendum  nlterius  est,inter  olyecta  fidei  ca-  fidesde  his  omnibus  proemittcnda  est,  ut  pos- 

tholica^  al)  omnibus  explicite  credcnda,  c[uai-  sit  sperare,  diligerc  ac  poeniterc  sicut  opor- 

dam  esse  cpiorum  actualis  cognifio  ct  consi-  tet.  (An  ha^c  ncccssitas  sit  ex  natura  rei,  vide 

deratio  actuahs  non  est  necessaria  ad  actus  Medinam,  lib.  4  de  Recta  in  Deum  fide,  cap. 

voluntatis  ,   quibus  justificationis   dispositio  7,  et  quse  disjuitari   solent  2.  2,   q.  2,  art. 

completur,  ut  est,  vcrbi  gratia,  mysterium  4  et  8. )  In  homine  autem  fidcli   recogitatio 

Triuilatis,  uam  sinc  actuah  cogitatione'et  fide  pcccatorum,  ut  sunt  oflensa  Dei,  suflicerc  po- 

illius  potest  cjuis  Deum  super  omnia  diligei*e;  tcst  ad  actualcm  et  proximam  dispositioneui 

vel  mysterium  passionis  Christi,  nam,  licet  ex  partc  intellectus  ;   quia  illa  non  habctur 

quis  de  illo  actu  non  cogitet,  potest  dc  pec-  sine  aliquo  fidei  actu  in  quo  virtutc  contincn- 

catis  perfecte  dolere.  Talis  ergo  fides  neces-  tur  reliqui ,  et  suflicionter  propomtur  volun- 

saria  est  nunc  ex  ordinatione  divina  propter  tati  objectum,  ut  se  disponat,  ut  in  sequcnli- 

se  (ut  sic  dicam),  ct  per  modum  speculativoe  bus  amplius  declarabimus,  ubi  etiam  diccmus 

cognitionis,  propter  vcritatis  divinai  cognitio-  an  interdum  sufficiat  virtualis  actus  fidci  , 

nem,  ut  dcbita  de  Deo  et  Christo  cognitio  per  etiamsi   asscnsus   actualis   ex  fidc    non  cli- 

fidem  certam  et  suo  modo  distinctam  ha])ea-  ciatur. 

tur,  et  ut  intcllcctus  altiori  modo  in  obse-  11.  Assertio  ultima..  —  Confutatio  evasionis 

quium  Dci  subjiciatur.  Ad  dispositioncm  au-  Jicereticoriim.  —  Ultimo,  addimus  contra  ha;- 

tem  voluntatis  adversus  peccata  ct  ad  gra-  reticos,  specialcm  fidem  qua  quis  credat  se 

tiam  obtincndam,  licet  utilis  cssc  possit,  non  csse  justificatimi,  aut  sibi  remitti,  aut  non 

cst  simphciler  ct  ex  intrinseca  ch'pcndentia  imputari  pcccata,  prout  ipsi  illam  confingunt, 

voluiitatis  ab  intellectu  necessaria.  Suntergo  non  csse  sufficientem  nequc  nccessariam  dis- 

alia  objecta  fidei  quorum  cogitatio  per  se ,  id  positionem  ad  justitiam.  Quod  sufficiens  non 

cst ,  cx  intrinseca  dcpendentia  voluniatis  ab  sit,  omniahactenus  dicta  evidentcr  ostcndunt, 

intellectu,  necessaria  cst,  ut  voluntas  possit  nam  probavimus  multa  esse  neccssaria,  quoe 

convenienter  moveri,  sicut  oportct,  ut  sc  ad  inilla  speciali  fide  non  includuntur.  Quod  vcro 

remissionem  peccatorum  et  primam  justifica-  nec  necessaria  sit,  probatur  primo,  qnia  nul- 

tionem  disponat,  ct  ideo  fides  talium  objec-  libi  in  Scriptura  sacra  talis  fides  a  nobis  pos- 

torum  potcst  pcculiari  ct  quasi  propria  ra-  tulatur ;  nam,  licet  postuletur  confidentia  in 

tione   dici   justificans.    Quod   sanc   indicavit  divina  potcntia,  misericordiavel  promissioue, 

Concilium  Tridentinum  ,  dicto  cap.  6,   duin  illa  essc  potest  siue  tali  fidc.  Nam  qui  veram 

post  gcneralem  fidem  eoium  quae  revclata  pcenitcntiam  cgit,  confidit  sibi  esse  rcmissa 

sunt,  addit,  atque  illud  imprimis  a  Beo  jnsti-  peccata  ,  non  tamen   certo   crcdit  iUa  vere 

ficari  impium  per  gratiam  ejus  pcr  redeniptio-  cssc  rcmissa,  quia  non  certo  scit  suam  pcc- 

nem,  qurc  est  in  Christo  Jesu.  Et  habct  funda-  nitentiam  sufficicntem  fuisse.  Secuudo,  quia, 

mentura  in  Paulo,  Roman.  4,  diccntc  :  Cre-  sicut  generalis  fidcs  dc  promissionibus  divi- 

denti  in  eum  qui  justificat  impium  fides  ejus  nis  supponit  promissionem  csse  factam  ct  rc- 

reputaturadjustitiam:¥\diC?>CY^oT)i.n,\\ii\\?>-  vclatam  ,  ita  fidcs  haec  specialis  supponcre 

tificatoris  pcr  Christum,  est  quasi  propria  fi-  debet  promissiouem  mihi  factam  et  revela- 

dcs  justificans.  In  qua  fide  includitur  recogni-  tam.  At  uulla  facta  est  imicuiquc  promissio 

tio  proprii  pcccati  ,  et  c]uod  fucrit  Dci  offcn-  vel  revelatio ,  scd  tantum  ceusctur  sing-ulis 

sio ,  f|uodquc  pcr  ejus  remissionem  ct  non  facta  ,  quatcnus  in  particulari  sub  univcrsali 

alitcr  dclcndum  sit;  ac  dcnicjuc  quod,  ad  vc-  contiuctur  ;  crgo  non  potcst  quis  plus  de  se 
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crodoro  vora  fulo  i^ajticuhui  <iiiain  iii  illa  uiii- 
Yorsali  coiitinoatur  ;  iii  iila  autciii  uiiivorsali 
fide  non  continotiir  absoluta  proniissio,  soil 
sul)  coiulitiono  :  Si  ogoritis  pa'iiitontiani,  vol 
alia  siniili  ;  orgo  noc  tidos  particularis  potost 
osso  ahsoluta.  Rospoiulont  luorotici  coiulitio- 
noin  promissionis  tantuin  ossc  :  Si  crcdideri- 
iis.  Sod  hoc  si  intollinatur  de  lido  catholica 
sohi,  falsum  ost,  ut  capitc  soquonti  ostondc- 
mus,  uam  plura  includit  illa  conditio.  Si  voro 
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gonoratini  (h'  iici  i-ssitato  hujus  actus  vohin- 
tatis,  in  soiiucntihus  voro  ad  particidaro.s  ac- 
tus  doscondoinus.  \\\  hoc  orgo  puiicto  tuit 
multiuiiiii  iiaTcliconiiu  sciilciitia,  pia^lcr  li- 
doin  iiulJam  vohintatis  disj)Ositioiieni  esse  ad 
justilicalionom  nocossariam.  Ila-c  lia'rosis 
niorilo  tiijjui  potost  anliquis  ha'roticis,  (pii 
(hxornnt  solani  fidein  siiie  operihus  ad  saiu- 
tom  sullicoro,  nain  sul)  oporil)US  oinnes  ho- 
ni  actus  vohuitatis  includuntiir.  Unde  si  ope- 
intoiligatur  de  lido  spociali,  qua  iuais(piis(jue  ra  uon  siint  ad  salutom  nocossaria,  ijc([iio  ad 
(rodatsihi  esse  romissa  poccata  ,  tictum  cst ,  justificaliouom  oruiil  uocessaria,  cuiii  justi- 
quia  talis  conditio  nuhibi  postulatur,  et  ost  licatio  sit  pj-ima  hominis  salus ;  ergo  ne(fue 
iinpossihile  ,  quia  talis  conditio  destiuit  sup-  alii  actus  voluulatis,  praiter  fidera,  eruiil  ad 
positionem  ,  scilicet,  quod  promissio  condi-  justificationem  necessarii. 
tiouata  sit.  Nani,  ut  concipi  possit  fidos,  opor-  2.  Orign  erroris. —  Vide  Fpiphan.,  lih.  1, 
tct  ut  jjromissio  sit  ahsoluta  ;  nain  illa  socum  lufres.  3:2;  Theodr.,  lih.  i  Ilwrctic.  fabul.  in 
afiert  obligationem  credendi ;  at  nullibi  facta  Valektino. — Fuit  autcm  hic  error  anliipjissi- 
est  absoluta  promissio;  crgo  nec  fidos  illius  raus  a  temporibus  Apostolorum,  ut  Aiigusti- 
necessaria ,  imo  nec  possihilis  est  ;  orgo  ne-  nus  refort  libr.  de  Fide  et  opoiibus,  cap.  J/4, 
quo  ex  vi  illius  spocialis  fidos  alisoluta  conci-  ^ibi  ait  oj-tum  osso  occasione  ahqiioiiim  vor- 
\n  iJotest.  Ucnique  assonsus  ille,  qui  concipi  borum  Pauh  qua_'  diUicilia  sunt  intoilcclij,  oL 
jiotest  de  justitia  vel  remissione  peccatojum  i<-lco  ad  suaiu  ipsorum  perditionem  illa  de- 
in  particulari  obtonta  ,  dobot  supponere  rc-  pravabant,  toste  Potro,  epistol.  2,  capit.  3. 
inissionem 'jam  obtentam ;  orgo  nou  potost  Uiide  rofert  etiam  Auguslinus  Pelrura,  Joan- 
csse  dispositio  aut  via  ad  justitiaiu  vol  roiuis-  nom,  Jacobum  et  Judam  contja  hunc  oi'jo- 
sionoin  obtinondain.  Im(j  de  illo  ctiam  asscu-  i"cm  suas  canonicas  opistolas  ex  iiistilulo 
su  infra  ostendemus  nou  posse  esse  certtim  scripsisse.  Et  de  Valentino,  illius  temporis 
ccrtitudine  fidei  siue  specian  revelatione  ;  hwretico,  refert  Irenajus,  hbro  primo,  capit. 
multo  ergo  minus  esse  potest  dispositio  ad  piimo,  piomisisse  sahitem,  suam  doctrinam 
justiliam.  Est  ergo  illa  specialis  fidos,  prout  scqueutibus,  sine  operibus,  quod  de  Euno- 
ab  hau-eticis  fingitur,  non  solumnon  nccessa-  niio  etiani  refert  Ailgustiuus  ,  haires.  5-i. 
ria,  sed  etiara  chiraa^rica  et  impossibilis.  An     Eumdera  erroi^era  his  teraporibus  Lutherus 


vero  aliqua  fides  specialis  alio  modo  sit  neces- 
saria  ad  justificationem,  in  cap.  18  attingara. 

CAPUT  XVII. 

UTRUM  PRJETER  FIDEM  ALIQUIS  MOTUS  LIBERI 
ARBITflll  SIT  KEGESSARIA  LIS1'0SITI0  AU  JUS- 
TlTIAM. 

i .  Ordo  liujus  capitis  et  sequentium. — Er- 
Tor  antiquus. — Dixiinus  de  dispositione  intel- 
lectus  ad  justificationem  nccessaria ;  dicon- 
dum  sequitur  do  subsequonte  dispositione 
voluiitatis.  Dicoautem  suhsequcnte,  quia,  cum 
lidcs  libera  sit^  actura  etiara  voluntatis  requi- 
rit,  scd  ille  praevius  est  ad  fidem,  et  ideo  sub 
necessitate  credendi  volmitas  credendi  iiu- 
primis  coraprehenditur;  nuuc  autem  ulteiius 
pJ'ocediraus  ad  actum  subsoquontom  fidom, 
quo  voluntas  in  Deum  jam  cre(htuiii,  vcl  in 
beatitudinem  ac  peccatorura  reniissionera  , 
vel  contra  ipsa  peccata,  tara  praeterita  quara 


excitavit  in  artic.  3G,  ut  supra  capit.  sexto 
retuli,  euiuque  sectarii  iraitati  sunt,  quara- 
vis  in  illius  erroris  assertione  nequc  cum  an- 
tiquis  hareticis,  neque  inter  se  coiiveniant. 
Nam  antiqui  hoeretici  solara  iidem  catlioli- 
cam  putabant  sufiicere  ad  justitiam;  novi  au- 
toiu  pnecipue  id  tribuuut  speciali  fidoi  seu 
fiduciae  quam  supra  explicavimus.  Et  quidam 
illoium  ita  iu  hac  sua  fiducia  conliduut,  ut 
ca'tera  omnia  negent  esse  necessaria ;  aiii 
vero,  licet  soli  illi  fidei  justificationera  tri- 
buant,  nihiloininus  alios  actus  putant  essc 
necessaiios,  ut  jain  dicain.  Ut  ergo  sine  a>qui- 
vocatione  procedainus,  in  hoc  rapite  de  vcra 
et  catholica  fide,  in  sequenti  vero  dc  fiducia 
seu  privata  fide  diceinus. 

3.  Duplex  justificatio. — Qua^stio  duplex. — 
Oportet  autoui  distiuguer^;  inlor  acquisitio- 
ncm  justitia*,  quam  i^riraara  justificalionom 
nunc  appefiaraus,  a  conservatione,  augmen- 
to,  seu  pcjfectione  justitia>,  quse  sub  nomiiie 


futuia  movcatur.  Dicemus  crgo  in  hoc  capite     secunda- justificationiscomprehenditur;  uaiu, 


308  LIB.  VIII.  DE  C.MSIS 

juxl.i  has  dnas  justificationos,  cluas  oportot 
(listingnorc  qurostionos :  iina  ost,  an  praotor 
fulem  nccessarii  sint  aliqui  boni  actus  vo- 
luntatis  ad  justitiam  obtinendam;  alia  est, 
au  boua  opora  sint  necossaiia  ad  conscr- 
vaudam  justiliam,  vol  ad  augondam  ot  por- 
ficiondam  illam.  De  boc  postoriori  mcmbro 
iu  riln'0  sequcnti  ct  ultimo  dicturi  sumus,  bic 
cnim  de  sola  prima  justificationc  tractamus, 
ot  couscquoutor  de  soia  dispositiouc  ad  illam, 
Quia  vcro  bfcc  dupU'x  cst,  sciHcct,  rcmota  ct 
proxima,  bic  prfficipue  agimus  de  proxima, 
qaia  biec  ost  pcr  sc  necessaria  ad  justifica- 
tioncm,  ct  sola  illa  rcmissioncm  pcccatorum 
infallibilitor  impctrat;  quia  vcro  rcmota  dis- 
positio  utilis  cst,  ct  rcgularitcr  ac  ordiuarie 
preecedit,  et  proptcrea  necessaria  reputatur, 
ideo  de  illa  etiam  in  capitc  sequeuti  dice- 
mus.  Ntuic  vero  dc  dispositione  simpbciter 
uccessaria,  siuc  qua  justificatio  cxtra  sacra- 
mcutum  uou  obtiuctur,  loqucmur,  ot  doctri- 
nam  catbobcam  coufirmaljimus,  postca  vcro 
fuudamcntis  bffireticorum  satisfacicmus. 

A.  CatJioUca  assertio. — Diceudum  igitur  est 
prtetcr  iidoui  neccssarium  cssc  abquom  mo- 
tum  voluutatis,  quo  se  peccator  ad  justitiam 
dispouat.  Assertio  cst  de  fide,  quee  imprimis 
probari  potcst  iUis  tcstimoniis  Scripturse,  qui- 
bus  ad  ffiternam  salutem  praiter  fidem  opcra 
postidantur,  negaturquc  solam  fidcm  ad  sa- 
Uitcm  suUicere,  quie  testimouia  late  referc- 
raus  Ubro  scquenti,  tractando  de  necessitate 
oporum,  quibus  mandata  servautur,  ad  gratife 
couscrvatioucm.  Nuuc  brevitcr  probatur  pri- 
mo  ex  Cbristi  doctriua,  Mattb.  25,  ubi  docet 
muUos  babcutcs  catboUcam  fidcm  damuari 
ex  defectu  gratise  seu  justitise  verc  justifi- 
cautis;  boc  autem  esse  uou  posset  si  sola 
fides  catlioUca  justificaret,  sive  per  uiodum 
formfC,sive  per  modum  ultima;  dispositiouis, 
a  qua  forma  nou  scparatur,  ut  pcr  sc  notum 
est,  et  in  supcrioribus  satis  probatum;  er- 
go,  juxta  Gluisti  doctrinam,  sola  fides  uon 
est  suificiens  dispositio  ad  justitiam.  Couse- 
qucntia  est  evidens.  Major  patct  iuq)rimis 
cx  parabola  dcccm  Yirgiuum  iu  priucipio  il- 
Uus  capitis  a  Cbristo  proposila.  Nam  constat 
nou  solum  Virgiues  prudcntcs ,  scd  ctiam 
fatuas  fidem  babuisse ,  tum  quia  (ut  inqmt 
Augustiuus^  sermon.  22  de  Verb.  Domiu. ), 
intelligendum  est  omnes  Christi  nomine  cen- 
seri  de  quihus  agitur;  non  enim  possunt  qui 
Christiani  non  siint,  sponso  Christo  venire  ol- 
viam ;  tum  ctiam  quia  fatua3  quee  cbimabaut  : 
Domine,  Domine,  aperi  nohis,  fidcm  quidcm 
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}ial)ol)ant,  ct  tamcn  iUis  respondit  Doraimis  : 
Amen  dico  vobis,  nescio  tos.  Eodem  fcre  mo- 
do  induci  polest  parabola  de  talcntis  ibidom 
subjuucta.  Nam  qui  unum  talcntum  acccpil, 
ct  otiosc  illud  scrvavit,  fidom  supponitur  ba- 
buissc,  ct  tameu  tauquam  inutilis  servus  iu 
tcncbras  cxteriores  cjicitur.  Evidentius  vcro 
id  convincit  forma  judicii ,  qua:!  tertio  loco 
ibi    dcscribitur ,    ubi    bomincs  agnoscontes 
Cluistiim  ox  operibus  judicautur.  Undo  idom 
Donuuus  dicit,  Mattb.  7  :  Ex  fructibus  eorum 
cognoscetis  eos,  et  adjunxit :  Non  omnis  qui  di- 
cit  mihi :  Domine,  Domine,  intrabit  in  regnum 
ccelorum,  sed  qui  facit  voluntatem  Patris  mei 
qui  in  ccelis  est,  ipse  intrabit  in  regnum  coilo- 
ruYii.  Et  iu  rcUqua  partc    capitis  multis  nio- 
dis  eamdem   tradit  doctrinam.  Et  ideo  Pau- 
lus,  1  Corintbior.  13,  inquit  :  ;S'i  hdbuero  om- 
nem  fidem,  ita  ut  montes  transferam,  chari- 
taiem  autem  non   hahuero,   nihil  sum.Y.\  quo 
loco  duo  colliguntur,  unuin  est,  fidcm  esse 
posse  siue  cbaritate,  alterum  est,  fidem  sine 
cbaritate  non  prodesse,  ac  subinde  non  sufU- 
ccre  ad  vitam  seternam,  neque  ad  justitiam 
coram  Deo. 

5.  Aliis  Scripturce  locis  probatur.  —  Sc- 
cundo  ,  probatur  cadcm  veritas  ex  aliis  locis 
in  quibus  promittitur  remissio  peccatorum, 
non  absolute,  nec  sub  conditione  solius  fidci, 
scd  sub  conditione  coutritionis,  seu  pccuiton- 
tia?,  vel  cbaritatis,  ut  in  capite  sequeuti  vide- 
bimus  de  singulis  actibus  in  particulari.  Gc- 
ncraliter  autem  sufficit  illud  ZacUar.  1  :  Con- 
tertimini  ad  me,  et  ego  conzertar  advos.  Quod 
autcm  uon  postulct  convGrsioncm  per  fidcm 
mauifcstum  cst,  uam  statim  addit  :  Conxer- 
timini  de  viis  vestris  malis,  et  de  cogitationibus 
vestris  pessimis ,  et  Joel.  2  id  apertius  expli- 
catur,  dum  additur  :  Convertimini  ad  me  in 
toto  corde  vestro ,  et  adduntur  alia  opcra  poe- 
nitenti»  :  In  jejunio,  et  fietu,  et  planctu,  etc. 
Et  similia  sunt  multa  Ezecbiel.  ,  18  et  33, 
Oseae  14,  et  similibus  ;  ex  quibus  sumi  etiam 
potest  aUud  argumcutum,  quia  Dcus,  in  Uis 
locis  et  similibus,  ad  fidclcs  ipsum  agnosccn- 
tcs  ct  crcdcutcs  ,  sua  tamcu  pra^ccpta  non 
scrvantcs,  loquitm*,  et  ab  iUis  requirit  ali- 
quam  dispositionem  ut  eis  peccata  remittat, 
cosque  justificet  ,  non  postidat  autem  fidei 
dispositioncm  ,  scd  voluutatis.  Et  Uoc  ctiam 
coufirmant  tcstimonia  iu  quibus  fides  mortua 
interdum  appcUatur,  ct  csse  posse  supponi- 
tur,  ut  Jacob.  sccundo,  nam  inde  evidentcr 
coucUiditur  iUam  solam  non  esse  formam 
dautem  auimoe  vitam,  nequc   csse  uUimam 
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dispositioncm    ;ul   iUaiii  ,  ([uia  ikmiuc  ultiniM 
tlisj)().siti(»  esso  j^dtcst  sinc  lornia  ,    iit  sa^jic 
dixi,  nctiuo  polcst  foiiua  darc  vitain,  ct  ii^sa 
esse  mortua. 

C.  Probatur  ex  Tridentino.  — Tcrtio,  os- 
tcndi  lioc  potcst  cx  illis  Scriptun»:  locis,  in 
rpiibus  dcclaratiir  inodiis  (pio  iulcs  jiistilicat, 
tanqiiam  1'uiulaiiicntiim  ct  ladix  jiislitia',  non 
taiupiam   fornia  vcl  intcgra  disposilio,   qiui' 
tcstimonia  infra  rcsiiondcndo  lucrcticis  ailc- 
rcniiis.  iNiinc  ergo  solnm  addimus  doctrinam 
ac    dcrniitioncm    Concilii   Tridcntini  ,   nain, 
sess.  G,  capil.  (5,  dispositimu-m  ad  jnstiiica- 
tionem  dcscribcns  ,   licct  primo  loco  acliim 
iidci  ponat,   addit  alios  actns  voluntatis ,  et 
capit.  G  docct  liilcm  sine  cliaritatc  morlnam 
et  otiosam  cssc,  ct  capit.  8  docct  lidcm  cssc 
jnstitia?  initium  ct  iundamcntum,  non  coni- 
plcnu^ntum,  et  cap.  9  ail,  stantc  vera  et  intc- 
gra  fide,  posse  aliqucm,  snam  indispositioncm 
considerantem ,  de  sua  gratia  tormidarc,  ni- 
mirum,  quia  sola  fidcs  non  constituit  liomi- 
ncm  justum,  nec  ad  juslitiam  illum  sulUcicn- 
tcrdisponit.  Ac  tandcm,  canon.  9,  anathema 
dicit  in  eum  qui  sola  fide  impium  justificari 
dixerit ,  ita  iit  intelligat  nihil  aliud  requiri 
quod  ad  justificationis  gratiam  consequendam 
cooperetur  ,  et  nulla  ex  parte  necesse  esse  eum 
suw  voluntatis  motu  prccparari  atque  disponi. 
Miilta  dcnique  possunt  cx  Patribus  adduci  ad 
canidcm  vcritatcm  confiimandain  ,  sed  illa 
mclius  tractando  dc  singulis  voluntatis  moti- 
bus  allcrcmns. 

7.  H/cretici  molliores  confutantur. —  Atque 

ex  his   rcfeliuntur  facile   uovi  quidam   hae- 

rctici  dicti    molliorcs   Luthcrani,   qui,  tcsti- 

moniis  Scriptur»  coacti,  fatcntur  pra4er  li- 

dcm  intcllcctiis  et  pra'ter  fiduciam  necessa- 

rios  esse   alios  motus   voluntatis   ut    homo 

justificetur,  et  nihilominus  negant  esse  ne- 

ccssaiios  tales  niotus  ,   ut   dispositiones   ad 

justitiam,  vel  (ut   ipsi  lo([unntur)  ad  appre- 

hendendam  justitiara  ,  nam  hoc    soli    iidci 

conccduut;   alios    vero   actus  dicuut   solum 

rc(iuiii   ut  signa    verse   fidei  et  necessarios 

comites  illius.    Sed   hoc,  ut  dixi,    facile  ex 

dictis  rcfutatur,  et  ex  sola  pertinacia  saltem 

vcrbis  defcudcndi  proprium  crrorcm   exco- 

gitatum   esse  osteuditur.  Primo,  quia  potis- 

sima  ratio  ob  quam  fides  dicitur  esse  dispo- 

sitio  uecessaria    ad  justiliam,   est,  quia   ue- 

ccssario  supponi  dcbct  iu  homine  adulto  ac- 

tus  fidei,  ut  gratiam  et  remissionem  pecca- 

torum  cousequi  possit ;  sed  actus  eliam  alii 

voluutatis  necessario  debeut  suppoui,  et  ex 
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lcgc   Dci   ordinaria    non  miniis   postulantur, 
ut  honio    in    gratiam    Dci    rccii»iatur  ,   sii  ul 
apcrtc    ostcndunt  S(  liptiinc  tcstimonia  allo 
gata;  ergo,    si   actns    intcUectns   rcquiritiir 
ut  dispositio,  etiam  actns  voluiitalis.  Secun- 
do,    rcdargiiuntur  lucrctici  ,   (piia ,  si   actns 
voluntatis  non  cst  ncccssarius  pei'  sc,  ut  ita 
dicam,  cl  tauquam  piopria  dispositio,   ccrte 
ncque  necessarius    est   ut    nccessario  comi- 
tans  veram  iidcm,  quia  vcra    ct  catholica  fi- 
dcs  cjusqne  actus    esse    potcst    in   homine 
impio  sinc  nujtu  voluntutis  in  Dcnm,  nt   cx 
I»aulo  ostcnsum  cst,  et  cx  Joan.   12  probari 
potest,  nam,  ut   ibi  dicitur  :  Multi  ex  prin- 
cipibus  crediderunt  in  eum,  sed  propter  Pha- 
risaos  non  confitebantur,  dilcxerunt  enimma- 
gis  gloriam  liominum  quam  Dei.  Hli  eigo  fi- 
dcm  vcram  habcbant,  ct   lamcu  Dcum  nou 
diligcbant  ,    ct    propter    huuc   timorcm  ii- 
dem  coufiteri  non  audebaut;  ergo  dileclio  ne- 
ccssaria  ad  justiliam  uou  ueccssario  comi- 
tatur  fidem,  ucquc   cst  neccssarium  signum 
cjus  ;  ergo   non   est  uecessaria  proptcr  cou- 
comitantiam,   vel   significationem;  ergo  per 
se  postulatnr  tanquam  dispositio  necessaria, 
(piia  siuc  illa  fidcs  uon  snfiicit.  Et  idco  Pau- 
bis,  adGalat.   5,   cxplicans   qua^  fidcs  jnstifi- 
cct,  iiupiit  :  In  Christo  Jesu  ncque  circumcisio 
aliquid  valet,  neque  prceputium,  sed  fides,  qwe 
per  charitatem  operatur ;  et  ad  Kphcs.  3,  cum 
se  optarc   dixisset,  Christum  habitare  per  fi- 
dem  in  cordihus  nostris,  subdit  :  In  charitate 
radicati  et  fundatl,  manifcstc  supponcns  non 
minus  per  se  ac  principaliter  rcquiri  cliari- 
tatem,  ut  Christus  in  uobis  lialiitct,  quam  fi- 
dcm  ;  ergo.uon  minus  est  nccessaria  ad  jus- 
tificationcm;  nam  pcr  justitiam  seu  gratiam 
habitat  Christus  in  conlibus  uostris.   Sed  de 
lioc  plura   in  sequeutibus ;  uuuc  enim  hccc 
geueratim  coutra   han^eticos  dixisse    suflicil, 
quorum  fundameutis  postea  satisfaciemus. 

CAPUT  xvm. 

AN   SPES    SIT   DISrOSlTlO    AD    JUSTITIAM,    ET    QUiE 
ILLA   SIT? 

1.  Concilium  Tridentinum  sex  actus,  qui  ad 
justiliam  disponunt  numerat ,  et  cur  hic  de  spe 
agendum.  —  Diximus  in  universali  aliquem 
motura  volunlatis  esse  dispositionem  ad  justi- 
tiam  ;  quia  vero  motus  hic  non  vmus  tantuin, 
sed  multiplex  est,  de  illis  in  particulari  diccre 
necessarium  est,  Concilium  crgo  Tridcntinum, 
dicto  capit.  6,  sex  actus  voluntatis  in  hac  dis- 
positione  enumerat  post  fidem,  ac   subinde 
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post  voluntatnm  crcdondi,  qufp.,  ul  dixi,  sub 
lidc  comprclicnditiir :  scilicot,  timorDei,  spcs 
in  Dcum,  (jucm  actum  scntit  cssc  id(;m  ciim 
fidiicia,  amor  Dci,  odium  seu  dctestalio  pcc- 
cati,  propositum  novaj  vita;,  ct  propositiim 
baptismi  in  non  baptizalis,  vcl  pcenilcntiae  in 
pcccaloribus  jam  baplizatis,  ut  in  cap.  14  idc-m 
Concilium  dcclarat.  In  hoc  crgo  capite  ct  sc- 
qacnli  duos  primos  aclus  dcclarabimus,  et 
posLea  rcliqiios.  Et  quamvis  Coiuilium  in  illo 
post  lidem  primo  loco  ponat  timorem,  quia 
ordine  gencrationis  solet  esse  primus,  niliilo- 
minus,  in  can.  4,  intcr  actus  quibus  Iiomo  ad 
justitiam  prajparatur,  omisso  timorc,  sccundo 
loco  ponit  actum  spci,  quia  per  se  magis  ne- 
cessarius ,  ct  perfectionc  ac  intentione  est 
prior,  ct  idco  pinus  de  illo  dicemus,  proescrtim 
quia  ejus  doctrina  magis  conncxa  est  cum  bis 
quffi  capite  pra^ccdeuti  diximus. 

2.  Assertio  de  fide. — Piimum  ergo  omnium 
certum  cst  praeter  fidcm  nccessarium  csse 
actum  spei,  ut  impius  adsuam  justificationem 
disponatur.  Conclusio  est  dc  fide  dcfinita  in 
Tridcntino  supra,  quod  cam  probat  ex  vcrbis 
Chrisli,  Malth.  9  :  Confide,  filia,  remittuntur 
tibi  peccata  iua,  intclligens  postulasse  Chris- 
tum  ab  illo  paralytico  per  illa  verba  fiduciam 
obtinendi  rcmissionem  peccatorum,  qua  se  ad 
illam  prcepararet,  tacite  doccns  spem  et  fidu- 
ciam  idem  esse,  sicut  prius  dixerat :  In  sj^em 
eriguntur  fidentes  Deum  sihiper  Christum  pro- 
pitium  fore.  Hinc  sffipe  in  Scriptura  salus  spei 
tribuitur;  dicit  enim  Paulus,  ad  Romanos,  8: 
Sfe  salzi  facti  siimns,  et  \  Joan.  3  :  Qui  liabet 
lianc  spem,  sanctifiicat  se.  Quanquara  cnim  in 
his  locis  utilitas  spei  ad  justificationem  magis 
quam  necessitas  doceri  videatur,  nihilominus 
in  cis  tradunt  Apostoli  ordinariam  ac  neces- 
sariam  viam  obtinenda;  salutis  a  Salvatore 
sperando  ct  expectando.  Unde  est  illud  Pro- 
verbior.  8  :  Qui  sperat  in  Domino,  sanabitur ; 
ct  Psalm.  90  :  Quoniam  in  me  speravit,  liberaio 
eum.  Quibus  vei'bis  ct  ncccssitas  et  causalitas 
hujus  actus  respectujustitiae  satis  significatur. 
Undc  proptcr  nccessitatcm  spci  dixit  Ambro- 
sius,  libro  1  de  Pcenitent.,  capite  primo  :  JVe- 
mo  potest  agere  pcenitentiam,  nisi  qui  sperate- 
rit  indulgentiam;  et  Bernard.,  sermon.  3  de 
Annuntiat. :  Sola  spes  (inquit)  apiid  te  mise- 
rationis  oltinet  locum,  nec  oleum  m,iscricordice 
nisi  in  taso  fiducia;  ponis.  Ubi  (quod  obitcr 
notandum  est)  particula  sola  non  excludit 
poenitcntiam,  amorem,  et  simiUa,  ut  est  pcr 
se  notum,  sed  excludit  ditfidentiam  ac  despe- 
rationem,  et  spei  necessitatcm  ostcndit,  sino 
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qua  caitcra  noccssaria  ad  salutcm  liabcri  non 
possunt,  ot  idco  sola  dicitur  miseralioncm 
obtincrc;  ct  praetoroa  Augustinus,  iiliro  dc 
Catccbisandis  rudihiis,  capitc  4,  iii  fino,  dorot 
ita  oss(;  catcchisaiidiim  iiliim  qui  ad  Dciim 
convcrtitur,  ut  audiendo  credat,  credendo  spe- 
rct,  sperando  amet ;  nam,  ut  inquit  serm.  22 
de  Vcrb.  Apost. :  A  fide  domus  Dd  credendo 
fundatur,  sperando  erigitur,  diligendo  perfici- 
tur.  Similia  liabot  Origcn.,  in  cap.  4,  epistol. 
ad  Roman.,  vcrsus  finem,  ubi  fundamcntum 
salutis  dicit  esse  fidem ,  augmontum  spom, 
porfectioncm  cbaritatom.  Et  similia  habet  Da- 
mascenus,  lib.  3  dc  Fide,  cap.  H. 

3.  Fulcitur  ratione. — Ratione  item  ostendi 
potest  haic  veritas,  (juia  justificatio  et  indul- 
gcntia  peccatorum  non  est  humanum  opus 
quod  viribus  hominis  ficri  aut  compaiari  pos- 
sit,  sed  aDco  estcxpoctandum,juxta  promissa 
ipsius,  ut  in  superioribus  ostensum  cst;  crgo 
non  potest  convenienter  conari  ad  remissio- 
nem  pcccatorum  obtinendam ,  nisi  firmiler 
spcrct  illam  esse  obtcnturum,  si  ex  partc  sua 
conditionem  impleat  sub  qua  ost  a  Dco  pio- 
missa.  Unde  cum  sine  Dei  auxilio  non  possit 
homo  conari  sicut  oportet,  ut  se  ad  justifica- 
tionem  disponat,  etiam  necesse  est  ut  firmi- 
ter  spcret  taleauxilium  non  esse  sibi  ex  parte 
Dei  defuturum,  si  pcr  ipsum  non  stcterit ; 
nam  hoc  etiam  promissum  est,  ut  libro  quarto 
vidimus.  Hac  ergo  ratione  actus  spei  est  ad 
salutem  necessarius.  Ut  autem  hsec  ratio  et 
nccessitas  hujus  actus  melius  intelligatur , 
nonnulla  circa  illum  explicanda  sunt  huic 
loco  opportuna,  omissis  aliis  multis  quK  de 
virtute  spei  in  proprio  loco  tractanda  sunt. 

4.  DuUumprimum  de  objecto  spei  deciditur. 
—  Tria  considerari  possunt  in  objecto  spei.  — 
Primum  est ,  circa  quod  objectum  proxime 
dcbeat  versari  hic  actus  spei,  ut  est  ad  justi- 
ficationem  necessarius.  Duo  enim  includit  ob- 
jectum  spei,  scilicet,  id  quod  spcratur,  et  eum 
in  quo  vel  a  quo  spcratur,  quibus  addorc  pos- 
sumus  illum  pcr  quem  seu  propter  quem  spe- 
ratur.  Primum  est  quasi  materiale  objectima 
spei,  (juod  quidem,  loquende  absolute  de  tota 
virtute  spei,  latissime  patet ;  nam  comprehen- 
dit  vitam  ffiternam  ct  omnia  media  qua?  in  or- 
dinc  ad  illam  obtinendam  promissa  sunt.  In 
ordine  vero  ad  justificationem,  non  est  ne- 
cessarium  specialem  actum  circa  totam  ma- 
teriam  spei  exercere,  sed  solum  circa  id  quod 
ad  negotium  justificationis  necessarium  est, 
nimirum,  illa  duo  quae  explicuimus,  sperare 
gratiam  ad  agendam  poenitentiam  sufficien- 
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tem,  ot  voniiuu,  si  apatur,  Socumlmu  vcic)  ditur  justitia  ;  orgo  non  potest  liabere  pro  ob- 

portiuet  al)  objoctum  formalo,  quod  iu  tola  jocto  juslilicationom  ut  lactam  otiam  in  prae- 

matoria  spei  ct  siupulis  ojus  parlibus  iute-  senti  momonto,  sed  ut  coulbi-endam  vei  in 

prum  invonitur,  ot  idoo  biiuc  actum  de   quo  oodom  momonto,  vol  quampriuuun  liomo  sit 

tractanuis,  iu  illo  objoclo  uiti  necosso  csl.  Ad-  sulliciontor  ad  justilicatiouom  di.spositus. 

ditur  voro  torlium ,  quia  ex  divina   ortbua-  G.  Evasioms  eversio.  —  Hospoudori  potcst 

tione  lota  sabis  nostra  et  peccatorum  remissio  banc  tiduciam  utrunKiue  liabore,  namrespicit 

ex  Cbristi  merilo  pendot,  ot  por  illum  datur,  justificationom  ut  obtinondam  por  ipsammet 

idooquo  socundum  Doum  ost  vobiti  proxima  liduriam,  ot  couso(|uoutor  ut  prasontcm,  taii- 

sou  socundaria  ratio,  in  quo  spos  nostra  niti  quam  termiuuni  ipsiusuictbducia' ;  sicut  vcr- 

dobet.  Et  boc   ost  quod  Coucibum  Tridonti-  ba  consecrationis  cadunt  in  corpus  Cbiisti,  ut 

num  dixit :  Ad  considerandam  Dei  misericor-  prajsens   ex  cilicacia   corumdem  verl)orum, 

diam  se  conrertendo,  in  spem  eriguntur,  fiden-  ac  subinde  versantur  circa  iilum,  ut  futurura 

tes  Deum  sibi  per  Christum  propitium  fore.  sub  speciebus  cx  efficacia  ipsorum  vcrl)orum, 

5.    Impugaatur  ha^reticorum   error.  —  Et  ct  ut  pricsens  in  ultimo  momonto  prolatiouis 

binc  ultcrius  colligimus  contra  bffircticos,  ob-  vcrborum  ex  eorumdcm  cfficacitate.  At  enim 

jcctuni  bujus  spci  vel  fiducifie  necessarice  ad  responsio  baec  supponit  falsam  doctrinam  bffi- 

justificationem,  non  esse  remissionem  pecca-  rcticorum  ,   quod  fiducia  ipsa  voluntatis  pcr 

torum,  ut  jam  factam,  sivc  in  pra'torito  tom-  sc  sit  cfficax  ad  approliondendam  justitiam. 

pore,  sive  in  prtosenti,  sod  ut  obtiucndam,  Dcinde  etiam  pbilosopliice  est  id  inq^ossibilo, 

scu  ut  futuram,  saltem  in  ordine  causalitatis  saltem  naturaliter,  et  absque  miraculo,  quia 

ct  naturae.  Prima  pars  de  prMtorito  tcmpore  voluntas  creata  non  facit  objectum  suum,  sed 

manifesta  est,  quia  per  banc   iiduciam  vel  illud  supponit,  sicut  visio  non  facit  objectum 

spcm  in  suo  gcncre  et  gradu  justificatur  im-  visibile,  sod  supponit  illud.  Potestque  expli- 

pius;  ergo  anto  illam  non  suppouilur  justifi-  cari  a  simili  cx  D.  Tboma  1.  2,  qua'st.  1,  art. 

catio  in  tali  bomine  facta ;   ergo  non  potest  -1 ,  ad  1 ,  ubi  ait  csse  impossibile  ut  primum 

illa  liducia  esse  de  justificatione  sic   facta  ,  visibile  sit  ipsa  visio,  vcl  ut  primum  volibile 

alias  supponeret  falsam  fidcm  talis  justifica-  sit  ipsa  volitio,  quia  uterque  actus  supponit 

tionis,  et  non  essct  vera  spcs,  sed  pr.Tsumptio.  suum  objectum ;  simili  crgo  modo  cst  impos- 

Prai-terquam  quod,  etiamsi  bomo  sit  in  lera-  sil)ile  ,  saltem  secundum  legem  ordinariara 

pore  proeterito  justificatus,  et  de  hoc  revela-  naturis   rcrum  consentaneam,    ut  objectura 

tionem  peculiarera  babeat,  jara  nou  potcrit  sperandura  sit  terminus  ct  eifectus  ipsiusraet 

talis  justifioatio  fundari  in  fiducia  postea  con-  spei  vel  fiducite ;  'ct  quaravis  fortasse  boc  non 

cepta,  ut  per  se  notura  cst.  Imo  noque  talis  iraplicet  contradictioncm,  nibilominus  vanura 

bomo  potcrit  circa  talcm  justificationcm  spcm  est  tantura  ac  tale  miraculum  sine  funda- 

habere,  vel  fiduciam  propriam  voluntatis  ;  mento  fingere;  prffisertim  quia  tabs  fiducia 

nam  quod  jam  abquis  habet,   et  se  baborc  supponit  fidem  verara  ac  certam  in  qua  fun- 

crodit  aut  vidot,  quid  sperat  ?  Rom.  8.  Unde  detur;  borao  autem  nonjustificatur,  quiacerto 

optime   Augustinus,  in  id  Psalm.   (W  :  Deus  credit  se  esse  justificatum,  sed  quia  certo  cre- 

auxilii  mei,  et  spes  mea  i7i  Deo  est,  dixit:  Spes  dit  se  esse  justificandum,  si  se  disponat  et 

est,  quandiu  non  est  quod  promissum  est,  et  quod  debet  faciat;  crgo  etiam  non  confidit 

creditur  quod  nondum  xidetur ;  ergo  de  justi-  vel  sperat  se  esse  justificatura  per  ipsam  fidu- 

tia  jam  obtenta  in  temporc  pra?torito  non  po-  ciara,  sed  fore  justificandura,  si  ca?tera  faciat 

test  babori   fiducia  propria   voluntatis,  licct  qua?  ad  justificationcra  necessaria  sunt.  De- 

possit  babcrifides  vcl  divina  cx  speciali  reve-  niqucilla  sententia  bffiretica  supponit,  praitci 

latione,  vel  buraana  cx  conjccturis,  quae  fi-  fidera  vel  fiduciara  ifiam  particularem,  nibil 

des,  sicut  non  est  spes,  ita  neque  erit  propria  aliud  necessarium  esse  ex  parte  bominis  ut 

fiducia,  sed  assensus  intellectus  et  qua?dam  justificetur  ;  illud  autoni  falsura  esse  satis  os- 

crcdulitas.  Altera  pars  de  justificatione  pra?-  tensura  est  de  fide  intellectus  ;  de  fiducia  au- 

sente  probatur  siraili  rationc,  quia  spes  vel  tem,  seu  spe  voluntatis  convincctur  cx  bis 

fiducia  est  tantum   de  re  futura.  Item  quia  quae  de  necessitate  aUorum  actuum  dicemus. 

illa  fiduoia  est  via  quffidam  ad  justitiara,  nam  Relinquitur  ergo,  fiducia^  justificantis  objee- 

est  quffidam  dispositio  ad  illam,  ut  fidos  ca-  tura  esse  justitiam,  ut  obtinendam  a  Deo,  qui 

tbolica  docet,  vel  ctiara  sccundum  ba^reticos  illarainlallibiliterconfcretquaniprimumbomo 

est  organum  et  manus  per  quara  apprehen-  sit  ad  illam  sullicienter  paralus. 

IX.  20 
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7.  Secuiidim  dubium  de  certUiidlne  fiducice.  saiiuin,  qiiia  (5t  cst  ncccp.saiia  pcncralis  fidos 
—  Opinio  Vazquez.  —  De  particulari  fide. —  proniissionuin,  qiifc  nnivcrsiin  factfc  sunt,  ct 
Sod  quicri  ultcrius  potest  an  liic  actus  spci  lidcs  cliarn  particularis  qua  quis  crcdat  Dcuin 
scu  fiducise  scmpcr  includat  conditioncm  ali-  sihi  non  dcfuturum,  ncquc  ncgaturum  auxi- 
quam  in  objccto,  vcl  possit  aut  dcbcat  cssc  liuin  cfficax  quo  tandcm  justificctur  :  Nam  si 
actus  omnino  absolutus.  quod  cst  quaercrc  an  aliqiiis  (inquit)  cxistimaret  Deum  sibi  negatu- 
ccrlitudo  talis  fiduci»  scu  spci  sit  absoluta,  rum  auxllium  efficax  ad  saJutem.,  omnis  ad 
vcl  tantum  conditionata  ;  ct  quia  ccrtiludo  justifcationem  progressus  et  dispositio  impedi- 
spci  cx  ccrtitudinc  fidci  manat,  ct  in  illa  fun-  retur,  ut  manifeste  constat.  Inter  reliqua  enim 
datur,  idco  quoestio  hsec  de  fiducia  similcm  necessaria  ad  justificationem,  prima  dehet  esse 
quffistioncm  dc  fidc  supponit.  In  qua  P.  Yaz-  spes  tenice ;  hcBC  autem  sine  /ide  peculiari  esse 
qucz,  disput.  210,  I.  2,  capit.  A  ct  5,  partem  nonpotest.  Quia,  Hcct  quis  crcdat  promissio- 
atfirmantcm  dcfcndit.  Et  impiimis  in  cap.  4,  ncs  uuivcrsalcs,nisictiamcrcdat,  iisopcribus 
prKter  fidcm  catholicam  promissionum  ad  quai  cxcrcct,  se  a  Deo  esse  veniam  consccu- 
nostram  justificationem  pcrtincntium,  quoe  turum,  qure  cst  fidcs  promissionis  particula- 
conditioncm  in  objccto  illo  includit,  agnoscit  ris,  non  poterit  nunc  a  Dco  vcniam  sperare, 
aUam  fidem  particularem  earumdcm  pi^omis-  ac  proindc  ncc  justificari.  Undc  videtur  Ikcc 
sionum,  quse  non  clicitur  ab  habitu  fidci  ca-  scntcntia  haireticis  conccdcre  ,  necessariam 
tholicee,  neque  in  objecto  formafi  cum  illa  esse  ad  justificationem,  peculiarem  fidem  et 
convenit.  Priorem  fidem  cathohcam  dicit  esse  fiduciam  absolutam  obtinendi  justificationcm ; 
certam  ex  revelationc  divina  in  qua  fundatur,  discrepat  vcro  ab  eoriun  errorc,  quia  ilU  so- 
ac  proindenon  essc  dc  futuro  eventu  rei  pro-  lam  illam  fidem  vcl  fiduciam  postulant,  hpoc 
missai  absohitc,  scd  tantiim  sub  conditione,  vcro  opinio  solum  i"cquirit  illam  ut  fundameB- 
quia  promissio  nobis  revelata  non  est  abso-  tum  aUarum  dispositionum.  Unde  ex  senten- 
lute,  sed  sub  conditione  facta,  sive  in  sua  ge-  tia  haercticorum  illa  fiducia  immcdiate  est  de 
ncraUtate,  sive  respectu  uniuscujusque  pcr-  ipsa  justiUa  Christi  imputata,  vel  imputanda 
sona3  particuLnris ;  et  ita  per  fidcm  cathoU-  homini ;  juxta  iUam  vcro  sentcntiam  illa  par- 
cam  solum  credit  unusquisque  sibi  csse  rc-  ticularis  fidcs  ct  fiducia  est  de  vera  justifica- 
mittenda  peccata,  si  rite  disponatur,  et  dan-  tiouc  obtinenda,mediante  aUoauxiUo  efilcaci, 
dum  esse  auxiUum  quo  se  disponat,  si  pcr  et  pcrfectiori  dispositione  pcr  iUud  acqui- 
ipsum  non  stcterit,  quia  neminiest  per  fidem  renda. 

cathoUcam  revelatum  absolute  quod  sit  justi-  9.  Hfcc  vero  sentcntia  duo  continct :  unum 

tiam,  aut  contritionem,  aut  auxiUum  eiUcax  est,  iUam  particularcm  fidem  et  spem  absohi- 

ad  iUam  recepturus,  Et  ita  liuic  fidei  solum  taminea  fundatamcsse  possibilem;  aUud  est, 

respondet  firma   spcs  taUum  promissionum  eamdem  fidem  ct  fiduciam  esse  necessariam 

sub  pra:;dictis  conditionibus.  At  vero  pra>ter  ad  justificationem  per  fidem.  Et  primum  qui- 

hanc  fidem  cathoUcam  dari  putat  aUam  fidem  dcm  probalnlc  est,  sicut  ctiam  est  probabile 

particularcm  carumdem  promissionum,  qua  daii  posse  fidem  specialem  et  a])Sohitam  mi- 

is,  qui  justificandus  est  cum  eflectu,  absolute  raculorum.  Sed  hoc  nunc  in  materiam  de  Fide 

credit  Deum  sibi  daturum  auxiUum  cfficax  rcmitto,  ubi  tractandum  est  an  iUa  fides  spc- 

quo  convcrtatur,  et  consequentcr  crcdit  se  ciaUs,  si  dctur,  sit  specie  distincta  a  cathoUca, 

forc  justificandum,  idque  firmissime  et  abso-  et,  si  est  distincta,  an  sit  omnino  certa,  ita  ut 

lutc  spcrat,  et  de  assensu  hujus  fidei  ait  non  omnem  formidincm  exchidat;  nam  si  est  dis- 

niti  iu  testimonio  primse  veritatis,  sed  unum-  tincta,  non  innititur  in  revelatione  divina,  et 

quemque  aUunde  id  sibi  persuadere  ex  pccu-  si  in  revelatione  divina  non  innititur,  neque 

Uari  auxUio  et  motione  gratire  pcr  Christum  etiam  omnem  formidinem  excludct.  Quod  si 

datffi,  ct  idco  non  cUci  ab  eodcm  habitu  fidci  e  contrario  omncm  formidinem  exchidit,  ct 

infusre,  scd  aUundc  habcri ,  et  similcm  dis-  conscqucnter  divinamrevcLationemspecialem 

tiuctioncm  ponit  de  fide  miraculorum,  de  qua  rcquiiit  in  qua  nitatur,  profecto  non  erit  a 

nuuc  dicere  necessarium  non  est.  fide  infusa  distiucta.  Dc  quo  aUquid  in  simili 

8.  Vazquez  ulterius  pergit. — Postca  vero  in  dicemus  infra,  tractando  de  certitudine  gra- 
capite  quinto  addit  utramquc  fidera,  catholi-  tia.»,  nunc  enim  possibiUtateta  iUius  particula- 
cam  ct  particularcm,  dicijustificare  nos,  non  ris  fidci  permitlimus,  quocumque  taudem 
tanquam  formam,  vel  sufllcicntcm  dispositio-  modo  iUa  declarctur. 

nem,  sed  ut  initium  ct  fundamcntum  neccs-  10.  Nccessitas  fidei  illius  impugnatur,  et 
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noslra  opinio  staUlis  redditur.  —  lu  socmulo  xiliiim  cllicax,  sub  ca  condiliono  sab  qua  est 

vcro  puucto  de  ncccssitatc  illius  fulci  vcl  spci  promissum. 

absohitiT.   ad  justificatioucm , .  scutcntia    illa  11.   Confinnatur.  —  Et  confirmatur,  quia 

tuilii  valdc  displicct.  Quia  ncquc  cx  natura  nulliis,  qui  convci-titur  ad  Dcum  cum  fiducia 

rci  lalis  iiducia  vcl  fidcs  parlicularis  cst  \w-  vcrc  poMiitcndi  ct  obtincndi  rcniissioncm  pcc- 

cossaria,  ncquc  ctiam  oslcndi  polcst  ordiua-  catoruui  ,    nililur   quoad  liduciam   iu  aliqua 

tio  aliqua  vel  lcx  divina,  qua"  talcm  disposi-  promissione  vcl  revelationo  absohita  sibi  spe- 

tioncm  ad  justiticationcin  rcqnirat.  Nain  iin-  ciahtcr  facta  (loquor  secnndum  legem  ordi- 

piiiuis   qui  crcdit   univcrsah's  promissioncs  nariain,  ct  scchiso  privilcgio  vel  miraculo  spc- 

uobis  a  Dco  tactas  de  rcmittcudis  pcccatis  vc-  ciali,  ct  sic  cst  rcs  cvidcntissima  ) ;  crpo  iion 

rc  po.Miiloutibus,  ct  pnestando  auxilio  ctiain  csl  uude  ilhxm  absohitam  spcm  concii)iat,  vcl 

cfUcaci  ad  vero  poonitcndum,  si  per  hominem  assensum  omniiio  firmum,  et  infanibilem,  et 

non  sleterit,  et  hauc  fidcm  \iuiversalem  sibi  cxcludentcm  omnem  formidincm ,  quod  re- 

apphcat  sub  eadem  conditionc,  si  pcr  ipsnm  ccpturus  sit  auxilium  elTicax  quo  infalhbihlcr 

non  stctcrit,  suflicicntcm  fidcm  hal)et  ad  ob-  disponatur  sulhcicutcr.  Narn,  si  pcccator  so- 

tiucndam  justiticalioucin  niedio  auxilio  ctli-  luin  conjccturis  tlucatur  ad  id  defiuite  et  ab- 

caci  ad  contritionom.  At  tota  illa  fides  nou  solute  crcdcndura  et  sperandum,  eliamsi  id 

est  fides  specialis  a  catholica  distincta ;  ergo  faciat  ex  impulsu  Spiritus  Sancti  interius  mo- 

ox  partc  assensns  fidci  uulla  iutcrvcnit  noccs-  vcntis  ,  ex  partc  polcntia!  nnuquam  poterit 

sitas  distiuct.T  fidci  spccialis.  Couscqucns  cvi-  csso  talis  asscnsus  vel  fiducia  ut  oinncm  for- 

dcuscst,  ct  miuor  eliaui  cst  nola ;  nam  fidcs  midincni  cxcludat;  scmpcr  ergo  rcliuquitur 

dc  propositione  universali  et  de  singulari  sub  iu  objecto  tacita  conditio,  nam  quia  non  est 

illa  contenta,  ct  suflicicntcr  proposita,  cadcm  oinniuo  ccrtum  qnod  fuerit  impleta,  inde  nas- 

fidcs  catholica  cst;  qua  ouini  fidc  credo  lio-  citur  formido.  Sicut  contingit  in  assensu  quo 

mincs  qui  moriuulur  iu  giatia  rccipi  in  glo-  quis  credit  sc  esso  jnstificatum  solum  ox  con- 

riain,  crcdo  mo  illain  rcccplurum  si  iu  gratia  jecturis   ct  iinpulsu  Spirilus   Sancli   absque 

moriar.  Nam  utorquc  assonsus  nititur  imme-  spociah    rovolatione  ;   nam    talis    assensus, 

diate  in  oadem  revelatione  divina.  Probatur  quantum  cst  ox  se,   secum  patitur  formidi- 

ergo  major,  quia,  ad  obtincudum  auxilium  ncm,  ut  infra  vidcbimus ;  orgo  multo  magis 

ofhcax,  non  ost  necossaiiuiu  piius  absolute  idcm  diccndum  ost  do  judicio  ct  spo  futura3 

crodcrc  milii  csse  prffistandum,  sed  satis  cst  justificationis,  vel  receptionis  efficacis  auxilii. 

crederc  danduin  esse  si  per  me  non  stetorit  j  Eo  vol  maxime  quod  neque  islo  modus  ccrli- 

ubi  euiin  est  a  Deo  constituta  Icx  qua)  praj-  tudinis  ex  conjecturis  nocessarius  est  ut  pos- 

viam  fidem  postulet ,  qua  quis  absolutc  cre-  sit  cjuis  veram  ponnitcntiam  agere  ;  ergo  mul- 

dat  Dcuin  sibi  daturum  auxilium  eflicax  quo  to  miuus  est  ncccssaria  spccialis  fidos  omnino 

toutcralur,  vcl  unde  polcst  talis  ueces.sitas  ex  certa ,  et  oxpellens  omnem  formidincm ,  vcl 

sola  rei  natura  cohigi,  cumsufficiontcm  fidcm  absoluta  fiducia  particularis,  quae  sit  funda- 

promissionis  divina?  habeat,  qui  oani  crcdit  inentum  aut  via  ad  omncm  justificationem 

prout  facta  est?  At  nciniui  absolutc  promisit  poccatoris. 

Dcus  se  illi  daturum  auxiliuiu   efhcax,  sed  12.  Argumentum  a  confrario  fit.  —  Unde 

laiituni  sub  illa  conditione,  si  pcr  ipsuin  non  tandem  argumentor  a  contrario,  nam,  si  talis 

stcterit,  de  qna  unusquisque  scmper  formi-  fides  specialis  esset   necessaria   ad  omnem 

dare  potest.  Neque  etiara  est  uecessaria  illa  justificalioncm  impii,  sequerotur  omncin  il- 

fides  particularis  et  absoluta  propter   spom  lum  qui  justificatur  a  poccatis,  ab  ipso  mo- 

scu  fiduciam  ad  justificationcin  ncccssariain,  mento  justificationis,  simili  fide  posso  ot  de- 

quia  non  requiritur  inagis  absoluta  fiducia  berc  crcdere  se  csso  jushlicalura ;  conscquens 

seu  spes  quam  rcquiratur  fides ;  unde  enim  est  plane  falsum;  ergo.  Soquela  patet,  quia 

iha  differontia  fingitur,  vol  quo  fimdamento  homo  ut  justificetur,  debet  credere  fide  spc- 

excogitari  polest?  Nam  spes  debet  esse  divi-  ciali  et  sinc  formidiuc  se  fore  justificandum, 

na  promissioni  proportionata ;  ergo  satis  est,  ct  sibi  esse  danduiu  auxilium  olhcax  quo  sc 

ut  pcccator  coufidat,  diviuam  promissioncm  sulhcicnter  ad  justitiaui  disponal;  crgo,  quo- 

fore  infallibiliter  in  se  impleudain,  prout  fac-  ties  aliquis  in  re  ipsa  justificatur,  supponitur 

ta  est ;  at  promissio  tantum  est  facta  sub  con-  iu  iho  talis  fides ;  crgo  talis  fides  semper  de- 

ditione,ut  coustat;  ergo  tantuin  neccssarium  bct  in  eo  firma  porscvcraro,  quia  nunquam 

est  firinissiiue  speraro  justificalionem  vcl  au-  potcst  de  vcrilatc  cjus  formidari;  crgo  sem- 
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pcr  tenctur  talis  homo  credore  implctum 
fuisse  in  co  quod  pcr  talcm  fidcm  crcdidit, 
qiiodque  in  virtute  ejus  absolule  spcravit; 
ergo  tcnetur  cadcm  ccrtitudinc  croderc  se 
fuisse  justificalum;  lioc  aulom  dici  non  po- 
test,  ut  in  libro  sequenti  videbimus ;  ergo  nec 
dici  potcst  talem  particularem  fidcm  firmissi- 
raam,  aut  spcm  omnino  absolutam  ex  parte 
objecti,  csse  ad  omnom  justificationom  ne- 
cessariam. 

13.  Oppositis  fit  satis.  — Neque  fundamcn- 
tum  contrariae  scntentiai  insinuatum  in  verbis 
quee  rctulimus  alicujus  momenti  est.  Nara  im- 
primis  aliud  est  qucmpiam  existimare  Deum 
sibi  esse  negaturum  auxilium  efficax  ad  salu- 
tera,  aliud  non  absolute  credere  indubitanter 
et  sine  forraidine  Deura  sibi  esse  daturura 
auxilium  cflicax;  potcst  enim  aliquis  neque 
hanc  fidcm  neque  illara  existimationcm  ha- 
bere,  sed  mcdio  modo  se  habere,  firraissime 
credendo  sibi  non  esse  defuturum  auxiliura 
efficax  ex  parte  Dei,  Hcet  possit  formidare  ne 
ex  parte  sua  illud  impediat.  Cum  ergo  dicitur 
quod,  si  quis  existiraaret  Deura  esse  negatu- 
rura  auxiliura  efficax,  impediretur  cursus  jus- 
tificationis,  distinguendura  est;  aut  enira  ta- 
lis  horao  existiraat  Deum  esse  negaturura  ex 
se,  seu  non  esse  paratura  ad  dandura  tale  au- 
xiliura,  ot  in  hoc  sensu  vera  est  propositio, 
sed  non  sequitur  exnostra  sententia,  quia,  ut 
dixi,  sine  absoluta  fide  speciali  de  futuro  au- 
xilio  elBcaci,  potest  quis  non  habere  illam  de 
Deo  existimationem,  sed  contrariam,  nirai- 
rum  Deum  ex  se  esse  paratum  ad  dandum 
tale  auxihum.  Vel  existiraat  peccator  Deum 
esse  negaturum,  vel  potius  non  daturum  au- 
xiliura  efficax,  siper  ipsum  horainem  stet,  ct 
talis  existimatio  non  est  gratice  aut  veritati 
contraria,  et  ideo  propter  illam  non  impcdi- 
relur  justificationis  progressus;  quin  potius 
inde  poterit  homo  excitari,  ut  sofiicitior  sit  in 
adliibenda   sua  cooperatione  ad  justificatio- 
nem  suara,  cum  alioqui  certo  credat  Deum 
non  esse  dcfuturum.  Et  hunc  modura  firrais- 
siraee  spei  docuit  nos  Conciliura  Tridentinura, 
sessione  sexta,  capite  13,  respectu  perseve- 
rantise,  eaderaque  ratio  est  respectu  justifica- 
tionis.  Quapropter  falsura  est  aliud  quod  ibi 
assumitur,  sciiicet,  spera  veniffi  sine  fide  spe- 
ciali  esse  non  posse,  intelhgendo  per  fidera 
specialera,  ut  ille  auctor  intelUgit,  aliquam 
distinctara  a  fide  catholica  in  ratione  assen- 
tlendi.  Nam  ad  justificatioiiem  nnlla  spes  vel  fi- 
ducia  ncccssaria  cst,  qua^  non  sit  virtutis  spei 
iufupa^  ac  Theologicce;  hujusmodi  autcm  spes 
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in  fide  catholica  suflricienter  fundatur,  juxta 

definitionem  Pauli  :  Fides  est  fundamentum 

rerum  sperandarum,  ubi,  ut  supra  visum  est, 

fidom  cathohcam  describit ;  ergo  ad  speran- 

dum,  .sicut  oportet,  ut  homini  jusfificatio  con- 

feratur,  non  est  necessaria  aha  fides  pra;ler 

catholicam,  sed  tantum  necepsarium  est  uni- 

versales  promissiones  sibi  per  fidcm  et  spcm 

applicare,  quod  pcr  eamdora  fidem  catholi- 

cam  et  spem  Thoologicam  fit,  ut  declaravi. 

Unde  cum  additur  oportere  ut  is  qui  justifi- 

candus  est  credat  in  particulari,  quod  liis 

operibus,  qua3  exercet,  esta  Deo  veniam  con- 

socuturus,  ut  sit  veium,  semper  est  accipion- 

dum  cum   subintellecta   conditione,  scilicet, 

si  ea  opera  talia  sint,  quaha  ad  veniam  obti- 

nendam  esse  oportet.  Et  tunc  iUa  fides  non 

est  distincta  a  catholica.  Non  est  autom  ne- 

cessariura  ut  peccator,  dum  justificari  inton- 

dit,  certa  et  absoluta  fide  credat  illa  opora, 

quibus  hic  et  nunc  justificari  intendit,  talia 

sint  quafia  esse  oportet  ad  veniam  a  Doo  ob- 

tinondara ;  hoc  enira  neque  ilU  revelatum  est, 

neque  praeceptum;  satis  ergo  est  ut  per  con- 

jecturas  probabiliter  id  existimet,  licet  formi- 

dare  possit,  hoc  enim  non  repugnat  cum  cer- 

titudine  spei,  ut  declaravi. 

CAPUT   XIX. 

QDANTA    SIT   NECESSITAS  ACTUS   SPEI   AD   JUSTIFI- 
CATIONE.M,  ET  AN  SIT   MAJOR  QUAM  TIMORIS  ? 

\.  Declaratur  titulus  Jiujus  capitis.  —  Opi- 
nio.  —  Sensus  prioris  partis  hujus  tituli  est, 
an  actus  spei  infusae,  prout  illum  declaravi- 
mus,  sit  seraper  et  in  omni  justificatione  ne- 
cessarius,  vel  solum  frequenter  et  ordinarie, 
Ex  doctrina  enim  Concilii  Tridentini  non  vi- 
detur  colligi  absoluta  necessitas,  sed  tantum 
ordinaria  et  moralis  ;  nara  eodem  modo  loqui- 
tur  Concilium  de  spe  ac  de  tiraore  ;  sed,  non 
obstante  doctrina  Concilii  Tridentini,  timor 
non  est  simpliciter  necessarius,  sed  ordina- 
rie,  ut  omnes  docent ;  ergo  idera  dici  potest 
de  actu  spei.  Atque  ita  videntur  de  hoc  actu 
opinari  graves  raoderni  auctores,  Vega,  lib.  6 
in  Trident.,  cap.  27;  Petr.  Soto,  lect.  10  de 
Poenit.;  alter  Soto,  lib.  2  de  Natur.  et  grat., 
c.  13,  et  in  4,  d.  \\,  quajst.  2,  art.  5,  §  Hinc 
ergo  retro;  Valent.,  tora.  2,  disp.  8,  quapst.  5, 
punct.  4.  Et  suaderi  potest,  quia,  ut  homo 
justificotur,  satis  est  quod  perfecte  converta- 
tur  in  Doum,  juxta  illud  :  Contertimini  ad  me, 
et  ego  convertar  ad  vos,  prtesertim  si  conversio 
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pil  perjunorcm  supnr  omnin,  (jui  j)cr  se  suUi-  ginipliciter  ;ic  per  se  necessarium  videtur  ut 

cienter  op|)onitur  peccato.  Al    polest  liomo  formalis  actus  spei  in  liomiue  pra-cedat,  (piia 

post  veram  Dei  fidem  ipsum  super  omnia  tli-  Concilium  Trideutinum,  tlicla  sess.  G,  can.  3, 

lij;ere,  et  prt)plt!r  ipsuui   peccata  delestaii,  actus  iidei,  spei  el  ( luuitatis  numerat  ul  ne- 

eliam  si  spes  illi  in  mentem  non  veniat ;  ergo  ccssarios  ut  liomo  justidcationis  gratiam  con- 

potest  disponi  ad  justitiam  sine  1'ormali  aclu  sequatur,  et  in  capit.  7,  spccialiter  docet  tria 

spei.  Probalur  minor,  quia  actus  amoris  non  illa,  fidem,   spem   et  cliaritatem,   justificatis 

pcndet  intriusece  ex  actu  spei,  sed  ex  honi-  infundi  :  Quia  /ides  (ait)  nisl  ad  eam  spes  ac- 

tate  objecti  sil)i  per  fideni  sullicienter  propo-  ccdat,  et   charitas,   neque   unit  pcrfecte  ciim 

siti,  qnod  potest  homo  propter  ipsum  dilij,^e-  Christo,  neque  corporis  cjus  zivtim  memhrum 

re,  etiamsi  ab  illo  niliil  actu  speret,  idemque  ef/lcit,  et  in  canon.  3,  inter  actus  necessarios 

est  de  odio  vel  detestalione  pcccati,  potest  ut  homo  sc  ad  gratiam  dispouat,  spem  cum 

enim  pcr  se  odio  haheri  peccatum,  quia  est  fide,   charilatc  et    pamitentia   euumerat;  et 

oilensio  Dei,  etiamsi  nihil  de  venia  speianda  ralio  reddi  potcst,  quia  formalis  actus  spei  cst 


cogitetur.  Ac  denitiue  neque  ah  ohtinendum 
auxilium  est  necessaria  prania  spes  ipsius 
auxiUi,  nam  ad  crcdeudum  conlVrt  Deus  auxi- 
lium  prius  qiuun  speretur,  et  ad  ipsum  ac- 
tum  sperandi  dalur  auxilium,  non  propler  ip- 
sum  actum  spcrandi,  sed  ex  liberali  gratia 


medium  neccssarium  ad  salutem,  ct  ad  obti- 
ncndam  habitualem  spem,  sine  cjua  non  po- 
tcst  esse  hahitualis  justitia.  Et  ideo  foitasse 
Paulus  descripsil  fidemper  quamdam  habitu- 
dinem  ad  spem,  dicens  essc  fundamentum  re- 
rum  sperandarum,  insinuans  esse  necessa- 


Dci;  ita  ergo  dari  potest  ad  amandum  Deum    rium  ad  salutem  credere  aliqua  ut  speranda, 
vel  detestandum  petcatum,  etiamsi  actus  spc-    et  consequenter  ctiam  sperare  illa.  Et  ideo 


randi  non  praccdat;  ergo  non  est  imde  talis 
actus  sil  simpliciter  necessarius. 

2.  Vis  supcrioris  rationis.  —  Ila-c  igilur 
suadere  videntur  formalem  actum  spei  non 
esse  tam  necessarium  ad  progressum  justifi- 
cationis,  sicut  est  actus  fidei,  nam  actus  fidei 
pcr  se  requiritur,  et  aliquo  modo  ex  natura 


in  eodem  loco  subjungit  :  Accedentem  ad 
Dcum  oportet  crcdere  guia  est,  et  inquirenti- 
bus  se  remunerator  sit.  Quia  nccessarium  est 
homini  non  tantum  suhjici  Deo  per  fidem, 
sed  etiam  pcr  spem  tendcre  in  ipsum.  Hac 
ergo  ratione  nccessarium  videtur  ut  homo, 
transicns  ab  infidelitate  ad  fidem,  actum  ali- 


rei,  ut  supra  dixi,  ut  caeteris  actihus  volun-    quera   spei   eliciat,  priusquam   ad  justitiam 
tatis  proportionate  objectum  proponat ;  spes     pcrvcniat. 


vero  non  habet  tam  intriusecam  connexio- 
nem  cum  aliis  actibus  voluntatis,  amoris,  vel 
poinitentiae,  licet  ad  illos  excilandos  pluri- 
mum  conferre  possit.  Et  id,  considerata  ho- 
minis  condilione,  quia  naturale  est  homini 
abimperfecto  ad  pcrfectum  procedere,  etideo 


4..  Actus  spei  tempore  justi/icationem  prce- 
ccdens  sufficit.  —  At  vero,  si  quls  actum  spei 
habuit  prius  tcmpore  quam  juslificarctur, 
non  est  necessarium  ut  postea  alium  forma- 
lcm  actum  spei  eliciat  ut  justificetur,  ita  ut 
talis  actus  conjungatur,  et  pra?sens  adsit  eo 


per  amorem  concupisccuti»,  ad  quem  spes  tcmpore  ct  momcnto  quo  justificatio  pcrfici- 

pertinet,  ordinaric  inducilur  ad  perfcctiorem  tur,   seu  quo   gratia  sanctificans  infunditur. 

dilectionem  henevolentiae  et  charitatis.  Quia  per  actum  prffcedentem  statim  obtinuit 

3.  Assertio.  —  Declaratur  ex  duplici  justifi-  hahitum  spei,  ut  cst  probabilius,  et  satisfacit 

cationis  genere.  —  Nihilominus  tamen  abso-  nccessitati  medii  habendi  aliquando  spei  ac- 


lute  dicendum  censeo  necessarium  esse  ad 
adullorum  justificationcm  ut  aliquis  formalis 
actus  spci  prseccdat,  etiamsi  nccessarium  non 
sit  ut  in  ipsa  actuali  justificatione  formaliter 
scmper  interveniat.  Ut  hoc  declarcm,  disiin- 
guo  duplicem  juslificationcm :  una  est,  qua 
homo  antea  iufidelis  ad  fidem  convertitur  ut 
usque  ad  justitiam  oblinendam  progrcdialur, 


tum ;  nova  autem  ohligatio  prfficepti  non  oc- 
currit,nisi  pro  aliquo  tempore  nccessitatis ; 
hsec  autem  necessitas  non  urget  omni  tcni- 
pore  justificationis,  ut  prohat  ratio  facta  pro 
citata  sententia,  quia  potcst  quis  elicere  ac- 
tum  coutritionis,  etiamsi  non  repetat  actum 
spci ;  satis  ergo  erit,  ut  justificetur,  quod  su- 
pcr  omnia  Deum  amet  et  de  peccatis  doleat. 


de  qua   tractat  Concilium  Tridentinum,   in  Nam  virtute,  et  implicite,  et  (ut  ita  dicam)  in 

dicta  sess.  6,  capit.  6:  alia  est,  qua  fidclis  actu  exercito  sperat  in  Deo,  quia  illo  modo 

peccator  sc  ad  justitiam  parat,  de  qua  idem  perfccte  in  Deum  convertitur.  Undc  a  fortiori 

Concilium  agit,  in  cadem  sess.  6,  capit.  14,  sequitur,  in  altcra  justificatione  fidefis  pecca- 

et  sess.   14,  capit.  4.  In  priori  juslificatione  toris  qui  a  priori  gratia   cecidit  et  postea  le- 
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sur<:il,  iion  cssc  pnr  so.   nrcessnriiim  scinpcr  tilicMtione  pccciitornm  fi(l('linm  lorjuitnr,  qm 

loiniah^m  actnm  spci ;  nam,  licct  rct^nilarilcr  post  baptismnm  hipsi  snnt,  ct  tamfii  dc  iilis, 

ct  moralitcr  locpicndo  ,  ac  ordinaric  iritcrcc-  ait,  contrilianis  motum  in  homiae  post  baptis- 

dal  talis  actiis,  vcl  in  ipsa  jnstificationc,  vcl  mumlapso,  ita  demum  prceparare  adremissio- 

proxime  ante  illam,  niliilominus  sacpe  siiffi-  nem  peccatorum,  si  cum  fiducAa  dirAncc  miseri- 

cere  potcst  vcl  intcnlio  cx  virtiitc  po;nitcntia3  cordife  conjunclus  sit.   Et  infra  dicit  attritio- 

conce[)ta  facicndi  quidquid  ncccssarium  cst  ucm  impctrare  vcniam  in  sacramcnto,  si  vo- 

ad  satisfacicndum  Dco  pro  pcccato,  qnae  in-  Innlalcm  pcccati  cxclndat,  ct  curn  spe  venicB 

tcntio  virtutc  includit  spcm,  et  cx  illa  imme-  sit;  ergo  nulla  est  dillcrcntia. 
diate  sequi  potcst  dctcstatio  pcccati  ex  chari-        G.   Deciduntur.  —  Ad  primum.  —  Ad  se- 

tate,  vcl  ctiam  potcst  fidelis  peccator,  actu  cundum.  —  Nihilominus  doctrinam  datain  in 

considcrans  honitatcm  Dci  ct  turpitudincm  rigore  veram  censco,  ct  Concilio  ac  Scriptu- 

suorum  pcccatorum  ob  divinam  offensioncm,  ris  satis  conscnlaneara,  intclligendam  tamcn 

immediate  prodirc  in  amorcm  Dci  vel  odium  esse  de  communi  lege  ac  ordinario  cursu  jus- 

peccati.  tificationis.  Nam  si  Deus  velit  subito  homi- 

5.  Dulna  circa  pracedenttm  doctrinam.  —  ncm  inovcrc  ad  fidcm  immcdiatc  opcrantcm 

Primum  argumentum.  —  Secundum  argumen-  pcr  charitatcm  sine  recordationc  spci,  potcrit 

tum.  —  Tcrtixm  argumentum.  —  Quartum  quidcra  id  faccre,  quia  non  implicat  contra- 

argumentim.  —  Adhuc  vcro  circa  hanc  rcso-  dictionera,  tamen  non  est  ille  modus  ordina- 

lutioncm ,  praiscrtim  circa  priorem  partcm  rius,  ncc   ita  conscntaneus  naturw  hominis 

cjus,  potcst  ahquis  dubitarc.  Primo,  quia,  li-  et  ipsius  justificationis.  Undc  ad  priinum  dico, 

cct  actus   spei    sit  nccessarius  ad  salutcm,  cxhypothesi  veruraesse  quod,  si  quis  convcr- 

etiam  ut  medium,  non  est  propterea  neces-  tatur  illo  modo,  justificabitur  priusquam  ac- 

sarium  ut  scmper  prtecedat  justificationcm  tuin  spei  formalem  habeat ;  tainen  dico,  se- 

seu  gratiae  infusionem,  quia  fieri  potest  ut  cundum  legem  communem  homines  non  mo- 

aliquis  non  cogitet  prius  de  tah  actu  vel  de  veri  per  gratiam  illo  modo,  scd  cum  dcbito 

objecto  cjus,  ct  quod  satis  csse  videtur  quod  ordine  per  se  necessario  ad  salulem,  secuu- 

illum  habeat  in  proposito  raedia  contritione,  dura  quera  ordinem  prffcedere  debet  actus 

et  quod  postea  satisfaciat  illi  neccssitati  et  spci,  tanquam  intentio  cfficax  proprire  salu- 

obligationi,  ehcicndo  actum  spei,  cura  pri-  tis,  qure  est  aptissimum  medium  ad  cxcitan- 

mum  occurrerit,  vel  tempore  opportuno.  Sc-  dam  voluntatem  in  perfectum  amorcm  Dei. 

cundo,  maximc  videtur  hoc  habere  locuni  in  Ad  secundura  diccrc  quis  potcst  ihara  ncccs- 

justificatione  pcr  sacraraentumbaptismi;  nam  sitatera  raagis  habere  locum  in  justiticatione 

catcchumenus  incipiens  credere  potest  statira  extra  sacramentura  quam  per  illud,  quia  cura 

ex   timore    moveri  ad   detestanda    pcccata,  sacramento  sufficit  dispositio  minus  perfecta, 

priusquam  actura  spei  vel  cogitationcm  Dei,  et  ipsum  sacramentum  cx  opcre  opcrato  po- 

ut  remiraeratoris ,  practice  habeat ;  crgo,  si  test  supplere  dcfectura  dispositionis  per  se  nc- 

cum  illa  dispositione  baptizetur,  justificabi-  cessariffi  ad  infusioncra  habitus  spei.  Sed  hoc 

tur,  et  spei  habitum  rccipict  sine  actu  forma-  ncc  sufficienti  ratione  fundatur,  nec  vidctur 

li  spei.  Tertio ,  quia  si  fidelis  peccator  qui  conscntaneum  testimonio  citato  Concilii  Tri- 

prius  actum  spei  habuit,  postea  in  despcra-  dcntini,  sess.  14-,  cap.  4.  Dico  crgo  ncmincm 

tionem  incidat,  salva  fide,  poterit  postea  im-  posse  inovcri  ad  agendam  ctiam  imperfcctam 

mediatc  a  fide  motus  dolere  de  tah  dcspcra-  pffinitentiam  et  cum   sacraraento    sufficien- 

tione  vel  de  omnibus  peccatis  suis,  et  justifi-  tcra,  nisi  prius  de  venia  obtinenda  cogitct,  et 

cari,  etiamsi  actum  spei  forraalera  non  ha-  illara  speret ;  non  potest  enim  quis  recipcre 

beat,  tum  quia  dolendo  de  despcratione  jam  baptismuranisi  prcecedat  voluntas  illum  reci- 

virtualiter  spcrat,  tum  etiam  quia  diximus  in  piendi,  ncque  potest  ihum  digne  recipcrc  nisi 

posteriori  parte  resolutionis,  fidelem  pecca-  illa  voluntas  sit  de  baptismo,  tanquam  de  re- 

torem  posse  ahquando  justificari  sine  forraali  medio  salutis  quod  in  remissionem  peccato- 

actu  spei ;  ergo  etiam  in  illo  casu  idera  faccre  rum  datur ;  hfcc  autem  voluntas  sine  actu  spei 

poterit,  quia  peccatum  desperationis  non  vi-  formali  vel  virtuali  intehigi  non  potest;  ut 

detur  inducere  specialera  necessitatera  rcpe-  autera  virtualis  sufficiat ,    pra;cedcre  debet 

tendi  actus  spei.  Quarto,  objici  potcst  contra  formalis,  et  ideo  ante  priinam  justificationcm 

distinctionera  propositam,  quia  Conciliura  Tri-  pcr  baptismura  prcecedcrc  debet  aliquis  actus 

dcntinura,  sess.  decima  quarla,  c.  4,  de  jus-  spci. 
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7.  Tertio  respondelur.  — Ad  quarttm  ex  ikhi.  S,  <•!  scss.  M,  capil.  i,  oxprc.<?siti8  dc- 
Condllo  Tridentino.  —  .\d  loiliuni,  respoiideo  clarat.  Circa  Imnc  unloni  tiinoreni  occurre- 
etiain  in  illo  casn  vidcri  iiecessariuin  ut  a  l)at  dispnlatio  cuni  lia-reticis,  aii  bonns  et 
lapsii  desperationis  per  torinalein  spei  aclnni  lionestns  sit,  et  an  per  inoduni  dispositionis 
lionio  resurgal;  quia,  si  de  pra'terita  despe-  ali([uo  inodo  ad  justilicationein  confi-rat ;  sed, 
ratione  in  specie  cO{:,itel,  iioii  potesl  illain  (juia  iii  tomo  (piailo  de  Poniilent.,  disput. 
ellicaciter  detestari,  quiii  siinnl  iii  siieni  eri-  5,  sect.  2,  lia^c  tractata  suiit,  illoruin  dispu- 
gatur  et  prodeat,  cuin  possit  facije,  et  sit  nio-  tationem  omittimns,  et  jnxla  catliolicain  doc- 
raliter  necessarium  ad  averlendam  volunla-  trinain  snpponimns  i)rimo  hnnc  timoi-em  es- 
tein  a  priori  desperatione.  Si  antein  non  co-  se  lionestnm  et  Sjiiritus  Sancti  doiiuin;  iiain 
fiitat  de  desperatione  in  specie,  sed  genera-  ipse  Spritus  Sanctus  illnm  timorein  consulit, 
tim  de  peccatis  suis,  tunc  non  potest  conve-  dicens  :  Timete  Dominum  omnes  sancti  ejus  ; 
nienter  ea  detestari,  iiisi  illa  apprehendat  nt  et  iternm  :  ]\'nite,  filii,  andite  me,  timorem 
reniissil)dia,  qnod  facerc  non  pole.st,  nisi  in  Domini  doceho  vos.  Qnie  verba  de  lioc  timore 
\irlute  ahcnjus  piwcedenlis  actus  spei;  opor-  intellifiit  Basilius  in  illum  Psalm.,  et  adjnnyit 
tet  ergo  nt  post  desperationem  mntaveril  af-  ilhul  Psahn.  118  :  Confige  timore  tuo  carnes 
fectum,  et  actuin  aliqnem  sperandi  liabucrit,  'meas  ;  ct  de  eodem  timore  intelligit  illud 
iii  cnjns  virtute  postea  movcafur.  Unde  ad  Proverb.  1  :  Initiim  sapientia-  timor  Domiui, 
qnartam  objcclionem,  exConciho  Tridentino,  iii  hoinil.  12  super  illud  initium  Prov.  Et 
rcspondeo  illam  plane  convincerc  in  onnii  idem  habetClemens  Alcxandrinns,  lil)ro  dno- 
justificatione  etiam  peccatoris  fidelis,  tam  in  decimo  Stromat.,  dicens  fidem  fnndarc,  ti- 
sacramento  poenitentiaj  quam  extra,  rcqniri  morem  sedificare,  charitatern  perficerc  spiri- 
aliquam  spem  formalcm  vel  virtnalem,  ex-  tuale  templnm.  Similia  habet  Augnstinns, 
plicitam  velimpIicitam.Et  probabile  etiamest  tract.  9  in  1  canonic.  Joann. ,  Bernardus, 
regnlariter  non  fieri  sine  formali  actu  spci ;  serm.  23  in  Cantic,  et  alii  Patres  quos  cum 
niliilominus  tamen  non  est  id  simpliciter  nc-  aliis  Scriptnrse  testimoniis  dicto  loco  adduxi. 
ccssarinm,  quia  cum  praicesserit  aliquis  ac-  Ac  dcnique  definit  Concilium  Tridentinuju, 
tus  spei,  ct  illius  virtus  non  fuerit  interinpta  sess.  G^  canon.  8,  ct  scss.  14,  cap.  A.  Et  ra- 
per  contrarinm  uctnm,  qnin  potius  habitu  el  tio  est  evidens,  quia  timor  liic  est  consenla- 
virtute  inaneat,  postea  virtute  et  quasi  in  aclu  ucus  rationi,  ct  dc  sc  utilis  ad  fugiendum 
exercito  continetnr  in  conversionc  ad  Deum  peccatum. 

pcr  amorera  vel  poenitentiam,  quia  tendit  in  9.  Timor  disjmiit  adjustitiam. — Unde  snp- 

ipsum  apprehensum  ut  placabilem  et  recon-  pono  sccundo  hunc  timorem  poeiioe  a    Deo 

ciliabilem  homini.  Qnocirca  diflcrentia  posita  inlligcndaj  dc  sc  multum  conferrc  ad  vitaii- 

inter  illas  duas  justificationes  hominis  infi-  dum  pcccatum,  ac  proiudc  inter  dispositio- 

delis  vel  fidelis,  intelligcnda  cstde  fidefi,  qui  nes  ad  justitiam  merito  compntari.  Nam,  nt 

solam  pcrdidit  charitatcm,  et  affectum  spei  Isai.  2G  dicitur,  a  facie  Domini,  scu  prae  ti- 

saltem  virtute  retinnit.  El  tota  diflerentia  in  more  Domiiii  concipit  anima  spiritum  ,  quo 

hoc  consislit  quod  in  hoc  liomine  moraliter  nimirum  ad  Deum  convcrtatur  :  Ut  quem  per 

ac  sa?pe  potcstcontingere  justificatio  sinc  ite-  beneficia  non  sensimus  (ait  Hieronymus),  per 

ratione  forraalis  actus  spei,  in  illo  vero  scm-  tormenta  discamus ;  et  ideo  timor  etiara  poe- 

per  et  oi^dinaria  lege  necessarium  est  ut  spci  nalis  dicitur  esse  initium  sapicntiffi,  quia  ad 

actusprcecedat,  etiamsi  miraculoso  ct  extraor-  justitiam  indncit,  nt  communiter  sancti  citati 

dinario  modo  possit  divina  gratia  illum  ordi-  cxpoaunt;  et  ideo   aiebat  David  :  Imple  fa- 

ncm  immutare.  cies  eorum  ignominia,  et  quwrent  nomen  tuiim, 

8.  De  timore  pcence  excitatur  alia  difficul-  Domine ;  quod  in  Ninivitis  optimo  exemplo 
tas.  —  Sic  explicata  priori  parte  qnaeslionis  monstratum  cst ,  Jonaj  3.  Et  ipsa  ratio  id 
de  absolnta  necessitate  actus  spei,  supcrest  convincit,  nam  qui  timet  malnm,  fngit  etiani 
ut  alteram,  comparatam  ad  timorem,  ct  ob-  causam  ejus;  causa  antem  niaU,  quod  a  Deo 
jcctionera  ab  illo  suniptam,  expediamus.  Est  pra-cipuc  tiracri  potcst,  cst  peccatuin ;  ergo  si 
antein  praicipue  sermo  de  timore  poena!  ,  horao  vcrura  tiraorem  Dei  concipiat,  neccsse 
quem  Concilinra  proxiine  post  fidera  et  pri-  cst  ut  pcccatum  fugiat,  et  voluntate  sua  ab 
inum  inter  alias  dispositiones  volnntatis  ad  illo  avertatnr.  Itera  qni  ab  aliqno  raalum  ti- 
justitiam  coUocat,  enmque  timorcm  divinoe  mct,  quffirit  placere  illi,  et  illnra  non  oflen- 
justitiic  appellat^  utique  vindicativa",  ut,  ca-  dcre,  saltciu  ne  sibi  infcral;  crgo  hac  saltcm 
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ralione  timor  Dci  cst  optiina  dii-posltio  ad 
peccati  rcmispionrm  oblinondam.  Propter 
quod  dicitur  tinior  Domini  expellcre  peccatum, 
Ecclesiast.  1  ;  et  csse  fons  vitcp,  Proverb.  \\\ 
ct  tradit  Concilium  Tridcnt.,  dicta  scss.  d4, 
c.  4. 

dO.  Solus  timor  dbsque  sacramento  non 
sufficit  adjustitiam.  —  Difficultas.  — Tcrtio, 
certum  est  hunc  timorem,  tametsi  bonus  ct 
honestus  sit,  et  quamcumque  aversioncm  a 
peccato  exillo  solo  conceplam,  non  csse  sufTi- 
cicntcm  pra>parationem  ad  justificationcm 
per  se  ac  sine  opera  sacramenti  obtincndamj 
ut  idem  Concilium  eodem  cap.  4  docuit,  et 
est  per  se  satis  clarum.  In  quibus  omuibus 
timor  cnm  spe  convenit.  Difficultas  autem  cst 
an  in  neccssitate  talis  dispositionis  sit  aliqua 
differentia,  quia  Concilium  eodem  modo  vi- 
detur  de  utroque  actu  loqui,  et  Ecclcsiast.  1 
diritur  :  Qui  sine  timore  est  non  poterit  jns- 
tifcari,  qua;  verba  absohitam  necessitatem 
indicant.  Unde  Augustinus,  epist.  IIG,  inter 
necessarias  dispositiones  timorem  ponit,  cu- 
jus  vcrba  capite  sequenti  rcferam.  At  vero 
in  contrarium  est,  quia  ( ut  notabam )  diffe- 
rentia  invenitur  in  hac  parte  inter  spom  ct 
timorem  pcenae.  Nam  timor  poenaj  non  est 
per  se  necessarius  propter  ipsam  justiliam  in- 
fusam  quasi  complcndam,  et  ex  parte  for- 
maliter  constitucndam,  sed  requiritur  ex  im- 
perfectione  liominis,  praesertim  in  lioc  statu 
corruptionis.  Nam  propter  afTectioncm  quam 
habet  ad  proprium  commodum,  magis  con- 
tinetur  a  malo  timore  pcenae  quam  amore 
virtutis,  praesertim  in  principio  conversionis, 
quando  vel  nullam  vel  valde  imperfectam  cha- 
ritatem  habet.  At  vero  spcs  per  se  perlinet 
ad  complementum  justitiae,  ut  supra  dictum 
est,  et  ex  Concilio  Tridentino  colligitur ;  ei'- 
go  actus  ejus  magis  est  necessarius  ad  justi- 
ficationem  quam  actus  timoris.Est  enim  post 
fidem  fundamentum  per  se  ac  moraliter  ne- 
cessarium  ad  justificationis  progrcssum,  ti- 
mor  vero  solum  ut  per  accidens  disponens, 
afiectum  peccati  aliquo  modo  removendo. 
Atque  hinc  est  ut  hic  timor  poenalis  minua- 
tur,  crescente  charitate,  juxta  illud  1  Joann.  4 : 
Perfecta  cJiaritas  foras  mittit  timorem ,  quod 
licet  aliqui  intelligant  de  timorc  malo,  servili 
vel  mundano,  optime  etiam  intelhgitur  ab 
Augustino  ibi,  tract.9,  et  libr.  83  QuKstion., 
quaest.  36,  et  serm.  13  de  Verb.  Apost.,  circa 
finem,  quia  quo  ahquis  charitate  magis  cres- 
cit,  60  minus  ex  hoc  timore  operatur,  quam- 
vis,  dum  in  hac  vita  vivimus,  nunquara  om- 
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nino  cxpfilatur,  quia  scmper  charitas  cst  ah- 
quo  modo  impcrfccta.  At  vero  spes  non  mi- 
nuitur  crcscente  charilatc,  scd  potius  cum 
illa  perficilur,  ad  Koman.  5  :  Tribulatio  pa- 
tientiam  operatur,  patientia  autem  probatio- 
nem,  probaiio  tero  spem,  spes  autem  non  con- 
fundit,  quia  charitas  Dei  diffusa  est  in  cordi- 
hus  nostris  per  Scriptum  sanctum,  qui  datus 
est  nobis  ;  nam  quo  phis  Dcum  dihgimus,  eo 
plus  ab  co  diligi  confidimus,  et  ita  perfcctius 
in  cum  spcramus. 

il.  Sohitur  difficultas.  —  Ad  justificatio- 
nem  magis  necessaria  est  spes  quam  timor.  — 
In  hoc  puncto  dicendum  est  timorcm  et  spem 
aliquo  modo  in  necessitate  convenire,  nihilo- 
minus  tamen  spem  simphcitcr  magis  neccs- 
sariam  esse.  Prior  pars  sumitur  ex  Concilio 
Tridentino,  quatenus  timorem  ponit  tanquam 
initium  a  quo  inchoatur  dispositio  voluntatis 
pcccatum  expellcns.  Idcmquc  confirmari  po- 
test  multis  Scripturae  testimoniis,  in  quibus 
legimus  Deum,  pcr  Proplietas  ct  praedicato- 
res  suos,  peccatores  tcrrcre  afflictionibus  etj 
comminationibus  poenarum  ut  resipiscant,  utj 
late  refert  Vega,  Hb.  6  in  Tridcnt.,  c.  33. 
Itcm  ex  Augustino,  de  Catechisand.  rudib.,j 
capite  quinto,  dicente :  Rarissime  accidit,  imoX 
tero  nunquam,  tit  quisquam  xeniat  tolens  fer^ 
Ckristianus,  qui  non  sit  aliquo  modo  Dei  ti- 
more  perculsus.  Et  Grcgorius,  homilia  .34  ii 
Evang. :  Prata  mens  (ait),  si  nonprius  per  ti- 
morem  erertitur,  ab  assuetis  tiiiis  non  emwti 
datur.  Quod  latius  prosequitur  28  Moral. 
cap.  10,  et  frequentes  sunt  hujusmodi  ser- 
mones  in  Patribus,  quos  Vega  supra,  et  Bel- 
larminus,  dicto  libr.  1  de  Justificat.,  cap.  13, 
et  lib.  2  de  Poenit.,  cap.  17,  referunt.  Adden- 
dum  vero  est  hanc  necessitatem  esse  mora- 
liter  ac  regulariter  intelhgendam,  quia,  cum 
Deus  vult ,  facile  convertit  hominem  illumi- 
nando  intcllectum  per  ficlem  et  attentam  con- 
siderationem  majcstatis,  et  bouitatis  ipsius, 
et  gravitatis  peccati,  quatenus  ofTensa  ilhus 
est,  et  excitando  immediate  aflectum  ad  per- 
fcctam  Dei  dilectionem,  et  ad  detestatiouem 
peccati  propter  ipsum,  et  cum  spe  veniK  ab 
ipso  obtinendae  sine  interventu  timoris,  aut 
alterius  motus  voluntatis  qui  ex  ipso  nasca- 
tur.  Quod  saepe  a  Deo  fieri,  et  iu  Magdalena, 
Matthaeo,  bono  Latrone,  Paulo,  et  similibus 
factum  esse  docuit  Vega,  1.  6  in  Tridcnt., 
c.  12,  inducens  etiam  parabolam  de  filio  pro- 
digo,  qui  in  se  reversus  nou  timore  motus  est, 
nec  severitatem  patris,  sed  miseriam  suam, 
et  indigentiam ,  et  patris  abundantiam  consi- 
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deravit ,  ct   do    illius   bciiijtnitato   confuUMis  bapti/atis,  vl  cuni  proportinne  idrm  intolli^it 

dixit  :  Snrgam,  et  ibo  ad  patrem  mcuvi.  Undc  in  sacrainonto  poMiitoutia;  in  jani  baptizalis, 

etiani  D.   Thonias   \.   !2,   (lua-sl.   ll."{,  ait.  7,  quando  anto  roaloni  suscojilionoin  saciamouti 

dicit  justilicationom  iulordiiin  liori  subilo  sino  justificaiitur,  ut  in  capit.  docinio  quarto  dooia- 

dispositionibus  rcniotis,  ad  quas  tinior  poMiai  ral.  l)o  bis  voro  actiljus  inulta  dixi  in  qnarlo 

et  motus  qui  cx  illo  nascuntur  portinent.  lu  tomo  tortiai  partis,  quiO  hic  non  censeo  repe- 


his  erpo  ali(pia  convoniontia  iiit(M'  tiinoroin  ot 
spcm.  DiHorontia  voro  est,  (piia  spos  osL  iio- 
ccssaria  taiiquam  per  se  et  intriiisoce  porti- 
nens  ad  substantiam  jusliCcationis,  ut  de  iia- 
bitu  ejus  supra  ostensum  est,  eademqueratio 
est  do  actu,  S(M"vata  proportione,  ut  ox  Conci- 
lio  Tridcntino,  soss.  0,  rap.  7,  ct  canon.  3, 
jam  declaravi.  At  vero  timor  vel  dolor  in  eo 


tonda,  ot  idoo  brevissiiiKnlo  sin<rulis  oxplioabo 
duo:  priinuin,  nuMil^Mn  Coiicilii;  socunduin, 
r(Mn  ipsam,  quid  unusquisquc  actus  sit,  el  (^^0- 
modo  sil  necessarius. 

2.  Opimo  Vazquez  de  amore. — Prim^m  fun- 
dameniim.  —  Secundum. — Tertium. —  Priiuo 
ergo  ponit  Coucilium  actum  amoris  iliis  vor- 
bis:  Eumque   (id  est  Deuni)  tanguam  omnis 


fundatus  non  pertinet  ad  substantiam  justifica-    justitia!  fontem  diligere  incipiunt.  Dicunt  vero 
tionis,  sed  est  quffidam  via  et  remota  pra?pa-    ali([ui  Conoilium  per  h»c  verba  non  explicare 


ratio  removcns  impodimontum,  ut  promptior 
fiat  voluntas  ad  subslantialom  dispositionoui 
et  proximam  elicicMidam,  et  ideo,  per  se  lo- 
quendo,  non  ost  tam  neccssarius  timor  sicut 
spes.  Unde  etiain  fit  ut  etiam  in  usu  rarissiine 
vel  fortasse  uunquam  fiat  iu  adulto  justiiica- 
tio,  quin  aclus  si)ci  in  eo  sit,  vcl  pra-cesscrit, 
lioet  de  actu  timoris  opposituni  continfiat. 
Unde  in  conversione  Latronis,  vel-  Pauli,  aut 


aclum  charitatis,  pia>sertim  porfoctum,  quo 
Dcus  ct  proplcr  so  ot  su])(M'  oinnia  diiigatur, 
scdamorcm  concupisccntiai  inchoatum  ct  im- 
pcrfectum.  Ila  doccl  P.  Vazquez,  disp.  !20.'J, 
cap.  9,  etdisp.  ^IO,  cap.  2,  et  in  pluribus  aliis 
locis  id  rcpetit.  Ducitur  autom  pra'cipuo  alio 
fundamcnto  cx  re  ipsa  suinpto,  quia  pcifoola 
diloclio  charilatis  nou  est  dispositio  ad  ju.^li- 
ficationem,  sed  vel  forma  vcl  cflectus  justitia; 


similium,  piobabilius  crcdo  non  fuisse  jusli-  babitualis  prius  natura  infusae,  et  perfccta  sa- 

ficationom  faclam  sinc  actu  spci,  licct  fuorit  tisfactio  pro  pcccato  absque  alia  pratuita  Dci 

facta  sine  actu  tinioris,  proptor  rationom  fac-  romissione.  Ut  autera  suai  intcrprclalioni  co- 

tam,  quod  spes  est  de  substantia  justificatio-  lorcm  pra'beat,  in  verbis  Conciiii  illam  fun- 

nis,  non  timor  ;  vcl  alitor,  quia,  licct  actus  dare  nilitur,  id  cst,  in  verbo  incipiunt,  quod 

spei  dicatur  dispositio  remota  rcspectu  dilec-  inchoatum  quenidam   ct  impcrfoctum  amo- 

tionis  vel  contritionis,  rcspcctu  cujusdam  par-  rcm  indicat ;   unde   otiam  si  sormo   Concilii 

tissubstantialis  justitia' habilualis  cstproxima  essct  de  amore  bcncvolcnliai  Doi  propter  se, 

dispositio,  ut  supra  declaravi,  timor  autem  non  oporteret  intelligi  de  amore  porfecto  cifi- 

omnino  est  remota  dispositio,  utilis  tanlum,  caci,  ct  supcr  omnia,  scd  dc  quodam  amore 

vel  raoraliter  necessaria  ob  iinporfectionein  simplicisatfcctusadbonitatomDei,  quia  bomo 

subjecti,  ut  etiam  cxposui,   et  ideo   non  cst  non    incipit    motum   cbaritatis   a   dilcctione 


tanla  neccssitas  in  timore,  sicut  in  aclu  spei. 
CAPUT  XX. 


pcrfccta.  Sccundo,  quia  Coucilium  uou  addi- 
dit  particulam  stiper  omnia,  sed  consulto  vi- 
dctur  ab  ifia  abstiuuisse ,  quia  de  inclioato 
amore  loquebalur ;  non  enini  casu,  sed  con- 
sulto  id  fecissc  videlur,  ut  nolavit  Vcga,  libr. 
GiuTridcnt.,  capit.  28.  Tcrtio,  quia  Conci- 
lium  solura  loquitur  de  amore  quo  araatur 
'  Deus,  ut  fons  justiliai;  illc  autcm  amor  so- 
i.  Exponuntur  tres  alii  actus  injustifica-    lum  cst  concupisccntiK,  nam  per  illum  araa- 


DE  C^TERIS  AGTIBUS  VOLUNTATIS  QUI  AD  JUSTITIAM 
OBTINENDAM  PECCATORE.M  DISPONUNT  ,  AG  NE- 
CESSARII  VEL  UTILES   SUNT. 


tione  intervenientes.  — Pra,'tcr  lidom,  timorom 
et  spem,  trcs  alios  actus  voluntalis  Concilium 
Tridentinum  numeravit,  scilicet,  amorem  Dei, 
deteslationem  seu  odium  peccati,  ct  propo- 
situm  rautandi  vitara  seu  non  peccandi  am- 
plius  mortalitor,  et  hos  ponere  videtur  tan- 
quam  omni  lcmpore  necessarios.   Pro  tem- 


tur  Dcus  utbonumnostrum,  scilicct,  quiajus- 
tiliani  et  rcmissioncm  peccatorum,  qua'  ma- 
gnum  bonum  nostrum  sunt,  nobis  confert. 

3.  Mens  nostra.  —  Ego  vero,  in  superiori- 
bus  et  in  tomo  primo  tcrlioe  partis,ha?c  vorba 
ita  intellcxi ,  ut  vcl  de  dilcctioue  pcrfocta 
charitatis,  quffi  supcr  omuia  dicitur,  accii^ieu- 


pore  legis  gratia?,  adjungit  propositum  susci-    da  sint,  vcl  ut  non  siiit  limitanda  ad  amorem 
piendi  sacramentum  baptismi,  utique  in  non    imperfcctum,  scd  gcncratim  sumenda  sinl  de 
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(lil(Mlionc  nccoininodata  jiistificationi,  jiixta 
niodiim  cjus,  nimiruin,  si  cxtra  sacramcutum 
vcl  ciuu  illo  liat.  Quam  scntentiam  prol)avi^ 
quia  Couciiium  Iradit  doctrinam  dc  justifica- 
tionc  ,  (|ua^,  ct  comprclicudal  modum  juslili- 
catiojiis  adultorum  lcgis  nova?,  ct  non  cxclu- 
dat  illam  quaj  in  orani  lcge  ac  temporc  locum 
habcrc  potxiit,  et  iu  ipsa  lege  nova  non  solum 
dcclarat  modum  justificationis  cum  sacramcn- 
to  in  rc  suscepto,  scd  ctiam  in  voto_,  ut  in  c.  -4 
cvidcntcr  supposuit;  prius  cnim  ponit  descri- 
ptioncm  justificationis  gcncralcm  omni  tcm- 
pori  ct  lcgi,  et  dcinde  subdit :  Qtcce  quidcm 
post  Evangelmm  2)romulgatum  siiie  regencra- 
tlonis  lavacro  aut  ejtis  voto  fieri  oion  potest.  Et 
dc  liac  juslificationc  in  sequentibus  capitibus 
conscquentcr  loquitur  ;  crgo  cum  modum 
dispositionis  describit,  dcbuit  eara  tradcre 
vcl  coraprcbendcrc  qua:*,  ct  antc  Evangcliura 
suflieiebat,ct  post  Evaugcnuni  cura  voto  sacra- 
menti  suificerc  possit,  aUas  nirais  anguslam 
et  insutficientcra  doctrinam  dc  disposilione 
ad  juslitiaratradidisset ;  haec  aulcm  dispositio 
inchidit  amorcm  Dei  ex  charitatc,  et  absolu- 
tura  ac  clficacem,  quera  super  orania  voca- 
mus,  ut  supra  ostcnsum  est  ct  mox  diceraus; 
crgo  etiam  hunc  araorem  Concilium  corapre- 
hcndit. 

Tridentina  Synodus  consonat.  —  Pri- 
mum  indlcium,  et  fundamenlum  Vazquez  sol- 
xitur.  —  Secundmn  etiam  mn  obstat.  —  Vide 
Bellarm.,  lihr.  2  de  P(en.,  cap.  li. — Tertium 
diluitur.  —  Deinde  verba  Concifii  non  disso- 
nant  huicjcxposilioni,  scd  consonant  raaxime, 
nam  can.  3,  qui  doctrinai  ilhus  capitis  rcspon- 
det ,  generatira  loquitur  Goncifium  de  dilcc- 
tione  necessaria  vel  sufficicute  ad  justifica- 
tiouem,  tam  in  sacramento  quam  extra,  cum 
dicit  neccssariara  esse  prajvcnientem  Spiritus 
Sancti  inspirationem  et  cjus  adjutoznum,  ut 
homo  possit  dihgcre  Dcum  sicut  oportet  ut  ei 
justificationis  gratia  confci-atur.  Qua^  vcrba 
vel  de  sola  dilectionc  pcrfccta  charitatis,  vcl 
de  iha  maxime  inteUigcnda  sunt  ;  simiUtcr 
ergo  loquitur  in  cap.  G.  Quod  vero  utaturiUa 
phrasi  diligere  incipiunt,  nihil  obstat,  nam  lo- 
quitur  de  dilectione  pcr  quam  peccator,  qui 
antca  Dcum  non  dihgcbat,  in  Deura  convcr- 
titur;  pcr  iUam  autcm  semper  incipit  diUgcre 
Deum,  sive  per  imperfccLum,  sivc  per  amo- 
rem  perfectum  convertatra- ;  ncmo  enira  ne- 
galjit  quin  peccator  possit  in  primo  actu  sta- 
tim  super  orania  Dcum  diUgere,  ct  niUno- 
minus  tunc  ctiara  dicetur  incipere  diUgcre 
Dcum.  Itaque  vcrbum  inci;pit  nou  diciL  pcr- 
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fcclionem    vcl    imperfcctioncm    actus ,   scd 
transitum  a  statu  non  difigcntis  ad  statum  di- 
Ugcntis,  scu  dicit  initium  tcmporis  in  difigcn- 
do,  uon  modum.   Pra-tcrquam  quod  charitas 
pcrfccta  sccundum  cssentiam  ct  supcr  omnia 
soh't  dici  inchoata  et  incipicntium,  rcspcctu 
cliaritatis  proficienlium  ct  pcrfectorum.  Ne- 
que   ctiam   obstat   quod  Concilium  omiscrit 
particulara  siiper  omnia,  nam  cfiam  Cliristus 
illam  omisit,  Joan.  M,  cum  dixit :  Qui  diligit 
ine,  diligetur  a  Patre  meo  ,  et :  Si  quis  diligit 
me ,  sermonem  meum  servabit ,  et  tamen  non 
cst  dubium  quin  de  dilectione  super  omnia  et 
csscntialitcr  pcrfecta  fucrit  locutus  ;  ifa  crgo 
pofuit  Concilium   illam    omitfere  ,   Jicet  de 
amorc  nccessario  ad  modum  justificationis 
fucrit  locutus,   quia  voluit  simpliciter  loqui 
prout  Scriptura  loquitur,  et  non  adjungere 
parficulam  illam,  vcl  quia  noluit  limitare  scr- 
moncm  ad  solam  justificafioncm  qufc  cxfra 
sacramcntum  fit ,  vel  quia  iUa  particuha  ol>- 
scura  est  et  inter  Scholasticos  controversa.  Et 
hoc  est  quod  Vega  docuit ,  et  nihil  aliud. 
Nam  doccf  Concilium  loqni  de  dilcctione  suf- 
ficicnfe  ad  justitiara,  efiam  exfra  sacramcu- 
tum,  sive  illa  diccnda  sit  super  omnia ,  scu 
miuor  sufficiat,  qiuiravis  in  eam  partem  scm- 
per  inclinet  qua;  ccrfa  est,  et  dilecfionem  su- 
per  orania  rcquirif.  Dcnique  non  obstat  quod 
Concilium  loquatur  dc  amore  Dei,  tanquam 
omnis  jusfifice  fonfis  ,   quia  ctiam   dihgitur 
Deus  super  omnia  et  ex  cliaritate ,  ut  crcator 
cst  vel  glorificator.  Neque  tunc  diUgitur  amo- 
re  concupisccnfia^  ,  scd  propter  bonifatem  et 
potcntiara  quam  in  se  habet,  rafione  cujus 
est  omnis  justitiaj  fons.  Sicut  dicitur  Deus 
araari  charifate  infusa ,  ut  est  finis  ultimus 
supcrnaturaUs,  ef  objectum  beatifudinis  ejus- 
dcm  ordinis,  non  quia  eo  amore  nobis  iUum 
diUgaraus,  sed  quia  eam  bonifatcm  in  eo  et 
proptcr  eum  dUigiraus,  quce  pofest  nos  tam 
perfecte  beare,  ut  in  supcrioribus  declaratum 
est.  Nec  erat  cur  Concilium  de  amore  concu- 
pisccntife  post  spem  loqueretur,  cum  spcs  ad 
araorcra  concupisccnfia?  perfineat ,  ct  ideo  il- 
lura  non  excifet,  sed  pofius  supponat,  ct  ideo 
ad  araorem  benevolentife  promovere  soleat. 

5.  Assertio  firma. — Sit  ergo  certum  Conci- 
Uum  doccre  amorcra  charitatis  esse  optimam 
dispositioncm  ad  jusfificafioncm,  et  omnium 
ccrtissimara,  ac  proximam,  quia,  tali  disposi- 
tione  posita,  infaUibUitcr  scquitur  justificatio, 
ut  in  superioribus  ostensum  est ;  et  satis  con- 
stat  ex  allcgatis  vci'bis  Cluisti :  Qui  diligit  me, 
diligetur  a  Patre  meo  ;  qucm  auf  cm  Pater  dUi- 
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git,  illuin  sanctifK  al,  cf  in  oo  luilnlat,  juxla  id  quio  allc^at,  ct  Vc^a,  libro  13  iu  Tridontiu., 

quod  idcui  Doniiuus  .siil»juut:it :  Si  quis  dUiglt  cap.  17,  ulii  cxpiMicns  cap.  14  Concilii,  dicit 

me,  sermonem  vieum  servaUt,  et  ]*ater  ^twas  usuiu  fiiissc  uuuiiuc  dctcstationis  ail  sifjiiili- 

dili(/ct  cvm,  ct  ad  einn  reiiiemus,  et  mansiohem  candani  po-nitculiam,  non  \\i  oxcliidat  coutii- 

apud  eum  faciemus,  uticpio  por  gratiaiu  saiic-  tioncni,  cum  statim  cor  pouutcns  cor  contri- 

titicantom,  (W  qiia   optimo  intciligitur   illud  tiini  vocct,  sod  no  vidoatur  attritioucm  exclu- 

Ecclosiast.  ^  :  Q^ui  timetis  JJomiiunn,  diHijite  dcro.  Eadcm  autcin  ost  ratio  do  jusliiiratioiu! 

illum,  et  illuminahuntur  corda  restra,  gialia  lajisi  post  haptismum  por  sacramcutiim  pu> 

cnim  pcrfoctum  cst  auiuuo  luiucu.  Et  1  Joan.  nilontia%  do  qua  ibi  loquitur  Goiuilium,  (puo 

4,  dicitur  :  Omnis  qui  diJigit  ex  Deo  natus  est,  dv  piiori  justiricatione  per  Laptismum;  nam 

ct  nmlta  alia  in  superioribus  adduximus.  Un-  otiam   ad  justificafioncm   pcr  sacramentuifi 

de  non  ost  duhium  (juiu  lia^c  sit  opliiua  dis-  jKoniloulia'  atlritio  sullicit;  tamon  quia  uoii 

positio,  otiam  anto  ijaptisuuuu,  et  ideo  Dcus  soluni  agit  dc  jusfilicatiom!  pcccatoiis  lidclis 

non  solum  fidem,  sed  etiam  amorem  sui  prius  por  rcalom  suscoptioucm  sacramonti  p(eiii- 

inspirat,  ut  et  haptismi  sacramcnta  fidelitcr  tontia%   sod  otiam  por  voiuni  ojus,  ot  (jiiia 

requiramus,  ut  dixit  Concilium  Arausicaiuim,  cliam  justilicatio  per  sacramcntum  p(Kniten- 

capit.  ultim.,  et  tradit  .\ugustiuus,  dc  Spirit.  tia>,  nou  soluin  cum  attritiimo,  sod  otiam  cum 

et  littor.,  cap.  17,  ctscrm.  16  do  Vorb.  .\post.,  coutrilioue  fiori  jiotost,  idoo  ita  locutum  csl 

ct  IVoquoutissime.  An  vero  ad  justificatiouom  Ciuicilium  do  dotoslalione  peccati,  ut  neutram 

ante  baptismum  Iikc  dispositio  sit  ncccssaria,  cxcludat ;  eodom  ergo  modo  locutum  ost  de 

ct  an  sola  suiliciat,  in  so(picnti  puncto  dicam.  odio  peccati  in  cap.  6.  Unde  cum  dixit  aliquod 

0.  De  actu  p(Bnitenti(C. —  Va:que:  opiaio. —  odium,  parlicula  aliquod  uon  ost  dimiuuous, 

Socundo,  ponil  Concilium  actum  pccuitoutia?,  scd  ost  siguum  indofiuilum,   indicans   illud 

dicens  :  Ac  proptcrea  moventur  adversus  pec-  odium  esse  posse  vel  coutritionis  vcl  attrilio- 

cata  per  odium  aliquod  et  ddestationem ,  hoc  nis,  et  utrumque  autecederc  potest  baptis- 

est^pereampcoiitentiamquamantehaptismtm  mum,  ot  uuum  requiritur  ad  justificatiouom 

agere  oportet.  Circa  qii»   vorbn,  sicut  circa  eum  baptismo  iu  vofo,  aliud  cum  baptismo  iii 

prKcedcntia,  stalimoccuriitimprimis  qiuoslio  lo,  et  de  utraque  loquitur  Coucilium,  ut  os- 

de  sensu  Concilii,  an,  scilicot,  loquatur  Con-  toiisum  cst.  Undc  eadcm  cst  ratio  dc  boc  actu 

cilium  de   perfccta  detestatione  peccati  seu  qu.B  de  praecedentc;  maxiine  quia,  posito  ac- 

contrilionc,  vcl  solum  de  impcrfccta,  qure  at-  tu  amoris,  subdit  Concilium  :  Ac  propterea 

tritio  dicitur.  Nain  citatus  auclor  consoquon-  movcntur  advcrsus  peccata,  id  est,  projitcr  Doi 

ter  contcndit  solum  loqui  CouciUum  do  altri-  amoicm;   at  voro  sub  amorc  conqjroboudil 

tione,  primo,  (|uia  cxpresse  Io(putiu"  dc  j!?^/«-  Coucilium  etiam  illum  qui  cst  supcr  omnia, 

tentia  quam  ante  haptismum  agere  oportet ;  n\\-  ut  ostondimus;   orgo   sub   odio  pcccatorum 

te  baptismum  autem  non  oportot  habere  con-  comprcbendit  illud    quod  est  propter  Deum 

tritionem;  sccundo  ,  quia    riou   loquifur  dc  summc  diloctum,  quod  cst  coutritio.  Imo,  si 

pauutentia  simpliciter,  sed  dixit  :  Per  odium  quis  attente  considoret   doctrinam   ejusdom 

aliquod;'\!\\^  ouimparticula  aliquodC\\\\\\\\wn'~,  Coucilii  in  scss.  14,  cap.  4,  nullam  tradit  at- 

cst,   ct  impcrfcctioncm  poenitcntiie  indicat;  tritioncm  qua;  sit  propter  amorem  Dci,  sed 

tertio,  quia  agit  de  justificatione  pcr  baptis-  yol  propter  timorcm  poenarum,  vel  proptor 

mum,  nam  illum  pouit  iii  cap.  7  iuter  causas  fa*ditatom  poccati;  ergo  cum  iu  alio  loco  de 

hujus  juslificalionis;  scd  pauiitontia  nocossa-  odio  ex  Doi  amore  concopto  loquitur,  priiici- 

ria  cum  baptismo  non  cst  contritio,  sed  attri-  palitor  agit  de  contritione,  licot  attritionem 

tio;  orgo.  non  excludat. 

7.  Rejicitur. —  Vide  Sot.,  lihr.  2  de  Natur.  8.  Amplius  Concilium  declaratnr. — Tandom 

et  grat.,  c.  10;  Bellarm.,  lihr.  ^l  de  Pcenit.,c.  usus  ot  veritas  ipsius  doctiinaj  satis  suadet 

i^;  Petr.  Sot.,  lect.  4  de  Pcenit. — Tridentinum  non  fuisse  aliam  inoutom  Concilii;  cortuiu  ost 

exponitur. —  Nullustamon  alius  tlior>logus  (|ui  ouim  pcrfcctam  contritionom  csse  oplimam 

post  Concilium  scripserit,  de  sola  attritione  et  maxime  propriam  dispositionem  ad  conse- 

verba  illa  iutellexit,  sed  vel  de  contritione,  vel  quondam  justificationem  et  peccatorum  mor- 

generatim  de  poenifonfia  modo  justificationis  talium  rcmissiouom,  ut  in  supoiioribus  os- 

accommodata,  sicut  de  dileclionc  diximus,  ul  tensum  est,  et  evidouter  coliigitur  ox  tcstimo- 

sentit  apcrte  Bollarmiuus,  lib.  1  dc  Justific,  niis  vetcris  Tcstamcnti,  iu  quibus  vcre  pcrui- 

capite  13,  §  Qtdnta  dispositio,  in  tcsliinoniis  tentibus    remissio    peccatorum    infanibilitoi' 


412  MH.  VIII.  DE  CAUSIS 

concedi  asscritur  vcl  promillilur,  ut  Isai.  ^ri, 
Jerem.  12,  Ezechiel.  iS  ct  33,  Zacliar.  \, 
Joel.  2,  et  srope  alias;  nam  illo  tcmpore  non 
liiil)el)at  illa  promi.^^sio  irifallibilcni  conncxio- 
ncm  nisi  cum  vcra  contriliouc;  crgo  noccsse 
est  ut  talia  tcstimonia  de  illa  intclligantiir. 
Quod  satis  expressit  David  Psalm.  50,  diccns  : 
Cor  contritum  et  Mmiliatim,  Deus,  non  de- 
spicics ;  orj^o  cadcm  disposilio  cst  oplima  in 
lcgc  gratitc ,  nam  illa)  promissioncs  cliam 
nunc  durant,  imo  intuitu  logis  gratiiB  scu 
Christi  auctoris  cjus  prius  facta3  sunl.  Et  dc 
sola  potentia  est  quasi  connaturalis  disposi- 
tio.  Quod  autem  nunc  cx  privilegio  Sacra- 
mcntorum  miuor  acccplctur  cura  sacramcn- 
to,  non  tollit  quin  illa  sit  melior  dispositio, 
et  ad  conscquendam  gratiam  ct  remissio- 
ncm  pcccatorum  ante  susccptionem  sacra- 
mcnti  ncccssaria ;  ergo  cliam  nunc  liic  aclus 
contritionis  sub  dispositionc  ad  justitiam  coni- 
prehenditur,  neque  a  Concilio  prajtcrmilti 
debuit. 

9.  Diiiium  ctm  siiaratione. — Assertio  pri- 
ma. — Diillcultas  vero  supcrcst  circa  hos  duos 
actus,  an  uterque  simul  sit  nccessarius  ad 
justificationem  per  se  sumptam,  id  est,  scclusa 
institutione  sacramentorum  novse  legis,  vcl 
nunc  ante  realem  eorum  susceptioncra.  Et 
ratio  dubitandi  est,  quia  si  utcrque  actus  si- 
mul  ost  nccessarius,  neuter  solus  suflicict, 
quod  videtur  inconveniens.  Qure  difiicultas 
plures  includit  quaBstiones  quas  late  tractavi 
in  dicto  tom.  4,  disput.  4,  sect.  1  et  2 ,  ct  dis- 
put.  9,  sect.  1,  ad  quas  lectorera  remilto,  ct 
pauca  quo3  noviter  occurrunt  adjungam.  Pri- 
mum  ergo  censeo,  utrumquc  actum,  pcr  se 
loquendo,  esse  nccessariimi  ad  complondam 
dispositionem  ultimara  extra  sacramentura. 
Nam  uterque  actus  cst  necessarius  neccssitate 
medii  ad  salutera;  talis  cnim  necessitas  expli- 
catur  in  amore  illis  verbis  :  Qui  non  diligit, 
manet  in  morte,  1  Joan.  3;  et  ilHs  ad  Galat. 
5  :  In  Christo  Jcsu  neque  circumcisio  aliquid 
valct,  neqm  prceputium,  sed  fides,  qucc  per  cli- 
Ixtionem  operatur ;  in  poenitenlia  vcro  vcrbis 
illis  :  Nisi  pcenitentiam  egeritis,  omnes  simili- 
ter  peribitls,  Luc.  13,  et  ilhs  :  Si  pcenitentlam 
non  egerimus ,  incidemus  in  manus  Dei.  Et 
multa  alia  ex  Scriptura,  Conciliis  et  Patribus, 
gravioribusque  Theologis  in  utriusque  pai-tis 
confirmationem  in  citato  loco  adduximus.  Ra- 
tio  autem  raaxime  theologica  sumitor  ex  di- 
vina  ordinatione  dictis  testimoniis  contcstata. 
Moralis  auteni  proportio  quara  talis  ordinatio 
liabet  cum  ipsa  rei  natura,  est,  quia  cum  ho- 
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mo  per  peccatum  convertatur  ad  crcaluram, 
ct  avcrtatur  a  Deo,  pra'ferendo  illi  in  amore 
creaturam,  non  satis  disponitur  ad  reconcilia- 
tioncm  cum  Dco,  nisi  ct  ipsum  diligcio  inci- 
piat  ct  pcccatum  detestetur,  ita  ut  utrumque 
cx  toto  corde  faciat. 

10.  Assertio  secunda.  —  Peccatum  mortale 
r.on  potest  esse  de  lege  cum  dilectione  Dei  suptr 
omnia.  —  Secundo,  censeo  in  casu  et  per  ac- 
cidcns  posse  hominom  justificari  pcr  solura 
amorem  formalem  Dei  supcr  omnia,  virtute, 
et  voto  includentem  dctestationem  peccato- 
rum,  etiamsi  tunc  formaliter  actus  poeniton- 
tiro  non  concurrat.  Hanc  sententiam  ostendi  in 
illo  loco  esse  D.  Thoraae  et  plurium  Theolo- 
gorum,  licet  pauci  contradicant.  Fundamcn- 
tura  vero  in  duobus  principiis  consistit.  Unum 
est,  posse  aliquando  eura  qui  est  in  statu  pcc- 
cati  mortalis  subito  excitari  ad  cogitandum  de 
Deo,  ejusque  boneficiis,  et  bonitate,  et  anle- 
quam  peccata  in  mentem  veniant,  illum  ex 
toto  corde  diligere.  Primura  enim  de  cogita- 
tione  unius  sine  alio  naturale  est  homini,  ct 
infinitoe  possunt  csse  occasiones  vel  objocta 
qufc  illo  raodo  mentem  excitent.  Sccundum 
autem  facile  est  gratiee  ;  nescit  enim  tarda 
molimina  Spiritus  Sancti  gratia,  et  idoo, 
proposito  Deo  ut  surarae  diligibiU  ,  statira, 
nuUo  alio  expectato,  potest  voluntas  cura  ad- 
jutorio  gratia^  in  dilcctionem  Dei  prodire ,  si- 
cut  justus  potest  diligere  Deum  ex  ejus  rc- 
cordatione  ,  nuUa  praicedente  recordatione 
priorum  peccatorum.  Qui  autom  hoc  negant 
esse  possibile  quando  peccata  remissa  non 
sunt,  vel  Deum  nunquam  excitare  mentera 
talis  hominis  ad  unum  sine  alio ,  gratis  id  as- 
serunt,  quia  hominis  meraoria  et  considera- 
tio  ordinarie  excitatur  objectis  externis,  quse 
intordura  ad  unum  occurrunt,  ct  non  ad  aliud. 
Et  sirailiter  Deus  in  excitandis  hominibus  uti- 
tur  extei'nis  objectis  aut  signis,  et  illis  se  ac- 
commodat.  Hoc  ergo  principium  ,  quod  in 
facto  consistit  ,  non  videtur  posse  negari. 
Hinc  autem  subjungitur  aliud,  videlicet,  cum 
absoluta  Dei  dilectione  super  omnia  non  pos- 
se  simul  esse  peccatum  mortale ,  saltem  se- 
cundum  legem  Dei  ordinariam ,  neque  Deum 
posse  non  redamare  eum  qui  ipsura  ex  toto 
corde  diligit.  Haec  autem  lex  adeo  est  con- 
sentanea  bonitati  Dei  et  perfectioni  infusce 
charitatis,  ut  aliqui  putaverint  oppositum  ora- 
nino  rcpugnare  ,  ut  in  superioribus  vidiraus ; 
sod ,  licet  id  verura  non  sit ,  saltem  nogari 
non  potest  quin  lex  illa  et  naturse  ac  dignitati 
talis  amoris  sit  valde  consentanea.  Quod  au- 
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tcm  a  Doo  sit  lala,  infinita  Srriplurai  testimo-  uno  actu  simplici  aliquando  ficri ;  illo    puim 

nia   supra  adducta   convincunt,  ct  in   titata  actus  non  potcst  esse  nisi  illa  pcrfccta  detcs- 

disputatione  multa  ex  Patribus  adjunximus.  lalio,  pcr  se   clicita  proptcr  suum  objcctnm 

Ex  liis  ergo  duobus  principiis  cvidcntcr  con-  sine  foiinali  impcrio  acliialis  amoris.  Contra- 

cluditur  intcrdum  posse  sutliccre  soJum  ac-  riam  niliiiomiiuis  doctrinam  modernus  qui- 

tum  amoris  pcr  modum  ultimai  dispositionis  dam  in   utroque   docuit.  Nam  imprimis   ait 

ad  gratiam.   In   illo  vero  scmpcr  includitur  non  posse  delestationem  peccati  antecedere 

dolor  de  peccatis ,  tum  virlualiter,  quoniam  amorcm  Dci ;  dcinde  ait  dilectioncm  Dci  non 

qui  ex  corde  amat  Dcum,  habct  priiuipium  cf-  possc  virlualilor  contincri  in  ali(iiio  prioii  ac- 

ficax  dctestandi  ollcnsioncm  cjus,  tum  etiam  tu.  Primum  probat,  qiiia  amor  Dci  compara- 

in  voto,  quia  ex  vi  illius  amoris  paratus  est  turad  odiuin  peccati,  sicut  intenlio  finis  ad 

dolcre  de  peccatis  commissis  ,  cum  primum  electionem  medii;  scd  impossibile  est  babere 

mcmoria;  occurrant,  et  commode  possit,  quia  electionem  mcdii  ante  intentioncm  finis  ;  er- 

hoc  cst  mcdium  pcr  se  nccossarium  ad  salu-  go  ctiam  cst  impossibilc  habere  odium  pec- 

tem,  ut  in  cilata  disputatione  latius  dcclaravi.  cati  propterDeum  ante  dilectionem  Dci,  quia 

11.  Assertio  tertia. — Tcrtio,  dixi  in  citato  sicut  electio  oritur  ex  intentione,  ita  odium 
loco,  et  nunc  etiam  dicendum  censeo  detesta-  cx  amore ;  nam  ab  illo  accipit  rationem  for- 
tionem  ellicacem  seu  odium  peccati,  si  sit  su-  malem  motivi,  proptcr  quod  fugit  peccatum. 
por  omnia  ct  cx  cbaiitatc,  interdum  posse  Secundum  autem  probat,  quia  charilas  est 
suDQcere  ad  justificationem  per  moduin  ac-  prima  virtus,  et  excellentior  aliis,  et  ideo  in 
tuaUs  dispositionis  sine  formali  actu  amoris.  nulla  alia  virtualiter  contineri  potest  ;  ergo 
Hanc  assertioncra  multi  Theologi  docuorunt,  nullus  alius  actus  potest  esse  sulliciens,  tan- 
ut  ibi  retuli,  et  pra>scrtim  Soto,  lib.  2  de  Na-  quam  virtualiter  continens  charitatcm.  Unde 
tur.  et  grat.,  cap.  16  ct  17,  et  in  4,  disf.  14,  etiam  addit  quod,  licet  actus  charitatis  possit 
quaest.  2,  art.  5,  §  Hiiic  ergn,  \n  fine.  Docens  in  alio  implicitc  continori,  non  esset  tutum, 
enim  semper  esse  necessarios  formaliter  om-  nec  sinceraScriptura;  et  Patrum  interpretatio 
nes  illos  actus  quos  Concilium  Tridentinum  dilectionem  iraplicitam  admittere,  quia  non 
enuraerat,  ita  concludit  :  Neque  requiruntur  consonat  sanaj  doctrinffi  justificationera  abs- 
semper  duo  actus  charitatis,  secl  sw^Je  unicus  que  supcrnaturalibus  actibus  concedere;  ora- 
poenitentice  alium  rirtute  contiuet.  Idera  sentit  nium  autem  prirai  sunt  fides  ct  dilectio. 
Vega,  libr.  6  in  Trident.,  cap.  12  et  28,  et  li-  13.  Notandum.  —  Sedheec  parum  obslant 
bro  13,  cap.  21,  ubi  multa  congerit  quai  hanc  nostrae  sententiae;  ut  autem  illam  magis  de- 
senteutiam  confirmant.  clareraus  et  confirraeraus,  oportet  advcrtere 

12.  Duohus  principiis  probaticr.  —  Opinio  hunc  actumdetestationispeccati  seu  contritio- 

Lorcce,  disp.  32  de  Gratia.  —  Probatur  autera  nis  pra3cise  suraptse  esse  odium  quoddani  abo- 

haec  assertio  sicut  praecedens  ex  duobus  si-  minationis  respectu  peccati ;  nara  illud  fugit 

milibus  principiis.  Unum   est ,   si   peccator,  et  abominatur  ut  gravissiraura  quoddam  raa- 

considerans    gravitatera    ofiensionis    divince  lura,  et,  quia  illud  aborainatur  ut  raalura  Dei, 

majestatis,  statim  de  illa  sunime  doleat,  so-  necessc  est  ut  ille  actus  dicat  respectum  ali- 

lum  quia  avertit  et  separat  a  Deo,  et  quodam-  quem  ad  Deum,  qui  certe  non  est  respectus 

modo  raaluni  illius  est,  per  illum  actum  pos-  abominationis  seu  fuga?,  sed  potius  tenden- 

se  habere  detestatioucra  peccati  perfectara,  tiae  ad  Deura,  seu  coraplacentiae  ad  ipsum,  ut 

sine  alio  actu  formali  dilectionis,  vel  prius-  generaUter  et  bene  exponit  Cajctanus  1.  2, 

quam  in  ilium  prodoat.  Alterum  est,  hanc  de-  quaest.  29,  arlicul.  1.  Quapropter  odiura  illud 

testationem  dilectionera  Dei  virtualiler  con-  peccati  coniparatura  ad  Deura  non  liabet  ra- 

tinere.  Nam  hinc  sequitur  posse   hominera  tionem  odii,  sed  potius  videtur  habei-e  quam- 

justificari  priusquara  propriura  actum  positi-  dam  rationera  coraplaccntiae,  et  quasi  araoris, 

vura  dilectionis  Dei  habeat.  Primura  ex  dictis  et  hac  ratione  dicitur  actus  poenitcnliffi  actura 

principiis  nerao  negat  quera  ego  Icgerira.  Et  araoris  virtute  continere,  et  Vega,  lib.  G  iii 

potest  probari  oranibus  locis  Scriptura^ ,  in  Trident.,   cap.   28,    sub  disjunctiono ,    dixit 

quibus  contrilioni  aut  detestationi  pcrfectaj  quod  poenitcntia  aut  est  dilectio  quKdam,  aut 

peccatorum,  illorum  remissio  promittitur,  ct  non  est  sine  illa.  Undc  multi  ipsum  odium 

exConcilio  Trideutino,  sess.  14,  cap.  4,  ut  in  peccati,  ut  otrensa  Dei  est,  dicunt  esse  pro- 

eodem  loco  latius  ostendi.  Et  hoc  etiara  sen-  prium  et  verum  araorora  Doi.  Qucra  modum 

liunt  Theoiogi  qui  dicunt  conlrilionem  posse  loquendi   ego  non  approbo  nec  usurpo ,   ne 
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«nchis  ot  qncestiones  confiiudamus.  Sic  ouiui 
tiiuor  moilis  cst  quidam  amor  sui  vol  vitai,  ot 
sic  dc  catciis.  Unde,  sumpto  amorc  in  illo 
sensu ,  clarum  cst  non  posse  esse  odium 
prius  amore  vel  sine  amore,  quia  indivisibili- 
ter  sunt  unus  actus  cum  duplici  habitudinc, 
quarum  una  non  cst  prior  allora,  sod  omnino 
sinud.  Quapropter  nequo  in  praisonti  asimus 
dc  amore  sic  sumpto,  sed  do  proprio  ac  for- 
mali  actu  amoris  Dei  quo  illi  bonum  volu- 
mus,  eumque  propter  ipsum  et  suam  boni- 
tatomita  amamus,  ut  illum  omnibus  aliisbonis 
praiforamus,  nosque  ot  omuia  in  ipsum  tan- 
quam  in  ultimum  fineni  reforamus.  Et  de  hoc 
actu  charitatis  intelUgendum  esse  credimus 
quod  dicitur  actus  amoris  Dei  esse  mcdium 
perse  nocossarium  ad  sahitom  et  ad  jiistifica- 
tionem,  qui  est  priraus  et  principaUs  actus 
charitatis  Dei,  ot  fundamontum  aUorum,  imo 
et  rectitudinis  totius  Christiause  vitae,  eum- 
domque  amorem  consomus  esse  actum  reaU- 
ter  distlnctum  ab  odio  poccati  sou  poeniteniia, 
ctiamsi  taUs  actus  sit  ul  ab  ipso  habitu  cha- 
ritatis  immediato  oUciatur.  Nam  eadem  virtus 
potest  actus  varios  eUcere,  ut  idem  habitus 
spoi  eUcit  amorem  et  intentionem  efEcacom 
propri»  beatitudinis,  qui  suut  actus  dislincti 
a  timoro  vel  odio  poccati,  quatonus  ojusdcm 
boatitudinis  consocutiouem  impcdire  potest. 
Idem  ergo  cst  in  charitate.  Atque  hoc  modo 
etiam  diximus  posse  esse  actum  amoris  Doi 
sine  odio  aut  detostatione  peccati,  quod  iUe 
auctor  ctiam  admittit  in  casu  obUviouis  vel 
inadvortcntias  peccati. 

14.  Assertio  quarta.  —  'De  hoc  crgo  actu 
amoris  Dei  proprio  dicimus,  Ucet  natura  sua 
prior  sit  quam  actus  odii|poccati,  nibilomi- 
nus  non  repugnare  quin  homo  prius  actum 
dotestationis  cUciat,  quam  actumamoris  Doi. 
Quod  probamus,  quia  noque  ex  parte  vohm- 
tatis  id  repugnat,  nec  ex  parte  ipsorum  ac- 
tuum  vel  objectorum  ipsorum.  Primum  patet, 
quia  proxima  raatorialia  o]>jecta  taUura  ac- 
tuura  distincta  sunt,  et  distiuctis  actiljus  con- 
sidorantur  ac  ponderantur.  Objectum  enim 
amoris  cst  Deus,  ut  summum  bonum  propter 
se  araabilo,  vol  ut  fons  justificationis,  ut  Con- 
cilium  dixit,  quod  oljjectum  potost  por  intel- 
lcctum  attonte  considerari  sine  recordaUonc 
actuaU  peccati ,  ut  supra  visuni  est ,  ct  iUe 
auctor  admittit.  Objoctum  autem  proximura, 
vol  (ut  sic  dicam)  objectum  qiiocl  odii  ost  pec- 
catum  ut  oflcnsa  Dei  est,  ojusque  vohmtali 
est  contrarium,  et  ab  eo  separat ,  in  quo  so- 
him  includitur  Deus  ut  objoctum  cui,  et  ita 
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potost  optime  menti  objici,  ct  considerari,  non 
considcrando  illum  ut  objoctum  propiii  amo- 
ris.  Sicut  polost  quis  cogitarc  dc  cultu  Dci, 
et  cousequentor  de  Deo ,  ut  de  pcr.sona  cui 
cultus  offerendus  est,  non  cogitando  illum  ut 
super  omnia  amabilera  ;  ergo  ex  parte  intel- 
lectus  vol  objoctorum  non  ropnguat  consido- 
raro  unum  et  non  aliud;  imo,  attenta  hominis 
impcrfectione ,  naturale  est  ut ,  si  attenle  et 
magno  conatu  ad  unura  appUcctur,  ab  alio 
prorsus  distrahatur. 

15.  Responsio  evasionis.  —  Dicos  non  posse 
pondorari  oxactc  mahtiam  oflensionis  Dci  et 
quam  dctcsta])ilis  sit,  nisi  prcecedat  cogitatio 
sumraai  bonitatis  et  raajestatis  Dci.  Respon- 
deo  ,  esto  demus  lioc  esse  in  initio  necessa- 
rium,  niliilominTis,  priusquam  voluntas  in  ac- 
tum  amoris  vcl  doloris  prodeat ,  posse  intcl- 
loccura  dcsistere  a  cogitatione  directa  (ut  sic 
dicam)  Dei,  et  bonitatis  ejus,  et  circa  offcn- 
sionis  considerationem  immorari,  et  attentius 
iUam  pondoraro ,  quod  satis  erit  ut  voluntas 
possit  iucipere  aliillius  detestatione,  si  aliun- 
de  nou  repugnet.  Addo  vero ,  licet  ille  ordo 
considerationis  in  principio  servetur,  in  eo 
prfecipue,  qui  non  ost  multum  rebus  divinis 
instructus,  in  eo  taraen  qul  ox  habitu  seu  fre- 
quonti  usu  fidei  operatur,  facile  contingere 
posse  ut,  staUra  ac  cogitationi  poccatum  of- 
fertur,  ejus  malitia  ut  offensiva  divinae  boni- 
tatis  menti  proponatur,  nuUa  interim  habita 
nova  seu  directa  Dei  considoratione.  Unde 
facilo  potest  peccatura  practicc  oflerri  ut  gra- 
vissimura  raalura  omni  detostatione  dignum, 
etiamsi  tunc  actu  non  proponatur  Deus  prac- 
tice  ut  bonum  super  omnia  diligendum.  Igi- 
tur  ex  parte  intellcctus  non  repugnat  actum 
dotcstationis  prius  elici  quam  actum  dUectio- 
nis,  et  absque  iUo,  quamdiu  intellectus  vo- 
luntatem  amplius  non  excitat. 

16.  Inductio  prolans  posse  a  detestatione 
incipi.  —  Quod  vero  necpie  ex  parte  ipsorum 
actuura  repugnot  incipere  a  detestatione,  de- 
claratur  et  prolxitur  primo  inductione  ex  aliis 
sirailibus  actibus  appetitus,  et  ex  generaU  eo- 
rum  doctrina.  Nam  inter  appetitus  quidam 
sunt  prosecutioncs  boni,  alii  sunt  fugce  mali, 
uude  cum  proportione  sumpti  iuter  se  com- 
parantur,  sicut  accessus  ad  terminum  ad 
quem ,  et  recessus  a  termino  a  quo  opposito 
termino  ad  quera,  et  ideo,  sicut  in  naturali- 
bus  raoliljus  accessus  ad  terminum  ad  quem 
est  naturge  ordiuo  prior,  ita  etiara  unusquis- 
que  motus  prosecutionis  appetitus  ex  se ,  et 
servato  quasi  connaturaU  ordine  intcr  actus 
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ipsos,  ost  prior  (|ii;iiu  aeliis  fii^ranpsi  opposi-  liis  cjiis,   oo  niodo   (iiio  (lcsidcriiiiii   Ixtni  cst 

tus.  Iiitervenit  auteni  viil-iaris  (litrcrentia  inlci'  ctroctus  amoris  ojusdcin  honi,  vel  sicnt  odiuni 

natnralem  motum,  ot  animalcm  sou  vitalom,  inimici  potost  cssc  ofloctus  amoris  proprii.  In 

(juod  in  priori  unus  ost   indivisiljilis  motns,  liujiismodi   antom  actihus,   licot  nnus   possit 

qiio  rocoditiir  a  tormino  a  ({110,  ot  ([uo  acco-  osso  causa  altcriiis,  non  sompcr  ost  causa  ilu 

ditur  ad  torminnm  ad  (luom  innncdiato  ol  di-  nocossaria  ,   nt  aclus   postcrior  csscntialitcr 

recte  oppositum  ,  ct  idoo  fiori  non  potost  nt  pondoat  a  priori,  ita  nt  sine  iilo  esse  non  pos- 

mohile  roccdat  ah  nno  tcrmino  quin  accodat  sit,  nam  potesl  immediatc  fiori  a  potcnlia  vcl 

ad  altorum,  ct  0  conlrario.  In  motihus  voro  lial)itu,  si  ohjoctum  illi  suinciontcr  propona- 

appotitus   oppositum  conlinuit,   quia   socun-  tur,  sicut  in  odio  mali  ot  aniorc  honi  conlra- 

dum  aUbctum  por  nnum  motum  acccdit  ad  rii,  ct  aliis  oxcmplis  supra  monstratum  cst. 

honum,  ot  pcr  alium  distinclnm  rcccdil  di-  Undc  negatur  aHiuiparatio  elcctionis  respectu 

rocte  a  malo.  Undc  fit  ut  possit  hahere  for-  intontionis  ot  dolostationis  respcctu  amoris, 

malitor  ot  proprio  nnuin  sino  alio  formalitcr  quia  ohjoctum  clcctionis,  nt  olocfio  ost,  non 

ot  in  sc,  scd  tanlum  virtualitor.  Et  hinc  oliam  luiljct  honitatom  nisi  pcr  hahitudincm  ad  fi- 

fit  ut,  licct  prosocufio  honi  natnra  sua  piior  nom  intenfum ;  ohjocfum  aufom  dofestafionis 

sit ,  niliilominus   por  occasionem  vcl  oh  im-  per  se  malum  ct  odio  dignum   est,  efiamsi 

porfocfionem  operantis  incipcrc  possit  fugicn-  anior  Dei  non  supponatur.  Atquc  ita  falsnm 

do  malum ,  priusquam  prosoquafur  honum.  osf  quod  assumitur,  dofosfafionom  mali  acci- 

(juod  in  prtcsonfi  otiam  matcria  considorarc  porc  ah  amorc  rationem  motivi,   nam  ipsa 

licot,  nam,    infor  dispositioncs   ad  jnstifiam  raalitia  pcccafi,  ut  contraria  hono  divino,  per 

Concilium  primo  loco  posuit  timorcm  po^nee,  se  spectata,  est  sufliciens  detcstationis  moti- 

qui  est  qua^dam  fuga  mali,  verhi  grafia,  gc-  vum.  Quod  cvidontor  patet  in  attritionc  ex 

honna},  undo  virtualifor  includil  amorom  siii,  inforiori  rationomali,  vclpoonffi,vol  spccifica 

cujus  nialum  fugit,  ct  amorem  illius  honi  cui  considerationc  turpitudinis  peccafi ;  illa  cnim 

falis  poena  opponifur,  quod  cst  hoafifudo.  Et  cx  vi  talis  ohjecti  immediate  hahori  potcst, 

nihilominus  hahori  potcst  priusquam  in  lio-  otiamsi  formalis  amor  contrarii  honi  non  prae- 

mine  prfcccdat  formalis  actus  amoris  sui,  vcl  cedat  in  voluntate,  sed  solum  ex  parte  ohjoc- 

hoafitudinis  quam  sihi  concupiscat.  Idoniquo  ti   rjus  malitia   por  intclloctimi  proponatur. 

est  in  similihus  humanis  motihus,  nam,  pro-  Addo  dcniquo,  quod  in  alio  loco  nofavi ,  si 

posifa  infamia,  statim  homo  avorsafur  ilii  por  pfcnitentioe  actus  ut  mcdium  cogifetur,  non 

odium  vel  tiraorem,  etiarasi  araor  famse  tunc  posse  id  ossc  in  ordine  ad  dilectioneni  Dei, 

actu  non  praccdat,  et  similia  exempla  sunt  efiara  secundum  confrariara  senfontiam,  quia 

facilia.   Sic  crgo  ficri  potest  ut,  licet  convcr-  secundum  naturse  ordincra  dilccfio  supponi- 

sio  ad  Dcum  per  dilcctionem,  ct  avcrsio  ah  tur,  sed  cssc  dehct  in  ordine  ad  rcmissioncm 

oftcnsa  Dci  pcr  detesfationem  comparenfur  pcccati,  qua3  per  illius  detosfationera  conipa- 

sicut  accessus  ad  terrainum  ad  quem,  ct  re-  randa  est,  et,  ut  sic,  intcntio  qua;  supponitur 

cessus  a  termino  a  quo,  nihilominus  possit  non  est  dilectioDoi,  sed  est  volunfas  ahjicien- 

sai^pe  prodire  voluntas  iii  acfura  fugae  pcccati,  di  a  se  calpam  vcl  exeundi  a  sfatu  pcccafi, 

prius  quam  ehciat  acfum  tendenfiai  in  Deum  quai  est  proprius  actus  pojnitenfire,  ad  quem 

ddcctura.  tam  dctestatio  peccafi  quam  ctiam  dilcctio 

17.  Fundatur  ratione.  —  Adprimam  ratio-  Dei  potest  ut  medium  comparari ,  ut  consfat 

nem  Lorcce.  —  Ratio  aufcm  hujus  non  rcpu-  ex  docfrina  D.  Thora.,  3  p.,  q.  85,  a.  2,  ad  1. 

gnantise  est  quam  in  cifafo  loco  tcfigi,  quia  18.  Ilic  actiis  a  charitate  elicitur.  —  lus- 

in  ipso  peccafo  est  suflicions  malifia  ob  quam  tantia  sohitur.  —  Ad  prohationora  alterius 

odio  hahcatur,  et  per  aflectura  fugiatur,  et  parfis  ,  dafo  anteccdcnfc ,  quod  charifas  non 

ideo,  proposito  tali  ohjecfo  sub  tali  rationc  possit  virtutc  in  alia  virtute  contineri,  nega- 

mali,  potest  statim  sequi  dctcstatio  et  odium  tur  consequcntia,  quia  contrifio  seu  detesta- 

ojus,  efiamsi  proprius  araor  honi  non  praece-  tio  peccati,  dc  qua  tracfamus,  non  cst  actus 

daf.  Quod  magis  confirmahihir  respondcndo  eUcitus  ab  alia  virfuto,  scd  ah  ipsa  charilatc, 

ad  prohationcra  dicti  auctoris.  In  prima  fal-  ut  D.  Tliomas  loco  proxime  allcgafo  fcstafur, 

sura  est  quod  assumitur,  diloctioncm  Dci  ct  ct  ita,  licct  virtute  contineat  dilectioncm,  non 

defcstationem  peccati  comparari  ut  intcnfio-  scquitur   charifatcra   contineri  virtualiter  in 

nem  finis  et  eloctioncm  mcdii,  quia  dotosfa-  alia  virfute,  scd  umrai  actum  charifatis  con- 

lio  non  cst  mcdium  ad  dilectionem,  scd  eflcc-  tineri  yirlulc  in  alio  actu  ojusdcm  charitatis, 
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qiiod  nulliim  cst  inconveniens,  eliamsi  c  con- 
trario  ipsa  displironlia  peccati  virtute  in  amo- 
re  conlinealur.  Inslal)is,  quia  amor  est  per- 
fectior,  et  de  se  propria  causa  detestationis, 
et  ideo  potest  illam  virtute  continert;;  e  con- 
trario  vero  non  videtur  actus  minus  perfcctus 
virtute  continere  perfectiorem ;  erj;o  nec  de- 
testalio  amorem.  Respondetur  non  esse  lianc 
continentiam  intelligendam  quasi  emincntia- 
lem,  qualis  in  principio  eiiiciente  sequivoco 
postulalur,  sed  satis  est  quod  morali  modo 
unus  actus  in  alio  contineatur,  tum  proposi- 
to ,  tum  necessaria  consecutione  ac  disposi- 
tionc,  et  lioc  modo  displicenlia  efficax  pecca- 
torum  et  absolutum  odium  illorum,  ut  Deum 
ofTenduut  et  a  Deo  avertunt,  continet  virtute 
amorem,  quia  et  continet  illum  in  voto  seu 
proposito,   et  est  dispositio  neccssario  con- 
nexa  de  se  cum  tali  actu,  si  opportunitas  il- 
lius  occurrat.  Reliqua  quse  ille  auctor  addit 
solum  sunt  verba  per  nimiam  exaggerandi 
licentiam  dicta ,  ut  apud  eumdcm  auctorem 
non  raro  inveniuntur,  sine  fundamento  ra- 
tionis.  Nam  quara  il^i  addit  profecto  indigna 
est  viro  tlaeologo  ;  probat  enim  non  esse  sin- 
ceram  interpretationem  Patrum  ,  dilectionem 
implicitam  admittere,  quia  non  consonat  sa- 
nce  fidei  justificationem  absque  supcrnatura- 
libus  actibus  concedere.  At  enim  qua^nam  est 
consecutio,  aut  quis  sentit ,  nisi  Pelagianus, 
veram  contritionem  seu  detestationem  pecca- 
ti  disponcntem  ad  justitiam  esse  actum  na- 
turalem?  Quod  si  supernaturalis  est,  unde  se- 
quitur  eum  qui  in  aliquo  casu  illam  ut  suffi- 
cientem  dispositionem   admittit ,    concedere 
justificationem  absque  supernaturalibus  acti- 
bus?  Addit,  quia  actus  supcrnaturalcs  om- 
nium  primi  sunt  fides  et  dilectio.  At  lioc  fal- 
sum  est  quoad  posteriorem  partem,  nec  illam 
docent  Patres ,  sed  contrariam ;   nam   prior 
est  timor,  et  prior  est  spes,  qui  actus  super- 
naturales  sunt,  utrumque  enim  ex  Concilio 
Trideutino  sumitur.  Et  licet  verum  sit,  com- 
paratione  facta  ad  detestationem,  dilectioncm 
esse  natura  sua  priorem,  non  tamen  est  id 
ita  necessarium ,  ut  in  nullo  casu  oppositiun 
contingerc  possit,  neque  id  docent  Patres, 
neque  probabili  ratione  suadetur;  illas  ergo 
faciles  exaggerationes  contemnimus. 

d9.  De  notce  titce  proposiCo.  —  Resolutio. 
—  De  toto  haptismi.  —  Tertius  actus  a  Con- 
cilio  Tridentino  traditus,  est  pi"opositum  novse 
vitos,  seu  servandi  in  posterum  mandata.  De 
quo  actu,  quod  sit  optimus,  et  congruentis- 
sima  dispositio  ad  mutationem  qute  in  justifi- 
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catione  fit,  et  ad  vitam  novam  instituendam, 
per  se  notius  est  quam  ut  probntione  indigeat. 
Item  non  est  dubiuni  quin  aiiquo  modo  sit 
neccssarius,  nam  in  eflicaci  amore  Dei  et  in 
odio  peccati  absoluto  virtute  includitur.  An 
vero  sit  necessarius,  etiam  ut  esse  potest  spe- 
cialis  actus  ab  amore  et  detestalione  distinc- 
tus,  ab  auctoriljus  convcrtitur.  VerumUimen 
eodem  modo  judicandum  est  de  hoc  actu  ac 
de  praiteritis;  per  se  enim  necessarius  est,  si 
memoriffi  objectura  ejus  occurrat,  fieri  tamen 
potest  in  casu  ut  implicite  in  aliis  conten- 
tus  sufficiat,  ut  dixi  in  dicto  4  tom.,  disput. 
4,  sect.  3,  neque  nunc  aliud  occurrit.  Quod 
vero  Concilium  addit  de  voto  seu  proposito 
recipiendi  sacraraentura  baptisrai  vel  pceni- 
tentioe,  juxta  conditionera  peccatoris,  multo 
certius  est  suflicere  posse  votura  implicitum 
in  generali  proposito  servandi  raandata,  ut  si 
baptisraus  ignoretur,  vel  non  actu  cogitetur, 
nec  obligatio  confitendi  practice  raeraorioe 
occurrat,  quia  noninstat  pro  tunc,  sed  tem- 
pus  haljct  dcterrainatura  ex  pra^cepto.  De  qua 
re  in  eodera  torao  4tractando  de  baptisrao  et 
de  confessione  late  dictura  est. 

20.  Dichlim.  —  Decisio.  —  Posset  autem 
quis  interrogare  an  Concihum  omnes  dispo- 
sitiones  ad  gratiam,  tam  proximas  quam  re- 
motas  enumeraverit,  vel  praeter  illas  sint  aliae. 
Et  ratio  dubii  est,  quia  Patres  solent  alias 
addere,  ut  orationem,  hurailitatcm,  eleemo- 
synara,  et  similes,  ut  colligi  potest  ex  Augus- 
tino,  epistol.  405,  dicente  :  Nec  quisquamjus- 
tificatur,  nisi  gratia  Dei  per  Jesxm  Chrisium 
Dominum  nostrum,  non  solum  remissione pec- 
catorum,  sed  prius  infusione  fidei  et  timoris 
Dei,  impertito  simul  orationis  aff^ectu  et  effec- 
tic,  et  ex  aliis  quae  tetigi  in  t.  4  tertia?  part., 
disput.  9,  sect.  1,  et  tradit  Vega,  lib.  6  in 
Tridentinum,  cap.  38.  Dicendura  autera  l^re- 
\iter  ad  dispositionera  ultiraam  lantura  illa 
quatuor  requiri  quffi  Conciliura  Tridentinum, 
sess.  6,  can.  3,  enumeravit  :  credere,  sperare, 
diligere,  et  pcenitere  sicut  oportet;  nara  si  plura 
essent  necessaria,  certe  Concihura  non  orait- 
tereti  Rera  quia  per  illos  actus  et  intellectus 
sufficienter  elevatur  in  Dcura^  et  voluntas  suf- 
ficienter  convertitur  in  Deura,  et  avertitur  a 
peccato  ;  sub  dilectione  autera,  et  pcenitentia 
propositura  novae  vitse  subintehigendura  est, 
ut  ipsum  Conciliura  explicavit.  Dispositiones 
autem  reraotoe  possunt  fortasse  raultiphcari ; 
Concilium  autem  eas  numeravit  quee  et  magis 
dii"ecte  et  frequentius,  attenta  hominis  condi- 
tione,   ad  ultimam  dispositionem   inducunt. 
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Undo  alii  actiis  dici  possunt  disposilionos  re- 
molissima',  vol  p:cnoralia  rcmedia  ad  omnem 
honam  oporationom,  iit  oratio,  liumilifas,  etc., 
ut  latius  in  citalo  loco  toni.  4  dixi. 

CAPUT  XXI. 

COMMUNIBUS  OBJECTIOMBUS  II.F.RETICORUM  CONTRA 
DISPOSITIONEM  Ul.TlMAM  AD  JUSTITIAM  SATIS- 
FIT. 

1.  Objectio  pnma  ex  Scriptura.  —  Respoji- 
sio.  —  E.\plicata  Catliolica  doctrina,  arguiuen- 


deiiti,  ct  addit  :  Justilia  enim  Dei  in  eo  rerela- 
tur  ex  /ide  in  fidem.  Uiido  1  Joann.  5  dii  iUir  : 
Omiiis  (jui  credit,  quoniam  Jesusest  Christus, 
e.c  Deonatusest ;  .\ct(ir.  10:  Jtemissiouem  pec- 
catorum  acciperc  omnes  qui  creduat  in  eum,  ot 
cap.  13,  ait  Paulus  :  /n  /loc  (scilicot  Cluisto) 
omnis  qui  creditjustificatar.  Ilis  addi  possunt 
dilliciliora  loca  in  quijjus  Paulus  itu  trilniit 
iidoi  justiiicatinnom,  ul  oxprosso  opora  oxclu- 
dal,  (pi;e  poculiari  traclaliuue  iudigeut,  quum 
capito  sequenti  instituomus. 

2.  Testimonia  Palrim,  ohjectio  secunda.  — 
Socundo,  iuducunt  Palrum  tcstimonia  dicon- 


tis  quibus  ab  ha>roticis  impugnalur  salisfacore  tium  solam  fidom  justificaro  :  Orif,^en.  ad  Ro- 

nocosse  est,  qua»  parfim  iu  tostimoniis  Scri-  man.  3;  Hilar.,  can.  8  iu  Mallh. ;  Basil.  hc- 

pturoe,  partim  in  aliquihus  Augustini  locutio-  mil.  22  de  Ilumilit.  ;    Amhros.,  iii  3,  h  et  U 

nihus  lundantur.  Ex  Scripluris  pra?cipue  con-  caput  ad  Roman.,  of  sorm.  45  de  Bono  la- 


gorunt  illa  in  quihussalus,  id  est,  jusfificafio, 
tidoi  frihuitur.  Et  primo  cx  Evangolio  refc- 
runt  plurima  loca  iu  quil)us  Christus  tosfatur 
propter  fidom  salutem  trihuero,  ut  Malth.  9  : 
Videns  Jesus  fidem  illorutn  dixit  parahjtico  : 


trone.  De  quo  ofiam  allogafur  Chrysostornus, 
hoinil.  do  Eide  et  loge  nafur.,  dicous  :  Kullus 
siae  fide  vitam  hahuit,  lutro  crcdldit  tautum, 
et  justificatus  est ,  et  in  Episfol.  ad  Tit.,  ho- 
mil.  3  :  Si  credis,  fidei  (aif)  cur  alia  infers, 


Canfide,  fiili,  remittuntur  tibi  peccatn  tua.  Nam  quasi  fides  non  sufficiat  justificare  sola  ?  Tau- 

in  prioribus   verbis   non   dixit  Evangolista  :  doni,  ut  alios  omitlam,  adduut  (quod  mira- 

Videns  Jesus  opera  eoncm,  sed,  tidens  fidem  Ijile  est)   Boinardum  et  Augustinum ;    nam 

illorum,  et  in  posteriorihus  solam  fiduciam  a  Bernardus,  opistol.  77,  dicit  solam  fidoni  in- 

paralytico  Christus  postulavit,  et  paulo  mfe-  terdum  sullicere  ad  salutem,  et  serm.  22  in 

rius  muliori,  quam  a  prolluvio  sanguinis  sa-  Cantic,  ait  justificafum  per  solam  fidem  ha- 

navorat,  dixit  :  Fides  tua  te  saham  fecit.^El  hcre  pacem  apud  Doum;  Augustinus  vero, 

similia  verha  dixit  Magdaleufo  cum  ei  peccata  libr.  83  Qusestion.,  quoest.  7G,  eum  qui  credit 

remisisset,  Luc.  7,  et  cap.  17,  cum  ad  unum  et  statim  ab  hac  vita  discedit,  salvari  dicit  per 

cx  leprosis,  qui  post  sanitatem  ab  eo  acce-  fidem  sine  operibus,  quia  pioecedentia  non 

ptam  ad  eumdem  reversus  est,  dixit  :  Fides  fuere  mcriforia,  et  sequcnlia  habere  non  per- 

iua  ie  sahumfecit,  quod[amde  intemd  qudin.  mittitur.  Allegatur  etiam  in  hbr.   1    contra 

de  extcrna  salute  intellexisse  videtur,  utram-  duas  Epist.  Pelag.,  cap.  21,  quia  dicit  nemi- 

que  enim  ilU  contulerat.  Et  simili  modo  dixit  nom  salvum  fuisse  unquam,  nisi  per  fidem 

caeco,  Luc.  18  :  Rcspice,  fides  tua  ie  sahum  mediatoris.  Sed  haec  et  simifia  loca  non  fa- 

fecit,  de  quo  statim  dicifur  :  Et  confestim  ri-  ciunt  ad  causam,  quia  non  dicit  per  ifiam  so- 

dii,   ei  sequehatur  eum  magnificans  Deum.  lam,  sed  dicit  illam  scmper  fuisse  nccessa- 

Quod  si  quis  respondeat  his  locis  nominari  fi-  riam. 


dem,  non  vero  alia  excludi,  contra  hoc  ins- 
tant  imprimis,  quia,  Luc.  8,  expresse  addi(fit 
exclusivam,  dicens  Jairo,  cujus  filia  morlua 
fuerat  :  Koli  timere,  crede  tantum,  et  saha 
erit.  Deinde  instant  testimoniis  quibus  signi- 
ficatur  fidem  esse  formam  justificantem  et 
dantom  spirifualem  vitam,  ut  in  illo  :  Justus 


3.  Ohjicitur  ratio. — Tertio,  addipotcst  ratio 
prfficipua,  quam  ha^retici  ex  aliis  suis  erro- 
ribus  conficiunt,  quia  homo  non  jusfificafur 
per  propriam  iuha,nontom  jusfitium,  sed  por 
externam  Christi  apprehensam,  ut  sibi  impu- 
tatam;  sed  hanc  justitiam  Christi  et  imputa- 
tionem  ejus  sola  fidos  apprehondit,  credendo 


exfiide  titit,  Abac.  2,  Rom.  1,  Hebr.  10.  Et  si-     illam,  seu  magna  fidiicia  illam  ut  propriam 


mile  est  illud  Roman.  5  :  Justifiicaii  ex  fide 
pacem  haheamus,  etc;  et  iliud  1  Joann.  3  : 
Q,ui  credii  in  fiilium  Dei  in  se,  utique  quod  et 
ipse  sit  filius.  Deinde  addunt  testimonia  in 
quibus  omnes  credentes  justi  diicuntur  seu  ex 
Doo  nati,  ut,  ad  Roman.  1,  ubi  de  Evangolio 
ait  Paulus  :  Virtus  est  in  salutem  omni  cre- 

IX. 


roputando;  ergo.  Alia  rafio  fuudata  in  Paulo 
cst,  quia  gratis  justificamur,  Rom.  3  :  Jusii- 
ficati  gratis  per  gratiam  ipsius ;  ergo  nulla 
disposifio  ad  justificationem  ex  parte  nostra 
priecedit,  aut  postulafur,  alias  intuifu  illius 
daretur  justitia,  et  romissio  peccatorum,  ct 
consequenter  non  gratis,  juxtu  uliud  priuci- 
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piiim  Panli  :  Sigratia,jan  non  ex  operilics,  rius,  prfcserlim  adulfi.   Tn   illis  orgo   vorhis 

Iloman.  1 1.  Ultinio,  addi  pntost  ralio  fuudata  scrmo  ost  de  fido  qua  illi  hominos  orodoljani 

in  alia  ddcliiiia    Au^iistini,  ([uod  lo)?a  opera  posso  Chi  islmn  salutoiu  illi  liomiui  daro,  qiifo 

non  prwccdunt  jnslifirMiultm,   sed  scqnuntur  oratfidos  catbolica,  ct  fortasso  in  illis  liomi- 

justificatim,  ut  ait  libro  dc  Fidc  ot  oporiljus,  nibus  crat  cum  spcciali  porfcclione  ct  fiducia 

cap.   4;   quod  nccesse  est  intelligi   maximc  qua;  ad  impctrandum  mirnculum  posset  suffi- 

dc  operibus  pictatis  quse  ad  justitiam  condu-  core.  Sic  enim  etiam  Marci  9,  patri  qui  filii 

cant ;  ergo  non  potost  pcccator  faccre  opora  liljorationom  a  vexaliono   dromonis  postula- 

quibus  sc   ad  juslitiam  disponat,  quia  dobc-  bat,  dixit  Dominus  :  /S'i  potes  credere,  omnia 

rent  csse  opera  pietatis,  et  antecedontia  gra-  possiMlia  sunt  credenti,  ubi  de  signis  et  ope- 

tiani,  quod  esse  non  potestsccundum  Augus-  ribus   mirabilibus  cvidentcr  est  sermo  ,   ac 

tinum.  Unde,  in  qusest.  2,  libr.  1  ad  Simpli-  adco  non  de  fidc  filii  qui  libcrandus  erat,  sed 

cian.,  aporte  pronuutiat  :  Nemo proptcreale-  dc  fidc  patris,  qui  filii  incolumilatcm  petol)at. 

ne  operatur  nt  gratiam  accipiat,  sed  quia  gra-  Undc  non  dicuntur  omnia  possibilia  crodenti, 

tiam  recipit ;  ct  lib.  1  contra  duas  Epistol.  quia  fidcs  illa  faciat,  sed  quia  illa  impetrare 

Pelagian.,  cap.  2  :  Non  timnt  {jn({mi)  Jiomi-  yalet  :   Est  atitem  considerandum  efficaciam 

nes  be)ie,  nisi  prius  fiacti  sint  filii  Dei.  SimWm  impetrandi  principaUter  fiidei  attrihd,   quia 

habct  libr.  dc  Spirit.  et  litt.,  cap.  26,  ct  cnar-  per  fidem  halet  homo  notitiani  omnipotentice  di- 

rat.  in  Psalm.  dlO,  et  serm.  26inPsaIm.  118.  tince  et  misericordice,  ex  quihus  oratio  impe- 

4.  Solutio  generalis  Scripturce.  —  Circa  trat  quod  petit,  ut  dixit  D.  Thomas  2.  2, 
priora Scripturai  testimonia  imprimis  dicimus  quo-st.  83,  articul.  \o,  ad  3,  et  ideo  merilo 
inepte  et  tumultuario  ab  eis  allegari  proptcr  dixit  Evangclista  :  Videns  .Jesus  fidem  illorum, 
tria  prsccipuc.  Primo,  quia  ipsi  justificatio-  nequc  charitatis  mcminit,  vel  quia  non  opor- 
nera  tribuunt  cuidam  spcciali  fidci,  ut  supra  tetsemper  omnia  commemorare,sed  id  quod 
visum  est,  et  omnia  illa  testimonia  allegant,  ad  rem  maxime  spectat,  vel  etiam  quia  cha- 
ac  si  de  illa  fide  loqucrentur,  cum  tamcn  in  ritas  non  est  ad  impctx-andum  necessaria, 
nullo  illorum  dc  illa  sua  fidc  scrrao  sit.  Se-  nam  ctiara  peccatores  orando  possunt  impo- 
cundo,  c|nia  omnia  seque  congerunt,  ac  si  in  trare  ;  et  nihilorainus,  licet  sola  fides  norai- 
eodera  sensu  ct  in  ordine  ad  euradera  effec-  nata  sit,  non  excluduntm-  alia,  ncc  cst  ser- 
tumjiistificationis  loquerentur,  cura  tamen  in  mo  de  fide  torpente  et  otiosa,  scd  de  fide 
pluribus  eorum  non  sit  mentio  de  justifica-  operante  pie  alicjuo  modo,  scilicet,  petendo 
tione,  nec  de  fide  qua?  justificat,vel  quatenus  legitime,  et  Christo  paralyticum  cum  magna 
justificat.  Tcrtio,  quia  silocaScriptura;,  unde  fiducia  prsesentando. 

illa  testimonia  sunt  excerpta,  integre  legantur  G.  Declaratur.  —  In  verbis  autcm  quoe  Chri- 

et  considcrentur,  ex  his  evidenter  constat  stus  dixit  paralytico  :  Confide,  fili,  perfectio- 

solara  fidem  ad  justificationem  non  sufficere,  nem  spei  ab  eo  postulavit,  ut  exposuit  Con- 

ac  subinde  longe  in  alio  sensu  Scripturam  de  cilium  Tridcntinum,  sess.  6,  cap.  6,nam  cum 

fide  loqui  quara  ipsi  fingant,  quffi  orania  per  iHc     corporis    sanitatem    quffircret  ,   volcns 

singula  loca  discurrendo  facile  ostendemus.  Christus  perfectius,  et  (ut  ita  dicam)  radicitus 

5.  Matth.  9  exponitur.  —  Et  imprimis  in  illum  sanare,  ad  majus  beneficium  remissio- 
verbis  illis  Matth.  9  :  Videns  Jesus  fidem  il-  nis  peccatorum  sperandum  animum  cjus  ere- 
lorum,  non  est  serrao  de  fide  ipsiusraet  para-  xit.  Unde  ibi  non  postulavit  Christus  a  para- 
lytici  qui  sanatus  cst,  sed  de  fide  illorum  qui  lytico  specialem  fidera  dc  propi'ia  justitia, 
per  tcgxdas  illum  induxerant,  ut  ex  contextu  quianequeearahabebat,neque  apprehcndere 
Evangelistarum  constat;  nam  Marcus,  cap.  poterat  justitiara  Christi  ut  sibi  imputatam, 
2,  prius  refert  quatuor  fuisse  portantes  pa-  cura  nihil  de  hoc  audisset,  sed  postulavit 
ralyticura,  et  dc  illis  dicit  :  Patefacientes  sub-  fidera  futuri  beneficii  quod  ab  ipso  receptu- 
miserunt  grabatum;  et  statim  addit  :  Videns  rus  erat,  et  prffit(?1:-  fidem  postulavit  spcm, 
Jesus  fidem  illorum,  et  ita  exponunt  Chrysos-  neque  aliam  poenitenlia?  dispositionem  exclu- 
toraus,  homil.  32  in  Matth.,  Ambrosius,  Luc.  sit,  hcet  illam  non  expresserit,  sed  talem  fi- 
5,  Cyrillus  Hierosolymitanus,  cateches.  5;  duciara  postularet  qua  speraret  omnia  ne- 
ergo  ibi  ncque  est  sermo  de  fide  speciali,  cessaria  ad  remissionem  peccatorum  esse  re- 
quae  tanlura  esse  dicitur  de  propria  justitia,  ccpturura.  Unde  vcrisiraile  cst,  cum  Christus 
non  de  justitia  alterius ;  ncque  est  scrmo  de  illi  horaiui  dixit  :  Confide,  siraul  interius  ad 
fide  quae  sola  sufiiciat  ad  justificationcm  alte-  raemoriam  peccatorum,  et  detestationem  eo- 
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ruin  illum  cxcitasse,  vel  saltcni  cutn  adjuii- 
xit  :  Remittuntur  tlbi  peccatn  tua,  siuuil  ali- 
qucm  paMiitouti.L'  niolum  illi  iuspirassc  ;  ct 
potuit  quiilcm  Cluistus  cum  solo  motu  fulci 
et  s»pci  pcccata  {limittcre ;  quod  si  id  fccit, 
non  dc  ca  rc  lcgem  statuit,  sed  potius  in  or- 
dinaria  lcgc  dispcnsavif,  ct  miraculoso  modo 
pcccata  rcmisit.  Non  est  tamcn  id  asscrcn- 
dum,  quia  vcrba  non  cogunt,  ncc  miracula 
non  neccssaria,  nec  utilia  sinc  majori  funda- 
mcnto  credenda  sunt. 

7.  Exponitur  aliud  dictum  Domini.  —  Pra^- 
tcrca  vcrba  illa  :  Fides  tua  te  salvam  fccit, 
non  scmel,  ncque  scmpcr  cidcm  pcrsonic, 
atque  adco  dicta  non  sunt  in  eodcm  sen- 
sn,  et  in  nnllo  ad  causam  pressentcm  faciunt. 
Nam,  Matth.  9,  Luc.  8,  ctMarc.  5,  dixit  Chris- 


ris  sanilatcm  non  potest  iulcllifri  fidem  pcr 
se  ct  quasi  formalitcr  illam  coutulisse,  sed 
tanquam  priucipium  movcusad  iiii|)ctrandam 
iliani  a  Cluisto,  nou  inq)ulalivc  tanlum  aut 
fictc,  scd  vere;  ita  crj^o  dc  sanifate  animaj 
infclligcudum  cst,  si  ad  illam  dii  ta  vcrlia  c\- 
tcndantur,  uf  iuox  vidcl)iuuis.  Idcmquc  di- 
ccndum  cst  dc  siinilibus  vcrbis  diclis  ad  lc- 
prosum,  Luc.  i7,  ct  ad  CHecum,  Luc.  dccimo 
octavo. 

8.  Altera  illorum  verhorum  expositio.  — 
Apud  Lucam  autcm,  cap.  7,  illa  cadcm  verba 
dicta  Magdalcna?  longc  divcrsum  scnsum  ha- 
bcnt,  nam  sinc  dubio  pioptcr  justitiam  et  re- 
missioncm  peccatorum,  quam  fucrat  conse- 
cnta,  dictum  est  ilH :  Fides  tua  te  salxam  fecit. 
Ad    hanc    cnim    sahitem    spiritualcm    obti- 


tns  illa  vcrba  ad  fcmiuam  qua^  ipsum  tcti-  ncndam   midicr  pcccatrix   ad   ])cdcs    Salva- 

gcraf,  ct  sanitatcm  a  prolluxu  sanguinis  con-  foris  acccsscrat.  Est  autem  niagna  impndcn- 

secuta  fucrat.  Volcns  autem  Christus  tam  il-  tia,  verba  illa  ad  confirmandum  cnorcm  de 

lam  quam  circumstantem  turbani  docei-e,  qua  sola  fide  justificante  traducere,  cnm  ad  con- 


via  ct  modo  sanitatcm  consccufa  fucrat,  cfr- 
cumspicicbat  ;ut  vidcrct  illara,  ct  posfquam 
illa  procidit  ad  pcdes  cjus,  dixif  iUi  :  Fides 
tua.  Kx  quo  contextu  evidcns  est  non  loqui 
Christura  de  fide  speciaU  propria;  justifia!, 


fufandnm  illura  crrorera  sola  illa  hisforia 
cf  orania  vcilja  Clirisfi  ibi  rclata,  ct  iuter 
se  collafa,  sulUciant.  Nani  cx  illa  hisloria 
constat  Magdalcnara  non  fuisse  sola  fide 
confenfam  ut  rcraissionem  peccatorura  a 
scd  de  fidc  qua  crcdcbat  Christum  cssc  po-  Christo  obtincrct,  scd  ex  magno  aniore  de 
tentcm  cf  misericordem  ad  sanandam  illara.  pcccatis  doluissc,  ct  ufrumque  raulfis  signis 
Undc  intra  se  diccbat  :  Si  tetigero  fimhriam  ct  kcryrais  osfcndisse,  idcoque  prius  scnten- 
testimenti  ejus,  saha  ero.  Hac  crgo  fidc  fe-  i\i\.m  ^ToixiWs^e,  ^izen^:  Remittuntur  eipccca- 
tigif  Christum,  ct  dc  cadera  dixit  Chrisfus  :     ta  mtdta,  quoniam  dilexit  mnltum.  Cura  ergo 


Fides  tua  te  saltam  fecit.  Unde  fides  illius 
mulieris  catholica  fuit,  ct  perfectioncm  habuit 
fidci  miraculorum.  Unde  etiam  manifesfura 
est  ibi  per  se  et  formaUter  nou  esse  serrao- 
nem  de  eflcctu  fidei  quoad  internam  justi- 
fiam  et  remissioncm  pcccaforum  ,   quia   de 


Christus  exprcssis  vcrbis  dilcctioni  atfribuat 
rcmissioncra  peccaforura  ,  qua  impudcntia 
audcnt  isti  dicere  Magdalcnara  sola  fidc  fuisso 
justificafara,  aut  si  in  illis  prioribus  verbis  di- 
Ugendi  verbum  pro  verbo  credendi  positum 
dicunf,  cur  non  pofius  in  posferioribus  verbis 


hoc  ibi  non  agitur,  sed  de  sanitate  corporali ;     fidera  pro  charitafe   positara   esse   dixcrint  ? 
fuit  ergo  iUa   proprie  fides  impefraus,  non    vel  si  priora  verba  pcr  posteriora  corrigcre 


justificans.  Quod  si  forfe  iUa  raulicr  ctiara 
aniraoe  sanitatcm  consecufa  est,  ut  pie  credi 
pofest,  licct  ibi  non  dicatur,  ad  id  quidcra 
illa  eadcra  fidcs  deservire  potuit,  cura  essct 
fidcs  infusa  et  cafholica  de  Christi  oranipo- 
tentia,  taraen  inde  coUigi  non  potest  solam 
fidcm  sinc  alia   dispositione  infernam  jusfi- 


audcnt  coutra  infallibilcra  Chrisfi  veritafcm, 
cur  non  pofius  posteriora  vcrba  per  priora 
catholico  ct  vero  sensu  interprefabunfur,  ni- 
mirum,  fidcra  vivam,  ef  pcr  charitatcra  ope- 
rantcra  Magdalenara  salvam  fccisse  ?  Undc  hoc 
solum  Christi  testimoniura  sufiicit  ad  expli- 
candura  omnia  qu£e   dc  fide  justificante  lo- 


tiam  fuisse  operatara,  sed  potius  sicut  illa  quunfur,  ct  sine  expressa  cxclusionc  dicunt 

fcraina  non  est  consecufa  sanifafera  corporis  fidcm  jusfificarc;  suificicnfcr  cnira  intcUigun- 

sola  fide,  sed  fide  simul  operante  et  movente  tur  de  fide  per  charitatem  operante,  juxta 

ut  ad  Christum  acccderet,  dicens  :  Si  tetige-  doctrinam  Apostoli  ad  Galat.  5,  quamvis  alise 

ro,  etc,  ita,  si  eadem  fide  intus  justificata  suppetant  verissimoe  iuterpretationcs ,  juxta 

est,  credcndum  omnino  est  non  fide  ofiosa,  variorum  locorura  exigcntiara,  ut  niox  dice- 

sed  operantc  infcrius  convcrsioncra  ad  Dcum  mus.  Ha3C  igitur  nunc  de  illis  prioribus  testi- 

justificatam  fuisse.  Unde  cum  Chrisfus  dixe-  nioniis  sufiiciunt. 

rit  :  Fides  tua  te  salvam  fecit,  quoad  corpo-  9.  Supcrest  ut  alia,  in  quiljus  partlcula  ex- 
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cliisiva  oxpropsc  vcl  viituto  appoiiilur,  cxpen- 
damiis.  Kt  ih^  lorinali  oxclusiva  solum  al- 
legalur  locus  Luc.  8  :  Crede,  tantum,  et  salxa 
erlt,  scd  inoplissimc,  nain  ibi  non  ost  sornio 
dc  fidc  justificantc,  scd  de  fidc  miraculorum, 
scu  impctrativa  cxtraordinarii  bcncficii.  Lo- 
cutus  enim  estCliristus  vcrbis  illis  ad  Jairum, 
principcm  synagogce,  qui  prius  salutem  filiae 
moriontis  posccbat,  Christus  autom  illam  dis- 
tnbt  sanare  ut  posset  suscitare.  Nara  cum  in- 
terim  nunciatum  cssct  patri  fdiam  cssc  mor- 
tuam,  ne  diffiderct^  Christus  illum  prsevcnit 
dicens  :  Crede  tantum,  et  salva  erit ;  non  petit 
ergo  fidom  justificantcm,  quia  (ut  dicebam) 
hsec  poslulatur  ab  co  qui  justificandus  est, 
Chrislus  autem  non  postulat  Cdcm  puelloe  rc- 
suscitandae,  scd  patris  postulantis.  Item  ille 
non  postulabat  fiHse  justificationem,  sed  sani- 
tatcm,  ct  CluMstus  cum  dicit  :  Et  salta  erii, 
non  justitiam  seu  vitam  animae,  sed  vitam  ct 
salutem  corporis  promittit;  ergo  pctit  fidcm 
miraculorum,  seumiraculi  impctrativam.  De- 
niquo,  licet  promittcrct  spiritualcm  salutcm 
fihoe,  nihilominus  in  illa  non  solnm  fidcm  exi- 
gcrct  ut  eam  justificarct,  ncque  ibi  tracfat  de 
dispositione  in  illa  neccssaria  ad  tale  benefi- 
cium  recipicndum,  sed  tantum  de  fide  neces- 
saria  in  parente  ad  obtinendum  quod  pete- 
bat,  ad  quem  efTcctum  potest  interdum  sufii- 
core  sola  postulantis  fidcs  ratione  jam  dicta. 
10.  Respondetur  ad  loca  q^iihis  dicitur  con- 
tineri  urtualiter  partlcula  exclusita.  —  Inter 
tcstimonia  vero  in  quibus  dictio  exclusiva  vir- 
tute  contineri  dicebatur,  primo  loco  poneban- 
tur  illa  in  quibus  fides  ponitur  ut  forma  jus- 
tificans.  Ad  quoe  respondemus  nulla  esse  in 
Scriptura  taha  testimonia ,  nam  potius  Scri- 
ptura  dicit  per  charitatem  fidem  perfici,  ac 
subinde  formari,  ad  GaL  5,  et  sine  charitate 
nihilesse,  1  Cor.  13,  seumortuam  esse,  Jacob. 
2,  et  similia.  Testimonia  vero  quoe  ad  id  sua- 
dendum  adducuntur  levissima  sunt,  nam  in 
his  quae  dicunt  justum  ex  fide  vivere,  vel  jus- 
tificationcm  essc  ex  fide,  particula  ex  non 
dicit  causara  forraalcra,  quia  noc  in  proprie- 
tate  serraonis  dictio  illa  talera  habet  significa- 
tionem,  nec  in  illis  locis  aliquae  sunt  circum- 
stantioe  qucTcoganttalerasensum  illi  afBngcre. 
Ila  orgo  dicitur  justificatio  esse  ex  fidc,  sicut 
ad  Rom.  3  dicitur  :  Justitia  Dei  per  fidem  Jesu 
Christi  in  omnes  et  super  omnes  qui  credunt  in 
eum.  Quffi  verba,  juxta  porpetuum  Ecclesige 
sensum,  ita  exposuit  Conciliura  Tridentinum, 
soss.  6,  cap.  8:  Ut  per  fidemideo  justificari 
dicamur, quiafides  est  humancr salutis  initlum, 
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fundamentum  et  radix  omnis  justificationis ; 
codom  ergo  mododicitur  juslus  ox  lide  vivrre 
tanquam  cx  fundamento  ct  radicc,  sicut  di- 
citur  ail)or  vivcre  exradicc,  ot  aqua  profluoro 
cx  fontc;  sic  onira  omnis  oporatio  por  quara 
justificamur  a  fidc  ducit  initium,  ot  in  ea  fnn- 
datur,  ct  idco  merito  ex  fide  vivere  dicilur 
justus,  quia  exfidc  operavitae  spirilualis  oxor- 
cet,  ct  similitcr  dicitur  ex  fide  juslificari, 
quia,  ut  dixit  Augustinus,  epistol.  105:  Omnis 
justificatio  a  fide  ducit  initium,  quod  in  supe- 
rioribus,  praesertim  in  libr.  3  late  a  nobis  ex- 
phcatura  est. 

11.  Omnihus fidexita  credentihus salus  pro- 
mittitur.  — Fidelis  est  justus  potestate.  —  Ad- 
debantur  secundo  loco  testimonia  qufc  omni- 
bus  crcdentibus  vitam  et  salutem  attribuunl, 
quod  verum  non  esset,  si  fides  tantum  esset 
fundamentura  ct  radix,  et  non  forraa  dans 
vitam  et  salutcm.  Ad  quae  orania  gcncrahter 
et  uno  vcrbo  respondctur  vitara  promitli  ora- 
nibus  credenlibus  sicut  oportct,  utique  fide 
viva  et  operante,  non  otiosa  et  raortua,  ut  do- 
cuit  Jacob.,  cap.  2,  et  cleganterexphcuit  Au- 
gustinus,  praefat.  in  Psalra.  31  ,  et  lib.  83 
Quoestion.,  quaest.  76,  et  serraon.  53  de  Tem- 
pore,  ubi  ait  fidei  attribui  salutem,  quia,  per 
ipsam,  salutem  aternam  impetramus ;  etaddit 
inforius :  Vere  beatus  est  qui  et  recte  credendo 
lene  xivit,  et  hene  xivendo  rectani  fidem  custo- 
dit,  etc.  Ad  raajorcra  autem  vcritatis  osten- 
sionem  libet  ad  singula  tcsiimonia  Iioc  res- 
ponsum  applicare.  Et  iraprirais  ahquando  di- 
cuntur  omnes  credentes  esse  justi,  non  actu, 
sed  potestate.  Sic  enim  Joan.  1,  de  Verbo 
Incarnato  dicitur  :  Quotquot  autem  receperunt 
eiim,  dedit  eis  potestatem  filios Dei  fieri,  his  qui 
credunt  in  nomine  ejus.  Ubi  non  omnes  cre- 
dentes  dicuntur  ficri  fihi  Dei,  scd  accipore  po- 
testatera  ut  fiant  fihiDoi,  quia  rccipiuntfidcm 
per  quam  possint  impctrare  justitiara ,  vel 
quia  per  fidera  excitantur  ut  tandera  in  Deura 
convertantiu"  et  vivant,  vel  quia  credentibus 
in  Christura  datur  potestas  recipiendi  baptis- 
mum,  pcr  quera  ex  Deo  et  non  ex  sanguini- 
hus  nati  sunt.  Sic  etiara  dixit  Joann.  3  :  S'ic 
Deus  dilexit  mundum  tit  fiilium  suum  nnigeni- 
tum  daret,  ut  omnis  qui  credit  in  ipsum  non 
pcreat,  sed  haheat  xitam  aternam.  Nara  liic 
quidcm  cst  finis  adventus  Christi,  et  omncs 
crcdcntes  illura  consequi  possunt,  non  tamen 
omnes  asscquuntur,  quia  non  omncs  volunt. 

12.  Ad  Roni.  1  soltilur.  —  In  liunc  ergo 
modum  potest  optime  intelligi  primura  testi- 
monium  Roman.  1,  ubi  Evangclimu  esse  di- 
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vWwY  rirtv.s  omni  credenth  qnia  ineo  rerelatur  clciu  Joanuo  in   padcm  Epislola  prohamus; 

justitia  ex  fide,  iJ  est,  quia  in  eo  piuHlicalur  tol  onim  sunt  oviilenlia  ojus  lostiiuonia,   ul 

lidos,  quiv  cst  virlus  per  quam  liomincs  pos-  incrodibilis  protcrvia  sit  nollo  mium  pcr  plura 

sunt  justificari,  si  volint.  Sod  instat  Calvinus,  iulclligcro,  sed  polius  pcr   ununi  mah;  inlel- 

quia  ibi  additur:  Iii  eo  recelatur  justitia  Dei  locluni  multa  corruniporo.  Ail  onim  Joanncs, 

ex  flde  i)i  fidcm  ,   ot  non  dicitur  ox  fidi'  in  in  eadoin  Kpistol.,  cap.  2  :  Qui  dicit  se  noase 

opora,  sed  ex  fulo  in  fidoin,  attribucndo  uli-  Denm,  et  manduta  e.jus  non  custodit,  inendax 

que  lidei  tam  iniliiim  quamconsuminalionem  est ;  et  itoruin   :  Qui  dicit  se  in  Ince  esse,  et 

justiilcationis.  Scd  est  Irivola  olijoclio.  Primo  fratrcm  simm  odit,  in  tenehris  est  usqve  adhuc. 

quidcm,  quia  ncc  verba  id  significant,  noc  Pa-  Niliil  corle  accommodatius  coiitia  Iiiijus  tem- 

Ires  ita  exponun!,  sod  nmllis  aliis  modis.  sci-  ]KMis  Iia'rclicos  dici  poluit;  jaclant  enim  se  in 

licet  ex  tide  annunfiantiiim  in  fidcin  creden-  luce  manore,  si  credant  sc  csse  juslos,  licel 

tiiim,  ut  Augustinus,  de  Sj^irit.  et  littor.,  cap.  cliaritatem  non  liabeant,  qmc  magna  caicitas 

1 1.  vel  ex  fide  venturi  Cbristi  vel  obscura  vc-  est.  Et  ideo  addit  idom  Apostolus  in  cap.  3  : 

teris  Testamenli  in  fidem  explicilam  Clirisli,  FilioH,  nemo  vos  seducaf,  Qiii  facit  justitiam 

vel  cx  fide  inchoala  sou  moitua  in  fidem  vi-  justus  cst ;  et  infra  :  Omnis  qui  natus  est  cx 

vam,  seu  cx  fide  crcdcnte  in  fidem  opcran-  Deo,  peccatum  non  facit ;  et  iterum  :  Qui  non 

tein  per  cbaritatcm,  ut  ipse  alibi  dixit.  Undc  diligit,  manet  in  morte,  ct  alia  multa  similia 

juxta  banc  ultimam  expositioncm  quffi  proba-  in  aliaEpistoIaloj^untur,  quae  catbolicamsen- 

bilissiraa  mihi  vidctur  ,  polius  ibi  significat  tentiam  aperte  confirmant,  verumque  sensum 

Paulus  justitiam  Evangclicam  non  consislere  illorum  verhorum  dcclarant.  IJcnique  eodem 

in  solafide  credentc_,  et  quasi  spoculativa,  sed  modo  dicuntur  in  Aclibus  remissionem  pec- 

in  fidc   practica  ct  operantc.   Ha^c  cniin  est  catorum  accipero,  omncs  qui  in  Cbristum  crc- 

justitia   quffi  in  Evangelio  revclatur,  dicentc  dunt,  utique  si  vclint,  vel  si  fidem  non  otio- 

Cbristo  :  Euntes  ergo  docete  omnes  gentes.,  hap-  snm,   scd  actuosam,  sicut  oportet,  babeant. 

ti:antes  eos  in  nomine  Patris,  et  Fidi,  et  Spi-  14.  Universalis  Patrum  solutio.  —  Ad  Ori- 

ritus  iSancti,  docentes  eos  servare  omnia  quce-  genem.    —   Ad  Palrcs   CDedem  responsiones 

ctmque  mandavi  volis,  Malt.  ultim.  adaptandae  sunt,  nam  codem  modo  loquuntur 

13.  Joannes,  Epist.  1,  c.  5,  dissolvitur.  —  quo  Scriptura,  et  tam  multipliciter  tamque 

Aperte  Mretici  oppugnantur.  —  Simiii  modo  evidenler  docent  in   aliis  locis  necessitatem 

facile  respondcri  potest   ad  vcrba   Joannis,  aliarura  dispositionum  ultra  Cdem  iutellectus, 

cap.  5,  Epistol.  1,  dicentis  :  Omnis  qui  credit  ut  de  vcro  sensu  unius  vcl  altcrius  voculse, 

quoniam  Jesus  est  Christus,  ex  Deo  natus  est,  quam  in  aliis  locis  addunt  vcl  omillnnt,  ne- 

ut  sermo  sit  potentialis,  id  est,  ex  Deo  nasci  mo  prudens  dubitare  possit.  Ut  tamen,  si  fieri 

potest.  Joannes  enini  pra^cipue  intendit  do-  potest,   protervis  etiam  boc  pcssuadcinmu?, 

cere,  neminem  posseex  Doo  nasci  nisi  credat  per  singula  objccta  breviter  discurremus.  Ge- 

Jesuin  esse  verum  Messiam;  tamcn  boc  cxpli-  neraliter  aufem,  pro  his  qui  addunt  particu- 

cat  per  iUam  aflirmationcm,  quia  qui  funda-  lam  sola,  diciraus  nunquam  per  illam  exclu- 

tus  est  in  illa  fide  faciie  potest  ex  Doo  nasci,  dere  voluisse  alias  internas  dispositiones  ne- 

quod  non  crodenti  est  impossibile.  Vel,  sicut  cessarias  ad  justitiam  quas  aliis  locis  requi- 

proxime  dicebamus,  qui  credit  non  solumspc-  runt,  sed  aliquid   aliud  quod  secundum  cir- 

culative,  sed  practice  Jesum  esse  Cbristum,  cumstantiam  loci  judicandum  est.  Origenes 

et  per  illum  movetur,  ot  obedit  illi,  ex  Dco  crgo  dum  ait  solius  fidoi  justificalioncm  sufli- 

natus  est,  prKcipue  cum  illiiisfidcm  in  baptis-  cere  posse,  etkimsi  niliil  operis  fuerit  com- 

mo  profitefur.  Pitelerea,  roguia  genoralis  est,  pletum,  de  fido  per  charifatem  fofmata  loqui- 

bujiismodialUrmationcs  quai  in  Scripfura  ab-  tur,    undo    solum    cxcludil    opora  cxtorna. 

solutc  proferunfur,  posita  una  conditionc  nc-  Ulrumque  patet  ex  codem  statim ,    in  c.   A 

cessaria,  non  excludunt  relicjuas,  sed  potius  cjusdcm  Epistoloe  ad  Roman.,  ubi,  ut  supra 

semper  subintelliguntur,  ita  ut  sensus  sit,  ex  retuli,  dicit  justitiam  fide  incboari,  f^e  erigi, 

Deo  natus  csf ,  quantum  cst  ex  parte  fidci,  chaiifate  consummari.  Et  expresse  adjuncfit  : 

sicut  idem  Joanncs  dixit,  cap.  3  :  Qui  hahet  Crcdentihns  quidem  Christo,  nec  tamen  depo- 

hanc  spem  sanctificat  se,  utique  quantum  est  nentihus  veterem  hominem  cum  actihus  suis , 

ex  parte  spei,  si  alia  necessaria  non  desint.  fdes  non  jwtest  adjnstitiam  reputari.  Simili- 

Denique   intollifiitur  de    crcdente  fidc  viva,  tcr  Ililarius,  canon.  7  in  Mafth.,  non  tantum 

non  inortua.  Quod  non  melius  quam  ex  eo-  fidem,  scd   etiam   obiicrvationem  pra?ccpto- 
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riini  Dnmiiii  ad  vitam  aniinoe  poslulal ;  cum  cxprc.sso  lialjeraus  fidcm  solam  non  sufllccrc, 

crgo,  canoii.  8,  dicit  fidem  solam  juslificarc,  nam,  Ilchr.  fjuarto,  sic  inqiiit  :  Magna  qui- 

lcgi  vetcri  fidcm  opponit,  ut  ex  contcxlu  cla-  dcm  res  est  fides,  et  sahUaris,  et  sine  hac  non 

rnm  cst,  idcoquc  solani  lcgcm  excludit,  qusc,  est  salvari  possibile  alicui,  sed  sola  fides  non 

teste  Paulo,  justificarc  nunquam  potiiit.  sufficit ;  operari  fidem  pcr  dilectionem  necessa- 

\V>.  Ad Basilium. — Basilius  autcm,  in  Con-  rium  est,   et  conzersari  digne  Deo.  Quod  si 

stit.  Monust.,  cap.  IG,   ita  scriljit  :  Omnilms  qnis  dirat  non  csse  certnm  commcntaria  illa 

autem  rehiis,  priusquam  ad  eas  aggrediamur,  cssc  Ambrosii,  advcrtat  oljjcctionem  cx  illis 

tiain  munire  delet,  ac  pra-struere  ea  qute  in  commentariis  pra-cipue  csse  dcsumplam,  et 

Detm  fdes  est,  eique  comes  U7ia  spei  alacritas  cx  sermone  non  magis  certi  auctoris.  Et  ta- 

adjungenda,  qiia  xidelicet  et  fide  fultas  animi  mcn  nos  ilJo  responso  non  utimur,  quia  sa- 

Ttres  su ffulciamus ,  et  spei  alacritate  animo  ad  tis  csl  quod  illa  opera  vcl  Amljrosii,  vcl  gra- 

m   honestas   erectiores  simus;  ct  infra  :  Ad  vis  auctoris  Catliolici  cssc  ccnseantur.  Habe- 

fcrfectum  xirtutis  cumulum  utraque  conjunc-  mus  tamcn  satis  cxpressam  fidcm  Ambrosii 

ta  simul  esse  oportet,  et  humanum  studiim  et  in  loco  indubitato.  Nam,  libro  septimo,  in  ca- 

auxiUim  coeleste  fidei  opera  ascitum  et  com-  pite  decimo  quartoLucsc,  propc  initium  :  Fi- 

paratum,  ubi  non  ponit  fidera  utforraam  jus-  des  (ait)  et  ratio  quceritur  ;  ct  infra  :  Nec  hoc 

tificanlcm,  vel  ut  manura   apprchendentem  tamenplenum  est,ut  aliquis  zocatus  adten'at, 

justitiara,  scd  ut  fandaracntum  ct  principium  nisixestem  haheat  nuptialem,  hocest  fidem  ha- 

cui  adjungit   spem,   quibns  justitiaj  consum-  heat  et   charitatem.  Et  enarration.  in  Psalm. 

raationera  impetrari  dicit;  sicut  etiam  in  libro  61 ,  circa  illa  verba :  E ffundite  coram  illo  cor- 

dc  Spiritu  Sancto,  capite  duodccimo,  in  finc,  da   xcstra,   inquit  :  Qui  induit  fidem,  prius 

dicit  fidem  perfici  per  haptismim,  haptismum  pcrfidiam  dchet  exuere,  evacuare  cor  suum  ab 

autem  fundamento  fidci  niti.  Ac  pra^ccclit  (in-  omni  lahe  maliticp,  ut  capax  fiat  cor  ejus  gra- 

quit)  professio  ad  salutcm  ,  scqnitur   autem  ti'e  spiritualis.  Idcoque  Apostolus  ait  :  Reno- 

haptisma  consignans  pacttm  nostrum,  id  est,  xamini  spiritu  mentis  xestrw.  Cumenim  effun- 

alia  Spiritus  Sancti   dona  et  virtutcs  infun-  ditur  xctus  maVdia,  nova  sumittcr  gratia,  qua 

dens,  quibus  consummatur  justitia,  ct  homo  unusquisquerenovatur.  Non  potcrat  ccrtc  cla- 

animo,   et  verbis,   et   opere  imrautatur,   ut  rius  describcre  raodura  renovationis  per  fi- 

idem   Basifius  pluribus  confirraat  in  Regul.  dera,  vel  quid  ultra  fidem  necessarium  sit  de- 

moralib.,  regul.  20.  Unde,  in  Homil.  de  Hu-  clarare.  Igitur  in  locis   qnae  cx  Ambrosio  in 

militat.,  per  particulam  «yo/a;  humanam  tan-  Epistola  ad  Romanos  citantur,  cura  dicit  so- 

tum  justitiara  excludit.  Nam  cum  multa  dixis-  lam  fidcm,  legem  excludit,   non  ahos  actus 

set  contra  arroganliam  in  humana  sapicntia  vel  opera  ab  ipsa  fide  proccdentia.  Nam  in 

fundatam,    adducit  Paulura  dicentera    :  Qui  capite  tertio  ,   cum   dixisset  legem  non  po- 

gloriatur,  in  Domino  glorictur;  et  cura  eodera  tuisse  justificare,  sed  fidcra,  subdit  in  §  Jus- 

concludit  :  Perfecta  gloriatio  est  in  Deo,  quan-  tificati:  Justificati  sunt  gratis,  quia  nihil  ope- 

do  nfque  propter  suam  ipsius  quis  jiMitiam  rantcs,  ncque  vicem  reddentcs,  sola  fide  justi- 

extollitur,  scd  agnoscit  sc  quidcm  xera  dcstUui  ficati  sunt  dono  Dei.  Ubi  aperte  excludit  lc- 

jitsttia,  verum  sola  in  Christo  fidc  justificatum  gera  et  orania  opera  antecedentia  fidem,  non 

esse.  Ex  quo  contextu  aperte  constat  Pauhno  vcro   donum  Dei  consequcns  fidcm.  Unde  in 

more  exchisissc  justifiara  humanam  in  hu-  §  sequenti,  ita  dicit  non  justificari  bominem 

mana  sapicntia  fundatam,  non  supernatura-  apud  Dcum,  nisi  per  fidera,  quod  statira  de- 

lera  justitiam  fundatam  in  sola  fide,  quam  clarat,  diccns  :  i\%//a /acfe?i5  operalegis.Un- 

infra  ctiam  cum  Paulo  vocat  justitiam  quce  dc,  in  eodem  capite,  §  Hoc  juxta,  ait :  Quam- 

ex  Deo  est  in  fidc,  per  quem  loquendi  rao-  xis  pcccatorcs  simus ,  refonnamur  tamen  per 

um   evidcnter    significatur,  justitiam  iUara,  pcenitoitiam;   et  in  §  sequenti  :  i\^o/i  tradit 

quaj  ex  Dco  est,   uliquid  ultra  fidem   esse,  fidcs  quemqtcam  peccare  debere,  quippe  cumjtc- 

quod  in  fide  dutur  seu  fundutur,  et  subjungit  dicaturum  Deicm  pradicet,  sed  delinquentihus 

statira  gloriara  verara  horainis  sic  justificati  consulit,  ut  recupcrata  salute  sub  lege  Dei  vi- 

esse  ud;   omnia  sua  mortificet ,  futuram  in  xcntes  jam  non>  peccent.  Unde  licet  etiam  in- 

Christo  titam  quserat,   per  orania  in  gratia  tehigere,  sed   nomine  fidei   coraprehendere 

et  dono  Dei  vivat,  et  alia  quae  prosequitur.  Ambrosium  totam  fidei  doctrinam,  quod  usi- 

i6.  Ad  D.  Ambrosium.  —  Occurritur  tacitre  tatum  quidem  est,  ac  proinde  cum  solam  fi- 

objectioni. — Idem  Amhrosius.  —  Ex  Ambrosio  dcm  hominat,  non  excludcrc  aqtus  et  opera 
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qiiffi  ipsa  fi(U'sEvanj4elica  nooossaria  essc  tlo-  Noc  diiljitandiim  ost  illus  sermoncs  csso  Am- 

cct,  sod  quicquid  oxtra  lianc  lidcni  addilur,  brosii,  nam  ct  piotas,  et  stylus,  et  .sentcntia- 

et  praiscrtim  logalia.  Et  in  oodom  sonsu  lo-  rum  uhorlas  Amljrosiana  sunt,  ct  idco  in  Ilo- 

quilur  capitc  quarto.  Quia  vcro  intordum  vi-  mana  niiiil  in  ois  adnotatur,  sicut  in  aliis  quai 

dotur  etiam   noccssitat(>m  p(ouitcntiai  ot  la-  a])ud  INIaximum  vel  Augustinum  rcperiuntur 

l)orum  cxcludero,  advortcndum  cst  loqui  in  fi(ui  solot. 

oi-tline  ad   baptisnnwn,  et  oxcludoro  non  in-  18.   Chrysostomi  tcrla.  —  Jiixla  1i.'l'C  facile 

tornam  poMiitonliam,  scd  exlernam  ot  labo-  est  intollijiero  vcrba  Chrysostomi  dc  eodem 

riosam  satisfactionom.  Unde  \n  %  I/oc  ipsion  latrone,  cum  dicit :  Credidlt  tantum,  et  justi- 

ita  concludit  :  Propheta  tempvs  felix  p-ati-  ficatus  est.  lUa  cnim  parlicula  tantum  non  ex- 

dens  i)i  /Salratoris  adventu  beatos  pra'dicat,  cludil  inlcrnos  actus  comilantcs,  ctquasifur- 

quibus  sine  labore,  rel  aliquo  opere  pcr  lara-  mantcs  fidcm  ut  justiCcarc  valeat ,  scd  ex- 

crum  remittuntur,  teguntur  et  non  imputantur  cludit  externa  opcra  pcenitentiai,  satisfactio- 

peccata.  Et  in  ultimo  §  cum  dixisset  solos  fi-  nis,  et  aliorum  mandatorum,  ut  statim  circa 

delos  esso  filios  Doi,  addit  :  Pro  infinita  enim  Auguslinumexplicabimus.  Alioquionimfidcm 

viagnificentia  sua  Deus  hoc  donavit  diligcnti-  non  suiiiccre  ad  salulcm  sinc  rccta  vuhmlate, 

bus  se,  quod  sua  dignum  est  majestate.   Et  frcqucntissime  ducct  Chrysostomus,  ut  videre 

tandcm  in  oodom  capitc   nono  ,  §  Sahari,  licet  bomil.  quinta,  vigcsimaquinta,  vigesima 

cum  dixissct  dccrevisse  Deum  saltare  homi-  sexta,  et  sepluagcsima  in  INIallb.,  et  bomil. 

iies  per  fidem,  ita  oxponit :  Quia  sullatis  om-  prima  ad  Timot. :  Non  sola  fide  optis  est,  sed 

nibus  neomeniis,  ct  sabhato,  et  circumcisionc,  etiam  charitate ;  et  in  Episful.   ad  Roman 

et  lege  escarum,  ct  olligatiombus 2)ecorum,  so-  sa-pe.  Undc  in  alio  loco  ad  Tilum  cum  dicit : 

la  fidcs  j)Osita  est  ad  salute7)i,  c\idQn{er  e\-  Cur  alia  infers ?  iWndi  rclativum  alia,ve{eri 

cludons  lcgalia,  et  sul)  fide  totam  Evangcli-  logalia  ct  similia  superslitiosa  de  quibus  ibi 

cam  legem  comprcbondcns.  luqiipl)alur;  illa  crgo  solum  excludit,  cum  di- 

17.  Locus  alius  S.   Ambrosii  expenditui'.  cit  fidcm  justificare   solam.  Undc  subjungit : 

—  Denique  allegatur  Ambrosius,  scrmon.  45,  Quid  legis  jugo  collum  suhmittis?  Unde  recte 

quia  dixit  suffecisse  latroni  adjustitiam.,  Do-  dici  potestnominc  fidci  ibi  totum  Evungclium 

mhio  credidisse ;  si  autom  ba^rctici  fidoliter  ejusque  prfficepta  intellcxisse. 

agcre  voluissent,  alia  Ambrosii  vcrba  addi-  19.  Revincit   hareticos  D.    Bcrnardus.  — 

dissont.  Nam  in  principio  illius  scrmonis  bis  Bcrnardus  autem  in   cisdcm  locis  in  quibus 

verbis  rcfert  qure  in  prcecedenti  dixcrat :  Me-  allegatur    evidcnlissirae    refcllit    baircticam 

Diinit,  fratrcs,  testra  dilectio  me  dedisse  ratio-  pravitatcm.  Nam,  in  epistol.  77,  crrorem  di- 

nem  cur  ta)itorum  crimi)ium  biveteratus ,  etsce-  centem  adultos  non  posse  salvari  per  baptis- 

lerum  suo)-um  confcssione  dam)iatus,  paradi-  mum  in  voto,  si  rcipsa  baptismum  non  sus- 

sum  i)i  ipso  patihdo  potuerit  pro))icrcri,  ctc.  cipiant,  otiam  ob  impotentiam,  elegantissime 

At  vcro  in  pra^cedcnti  sermon.  44  tanti  be-  impugnat,   ct  stalim  in  initio  impugnationis 

ncficii  causam  cxponcns  ,    sic  inquit :    Pri-  ait    :  Si  a)ite  exitwn  resipucrit,  et  toluerit, 

o)ium  quod  iste  latro  detotio)ie  fidei  tam  repente  et  petierit  baptimri ,  sed  mortis  prwoccupa- 

mutatus  est ,  ut  prccsoitem  p(ena))i  dcspicerct,  tus  articulo  forte  obtiyicre  i^equiterit,  dum  noii 

ac  de  futura  toiia  precaretur,  etmagis  crcde-  desit  fides  rccta,  spcs  pia,  charitas  si)iccra, 

rct  utile  sibi  esse  de  a^tcrno  judicio  quam  de  propitius  sit  mlhi  Deus,  quia  huic  ego,  ob  so- 

pra^sentisuppIicioposiuIare.Rcmi^iiscois  eni))i  lam  aquam,  si  defuerit,  nequaquam  omni)io 

scelerum  suorum,  et  poiaitudinem  gerois,  plus  possum  desperare  salutem.  Eccc  fidem  quam 

incipit  dolere  quod  sperat  quam  sentire  quod  Bernardus  ut  neccssariam  postulat.  Undo,  li- 

j)atitur.  H.TC  cst  ergo  fides  quam  latroni  suf-  cct  raillies  poslca  dicerct  sola  fides,  niliil  bo- 

focisse  in  altcro  sequenli  serraone  dixit  Am-  rum   excludere   conseri   posset ,    sed  roalera 

brosius,  et  in  eodem  sermon.  44  dixerat :  Qui  baptisrai  susceptioncm  dc  qua  ibi  disputabat; 

propter  scclera  da)nnatus  fuerat  ad  p(Bna))i ,  paulo  vero  inferius  refercndoAmbrosium,  di- 

proptcr  fidem  t)'ansIatumesseadgIoriam,?,en\-  cit,  illum  homini  non  hapti:ato  et  mortuo  fi- 

pcr  intclligons  actuosam  fidem,  non  otiosam,  doiter  de  sola  fide  salutem  prwsumcre ;  statim 

vivam,  non  mortuam ,  ut  binc  intclligatur  vcro  adjungit,   et  tribuere  i)idul)ita)iter  bo)ice 

Patres  de  fide  loqui  more  Scriptura;,  et  quia  toluntati  quod  defuit  facultati,  quod  mertto 

inter  catbolicos  confidenter  loquuntur,  non  addidit,  quia  in  tota   illa  orationc  de  Obitu 

scmpcr  siiigulas  partcs  addere  vel  explicare.  Yalentiniani  Ambrosius  nunquara  tribuit  soli 
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li<lri  crnlJDm  pinc  hnpfisino  (<l)lciil;iin,  Kfd 
])onfc  voUiiiiali.  AUcgat  dciiulc  Bcrnardns 
Angnstinum,  li!)ro  -i  dc  Bnfitismo,  cap.  22, 
dicentem  non  solum  martyrmm,  scd  etiam 
fidem  conversioncmqiie  cordis  posse  supphre 
laptismnm,  si  forte  ad  celehrandv.m  haptismi 
mystcrkimin  angnstiis  tempormi  siicciirri  non 
potest.  El  itcnim  infra  cnm  dixissct  Bcrnar- 
diis  :  Credens  ipse  sola  fide posse  hominem  sal- 
tari,  statim  addidit,  c7cm  desidcrio  percipiendi 
sacramentum,  si  tamen  pio  dcsidcrio  mors  an- 
ticipans,  vel  alia  quwcumqne  vis  invincihilis 
ohviaret.  Cum  crgo  infcrins  dicitintcrdum  so- 
lam  fidcm  sufliccrc  ad  salutem,  ct  quod  sola 
fidcs  sakitem  valct  obtincrc,  ctrcalcm  tantnm 
susccptioncra  sacramcnti  cvidcntcr  cxcludit, 
et  a  fide  piam  voluntatis  convcrsionem  non 
separat.  Undc  infra  iterum  ait :  >Si  rccordatus 
f//erit  homo  vecdum  sahciis  percepisse 'myste- 
rium,  et  dolcns  pmiitensqiie  toto  desidcrio  cx- 
pctierit,  et  mortis  cclcrttate  assequi  ncquire- 
rit,  damnahit  fdelcm  suum  Dcus?  Ecce  dc 
quali  fideli  loquitur,  vere  utique  poenitentc  ; 
ita  ergo  loquitnr  de  sola  fide  per  charitatcm 
interius  opcrante,  licet  cxteriori  careat  sacra- 
racnto.  Est  crgo  cvidcns  et  mens  Bcrnardi  ct 
liavcticorum  fallacia.  Nec  mnjori  fidc  altcr 
locus  allcgatnr,  Iia^c  cnim  sunt  integra  verba 
Bcrnardi  :  Quisquis  pro  peccatis  compunctus 
esurit  ac  sitd  justitiam,  credat  in  tc  qu^pis- 
tificas  impium,  et  solam  justificatus  ]}er  fdcm 
pacem  hahchit  ad  Detim.  Quoinodo  pcr  solam 
fidem,  si  compunctioncm  cordis  adjunctam 
habere  snpponitur?  Ccrtc,  quia  de  illa  fidc 
loquitur  qute  cor  contritum  efficit,  et  parti- 
cula  sola  excludit  vel  compunctioncm  non 
fundatara  in  fidc,  vel  aliorum  operum  abso- 
lutam  nccessitatem,  juxta  dicta  in  priori  tcs- 
tiraonio.  Dcniqne  catholicam  in  hac  partc 
doctrinara  plane  et  sapicntcr  tradit  idcra  Bcr- 
nardus,  serraou.  vigcsirao  quarto,  tractans 
vcrba  illa  :  Rccti  diligunt  tc. 

20.  Confundit  ha;rcticos  S.  Augustinus  in 
loco  allegato. — Superest  Augustinus,  qni  licct 
pro  ncccssitatc  operum  cura  fide  tam  acrilcr 
pugnavcrit,  et  contra  istos  ha^reticos  tanta 
antea  scripserit  in  lib.  de  Fidc  etopcrib.,  et 
passim  in  aliis  suis  operibus ,  nihilominus 
proptcr  unum  vel  aliud  verbura  ab  heereticis 
in  suam  scntcntiam  trahitur.  Neque  solum  in 
aliis,  sed  etiara  in  co  ipso  loco  qucm  ha-re- 
tici  allcgant  eos  confundit.  Nara  ibidem  ait 
errasse  haereticos  qui  dixerunt  salvari  homi- 
nera  por  fidein,  etiamsi  flagitiose  vitaf,  eos- 
quc  Apostolum  non  intcUexisse.  Respondere 
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lamcn  possiint  .\ngu<^Iiiiuni  ibi  poslularo  opc- 
ra  post  jnslilicationcm  ,  non  vcro  ad  ipsam 
justificationcm  pcr  fidcm.  Eos  autcm  convin- 
cct  idcm  Angustinns,  scrm.  U3  de  Vcrb.  Apos- 
foli,  diccns  :  Si  fidem  hahemus,  jam  aliquid 
hahemus  justitire;  aliquid,  dicit,  non  tofara  ; 
ct  rationcm  rcddil,  quia  fidcsfaiitnm  dat  cre- 
dcre,  et  dajmoncs  crcduut  ct  contrcmiscunl; 
ut  ergo  disccrnatur  fides,  et  perficiatur  justi- 
tia,  inquit  :  Adde  ergo  fidei  spcm,  et  qum  spes, 
nisi  de  aliqua  conscientia^  honitate?  speique 
ipsi  adde  charitatem,  etc.  Et  idco  scrm.  %]  dc 
Yerb.  Aposfol. :  Afide  (ait)  domus  Dei  credendo 
fundatur,  sperando  erigitur,  diligendo  perfici- 
tur.  At  vcro  domus  scu  templum  Dei  spiri- 
tnalc  in  justificatione  hominis  a^dificatur;  er- 
go  non  sola  fidcs  illud  consuramat.  Quiu  po- 
tius  in  aliis  locis  idem  Augustinus  docct  illam 
esse  fidem  otiosam  quoe  pcr  dilectionem  nou 
opcratur,  ut  serm.  53  de  Temp.,  et  Prasfat. 
ad  Ps.  31 ;  non  esset  antem  ofiosa  nec  vacua, 
si  justum  horainem  ctnccret. 

21.  Duhium  in  terhis  Augustini  augetur. 
—  Prima  responsio.  —  Ri^jicitur.  —  Sccunda 
solutio.  —  Displicct.  —  Quamvis  autem  hffic 
vcra  et  clara  sint,  non  caret  dubitationc  cur 
Augusfinus  in  priori  loco  dixcrit  quosdam  jus- 
tificari  sine  bonis  operibus  antecedentibus 
justificationeim,  et  intcrdum  non  pcrmittitur 
habcre  scqncntia  ,  qnia  pr^mafnre  moriun- 
tur,  ct  loquit-ur  non  solum  dc  infantibus  (in 
quiljus  id  pcr  se  notum  est,  quia  non  pcr  pro- 
priam  dispositioncm  justificantur),  sed  etiam 
de  adultis,  in  quibus  id  obscurum  est.  Quia 
vel  Augusfinus  sentit  aliquos  justifioari  cum 
sola  fide  siue  operibus  concomitanlibus  ip- 
sam,  quod  hserelici  voluut ,  vcl  non  rccte  di- 
cit  aliquos  adultos  salvari  sine  bonis  operi- 
bus ,  nec  recte  id  colligit  numerando  antece- 
dcntia  ct  seqncntia  opera  ,  illaque  excluden- 
do,  cum  oraittat  concoraitantia  opera  dispo- 
ncntia  ad  justitiara.  Respoudent  aliqui  loqui 
Augustinum  de  fide  viva ,  quae  sine  actuali 
opcratione  potest  essc  viva  per  habitualcra 
gratiara.  Sed,  licet  habeat  locum  in  hominc 
jnstificato  in  infantia,  non  tamcn  in  his  qui 
adulti  justificantur,  de  qnibus  nunc  loquimur, 
ct  Augustinus  loquebatur.  Alii  Augusfinum 
exponunt  de  operibus  factis  viribns  propriis, 
quorum  meritum  respectu  justificationis  ex- 
cludcrc  intcndit.  Sed,  licet  aliis  locis  ita  lo- 
qnatnr  Augustinus,  et  ibi  ita  debeat  intclligi 
quoad  opera  quoe  antecedunt  fidem ,  non  ha- 
bet  illa  expositio  locum  quoad  opcca  subse- 
qucntia  fidcm ;  crgo  necesse  est  loqui  gene- 
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ralim  dc  bonis  opoiilius,  .«■ivo  piopriis  viri-  dainiial.  ut  latiiis  lih.  10  vitloljimns.  Onia  \c- 

Jtiis,  sivo  por  pratiani  lactis,  nam  tipora  qnai  ro  illa  hoiia   tiptra  .suljsoquontia  lidom    iioii 

non  pormittilur  raooro  justiis  nitirlo  ])ia'Von-  sunt  simplicitor  nooossaiia  in  ro ,  sotl  si  liori 

tus  nun  sunt  taiitum  iialiirio,  sod  otiam  gia-  possint,  ot  tompns  dotiir,  itiot)  addiilit  Au}j:ns- 

tiu'.  tiniis  posso  aliiiuom  porpotuam  rotinort;  jiis- 

22.  Tertia  exposltlo.  —  Explodttur.  —  Alii  titiam  sino  oporiljus  subsoijuonlibus  fidoui,  si 

orgo  dicunt  loqui  Angustinnm  do  oporiljus  vivcrc  non  pcrmittatur.  Ubi  loquitur  de  ope- 

niandatorum.  ot  qiuo  sint  in  pra^copto,  ot  tan-  riljus  subsoquontilius  tomporc  ,   non  natuia; 

lum  illorum  abstilutani  nooossitatoni  oxcludo-  nam  ad  liiijiismotli  opora  ost  necessaria  du- 

ro,  quia  tiori  potest  ut  aliquis  adultus  00  tcm-  ratio  vitto  post  justilicationcm,  non  ad  ilUi 

pore  justiticetur  quo  nec  Deum  actu  amare,  qna;  simul  tempore  existunt,  licct  sint  ordinc 

noc  contrititjnom  liabere  ex  pracepto  tenc-  naturoc  posteriora.  Et  certe  vidctur  maximc 

rotur,   et  quod  nioriatur  priusquam  tompus  loqui  de  oporibus  extprnis;  ba^c  enim  sa'po 

implondi  aliquod  pra?coptum  occurrat.  (juam  non  permiltuntur  fiori  proijlor  brcvitatom  vi- 

expositionom  ctiani  Origeni  ct  Clirysoslomo  ta'',  nam  quoad  intcrnos  actus  vix  potest  con- 

aliqui  accommodant.   Scd  milii  nou  placct,  tingorc  justificatio  tam  vicina  morti ,  ul  non 

quia  nou  potcst  adultus  justificari  cxtra  sa-  rclinquatur  brcve  aliquod  tcmpus  cxercendi 

cramentnm  quin  pra^coptum  dilcctionis  Dei  bonum  motum  intornum  post  obtontam  justi- 

vol  pa^nitentiio  imploat.  Nam ,  licct  fortassc  tiam,  ut  in  bono  Latrono  ot  similihus  consi- 

pro  illo  momcnto  vcl  tompore  tale  pra?cop-  doiari  potcst.  Non  vidctur  orgo  Augustinus 

tum  nondum  obligaret,  nilnlominus  ejus  obli-  excludero  actus  internos,  etium  tempore  sub 

gatio  impleta  manet,  nam  qui  solvit  dobitum  scqucntcs  justificationcm.  Multo  ergo  minus 

prius  quam  tcnotur,  vcre  solvit,  ot  ab  obliga-  cxcludit  actus   intornos  voluntatis  in  codom 

tionc  libcratur,  ct  qui  summo  manc  dioi  fosti  niomonto  in  quo  perficitur  justificatio,  imo  il- 

missam  audit,  pra^cepti  opus  facit,  ojusqnc  los  supponit  cum  dc  fidc  pcr  cbaritatem  opc- 

obligationi  satisfacit,    etiamsi  pro   illa  liora  rante  aperte  loquatur.  Et  hactcnus  de  tcsti- 

nondum  urgcretur  illo  pra'cepto,  et  in  quo-  moniis  Patrum. 

cumquc  alio  pra^-ccpto  affirmativo  idom  vi-  24.  Ad  rationem  primam.  —  Prima  ratio 

dcrc  licct.  Et  ratio  cst,  quia,  licet  talc  pra^-  ba^roticorum  fundatur  in  alio  orrore  de  jus- 

ceptum  non  pro  scmper  obligct,  obligat  ta-  tilia  imputativa  supra  impugnato,  unde  facile 

men  scmper,  et  boc  satis  est  ut,  quoties  opus  rcspondclur  nogando  illud.  Addcrc  voro  pos- 

cjus  fit,  implcatnr,  si  antea  non  erat  implc-  sumus,  etiamsi  vcrum  esset  juslificari  liomi- 

tum.  Eo  vol  maximc  quod  in  casu  in  quo  Au-  nom  por  Cbristi  justitiam  sibi  imputr.tam.  gra- 

gustinus   loquitur,   nccossarium    crat  actum  tis  dici  imputari  potius  rationc  tidoi  quam  di- 

contritionis  ficri  eo  temporc  pro  quo  pra^cep-  lcctionis  vel  amoris  ojusdom  justitise,  et  ap- 

tum  obligobat,  quia  loquitur  de  justificatione  plicationis  ojus.  Quia  illa  applicatio  vel  impu- 

qua3  fil  in  arficulo   mortis  adeo  vicinre,  ut  tatio  non  fit  per  solam  apprebensioncm  inlel- 

non  permittat   tompus  bcnc   operandi   post  lectus,  ut  apprcbcnsio  cst ;   nam  talis  appre- 

justificationem,  ut  in  bono  Latrono  contigit,  bensio  osse  potest  in  bominc  noncredento; 

dc  quo  aUi  loquuntur.  At  vcro  in  bomine  an-  ergo  vel  apprcbenditur  perjudicium  quo  quis 

tea  in  peccato  existcntc,  pro  illo  arliculo  ma-  firmitcr  orcdit  sibi  imputari  justitiam  Christi, 

xime  obligat   prKceptum  contritionis ;   crgo  vel  per  fiduoiara  qua  firmiter  id  sporat ;  utra- 

non  potcst  quis  tunc  justificari  sint;  omni  opc-  quo  autom  ox  his  valtlc  nu'taphorica  appro- 

ro  praicopto,  saltom  interno;  ergo  non  potest  hensio  ost,  qua?  majori  ratione  ct  propriotatc 

in  iUo  scnsu  verum  esse  homincra  illum  jus-  potest  attribui  dilectioni  ct  amori  quo  aliquis 

tificari  sine  omni  opere  proecepto,  tam  intcr-  justitiara  illam  ut  suam  amet,  vol  sibi  cupiat, 

no  quam  externo.  volons  snb  illa  ct  per  illam,  prout  potuorit, 

i3.  Vcra  dedsio,  et  mcns  Aufjiistini.  —  Di-  justificari.  Accedit  quod  nec  do  fide  nec  de 

00  ergo  intentionoin  Augustini  illo  loco  soluin  fiducia  potost  dici,  quod  sit  talis  approhensio 

fuisse  doccre  quod,  licet  opcra  non  fuerint  justitite  natura  sua,  si  non  fundctur  in  aliqiia 

homini  necessaria  ante  fidcm,  ut  pcr  fidom  institutione  et  promissionc  Dci,  ut  est  per  se 

justificaretur,  quia  justitiam  et  fidem  gratis  notum.  Atque  ita  por  fidom  vel  fiduoiani  ap- 

accopit,  nihilominus  indigerc  opcribus  justis,  prohondi  justitiam  nihil  aliud  crit  quam  osse 

oliampost  justiiicalionom  oblonlam,  ul  illani  condiliones  quasdam,  quibus  positis,  ox  pro- 

non  amittat.  In  quo  doclrinam  hwrclicorura  missione  Dei  justitia  Christi  homini  applica- 
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tiir,  ul  proptor  illam  ci  non  impiitcntur  pec-  cunt  omnia  opcra  nostra  csse  mala,  idcm  co- 

cata;  ergo  simili  rationc  potuit  camdem  pro-  gcntur  dc  fidc  diccrc.  Ac  proinde  si  vcl  lioc 

missioncm  Dcus  faccre  amori  vcl  pfKnitcn-  titiilo  vcl  qnocuraquc  alio  negcnt  actus  nos- 

tia" ;  crgo  pcr  hos  ctiam  actus  potuit  applicaii  tios  cssc  meritorios,  profccto,  ctiamsi  rcqui- 

juslitia  Cliristi.  In  Scriplura  autcm  rion  mi-  rautur  ad  juslitiam,  non  impcdicnt  quin  jus- 

nus,  imo  magis  fit  promissio  rcmissionis  pcc-  tificatio  gratis  fiat ;  si  vero  dicant  esse  mcri- 

catorum  sub  conditionc  dilcctionis;  crgo  gra-  torios  et  ideo  obstarc  gratuita?  justifirationi, 

tis  tri])uunt  hffirctici  istam  apprchcnsionem  idom  ilHs  scqucrctur  dc  actu  fidci.  Vcl  d<'ni- 

fidci  vcl  fiducire,potiusquam  dilcctioni.Quem  que  si  contendunt  ab  actu  fidci  concurrcntc 

discursum  hvtius  proscquilur  Bcllarminus,  U-  ad  justificationcm  scparari  rationem  mf-riti, 

bro   1    dc  Justificatione,    capit,   16,   et  Va-  quia  antcccdit,  idem  nos  dicimus  (sicut  Con- 

lent.,  2  tom.,  disput.  8,  qiuncstion.  5,  punct.  ciUum  dixit)  de  cffitcris  actibus,  nam  antccc- 

4,  §  1 ,  vcrs.  Qiiarto.  Quocirca  controvcrsia  duut  justificationem  ;  crgo  cx  co  quod  justi- 

cum  hsereticis  dc  vcra  vcl  imputata  justitia,  ficatio  gralis  ct  sinc  mcrito  fiat,  non  magis 

inlian'cute,  vcl  cxtrinsccus  dcnominante,  lon-  inferri  potcst  fieri  sine  necessifate  pffinitcn- 

ge  diversa  cst  a  qua:!stione  praesenti  de  acti-  tia^,  vcl  alterius  similis  dispositionis  ex  partc 

bus  quibus  justitia  illa,  qualiscumque  sit,  ol)-  nostra,  quamfidei,  vcl  fiducia^.  Itaqueeviden- 

tinetur;  et  quicquid  sit  dc  justificationis  mo-  tcr  convincitur  eorum  argnmcntum  nihil  ma- 

do  quoad  formam ,  cvidcns  cst  ex  Scripturis  gis  contra  nos,  quam  contra  suam  fidcm  ur- 

nou  minus  csse  necessariam  dilectionem  et  gcre.  Quomodo  autem  illa  duo  componantur, 

pcenitcntiam  ut  recipiatur  vel  apprehendatur  justificationem  nobis  dari  gratis,  et  nihilomi- 

justitia,  quara  fides  vel  fiducia.  nus   non  dari    sine    dispositionibus   nostris, 

23.  Ratio  secunda  inflrmatur.  —  Redar-  summatim  dicitur,  qnia  dispositiones  et  sunt 

guimtiir  haretici.   —  In   forr)ia  satisfit.  —  ex  spiritu  gratiae,  ct  non  mercntur  justifica- 

Ad  sccundam  rationem,  ex  eo  sumptam  quod  tionem  ipsam  de  condigno,  ut  postea  latius 

gratis  justifieamur,  respondetur  principium  diceraus. 

essc  catholicum,  quod  in  scqucnti  capite  et  26.  Ultiinumargtmentvmm  ipsos  liareticos 

infra,  lil).  12,  hite  tractandum  cst.  Nunc  bre-  retorquetur. —  Distinguendim.  —  Ultima  ralio 

vitcr  ncgamus   conscqucntiam  ,    sicut   illam  sumcbatur  cx  alio  principio,  quod  homo  ni- 

virtute  negat  Concilium  Tridentinum,  sess.  6,  hil  boni  potcst  operari  prius  quam  justificc- 

cap.   8,  ubi  dcclarat  sensum  in  quo  dicimur  tur,  maximc  id  inteUigendoTheologicoraore, 

gratis  justificari ,  nimirum ,  quia  nihil  eorim  ut  nunc  loquimur,  dc  bono  opere  conducente 

qu(v  jitstificationem  prwcedimt,  sive  fideSySive  ad  salutem,    quod  pietatis  dicitur.    At   hoc 

opcra,  ipsam  justificationis  gratiam  promere-  principium  simili  modo  potest  contra  hfere- 

t/cr.  Ex  quibus  verbis  redarguere  possumus  ticos  replicari,   nam  fides  est  opus  bominis, 

hsereticos,  quia  si  necessitas  poenitentiae,  ver-  ut  ostensiim  est,   et  praeccdit  justificationem 

bi  gratia,  vel  charitatis,  obstat  quorainusjus-  saltcm  natura,  ciim  sccundum  illos  sit  orga- 

tificatio  gratis  fiat,  obstabit  ctiam  neccssitas  num  quo  illam  apprchendimus  :  vel  ergo  est 

actus  fidci;  vel  si  fides  vel  fulucia  potest  cou-  opus  malum^  ct  sic  per  malum  opus  justi  effi- 

currere  ad  justificationem  sine  merito,  pote-  cimur,  quod  absurdissimum  est ;  vel  est  opus 

rit  etiam  amor  vel  poenitentia.  Consequentiam  bonum,  ct  sic  falsum  est  illud  generale  prin- 

lianc  inferius,  tractando  de  merito,  latius  ex-  cipium,  ct  quod  ipsi  de  fide  dixerint,  nos  de 

pHcaturi  suraus ;   nunc   brcviter    ostcnditur,  aliis   dispositionibus  diccmus.  Respondcmus 

quia,  sicut  pocnitcniia  vel  amor  cst  opus  ho-  crgo  principium  iilud  posse  in  se  et  absolule 

minis ,  ita  etiam  ct  fidcs  est  opus  noslrum.  considerari ,  vel  prout  fundatur  in  doctrina 

Nam  Christus  exigcus  fidcra  a  Judaiis,  dice-  Augustini.    Priori    modo    distinguendum  est 

bat  illis  :  Operamini  non  ciium  qui  perit,  sed  verbum  iWiid  Justificetur.  Accipi  enim  potest 

qui  permanet  in  vitam  ceternam,  quod  dc  ac-  hatc  vel  stricte.   Priori  modo  justificari  dici 

tu  credendi  statim  ipse  explicuit,  Joan.  6,  ct,  potcst  qui  ad  justitiam  movcri  incipit,  quam- 

sicut  fides  est  opus  Dei  in  nobis,  ut  ibidem  vis  ipsam  justitiam  formaliter  justificantera 

dicitur,  et  donura  Dei,  ut  ait  Paulus,  ad  Phil.  nondum  acceperit ;  posteriori  modo  dicitur 

1  ,  ita  ctiam  charitas  et  poeuitentia  est  opus  quis  justificari  in  co  puncto  quo  apud  Dcmu 

et  donum  Dei,  ut  in  superioribus  late  proba-  fit  justus,  ipsaraquc  forraara  justitiae  infusam 

tum  est;  et  sicut  unum  ex  his  operibus  est  rccipit.  In  priori   acccptione  verissime  dici- 

bonum,  ita  ct  aliud;  vel  si  ipsi  lia?retici  di-  tur  homincm  nihil  boui  posse  operari,  prius- 
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quam  oxparto  aliiiua  juslificctiir,  (luia  si  opus 

csl  piuni,  otiaiusi  sit  jiriuiuui,  por  iilud  iuci-  CAPUT  XXII. 
pit  alitpio   inoilo  justilioatio,  sallfui  romoto, 

ul  iu  .superioribus  visum  ost.  At  voro  si  jus-  QUO  SENSU  dicat  paulus  homi.nem  non  justifi- 

tilicandi  vorbum  sumatur   posteriori    modo  cari  ex  orEiuuus,  et  non  contiudicat  jaco- 

pro  ipsa  infusiono  justilia'  por  (piam  liomo  BO  riCENTi  IIOMINEM  EX  orEuiuus  justificaiu. 
juslus  ciuistiluilur,  sio  principium  iliud  uou 

ost  vorum,  nam  potost  liomo   multa  |)iotatis  i.  De  opcrihus  legis   ex  Apostolo  ohjcctlo 

opora  ellicorc  prius  natura,  imo  ot  temporo,  serplt.  —  Ullima  el  priecipua  objectio  liiric- 

quam  justus  sit,  ut  in  superioribus  lato  pro-  ticorum  sumitur  ex  doctrina  Pauli ,  sa'pissime 

balum  est.  noj^antis   liominom    jusfilicari    ox   opoiiJuis. 

27.  In  doctrina  Angustini  solritur  svperior  Apud  oum  autom  distinguerc  possumus  du- 

ratio. — Locpiondo  autom  de  doctrina  Augus-  plicia  tostimonia,  quoedam,  in  quibus  loquitur 

tini,  dicimus  imprimis  otiam  iii  illa  nolissi-  do  opcribus  logis,  ab  aliis,  in  quibus  genera- 

mum  esse  fidem   anteccdere  justificationom  lius  et  sine  ulla  rcstrlctione  loquitur.  Prioris 

porfoctam,  ol  postoriori  modo  pi^o  gratia'  in-  goneris  sunt  lupc,  ad  Roman.  torlio  :  Ex  ope- 

fusiono  sumptam,  nam  vulgarc  ost  apud  ip-  ribuslegis  non  jusli/icahitur  omnis caro  coram 

sum  fidem  impotrare  justiliam  et  romissio-  illo  ;  ci\n{vn:  Arhitranmr  horiiiuemjustifican 

nem  peccatorum,  episl.  105,  lib.  do  Grat.  ot  per  fidem  sine  operihus  legis.  El,  ul  oslendat 

lib.  arbilr.,  cap.  7,  dc  Praidostinat.  Sanctor.,  so  loqui  de  loge  scripta,  adjungit  statim  :  An 

cap.  7;  non  possot  aulom  aliquo  modo  impc-  Judtcorum.  Deus  tantum?  quia  vidolicot  iliis 

traro,  nisi  aliquo  modo  piwcodorot ;  oL  inter-  tantum  data  fucrat  lox  cpiam  ibi  Jegem  facto- 

dum  addit  sponi,  intordum  confossionempro-  rum  vocaverat  :  et  similiter,  ad  Galat.  2,  os- 

prii  pcccati,  vel  orationem,  ut  in  libro  2  cont.  tendcns  se  loqui  de  Judaeorum  Icgc,  inquit  : 

Parmcn.,  cap.  8,  agens  de  Publicano.  Igilur  Kos  ex  nattira  Judai,  et  non  ex  gentihus  pec- 

cum  dicit  bona  opera  non  antoccdcrc  justi-  catores ,  scientes  autem  quod  non  justificatur 

ficationom,  ncoesse  est  ut  in  alio  scnsu  de  Jiomo  ex  operihus  legis,nisi  ex  fide  Jesu  Chri- 

ju.etificatione  loquatur,  quod  apud  ipsum  inu-  sti,  et  nos  in  Christo  Jesu  credimus,  ut  jus- 

sitatum  non  est.  Nam  is  qui  confitetur  pec-  tificemur  ex  fide  Christi,  et  non  ex  opterihiis 

cala  dicitur  inchoare  justitiara  ,   lib,   4  de  legis,  propter  q^iod  ex  operihus  legis  nonjusti- 

Baptism.,  cap.   21,  et  trart.  4  in  Joann.,  et  ficahitur  omnis  caro  coram  illo.  Si  enim  per 

iu  dicta  episl.  d05  dicit  justificari  homincm  legem  justitia  ,  ergo  gratis  Christus  mortuus 

non  sola  rcmissione  peccatorum,  sed  ctiam  est.  Et  in  capite  quinto  :  Evacuati  estis  a 

inspiratione  fidei,  timoris.  etc.  Et  ita  videtur  Christo,  qui  in  lege  justificamini,  a  gratiaex- 

loqiii ,  dicta  qua?st.  2  ad  Simplician.  ct  lib.  cidistis  ;  nos  enim  splritu  ex  fide  spem  justi- 

de  Fidc  et  oporib.,  cap.  4,  nam  goneratira  fue  expectamus.E.i  OifWhWxYsXicn^i.  4  dicit  om- 

de  gratia  loquitur.  Quod  si  alicubi  loquitur  nia  legalia  contcmnore  :    Ut  Christum  (ail) 

de  bomine  jam  perfecte  justo,    vel  loquitur  lucrifaciam.,  et  inveniar  in  illo  non  hahens  me- 

de  opcre  justitiai ,  quod  sit   meritorium  de  amjnstitiam  qucr  exlege  est,  sed  illam  qua' ex 

condigno,  ut  plane  videtur  loqui  in  locis  allc-  fide  est  Christi  JESU,  quce  ex  Deo  est  justi- 

gatis  super  Psalmos,  vcl  loquitur  non  de  uno  tia  in  fide. 

uut  alio  opere  justilia;,    sed  de   operatione  2.  Ahsoluta  Pauli  testimonia  ohjiciuntur. — 

justitiie  integra    cum   obscrvatione  omniura  Postcrioris  ordinis  sunt  ifia  tostimonia  in  qui- 

mandatorum,  ct  Iianc  dicit  non  cssc  nisi  in  bus  Paulus  absolutc  et  sine  limitatione  ulla 

homine  jam  justo,  et  ita  plane  loquitur  in  li-  nogat  homincra  justificari  ex  opcribus.  Pra^- 

bro  de  Spiritu  ot  litlora,  ot  contra  duas  Epis-  cipuura  est,  ad  Roman.  4  :  Si  Ahraham  ex 

tolas  Pelagian.   Niliil  ergo  ex  illo  principio  opcrihus  justificatus  est ,  hahet  gloriam ,  sed 

recte  intcliecto  contra  cuthoficam  doctrinam  non  apud  Deum  ;  unde  tacite  subsumit :  Scd 

inferri  potest.  Abraham  apud  Deum  gloriam  habct  ;  crgo 

non  est  cx  operibus  justificatus.  Ubi  jam  non 

de  operibus  lcgis,  sod  simpliciter  de  quibus- 

'"""  cumque  operibus  loqui  vidctur.  Quod  magis 

comprobat  ratio  quam  subdit,  sic  enim  argu- 
mentatur :  Ei  qui  operatur,  merces  non  impii- 
tatur  secundum  gratiam  ,  sed  secundum  de- 
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litim;  ei  antem  qui  non  operatur,  credentl  au- 
tem  iii  eum  qui  justificat  impium,  reputatur 
fides  ejus  ad  justitiam  secundum  propositum 
gratia'  Dei.  At  voro  Abrnli;iiii  jiistilicalus  ost, 
qiiia  crodidit  Dco,  ct  fides  csl  iili  ropulal.i  ad 
juslitiam,  ut  Srriptura  dicit;  crgo  uon  cst  cx 
opcribusjustificatus.  Inquo  argumonto  major 
propositio  ncccssario  dc  quibuscumquc  opcri- 
bus  iutcllig-cnda  cst,  quia  morcos  qnonimciim- 
quc  opcrumgi'atiam  oxcbidit,  sicul  idom  Pau- 
lus,  c.  1 1  c jusdcm  cpistokc,  dicit  :  Si  gratia, 
jam  non  ex  operihus,  alioqui  gratia  non  est 
gratia.  Unde  ad  Ephes.  3  :  Gratia  (inquil) 
estis  salvati  per  fidem,  et  hoc  non  ex  voUs,  Dei 
euim  domm  est,  non  ex  operihus,  ut  ne  quis 
glorietur.  Qua;  ratio  exigit  ut  exchidantur 
omnia  opcra,  quia  dc  quibuscumque  propriis 
possct  quis  gloriaii.  Ac  deniquo  quoties  Pau- 
his  absohitc  oxcludit  opcra  ,  oninia  rcmovet , 
nt  Roman.  9  :  Non  ex  operihus,  sedex  tocante 
dictumestei,  ctc,  ut  ponderavit  Augustinus, 
hbr.  dc  Pri3edestinat.  Sanctor.,  capit.  7 ;  et  2 
ad  Timoth.  1  :  Vocavit  nos  tocatione  sica  sanc- 
ta,  non  secundum  opera  nostra,  otc. ;  ad  Tit.  1: 
Non  ex  operihus  j^istitirc  qiuv  fecimus  nos;  et 
proprietas  verborum  id  requirit  ,  tum  quia 
negatio  vi  sua  omnia  inchidit,  nisi  hmitetur 
ex  parte  termini  cui  adjungitur ,  tum  quia 
sormo  cst  doctrinahs,  et  idco  sine  hmitatione 
traditus  universah  foquivak't. 

3.  Adpriora  loca  Pauli. — Priora  igitur  lo- 
ca  por  se  ac  sohtarie  spectata  a  multis  intcl- 
hguntur  stricte  de  lcge  vetcri  quoad  proprios 
ritus  ct  CiTremonias  ojus.  Et  sic  intellccta  non 
habent  rcpugnantiam  cum  Jacobo,  ille  enim 
nunquam  his  operibus  legis  tribuit  justifica- 
tionem ;  nequc  in  se  habent  difhcuhatem,  quia 
si  de  pra!senti  tempore  sit  sermo,  certum  cst 
hominem  non  solumnon  justificari  cx  ihis  ope- 
ribus,  sed  potius  justitiam  amitterc,  vol  ihi 
impedimentura  apponcre,  siiUa  ut  operasunt 
antiquse  lcgis  faciat.  Si  vero  ioquamur  abso- 
hite  de  tompore  ante  datam  legem,  otiam  cst 
certum  iha  opera  non  fuisse  neccssaria  ad 
justificationcm,  ut  exemplum  Abraha?  ostcn- 
dit.Idemque  est  dc  omnilnis  gontihbus,  etiam 
pro  tempore  legis  antiquffi.  Si  denique  loqua- 
mur  de  tompore  pro  quo  iha  lex  duravit,  ct 
de  JudaMs  qui  ilh  subjiciebaiitur,  sic  ctiamve- 
rum  est  nunquam  fuisse  justificatos  ex  opcri- 
bus  legis,  ut  ihius  erant,  quia  iha  lex  nihil  ad 
perfectum  adduxit,  ut  dicitur  ad  Hebr.  7,  nec 
per  se  habebat  vim  justificandi,  quia  erat  va- 
cua  et  egena,  ut  tom.  3  de  Sacrament.,  et  hb. 
ult.  do  Legibus  astensum  est.  Niliilominus  ta- 
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men  vcrum  cst  potuissc  homincs  illam  logem 
servantes  juslificari,  tum  prima  justificationc, 
lialjcntcs  cum  fidc  et  poinilcntia  propositum 
sorvandi  iltam  legcm  ad  quam  Ifjuobantiir, 
tiim  sccunda  jiistificationc,  mcrcndo  augmen- 
tum  justitiai  servando  legom  iilam,  ita  tamen 
ut  neutra  justitia  tunc  darelur  virtnte  legis, 
scd  fidci,  non  otiosae  aut  mortuae,  sedconvc- 
nionter  ad  lcgcm  ipsiusmot  operantis;  lex 
enim  vetus  nec  fidem  nec  h'gem  connatura- 
lem  (ut  sic  dicam)  ipsi  fidoi  excludebat,  imo 
in  illa  fundabatur.  Unde  Paulus,  cxcludens 
dicto  modo  opcra  legis,  non  excludit  legem 
fidoi  nec  opcra  ejus,  imo  nec  ipsa  opera  quo; 
lcx  habebat,  quatenus  fieri  potcrant  et  dcbe- 
bant  spiritu  fidei  Dei  et  Christi.  Quia  vero 
Judffii  incrcduli  et  Christo  repugnantes,  vol 
etiam  male  et  ignoranter  Christum  admitten- 
tes,  ita  in  legc  confidcbant,  ac  si  matcriali  (ut 
sic  dicam  )  obscrvatione  ipsius,  ct  non  cx  fidc 
Christi  venturi  ad  salutem  valeret,  vel  ctiam 
necessaria  essct,  ideo  Paulus  contra  illos 
scribens,  et  ad  scnsum  illorum  loquens,  opora 
legis  rejicit  a  justificatione,  quia  ncc  ad  illam 
neccssaria  simt,  ncc  ex  vi  lcgis  utilia,  sed  tota 
justificatio  in  spiritu  fidei  radicem  habeat,  et 
pcr  opera  fidei,  ut  talia  sunt,  comparetur  scu 
compleatur.  Si  ei'go  illa  testimonia  in  hoc 
scnsu  exponantur,  nihil  in  illis  habent  hsere- 
tici  quod  objiciant,  ut  per  se  patet. 

4.  Duhium.  —  Difficultas  vero  est  an  hic 
sensus  sufficiat,  et  an  posteriora  testimonia 
sint  ita  per  priora  limitanda  et  explicanda, 
vcl  potius  priora  pcr  posteriora  magis  am- 
plianda.  Priorem  partem  videtur  scmper  se- 
cutus  Ambrosius,  vel  quicumque  fuit  auctor 
commcntai^iorum  in  Paulum  qui  Ambrosio 
tribuuntur,  et  nonnulli  alii  qui  putant  suffi- 
cienter  ac  gcneraliter  exponi  omnia  loca  Pau- 
li,  quod  ubique  fantum  cxcludat  opera  Icgi3 
sub  formalitate  (ut  sic  dicam)  operum  legis 
vetcris.  Et  videtur  hsec  rcsponsio  fieri  proba- 
bilis.  Primo,  quia  optime  cxponitur  Scriptura, 
quaedam  loca  pcr  aha  ita  dcclarando,  ut  in- 
convcniontia  vcl  errores  qui  in  alio  sensu  se- 
qui  possunt  facilius  vitentur;  hoc  autem  in  illa 
expositione  observatur;  ergo.  Secundo,  non 
est  necessarium  ut  in  omnibus  Scriptura^  locis 
de  eadem  re  loquentibus,  eadem  verba  scm- 
per  repetantur,  sed  interdum  licet  unum  vcl 
ahud  verbum  omittatur,  ex  ahis  locis  suljin- 
tellectum  creditur.  Sic  enim  supra  diccbamus, 
ut,  cpioties  Scriptura  de  justificatione  loquitur 
et  illam  fidei  tribuit,  charitatis  etiam  mcntio- 
nem  faciat,  nam  ex  ahis  locis  subinteUigitur; 
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erfio  siinilitpr,  litcl  Pauliis,  ilircns  no)i  ex  ope-  Pauli  de  operil)us  lcj;is,  ul  factis  cx  adjutorio 

'ribus,  uon  seniper  addat  legis^  optinie  potest  solius  le<>is  sine  adjntoiio  lidei  et  gratia-.  iii- 

exaliis  locis  subintelli^i.  Teilio,  juvat,  (juod  Itil  iii  I  3  legcm  non  csse  gratiani,  et  adjun- 

ul»i  priusPaulusabsolute  dieit  ?io«fa;o;)eniw5,  git  :  Siautemlex  non  est  gratia,  quia  ut  ip- 

statiiu  illiid  explanat  iu  oiieribus  legis  veteris,  sa  lex  /iat,   noii  lcx  adjavat,  sed  gratia,  mim- 

ut  in   prtecipuo   locti,  qui   est  ad   Honianos  guid  natnra  erit  gratiaf  Uutle   inrert :    Si- 

quarlo,  ptistquain  dixit  Abraliani  non  ruisse  cnt  eis  qui  rolentes  in  lcge  jusiificari,  ctc,  ut 

ex  opcribus  justificatuni,  statim   subjiiugil  :  liabelur  in   relato  cauonc.  Ucinde   libro  de 

Didmns  qnia  reputata  est  Abrahe  fides  adjus-  Spirit.  ct  littcr.,  capil.  8,  13  ct  scqueutibus, 

titiarii.  Quomodo  ergo  reputata  est,  in  circum-  optinic  ostciidii  sub  lcgc  factoruni  iiuliulcre 

cisione,  aii  ia pra-putio?  Nonin  circumcisione,  Paulum  pra3ceptum  Non  concnpisces,  ([uod 

sed  in  pra-piUio.  Ubi  statim  restringif  sermo-  morale  ct  perpetuum  cst,  ac  proindc  voluissc 

nein  ad  opcra  lcgis.  Ouiii'to,  lioc  modo  facilc  Apostolum  doccre   non  justilkari    bomincm 

conciliatur  scntciitia  Pauli  cum  Jacobo,  qui,  pcr  quadibet  prsecepta  bonae  vitoe,  ut  prsece- 

c.  2,  codeni  cxcmplo  probal  fidcm  sine  operi-  pta  suut,  sedpcr  spiritum  lidei,  quo'  impetrat 

hus  mortuam  esse,  quia  Ahraham  ex  operibus  gratiam  quibus  pra'cepta  serveulur.  Idem  rc- 

Justi/icatus  est,  offerens  filium  suum  super  al-  petit,  licct  aliis  vcrbis  in  cap.  17,  et  in  c.  29 

tare,  etc,  ct  simile  exemplum  adducit  de  Ra-  babet  oplima  verba  qiue  infra  referam.  Ita 

hab  merctrice,  quia  nou  loquitur  dc  opcribus  etiam  inlcUexit  Paulum  Ilierouymus,  in  epis- 

legis,  scd  dc  aliis.  tol.  ad  Ctcsipbont.,  circa  finem;   et  in  cadem 

5.  Alia  enodaiio  testimonii  diti  Pauli.  —  senlcntia  cst  Prosper,  contra  Collator. ,  cap. 

Satisfit  tacita'  objectioni.  —  rsihilominus  alio-  22;  sic  cnim  ex  dictis  testimoniis  Pauli  contra 

rum  multorum  sentcntia  est,  postcriora  tes-  Semipelagianos   argumentatur :  Cum  Paulus 

timonia  Pauli  univcrsaliter  et  ut  sonant  esse  definiat  quod  non   ex  operibus  legis  justifica- 

intelligenda.  Primo  quidem  ac  pra>cipue  pro-  tm'  omnis  caro,  et  quoniam  in  Christo  Jesu 

ptcr  illa  qua3  pondcravimus,  referendo  ipsa  neque  circumcisio,  neque  proeputium  valeat  ali- 

tcstimonia.  Secundo,  quia  pcr  illa  tcstimo-  quid,  sed  nova  creatura,  quid  iste  impiam  infi- 

nia  non  solum  damnantur  Judaii  fidcntes  de  delium  libertatem  naturalilus  instruit  bonis  et 

opcribus  legis,  sed  etiam   Pclagiani  qui  de  propriis  tult  Justificare  principiis  ?  Uhi  dperte 

operibus  naturse  et  liberi  arbitrii  gloriaban-  vult  Pauli  verba,  7ion  ex  operibus,  generabter 

tui-,  et  contra   utrosque    firmatur    catholica  intelligenda  cssc.  Denique  D.  Tliomas,  in  cap. 

veritas,  quod   gratia   nou    detur    bominibus  3  ad  Romanos,  lcct.  3,  eamdcm  scntcntiam 

propter  eorum  opera ;  ergo  necesse  est  ut  de  suppouens,  longe  aliter  exponit  illud  :  Non 

quibuscumque  bonis  opcribus  intclligantur.  enim  est  distinctio  Judcei  et  Grceci,  quod  supra 

Tertio,  ita  videtur  exponi  in  Concilio  Arau-  objicicbatur.  Ait  enim  docuisse  Paulum  com- 

sicano,  canone  21  :   Sicut  eis  qui,  volentes  niune  esse  Juda;is  et  gentibus,  non  pcr  Icgcm 

t?i  lege  Justificari,  a  gratia  cxciderunt,  dicit  aut  ex  opcribus  justificari,  sed  pcr  fidem, 

Apostolus:   Si  ex  lege  Justitia,   ergo  gratis  quia  omnes  peccaverunt  et  egent  gloria  Dei. 

Christus  mortuus  est,  sic  et  his  qui,  gratiam  Excludit  ergo  Paulus  cujuscumquc  lcgis  ope- 

qnam  commendat  et  prwcipit  fides  Christi,  pu-  ra.  Neque  obstat  quod  aliquando  spccificc  lo- 

tantessenaturam,terissimedicitur:Siexna-  qualur  de  opcribus  legis,  tum  quia  non  illa 

iurajustitia,  ergo  gratis  Christusmortuus,  etc  specialilcr  ponit  quia  tafia  sunt,  sed  simplici- 

In  quibus  verbis  virtute  docet  Concilium  scn-  tcr  quia  quaidam  opera  sunt,  cum  cadcni  ra- 

tentiain  PauH  non  de  sola  lege  scripta,  sed  de  tio  in  caitcris  operibus  intcrcedat ;  tum  etiam 

lege  naturaB,  vel  quacumque  alia  esse  intclli-  quia  lex  vctus  in  sua  lalitiidine  omnia  quo- 

gendam,  quia  ratio  cjus  univcrsalis  est,  et  dammodocomprehcndcbat,idest,  noutantum 

sequaliter  de  omnibus  probat.  Ac  subinde  in-  cajrcmoniafia  et  judicialia,  sed  etiam  raoraUa, 

dicat  ideo  de  operibus  legis  veteris  veram  quai  alias  ad  legeiu  naluralem  de  sc  perti- 

csse  illani  sententiam,  quia  univcrsaliter  etiam  nent. 

dc  operibus  naturalis  lcgis  vcra  est,  et  pro-  6.  Assertio.  —  Haec  ergo  sentcntia  omni- 

pterea  Paulura   indiflerentcr  loqui   nunc  de  no  vera  ccnscnda  est,  tum  proptcr  commu- 

operibus  legis,  nunc  absolute  de  operibus.  niorem  sensum  Patrum  ct  expositorum  Paidi, 

Sumptaque  est  b»c  scntcntia  Concilii  ex  Au-  tum   quia   cst  valdc   conscntauca  ad  totam 

gustino,I.dc  Grat.  etlib.  arb.,  c  13,  namcum  Aposloii    doctrinam  ,    consideratis   omnibus 

iu    12  optimc   cxplicassct  aliqua   tcstimouia  scutcnliis  et  ratiouibus  cjus  ,  ut  illas  expen- 


430                                               LIB.  YIU.  DE  CAUSIS  HADITUALIS  GRATLE. 

(liinus;  tum  dcniquc  quia  cst  planc  ncccssa-  sunt  causai  aliquo  cx  dictis  modis  totius  jus-, 

ria,  ctconcludit  univcrsalitcr  quod  intcndit ,  tificationis  in  dicto  sensu,  sed  supponunt  ali- 

nimirum,  fidcm  Clu"isti  essc  neccssariam  om-  quod  principium  illius,  non  datum  ex  opcri- 

nibus  ad  salutem,  tnm  gcntilMis  quam  Juda-is,  l)us,  ct  ita  tota  justificatio  nullo  modo  cst  ex 

ot  non  supcrcssc  aliam  viam  oblinendi  justi-  operibus. 

tiam  Dci.  Nam  hinc  cvidcntcr  scquitur,  sicut  9.  In  secunda  item  enodatur.  —  Jlrrreiica 

lcx  vetus,  ut  talis  erat  ,  vim  justificandi  non  objectio  ruit.  —  At  vcro  si  Paulum  intcUiga- 

babuit,  ita  neque  legem  naturce  pure  sum-  mus  de  justificatione  ipsa  formaU,  et  (ut  ita 

ptam,  ut  lex  crat,  illam  habuisse.   Quapro-  dicam)  csscntiali  ct  indivisibiU,  sic  particula 

ptcr  cum  praicepta  moraUa  de  se  pcrtincant  ecB  operibus  significat  idcm  quod,  cx  mcritis  de 

ad  legem  natura,  necesse  est  ut  iUa,  etiam  condigno.  Estque  expositio  satisfundata  in  vi 

ut  qusedam  naturaUa  prajcepta  sunt,  comprc-  verborum,  nam  ilhid  dicitur  aUquis  haberc  cx 

henderit  Apostolus ,  cum  dixit  non  justificari  operibus  suis  quod  ex  merito  suo  comparat ; 

hoimnem  ex operibus,  siye  Oiddidenllegis,si\Q  apud  Dcum  autem 'non  cst  proprium  meii- 

non  addidcrit.    Ponderari  etiam  potest  cum  tum,  nisi  quod  cst  de  condigno,  et  ideo  iHud 

Chrysostomo ,  cum  Pauhis  dicit  :  Arbitraonur  maxirae  dicitur  non  csse  ex  operibus,  quod 

justi/icari  Jwmines  per  fidem  sine  operibus,non  non  cst  ex  merito  de  condigno.  Unde  e  con- 

diccre  Juda^um  vel  gentilem,  scd  homincs,  trario  iUud  dicitur  homo  absohite  haberc  cx 

ut  omnium  hominum  opcra  cxcUidat,  quod  operibus  suis  quod  de  condigno  mcretur,  ut 

clarissime  exposuit  diccns  :  Fx  operibus  legis  videtur  loqui  Jacob.,  capit.  2;  ergo  contraria 

no7i  justificatur  omnis  caro  coram  illo  ;  crgo,  negatio  proprie  negat  hoc  meritum.  Favetque 

sicut  loquitur  de  omni  carne  ,  ita  et  de  omni  non  parum  huic  expositioni  ConciUum  Triden- 

lege.  tinum,  sess.  6,  capit.  8,  ubi  exponit  ideo  nos 

7.  Duo  dulia.  —  Supposita  ergo  hac  vera  dici  gi^atis  justificari,  quia  neque  per  fidem, 
expositione  ,  duo  circa  iUa  tesmimonia  expo-  neque  per  opera  anteccdentia  justificationem 
nenda  supersunt.  Unum  est,  quo  sensu  acci-  gratiam  promeremur.  Ubi  de  proprio  merito 
pienda  sit  iUa  negatio  :  Non  ex  operibus  ,  ut  de  condigno  et  prima  gratia  sanctificante  loqui 
non  repugnct  doctrina?.  CatlioUcce  de  disposi-  videtur,  ut  communiter  sentiunt  Doctores,  et 
tionibus  necessariis  ad  justitiam  ;  aUud  est,  in  Ub.  12  videbiraus.  Gratis  autera  justificari 
quomodo  Jacobi  sentenUa  afiirmans  cum  iUa  apud  Paulum  idcm  est  quod  non  ex  opcribus, 
negatione  PauU  sit  conciUanda.  ut  constat  ex  Roman.  H  ;  ergo  sentit  Conci- 

8.  Dupilex  acceptio  justificationis ,  et  in  pri-  Uum,  non  justificari  ex  operibus,  idem  esse 
ma  expmditur  Paulus.  —  Ut  primum  expona-  quod  non  mereri  de  condigno  justificationcra. 
mus,  revocandum  in  memoriam  est  quod  Denique  favet  Augustinus,  epist.  dOo,  dicens  : 
ssepe  notavimus,  justificationem  interdum  su-  Nulla  sunt  merita  justorum?  Sunt  plane  , 
mi  pro  tota  mutatione,  et  progressu  justifica-  quiajusti  sunt ;  sedut  justi  fierent,  merita  non 
tionis  a  sui  initio  usque  ad  infusionem  justi-  fuerunt.  Ubi  necesse  est  loqui  de  meritis  sim- 
tiae,  interdum  vero  pro  ipsa  justitiffi  infusione.  pUciter  et  de  condiguo,  nam  ineadcm  epistola 
Quod  ergo  Paukis  ait,  justificaUonera  non  esse  adraittit  aUquale  raeritura  imperfectum  justi- 
ex  operibus,  potest  ad  utramque  justificatio-  ficationis ,  ut  suo  loco  videbimus.  Et ,  con- 
nera  referri.  Et  quidera  si  referatur  ad  totam  cion.  26  in  Psal.  H8,  cum  dixisset  non  posse 
justificationem,  sic  clarus  est  sensus,  et  non  fieri  opera  justitiai  nisi  ab  horaine  justificato, 
minus  clara  est  sententiai  veritas.  Quia  ante  objicit  sibi  confessionem  pubUcam,  diccns  : 
totam  justificationcm,  id  est,  ante  initium  Unde  ergo  illi  confessio  ?  eivez^^ondei  :  Non- 
ejus,  nuUum  opus  pra>cedere  potest  ex  quo  dum  quidem  opus  est  justitice,  sed  delictiim- 
justificatio  contingat,  sive  tanquam  ex  merito,  probatio,  ubi  per  opus  justitite  inteUigit  plane 
sive  perfecto,  sive  imperfecto,  sive  ut  ex  dis-  opus  meritoriura  de  condigno.  De  his  ergo 
positione,  vel  impetratione,  ut  in  Ub.  1  et  3  operibus  tacite  exponit,  cum  dicitur  justifica- 
late  ostensum  est.  Atque  ita  sententia  PauU  tio  non  esse  ex  operibus.  Et  juxtahanc  etiam 
inhocsensu  expugnat  Judaios,  et  Pclagianos,  expositionem  ccssat  objectio  haereticorum , 
ac  Semipelagionos,  et  nuUum  argumentum  quia,  Ucet  ad  infusionem  justitiae  praecedant 
possunt  ex  iUa  haeretici  sumere  contra  doctri-  horainis  dispositiones  radicatse  in  fide,  et  ex 
nam  cathoUcam.  Quia  dispositiones  ad  gra-  auxiUo  divino  procedentes,  nihilominus  non 
tiam  sanctificantem,  ct  ad  rcraissionem  pec-  sunt  mcritoriffi  de  condigno  priraa:'  gratiae,  ut 
catorum,  de  quibus  nos  locuti  sumus,  non  in  Ubro   duodecimo  patebit,   ideoque,    Ucet 
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priiiia  grafia  ct  remissio  pcccatonim  ilciilur  ab  Abraliaino  illucl  c.Kcludf  lo.  Exislimo  tanicii 

proplcr  clisposiliducs  in  suo  gcncrc,  niliilo-  duliilari  iion  jxissc  (iuin  1'anliis  priinain  jus- 

minus  non  suul  cx  opcribus  iii  co  scnsu  in  lincalioncin  iii  siia  scntcntia  comprclicndat. 

([uo  Pauliis  loquitur.  Nain ,  in  dicto  capitc  (piarlo  ad  Hoinan.,  in 

10.  Objectio  contcndens  Paulum  non  recte  conririnalioncui  suae  doclrina,'  adducit  vcrba 

exponi.  —  Scd  ,  licct   Iktc  doclrina    qiioad  Psalm.  .'JI  :  Beati  quorum  re7niss(e  sunt  ini- 

ulram(]ue  parlcm  vcrissima  sil,  ct  salislaciat  quitates,  et  quorum  tecta  sunt  peccata.  Jieatus 

objeclioni  secuudum  se  spectatfe,  niliilomi-  tir  cui  non  imputatit  Domimcs  peccatum.  In 

1111«;   non  videlur  satisfacere   Panlo   omni  cx  rjuibus  verbis  evidcntcr  est  sermo  de  sola  pri- 

parle  ,  quia  non  loquitur  tantum  de   prima  ma  juslificationc,  iu  qua  pcccala  rcmillunlur; 

juslificationc,  sivc  in  priori,  sivc  in  postcriori  ergo  ctiain  Pauliis  dc  ilki  ]o(piitiir.  Et  qiioacl 

sensii  acccpla,  sed  eliam  dc  secunda  justifica-  baiic  partem  oplimc  accommodari  potcst  doc- 

tione,  seu  augmentatione  justitia^  qure  etiam  trina  bactcnus  data,  et  coiitra  ba^rcticos  sa- 

solct  justificatio  dici,  ul  supra  notavimus  cx  tisfacit.  An  vcro  Paulus  eliam  locjuatur  de  se- 

Apocal.  ult.  :  Quijustus  estjustificetur  adlmc;  cunda  justificationc,  ct  in  quo  vcro  scnsu  dici 

ct  Ecclcsiast.  18  :  Ke  vercaris  usquc  ad  mor-  possit  illa  non  esse  cx  opcribus ,  in  puncto 

temjustificari.  Ergo  non  recte  expouitur  Pau-  scquenti  dicam. 

lus  de  prima  justificatione.  Antcccdcns  patet,  12.  Paulus,  et  Jacolus  in  eamdem  doctri- 

quia   Paulus  adducit  in  cxcmplum  justifica-  nam  non  conspirant.  —  Venio  ergo  ad  abud 

tioncni  AJiraba^  quando  dc  illo  diclum  est :  punctum  dc  conciliatione  duorum  Apostolo- 

Credidit  Ahraham  JJeo,  et  reputatum  est  illi  i'um ;    certissimum  cnim  est  scntcntias  illas 

adjustitiam,  Genes.  15;  lunc  auteni  jam  crat  non  csse  inter  sc  contrarias,  ut  aliqui  liffiic- 

justus,  ut  cx  cap.   12  Gencs.  constat.  Nam,  tici  dicere  tentantur,  negantes  propterea  epi.s- 

licct  expresse  non  vocctur  justus,  tamen  evi-  tolam  canonicam  Jacobi  ab  ipso  fuisse  con- 

dcntcr  docctur  babuisse  fidcm   et  obcdissc  scriptam.  Clijus  contrarium  tanquam  ccrtum 

Dco,  eunu|ue  per  sacrificium  coluisse,  ct  cum  de  fide  supponiraus,  ct  supponit  Auguslinus, 

eo  familiariter  egisse,  mullaquc  promisisse  et  bbro    Octoginta   trium  Quaeslionum,    qua>st. 

contidisse,  protegendo  illum  ab  inimicis;  un-  scptuagesima  sexta,  qui  potius  dicit  Jacobum 

dc,  in  capit.  14,  illi  dixit  Melcbisedecli  :  Be-  scripsisse  illam  sentcntiam  in  epistola  sua  ad 

nedictus  Abraham  Deo  excelso  qui  creazit  cm-  exponendum  Paulum,  qui  male  intelligcbatur 

lum  et  terram ,  lenedictus  Deus  excelsus  quo  ab  cis  qui  ila  Pauli  dicta  acccperunt,  ut  pu- 

protegente  hostes  in  manihus  tuis  sunt.  Quae  tareut,  cum  semel  in   Christum  credidissent, 

onmia  manifcste  ostendunt  non  solum  fuisse  ctiamsi  male  operarentur,  et  facinorose  fiagi- 

Abrabam  eo  tempore  justum,  sed  etiam  ma-  tioseque  ziverent,  sahos  esse  posse  per  solam 

gna)  juslitiae  virum,  Deoque  familiariter  ami-  fidem.  Unde  infra  subjungit  non  magis  esse 

cum;  ergo  neccsse  est  ut  verba  dicta  de  illo  Jacobum  Paulo  contrarium  quam  Pauium  sibi, 

in  capit.  15,  cpiod  fidcs  cjus  reputata  est  illi  qui  ad  Roman.  2  dicit  :  Non  e7iim  auditores 

ad  justitiam,  de  secunda  justificatione  intcUi-  legis  justi  sunt  apud  Deum,  sed  factores  legis 

gantur;  ergo  de  eadcm  loquitur  Paulus,  afias  justificahuntur,  ct  similia,  cjuk  ex  Roman.  8, 

non  recte  ex  illo  loco   argumenium  sump-  Galat.  5,  ct  1  Corint.  6^  rcfert,  Similem  doc- 

sissct.  trinam  babet  idcra  Augustinus,  libr.  de  Fide 

•11.  Dissohitur.  —  Ad  hanc  difficultatem  et  operibus,  capite  dccimo  (juarto,  ubi  refert 

responderc   nunc  possemus ,  etiamsi  pcr  se  etiam  Petrum,  Joannem  et  Judam  contra  il- 

magna  sit,  non  tamen  cjuoad  punctum  de  quo  lam  falsam  Apostoii  intelligcntiam  suas  cano- 

tractamus,  ncc  quoad  barcticorum  objectio-  nicas  cpistolas  scripsisse.  Existimatque  pro- 

ncin,  quaj  solum  proccdit  contra  dispositio-  ptcr    obscuritatcm    istorum    locorura    Pauli 

nes  neccssarias  ad  priniam  justificationcm,  dixisse  Pctrum ,  in  epistola  secunda,  capite 

ad  quam  ,  ut  diximus ,  satis  est  quod  vel  ex  tertio,  esse  in  epistoHs  Pauli  qua^dam  difiici- 

nullo  mcrito  in  priori  sensu,  vel  non  ex  me-  lia  intcllectu,  quffi  pravi  bomincs  ad  suum  in- 

rito  dc  condigno  in  posteriori  scnsu  fiat.  Quod  teritura  dcpravant.  Et  similia  liabct  libro  Oc- 

si  Paulus  de  sccunda  justificatione  fuit  locu-  to  quwstionum  ad  Dulciti.,  cjuaistione  prima , 

tus,  inde  non  sumetur  objcctio  contra  pri-  et  Praifat.  ad  Psalm.  trigesim.  primum.  Cum 

raara  justificationcm  ex  dispositionibus,  scd  ergo  utriusque  Apostoli  testimoniuni  indubi- 

oriotur  spccialis  objcclio  contra  raeritura  de  tataj  fidci  sit ,  ct  in  spccic  vcrl)orum  rcpug- 

condigno  justorum,  quiavidclur  Paulusctiam  nantiara  contincrc  vidcautur,  ralioncra  con- 
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cordifo  inqnirirrms,  quia  non  soliiin  in  genc- 
rali,  s(;d  etiani  in  particnlari  de  Al>raliain,  ft 
do  oodem  facto  ejns  in  quo  dicitnr  fidem  ejns 
reputatam  csse  ad  justitiam  ,  Paulns  dicit  non 
fuisse  Ahraliain  justificatnm  ex  operibus,  Ja- 
cobus  autem  ex  operibus  dicit  fuisse  juslifi- 
catum. 

13.  Modiis  primus  Apostolos  conciliandi.  — 
Prima  ratio  conciliandi  hos  Apostolos,  cst 
quod  Paulus  de  prima  justificatione  fuerit  lo- 
cutus,  Jacol)ns  vero  dc  sccunda,  scu  de  aut^- 
mcnto  juslitiai.  Hanc  viam  valdc  commcndat 
Vcga,  libro  tO  in  Trident.,  capite  octavo.  Sc- 
quitur  Bellarmin.,  libro  quarto  de  Justific, 
capite  decirao  octavo,  et  quod  magis  cst,  ad- 
dit  ita  conciliare  illa  loca  Concilium  Tridon- 
tinum,  sessione  6,  capitibus  8  ct  10,  et  Au- 
gustinum  in  locis  a  nobis  allegatis.  Eam- 
dem  sequuntur  in  epistola  ad  Roman.  Adam, 
et  Claud.  Guillial. ,  capite  tertio  et  quarto; 
Tolet.,  annotat.  i3in  tertio  capit.,  et  anno- 
tat,  4  in  4  ;  Benedict.  Pereir.  in  capite  quar- 
to,  disp.  1  et  2;  Tiletan.,  Apolog.  pro  Conci- 
lio  Tridcntino,  circa  cap.  decim.,  sess.  sexta; 
Dried.,  de  Captivit.  et  redempt.  gen.human., 
tractat.  quarto,  part.  quarta,  capit.  primo ; 
Salmer.,  tcm.  4,  disputat.  28,  ct  ex  parte 
Valent.,  2  tom.,  disp.  7,  qusest.  6,  punct.  3, 
§  3,  in  fine.  Et  suaderi  potest,  quia  de  Paulo 
jam  ostendimus  locutum  esse  de  prima  justi- 
ficatione.  Quod  autcm  Jacobus  loquatur  de 
secunda ,  probari  potcst  primo  ex  Concilio 
Trident.,  cap.  19,  ubi  cum  dixisset  justos  suis 
operibus  magis  ac  magis  in  dies  justificari,  in 
probationem  affertvcrba  Jacobi  :  Videtis  quo- 
niam  ex  operibus  justificatur  homo,  et  non  ex 
fide  tantton;  crgo  supponit  vcrba  illa,  justifi- 
catur  Jionio,  idem  significare  quod,  in  justitia 
crescit;  crgo  exmente  Concilii  de  hac  justifi- 
catione  locutus  est  Jacobus.  Secundo,  ex  ope- 
re  ipso  quod  Jacobus  allegat  id  videtur  evi- 
dens,  ait  cnim  :  Abraliam  pater  noster  nonne 
ex  operiius  justificatus  est ,  offerens  Isaac 
filium  suum  super  altare?  Manifestum  enim 
est  tunc  non  fuissc  justificatnm  a  peccato; 
nam  practer  ea  quod  paulo  antc  ex  Gcnes. 
ponderavimus,  illud  factum,  quodjacobus  al- 
legat,  refertur  Genes.  22,  et  in  15  jam  fuerat 
illi  fides  reputata  ad  justitiam,  et  in  cseteris 
capitibus  usque  ad  22  ejus  sanctitas  commen- 
datur.  Tertio,  est  hoc  consentaneum  inten- 
tioni  Jacobi ;  disputat  enim  contra  errorem 
dicentium  fidehbus  non  esse  necessaria  ope- 
ra,  scd  fidem  sufiicere;  ipse  autem  ostendit 
esse  neccssaria  opera  etiam  justis,  ne  a  fide 
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cadant  el  ut  jnslitiam  angoant.  Onarlo,  ita  vi- 
delur  illnm  exponore  Angustinns,  in  dicta 
qua!st.  76 ;  ait  enim  Jacol»nm  oslendore  justi- 
ficatum  per  fideranon  posse  manerc  jnstum, 
si  malc  vixerit,  ct  hoc  probare  ex  eo  quod 
fidom  Abrahoe  fntiquo  jam  justifioati)  opora 
consecuta  snnt.  Et  in  alio  loco,  do  Fide  et  opc- 
ribus,  cap.  14,  dicit,  opera  jusiiticB  sequi  ho- 
minem  justificatum,  non  prwcedere  jusiifican- 
dum. 

14.  Unaurget  difficultas  hanc  sentcntiam. 
—  Hffic  scntentia  unam  diflicultatom  palilnr. 
Quia  si  dicat  ita  Jacobum  Apostolum  loqui  de 
sola  justificatione  secunda  seu  augmento  jus- 
titifc ,  nec  id  satis  argumenta  facta  cogunt,  et 
ex  textu  Jacoln  videtur  posse  impugnari.  Prior 
pars  patet,  quia  Concilium  Tridentinum,  alle- 
gando  locum  Jacobi  pro  secnnda  justificatio- 
ne,  sensit  quidem  Jacobum  de  illa  esse  locn- 
Him,  non  tamen  exclusit  aliam,  nec  unum  ex 
aho  scquitur.Et  similiter  Jacobus,  utens  exem- 
plo  sccundffi  justificationis  Abrahse,  non  addi- 
ditncc  insinuavit  cxclusionem.  Etsimiliter,  ad 
intentionem  cjus  satis  erat  ostendere,  prfeter 
fidem  necessaria  esse  opera  ad  justitiam  sive 
conscrvanu;;m,  sivc  obtincndam;  ergo  rectc 
loqui  potuit  dc  justificationc  abstrahcndo  ab 
utraque.  Nec  Augustinus  id  illi  tribuit,  sed 
tantum  quod  loquatur  de  operibus  qu»  fidem 
sequuntur.  Posterior  pars  probalur,  quia  Ja- 
cobus  indncit  aliud  exemplum  de  Rahab  me- 
retrice,  quia  de  illa  non  legimus  fuisse  justi- 
ficatam  ante  adventmn  exploratorum ;  orgo 
non  est  cur  dc  meretrice  id  asseramus.  Unde 
etiam  Bellarminus  supra,  argucns  contra  Cal- 
vinum  diccntem  verbum  justificandi  signifi- 
care  apud  Jacobum  dcclarationem  justitia?, 
non  coUat!onem,hoc  utitur  argumcnto,  quod, 
cum  esset  meretrix,  non  potuit  justa  decla- 
rari  :  Sed  vere  justificata  est  (inquit\.  id  est, 
ex  infideli  fidelis,  ex  meretrice  justa  facta  est. 
Idem  dicimus  dc  Paulo;  nam  si  illa  sententia 
dicat  ipsum  Paulum  locutum  esse  de  sola 
prima  justificatione ,  videtur  apcrte  impug- 
nari  excmplo  Abrahoe  quod  adducit,  ut  jam 
dictum  est.  Si  vei'o  de  utroque  Apostolo  di- 
catur  ita  loqui  de  ima  justificatione  ut  aliam 
non  exclndat,  sic  non  poterunt  conciliari  ex 
diversa  significatione  verbi  justificandi,  cimi 
probatum  sit  ab  utroque  sumptum  esse  abs-  ; 
tracte,  ut  utramque  justificationem  amplecta-  • 
tur. 

15.  Quorumdam  solutio.  —  Hlitis  compro- 
laiio.  —  Ad  hanc  diflicultatem  ex  mente  dic- 
torum  auctorum  responderi  potest,  dicendo, 
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oiJacobum  de  sola  sccuiula  juslincalioue,  et  exploralorcs  aniuio  uwretricio,  ut  eos  in  nia- 

Paulum  de  sola  prinia  iii  suis  conclusionil)us  hiui  iiuliucrct,  sed  studio  hospitalilalis,  quod 

(ut  sic  dicam)  fuisse  locutos,  licet  iu  probalio-  illi  (iiujiiil)  et  laudi  et  saUiti  fuit.  hl  nobis  si- 

nibus   oxempla    aliaium   justiritatiouum    ad-  pnilicat  Paiiliis,  ad  Hcb.  1 1 ,  diim  eaiii  imme- 

iluxcriut.   lloc   in    Jacobo    lacilc   dctcuditur,  rat  inliu' justos  tpii,  j)cr  fidcm  vivam  opcrau- 

(juia  etiam  secundum  exemplum  de  secunda  do,  aliijuid  mirum  opcrati  sunt,  vel  sin;j;iilare 

justilicatione  oplime  intcllif^itur,  nam  vcrisi-  aliquod  beneficium  a  Dco  obtinuci-unl.  Quar- 

inillinuim  csl,  quando  Haliab  nuncios  susce-  to,  homo  non  justiliratur  apud  Deum  proxime 

pit,  et  alia  via  ejccit,  jaiu  fuisse  justificalam  ot  immcdiato  pcr  opera  miscric(udia!  a  fide 

a  peccatis,  et  vocari  mcrctricem,   quia   talis  mortua  piocedcntia  ;  ergo  si  Raliab  rccopis- 

auloa  fuerat,  et  fortasse  in  populo  talis  essc  set  exploratores  ex  sola  fido  mortua,  non  pos- 

crodcbatur,  uon  quia  i  oram  Deo  in  illo  stalu  set  cum  fimdamonto  dici  illam  fuisse  justifi- 

vol  poccato  adliuc  pormaucrot.  Suadotur  lioc,  catam,  id  est,  remissionom  peccalorum  con- 

(juia  cum  rcccpit  cxploratorcsjam  crodcbat  in  sccutam,   oxcipiondo  nuncios,  quia  ilhid  so- 

vcrum  Deum  ,  ojusquo  liuK)rom  concoporat,  lum  erat  quoddam   opiis  miscricordia%  non 

sic  enim  ad  iUos  inlroeuntos  locuta  est,  Jo-  tamcn  orat  per  sc  dispositio   ad  ju.^^titiam. 

sue  2  :  Kovi  qmd  Domiiius  tradiderit  tobis  Quod  si  quis  dicat  pcr  illud  opus  impetrasse 

terram,  etenim  irruit  in  nos  terror  vester,  et  dispositionem  ad  justitiam,  et  ideo  illi  tribui, 

elanguerunt  omnes  MUtatores  terrce.  Audiri-  picid  solct  clocmosyna^  tiibui  rcmissio  pc»  ca- 

vins  quod  Domiiius  siccaverit  aquas  maris  Ru-  tonim,  profocto,  licet  hoc  potuorit  coutmgc- 

hri,  etc.  Et  cum  narrasset  mirabilia  qua^  et  i'e,  non  videtur  ad  mentcm  Jacobi,  quia  de 

autea  et  tunc  esset  operatus  cum  populosuo,  iiumediata  quadam  juslificationc  ct  omniuo 

concludit :  Et  hoc  audientes  pertimuimus ,  et  ccrta  cx  vi  opcris,  ut  procodcntis  a  tali  fidc, 

elanguit  cor  nostrum,   nec  remansit  in  nobis  loqui  vidotur.  Alius  aulcm  modus  justificatio- 

spiritus  ad  introitum  testrum,  Dominus  enim  nis  per  impctratioucm  dispositionis  rcmota}, 

Deus  tester  ipse  est  in,  coelo  sursum,  etin  terra  aut  oporis  de  se  mortui,  est  de  sc  valde  in- 

deorsum.  Ex  quibus  verbis  cvidenter  constat  certus;  ncc  cst  cur  dicamus  divino  instinctu 

illam  fuisse   fidclom  cum  illa   dicebat.    Est  id  innotuissc  Jacobo ,  scd  verisimilius  est  il- 

etiara  multo  credibilis  illain  fidom  non  tunc  him  supposuisse  Raliab  fuisse  operatam  ex 

primo  concepisse,  sed  babmssc  illam  antc-  fide  viva,  ot  vetercm  Iristoriam  Josue  ila  in- 

quam   cxploratores  ad  illara   venircnt,   quia  tollexissc.  Atque  hoc  judicium  mihi  probabi- 

scmpcr  de  praeterito  loquitur  :  JVovi  quod  Do-  lissimum  videtur.  Vorumtamen  otiamsi  dare- 

minus,  etc,   audivimus  quod  siccaterit,  ctc,  mus  Ranab  tunc  fuisse  primo  justificatam, 

et  hoc  audientes  pertimuimus,  etc.  Et  ita  Pau-  nihilominus  sustincre  facile  possumus  loqui 

lus,  ad  Hebr.   41,  dicit  fide  liboratam  essc,  Jacobum  in  asscrtione  sua  de  secuuda  justi- 

excipiens   exploratores  cum  pace,  significans  ficatione,    usum   autem   esse   illo  exemplo, 

jara  habuisse  fidem  cum  illos  cxccpit ,  ct  cx  etiam  de  prima  intellccto,  ut  quasi  argumen- 

lide  id  fecisse;    et  idom     ignificat  Jacobus,  to  a  fortiori  illo  suam  soutontiam  conlirmarct. 

cum  dicit  :  Fide  justificata  ed  excijnens  nun-  Nam  si  fidos  mortua  bcuc  operans  poluit  im- 

cios,  etc  ;  cum  ergo  illos  oxcopit,  per  fidem  pctrare    justitiam   fcmiuai  mcrotiici ,  multo 

oporata  est;  hoc  enim  modo  couducit  excm-  magis  fides  pcr  charitatem  operans  magis  ac 

plum  ad  probandum  non  sufficerc  fidem,  nisi  magis  hominem  justificabit. 

opcrotur,  quod  Jaco])us  intendebat.  \1.  Diversitas  inter  utrumque  Apostolum, 

•10.   Magis  declaratur.  —  Effugium  nihil  atque  inter  eorum  allegationcm,  historiamque 

talet.  —  Quod  autcm  illa  fidos  cssot  tunc  jam  Genesis.  —  Circa  soutoutiam  Pauli,  licct  sus- 

viva  et  non  mortua ,  imprimis  videtur  csse  tincamus  illum  de  sola  prima  justificatione 

sentcntiaChrysostomi,  homil.  3  dc  Poenitent.  locutum  fuissc,  cum  dixit  non  justificari  ho- 

dicentis  :  Non   solum    dilectione  (scilicot  in  minom  cx  opcribus,  nihilomiuus  dubitandum 

proximum),  sed  etiam  fide  jmrvia,  atque  in  non  cst  quin  vcrba  illa  qua?  de  Abraham  allc- 

Deum  dispositione  saluteni  consequitur.  Et  iu-  gat  :  Credidit  Abraham  Deo,  et  reputatum  est 

fcrius  declarat  concopisse  prius  veram  pooni-  illi  ad  justitiam  ,  de  secunda  justificatione 

tcntiam,  quin  etiam  vocat  illam  pa^nitenticc  sint  accipienda.  Prius  autcm  quam  expona- 

doctorem;  soutit  crgo  jani  fuisse  justificatam.  mus  quomodo  ab  illis  sumat  argumcutum, 

Sccuudo,  idcm  scntit  Nazianzcnus,  orat.  IG,  alia  divcrsitas  non  solum  intor  Paulum  et  Ja- 

dicens  Rahab  nou  excepissc  in  domum  suam  cobuui,  scd  ctiam  inter  utriusquc  allegalio- 

IX.  28 
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nnin  ot  historiam  Genesis  cxplicantla  csl.  Nam 
Pauliis,  juxta  dictam  exposilionem,  refeii  ilia 
tanquam  dicta  dc  prima  justificatione ,  Jaco- 
bus  vcro  eadem  rcfert  tanquam  dicta  dc  ter- 
lia  justificalione  (ul  sic  rcm  cxplicem),  cum 
illa  dicta  fuerint  dc  secunda.  Nam  illa  rcfc- 
runlur  dicta  quando  Dcus  Abralia3  promisit 
successioncm  ex  Isaac,  et  illc  crcdidit,  Ge- 
nes.  15.  Prima  vero  justificatio  Abrabse  jam 
prfficesserat  ab  eo  saltem  tempore  quo  Abra- 
liam  credidit  Deo  ipsum  vocanti ,  Gcncs.  12, 
ubi  Scriptura  non  refcrt  illa  vcrba  tanquam 
dicta  de  primo  tempore  in  quo  Abraham  ita 
ccepit  crcdcre  Deo,  ut  ejus  fidcs  reputata  illi 
fuerit  ad  primam  justificationcm,  E  contrario 
vero  post  illud  opus  magnro  fidei  Abraha?, 
quod  Genes.  15  refertur,  narratur  ahud  insi- 
gnius  de  voluntate  sacrificandi  filium  ex  obe- 
dienti  fide,  Gcnes.  22.  Ibi  tamen  non  dicit 
Scriptura  Abrahffi  fidem  reputatam  esse  illi 
ad  justitiam,  et  tamcn  Jacobus,  referendo  il- 
lud  opus  Abrahce  ,  addit  :  Et  suppleta  est 
JScripfura,  dicens  :  Credidit  AhraJiam  Deo,  et 
reputatim  est  illi  ad  justitiam.  Et  hcet  1  Ma- 
chab.  2  dicatur  :  Ahraham  nonne  in  tentatione 
inventus  est  fidelis,  et  reputatum  est  ei  adjus- 
titiam?  tamen  Jacobus  non  ad  iha  verba,  sed 
ad  alia  Genesis  formaUter  respicit,  quamvis 
illa  non  alleget  ut  dicta  dc  iUa  tertia  justifi- 
catione  (sic  enim  illam  ad  rem  breviter  ex- 
plicandam,  vocamus) ,  sed  ea  commcmorat 
ut  in  illa  etiam  ac  maxime  completa,  quia  in 
illo  opere  quasi  consummata  est  justitia,  non 
per  fidem  otiosam,  sed  per  fidem  operantem; 
sic  enim  ait  Jacobus  :  Vides  quoniam  /ides 
cooperahatur  operihus  illius,  et  ex  operihus  fides 
consimmata  est;  et  adjungit :  Ft  suppleta  est 
/Scriptura  dicens  :  Credidit  Ahraham  Deo,  et 
rcputatum  est  illi  adjustitiam.  Ubi  non  dicit : 
Et  ideo  dixit  Scriptura,  vel  quid  similc ,  sed 
iuquit  :  Suppleta  est  Scriptura,  id  est ,  id 
quod  aUbi  Scriptura  dixit  ibi  etiam  supple- 
tum,  seu  impletum  est,  vel  suppleri  dicitur, 
<|uia,  Ucet  ibi  verba  non  refcrantur,  facto  con- 
tinentur.  Quod  etiam  in  Ubro  Machaba3orura 
indicatum  est.  Ad  eum  itaque  modum  respon- 
deri  potest  ad  Paulum,  Ucet  ageret  de  prima 
justiflcatione,  induxisse  iUa  verba  quge  de  se- 
cunda  fuerant  dicta,  quia  in  iUa  etiam  fuerant 
impleta,  etin  iUa  possunt  suppleri,  ut  sic  di- 
cam.  Cur  enim  non  potuit  Paulus  iUa  verba 
praicedenti  justificatioui  accommodare,  sicut 
Jacobus  fecit.  Atque  ita  respondet  Toletus 
ibi,  estque  probabUis  responsio,  sed  non  ad- 
ducit  probationcm,  ut  non  videatur  volunta- 
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ria.  Et  pia;tcrea  non  videtnr  csse  pnr  ratio 
dc  loco  Jacolji  etPauli,  nam  Jarobufe  loquitiu- 
de  justificationc    Abralia;  jam  justificati   cx    | 
opcribus,  quaUs  ctiam  fuerat  iUa  de  qua  iUa 
vcrba  dicta  fuerant,  ct  ila  optima  et  neccssa- 
ria  cst  accommodaUo.  At,  si  Paulus  loquitur 
de  prima  justificatione  (ut  supponitur),  ac- 
commodat  illa  verba  ad  opera  fidei  hominis 
nondum  justificati,  de  quo  minor  ratio  csse    4 
videtur,  ct  ita  non  vidctur  elficax  tcstimonium    " 
ab  illo  adductum. 

18.  Mens  Pauli  fit  plana,  et  non  dissonat 
a  Jacohi  sententia.  —  Responsio  non  accep- 
tanda.  —  Ilccretica  ohjectio  soltitur.  —  Ad- 
dcndum  igitur  est  Paulum  afTerre  illa  vcrba, 
ut  dicta  fucrc,  de  quadam  secunda  justifica- 
tione  Abrahaj,  non  accommodando  iUa  ad  \ 
primam,  scd  ex  illis  argumentando,  et  a  for- 
tiori  coUigcndo  tam  Abrahamum  quam  qucm-  _ 
libct  alium  homincm  non  justificari,  etiam  I 
priraa  justificatione,  ex  justitia  suorum  ope-  " 
rum,  sed  nccessarium  esse  ut  justificetur  ex 
fide.  Ut  autem  ostendatur  iUaUo,  supponen- 
dura  est,  cum  PauUis  loqiutur  de  justifica- 
tionc  ex  opei-Ums  ,  intelUgere  justificationcm 
ex  mcrito  operum,  quod  in  fide  non  funde- 
tur.  Unde  rccte  coUigit,  si  Abraham  etiam 
in  secunda  justificatione  non  potuit  hoc  mo- 
do  justificari  ex  operibus,  muUo  minus  vel 
ipsura  vel  aliqucra  posse  primam  justiUam  ex 
opcribus  consequi.  Probatur,  quia  pUis  muUo 
est  fieri  ex  non  justo  justum,  quam  ex  justo 
fieri  justiorem ;  si  ergo  Abraham  non  potuit 
justificari  hoc  postcriori  modo  nisi  per  fidem, 
muUo  minus  potest  qiUs  priori  modo  justifi- 
cari.  Accedit  quod  Paulus  facit  vira  in  verbo  : 
Et  reputatum  est  illi,  ideoque  illud  iterum 
repetit  :  Dicimus  enim  quia  reputata  est  Abra- 
licB  fides  ad  justitiam,  et  addit  siraUc  vcrbum 
ex  Psalm.  31  :  Beatus  tir  cui  non  imputavit 
Dominus  peccatim,  quia  inUlo,  utsupra  pon- 
deravimus,  deuotatm'  acceptatio  aUqua  gra- 
tuita,  quae  non  nititur  in  solo  labore  operan- 
tis,  sed  aUqiud  gratite,  condonationis  vel  libe- 
ralitatis  habct.  Unde  augetur  iUatio  facta, 
nam  fides  ipsa  in  horaine  etiam  justo  non  jus- 
tificat  ex  vi  operis  humani,  sed  ex  vi  gratise ; 
ergo  multo  minus  potest  ipsa  prima  justitia 
esse  ex  operibus  huraanis,  sed  ex  fidc.  Vcl 
aliter,  etiam  secunda  justificatio  est  aliquo 
modo  gratia,  ut  per  verbum  reputatum  est 
significatur,  ut  ponderavimus ;  ergo  fundatur 
in  priori  gratia,  et  non  in  prioribus  opcribus; 
ergo  multo  magis  ipsa  graUa,  et  justificatio 
prima  non  potest  esse  ex  operibus ,  sed  per 
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fulcm.  Donique  rospoiulcnt  aliqui  Pauluni  non  coiias  C(jnfu{.^oi(',  ot  quia  tlo  utraquc  liabet  lc- 

adducorc  excniplum  Ahraliic  ut  ostcndat  im-  fiilinunii  scnsuiu,  ([uod  Jacobus  asserit. 

modiato  primam  justitioationcm  non  essc  ox  ^O.    Jixpositio  illornm   doctorum  ad  loca 

oporil)us,  sod  ut  ostoiulat  ])riniam  justifioa-  Pni(Ji  et  Jacobi.  —  Qno  scnsu  supposito  ,  ail 

tioncm  ct  boatiludinom  illam,  qu;o  tribuitur  b;oo  scnlculi;!  Apostolos  istos  ju)u  csse  sibi 

his  quibus  roii)iss;i  sunl  i)ooc;it;i ,  non  fuisso  contr;uios,  qui;i  do  divorsis  opcribus  loquun- 

I)i'opri;imcircumcisionis,  scdinproeputiootiam  tur.  Nam  Jacobus  apcrto  loquilwrdc  opcribus 

iuvent;im  ossc.  Nam  Abraham  justitioi  laudom  qu;c  ct  fidom  supponunt,  ot  quibus  ipsa  coo- 

assooutus  est,   ct  muKo  mag^is  romissionom  pcr;ilur,  nam  seiiloiiti;i  qu;ini  ;issiimpsit  pro- 

])oco;itorum.  Sod  haic  rcsponsio  vcl  in  pr;oco-  l)aiid;uu  ha^c  csl  :  Fides  si  noii  habeat  op-ra  , 

doutcm  rovocanda  ost,  vol  non  est  accoptan-  morim  est  iti  semet>psa.  In  qua  ot  fidciu  sup- 

d;i,   quia  Paulus  revera  voluit  illo  excmplo  pouil  anteopcr;i,  ct  opcra  vult  ;ili(]iio  modo 

probare  justificationem  pratiaj  sinc  oporibus  exfide.  Et  idco  inducendo  Abnihne  excmi^Uim, 

luinuinis.  Sic  crgo,  licct  Pauli  intcutio  directa  ait :   Vides  quoniam  fides  cooperabatur  operibus 

csset  ostcudoro  prim;un  juptificatioiiom  non  illius  ,   et  ex  operibus  fules  consummata  est. 

csse  ex  operibiis,  optimo  ad  id  coutirmaiidum  P;iuhis  aiilem  prrecipuo  conl'ul;il  Judajos,  (jui 

scntcntiam  dictam  de  sccunda  justificatione  de  suis  operibus,  propriis  viribus  factis,  ita 

Al)r;ilia3   atfcrrc  potuit.  Atquc  ila  scntentia  prffisumcbant ,  ut  propter  illa  ct  fidcm  accc- 

P;iuli  nihil  dissonat  a  scntontia  Jacobi ,  nam  pisse  tompore  lcgis  ,  ct  nunc  ipsis  solis  gra- 

cli;im  J;icobus  cxpendit  Abrahamura   fuisse  tiam  cvantiolic^im  proptcr  cadem  opera  dc- 

justific;itum  cx  0])eribus,  quia  fidos  coopora-  beri  contcndoront.  Ad  hunc  autcm  crrorem 

liatiir  illius   operibus.   Solvitur   ctiam  facile  rcfcUcndum  non  erat  nccessariura  cxcludere 

objcctio  hffireticorum,  quia  Paulus  loquitur  opora  fundata  in  fide  et  ab  ipsa  procedentia  , 

de  opcribus  secundum  sc,  ct  ut  non  fundan-  scd  necess;irium  fuit  Paulo  extenuarc  et  re- 

tur  in  fide,  sod  potius  fidom  fund;ire  aut  me-  futare  opora  antecodentia  fidera ,  seu  qua>  ex 

rcri  rcputantur;  nos  autem  non  talia  opera,  fide  non  procedunt ;  hroc  ergo  opera  t;inlum 

sed  quoe  ex  ipsa  fide  sequuntur  dicimus  esse  excludit,  cum  dicit:  Non  ex  opcribus.   Unde 

ad  justificationem  necessaria,  imo  in  ipsa  fide  quam  in  quibusdam  locis  vocat  justiliam  le- 

comprehendi,  quia  non  fidcs  otiosa  ,  scd  ac-  gis  ,  vel  justitiam  operum,  earadcm  vocal  in 

tuosa  ,  et  per  charitatcm  operans  justificat.  aliis  jusliliam  humanara,  quia  in  operibus  hu- 

19.  Modus  alius  exponendi  Apostolos. — Ve-  mano  et  non  fidci  spiritu  factis  nititur,  eique 

rumtaraen,  his  non  obstantibus,  raulti  graves  opponit  justitiam  tidei,   sic  dictam  quia  per 

auctorcs    huic  interpretationi   non    acquies-  fidera  comparatur,  vel  quia  spiritu  fidei  fit,  et 

cunt ;  putant  enira  utrumque  Apostolum  lo-  oaradera  vocat  justitiara  Clirisli  vel  Dei,  quia 

qui  de  utraque  justificatione,  et  tain  de  ac-  ex  gratia  Dei  proptcr  raeritura  Christi  prove- 

quisltione  quam  de  quocuraque  profectu  jus-  nit.  Et  sic  dixit  dc  Juda^is,  ad  llora.  10  :  Igno- 

titia;.  Quod  de  Paulo  suaderi  potest,  prirao  rantes  justitiam  Dei,  et  suam  qucerentes  .sta- 

quia  in   universura    vult  excludcre   omnera  tuere,  justdltc  Dei  non  sunt  subjecti.  Finis 

gloriationera  hominis  de  propria  justific;itio-  enim  legis  Christus  ad  justitiam  omni  credenti. 

ne;  ergo  oportct  ut  non  solura  a  prima,  sed  Et    capite   nono  ait  :   Gentes  qufp  non  secta- 

ab  omni  secunda  justificationc  illara  exclu-  hantur  justitiam,  apprchenderunt  justitiam, 

dat ;  pcr  hoc  autera  illara  exchidit,  quod  non  justitiam  autem  quce  ex  fide  est.  Israel  tero 

est  ex  operibus;  ergo  de  omnibus  intelligit  sectando  justitiam  in  legem  justilia;  nonpcr- 

non  essc  cx  operibus.  Socundo,  quia  utrius-  renit.  Quare?  quia  non  ex  fde,  sed  quasi  cx 

que  adducit  exempla,  ot  respousio  quai  datur  operibus;  ccce  quomodo  illam  juslitiain  quam 

ad  exem]3lum  Abraha;  illis  vidctur  nimis  vio-  humanum  vocavcrat ,  dicens  de  Jud;vis  quod 

lenta,  et  non  necessaria,  cura  possit  sirapli-  volebant  suara  justitiam  statuere  ,  hic  vocat 

ciori  modo  intolligi.  Tcrtio,  quia  de  illaraet  justitiara  ex  opcribus,  utiquc  hunianis,  et  sine 

justificatione  Abrahae  ait  Paulus  :  Si  Abraham  spiritu  fidoi  factis.  Atqui;  ita  hiTc  loca  intel- 

ex  operibus  Justi/icatus  est,  habet  (jloriam,  sed  loxit  Augusfinus,  lib.  do  Spiiit.  ct  litter.,  cap. 

non  apud  Deum.  Dc  Jacobo  idora  probant  si-  ^9,  ct  libr.  2  contra  Advcrsar.  iegis  ct  Pro- 

mili  fere  raodo,  quia  intcntio  ejus  fuit  fidcm  phetar.,  capite  7,  et  serm.  15  de  Verb.  Apost., 

ad  neutrara  justificationcm  sufiiccrc,  si  non  et  aliis  locis  supr;i  cit;itis.  Afque  ita  non  po- 

aliquid  operctur ,  et  quia  cxempla  o]Mirae  ad  test  csse  coiitr;iriot;is  iiiter  Apostolos,  cum  de 

utramque  adaptantur,  ncc  oportet  ad  res  in-  diversis  rebus  loquantur. 
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21.  Tres  nolandi  termini.  —  Alquo  Ininc 
concordia!  inodum  indicnt  Ansclmus,  ad  Ilo- 
man.  quarlo,  ct  divus  Tliomas  camdcm  bre- 
vitcr  insimiavit,  prima  Kccunda',  quaeslion. 
quinta,  articiilo  septimo,  ad  tcrtium,  et  quoes- 
tion.  100,  arliculo  duodccimo,  et  lalius  ad 
Roman.,  tertio  et  quarlo ;  Gajetanns,  Jacob. 
secundo  ;  Slapletonius  ,  dicto  libro  octavo  de 
Justificatione,  capite  dccimo  scxto  ;  Valent., 
secundo  tom.,  disputationc  septima,  qure- 
stione  sexta,  punct.  3,  §  3;  et  in  controv., 
libr.  de  Novo  discrirain.  inter  vcterem  ct  no- 
vam  lci^em,  p.  1,  capite  sexto;  et  tenuerat 
VegajOpusc.  de  Justificat.,  qua^stion.  2,  ad  1, 
et  copiose  hanc  sententiam  tractat  et  dcfen- 
dit  Vasquez  1.2,  disputation.  210,  capite  oc- 
tavo,  alios  refcrens  auctores.  Excedit  tamen, 
dum  nimiura  invchitur  in  priraara  sententiam 
quoB  probabilissima  est,  et  gravissima  habet 
fundamenta.  Neque  hrec  posterior  scntentia, 
licet  etiam  sit  valde  probabihs,  caret  difficul- 
tate.  Proptor  quam  ceuseo  aliqua  indigere 
moderatione  ,  quam  breviter  expUcabo ,  si- 
mulque  ostendam  priorem  sententiam  afiqua 
ex  parte  verumattigisse  ,  ideoque  non  esse 
tara  facile  refellendara.  In  explicatione  igitur 
triura  tcrminorura  quibus  dicti  Apostofi  utun- 
tur,  resolutio  et  intefiigentia  hujus  ditlicultatis 
posita  est.  Primus  terrainus  est  justificatio, 
seu  justiflcaiidi  verbura  ;  secundus  est  opera, 
seu  Ojperibus ;  tertius  est  particula  ex,  cura 
dicitur  ex  operihus  vel  ex  fide.  De  singufis  bre- 
viter  dicam,  et  ita  sensum  meum  de  re  tota 
explicabo. 

22.  Aiictoris  judiciim  et  prima  assertio.  — 
Prolatur  prima  pars.  —  Probatur  secunda. — 
Fi7iis  utriusque  Apostoli  diversus  in  scrihendis 
epistolis. — Qurestio  ex  Aug.  sohitur. —  Quoad 
primura ,  existimo  negari  non  posse  quin  ali- 
ter  Jacobus  quam  Paulus  verbo  justificandi 
utatur.  Nara  Paulus  de  tota  integra  justifica- 
tione  loquitur  ,  cura  dicit  non  esse  ex  operi- 
bus,  Jacobus  autera  non  loquitur  de  tota,  sed 
de  aliqua  parte  ejus.  Priorera  partem  probo , 
supponendo  totam  justificationem  inchoari  a 
fide  tanquara  a  fundamento  justitire,  et  con- 
sequenter  tanquara  a  priraa  paiie  totius  jus- 
titise  ,  nam  fundameutura  pars  est  eedificii.  Et 
ita  expresse  vocat  fidem,  priraam  justitiaj  par- 
tera  divus  Thoraas,  lect.  3,  in  capite  tertio  ad 
Roraan.  Paulus  ergo  cura  dicit  justificatio- 
nem  non  esse  ex  operibus ,  loquitur  de  tota 
justificatione ,  ut  fidem  etiara  includit;  nara 
ideo  seraper  condistinguit  fidem  ab  operibus, 
et  e  converso  ;   et  justificationi  cx  opcribus 
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opponit  justificationcm  ox  fido  ,  quia  prior 
nec  fundatur  in  fide  ,  ncc  illam  inchulit  ut 
partera  sui ;  postcrior  vcro  ct  fundatur  in  fide, 
ot  ipsam  ut  partcm  sui  includit;  crgo  cum  di- 
cit  hominem  non  justificari  ox  oporibus ,  lo- 
quitur  de  tota  intcgra  justificationo.  Altera 
vero  pars  de  Jacobo  patct,  quia  ipse  sempcjr 
supponit  fidem,  ct  ultra  illara  exigit  opcra  ad 
justificationem  ;  ergo  non  intelligit  totam 
justificalioncm,  nam  lia}c  includit  fidcm;  crgo 
intelligit  residuum  justificationis  post  fidera. 
Et  utraque  pars  potest  cx  divcrso  fino  utriu.s- 
que  Apostoli  confirmari  ;  nam  Jacobus  scri- 
bcbat  contra  errorem  diccntium  solam  fidem 
sine  operibus  sufficere  ad  justitiam  integrara, 
qufc  horainera  salvat ;  ipsc  autera  non  nogat 
fidem  aliquid  justitiaj  formaliter  confcrre^  scd, 
hoc  supposito,  probat  illara  non  suflTicerc  ad 
completara  justitiara,  sed  per  opera  compleri, 
ct  ita  non  potuit  loqui  de  tota  justitia,  sed  de 
ejus  compleraento  ultra  fidem  ,  et  illud  voca- 
vit  justificationcm.  At  vero  Paulus  impugnat 
errorera  putantiura  suis  operibus  comparare 
totam  justitiara  apud  Deum  inclioando  iUam, 
vel  obtinendo  initium  cjus  per  aliquod  pro- 
priura  raeritura,  ct  contra  hos  docet  justiliara 
non  csse  ex  opcribus  ;  rgo  hoc  inteUigit  de 
tota  justitia  a  fundaraentis  (ut  sic  dicam),  seu 
cura  suo  intrinseco  initio  et  fundamcnto  sum- 
pta;  ergo  loquitur  de  justificatione,  ut  totius 
justitiaeacquisitionem  significat.  Dices  :  Jaco- 
bus  voluit  Paulura  exponere,  teste  Augustino, 
hb.  83  Queestionura,  quaestione  76  ;  quoraodo 
autera  potuit  iUum  exponere  ,  aliter  de  justi- 
ficatione  loquens?  Respondeo  :  Optime.  Quia 
Jacobus  non  exposuit  Paulum  in  actu  signato, 
ut  sic  dicam,  sed  in  actu  exercito,  et  hoc,  lo- 
quendo  de  justificatione  ,  prout  additur  fidei, 
nam  per  hoc  significavit  Paulura  non  fuisse 
de  ifia  sola  locutum ,  sed  prout  fidem  et  ini- 
tium  ejus  includit.  Sic  ergo  Jacobus,  loquen- 
do  de  diverso  genere  operum  ,  quam  Paulus 
fuerat  locutus,  iUum  tacite  exponit,  ut  cx  di- 
cendis  patebit. 

23.  Uterque  Apostolus  de  prima,  et  secunda 
justificatione  prohahiliter  explicatur.  —  Addi- 
mus  vero,  licet  in  sensu  explicato  vera  sit  iUa 
diftcrcntia,  nihilorainus  probabile  esse  utrum- 
qiie  loqiu  de  prima  et  secunda  justificatione, 
prout  in  infusione  et  augraento  habitualis  gra- 
tiffi  consistunt,  et  juxta  coraraunera  usum  ap- 
pellari  solent.  Utrumque  ita  declaro  :  nam 
qui  incipit  tantum  credere,  et  tidem  infusam 
accipit,  licet  raortuam,  jam  aliqua  ex  parte 
justificatur  scu  justificari  incipit;  ifia  ergo  po- 
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tcst  dioi  in  aluiiio  sonsii  piiina  juslilicatio,  li-  proxinie  cilatis,   ox  opislol.  KHi,  An^nistiniis 

cct  inipeifectu ,  undc  respectu   illius  infusio  dooet,  et   toto   lihr.    de  Spiiit.    et   lilter.,  et 

gratiie  et  cliaritatis,  licct  sit  constitucns  ho-  (juaBst.  2  ad  Siniplician.,  et  in  locis  snpra  ci- 

inineni  vere  ac  siniprkiler  justnni,  el  aniiciun  talis,  et  aliis  inuunieris,  Sic  autem  considc- 

Dei,  nihilominus  couiparatione  piinii  ,i;radus  rata  justificatio  est  piiina,  et  iit  talis  conside- 

jnstilia',  qui  cst  per  solam  lideui,  polesl  dici  ratnr,  quia  secuiuliim  suum  primiim  inilium 

sccunda.  Nam  ct  Angustinns  illam  justilica-  spcclatur;  ergo  sub  hac  rationo  loquitur  Pan- 

lionem  augmcntum  justitia)  vocavit ,   cpist.  his  de  prima  jusliticalione.  Qui;i  vero  in  illo 

100,  dicens  :  Cum  fides  impetrat  justificatio-  jusliricatioiiis  iiiilio  non  solum  piima  juslitia 

nem,  noit  gratiam  Del  aliquid  meriti  pracedit  saiulilicans,  sedcliam  omneau<4nu!nlum  ejus 

humaui,    sed  ipsa  gratia  mentur  augcri,  v.t  iuiiililur,  ideo  sub  doclriiui  sua  non  lanlum 

aucta  mereatur  ct  perfici,  comitante,  non  du-  primam  justificationcm  qna  homo  fit  vere 

cente,  pedissequa ,  nou  prcevia  toluntate.  Di-  justiis,  sed  omnem  aliam  secundam  justilica- 

ccns  cnim  quod  fides  cum  impetrat  juslilica-  tionem  compleclilur.  Ideo(pie  merito  ad  snje 

tiouem,  id  cst ,  inlusiouem  juslili;e,  merelur  doclrinai  confirmationem  utriiisque  juslifica- 

gralia  aiigcri,  non  intclligil  qnoad  intensio-  tiouis  exempla  adducit.  Atque  ila  quoad  lianc 

nem  gratiai  habitualis,  prout  scholastice  lo-  partem  verum  est  Paulum  utramquc  justifica- 

quimur,  sed  quoad  augmenlum,  ut  ita  di-  tionem  in  sua  sententia  complecli.  Quic  om- 

cam,  extcnsivum  gratia',  quatenus  graliic  ii-  nia  ex  secjiienli  piinclo  dcclai-abuntur  et  con- 

dei  addilur  gralia  samlificans;  sicut  ergo  jus-  firmabunlur  amplius. 

tiiicationem  post  fidem  ,  quai  siinpliciter  vo-  l^.  Alia  expositio. — Refutatur. — Non  sus- 

catur  prima,  appellavit  Angustinus  augmcn-  tinenda  responsio.  — Alioriim  xana  distinctio. 

tum  gratia>,  ita  nos  dicimus  posse  vocari  se-  — Circa  secundum  de  operibus,  jam  rejcci- 

cundam  justitiam  comparaliono   od   iiichoa-  mus  sententiam  asseronlem  PauUim  ioqui  de 

tioneni  justificationis  qua'  per  fidcm ,  vel  so-  opcribus  ca?rcmoniali]jus  legis  vctcris,  Jaco- 

lam,  vel  cnm   spe  sine  cliaritate  confertur.  bum  vero  de  moralibus.  Alii,  stricte  amplec- 

Unde  ulterior  justificalio  per  intensioncm  lia-  tcntes  priorem  expositioncm  \crh\Justifican- 

bitualis  justilia;  erit  quidcm  secunda  rcspcctu  di,  dicunt  Paulum  loqui  de  operibus  antecc- 

prim;e  justificationis  pcr  quam  remiltuntur  dcntibus  infusioncm  prima?  grati;e,  Jacobura 

pcccata,  potcrit  autem  vocari  alia  secunda  vcro  de  subscquentibus  eamdem  infusioncm; 

vel  tertia  respectu  initii  juslitiai  per  infusio-  et  Paulum  excludere   a   prioribus   proprium 

nem  fidei.  Nam   sub  secuuda  justificatione  meritum  primaj  gratia?,  Jacobum  vero  astrue- 

etiam  propriissime  sumpfa  plures  mutaliones,  re  proprium  meritum  secundce  sanctificatio- 

quibus  itorum  atque  iterum  potest  angeri  jus-  nis  in  posfcrioribus  operibus.   Scd  non  jila- 

titia,  includuntur.  Ita  ergo  loquendo  de  se-  cet    expositio ,   quia  non  salisfacit  intentioni 

cunda  justificafione  seu  augmento  justifia:^  in  ufriusque  Apostoli,  uf  j;im  explicavi.  Et  quia, 

dicta  gcneralitate,  verum  est  Jacobum  esso  si  Paulus  loquitur  tantum  de  rigoroso  merito 

locutum  de  secunda  justificatione.  Loquendo  de  justitia  et  de  condigno,  non  satis  impu- 

autcm  dc  prima  et  secund;i  justificationo  in  gnat  inimicos   grali;e  Dei,  ut  in  libro  tcrfio 

ea  proprietafc,  qua  de  prima  infusione  graf iai  tracfando  senfcnfiam  Scmipclagianorum  vi- 

habifualiset  cjns  augmentohfficverba  dicun-  dimus.  Si  autem  latius  loquatur  de  merifo, 

fur ,  sic  verisimilius  est  Jacobum  de  utraque  non  pofest  admif ti  quod  Paulus  absoluto  do- 

justificatione  csse  locufum ,  non  quia  sccun-  cuerit  non  fieri  justificationem  ox  operibus 

dum  excniplum  cjus  dc  Raliab  cogat  id  dicerc,  antecedcntilnis  ipsam  jusfitiam,  cum,  prius 

sed  quia  simplicifcr  docct  pruilcr  fidem  ncccs-  tcmporo  quam  priina  gr;iti;i  sancfificans  in- 

saria  esse  opera  cjua;  cx  illa  nascantur,  ut  fundafm',   pra'ccdant  supernaturalcs    motus 

fides  mortua  non  sit,  ac  subinde  ut  liomo  non  ex  iide,  quibus  mediantibus  ipsa  sanctificatio 

solum  jusfior,   soci  efiam   simpliciter  justus  perficitur.  Eo  vclmaxime  quod  P;iuli  intcntio 

constituatur.   Hinc   cfiam  facilo   explicantnr  non  fuif  clevaro  ox  fido  proccdcnlia,  aul  co- 

cfedcm  du;e  parfes  in  Paulo ;  loquifur  enim  rum  utilifatem  vcl  ncccssifafcm  toUcre,  sed 

de  tota  justificafione  per  modum  unius,  et  ut  opera  Icgis  propriis  viribus  prcesumpta.  Ja- 

rcsistat  inimicis  gnifiaj  Christi,  illam  rcvocat  cobus  etiam  non  tantum  ad  justifiit;  augmcn- 

ad  inifium  totius  justificationis,  docetquc  non  fum,  scd  etiam  ad  ipsam  vitam  jusfitia'  ob- 

opera,  scd  fidcm,  qua' ost  donuniDei,  cssc  fo-  tincndam   opcra  rcquirit.   Ahi  dicere   fenfa- 

tius  justifia!  fontem  ac  initium,  ut  in  vcrbis  runt  Paulum  fuissc  locutum  de  opcribus  ex- 
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lornis,  Jncobnrn  voro  pr.mipuf!  do  inlernis. 
Scd  nullo  modo  suslincii  potest ,  quia  im- 
primis  vox  opcrum  indofinit.i  esl ,  et  opera 
inlerna  vere  snnt  opera,  imo  illa  sunt  praj- 
cipua.  Unde  cum  Paulus  absolute  loquatur, 
immerilo  illo  modo  limitatnr.Dciude  quia  ne- 
cessarium  est  ut  Paulus  non  niinus  (ixrludat 
intcrna  opera  quam  externa,  quia  non  minus 
prtesumunt  bomines  de  piopriis  internis  ac- 
tibus  quam  de  externis ,  nec  minus  ha^rcti- 
cum  cst  totam  justilicalionem  fuudare  in  ali- 
quo  intenio  opere  proprio  ipsius  bominis,  ct 
quod  non  sit  donum  Dei,  quam  fundarc  illam 
in  opere  externo.  Jacobus  autem  expresse 
loquifur  de  operibus  externis.  Quapropter 
non  pofest  in  boc  subsistere  diflerentia,  quo- 
modocumque  circa  justificationem  dc  qua  lo- 
quuntur  opinemur.  Quia  justifieatio  qufecum- 
que  pcr  se  primo  fit  per  opera  interna,  et 
ideo  principaliter  postulanda  fuerunt  vel  ex- 
cludenda,  nam  externa  solum  postulanfur  in 
quantum  cum  internis  counecti  possunt  ac 
debent.  Aliideniquc  dixeruntutrumque  Apos- 
tolum  loqui  de  eisdem  operibus,  etiam  a  gra- 
tia  procedentibus,  scd  sub  divcrsis  conside- 
rafionibus  ;  Paulus  enim  dc  illis  loquitur  pra- 
cise  ut  opcra  sunt,  et  a  libero  arbitrio  pro- 
ccdunt  ;  Jacobus  autem  loquitur  de  illis  ut 
sunt  a  fide  et  gratia.  Sed  est  vana  distinctio, 
quia  justificatio  quae  est  ex  operibus,  non  est 
cx  illis  tantum  ut  sunt  a  gi-atia  vel  fide,  sed 
ctiam  ut  sunt  a  libero  arbitrio  cooperantc, 
quia  libertas  actus  et  cooperatio  bberi  arbi- 
trii  est  essentialis  illis  ut  possint  esse  aliquo 
modo  ratio  justificationis,  ita  ut  non  possit 
prfescindi  acfus  jusfificans  ab  illa  coopera- 
tione  liberi  arbifrii  magis  quam  a  coopera- 
tione  gratise.  Unde  Jacobus  expresse  dixit 
fidem  cooperari  bis  operibus;  ejus  autem 
cooperatio  involvit  cooperationem  liberi  ar- 
bitrii ;  loquitur  ergo  Jacobus  de  toto  opere, 
ut  est  bominis  cum  grafia  operantis.  Unde 
impossibile  est  quod  Paulus  negaverit  buic 
operi  influxum  in  jusfificationem  sub  simili 
prfecisione,  cum  nec  ficri  recte  possit,neque, 
etiamsi  fingafur,  ad  veritafem  illius  negafio- 
nis  sufficiat.  Ad  summimi  enim  dici  potest 
justificationem  non  esse  ex  operibus,  ut  sunt 
a  libcro  arbifrio.  De  illo  aufem  operc  sub 
nulla  ratione  dici  potest  quod  sit  a  solo  fibe- 
ro  arbitrio. 

23.  Assertio  secmda.  —  Tenenda  exfositio 
Augustini.  —  Vera  ergo  expositio  est  quam 
ubique  tradit  Augustinus,  Paulum  fuisse  lo- 
cutum  de  operibus  prajcedentibus  fidem,  ac 
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sid)inde  antec(!denfibus  totam  gratiam  fidei, 
seu  Chrisfi ,  aut  Dei ;  Jacobum  antem  essc 
locufum  dc  opcjibus  consequenfibus  fidem, 
qua;  jam  sunt  aliquo  modo  opera  justitia; 
fidei  et  Dei.  Ita  hal)et  Augustinus,  lib.  83 
Ona!stion.,  qua-st.  7G,  ubi  de  Jacobo  sic  scri- 
Ijit  :  Cuin  hona  opera  commemorat  Abrahrr, 
qwii  ejus  fidem,  comitata  sunt,  salis  ostendit 
Patdum  Apostolum  non  ita  per  Abraham  do- 
cere  justi/icari  hominem  sine  operibus ,  ut  si 
quis  crediderit ,  non  ad  eum  pertincat  hene 
operari,  sed  ad  hoc  potius,  ut  nemo  merills 
priorum  operum  bonorum  arbitretur  se  perze- 
nisse  ad  donum  justificationis  quce  est  in  fide. 
Quod  statim  probat  ex  intentione  Pauli ,  et 
concludit  :  Unde  Paulus  dicit  posse  hominem 
justificaH  sine  operibus  pra;cedentibus  pcr 
fidem.  De  Jacobo  vero  iterum  ait  :  Fidem  ip- 
sius  AbrahfP  opera  bona  consecuta  esse  de- 
ononstrat.  Et  tandem  concludit,  cum  Paulus 
dicit  justificari  hominem  sine  operibus,  et  Ja- 
cobus  dicit  inanem  fidem  sine  operibus,  non 
essc  sibi  contrarios,  quia  ille  dicit  de  operibus 
qu(P  fidem  prcecedimt,  iste  de  iis  quce  fidem  se- 
quuntur.  Et  addit  hoc  secundum  docuisse 
Paulum  in  aliis  locis.  Eadem  fere  habet  libro 
de  Fidc  et  operibus,  cap.  decimo  quarfo,  ubi 
propterea  dicit  opera.,  utiquc  mcritoria,  sequi 
justificatum  ,  non  prcecedere  justificandum  , 
quam  sententiam  in  capite  prfficedcnti  expli- 
cui.  Idem  eodem  fere  modolate  tracfat,  Pra;- 
fat.  ad  Psalm.  31 ,  ubi  ait  Jacobum  comme- 
morasse  egregium  Abrahce  opus ,  sed  ex  fide  ; 
et  laudo  (incpiit)  fructum  honi  operis,  sed  ex 
fide  agnosco  radicem ;  et  infra  :  Frgo,  fratres, 
exfidejustificatusestAbraham,  sedfidem  opera 
non prcccesserunt ,  tamen  secuta  sunt.  Et  deinde 
neccssitatem  talium  operum  ex  doctrina  Pauli 
late  probat.  Postea  vero  ad  aHam  sententiam 
Pauli  redif  et  interrogat  :  Quomodo  ergo  justi- 
ficabitur  homo  sine  operibus?  Respondet  (ait) 
ipse  Apostolus  :  Propterea  hoc  dixi  tibi,  o 
homo,  ne  quasi  de  operibus  tuis  prcesumere  ti- 
dereris,  et  merito  tuorum  operum  te  accepisse 
fidei  gratiam.  Noli  ergo  pra^sumere  de  operibus 
ante  fidem.  Non  est  ergo  dubium  quin  Augus- 
tinus  ita  distinxerit  opera  de  quibus  dicti 
ApostoU  loquuntur.  Undcefiam  planum  fit 
sensisse  Augustinum  quod  supra  dicebamus 
circa  verbum  justificandi ,  nimirum ,  fuisse 
Paulum  locutum  de  toto  justificationis  dono, 
fidem  in  eo  includendo,  Jacobum  verode  jus- 
tificatione  prout  supponit  fidem ,  quia  non 
posset  aliter  ille  loqui  de  operibus  praeceden- 
fibus   fidem,  ncque  hic  dc  sifijsequcntibus. 
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Qiiod  autem  illa  distiiictio  opeiuni  ab  Aupus-  totain  justificationem  atque  if)sam  etiain  H- 

tiiio  data  sit  juxta  Apostoloiuni  intentionem,  dein,  necesse  est  ut  loquatm"  de  operibus  qiiiu 

in  Jacobo  cst  per  se  evidentissimnm,  in  Paulo  non  conse(|uuntnr  ex  lide. 

veroetiamestclarum,  tuuKiuia  inaliislocisie-  'i.l.Soluth  quadam  objectionis. —  Ad  ob- 

quirit  opera  ad  justiticalionem,  ut  Au^ustinus  jectionem  autem  factam  posset  quis  respon- 

late  probat;  tum  eliam  quia,  ubi  de  operibus  dere,  licet  liomo  jam  liabens  lidem  possit  l'a- 

in  illo  sensu  loquitur,  illa  distinguit  a  fide,  et  cere  aliquod  opus  bonum  quod  non  sit  ex 

legem  operum  a  lege  fidei ;  tum  denique  quia  reali  inlluxu  fidei,  nihilominus  tale  opus  sein- 

solusille  sensus  estaccommodalusad  idquod  per  habere  aliquam  majtuem  aestimationem 

Paulus   intenilit  contra   huiuauam   pia^sum-  nioralem ,  quatenus  fit  ab  homiuc  fideli,  et 

plionem,  ut  Auuustiuus  late  piosequilur.  hac   ratione   posse  aliquo  modo    conducere 

26.  Dnhiim.  —  Rcsolntiir.  —  Polesl  tamen  ad  justificationem,  quae  non  propterea  erit  ex 

aliquis  interropfare  (quod  ad  majorem  decla-  operibus,  sed  cx  fide  a  qua  talis  actus  illam 

rationem  hujusdiscriminis  iuserviet),  quaiulo  qualemcumque  efTicaciam  habet.  Sicut  dicunt 

dicunlur  aliquaopera  consequi  fidem,  au  iu-  aliqui  actum  moralem  purc  acquisitum  in  ho- 

telligeudum  id  sit  de  cousecutioue  duralionis  minc  grato  essc  meritorium  de  coudiguo,  et 

vel  causalitatis.  Nam  Augustinus  semper  vi-  uihilominus  illud  meritum  non  esse  ex  operi- 

detur  loqui  iu  priori  sensu.  Dicit  enim  illa  bus,  prout  Paulus  de  illis  loquitur,  sed  esse 

opera  antecedere   fidem,   quic   fiunt  ab  ho-  ex  griitia.  Sic  videntur  seutire  qui  dicunt  ac- 

mine  antequam  habeat  fidem  :  unde  cousc-  tus  virtutum  acquisitarum  in  homine  justo  ju- 

quentia  dicentur  omuia  qua^  facit  hoino  post-  sfificare,  id  est,  mereii  augmentum  justitioe, 

quam  habet  fidem.  At  iu  hoc  sensu  non  vi-  etiamsi  ex  fide  non  procedant,  sed  ex  mcra 

dctur  sulUcicntcr  exponi  Paulus,  cum  dicilur  rationc  naturali,  ct  hbcro  arbitrio,  quia  jam 

solum   excludere  openi  autecedeulia  fidem,  supponuut  fidcm  etiam  vivam.  Eodem  modo 

alias  sequitur  posse  homiucm  juslificari  per  opinantur  qui  scntiunt  opera  bona  pin-e  nio- 

opera  suis  viribus  facta,  dummodo  illa  faciat  raliii  peccatoris  fidelis,  hcet  non  cx  fide,  scd 

postquam  habct  fidem,  quod  est  absurdura.  ex  solo  dictamine  rationis  naturalis  ct  motivo 

Et  sequela  patet,  quia  non  tunc  justificatiu"  pure  naturiili  fiant,  justificare  aliquo  raodo, 

ex  operibus,  cum  non  justificetur  ex  operi-  id  est,  disponere  saltcm  remotc  ad  iufusio- 

bus  antecedentibus  fidem.  Rcspondeo  distinc-  ncm  justitii:e,  quia  non  sunt  opera  anteceden' 

tionem  illam  de  opcribus  conscqucntibus  vel  tia  fidem,  scd  sequentia.  Scd  has  opiniones 

antecedcntibus  fidem,  intelligcndam  esse  dc  falsas  existimo,  ut  de  hac  posteriori  jam  in 

consecutione  causali,  potius  quam  succcssio-  supcrioribus  tractavi,  et  de  priori  dicam  in 

nis  seu  durationis;  neque  hanc  rcquiri  nisi  raatcria  dc  Merito,  lib.  t2.  Dico  ergo  actus  il- 

quatenus  ad  illam  est  necessaria.  Non  pos-  los,  ctiamsi  contingenter  ct  casu   supponiuit 

sunt  enim  opera  proccdcrc  a  fide  nisi  fidem  fidem  in  talibus  personis,  per  sc  et  ex  modo 

supponant  jam    existentem   in  operante,  et  quo  fiunt  non  supponcre  illam,  ct  ideo  inter 

idco    opera,  subsequcntia   fidem   causaliter,  actus  antecedentes  fidem  computari,  et  ideo 

efiam   in   ordine   existendi   sunt  posteiiora,  nunquara  hominera  justificari  apud  Dcuni  cx 

quamvis  non  sit  pcr  se  necessarium  ut  sint  talibus  operibus,   tjuovis  justificalionis  modo 

duratione   posteriora ,  nam  in  rigore  posset  ex  supra  declaratis,  alioqui  jam  homo  suis  vi- 

suHicere   ordo    naturaj ;    quamvis   loquendo  ribus  haberet  aliquid  unde  posset  gloriari  in 

preecise  dc  fide  et  actu  ejus  secundum  sub-  se,  et  non  in  auxilio  gratitfi.  Et  hoc  mihi  vi- 

stantiam  illius,  moriUiter  loquendo,  et  secun-  detur  voluisse  convincere    Paulus    cxemplo 

dum  ordiuarium  luodumhumanumprius  tem-  Abraha',  nam,  ut  notavi,  ideo  illud  induxit, 

pore  quilibet  horao  credat  quam  ex  fide  ali-  licct  sit  de  secunda  justificatione,  ut  ostende- 

quid  operctur.  Hoc  ergo  raodo  dicimus  Jaco-  ret  ctiara  illam  essc  non  posse  cx  opcribus 

bum  locutum  esse  de  operibus  cousequenti-  qure  a  fide  non  procedant,  seu  (quod   idem 

busfidera  causaliter,  id  est,  dc  operibusfactis  est)  qucB  vel  cx  intrinscca  ratione  sua,  vel  ex 

pergratiam,  fide  cxcitante  et  dirigente,  sive  modo  quo  fiunt,  fidem  non  supponant. 

tempore  sive  natura  tantum  praeccdat,  hoc  28.    Vega  expomt  prcepositionem  ex. — Re- 

cnim  nihil  ad  pra^scns  refert.  Et  hoc  satis  ex-  futatur. —  Expositio  alia  non  placet.  —  Circa 

plicavit  Jacobus  dicens  de  Abrahiim,   quod  tcrtium,  de  parficula  CiC,  Vega  supra,  in  opus- 

fides  cooperabiilur  opcribus  iilius.  Undc  cum  cul.  dc  Justificat.,  opinatus  cst  illam  particu- 

Paulus  loquitur  de  opcribus  anlecedentibus  lam  in  diverso  scnsu  acceplam  esse  a  diclis 
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Apostolis,  n;im  Paiilu.s  usiiipal  illam  ad  si-  cxcliidit  oirincin  ralioncm   morili ,  respcctu 

f^nilicandam  cansalilalcm  meiitoriam,   ct  11-  cujiiscumquc  jnstilicationis,  quod  potuit  jurc 

lam  cxcliidondam,  ita  ul  idcm  sit,  non  csse  ex  optimo  facerc,  qiiia  loquiliir  dc  opcribus  quic 

operibus,  quod,  non  cssc  exmeritis;  a  Juco-  prseccdunt   fidem.    Sentcntia    autcm   Jacol)i 

bo  autcm  usurpatam   cssc  ad  significandam  cst  alBrmativa,   quod  homo  potcst  et  debct 

solam  coopcrationcm,  ita  ut  opcra   non  con-  justificari  cx  operibus,  utiquc  a  f:ratia  pro- 

turranl  ad  cooperationem  per  modum   mc-  ccdentibus,  ct  idco  non  oportct  ad  vcritatem 

riti,  sed  alio  modo,  scilicct,  per  modum  dis-  illius   sentcntise,  quod  omnis  justificatio   cx 

positionis  vel  impctrationis.  In  qua  doctrina  operibus  fidci    scmper  fiat   omnibus    modis 

Bupponit  et  utrumque   Apostolum   loqui    de  quibus  fieri  potest,  neque  scmper  codem  mo- 

prima   justificationc  ,  et  de  opcribus  etiam  do ,  scd  nunc  uno,   nunc    alio  modo,  juxta 

ab   auxilio   giatiai  pcrfectis;   utrumque  au-  modum  fidei  a  qua  proccdunt ;  nam,  si  .sint 

tem  falsum  est,  ul  vidiraus.  Et  pra^terea  dc  a  fide  viva,  crit  justificatio  ex  operibus  ut  mc- 

Jacobo  negari  non  potest  quin  loquatur   de  ritoriis  de  condigno  ;  si  vero  sint  a  fide  non- 

justificatione  cx  operibus,  tanquam  cx  meri-  dum  informata  charitate,  erit  justificatio  ex 

tis,  nam  lioc  modo  justificatus  fuit  Abraliam  operibus,    non  quidcm  mcritoriis  de  condi- 

cx  opcre  illo  qiiocl  Jacobus  commemorat.  Et  gno,  nec  tantum  cooperantibus,  ut  dicebat 

ita  Concilium  Tridentinum  supra,  ad  proban-  Vega,  sed    etiam  meritoriis  de  congruo,  vel 

dum  augmentum  sanctificationis  cx  proprio  proxime,  vcl  remote,  juxta  operura  qualita- 

merito,  Jacobum  allfgat.  Unde   alii  dixerunt  tcm,  ut  in  lib.  12  videbimus.  Tota  ergo  ratio 

illam  particulam  in  utroque  Apostolo  signili-  concordiai  in   diversilatc  opernm  dc  quibus 

carc  causalitatem  meriti  de   condigno,  quod  Apostoli  loquuntur  consistit.  Et   cx  illa  satis 

Jacobus  admittit  in  sccunda  justificatione,  ct  constat  Jacobum  confirmare  doctrinam   ca- 

Paulus  excludit  a  prima.  Ita  Vega,  libr.  6  in  tliolicam  de  necessitatc  openjm  ultra  fidcm, 

Trident.,  cap.  8,  et  loquitur  consequentcr,  Paulum  vero  non  excludere  illis  verbis  dis- 

snpposita  prima  expositione,  ct  scquiturCIau-  positioncs  ad  justitiam  proccdentes  ab  spiri- 

di.  Guilliald.  in  cpistola  ad  Roman.  A.  Sed  tu  fidci ,    quas   innumeris  aliis  locis  requi- 

heec  expositio   non  potcst  sustineri,  suppo-  rit. 

nendo  ut  probabilius  Jacobum  non  tantum 

r^PT'T  WTTI 
de  secunda  justificatione  propria,  sed  de  pri-  uAruj.  ^^.--^.111. 

ma  loqui,  id  est  de  prima  gratice  infusione, 

nam  illa  non  cst  ex  merito  de  condigno.  Pau-  utkum  in  opere  justificatio:<is  aliquis  ordo 

lus  etiam  cum  negat  ex  operibus  fieri  justi-  seu  sucgessio  temforis  .necessaria  sit. 

ficationcm,  non  cxcludit  tantum  meritum  de 

condigno,  sed  absolutc  omnem  rationem  me-        d.  Doctrina  capltis  insinuatur.  —  D.  Tho- 

riti  ;  tum  quia  sicut  negat  justificari  homi-  mas  exponititr. — Explicuimus  hactenus  omnia 

nera  exmeiitis,  ita  aifirmat  justificari  ex  fide,  quae  ad  impii  justificationem  vcl  nccessaria 

ad  Galat.  2,  ad  Philip.  5;  at  in  affirmatione  sunt,  vel  ordinarie  concurrere  solent;  super- 

illa  non  potest  particula  ex  denotare  meri-  est,  ad  hujus  materife  complcraentum,  ut  01- 

tum  de  condigno,  cum   Paulus  loquatur  de  dinem  qucm  illa  omnia  inter  se  scrvant  ape- 

prima  justificatione  vel  solum,  vcl  pra?cipue;  riaraus.  Ha?c  cnim  queestio,  et  intcr  scholasti- 

ergo  neque  in  negatione  ;  debuit   cnim  sine  cos  celebris  est,  et  ad  modum  justificationis 

oequivocatione  loqui ;  tum  etiam  quia  hoc  est  magis  explicandum  conducit.  Duplex  autem 

nccessarium  ad  intentionem  Pauli,  alias  non  ordo  in  negotio  justificationis  spectari  potcst, 

satis  confunderet  Juda^os  nec  Pelagianos,  ut  temporis  videlicet  et  naturoe;  de  priori  in  hoc 

libr.  3  diximus.  capitedicemus,  de  altero  in  sequenti.  Suppo- 

29.  Assertio  tertia. — Quapropter  dicendum  nenda  vero  sunt  ea  qure  ad  justificationcm 

est  particulam  illam  ab  utroque  Apostolo  su-  concurrunt ,  ut  sciamus  inter  quae  ordinera 

mi  abstracte  et  generaliter,  ut  significat  opus  constituaraus.  In  quo  D.  Thomas,  dicta  quses- 

esse  causamraoralemalicujus  donivelbenefi-  tione  113,  ab  art.  2  usque  ad  6,  quinque  nu- 

cii,  quod  ratione  operis  et  intuitu  illius  con-  merat,  inter  qua;  actum  fidci  ponit.  In  arti- 

feratur,  sive  illudsit  perfectum  raeritum,  sive  culo  autera  sexto,  oraisso  actu  fidei  (fortasse 

iraperfectum.  Solum  cst  differentia  quod  son-  quia  ante  propriam  justificationem  esse  solet), 

tentia  Pauli  est  negativa.  ct  ex  ea  parte  uni-  numerat  qnatuor,  scilicet,  infusionem  gratiff, 

vei'salis  ,  ideoquc  cum  dicit  non  ex  operihus  motum  imum  hberi  arbitrii  in  Deum,  et  alium 
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iii  pcctaluin,  cl  icinissioncin  pcccali.  Scil 
divus  Thouuis  ibi  loquitnr  tantum  do  liis  qua' 
pcr  sc  ct)ncum'i'c  dcbcnt  in  co  moinculo  in 
quo  lit  justiticutio.  Et  pra-tcrca  in  priino  mcm- 
bro  pcr  inlnsioncm  tiratia'  non  inlclliLiit  \no- 
ductioncm  grati;c  haljilnalis,  scd  inolioncin 
illaiii  (jua  in  eo  momcnto  Deus  clUcacitcr  mo- 
vct  auimain,  illain  ad  sc  couvcrtendo,  ut  ipse 
diserle  cxplicat,  tum  ibi,  tnm  cvidcutius  aliis 
locis  qua'  supra,  cap.  li,  iraclavimus.  Uudc 
cousctpicnlcr  sn]>  quarlo  mcmbio,  scilicct, 
remissione  peccatorum,  producliouem  gratiie 
habitiudis  comprchendit,  ut  ex  solut.  ad  2 
ejusdem  articuli,  et  ex  art.  1  cjusdcm  qiucs- 
tionis  sumitur,  nam  hac  ratione  dicit  rcmis- 


nem  peccatoris  adjustitiam  pcr  Dei  vocatio- 
ncm  et  actus  ipsius  hominis  cum  successione 
temporis  licri,  attpie  in  ca  hunc  ordincm  scr- 
vari,  qiiod  mutalio  iiu  ipit  a  divina  vocatione, 
ct  panlatiin  ])roccdit  ab  iinpcilVcto  ad  periVc- 
lum,  doncc  consnminclnr  nlliiiui  dispositio. 
Ita  sumitnr  ex  divo  Thoina  1.  5,  qua'st.  112, 
artic.  2,  ad  2,  et  quaest.  H3,  arlic.  7  cl  10,  et 
qua'st.  28  de  Vcrit.,  art.  2,  ad  10;  ot  esl  clara 
doclrina  Concilii  Tridenlini,  sess.  0,  cap.  Ti,  0 
el  7.  llatio  vcro  cst,  quia  uon  potcst  lionuj 
iuchoare  suam  sanctiricationem,  nisi  Deus  in- 
cipiat,  ut  snpra  libro  tertio  late  ostensum  est; 
motio  autcm  divina  secundum  ordinajium 
cursiim    accommodatur   conditioni    liomiuis, 


sioncm  pcccati  essc  quasi  teiininnm  ullimum  quai  est  indigere  tcinpore  ad  rcco^ilandum  cl 

ad  qucm  teudil,  et  u  quo  sumil  speciem  jusli-  deliberandum,  pra^sertim  in  rebus  arduis  ct 

ficatio.  diillcilioribus,  et  idco  ut  homo  respondeat  di- 

2.  De  t"ta  svpnnaturali  miitatione  jusffi-  vina' vocatioui,  indiget  pra^medilatione,  atque 

cationcm  prwccdeiitc  est  sirmo.  —  In  tria  dis-  adeo  tcmporis  successionc.   Unde  tit  ul  hic 


tinguitur  justi/icatio. — Nos  autem  in  pra'seuli 
non  solum  de  prima  justificatione,  ut  cst  tcr- 
mimis  mutationis  instantanea^  qua  homo  cx 
peccatore  fit  justus,  sed  de  tota  mutationc 
supcrnalurali  qua;  ad  illam  antcccdit,  ab  cjus 
iuitio  nsquc  ad  sj)iritualcm  rcfzcnerationem, 
tractamus.  Jain  euim  sa;pc  adnotavimus  so- 
lere  justitlcationis  noincn  etiam  in  hac  signi- 
ficatione  usurpari,  et  quouiam   totam  illam 


ordo  et  succcssio  major  sit  in  transmutatione 
iiifidelis,  ab  inlidclitate  us(jue  ud  justiliara, 
quam  in  juslificutione  fidelis  peccatoris  ;  nam 
in  ])riori  j)rius  oporlet  audire  rcs  fidci,  ct  cas 
rccl(!  concipcre  ,  et  ipsarum  credibililalem 
pcnctrare,  quod  certe  ordinario  modo  non 
subito  fit.  Deindc,  concepta  fide,  nou  statiiu 
hubetur  contritio  de  pcccutis,  imo  sa'pe  ne- 
ccsse  cst  ipsa  fidc  uti  ad  pelendum  ol  rococii- 


huctonus  dcscripsimus,  idco  dc  totu  illa  loqui     tandum  ut  ad  justitiain  porveniatur.  In  pccca- 


neccsse  est.  Et  in  ea  tria  tantum  distijigui- 
mus,  scilicot,  dispositionem  actualem  homi- 
nis,  habituum  infusionem,  et  peccatorura  rc- 
missionem.  Et  sul)  prirao  memljro  tam  prai- 
viam  Dei  motioncm  seu  vocationcm  ad  talem 
dispositioncm,  quam  utrumque  actura  motio- 
nis  in  Deum  et  advcrsus  pcccatum,  quibus 
illa  constat,  comprehendiraus.  Infusionera  au- 
tem  gratioe  et  rcmissionera  peccati  distingui- 
mus,  quia  sunt  partiales  rautationes  distincia?, 


tore  autcm  fidcli  ordinarie  incipi  potcst  a  co- 
gitatione  Dci  per  culpam  offensi,  quse  peccu- 
torum  recogitationem  vel  contineat  vel  puriat. 
Ad  quara  cogitationcra,  licet  possit  statim  se- 
qui  voluntatis  motus,  sa^pius  non  sequitur  in 
eodein  instanti,  sed  post  aliquod  tempus  pro 
liorainis  libertate.  Et  similitcr  talisesse  potest 
cogitatio,  quaj  simul  excitet  motum  voluntatis 
in  Deum  et  contru  poccatum,  interdum  vcro 
potost  prius  torapore  cxciture  ad  umiin  ex  iliis 


licet  inter  se  nocessario  connexa?,  ut  supra  motibus,  et  imle  ad  alium.  Unde  cx  huc  purte 

dixi ,  et  illas   inter  se  conferrc  oportet.  Ex  eudem  est  rutio  successionis  in  justificutione 

quibusquatuor  puncta  tractanda,  seu  quatuor  irapii  fidclis  vel  infidelis;  ex  ea  vero  quu  in 

compurutionos  considerandffi  occurrunt.Pri-  illo  jura  suppouitur  fides,  Ijrevior  est  illu  suc- 

mo  enim  oportct  intcr  se  confcrre  uctus  ex  cossio  et  facilior  justificutio. 

quibus  dispositio  ad  infusionora  habifus  por-  4.  Assertio  secunda.  —  Secundo  vero   di- 

ficitur.  Sccundo,  coniparandi  sunt  actus  ad  cendum  est  posse  Deum  totam  hominis  justi- 

habituura  infusionera.  Tertia  comparatio  erit  ficationem  a  prima  vocatione  usque  ad  infu- 

iuter  infusionem  Ijabitualis  gratire  ef  romis-  sioncm  gratiai  ot  romissioncm  poccati  iu  uno 

sioneni  peccati.   Quarto  ,  quia  etiiiin  habitus  instanti  consummare.  Ita  docet  D.  Tliomas, 

infusi  plures  sunt,    aliquid  de  ilHs  inter  se  dicto  art.  10,  ubi  liunc  modum  justificationis 

collatis  diccre  necessurium  erit,  miraculosum  vocat,  et  ccnset  fuisse  Paulum 

3.  Assertio  prima. — Circa  primum  punctura  hoc  raodo  justificutum.  Ratio  vero  est,  quiu 

duo  brevitor  diccnda  sunt.  Primum  ost,  ordi-  ex  parto  ipsius  juslitiai  seu  disposifionum  ad 

naric  et  quasi  ex  conirauni  lege  pra^parutio-  illaiu  nullu  esl  rcpuguuntia,  quiu  tam  diviiui 
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molio  qnam  hominis  conscnsio  fit  pcr  actus  niliil  cst  quod  cxpectctnr ;  tum  pra;tcrca  qiiia 

iminancnlcs,  qiii  do  sc  postulant  fiiM-i  in  ins-  facicnti  qiiod  in  sc  cst  pcr  divinum  aiixiliiim 

tanli,    qiiia   sunt   qiialitatcs    liabcntcs   totum  Dciis  non  dcncg-at  prdViam  suam,   qnia  jam 

suiim  cssc  simul,   Aliundc  vcro  potcst  Ueiis  non  stat  pcr  Iiomincm  qnominus  illam  rcci- 

siia  infinita  virtute  supplcrc  impcrfcctioncm  piat,  pcr  Deum  autcm  stare  non  potcst.  Ne- 

hominis,  confcrcndo  lumcn  quo  subito   pcr-  quc   hic  novum  aliquid  addcndura  occurrit 

fcctc  concipiat  ac  dclibcrct,  ct  illum  ita  cfU-  quod  in  loco  allcgalo  tractatum  non  sit. 
cacilcr  movcndout  statimconsentiat ;  crgo  cx        6.  Opinio  Bali.  —  Tanquam  erronea  rejici- 

partc  dispositionum  non  rcpugnat  justifica-  tur.  —  Circa  tertium  punctnm.   tractari  pos- 

tionem  fieri  in  raoraento,  sine  ordine  autsuc-  sct   opinio  illius  Theologi   Lovanicnsis  ,  Mi- 

ccssione  teraporali.  Ncque  in  hoc  pnncto  oc-  chaclis  Baii,   qui  asseruit  peccatori  contrito 

currit  specialis  ditlicultas.  An  vcro  omnis  vel  statim  infundi  juslitiam,  non  taracn  statim  rc- 

aliqua  justificatio  iniraculosa  diccnda  sit,  in  mitti  pcccata,  ctila  intcr  illa  duo  moramtcm- 

supcriori  libro,  cap.  ult.,  tractatum  est.  poris  interccdere  donec   sacramentum  rcci- 

5.  Assertio  teriia. — Difficultas. —  Opinio  pialur  ;  qui  sohira  fundabatur  in  neccssitatc 

quorumdam.  —  Decisio.  —  Circa  secundum  baptismi  vcl  poenitentiai  ad  justificationem, 

punctum,  ccrtum  imprimis  est  dispositiones  Vcrumtamcn  non  cst  nobis   neccssc   contra 

rcraotas  terapore  pra'cedcie  justilicationcm,  lianc  opinioncm  vel  potius  errorcm  itcrura 

quantum  ad  habituum  infusioncm,  quia  forma  disputare,  nam  ex  dictis  de  forraali  effectu 

non  introduciturnisi  in  subjccto  perfecte  dis-  justitiffi  inhfcrentis  satis  refutata  est ;  osten- 

posito.  Solura  ergo  occurrcbat  hic  difficultas  dimus  enira  rcraissioncra  peccati  raortalis,  dc 

de  ultima  disposilione,  an  in  codem  instanli,  quotractamus,  esse  effectura  forraalem  ipsius 

in  quo  consummatur,   iufundatur  habitualis  justitia?,  ac  proinde  secundum  lcgem  ordina- 

justitia?  Nam  fuit  opinio  quorumdara  Theolo-  riara  ac  ex  natura  rei  non  posse   non  simul 

gorum,  qui  dixerunt  homini  contrito  non  in-  csse.  Ex  quo  principio  necessario  sequitur  in- 

fundi  justitiam  vel  rcmitti  peccatum  in  eodem  ter  infusionem  habitualis  gratiffi  ct  remissio- 

instanti  iu  quo  habct  actum  qui  est  contritio,  ncra  peccati  non  essc  ordincmdurationis,  scd 

scd  rcquiri  ut  prius  per  aliquara  nioram  tera-  simul  in  codem  instanti  confcrri.  Quod  ctiara 

porisin  illo  actu  pcrsevcret.  Scd  contra  hanc  satis  aperte  docuit  Conciliura  Tridentinura  , 

scntentiara  disputavi  late,  disp.  4  dc  Poenit.,  dicens,positadispositione,  utique  ultima,  jus- 

sect.  5,  et  idco  hic  breviter  assero  inter  dis-  tificationerascqui,  qucpnon  est  solapeccatorum 

positionera  ultimara  ct  infusionem  gratifc  nul-  remissio ,  sed  renovatio  inferioris  hominis  per 

lam  temporis  morara  interccderc.  Hoc  aperte  toluntariam  susceptionem  gratiw  et  donorum. 

significavit   Concilium   Tridentinum   quando  Ubi  apcrte  sentit  in  justificatione  illa  duo  in- 

dixit  :  Hanc  dispositionemjustificatio  ipsacon-  divisibiliter  et  inscparabiliter  simul  confcrri. 

sequitur,  etc.,et,  sess.  14,  cap.4,  dicens  con-  Quia  in  eodera  in.stanti  fit  liorao   ex  injusto 

tritionem  pcrduccre  hominem  ad  justitiam  si  justus,  nec  potest  siraul  gratus  et  in  peccato 

sit  perfecta,  si  autem  sit  imperfecta,  iuformari  csse.  Et  ad  argumcntum  de  necessitate  sacra- 

charitate  mcdio  sacraraento.  Quia,   ut  supra  raenti,  idem  Concilium  tacite  respondet  sulfi- 

dixi,  respectuilhus  estultima  dispositio,  quam-  ccre  votura  sacramenti  ubi  opportunitas  illius 

vis  extrasacramentumsit  rcmota,  et  idco  pos-  dccst.  Et  ad  homincra  convincitur,  quia  non 

sit  tcmpore  antccederc.  Quod  vcro  ad  ratio-  cst  minus  neccssariura  sacramentum  ad  gra- 

nem  contritionis  vcl  dispositionis  ultima',  non  tiam  priraam  quam  ad  reraissioncra  peccati ; 

sitnecessaria  teraporis  duratio,  prrecipue  ccr-  crgo  sicut  sufficit  sacraraentura  in  voto  ad  in- 

tum  est  ex  testimoniis  Scripturee  et  Patrum,  fusionem  gratise,  ita  etiam  ad  rcmissioncm 

quaj  supra  allegavi ;  ex  quibus  constat  Dcura  culpff.  Et  plura  de  hoc  puncto  videri  possunt 

proraittere  gratiam  suam  sub  conditionc  ,  si  iu  tcrtio  tomo   de  Sacramcnt.  ,  disput.  27, 

homo convertatur  adipsum  extoto  corde;  crgo,  scct.  2,  et  in  4  tora.,  disp.  4,  sect.  7. 
impleta  conditione,  statim  sine  mora  irapletur        7.  D.  Tliomce  qucestio  definitur.  —  Atque  ex 

promissio  Dei ;   cst  enim   fidelissiraus  in  ira-  dictis  definita  raanet   qucEstio  a  D.   Thoma 

plcndo  quod  promittit.  Ratio  vero  est,  tura  tractata,  dicta  queest.  113,  art.  7,  an  justifi- 

quia  de  ratione  dispositionis  ultiniffi  cst,   ut  catio  fiat  in  instanti.  Nara  loquendo  de  possi- 

illara  statim  forma  comitetur;  tum  etiam  quia  bili,  raanifestum  est  posse  fieri  in  instanti, 

infusio  justitiffi  habitualis  de  se  postulat  ficri  tam  quoad  infusionem  justitiae  quara   quoad 

in  instanti,  et  ideo  consummata  dispositioue  inspiratiouem  et  dispositionera  ad  iUara,  quia 
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tiim  actiis  qnnm  liahitiis  siuit  (iiialitatcs  dc  sc^  si  lioc  pciiiiittat,  aiil  i-cquirat  incd-ptio  alto- 

pcrmanciitcs,  ct  siniul  cssc  cl  iicri  possunt.  rius  rci,  ad  qiiain  scqiiiliir  altcriiis  dcsilio,  si- 

Loqucndo  vcro  dv  tac  lo,   diccndiim  csl    iiilii-  cut  dcsinit  quics  ad  incicptioncm  motiis.  Scd 

sioncm  j;ratia'  haltitualis  licri  in  instanti  tcr-  de  luic  ro  iterum  in  maleriu  de  Merito  sermo 

minativo   (ut   sic  dicam)  dispositioniim   pite-  occurrct. 

cedcntium,  et  in  codcm  instanti  in  quo  con-  10.  Assertio  qunrta  rcsolntioque  duhii.  — 

summaliir  proxima   disposilio,  sive  ad  iliam  Niinc  erj^o  Ijreviler  dico,  aliud  csse  io(pii  de 

dispositionem  uitimam  pauiatim  ct  successive  intrinseca  duratione   gratia' ,  aliud  vero  de 

perveniatur,  sicut  ordinaric  ficri  diximus,  sive  coexistcntia  extrinsecu  ad  mensuram  nostri 

tota  justificatio  sul)ilo  cxtraordiuario    modo  tcinporis.  Nani  priori  modo  pialia  nccessario 

fiat.  Ihvc  postcrior  i)ars  pcr  so  nola  cst,  nam  intundilur  ininlriiiscco  instauti,  quia  cjus  du- 

ia  casu  ipso  supponitur.  Piior  vero  pars  ex-  ratio  e?t  pcrmanens  et  necessario  tota  simui 

plicari  potest  ad  instar  gencrationis  uaturaiis,  fit,  dummodo  fiat  in  determinata  perfectione, 

nam  in  tcrmino  ailcrationis,  qui  est  primum  quia,  si  fiat  cum  continuo  augmento,  ciarum 

non  esse  cjus,  ct  piimum  esse  dispositionis  in  est  etiam  scciindum  intrinsccam  diirationcm 

gradu  perfecto,  iu  uiio  et  eodcui  inslanti  for-  posse  fieri  succcssive.  Al  vcro  pcr  coexislcn- 

ma  suljstantialis    iutroducitur ;    sic  enim  in  tiam  ad  nostrum  tempus  potest  gratia  ficri 

prfescnti,  post  unam  vei  plures  dispositiones  per  ultimum  non  csse,  cliam  iu  determinato, 

impcrfectas,  datur  instans  in  quo  pcrfecla  dis-  quia  secundum   eamdem  indivisiijilem  dura- 

positioprimocUicitur  scu  consiininiatur;  in  eo  tionem  potcst  csse  tam  in  tcmporc  toto  quam 

ergo  simul  (U  iudivisil)ililcr  gratia  inducitur.  in  quaiiijet  partc   vei  inslanti  illius,  ct  idco 

8.  Dubium  ct  pars  negaiita.  —  GregorAopi-  rcs  permanens  potest  incipcre  cocxistendo 
iiio.  — Sed  qua^ret  aliquis  an  infusio  iialiitus  tcmpori,  etiamsi  non  coexistat  instanti  proxi- 
possit  aliquando  ficri  in  tcmpore.  Aliqui  om-  me  pra^cedenli.  Et  contritio  quando  dcsinit, 
nino  ncgaut,  tum  quia  existimant  lepugnare  potcst  non  exislcre  in  ultimo  iiistanti,  quod 
rei  permancnti  ita  produci,  tuiu  eliam  quia  sit  primum  non  cssc  alicujus  tcmporis,  quam- 
oporteret  peccatum  dcsinere  pcr  ultimum  sui  vis  cocxtitcrit  toti  tempori  pra'ced(!nti.  Non 
esse,  quod  etiam  putant  fieri  non  posse.  Unde  est  ergo  unde  repugnet  aut  gratiam  lioc  modo 
infert  Grcgorius,  in  1,  dist.  38,  quast.  1,  art.  produci,  aut  peccatum  pcr  ullimum  sui  essc 
3,  et  in  2,  dist.  3,  si  quis  in  instauli  commit-  desinere. 

tat  peccalum  mortale,  non  posse  imnicdialc  11.  Assertio  quinta. — Circa  cjuartum  punc- 

post  justificari,  sed  necessario  deijere  perma-  tum   de  comparatione  lialjituum   infusorum 

nere  in  peccato  per  aiiqiiod  tcmpns,   saltera  inter  se,  assero  imprimis,  quando  iufundilur 

indcfiuitum;  et  e  converso,  si  quis  in  instanti  gratia  in  essentia  animse,  infuudi  omnes  lia- 

justificetur,  non  posse  immcdiate  post  pecca-  Litus  virtutum   et  donorum,  qui  in  sulijecto 

re,  sed  pro  aliquo  tempore  sultem  indefinito  non  pra^exisleljant.  Hoc  est  manifcstum  ex 

necessario  in  gratia  durare.  supra  dictis.  Et  probatur   ciare  ex  Concilio 

9.  Refntatur. — Hancvero  totam  doctrinam  Tridentino,  sess.  C,  capit.  7.  Dico  autem  :  Qui 
falsam  existimo,  tum  quia  est  contra  vera  %o/i  j5;"<^m5^eJfl«^,  quia  cum  fidclis  justifica- 
piiilosopiiia;  principia,  tum  quia  etiam  in  tur,  non  accipit  dc  novo  liaijitus  fidci  vcl  spci, 
Tlieoiogia  non  parvum  absurdura  cst  poncre  quia  jara  illos  lialieljat,  et  non  multiplicanlur 
iliam  necessariam  continuationcm  in  actu  li-  in  codem  suljjecto. 

bero,  et  bmitare  Dei  potentiam  et  misericor-  42.  Duhitatio.  —  Ojnnio privia.  —  Dubiuni 

diam,  ne  possit  liomim-m  immcdiate  post  su-  vero  est  an  e  conlrario  liabitus  fidci  ct  sj^ei 

Ijito  transferre  ad  statum  gratia'  sine  ulla  con-  aliquando  infundanlur  prius  tcmpore  quam 

tinuatione  peccati.  Irao  proba])ile  est  Angelos  Iiabilus  gratiai.  Aliqui  enim  Tlicologi  ncgant, 

maios  per  unura  tantum  instans  creationis,  ct  iutcr  quos  videlur  esse  sanctus  Thomas,  \.  2, 

existentia',  ac  coexistentia}  ad  nostrum  tem-  quaest.  G2,  art.  4,idji  dicit  virtutesThcoiogaies 

pus  pcrraansisse  in   statu  gratia^,  et  statim  quoad  habitus  siinul  infundi,  licet  non  quoad 

transiatos  esse  ad  statum  peccati;  crgo  multo  actus ;  ct  3  p.,  qua^st.  85,  art.  0,  ait  iu  virlii- 

magis  potest  Deus  e   converso  iiominem   in  tibus  non  esse  ordiuem  leraporis  quoad  hai)i- 

uno   instanti  peccantera  iraracdiate  post  ad  tus,  sed  natura',  ratione  actuum.  Quod  etiam 

statum  gratioe  transferre.  Adde  nullam  esse  insinuat  Magistcr,  in  3,  dist.  23,  in  line,  et 

repugnauliam   naturalcra,  quod  ics  perma-  ciarius  ibi  Bonavcntura,  dub.  0,  circa  lincin, 

nens  aliquaudo  desiuat  per  ulliraum  sui  essc,  et  in  4,  d.  14-,  part.  1,  art.  2,  qua'st.  3,  et  ibi 
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Ilicliardiis,  arlic.  10,  qn.Tsl.  1  ;  cxprossiusGa- 
])ricl,  iii  .1,  d.  ;{0^  art.  2,  in  tcrtia  partc  iilius, 
ul)i  ait  lidcin  ct  spcMii,  licct  non  sint  noccssa- 
rio  conncxic  cum  charitatc  in  conservari,  ni- 
liilominus  in  fieri  esse  connexas,  id  est,  nun- 
quam  sine  cliaritafe  infundi.  Et  sumpsit  ex 
Scoto,  in  eadcm  dislinrtione,  quafst.  unic, 
artic.  A,  ct  fundatur  in  lioc  quod  Dcus  ost  li- 
bcralis  ac  perfectus  in  suis  operibus,  et  ideo 
quando  sanat,  integram  confcrt  sanilatcm. 
Conscntit  Almainus,  tract.  2  Moral. ,  capit.  2. 
Maximc  vcro  pro  liac  seutcntia  pugnat  Vcga, 
libro  7  in  Tridentin.,  capit.  28,  u])i  etiam  pcr 
baptismum  ait  nunquam  infundi  fidcm  vel 
spem  sine  cliaritatc.  Et  ad  iioc  inducit  textum 
Concilii  diccnlis  quod  cum  liomo  justificatur, 
simid  luec  infusa  accipit,  fidcm,  spem  et  chari- 
tatem.  Et  congrucntia^.  adduci  possunt :  prima, 
quia  peccator  est  indignus  tali  habitu,  quam- 
diu  non  se  disponit  ad  justitiam;  secunda,  cx 
Scoto  supra,  quia  Dcus  non  dat  dimidiatam 
salutcm,  scd  perfcctam;  tertia,  quia  licct  pcc- 
cator  elliciat  actum  doni  timoris,  veriji  gratia, 
vcl  fortitudinis  infusse,  non  rccipit  statim  iilos 
liabitus. 

13.  Opinio  secimda  partim  proiatur.  —  Alii 
vcro  dislinguunt  intcr  jusliiicationem  per  ba- 
ptismum  realiler  susceptum,  vcl  fidcm  antea 
conccptam.  Et  postcriori  modo  ncgant  infun- 
di  ha])itus  cum  praicedenli  sentenlia.  Si  vero 
acccdnl  baplismus,  dicuiit  per  illum  infundi 
luibitum  lidci  vcl  spei  laomini  rccipicnli  il- 
lum  cum  vera  fide,  eliamsi  gratiam  et  alias 
virlulcs  non  recipiat,  quia  non  est  ad  iilas  dis- 
positus.  Ila  tenet  Soto,  2  libr.  dc  Nalur.  et 
grat.,  cap.  8.  Et  hanc  posteriorcm  parlem 
liujus  sentenliee,  lacita  priori,  docuit  Cajcla- 
nus  1.  2,  qua>st.  62,  art.  4,  et  sequitur  ibi 
Valentia  disput.  5,  quaest.  5,  punct.  2,  in  fme, 
et  alii  slalim  cilandi,  qui  latius  loqui  viden- 
tur.  Hanc  crgo  partem  ego  maxime  probo, 
tum  quia  videtur  tradita  in  cap.  Majorcs,  de 
de  Baplism,,  ubi  eliam  suppouilur  Iiancfuissc 
antiquam  Thcologorum  sentenliam;  tum  etiam 
quia  baptismus  dat  suum  effeclum  non  po- 
nenli  obicem;  sed  ille  ]iomonon  ponit  o])icem 
fidei  vel  spei,  licet  illud  ponat  charilali;  ergo 
recipit  illoshabilus  sicul  recipit  cliaracterem, 
quia  iili  non  ponit  obicem  ;  lum  eliam  quia 
iilc  iiomo  est  vere  Chrislianus,  ct  membiann 
Ecclesia^;   ergo  est  fidelis  pcr  lialjilum  fidei. 

'14.  Corollarium.  —  Tridcntimm  non  officit. 
—  Intentio  Concilii  Tridentini.  —  Hinc  vero 
infero  eliam  ante  baplismum  dari  habilum 
fidei  catechumeno  credenli,  etiamsi  non  sil 
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vere  j)(r;nitens.  Ha-c  vidctur  esso  aperla  srn- 
tentia  divi  Tlioma.-  2.  2,  (|ua.'st.  0,  art.  2,  ad  3, 
ubi  Cajclanns  ita  illam  explicat,  et  cxtra  ba- 
ptismum  idem  ait  de  hceretico  qui  ad  fidem 
convertitur,  nondum  taracn  conteritur,  et  se- 
qiiitur  Bannez,  et  Aragon.,  quicst.  7,  artic.  ^, 
et  idcm  senlil  Medina  1.  2,  qua-st.  62,  art.  4. 
Fundamcntum  hujus  sententise  est,  quia  lioc 
cst  magis  consentaneum  naturis  rernm  ct  di- 
vinoe  providcnti.Te,  et  aliunde  nec  Scripturai 
nec  Conciho  Tridenlino  repugnat.  Et  quia 
]ia3c  poslcrior  pars  ad  recte  opinandum  altf.-ri 
supponenda  est,  ideo  ab  iUa  inchoandum  est. 
Et  in  Scriptura,  vel  in  antiquis  Conciliis,  aut 
Patrilms  certum  est  niiii]  inveniri  unde  ne- 
ces^aria  ha^c  conncxio  inter  habitus  fidei  et 
spei  cum  Iiaijilu  charitatis  ct  gralia?,  in  pro- 
ductionc  magis  quam  in  conservationc,  os- 
tcndipossit.  Solum  ergo  inducitur  Concilium 
Tridcntiuum,  quia  in  dicto  capite  seplim^, 
sossione  6,  dixit,  injustificationc,  cum  remi=- 
sionc  peccatorum,  hwc  tria  simul  infusa  ho- 
minem  recipere^fidem,  speoi  et  charitatem.  Llji 
ponderandum  est,  Concilium  prius  in  cap.  6 
dixisse  hominem  disponi  ad  justificationem 
per  Ires  actus,  fidci,  spci  et  charitatis,  qui 
succcssive  ordinaric  fiunt,  postea  vero  cum 
de  infusione  juslitii3e  loquitur,  addidisse  i]]am 
particulam,  simiil,  quantum  ad  trium  virtu- 
lum  Tlieologalium  infusionera.  Sed  hoc  pa- 
rum  urgot,  quia  parlicula  simul  non  semper 
ad  Icmporis  duralionem  refertur,  sed  inter- 
dum  sigTiificat  tantum  universalitatera  scu 
col]ectionera,  ut  Psal.  43  et  52  :  Omnes  decli- 
naverunt ,  simul  inutiles  facti  sunt;  et,  ad 
Rom.  6  :  Si  complantati  facti  sumus  similitu- 
dini  mortis  ejus,  simul  et  resurrectionis  eri- 
mus ;  cl,  in  capit.  Firmiter,  de  Summa  Tiini- 
tate  :  Deus  sim,ul  utramque  condidit  creatu- 
ram,  corporalem  et  spirifualem ;  et  Ecclesiast. 
'18  :  Qui  vivit  in  (pternum,  creavit  omnia  si^ 
mul.  Ubi  non  est  necessarius  sensus  quod, 
omnia  sint  in  instanli  creata,  sed  (juod  orania 
sine  exceptione  fuerint  a  Deo  creata.  Priora 
vero  loca  evidenliora  sunt.  Deindc  mens  et 
intcnlio-  Concilii  non  erat  tractare  an  unus  ex 
iliis  iiabitibus  prius  infundatur  quam  alius, 
scd  soium  quod  justificatio  non  fiat  sine  om- 
nibus  illis ;  ergo  hoc  solum  significavit  per  il- 
lam  parlicuiam  shntd.  Unde  aliqui  censent 
i]]a  verba  vei  omnino  vel  principaliter  inte]- 
]igi  de  aclibus,  quod,  licel  absolule  verum 
noii  sit,nilii]ominus  propter  solara  particulara 
simul  non  repugnaret.  Proeterea  illa  verlja 
cliEim  sunt  vera  in  justificalione  fidelis  pcc- 
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tatoiis,  qiiando  ox   injusto  fit  justus,  quia  moralis  conjccluia,  quod  fides  rrlinquitur  in 

ctiaui   accipit  roniissioneni    poccatorum,    cl  jujccatorc,  quamvis  sit  iila  indifi:nus,  quia  est 

Conciliuni  ilicit   oum  qui  recipit  peccatorum  fundamentinn  el  radix  juslilia\  ut  possit  per 

remissionem   in  justincatione  simul  illa  tria  illam  ledire  ad  Deum,  et  im|)ctrare  fiiatiam  ; 

accipere,  et  tanu'n  non  recipit  lidem  in  ius-  eri>(»    eadem    raiioni!    inruiulclur    peccatori 

tanti  justificationis,  sed  in  illo  inci|)ere  illa  tria  credenli.  Qnod  maxime  considerare  lieet   in 

simul,  id  est,  non  unum  sin(>  alio;   ergo  lioc  lia?relico  haptizalo,  nam,  si  recedal  ah  haere- 

solum  inlendit  Concilium.  PraMerea  ratio  a  si,  et  incipiat  vere  crcdere,  quamvis  non  sta- 

Concilio  suhjuncta    id   declarat ,    ait    euim  :  tiin    haheat   contritionem    omniiim    peccato- 

Nam  ftdes,  nisi  ad  eam  spes  accedat  et  charl-  riiin,  ohtinehit  hahitum  fidei,  ut  verisiinilius 

tas,  nec  niiit  jjerfecte  am  Christo,  neqiie  cor-  videtur,  qiiia  stalim  ejil  calholicns  ct  Kcdc- 

poris  ejus  vivum  meynhrum  efficit.  Ha^c  autera  sia^  unitus.  Nec  potcst  dici,  denominari  fide- 

ratio  non  prohat  fidem  non  infundi  prius,  sed  lis,  et  catholicus,  et  mcmhrum  Ecclesiae  a  so- 

non  justificare,  donec  ad  illam  accedat  chari-  lo  actu  pra^terito,   alias  idem   dici  posset  de 

tas;  ergo  hoc  tantum  intendit  Concilium  pcr  pcccatorc  injuslo,  licet  ha'reticus   nunquani 

particulam  simul ;  loquitur  enim  de  vera  jus-  fuerit ,  et  sic  enervatur  altcra  fidei  assertio  ; 

tificatione,  et  docet  in  ea  non  remitti  peccata  ergo  negandum  non  est  illi  infundi  hahitum 

sine  his  trihus  virtutihus,  et  ita  sunt  simul  nc-  fidei  ante  hahitum  charitatis.  Cur  ergo  non 

cessaria,  ut  a  Dco  iidusa,  sive  in  codem  ins-  idem  dicemus  de  quocumque  credente  ? 
tanti  infundantur,  etiam  in  esse  hahitus,  sive         IG.  Satisfit  oppositis  argumentis. — Ncque 

compleantur  quoad  numerum,  quando  aliqiia  argumenta  in  contrarium  facta  ohstant,  nam 

carum  prseexistit,  sive  etiam  consuramentur  de  Concilio  jam  dixiraus.  Prima  item  con- 

in  esse  virtutis,  ut  statim  diceraus.  gruentia  nulla  est,  quia  hic  non  attendilur 

13.  Ralio  ex  parte  Dei.  — Cur  fides  relin-  indignitas  peccatoris.  sed  sufficiens  dispositio 

quatur  in  peccatore. — flac  ergo  parte  suppo-  et  proportio  inter  actura  et  hahitura.  Ad  se- 

sita,  prohatur  altera  de  raajori  congruentia,  cundara,  verura  est  Deura  dare  integrani  sa- 

tam  ex  parte  Dei  quam  ipsius  rei.  Prirao  ,  nitatera  non  ponenli  ohicem,  vel  se  sufficien- 

quia  Deus  paratus  est  ad  infundenda  sua  do-  ter  disponenti.  Unde   rairor,  Vegara   totum 

na  ei  qui  se  sufficienter  disponit,    si  aliunde  suum  fundaraenturaconstituere  in  liheralilate 

uon  sit  impedimentura  vel  repugnantia;  sed  Dei,  cura  raulto  niajor  sit  liheralitas  dare  uiii- 

qui  credit  vere  et  ex  corde  est  sufficienter  cuique  vel  perfectara  vel    inchoatara  jusli- 

dispositus  ad  habitura  fidei,  et  ex  vi  peccati  tiam,  juxta  suam  dispositionera,   nequc  hoc 

non  ponit  ohicem,  quia  in  peccatore  potest  est   contra  perfectionera  operura  Dei ,   quia 

esse  hahitus  fidei,  ut  est  de  fide  certura,  ne-  utruraquc  opus  est  in  sua  ratione  perfectum 

que  etiara  est  aliunde  repugnantia,  quia  ha-  et  proportionatum  dispositioni  suhjecti.  Qua^ 

Litus  fidei  non  est  ita  connexus  cum  hahitu  responsio  est  D.  Thorafe  2.  2,  qu»st.  6,  art. 

gratia;  ut  ab  illo  pendeat,  ut  est  certura  de  2,  ad  1,  ubi   siraile  ponit  argumentuni  ,   et 

dependentia  in  conservari ;  ergo  idera  erit  in  respondet  fidera  inforraem  esse  perfectam  in 

fieri.  In  quo  raagna  est  ditferentia  inter  ha-  ratione  fidei,  licet  non  sit  in  ratione  virtutis, 

bitura  fidei  et  spei,  et  alia  dona  vel  virtutes  ct  idco  posse  a  Dco  solara  infundi.  Et  in  so- 

infusas  ;  nara  alia  consequuntur  gratiara  ut  lut.  ad  3  expressius  dicit  eura  qui   accipit  a 

proprietates  forraara,  hahitus  autem  fidei   et  Deo  fidera  sine  charitate  non  perfecte  sanari, 

spei  secundum  se  potius  pra^parant  et  dispo-  sed  secundura  quid,  quia  ex  parte  ejus  non 

nunt  ad  graliam;  ergo,  posita  dispositione,  removetur  culpje  impedimentum.  Quod  etiam 

statira  infunduntur  a  Deo.  Probatur  liaic  con-  inactihusnecessariodicenduni  est,nam  ctiani 

sequentia,  quia  in  hac  priraa  infusione  non  actus  fidei  infunditur  a  Deo,  et   est  qurcdam 

attenditur  meritum   peccatoris,   sed  tantum  inchoatio  sanclitatis,  quse  propter  defectum 

proportio  dispositionis,  quod  in  ipsa  etiam  hominis  non  perficilur.  Ad  tertiam  congruen- 

infusione  gratiffi  cura  proportione  servatur.  tiara  jara  est  assignata  diHerentia  inter  fidein 

Item  quia  si  actus  fidei  essct  effectivus,  sta-  et  spem,  et  alia  dona  ac  virtutes.  Denique  ad 

tim  elUceret  suura    habitum  independenter  D.  Thomam  in  1.  2,  cum  non  sit  sibi  contra- 

ab  infusione   charitatis ;   ergo   verisimile  est  rius,  recte  respondct  Cajetanus,  cum  dixit 

cliam  Deuin  statira  illura  iiifundere,  nam  in  D.  Thomam  fidem,  spein  et  charitatera  simul 

hujusmodi  forinis  supplet  defectum  agenlis,  infundi,  intelligi  iii  esse  virlutis,  non  iii  esse 

posita   suiUcienli  dispositione.    Denic^ue   cst  habitus;  vel  mclius,  hilelligi  quantum  est  ex 
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so  Pt  ox  pnrtcDoi ;  proptor  indisposilinnom  au- 
tom  snhjodi  posso  iinam  prins  :ili;i  infniKli.  Et 
innlti  ox  aliis  Tlioologis  viilonuir  in  lioc  pos- 
leriori  sensu  locuti,  prfcsortim  Bonavcntnra 
ct  Richardus.  Nam  Scotus  et  Gabriel  explica- 
tioncm  non  patiuntur. 

CAPUT  XXIV. 

UTRUM    IN    OPERE    JUSTIFICATIONIS   ALIQUIS   ORDO 
NATURJE    INTERCEDAT. 

d .  Quibtcs  in  locis  de  materia  Jmjiis  capUis 
agatur.  —  Materia  Imjus  quffistionis  tractatur 
a  Thcologis  disputantibus  de  poenitontia  in 
4,  d.  4-4  ct  15  et  scqq.,  et  illam  attinirit  di- 
vus  Thomas  hoc  loco,  qua^st.  'H3,  artic.  8, 
ubi  modcrni  expositores  multa  dicunt ,  scd 
quia  ex  fundamenlis  a  nobis  propositis  faci- 
lis  est  resolutio  ,  illam  breviter  expediam, 
discurrendo  per  illa  quatuor  capita  quffi  in 
prrecedenti  sectionc  numeravi.  Suppono  au- 
tem  comparationem  esse  faciendam  intcr  ea 
quae  simul  tempore  concurrunt,  et  neccssaria 
sunt  in  instanti  justificationis,  nam  ea  quse 
tempore  prceccdunt  jam  habcnt  ahud  genus 
prioritatis,  et  habebunt  ctiam  prioritatem 
natura),  quatenus  rationem  causte  participa- 
verint. 

2.  S.  Thomas"ad  graticp  dispositionem  dtt- 
plicem  onotum  solum  tradit,  et  cur  ?  —  Prima 
ergo  comparatio  fit  a  divo  Thoma  intcr  actus 
liberi  arbitrii,  qui  ad  proximam  dispositio- 
nem  justificationis  concurrunt,  et  numerat 
duos  tantum,  scihcet  motum  inDeum,  et  mo- 
tum  adversus  peccatum  commissum,  per  de- 
testationem  ejus,  omittitque  actum  fidei  et 
spei,  fortasse  propter  rationem  tactam,  quia 
isti  actus  de  se  et  ordinarie  tempore  prffice- 
dunt  justificationem.  Et  quando  concurrunt 
simul,  de  actu  fidci  manifestum  est  esse  na- 
tura  priorem  ,  quia  est  fundamentum  reli- 
quorum,  ct  quia  cognitio  prteccdit  amorem. 
In  actu  vero  spci  non  cst  tam  intrinsecus  or- 
do  ;  tamen  ordinarie  etiam  pra^ccdit  secun- 
dum  ordinem  natura?,  quia  disponit  volun- 
tatem  ad  amandum  Deum  propter  se,  a  quo 
sperat  omnia  bona,  quod  etiam  Concihum 
Tridentinum  significavit. 

3.  Motus  in  Deum  est  prior  natura  quavi 
detestatio  peccati. — Igitur  inter  illos  duos  ac- 
tus  pcr  quos  consummatur  dispositio  ad  gra- 
tiam,  ait  D.  Thomas  motum  in  Dcum  csse 
priorem  natura,  quod  etiam  significavit  Con- 
cilium  Tridentinum ,   prius  ponens  dilectio- 
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nom  Dei.  et  poslea  detcstationem  pcccati.  Ra- 
tio  vcro  cst,  qnia  amor  natiira  sua  ost  piior 
quam  odium;  idoo  cnim  aliqnid  odio  hube- 
mus,  quia  privat  bono  quod  diligimiis  ;  mo- 
tus  autcm  in  Dcum  est  per  amorera,  contra 
peccatum  vero  est  per  odium  ct  detestatio- 
nom  ;  crgo  illo  motus  prior  cst.  Itera  pcr 
veram  contritioncm  dctestamur  peccatum 
proptcr  Dcura  summe  dilectum ;  ergo  prior 
cst  dilectio,  quia  est  causa  detestationis.  De- 
nique  in  omni  motu  tendentia  in  torminum 
ad  quem,  natura  sua,  est  prior,  saltcm  intcn- 
tione  agcntis,  quam  reccssus  a  termino  a 
quo ;  sed  in  justificatione  motus  in  Deum  est 
quasi  tendentia  in  terminum  ad  quem,  detes- 
tatio  autom  peccati  est  recessus  a  termino  a 
quo;  crgo  ille  cst  prior  natura.  In  quo  ordine 
prioritatis  est  major  propriotas  intcr  motus 
anima;  quam  inter  motus  physicos.  Nam  in 
motu  physico  eadem  est  prorsus  via  qua  ten- 
ditur  ad  terminum  ad  quem,  et  qua  recedi- 
tur  a  propi'io  termino  a  quo,  altcii  imme- 
diate  opposito ;  at  vero  anima  (ut  notavit  di- 
^Tis  Thomas,  dicta  qua;st.  H3,  art.  3et  8) 
non  solum  per  unum  motum  accedit  ad  ter- 
miuum  ad  quem,  et  rccedit  a  contrario  ter- 
mino,  sed  etiam  pcr  alium  motum  rccedit  a 
termino  a  quo,  detestando  aut  odio  habendo, 
et  ideo  inter  illos  actus  est,  per  se  loquen- 
do,  propriissimus  ordo  naturae  et  causahtatis. 

4.  Prima  objectio.  —  Secunda.  —  Tertia. 
—  Sed  ol  jici  potest  cx  dictis,  quia  ad  justifi- 
cationem  impii  non  est  semper  necessaria 
hajc  actumn  distinctio,  nam  potestfidehs  pec- 
cator  justificari  unico  motu  in  Deum,  diligen- 
do  illum  super  omnia,  nam  ibi  virtute  conti- 
netur  detestatio  peccati.  Et  e  converso  potest 
sine  preevio  amore  statira  odisse  pcccatum, 
solum  quia  offensa  Dei  est,  et  bonitati  ejus 
contrarium ;  in  quo  actu  aliquo  modo  inclu- 
ditur  virtualis  amor.  Nain  qui  odit  malum  ali- 
cujus  personffi  censetur  illam  diligere.  Deinde 
potest  e  contrario  objici,  quia  sicut  araor  est 
ratio  detestandi  peccatum,  ita  detestatio  pec- 
cati  disponit  voluntatem  ad  araandura  Deura ; 
ergo  etiam  detestatio  sub  ea  ratione  erit  prior 
dilectione.  Denique  interrogari  potost,  cum 
pra?ter  hos  actus  requiratur  propositura  ser- 
vandi  raandata,  cur  D.  Thomas  non  exphcue- 
rit  quem  ordincm  ad  reliquos  actus  servet. 

5.  Solv.tlo  prima.  —  Ad  primum,  rcspon- 
dco  D.  Tiiomam  loqui  de  actibus  per  se  rcqui- 
sitis  ad  justificationem  impii  extra  sacramen- 
tum,  qui  sunt  amor  Dei  super  omnia,  et  de- 
testatio  pcccati  ex  illo  amore.  Hi  autem  sunt 
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artus  (li.^tincti,  liret  possint  in  eodcm  instanti  nunierat  Conciiium  Tridcntinuni.  Verius  ta- 
elici  proplcr  conncxioncm  quaui  intcr  sc  ha-  "'*''i  csl  detcslationcm  et  propositum  non  lia- 
Lent,  si  in  intcllcctu  suUicicns  cogitatio  pnu-  ^^"1'^'  ncccssarium  (jrdincm,  scd  possc  omni- 
e.xislat.  Et  sccundum  lianc  rationcm  motus  no  simul  ticri,  ul  dixi ,  disp. -i  dc  PoMiitcut., 
in  Dcum  cst  pcr  so  prior  natura,  (juia  cst  vcra     sect.  3,  duJ).  uit. 

causa.  Ouando  vero  contingit   unum  actum        8.  Sccunda  comparatio. — Asscrtio. — Secun- 
istormn  ficri  sine  alio,  quod  non  repugnat,  ul     da  comparatio  est  inter  actum  qui  est  ultima 
supra  dictum  cst,  tunc  ccssat  illc  ordo  pro-     dispositio  ad  •rratiam  ,  ct  ^natiam  ij)sam  lia- 
pric  et  lormalitcr,  rctinctur  autcmvirtualitcr.     Jjitualcni.  Circa  quam  pramiitlcuda  cst  duplcx 
6.  Dissolvitur  secunda.  —  Ad  sccundum,     considcratio  illius   actus  ,   fcrc  ab  onuiibus 
dicunt  ali(jui  liunc  ordinem  considerari  in  bis     Tlicologis   tradita.    Primo    cnim  considerari 
actibus,  quatenus  sunt  a  Dco  moventc,  quia     potcst  ut  informis,  id  est,  secundum  solam 
pcr  unmn  movct  ad  alium,  non  vero  quatczms     suljstantiam  suam,  ct  qualcmis  disj)onit  ad 
rccipiuntur  in   subjccto ,  (juia  ut  sic  neutcr     gratiam ;  secundo,  ul  formatus  pcr  ^ratiam 
pra'parat  su])jcctum  ad  alium.  Scd  non   pla-    ipsam,  qua^  cum  in  eodcm  instnnti  infunda- 
cet  distinctio,  quia  in  his  aclibus  immancnti-    tur  ,  simul  informat  et  dignifical  tam  perso- 
bus  subjcctum  non  solum  recipit,  sed  etiam    nam  quam  supernaturales  actiones  quas  in 
elicit  hos  actus,  ct  idco  ctiam  cx  parte  sub-     ca  invenit.  Loquendo  igitur  dc  hoc  actu  j)rio- 
jecli  cst  prior  ilJc  actus  qui  constituit  suJjjcc-    ri  rationc  spcclato,  diccndum  cst  essc  prio- 
tuni  aptum  ad  clicicndum  alium  actum ,  et    rem  natura  infusione  gratiae ,  et  nulJo  modo 
hoc  modo  motus  in   Dcum  est  prior,  quia    postcriorem  natura.  Prior  pars  communiter 
constituit  voJuntatcra  quasi  in  actu  primo  ad    fere  ab  omnibus  rccipitur,  et  est  ccrta  juxta 
eJicicndam    detcstationem   peccati.    Et  idco     doctrinam  Conciiii  Tridentini.  Nam  illa  dispo- 
respondco  negando  detestationcm  peccati,  ut     silio  cst  causa  graliai,  ut  supra  ostcn.sum  cst; 
cst  contra  divinam  amicitiam,  csse  priorcm     niliii  aulcm  aJiud   est  esse  .priorera  natuia 
in  genere  causa>  dispositivse  praBparantis  vo-    quia  esse  causani.  Dicunt  vero  aliqui  consti- 
luntatera  ad  actura  amoris  eliciendura  in  illo    tuendam  esse  differentiara  inter  infusionem 
inslanti ,  sed   potius   esse   consequentem   ct     et  receptionem  ,  nam  illc  aclus  csl  prior  na- 
constituentem  quodaramodo  illum  actum  in     tura  receptione  gratiffi,  non  tamen  infusionc. 
statu  perfccto,  in  quo  vim  suara  et  elticaciara     Sed  vana  est  distinctio,  ut  in  superioribus  no- 
.  explicat,  ex  (juo  quasi  per  reflexionera  quam-    tavi,  tum  quia  intcr  infusionera  et  receptio- 
dara  reJinquitur  habilior  voluntas,  ut  in  tem-     nera  nuUa  dispositio  mediat,  quia,  sicut  pas- 
pore  subscquenti  facilius  in  actu  amandi  per-     sum  non  recipit  formara  nisi  dispositum  ,  ita 
sistat,  vel  aJios  similes,  aut  ferventiores  ac-     agens  non  hiducit  illara  nisi  in  passo  dispo- 
tus  eJiciat.  Unde  aba-  detestationes  propter     silo ;  tum  maxime  quia  ratio  facta  de  utraque 
alia  motiva  minus  perfecta  possunt  praparare    procedit.  Nam  Jiomo  per  contritionem  ,  nou 
voluntatem,  saltera  rcraovendo  impediraenta,     solura  se  pra'parat  ad  rccipiendara  gratiara, 
sed  illai  sunt  disposiliones  impcrfccta!  et  re-     scd  etiara  niovct  Deura  ad   illam  infunden- 
mottc  quae  possunt  tempore   antccedcre,  et     dara,  nara  propterea  dicit  Concilium  illara  im- 
ideo  hic  non  considerantur,  ut  dixi.  pctrare.  Idemque  plane  coJIigitur  cx  locutio- 

7.  Diluitur  tertia.  —  Ad  tertium,  verum  nibus  Scripturai  ,  in  quibus  gratia  ,  ctiani  ut 
quidem  est  illum  actum  esse  per  se  necessa-  infundenda,  poenitentibus  promittitur,  ut  pa- 
rium.  Forte  tamen  D.  Tbomas  illura  corapre-  tct  ex  illo  :  Co?ivertiinini  ad  me,  et  ego  conver- 
licndit  sub  motu  contra  peccatum,  quia  pro-  taradxos,  Jocl.  2,  cmu  similibus.  Altcravcro 
positura  in  fulurum  est  quasi  odimn  peccati  pars  probanda  est  contraria  ratione,  quia  ha- 
in  futuro  tempore  possibiJis,  et  ideo  sub  motu  bitus  gratise  non  est  causa  iJlius  dispositionis, 
contra  pcccatum  coraprehendi  potest  tam  de-  nisi  forte  finahs,  quK  hanc  prioritatem  uon 
testatio  peccati  commissi  cjuara  propositum  requirit  nisi  in  ordine  iutcntionis,  non  vcro 
non  coramittcndi  similia  dc  csetero.  Alque  ita  in  ordine  executionis  de  quo  tractamus.  In  eo 
etiam  hic  actus  cst  postcrior  dilcctione,  quia  autera  ordine,  Juibitus  ncque  cst  causa  dispo- 
per  se  loquendo  ex  dilcctione  Dci  procedit  sitionis  ad  iJJum  primum  actum,  ut  pcr  se 
voluntas  servandi  mandata  ejus,  juxta  illud  notum  est,  neque  etiani  est  ilJius  causa  eHi- 
ioiumis  iA  :  Qui  diligit  me,  mandatamea  ser-  cicns  ,  ut  in  supcrioribus  late  ostcndimus. 
tabit.  Et  fortasse  rcgulariter  cst  etiam  postc-  Unde  ibi  dicla  pro  Jioc  puncto  vidcnda  suut. 
i'ior  detestalione  peccati  commissi,  ut  iUum        9.   Assertio   altera.^  ^ccmido,  diceudum 
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csl  illum  actiini,  nl  formatnm,  cssc  postorio- 
rcm  nalura  ((uam  sil  iurusio  cl  rcccplio  f^ra- 
tioe  habilualis.  Ila  notavit  Cajctanns,  dicto 
art.  8,  et  3  p.,  q.  89,  art.  d,  nbi  ctiam  disp. 
4,  sect.ult.,  multa  de  boc  punclo  diximus.  Et 
ratio  est  clara  ,  quia  sub  ea  ralionc  p:ratia  est 
causa  talis  actus  ,  quia  formal  illum  ;  crgo 
est  prior  natura.  Item  non  informat  actum 
nisi  informando  subjectum  ;  non  potest  autem 
illud  informare  nisi  in  illo  rccipiatur,  nec  po- 
test  recipi  nisi  infundatur  ;  crgo  antequam 
actus  formetur,  prtecedit  tam  infusio  quara 
receptio  gratiic. 

iO.  DiLbimi.  —  Opinio  prima.  —  Nostra 
sententia  ,  ct  resolutio.  —  Sed  circa  boc  non 
immerito  interrogari  potest  an  contritio,  ut 
formata,  sit  prior  rcmissionc  peccati,  vel  etiam 
posterior.  Aliqui  censent  csse  priorem ,  ct 
quasi  mediam  inter  infusionem  gratiae  et  re- 
missionem  pcccati.  Ita  sentiuut  Alexander 
Alens. ,  3  part.,  quaest.  73,  memb.  3,  et  Bo- 
naventura  in  4,  distinct.  48,  1  part.  distinc- 
tionis,  artic.  2,  qusest.  2.  Fundari  possunt, 
vel  quia  gratia  est  per  se  sufficiens  ad  for- 
mandam  contritionem  ,  seu  dilectionem  ;  vel 
quia  per  ilhim  actum,  utformatum,  excludit 
peccatum.  Nihilominus  longo  verius  censco 
actum  non  esse  plene  formatum,  donec  intel- 
ligatur  remissum  peccatum  ,  ac  subinde  il- 
lum  actum  ut  formatum  esse  posteriorem 
remissione  peccati,  et  nullo  modo  priorem. 
Hanc  opinionem  refert  Richardus  dicta  dist. 
\1 ,  art.  4,  qucest.  4,  et  censet  probabilem, 
quamvis  ipse  problema  efficiat  ;  nunc  vero 
communis  recipitur.  Et  probatur  optima  ra- 
tione,  quia  dum  non  intelhgitur  peccatum  re- 
missum,  intehigitur  homo  inimicus  ;  ergo  ac- 
tus  ejus  nondum  intelhgitur  plene  formatus. 
Item  actus,  ut  est  dispositio  ad  gratiam,  est 
etiam  dispositio  ad  remissionem  peccati ;  ut 
sic  autem  est  informis ;  ut  autemformatus  est, 
nullo  modo  est  causa  remissionis  peccati,  sed 
potius  effectus,  nam  ut  sic  supponit  personam 
dignam  simphciter  ,  ac  proinde  reconciha- 
tamDeo;  ergo,  ut  formatus,  nuUo  modo  est 
prior. 

44.  Ratio  tertia.  —  Denique  inter  infusio- 
nem  gratia;  et  remissionem  peccati  nihil  me- 
diat,  ut  statim  ostendam,  et  docet  cxpresse 
D.  Thomas  in4,  d.  47,  q.  4 ,  art.  4,  quGesliunc. 
2.  Et  reddit  rationem,  quia  bic  cst  primus  et 
principahs  gratiee  sanctificautis  efiectus,  uti- 
quc  formalis,  qui  veluti  adffiquate  in  renova- 
tione  animse  et  expulsione  peccati  consistit, 
et  ideo  donec  totus  hic  cfTectus  intehigalur 
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cssc  comp](;tus,  non  intelligitnr  forraari  ac- 
tus,  nani  fiujiismodi  formatio  cst  (ut  ita  di- 
cara)  raagis  extrinscca,  etperlincns  ad  secun- 
darium  efrcctum.  Unde,  si  pcr  possibile  vel 
irapossi])iic  intelligercraus  Deum  infundere 
hal)itum  gratia;  ct  non  reraitlerc  pcccatura, 
actus  non  essct  forraatns,  ncc  meritorius  vila; 
aetemae,  ut  infra  ostenderaus ;  ergo  remissio 
peccati  sirapliciter  prior  est  quara  contritio, 
utforraata.  Nec  contra  hoc  occurrit  diflicullas 
alicnjus  momcnti,  nam  motiva,  pro  priori  sen- 
tcnlia  insinuata,  soluta  sunt. 

42.  Aliiid  dubium  resohitur. —  Utrum  gra- 
tiaprius  informet  subjectumquam  habiium  pce- 
nitentice.  —  Solutio.  —  Solent  praeterea  non- 
nuili  scholaslici  interrogare  an  gratia  vel  clia- 
ritas  prius  natura  informet  actum  quam  lia- 
bitum,  verbi  gratia,  pcenitentiae,  et  an  infor- 
mare  possit  actum  non  elicitum  ab  habitu,  et 
similia  quai  levia  et  parvi  raoraenti  sunt.  Et 
ideo  fDreviter  dico,  in  utroque  puncto  propo- 
sito,  etiamsidispositiouhima  adjustitiam  non 
sit  ab  habitu,  in  prirao  instanti  justificationis 
formari,  quia  in  eo  est  in  sulijecto  grato,  ct 
niliil  aliud  est  formari,  ut  sensit  Richardus, 
in4,  d.  44,  art.  6,  qusest.  4.  Unde  i;t  ut  in  eo 
casu  prius  natura  informetur  actus  pceniten- 
tise,  verbi  gratia,  quam  habitus  poenitentiee, 
quia  gratia,  informando  subjectura,  inforraat 
actum  quem  in  eo  invenit,  hal>itus  autem  vir- 
tutis  posterius  natura  subsequitur,  tanquam  a 
gratia  resuUans.  At  vero  respectu  acluum  qui 
ehciuntur  ab  habitibus,  prius  natura  informa- 
bitur  habitus  quam  actus,  quia  tunc  gratia  ira- 
mediatius  conjungitur  habitui,  quam  actui, 
quera  per  illum  elicit,  et  ita  potest  habere  lo- 
cum,  quod  idem  Richardus,  supra  dicit  art. 
5,  quaest.  2.  In  (jusestione  vero  priraa,  tractat 
aliaradubitationera,  an  scilicet  gratia  seu  cha- 
ritas  prius  natm-a  forraet  subjectum  quam  ha- 
bitum  virtutis  poenitentiae,  et  idera  quan-i  pos- 
set  de  actu  et  de  aliis  habitibus.  Ad  quara 
quaestionem  sub  variis  distinctionibus  respon- 
det,  quas  mihi  superfluae  videntur,  imo  et  ipsa 
qua?stio,  quia  cura  gratia  non  inforraet  ahos 
habitus,  ncque  charitas  alias  virtutes  vel  ac- 
tus,  nisi  informando  et  dignificando  subjec- 
tum,  illudque  ad  finera  ultiraura  supernatu- 
ralem  ordinando,  non  est  dubium  quin  sub- 
jectum  seu  persona  prius  natura  formetur 
quam  ca?tcra  qua  in  illa  existunt,  vel  ab  illa 
huut.  Neque  in  his  vel  similibus  qua?stionibus 
araplius  immorari  necessariura  aut  utile  est. 

43.  Comparatio  tertia. — Tertia  coraparatio 
est  iuter  gratiam  sanctificantem  habilualem  et 
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rcmissionoin   ppccati,  (|njo  illarnni  prior  sil  lal  ])('ccahini,  cl  cxpcllil  pcccatum  nc  imjjc'- 

ordine  naUnti'.  In  (pia  l)r(nit(M-  dicondinn  est  diat  inftisionem  firatia',  ot  ita  facilo  potcst  in- 

gratiai  infiisionoin  ct  inforniationcm  esse  sim-  tclligi  intcr  illa  duo  ille  dnj)lox   ordo  sidj  di- 

plicilcr  priorom   natura  rcuiissiono   poccati,  vorsis  ros])cctil)ns  scu   ^'oucrihus  causarum. 

haiic   vcro  rcmissionoin  ali(]ii()  inodo   posse  Fatoor  tanicn  jiiiorilatciu  ox  i^arto  gratia;  scin- 

dici  priorem  in  gpnere  causo!   matoiialis.  lUi  per  esse  realem  ct  in  ro  ipsa  fiindafam,  alto- 

sontil  D.  Thomas,  in  dicto  arl.  8.  cl  clarius  ac  ram  voro  magis  secuiidum  considerationcm 

lalius  in  qmost.  ;28  de  Vorit. ,  art.  7,  ot  in  4,  nostiam  apparoro,  nam  rojuissio  jjcccati  ma- 

disf.  17,  (].  1,  art.  i,  (jnaistiunc.  1,  ubi  otiam  gis  esl  socuiKhuius  circctus  gratiu'  infojiuan- 

Bonavenfura,   Scofus  ct  alii  Scrij)forcs  idoin  tis  (jiiam  disposilio  jira-paraiis  su])jccfuni  ad 

sentiunt,  quamvis  in  modo  loqnendiinterduin  iiilrcKludiouoni  ojus. 

iiitcr  se  dilforrc  vidoanfur,  dc  quo  non  estno-  iri.  Dubitatio  ex  doctrina  S.  Thomm. — Re- 

Jjis  contendondum,  nam  juxfa  ])iincipia  a  no-  jidtur  qucvdam  rcsponsio.  — Sohim  potost  hic 

his  posifa  res  cst  clara.   Exj)licaf  aufcni  lioc  inlerrogari  an  iiitcr  gratia;  infusioncm  ct  pec- 

D.  Thomas  exemplo  infusionis  hnninis  ct  ox-  cati  rcmissionom  inforccdat  mofus  lihori  ar- 

pulsionis  tenohrarum,   quia  infusio   himinis  Jjifrii.   Ilatio  duhitandi  ost,  quia  D.  Thomas, 

est  simplicitcr  prior  in  genere  causse  etlicicn-  in  dicto  arf.  8,  vidctur  ita  loqui,  nam  in  pri- 

tis  vol  formalis,  cxpulsio  aufom  toncl)raiuin  mo  signo  nalurai  jionit  infusioncm  grafi»,  et 

intolligitur  prlor,    ut   disposifio  pivTvia.  lloc  in  secuiido  ct  tcrfio  duos  inotus  iihori  arhitrii, 

vcro  exoniplum,  licet  possit  confcrre  sccun-  ct  in  quarfo  remis.sionom  pcccati.  In  quo   or- 

dum  modum  concipiendi,  rc  tamen  vera  non  dine  explicando,  et  Cajctanus  et  alii  magnani 

cst  omnino  simile,  quia  in  illo  non  esl  dujilcx  diflicullafem  senfiunt,  quia  supponunt  infu- 

mutatio  nec  disfincfio  in  rc  infcr  infusioncm  sioncm  gratiai  apud  D.  Thomam  osse  acfio- 

luniinis  ef  oxpulsionem  tenchrarum,  uf  in  su-  nom  illam  per  quam  Dcus  iufundit  gratium 

periorihus  declaravi,  ef  idco  roalis  ordo  naturai  sancfilicantcm  in  aniina  ;  undc  quidain  dicunt 

ihi  esse  noii  potest,  sedad  summum  ordo  ralio-  illam  infusionem,  ut  esl  actio  Dci,  esse  iii  iJlo 

nis  secundum  nosfrum  concipiondi  modum.  piimosigno,  utvero  cst  recopfio  ex  parte  suh- 

14.  Exemplo  similiori  explicatur.  —  Uiide  jecti,  cssc  in  quarto  siguo,  ct  ut  sic  non  ha- 

similius   exomplum  erit  in  mufatione   intor  hore  ordinem  cuin  rcmissionc  pcccati.  Sod 

coutraria,  ut  est  a  frigido  in  calidum  ;  ihienim  hoc  et  noii  solvit  dilUculfatcm,  et  sine  duhio 

introductio  caloris  diversa  est  ab  cxpulsione  falsum  est.  Primum  palet,  quia  inter  actionem 

frigiditatis,  et  idco  pofest  inter  eas  esse  realis  ct  passioncm  ejusdcm  forraai  noii  mcdiat  dis- 

ordo  naturfe.  Atquc  ita  in  genore  causai  for-  positio  aliqua,   sicut  paiilo  antca  dixi ;   tum 

malis  calor  dicitur  csse  prior;  privatio  autom  oliam  quia  motus  lihcri  urhitrii  iion  soium  ad 

frigidifatis  pra'cedero  dicitur  in  gcnere  causai  rcceptionem  sed  etiam  ad  infusioiiem  gratiffi 

maferiahs,  tanquam  disponens  subjectum  ad  disponunt,  ut  ctiam  probavi.  Secundum  pa- 

infroductionem  caloris.  Ita  orgo  in  pra-senti  tet,  quia  gratia  non  est  causa  formalis  expul- 

philosojihandum  cst,  nam  grafia  et  poccatum  sionis  pcccati,  ut  progreditur  a  Deo,  nam,  ut 

sunl  tanquam  confraria,  et  inlroducfio  uiiius  sic,magis  sc  tenct  cx  parlc  cHicicntis,  sed  est 

ct  expulsio  alferius  sunf  duo3  partiales  muta-  foimaUscausa  quatenus  rccipiturin  subjccto, 

fioncs  inter  se  connexoe,  ut  supra  ostensum  et  illud  format ;  crgo,  ut  sic  cfiam,  est  prior 

est.  Sic  ergo  facile  prohatur  prior  jiars,  nara  natura  expulsione  peccati. 

gratia  formalitcr  oxpellif  poccatiim  ;  ergo  ost  IG.    Vera  resolutio  doctriiue  T) .  Thomrp. — 

causa  formalis  intrinscca  expulsionis  poccati ;  Dico  ergo   pcr  infusionem   (jratice  intelligcre 

crgo  simplicitcr  est  prior  iialura;  nam  quia  D.  Thomam  motioncm  ct  actioncm  per  quam 

causa  formalis  est  simplicifor  prior,  ideo  gra-  Dcus  inspirat  et  ellicil  in  nobis  disposiliouem 

tia  efiara  dicenda  cst  prior  simplicitcr.  Ratio  ad  gratiain,  ut  aperte  doclarat  in  solut.  ad  ^. 

vcro  altcrius  partis  cst  quia  peccatum  de  se  HaiC  aufcm  actio  rcalitcr  disfincta  cst  a  pro- 

imjicdif  gratiam  ;  ergo  expulsio  ejus  intelli-  pria  actionc,per  cpiaui  infundiliir  giafiahahi- 

giturpra'parai'e  sulijoctum  ad  introducfionem  tualis  (quicquid  Cajotanus  ibi  dicat),  quia  ct 

grafiaj,  et,  ut  sic,  essc  prior.  Denique  utrum-  habent  terminos  rcalitcr  distincfos,   ct  in  di- 

quo  declaratur  ex  parte  Dci :  simul  cnim  remit-  versis  subjectis  recipiuntur,  scilicot,  in  esscn- 

tit  pcccatum  et  infundit  gratiam,  tamen  cum  tia  et  in  potentia  aiiiina.'.   Inlor  infusionem 

quadara  counexionc  illorum  cflecfuum  intcr  ergo  graticc  sic  sumpfani  of  rcmissionompoc- 

se;iiam  gratiam  iiifuiidit  ut  pcr  cam  cxpcl-  cali  mcUiant  molus  libeii  arbiliii,  uf  per  se 
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clrinini  ost ;  non  laiupn  possunl  inlrrccdpre  liis  tfmporn   prffcodunt ,   cl  postoa  in   ipso 

intcr  inliinsccjun  infnsioiu-m  gralift'  Iialtilna-  instanti  jiislificalionis  arl  inlrorliiclioncm  alio- 

lis  Pt  rcmissioncm  peccati,  nt  cx  D.  'riioina  in  rnm  lialjitiiiim  cof)pcratiliir,  iiiliikiininus  eliuni 

alio  loco  panlo  antea  rctnli.  Et  prohatiir,  liini  qiianrlo  simnl  inruiuliintnr,  manct  in  eis  fun- 

quia  cadem  dispositio  est  ad  gratiam  ct  re-  damentnm  ilJins  prioritatis,  ut  supra  ctiam 

missionem  peccali;  tum  qiiia  exinriisione  frra-  attigi,  et  est  valde  probabilc  propter  ratio- 

iix.   liabitiialis    immcdiatc  ,et   connatnraliter  nem  dictam. 

seqnitnr  cxpulsio  pcccati,  ad  qnam  sufiicit  ip-  18.  Gratia  cum  aliis  a  fide  et  spe  compara- 

sa  gratia,   supposita  priori   dispositione.   Et  tiir.  —  De  caiteris  autem  donis  et  virtutibus 

ideo  gratia  et  peccatum  comparantiir  nt  tcr-  qiire  simul  cum  gratia  et  non  aliter  infundun- 

minus  a  quo  et  ad  qnem,   inter  quos  est  im-  tur,  dicendum  est  gratiam  priusnatura  infun- 

mediatus  transitus ;  non  estergo  necessarinm  di,  et  primam  veluti  proprietatem  ejus  esse 

alium  ordinem  confingcre.  cliaritatem  ad  quam  csetcra  consequuntur  , 

\1 .  Quarfa  comparatio^  inter  fidem  et  spem,  inter  quae  imllus  pccidiaris  ordo  natura?  inter- 

ccpterosque   Jiahitiis  gratire.  —  Duo  modi.  —  cedit.  Priores  partes  satis  patent  ex  supra 

Quarta  comparalio  potcst  essp  inter  ipsos  ba-  dictis  de  bis  baljitibus ;  ultima  vero  facile  per- 

])itus  gratiee,  qure  fere  a  Theologis  omittitur,  suadetur,  quia  nulla  ratio  causw  aut  ordinis 

quia  in  re  non  babet  difficultatem.  Nam  im-  naturse  inter  caeteros  babitus  intercedit.  Non 

primis,  si  comparemus  fidem  et  spem  ad  rc-  negamus  tamen  inter  hos  habitus  esse  ordi- 

liquos  liabitus  justitiee,  duobns  modis  possunt  ncra  pcrfectionis,  qui  etiam  ordo  naturse  dici 

dici  priores   natura  iUis.  Primo  ,    sccundnm  solet,  sed  nunc  non  consideratm',  quia  non 

prioritatem  quam  vocant  secundum  subsis-  pertinet  ad  ordinem  causabtatis  et  dependen- 

tendi  consequentiam,  quia  fides  et  spes  pos-  tiffi ,  vel  prffisiippositionis  in  executione  seu 

sunt  esse  et  fieri  sine  aliis  habitibus,  abi  vcro  in  esse  existentiai,  de  quo  tractamus.  Dices  : 

non  sine  ipsis  ,  et  ita  babent  rehqui  abquam  cur  ergo  charitas  dicitur  esse  prior  virtutibus 

dependentiam  a  fide  et  spe,  quam  isla?  ab  pis  morabbus  vcl  donis?  solum  enim  in  perfec- 

non  habent,  qua  sufficit  ad  prioritatcm  natu-  tione  illa  excedit.   Respondeo  non  dici  prio- 

rai  illorum  duorum  habituum  respectu  gratiee  rem  natura  formabter,  ac  prsecise,  ratione 

et  cbaritatis,  saltem  in  esse  habituum  infor-  majoris  perfectionis,  sed  quia  ratione  objecti 

mium,  seu  quoad  esse  substantiale  illorum.  sui  de  se  est  causa  ordinans  etmovens  omnes 

Et  secimdum  hanc  idtiraam  considerationera  ahos  babitns  gratiai   ad  suum  finem,  et  ita 

etiam  fides  cst  priornatura  spe,  ut  per  se  no-  omnes  ahGe  virtutes  ex  natura  sua  supponunt 

tum  est.  Ahus  raodus  prioritatis  est  secundum  illnm  ordinem  ad  ultimum  finem  quem  cba- 

causahlatera,  quia  fides  cooperatur  ad  induc-  ritas  prpebet.  Et  hsec  de  hujusmodi  compara- 

tionem  spei,  et  utraque  ad  introductionem  tionc  sufficere  videntur.    Nam   aha  quaestio 

charitatis.  Nam,  hcct  hic  ordo  praecipuc  con-  qufe  bic  solet  movori ,  an  in  ipsa  infusione 

sideretur  in  aclibus,  tamen,  quia  ihi  actus  cx  gratise  prius  sit  Deura  amare  borainera  quam 

natura  sua  postulant  fieri  ab  habitibus,  etiam  ihi  gratiam  iufundere  ,  sufficienter  disputata 

iu  habitus  redundat,  et  ideo,  licet  hic  ordo  est  supra  ,  1.  7,  tractando  de  effectu  forraaH 

causahtatis  maximc  cernatur,  quando  ilH  ac-  gratise  sanctificantis. 
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\.  De  iluohus  ad  sahitem  post  primam  gra-  laliter  necessarium,  tum  quia  nccessitas  ol>- 

tiam  necessariis  agenihm. —  Primim.  —  Se-  scrvandi   mandata  fere  semper  et  omnibus 

cundum. — De  primo  in  lioc  opcre  agendum. —  occiu^iit,  tnm  eliam  quia  tcntationes  non  do- 

Post  primam  justificatioucm,  duo  supersunt  sunt  qua?  excrcitio  virtutum  supcranda;  sunt; 

homini  ad  salutem  neccssaria,  quffi  ad  per-  propter  quod  monet  Sapiens  :  Ne  terearis 

fectam  justitice  cognitioncm  et  hujus  materiffi  ^isqne  ad  mortem  justificari.  Dicemus  ergo 

complemcnlum  tractare  oportet.  Unum  est,  in  hoc  libro  de  augmento  justitiae,  in  sequenli 

\\i  homo  justificatus  de  virtute  in  virtutcm  vero  de  pcrscverantia  in  illa. 
tendat,  suaquc  membra  armajustitiffiin  sanc-         ''1.  Tres  gradus  just'ti(P  hujus  zitce. — Pri- 

tificationem  por  observationcm  mandatorum  mus. — Secundus. — Tertlus. —  Possunt  autem 

prffibeat,  atque   in   ipsa  justitia  per  Christi  in  hujus  vitre  justitia  tres  gradus  seu  modi 

gratiam  accepta  crescerc,  magisque  ac  ma-  pcrfectionis  inveniri.  Primus  duo   complecti- 

gis  justificari  non  cesset;  nam  scriptum  est :  titur,  qua;  intcr  se  connexa  sunt:  luiura  cst 

Qui  justus  est,Justificetur  adkuc  Aliud  est,  excrcitium  charitalis  et  reliquarum  virtutum, 

ut  gratiam  in  justificatione  acccptam  ita  con-  acUis  illarum  perficiendo  ac  frequentando  ; 

scrvare  studeat,  ut  in  ea  usquc  ad  mortem  aliud  est  intrinseca  perfectio  et  intensio  gra- 

perseveret,  sicut  scriptum  est  :  Qui  perseve-  tise  et  virtutum  quaB  per  illos  actus  acquiri- 

raverit  usqiie  in  finem,    hic    saltus  erit.  Et  tur,  et  in  hac  perfectione  major  sanctitas  et 

quamvis  hoc  posterius  ,  absolute  loqueudo,  proprium  justitise  augmentum  consistit.  Se- 

magis  necessarium  sit  quam  prius,  quia  si-  cundus  modus  perfectionis  in  pcccatorum  ca- 

ne  perseverantia  nemo    salvari  potcst,  sine  rentia  vel  diminutione  positus  est.  Qu?e  per- 

augmcnto  autem  justitia;  aliqucm  salvari  non  fectio  non  comparatur  solum  perfectam  re- 

repugnat,  et  similiter  conservatio  gratire  prior  missionem  de  peccatis  commissis  obtinendo, 

sit    quam  augmentatio  ,   quia   ad  istam  illa  scd  etiam  futura.  vel  prorsus  cavendo ,  vel 

supponitur,  nihilominus   dicemus    prius  de  saltem  minuendo.  Nam  primum  quoad  mor- 

augmcnto  ,    postoa   dc  conservationc  ,  tum  talia  nccessarium  est  et  suppoui  necessario 

quia  non  quaecumquc  grali?e  conservatio,  scd  debet,  ut  primus  modus  pcrfectionis  justitiae 

illa,  quce  durat  usquo    ad  mortcm,  ad  prre-  locum  habcat.  Secundum  utilissimum  et  suo 

sontem  considoratiouom  prtocipuc  pertinot ,  modo  nccessarium  est  quoad  venialia ,  quae 

ot   comparatione  illius  prior  et  universahor  fervorem  charitatis  multum  impcdiunt.  Unde, 

est  secunda  justificatio,  seu  aliqua  gratia;  ac-  licot  ha^c  perfectio  privativa  videatur,  nihi- 

cretio    ac    pcrfectio,    quam  pcrseverautia  in  lominus  ad  puritatem  ac  mundiliam  spiritua- 

illa,  ut  pcr  se  notum  ost;   tum  etiam  quia  lemjustitiaj  ac  sanctitatis  neccssaria   est,  et 

augmentum  justitia^  quod  observatione  mau-  magna  pars  perfcctionis  justitiffi  moralitcr  re- 

datorum  et  exercilio  bonorum  operum  com-  putatur.   Terlia   pprfectio   magis    extrinseca 

paralur,  via  est  qua  ad  porseverantiam  ten-  est,  supponit  voro  duas  prafcedentes  perfec- 

dalur,  et  modium  nd  illam  comparandam  mo-  tiouos   in   exccllcnti  gradu  ,    consistitquc  in 
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qnodain  statu  porfoclionis,  qni  socum  socuri-  sorm.  101  dc  Toinporo,  qui  esl  tortius  do  Tri- 

tatom    (pianidam    et   moraloin  cortitndinom  nit.,  in  line.  Ex  hoc  onim  ornu-o  aporlo  se- 

propriio  jnstitia^  tronoraro  valoat.  Do  omniltns  qnitnr  omnos  jnstos  osse  in  gratia  anpialos, 

oi\u()  liis  p(Mr('ctitiiuun  inoilis  suo  ordino   di-  ouiu    \)cv   ^ratiain    ad    jxloriam    ac('Oi)tciiliu-. 

comus;  naui,  licot  do  autiiuouto  justitia^  so-  Unde  lit  gratiaiu  in  oodoin  liomino  uou  an- 

loat  dispntari  iii  trattalu  do  charitato,  rovora  gori,  ao  proiudo  simplioitor  unuquam  an^MMi; 

ad  hnuc  locnin  spoctat,  qnia  illud  augfmon-  quia  stalim  ao  liomo  jnstilicalur,  accoptalnr 

tiim  pcr  so  primo  convonit  pratia^  ot  commii-  (jnxta  illiim  errorom)  ad  totam  gioriam  (piam 

110  osl  onmibns  viitutil)us  inlusis,  ct  ad  alias  liabilurus  cst  iu  bcalitudiuc;   uam   si  slatim 

pcrfeotiones  justitia'  supponitur,  idcotpie  de  moreretur,  ;oqualom  gloriam  cum  aliis  beatis 

acoipcrct,  cl  ipsomet,  licct  multo  tonipore 
vivat,  el  boue  sempor  oporcfur,  ac  postoa 
moj'ialur,  uon  rocipict  majoroin  ji:loriam  quam 
si  post  primuni  iuslans  justilicalionis  sua;  mo- 

uinu.M  GRATiA  IN  SANCTis  iiOMiNiBUS  TER  BONA  rorctur;  orgo  nuuquam  habot  majorem  gra- 

EtiRU.v  orER.v  IN  iiAC  viTA  AUGERi  TOSSiT,  ET  tiaui,  ac  proiiide  juxta  illum  crrorem  gratia 

C0NSE(iUENTER  AN   IN  DiVERSis   PERSONis  EO-  uuuquam  augotur.  Fundamoutum  illius  crro- 

PEM  TEMroKE,  YEL  iN   EADEM  TRO  DiVERSis  ris  fuit,  quia  dicobat  oiuuia  opera  bona  opso 

TEMrORiBUS   GRATiA  POSSiT   ESSE  iN^QUALis?  a'qualia,  sicut  ct  omuia  poccala,  ut  iidcin  Pa- 

tres  referuut,  nam  inde  referebat  omnes  jus- 

1.  Tituli  expositio.  —  Ila-c  omiiia  qua^  iu  tos  csse  ffiqualis  sanctitatis  et  meriti.  Ut  au- 
titulo  capilis  proposui  intcr  se  counexa  sunt,  tom  ha^c  consccutio  aliquam  verisimililndi- 
nain,  si  gratia  augeii  potost  ac  pioiude  csse  ncin  haberct,  oportuit  ipsum  ofiaiu  scnlirc 
major  ot  minor,  tam  in  divorsis  justis  pro  eo-  uunm  opus  cssc  a?qnale  multis,  ot  multitiidi- 
dom  tomporo,  quam  in  codcm  in  diversis  noni  opcrum  nd  majorem  sanctitatom  vol  ad 
tomporibus  magis  vel  minus  perfecta  cssc  po-  merituni  majoris  prffmii  non  conferre.  Nain 
torit,  quia  i>!la  major  vel  minor  perfectio  essc  vel  scnsum  non  liabuit,  vol  ncgare  non  po- 
non  potest  nisi  in  subjccto,  cjuia  gratia  non  tuit  quin  unus  homo  plura  bona  opera  faciat 
nisi  in  illo  habot  pcrfecliouem  suam  ;  eadcm  quam  alius,  ct  iinus  justus  in  justitia  perseve- 
autom  ratio  est  de  gratia  in  divcrsis  subjcctis,  rans  plura  meritoria  opera  faciat  in  longo 
vel  in  eodom  pro  diversistemporibus,  et  ideo  tcmpore  quani  in  brovi ;  oportuit  crgo  ut  di- 
recte  illa  inter  se  conscquuntur,  Uude  fit  ut  ccret  multitudincm  operum  nou  augoro  mo- 
similitor  e  convcrso  sequatur,  si  iu  divorsis  ritum,  eo  ipso  quod  singula  opora  ffiqualia 
pcrsonis  non  potest  essc  gratia  iuffiqualis  iu  suut,  quod  est  novum  illius  erroris  absurdum. 
porfectione  ,  nequc  etiam  in  uno  cl  codom  Vcrumtamen  contrahunc  errorcm,  quodprre- 
homiue  pro  diversis  temporibus  csse  possc,  mium  substantiale  ct  gloria  sanctoimm  non 
quia  cst  eadem  ratio  ot  proportio.  Nam,  si  sit  futura  a^qualis,  probatur  a  Theologis  in 
gratia  in  divorsis  homiuibus  non  potest  esse  matoria  de  Beatiludine,  ct  do  Yisione  Dei,  ct 
inaequalis,  sive  id  proveuiat  ox  partc  ipsius  coutra  illum  sulUciouter  ogimus  lib.  2  do  At- 
gratiaj,  sive  ex  parte  subjecti,  habcbit  eam-  tributis  Dci  negativis ,  cap.  20.  Quod  vero 
dem  repugnantiam  in  codem  hominepro  tem-  peccata  non  sint  requalia,  iu  materia  dc  Pec- 
poribus  diversis.  Ex  quo  etiam  scquetur  gra-  catis  osteiiditur,  eadcnuiuc  ratio  osl  dc  bonis 
tiain  absoluto  non  posso  augeri,  quia  augmou-  operibus,  et  de  moritoriis  infra  in  lib.  X"!  os- 
tum  uou  fit  uisi  in  oadom  persona  secuudum  tcudclur,  iibi  cvidontius  fiet  multitudinom 
tcniporis  succcssionem;  sunt  ergo  illa  tria  operum,  ctiam  a^quahimi,  gratioe  et  essentia- 
connexa.  lis  gloriaj  proemium  augcrc. 

2.  Error  Joziniani,  ex  qv.o  sequitur  justos  3.  Pr(cdictim  errorcm  siiscitacit  Zntherns. 
omnes  esse  in  gratia  aquales.  —  Erroris  fun-  —  Fundamentuin  Lidheri.  —  Hunc  orrorom 
damentum.  —  Refutatur.  —  Propter  quod  quoad  assortioncmaiqualitatis  justitia?  in  om- 
statim  hic  occurrit  antiquus  error  Joviniaui,  nibus  hominibus  justis  suscitavit  Luthorus,  et 
qui  dixit  omnes  beatos  futuros  csse  in  gloiia  ad  illuni  consequcntor  dixit  nou  posse  justnm 
a^qualcs,  ut  refort  Hioronymus,  lib.  2  coutra  in  justitia  croscoro,  quia,  sicut  in  divcrsis  Iio- 
ipsum,  ct  Augustiuus,  libris  dc  Bono  conjug.  minibus  justitia  non  reoipit  magis  vol  minus, 
ot  de  Sancta  Viigiuit.,  quos  contra  ipsuiu  ita  uoquo  iu  oodom.  Fundaniontuiu  ojus  fuit 
scripsit ;  ct  in  confessionc  fidci  quam  facil  supra  tractalum,  quia  justificatio  ncc  fit  per 
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inliivrcMilriu  jiii-liliaiii,  iicc  pcr  oj)fMa  (jiiihiis  Jjiis;  ii;im  Dcus  illum  tnnliim  accri)tat  ad  ma- 

ad  illani  reciijipiidaiu   liomo  disj)onatiir,  scd  jorcm  iuiputationcin  justilia- Cliristi  qiiom  vi- 

per  justitiam  Cliristi  pcr  fidem  apprehensam  dct  opcra  facientem,  licet  tunc  etiara  id  faciat 

et  imputatam.  Nam  justitia  Clirisli  seniper  est  ex  sola  sua  misericordia,  non   cx  operihus. 

eadem,  etnulla  est  ratio  aj)prcliciideiidi  illam  Sed  hoc  attingil  qua-stionem  de  merito  ope- 

magis  vel  mjnus,  cum  ralio  liiijus  apj)relien-  rum,  lihro  t2  tractandam,  niinc  vero  suppo- 

sionis  tidci,  el  applicationis  sit  cadein.  Nam  neudo  illum  meritum,  satis  rcfutatur  illa  cva- 

quod  unus  fortasse  possit  majori  conalii  ;iiit  sio.  Et  praiterea,  qui  sicloquuntur,  saltem  nc- 

intensione  id  apprehendcre,  aut  credere,  sihi  gare  non  possunt  hona  opera  csse  conditioncs 

imputari  justitiara  Christi,  id  niliil  rcfcrt  ad  neccssarias  ad  illud  etiam  augmentum  jiisti- 

niajorcra   impiilationcra ,    ciim  ha^c  non  fiat  tia^,  quod  ipsi  fingunt.  Unde  coguntur  conse- 

propter  actus  fidci,  ut  opus  honiiuis  est,  sed  quenter    concedere    exigere   Deum   jusliti» 

proptcr  cjus  objectura  cum  proraissione  di-  opera,  ut  conditiones  neccssarias  ad  augen- 

vina  proptcr  merita  Christi  facta,  qui3e  merita  dam  in  nohis  ju.stitiam;  putant  enim  omnia 

eadera  sunt,  et  ex  parte  Chrisli  a-que  omni-  opcra  nostra  essc  raala,  et  idco  negant  nos 

hus  crcdcntibus  olfcruntur.  Refcruiit  fcre  iu  justificare.  Quo  fundaraento  posito,  al^surdis- 

liunc  modum  istum  crrorcra,  et  rcfutant  illum  simum  est  dicere  opcra  uostra  quovis  modo 

Bellarminus,  lib.  3  dc  Justificat.,  cap.  J,  et  essc  neccssaria  ad  augracntum  justitia,  in 

ultim. ;  Vega  lib.  10  in  Tridcut.,  pcr  totum  ;  quo  magis  consequentur  Lutheruslocutus  est. 

Payva,  1.  6  Orthodoxar.  cxplicat. ;  Tilctauus,  Vcrurntamcn  etiam  illud  fundamentum  hce- 

in  Apolog.   pro  dccretis   Concilii  Tridcntini,  reticum  ct  per  se  absurdissimum  cst,  ut  in  su- 

scss.  t),  cap.  tO,  et  alii.  pcrioribus  ostcndimus,  et  aliqua  in  sequenti 

4.  Aliorum  liarelicorum  opinaiio.  —  Impu-  lil.iro  addcmus. 
gnatur.  —  Nihilominus  alii  noviores  lia-rcti-        5.  Assertio  prirna.  —  Justi-.ia  viJieerens  et 

ci,  sequentes  Rcnmitiura  et  Buccrum  ,  non  potest  esse  et  de  facto  est  in  dixersis  justis  ince- 

obstante  assertione  quam  sequuntur  de  impu-  qualis. —  Prohatur. —  Omissis  ergo  lia;rctico- 

tativa  justitia  per  solam  particularem  fidcm  rum  dcliriis,  doctrina  Catholica  ad  hoc  punc- 

vel  fiduciam,  admittunt  gradus  iuEcquales  ta-  tum  pcrtinens  tribus   assertioniljus  comiire- 

lis  justitiffi  in  divcrsis  homiuibus,  et  conse-  hcndi  potest.  Prima  est,  gratiam  et  justitiam 

quenter  augmentura  justitiee  in  eodem  liomi-  inheercntem  esse  posse,  imo  et  de  facto  esse 

ne.  Loquunturque  cum  proportione  de  priraa  inoequalcm  in  divcrsis  hominibus  justis.  Ila^c 

ac  de  sccunda  justificationc,  nirairum,  quod,  veritas  sufficicntcr  probatur  ex  alia  assertio- 

sicut  justificatur  liomo  quia  credit  se  esse  jus-  ne  fidci,  quod  in  patria  erit  insequalitas  bea- 

tum,  ita  magis  justificatur  quando  credit  sibi  titudinis  esseatiahs,  quia  gloria  gratiae  res- 

magis  imputari  justitiara  Christi.  Cur  autcm  pondct.  Peculiariter  autem  probari  potest  ex 

aut  quomodo  possit  homo  certo  credcre  sibi  iUis  locis  Scripturae,   in  quibus  unus  dicitur 

magis  ac  magis   imputari  justitiam  Christi,  melior  alio,  vcl  non  habcre  fequalem,  ut  Ec- 

non  invenio  ab  his  hffireticis  explicatum.  Om-  clesiastic.  44,  Job.  -1,  1  Reg.   9,  Matth.  H, 

nino  cnim  contendunt  non  fieri  propter  opera  Pauli  ad  Ephes.  4  :  Unicvique  nostrum  data 

hominis,  quo3  censent  esse  mala  et  peccami-  cst    gratia   secundum   mensuram   donatio-nis 

nosa,  ac  proinde  dc  se  indigna  omni  justitia,  Christi,  ubi  aperte  docet  Paulus  gratiam  non 

nedum  justitiffi  augmento.  Oportet  autcm  ut  onniibus  conferri  aiqualera,  sed  majorem  vel 

declarent  in  quo  niti  possit  ifia  fides  de  ma-  minorem  ,    sccundum  mensuram  donationis 

jori  augmento  iraputatffi  justitiffi.  Nara,  licet  Christi,  id  est,  sccundura  voluntatera  ac  oc- 
interdum  dicant,  niti  in  soia  misericordia  Dci,     cuUissimam  rationera  providentise  ejus.  Res- 

hoc  non  potest  satisfacere.  Nara  inquiriraus  pondore  autem  potest  aliquis  loqui  Paulum 

unde  possit  homo  ccrto  credere,  vel  confidcre  ibi  de  gratiis  gratis  datis,  et  diversis  EcclesiLTi 

se  absolute  credere  Deum  uti  secura  illa  mi-  ministeriis  et  gradibus,  non  tamen  loqiu  dc 

sericordia    magis    sibi    imputandi    justitiam  inoequahbus  donis  gratise  gi'atum   facientis. 

Christi,  quam  alteri,  vel  nuncmagis  quam  an-  Nam  statim  subdit   :  Et  ipse  dedit  quosdam 

tea ;  cum  hsec  diflerentia  nec  ex  proraissioni-  quidem  Apostolos,  alios  vero  Prophetas,  ctc. 

bus  divinis,   nec   ex  meritis  Christi  absolute  Sed  absque  uUa  dubitatione  etiam  dona  gra- 

spectatis,  neque  ex  operibus  hominis  coUigi  tiae  gratum  facientis  comprehendit,  tura  quia 

valeat.  Responderc  solent  inam  fidem   non  universe  de  gratia  loquitur ;  tura  quia  vcrba 

esse  ex  operibus,  non  tamcn  essc  sine  opcri-  Psalm.  67  qua)  allegat,  et  de  Christo  exponit : 
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Ascendcns  in  altim  capHram  duxit  captkita-  cot,  merita  hoiaimmi  jxj.st  piim.im  jiislifica- 

tem,  et  dedit  dona  hominibus,  maxime  ile  gia-  tioiiem  esse  ina}(iualia,  ut  siyiiilieatiir  iMatth, 

tia;  gratum  laoiiMitis  chmis,  el   pia-cipue  de  1 1 ,  iii  tenis  iiiai^iuales  fructus  ferentihus,  et 

ahuiulantia  Spiritus  Sancli  visihiliter  data  iii  1   Cor.  ITi,  cum   diriliir  alios  supcraidifuare 

Keclesite  iiiitio,  a    Patrihiis  inlellitiitur ;  tum  auriim,  alios  argculiim,  etc,  et  res  ipsa  per 

denique  qiiia,  licet  commemoret  vaiios  gra-  se  cvidens  est;  ostendemus  autem  iiifra  pra- 

dus  et  dignitates  minisliorum  Ecclcsia',  os-  tiam  augeri  per  merita ;  ergo  in  diversis  liet 

tciidens  iion  esse  conlraria  ejusdem  Ecclcsia'  iiKequalis  per  ina^qualia  inerita,  et  inde  fit  ut 

unitati,  sed  maxime  conseutanea  illi,  eo  ipso  ctiam  in  morte  possit  esse  inoequalis,quia  po- 

indicat  illis  dari  etiam  diversam  giatia'  auxi-  tcst  vita?  progressus  esse  iiueqiialis  usque  ad 

hantis  et   consequeiiter   etiam  sanetilicanlis  mortem,  ut  signilicatur  Mattli.  25,  in  paraho- 

mensuram,  quia  miicuiquc  datiir  gratia  suo  la  talentorum,  et  aliis  siinilihus. 

immeri   accommodala,  quantum  est  ex  sa-  7.  Tertinm.  —  Aliiid  principium  cst,  quia 

pientissima  Cliristi   institulionc,  ut  heiie  ihi  in  novo  Tcstamento  major  gratia  et  spiritus 

Cajelariiis  notavit.   Denique  Hieronymus   et  a])imdantia  communicalur  Ecclesia^  quain  an- 

Amhrosius  ihi  specialiter  de  gratia  sanctili-  tea  dareiur  lioniinihus,  ul  iii  lihro  ultimo  de 

canle  expommt,  ut  statim  declaraho;  alii  ve-  Lcg;.,  declarando  diiferciitiam  velcris  et  novai 

ro  Patrcs  generatim  de  donis  gratite  insqua-  lcgis,  latc  diximus,  et  facile  intelligitur  ex  illo 

lihus  intclligimt,   et  sanctilicanlem  gratiam  ad  Roman.  5  :  Ahundanliam  gratia',  ei  dona- 

non  excludiint.  tionis,  ct  justilice  accipientes,  i/i  vita  rcgna- 

6.  Probutur  deinde  ex  variis /Idei  principiis.  hunt ;  ct  capit.  8  :  Lex  enim  spiritus  tita'  in 

—  Primum  principium  cx  ConciUo  Trideut.  Christo  JESU  libcravit  me  a  lcge  peccati  et 

—  Secundum.  —  Secundo,  colligitur  luec  ve-  morlis ;  nam  quod  impo^sibile  erat  legl,  in  quo 
ritas  ex  aliis  principiis  fidei.  Primum  est  il-  infirmabatur  per  carnem,  Deus  Filium  stium 
lud  traditum  in  Concilio  Tiidentino,  scss.  6,  mitlens,  clc;  quaj  quidem  difVerentia,  licet  in 
cap.  G,  ju.stitiam  ita  infundi  uiiicuique  juxta  actualihus  gratiie  auxiliis  magna  cx  parte 
mensuram  voluntalis  SpiritusSancti,  ut  etiam  consistat,  pra^cipue  vero  in  ahmidantia  ipsius 
infundatur  sm^ulis  sectcndum  p'cpriamuuius-  gratia^  sanctificantis,  de  qua  loquitur  Paulus, 
cnjusque  dispositionem  et  cooperationem.  Quod  ad  Tit.  tertio,  cum  dicit :  Becundum  suam  mi- 
de  omni  justificatione,  ctiam  qua' fit  pcr  sa-  sericordiam  saltos  nos  fecit  pcr  lazacrum  regc- 
cramenta,  verum  esse  in  suis  locis  ostensura  nerationis  et  renovatioiiis  Spiritus  Sancti, 
est.  Hinc  autcm  evidenter  scquitur,  in  ipso-  quem  e/fuditinnos  abunde  per  Jcsum  Christum 
raet  raoraento  in  quo  plurcs  justificantur ,  Salvatorem  nost7'um,  nt  justificati  gratia  ip- 
posse  illorura  gratias  esse  inrcqualcs  ,  quia  sius  Imrcdes  simus,  etc  Unde  non  est  duhium 
non  omnes  cum  ffiquali  dispositione  justifi-  quin  justificati  per  haptismum  majorem  gra- 
cantur,  ut  per  se  evidens  est,  et  sumitur  ex  tiam  rccipiant  quam  prius  circumcisione  da- 
verhis  Christi,  Luc  7  :  Remittuntur  ei  pecca-  rctur.  Prx'terea  in  lege  nova  ctiain  est  certum 
ta  multa,  quoniam  dilexit  multurn;  cui  autem  dari  raajorem  gratiara  parvulo  recipienti  ha- 
minus  dimittitur  minus  diligit.  Et  hoc  est  ptisrai  et  confirraationis  sacramentuni  siraul, 
qiiod  dixit  Hicronyinus  circa  verha  allegata  quam  recipienti  solum  haptismum,  ct  ila  ex 
ad  Ephcs.  4,  unicuique  dare  Dcum  gratiaiu  illis  duohus  unum  esse  saiictiorein  alio ;  et 
secundum  mensuram  a  se  praescriplam ,  et  Spiritus  Sanctus  magis  dicitur  esse  in  uno 
nihilominus  unumquemquc  recipere  illam  quain  in  alio,  ut  in  Apostofis  post  diem  Pen- 
juxfa  capacitatem  vasis  in  quo  gratiam  sus-  tecostcs  magis  quara  in  aliis.  Unde  optime 
ci])it;  et  in  eodem  sensu  dixit  ihi  Amhrosius  :  Augustinus,  epistol.  57,  circa  incdium,  dicit : 
A^on  tamen  sine  (equitatis  mensura,  quia  uni-  Qiii  ubique  est,  non  in  omnibus  Jiabitat,  et  in 
cuique  pro  viribus  tribuit,  ut  tantum  hauriat  quibus  habitat  non  a-qualiter  habitat ;  ct  infra  : 
quantum  sitit.  Quod  certe  de  gratiis  datis  di-  Et  imde  in  omnibus  Sanctis  alii  aliis  sanctio  - 
ci  non  potuit,  scd  dc  sanrtificantc  gratia,  qua;  rcs  ,  nisi  abundantius  habentes  habitatorem 
esf  aqua  viva  sifim  anima;  exfinguens  ;  intcl-  Deum? 

ligcndum  vero  esl  lianc  sitim  scu  dispositio-  8.  Probatur  tandem  ratione,  supponendo  ha- 

ncra  ita  esse  pro  virihus  uniuscujusquc,  ut  litualem  gratiam  capacem  esse  augmenti.  — 

vires  ipsas  gratia  trihuat,  licct  cooperatio  ho-  Rafio   vcro   ex  raodo   hujus   inoiqualitatis  et 

minis  libcra  sit,  ut  in  superiorihus  tractalum  augmenti,  ac  subinde  ex  dicendis  in  sequen- 

cst.  Et  huic  principio  aliud  addi  potest,  scili-  tihus  capitihus  in  quihus  id  declarandum  est, 
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pondrf.  Nunc  autom  suppnnimns  prrmonciu  IvTlrsiastic.  18:  Xexcreans  iisque  ad  mortent 

cssf!  (lc  inff'qu;ililate  iu   anj/nicnlo  iulfusivo  jtisfificari,  id  ost  justior  fieri  ;  lia-c  ost  enim 

lialtilus  graliai.  Et  sic  ad  rationoni  loddondam  propria  iilius  verhi  sifrnifioatio  in  loois  simili- 

supponondum   osl,  gratiam   lialjitualcin  essc  bus,  ut   in  principio  lihr.  7  ostondi,  et   patr^t 

capaoom  augmouti   et  iut<'usionis,  quod  se-  cx  simili  loco  Apooalyps.  nltim.:  Qui  justus 

cundum  principia  fidoi  prohamns  ajj  offoctu,  est  justificetur  adhuc,  et  snnrAus  sancAificetur 

quia  de  facto   augetur.  Secimdum  principia  adhuc.  Non  potest  enim  sanctus  sanctificari 

vcro  pliilosopliia'.  prohatur,  quia  lia?c  gratia  nisi  por  augmontum  sanctitatis,  nec  verhum 

cst  qualitas  qua-dam,  ut  supra  prohatum  ost;  sanct'fcetur  aliquam  fugam  por   altorius  si- 

ergo  cx  suo  communi  gonorc  non  rcpngnat  gnificationis  fiotionem  admittit.  Et  clarissime 

illi  hoc  augmentum,  quia  haec  est  proprietas  Prov.  4  :  .lustorum  semita  quasi  lux  splendens 

qualitatis  ;  nec  etiam  cx  differentia  ejus  vel  procedit  et  crescit  usque  ad  perfectum   diem. 

suhaltoi-na,  scilioet,  quod  sit  qualitas  super-  Unde  in  Psalm.  83:  ^efl^w^,  dicitur,  tir  cujus 

naturalis.  volspocifica,  scilicct,  quodsitgratia,  cst  auxilinm  a^s  tf,  ascensiones  in  corde  suo 

ilji  repugnat,  tum  quia  nulla  ratio  talis  ropu-  diaposuit,  in  xalle  lacrymarum,  in  loco  quem 

gnantiiB  assignari  potest ;  tum  ctiam  quia  in  posuit.  Etenim  henedictionem  dablt  legislator, 

actibus  gratia?,  etiam  in  dilcctione  Dci,  potest  ibunt  de  rirtute  in  tirtutem,  etc,  uhi  Basilius  : 
essc  ha>c  variotas,  nam  unus  intonsius  diligit     Virtutem  enim  augent  quotidie  quivitam  pieta- 

Dcum  quam  alius,  iit  per  sc  notura  ost,  quia  tis  exercitio  deditnm  amplexisjcnt;  et  infra  :  A 

lihorum  cst  homini  magis  vcl  minus  ad  hos  zirtute  ad  virtntem  transeuntes  singulis  diehus 

actus  conari;  qnando  autem  potcntia  magis  ditiiias  suas  auctiores  reddunt.YXkns^nsiinn?, 

conatur ,  actus  fit  intcnsior,  cum  divinum  au-  de  asccnsionibus  sic  scribit :  Facit  illi  gradus, 

xilium  non  desit;  ctiam  in  hahilihus  charitatis  quihus  ascendat  (utiqnc  gratia  justo);  nhi  illi 

potcst  idcra  invcniri;  crgo  etiara  in  gratia  ha-  facit  gradus?  in  corde.  Quanto  ergo plus  ama- 

hiluali;  tum  dcuique  quia  gratia  est  partici-  xeris,  tanto  plus  ascendes.  Et  Grcgoi-ius,  ho- 

patio  divina^  naturae  inadaiquata  et  imperfec-  mil.  15  in  Ezechiel.,  illud,  de  rirtutein  virtu- 

ta;  ergo  eo  ipso  potest  esse  multiplcx,  ct  ma-  tem,  cxponit  de  gradibus  augmenti:  Quando 

gis  ac  minus  perfecta;  et  non  in  essonlia,  ut  (iuquit)  unaqiiwque  tirius  quasi  qnihusdam 

supra  libro  sexto  visum  cst;  ergo  in  intcnsio-  gradihus  augrtur,  et  sic  per  incrementa  mcri- 

ne.  Supposita  autem  possibilitate  rei  scu  ca-  torum  ad  sumvia  perducitur.  Et  homil.  -19  de 

pacitate  ex  parte  gratia',  de  facto  rcddcnda  Ascensu,  ait  :  Peccator  qidsquam  dum  se  in, 

est  ratio,  prirao  quidera  ac  prcccipue  exvolun-  lacrymis  humiliter  affligit  in  corde,  per  ascen- 

tate  Dci,  ut  Paulus  docuit,  qui  hoc  ita  dccre-  sum  tirtutum  profcit.  Hinc  etiam  Paulus  ora- 

vit  ad  ostcusioncm  gratiaj  sua^,  ut  latius  in  bat :  Ut  charitas  teslramagis  ac  magis  ahun- 

materia  de  Prsedcstinatione  traditur.  Sccimdo  det;  et  ad  Ephcs.  4  monet :  Veritatem  facien- 

vcro  ex  causis  talis  gratioe  quee  interdum  efii-  tes  in  charitate  crescamus,  quem  Augustinns, 

caciores  apphcantur,  utin  Sacraracntis  patct,  lihro  21  de  Civitat.,  cap.  15,  imitatur,  dicens  : 

interdura  vcro  quia  proxima  causa  libera  est,  ITic  pignore  accepto  (utique  gratice),  illud  cu- 

et  cx  illius  lihcro  usu  differcntia  oritur,  quia  jus  est  hoc  pignus  suo  tempore  consequemur. 

magis  vcl  minus  conatur,  ut  Conciliura  Tri-  JVunc  antem  amhulemus  in  spe,  et  proficientes 

dcntinum  dixit,   vel   quia  magis  aut  minus  de  die  in  diem,  spiritu  facta  carnis  mortifice- 

operatur,  ut  raox  doclarabiraus.  mvs.  Dum  autcm  proficimus  jam  justificati, 

9.  Assertio  secunda.  —  Gratia  ctjustitia  in  ipsajustitia  in  nohis  crescit,  ut  ait  Augusti- 

uno  et  eodciu  augeri  potest,  probatnrque  aucto-  nus,  sorm.  16  de  Yerh.  Apost.  Dcnique  ratio 

ritate.  —  Sccuuda  asscrtio  catholica  cst,  in  hujus  assertionis  eadem  cst  qua?  pra?codentis, 

uno  et  codem  posse  gratiara  ct  justitiam  au-  ct  in  sequentibus  amplius  exphcabitur. 
gcri.  Ita  definitur  in  Tridcntino,  scssionc  6,         iO.  Assertio  tertia.  —  Augmentnm  gratiie 

cap.  10,  ct  can.  21  et  32,  ct  sequitur  aporte  et  justitice  fit  tum  per  hona  opera,  tum  per  sa- 

ex  praccdcnti,  ut  in  principio  capitis  dixi,  cramcnta;   de  fide  est  utraque  ^jar^  asscrtio- 

quia  eadem  cst  ratio  de  eadcm  persona  pro  ons.  —  Sccunda  pars  expenditur  prius.  — 

diversis  tcmporibus,  quee  de  diversis  personis  Dico  tcrtio  :  hoc  gratise  et  justitife  augmen- 

pro  codcm.  Et  satis  expresse  habetur  in  Scri-  tum  in  justis  per  bona  opera  ipsorum ,  vel 

pturis,  quia  sicut   in  eis  dicitur  unus  homo  pcr   signa  aliqua  ad    hunc    cfFcctum   a    Deo 

justior  alio,  ita  dicitur  idem  horao  justior  fiori  iustituta,  regulariter  fit.  Ha^c  assertio  qimad 

temporis  decursu.  Ideo  enira  monet  Sapiens,  utramque  partera  est  de  fide ;  duobus  enim 
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mmlis,  ul  distinniiunt  Tlicolo-^i,  potcst  liori    //fff/2tf«m.  Non  quidcni  in  priinam,  quia  ili;iiii 


aupniontum,  scilioet,  ox  opore  opcranlis  et  cx 
opcrc  opcralo;  pritu- alliujiilur  iu  pi'inia  parlc 
asscrliouis,  postcrior  in  sC(  uuda.  Pcrruict 
autcu»  hic  ]H)sfcrior  ad  circetus  sacramcnlo- 
rum  novie   lcj;is,  cl  Idco   dc  illa   parlc  uiliil 


supi)onit;  erpo  in  socundam,  id  osl,  iii  sancti- 
licalionis  auf^iucntum ;  undc  suhdit :  Libernti  a 
peccato,  servi  autem  facti  Dco,  hahetis  fructtim 
restrum  insaiicti/icationcm.  Dc  qiio  rriutii  ait 
ad  Coloss.  1  :  Ut  ambuletis  diyne  Dco,  in  omni 


aiuplius  cst  in  pra'scnti  dicondum,  sod  catho-    operc  hono  /ructificantes  et  crescentes,  ctc;  ut 


licavorilassuppononda  cst,  qua*  docet,  sacra- 
mcnta  a  Christo  iusfituta,  qiiaudo  ah  hoininc 
jain  jusfificafo  rccipiuntur,  illius  prafiam  au- 
goro,  quia  scmpcr  ot  oiuiiil)us  nou  poucuti- 
bus  ohiccm  grafiam  coiifcriiut,  ut  dctinit  Cou- 
cilium  Tridcutinum,  sess.  7,  caiion.  0,  7  ct  8; 
sod  juslus  illa  rocipit  sine  ohicc;ergo  fiia- 
tiam  illi  conlorunt ;  ct  non  primam,  quia  jam 
illaiu  liahct ;  crgo  augnicnluin  cjus.  Et  (piaiu- 
vis  hoc  augmcntum  non  fiat  sine  aliqua  ho- 
minis  cooperatione,  tum  quia  ipsa  voluntaria 
rec(>])tio  sacramcnli  cst  opus  hominis,  tuin 
ctiam  quia  dispositio  aliqua  cx  parto  cjiis  de- 
hct  pra'ccdoic,  ct  hac  latione  possct  hoc  ge- 
nus  augmenti  ad  priinain  conclusionis  p;ir- 
tcm  rediici,  nihilomiuus  tamen,  quia  ihi  da- 
tur  speci;ile  ;iugmcntuni  ulfra  totum  mcri- 
lum  hominis,  ex  vi  soliiisdivina'  iiistifuliouis, 
ideo  non  potest  propric  dici  flcri  pcr  hoiia 
opera  hominis ;  unde  t;ilc  augmentum  eti;un 
in  parvido  nihil  operante  inveniri  potest,  ut 
iu  parviilo  b;iptizato,  cum  coiifiiinatur,  vel  si 
Eucluiristia  illi  detur.  Et  ideo  rcclc  dicitur  lioc 
augmentum  per  signa  a  Deo  instituta  con- 


cuiin  di.xit  Augusfiiiiis,  lih.  i>  dc  Peccator. 
merit.,  cap.  13  :  Amhuhitio  istanoii  corporis 
pedihus,  sed  mentis  affectihus  et  rit'r  moribus 
geritur,  nt possint  esse ptrfccti  juslitve  posses- 
sores,  gui  recto  itinere  fidei  dc  die  in  diem  sua 
renotationeproficientcs,  jam  perfecti  facti  sunt 
ejusdem  justitiw  riatores.  Et  iufr;i  explic;in- 
do  lioc  augmciifuni ,  ct  tnictando  do  mcrifo, 
])liir;i  iii  hiijiis  vcrilatis  coiilirm;itioiiem  affc- 
remus. 

12.  Theologica  congruentia.  ' —  liem  ratio 
Theologica.  —  ll;itio  philosophica  conclusioiiis 
ca  tantum  esse  possct,  quod  justitia  in  hahiti- 
bus  inlucrcntihus  iiobis  cousisfif ;  hahifus  ;iu- 
fcin  ])('!•  ;ictiis  ;iiigcii  solcut.  Scd  liic  potcst 
iuvcuiri  ha-c  nilio  ininus  oflicax,  qui;i  liahi- 
tiis  infiisi  iion  possunt  cfrcctivc  ;iugcri  a  suis 
acfilius,  sicut  augentur  habifus  acquisiti.  Et 
idco  addcnda  cst  congrucnfia  Tlieologica, 
quod  ubi  causa  secunda  suflicienter  disponit 
materiam,  et  non  potest  inducere  formam,  ad 
Dcum  spect;it  supplcre  causfc  secunda?  dcfoc- 
tuin,  ut  in  aniinfe  ralionalis  creatione  cerni- 
tur.  Et  ex  jDropriis   possiimus  sumere  argu- 


ferri.  Unde  etiam  constat  esse  projn-ium  ]irffi-  mentum,  quia  in  prima  sanctificatione,  si  ho- 
sentis  temporis  novae  legis,  et  uon  esse  ex  in-  mo  se  suflicienter  disponat  cum  Dci  auxilio, 
trinseca  natura  et  causalitate  gratiffi,  sed  ex     quia  per  suum  actuin  non  potcst  homo  indu- 


posifiva  Dci  ordinatione,  ut  in  propria  mate- 
ria  de  Sacraiuenfis  traclatuin  est,  et  ideo  de 
hoc  genere  augmenti  gratiic  nihil  fcre  am- 
plius  in  hac  materia  dicemus,  scd  solum  de 
primo,  qui  est  ab  intrinseco,  ot  quasi  pcr  vir- 
tutem  vitalem  ipsius  gratiic  perficitur. 

\  1 .  Prima  pars  jain  prohatur.  —  Primo.  — 
Prior  igitur  pars  etiam  est  dcfiiiit;i  ab  eodcin 
Concilio  Tridontino,  sess.  G,  cap.  10,  can.  24 
et  32,  ct  colligitur  cvidcnter  ex  locis  citidis 
pro  pricccdenti  asserfione.  N;im  idco  postula- 


cerc  habitum,  Dcus  illum  infundit  ;  crgo  si- 
mili  modo,  vel  a  forliori,  si  hoino,  jam  jusfifi- 
catus,  per  opera  ipsius  justitise  recte  se  gerat 
el  disponat,  Deus  augmontum  habifuuni  con- 
fcret.  Ef  coiifirin;ilur  piimo,  quia  in  i])sa  prima 
jusfificafionc  Dcus  confcrt  ni;ijorcin  grafi;iin 
liomiui  mclius  se  disponenti,  ut  siquii  visiiiu 
est;  ergo  etiam  auget  gratiam  ojus  qui  ^icr 
gratiam  melius  operatur.  Denique  ratio  mora- 
lis  diviiiic  providcnliiB  hoc  postuliit,  ut  justi 
ad  ben(!  operandum  aninientur,  ct  cxcitcntiir 


tur  ab  hoinine  hoc  augmentuin,  et  ut  magis     spe  fruclus  ct  ni;ijoiis  sancfificationis.  Ratio 


ac  magis  se  justilicet,  et  ut  in  charitafe  cres- 
cat,  et  ascensiones  in  corde  suo  disponat, 
quiii  hoc  per  opera  cjus  libcra  ficri  dcbet ,  ut 
etiam  s;incti  allcgati  cxposueruut.  Et  iu  liunc 
modum  idem  convincitur  ex  illo  ad  lloinan.  6, 
ubi  Paulus  hominibus  eliam  jara  justificalis  di- 
cit :  Sicut  exhibuistis  membra  xestra  servire  im- 


etiam  amicitiic  postulat  ut  airectibus  et  assi- 
duis  obscquiis  crcsciit. 

13.  Ab  eventu  prohatur.  —  Atquc  hre  qui- 
dcm  rationes  ostendunt  ufilitatcm  bonoriiin 
operuin  ad  hoc  augmcntuin  ;  necossitatcm 
iiutcm  ostciidit  ipscmet  rerum  evcnfus  divi- 
nce  providcntia^  conscntancus.  Scimus  enim 


munditiceet  iniquitati  ad  iniquitatem,  ita  nunc    Dcum  piirafum  csse  ad  s;inctificiindos  et  por- 
exhihetememhratestra sertirejustiiiu,' in sancti-    ficiondos  honiines  ;   ostcndimus   autcm,  imo 
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cxpeiimiir  non  onTiie.s  ii-qiuiliter  saiiclilic.in',  Tlieolo^i  docent;  orgo  nec  per  intensionom 

]ief[ii(!  oinniiini  ^raliiiin  iiiif^erej  v\<i;o  tota  ra-  auf^eri;  est  enim  eadem  ratio,  eadeinfpie  liiti- 

tio  luijus  est,  qiiia  in  lioc  ncgotio  coopeiiitio-  tudo,  seu  cadem  viii  pcr  quam  iiscenditur  ct 

nem  lijjcram  liominis  intervcnirc  voluit,  ct  descenditur.  Secunda  pai-s,  scilicct  quod  sal- 

ideo  lex  latu  est  iit  factores  legis  justificentiir ,  tcm  non  sit  uecessaria  iJla  intcnsio,  probatiir, 

Roniiiii.  2,  iit  cxponit  Aui^Mistiniis,  dc  Spirit.  tuin  quia  interdiim  liorao  fit  sanctior  sinc  in- 

cllitter.,  ciip.  'i.  (juic  lcx  suo  ctiiuu  modo  in  teusione  liiiljitus,  ut  quando  multiplicat  actus 

augmeuto  juslitiai  per  sarriimeuta  servalur,  virtutis  remissos,  per  fjuos    liabitus   virtulis 

jiam  qui  sacramentum  rccipit,  vel  legem  im-  non  augetur,  nam   tunc  ille  propter  plurcs 

plcl,  si  sit  adiiltus,  vel  in  eo  lex  implctur,  si  virtutis  actus  a  sc  factos  melior  et  studiosior 

silpiirvus.  Niliilominus  tiimen  in  couchasionc  ccnsetur;  tiim  ctiam  quia  bomo  multipbcan- 

piirticuiam  reffulariter  addidi,  quiii  cx  privi-  do  peccata  est  apud  Dcum  injustior,  licet  non 

legio  potcst  Deus  ct  solet  gratiam  augere  sine  miigis  careat  liiibituali  justitia  apud  Deum  , 

operibus  vel  sacramentis,  ut  fccit  in  Aposto-  neque  positive  crescat   in  habituiili  injiistitia 

lis  iu  die  Pentecostes,  et  crcdibile  est  fecissc  apud  Dcum  ipsum,  quia  vel  nulla  talis  cst 

in   Beata   Yirginc    in   co   momento   in    quo  propria,  qiiia  suppono  talia  essc  peccata  ,  ut 

iiliuin  coucepit,  et  foitasse  iu  aliis ,  quia  cst  non  gencrent  odium  Dci ,  nec  aliud  simile 

domiuus  gratiae  sux,  et  potest  iilam  confcrre  vitium  Dco   directe  contrarimn,  et,  licct  in- 

quando  ct  quomodo  volucrit.  Et  niliilomiuus  ducatur,  ficri  potest  ut  per  multiplicata  pec- 

etiam  in  illis  casibus,  nunquam  lcgimus  dc-  cata  ffiqualia  non  augeatur,  sicut  etiam  fieri 

disse  boc   augmcntum ,  uisi  proprio   aliquo  potest  ut  liabitus  vitiorum  non  intendantur, 

consensu,  vcl  cooperationc  libera,  ut  Aposto-  ct  nihilominus  homo  sit  ncquior  pcr  solam 

lis  orantibus,  Virgini  conseuticnti,  etc,  licct  multiplicationcm  actuum ;  crgo  similiter,  ctc. 

augmcntum  fuerit  majus  quam  tiilibus  operi-  2.   Tertia    pars  proiatur.  —  Atque   hinc 

bus  dcberetur.  Objcctiones  hsereticorum  nul-  infcrtur  tcrtia  pars,  quia  si  intensio  habitus 

Iffi  propriffi  liujus  loci  occurrunt,  sed  partim  neeessaria  non   cst  ad  talem  eQectuni,  pro- 

tractando  dc  verii  etiulia'rcnte  justitia,  ct  dis-  feclo  opera  ipsa  formaliter  illum  conferunt, 

positionibus  ad  illam  tractatre  sunt,  partim  in  ct  directc  Iioc  probari   potcst,  tum  quia  ipsa 

lib.  1 1  tractando  dc  bonis  opcribus,  et  in  duo-  opera  siint  quasdam  justitia  apud  Deum,  et  ita 

decimo  tractando  de  merito,  solventur.  in  Scriptura  vocantur,  Psal.  118  :  Feci  judi- 

ciuni  et  justitiam ;  crgo  pcr  se  justificant,  ac 

CAPUT  II.  subinde  multiplicata  magis  ac  magis  justifica- 

biint ;  tum  etiam  quia  ScripturiB  hoc  tribuunt 

UTRUM  noc  JUSTiTi^  AUG.MENTUM  PER  iNTENsio-  ipsis  actibus,  juxta  illud  Rom.  2  :  Factores  le- 

NEM  HABiTuuM  FiAT^  ET  coNSEQUENTER  Quo-  gis  justificaluntur ;  crgo  'optime  potcst  illis 

MODO  FIAT  ?  tribui  formaliter.  Et  similiter,  cum  Concilium 

Tridentiuum  dicit  opera  justa  csse  causam 

1.  Ratio  dulitandi.  —  Primapars  rationis  augmenti  justitiae,  optime  potest  intelhgi  de 

duUtandiprohatur.  —  Ratio  dubitandi  esse  po-  causa  formali,   sicut  calor  intensior  dicitur 

test,  quia  in  his  habitibus  vel  non  est  possibi-  causare  magis  calidum;  ergo  ad  augmentum 

Jis,  vel  non  cst  necessaria  iutensio,  et  alioqui  siinctitatis  non  oportet  aham  causalitatcm  his 

augmentum  justitiffi  et  sanctitatis  formaliter  operibus  tribuerc. 

per  exercitium  ipsorum  actuuni,  atquc  adeo  3.  Tria  certa  supponuntur  et  prolantur.  — 

per  ipsamet  opcra  potest  sufficienter  fieri ;  er-  Dubium.  — In  hoc  puncto,  nullum  Thcolo- 

go  non  est  necesse  ut  in  intensione  IiabiLUura  gum  invenio  qui  dixcrit  gratiam  seu  habitus 

consistat.  Antecedens  quoad  singulas  partes  infusos  esse  qualitates  ita  iudivisibiles  ut  per 

probatur.    Prima  de  possibili,  quia  virtutes  intcnsionem  augeri  nequeant;  nec  ctiam  in- 

infusa;  sunt  potius  potcntiaj  quam  habitus ;  venio  qui  absolute  negaverit  inlervcnire  de 

potentise  autem  non  sunt  qualitates  intensibi-  facto  hoc  augmentum  habituum,  quando  ho- 

biles,  ut  in  intellectu,  et  voluntate,  et  aliis  si-  mo  magis  ac  magis  per  opera  sanctificatur ; 

milibus  patet;  unde  fit  ut  gratia,  quge  ad  has  deniquc  non  invenio  qui  negaverit  hoc  aug- 

virtutes  sicut  essentia  ad  suas  potcntias  com-  mentum,  quacuraque  ratione  aut  via  confe- 

piiratur,  non  magis  sit  intensionis  capax  quam  ratur,  sufficere  ad  constituendum  hominem 

substantialis  forma ;  tum  ctiam   quia   gratia  sanctiorem.  Unde  tria  liaec  omnino  vera  esse 

cum    suis   habitibus   remitti  non  potcst,   ut  ct  ccrtii  suppono.   Et   quidera  hoc   ultimum 
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coiniiKit  e.vciupliiui    parviilorum ,  tjui  post  Christi  graliam  accej)ta,  cooperavte /ide  Ijniiis 

sauctificatioucm   liaplisiui    sccuudo    sauclifi-  operibiis,  crescunt  atque  matjis  jnstificaiitur. 

cauliu' j)Or  sacianicnliini  conlinualiouis,  iiam  Ijisa  ci'iio  juslitia  (jua  imino  lif  jiistus  j)0stca 

iluhitari  uou  jKtlcst  »juiu  iulriusece  et  inliie-  crescit ;  illti  aulem  est  juslitia  liahitualis,  ut 

rcnler  sauclioics  fiaut;  cl  uou  ratioue  suorum  supra  osteusum  est ;  ergo.  Itcui  de  eadcju  jus- 

ojieruui;  eruo  j)er  au{iUR'ulum  iulerua;  justi-  titia  dicit,  (auou.  2i,  couservari  et  anecri  jier 

tiiu  (]ua  sau(  tificati  suiit ;  erp:o  illud  aujiuuMi-  boua  operu  ;  sed  non  conservatur  formaliter 

tum  sullicil  ad  majorem  sauclificationeiu.  Kl  jicr  ojicia,  ul  jicr  extriusecam   denominutio- 

hinc    etiam   snlHcicnler   prohatur    primum  ,  ncm  ab  eis  sumptam;  ergo  ncfjue  itu  augc- 

(juia  illnd  ani;iucnluiu  iu  jiarvulis  nou  j)olcsl  tur,  scd  inlrinsece  et  in  se  ])er  aliquam  aliam 

esse  uisi  in  habilibus  ij)sis,  et  ij^si  bahilus  uon  causalilatem    operum  a    iide  viva  procedeii- 

uisi  per  iuteusionem  auueri   possuiit,  ut  cst  tiuin.  Praeterea,  cauon.  32,  dicit  justum  vere 

j)er  se  manitestum,   maximc  in    i;ralia  liahi-  mereri  auginenlum  gi'alia'  per   bona   opcra; 

tuaii  quai  est  in  essciitia   auiina^,  et  conse-  ergo  illud  augmentum  e.st  aliquid  distiuctum 

(jucnlcr  in  virtulihus  qn;r  illaiu  comitaulur,  el  al)  operihus,  et  a  formali  etrcctu  eorum  ;  nam 

cumilla  proporlioiu'!!!  servant,  el  auf^nieulnm  liomo  uou    meretur  fornuilem   eircctum  sui 

extensivum  iu  se  non  recipiunt ,  ul  in  supc-  operis,  sed  facit  illura. 

rioribus  tuctum  est,  etlatius,  tractando  de  sin-  3.  Erasio.  —  Prwcluditur.  —  Respondeut 

gulis,  suis  locis  dicetur.  Solum  ergo  circa  se-  ab(jui  i])i  suini  merilum  lalo  modo,  ])rout  ali- 

cuudnm,  videndum  superest  quam  certum  il-  quis  dicilnr  niereri  formam   aut  })eneficium 

bid  sit  in  secunda  saiictificatioue  adultorum,  aiiquod  j)er  qualitatcm  aut  j)erfectionem  per 

el  an    illud  augmentum  inba-rentis  justitia?  quam  est  dispositus  aut  proportionatus  ad  ta- 

bal)itualissit  prima  causa  formalis justos  udul-  lem  effectum,  ut  Ecclesia  dicit  de  Beata  Vir- 

tos  magis  sanclificans.  Non  enim  desunt  ali-  gine,  ita  fuisse  prseparatam  ut  Vcrbum  divi- 

qui  moderni  qui  utrumque  in  dubium  rcvo-  num  in  ulero  suo  concipcre  mererctur.   Sed 

ccut,  dicentes  adullos,  scclusa  nuijori  sanc-  non   cst  admiltcnda  expositio,  tum  quia  in 

tificatione   per  sacrumenta,  primo   ficri  jus-  doctriiiu  tradenda  cum  omni  proprietate  Con- 

tiores  formalitcr  per  ipsa  opera  justitia;,  ct  cilialoquuntur;  tum  etiam  quiaConciliumad- 

idco  non  esse  de  fidc  certum  quod  per  illa  didit  tere  merentur,   quasi  ad  excludendam 

hubitus  augeantur,  cum  illudaugmcnlu.m  ue-  improprietatcm ;  tum  deuiquc  quia  ita   dicit 

cessarium  tunc  non  sit,  ut  sic  operaules  in-  mereri  justos  augmentum  gratise  sicut  aug- 

trinsece  ac  formaliter  jusliores  fiant.  mentum  gloriae;  sedboc  sccundum  necessario 

4.  Asscrtio  prima.  —  Justitia  hahitualis  i/i-  est  intelligendum  dc  proprio  augraento,  et  di- 

trinsece  ct  permanenter  augetur  per  opera  ho-  proprio  merito  ;  ergo  ct  primum. 

na. — Prohatur  ex  Conc  Trident.  —  Nibilomi-  G.  Corrohoratur. — Theologicacongruentia. 

nus  dico  primo  :  quoties  justus  magis  juslili-  — Tandcm  possumus  boc  niodo  confirmare 

catur  per  opera  sua,  justitia  babitualis  intrin-  banc  veritatem,  quia  non  minus  intrinsece  ac 

scce  et  in  seipsa  recipit  augmentum  perma-  permanentcr  in   sanctitate  perficiuntur  justi 

nens  in  bomiue  justo  ,  etiamsi  ab  operil)us  per  ])ona  operasua  quam  per  sacramcntorum 

cessot.    Hanc  nsscitioncm  existimo   omniiio  suscej)tionem  ;  sed  pcr  sacramenta  recej)ta  a 

certam  et  ad    doctrinam  fidei   pcrlinonlcm.  juslis  augetur  justitia,  quoad  iiilriupccum  et 

Hoc  pr»cipue  probo  ex  Concilio  Tridentino,  perraanens  augmentum  ipsius  babitualis  jus- 

namalia  qme  atlVrri  possunt  tergivcrsationcm  titia,',  ut  jjaulo  antea  dictum  et  probatum  csl ; 

patiuntur;ConciliumautemTridentimim,quod  ergo  idem  cst  dicendura  do  priori  angmcnto 

antiquam  doctrinam  magis  explicat  ct   stabi-  per  opera.  Consoquentia  clara  est,   et  minor 

bt,  nullam  admittit.  Quod  imprimis  probo  ex  similiter,  quia  proj)!  ium  augmcntura  gratia;, 

verl)is  ejus,  sess.  6,  cap.  10,  ubi  de  justis  ait :  quod  sacramentum  facit,  non  potest  in  operi- 

Euittes  de  tirtute  in  zirtutein  ,  renovantur  de  bus  bomiuis  consistere,  cum  sit  ullra  opera, 

die  iiidiem  ;  dixorat  autom  ronovationem  jns-  nec  cx  opcre  operantis,  noque   ipsum  sacra- 

torum  esse  por  infusionem  justitia^  liibitnalis,  mentum  cst  opus  bominis  recipientis  illud, 

scu,  quod  idem  est,  pcrmanenter  inba-rcntis,  scd  Dei.  Undc  illud  augmenlum  ct  in  opc- 

ut  supra  explicutum  cst;  ergo  eodem  modo  runte  et  innon  operunte  fieripotcst,ut  in  jiar- 

intclligit  renovutioncm  fieri  per  augmontum  vulo  et  in  udulto  interdum  dorniiente,  vel  dis- 

justitite.  Unde  in  eodem   sensu   sid)dit :  Per  tracto,  ct  uiliil  actu  oporante ;  ct  tamen  sem- 

observatioyien  mandatorum  in  ij^sa  fide  per  per  est  ejusdcm  rationis,  sicut  est  ab  eadciu 
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rjuisa.  M;ijor  niilom  scu  aMjiii|(,'u;ili()  iilriiis-  asscrtiono  coiivoiiinnt  Tlinoloui  qiios  in  rnp. 

(jiio  aii.mncnli  adoo  csl  clara  ajjiidTlicolot^os,  3  rofcram.  Ncc  disftutamus  modo  an  luoc  in- 

ul   prol)ation(!m   non    rccjuiral ,  nam   gratia  tensio  sit  pcr  additioiicm  vel  pcr  radicatio- 

sanctificans,  sive  primo,  sivo  sccnndo  cxopc-  noni,  vcl  utroquc  modo  ;  nam  lioc  non  spoc- 

re  operantis  obtenta,vol  pcr  sacramontum  ox  tat  ad  doctrinam  Thcologicam,  sed  ita  potost 

opore  opoi-ato,  ojusdom  rationis  cst,  ut  in  4,  unusquisquo  do  intcnsione  isturum  qu;ilila- 

distinct.  1,  ot  3  p.,  qua^st.  02,  art.  2,  commu-  tum  opin;ui,  sicut  ;diarum.  Itom  non  disputo 

nitcr  Thoologi  tradunt,  ot  ibi  in  3  tomo  tcr-  nunc  an  gratia  augoatur  pcr  omnos  et  singii- 

tise  partis   nos  cxplicuimus  cl  probavimus.  los  actus  bonos,  vel  tantum  per  aliquos  spe- 

Quia  Concilia  cum  loquuntur  de  gratia  et  jus-  ci;dcs,  hoc  enim  postoa  videbimus.  Suppono 

tificationo,    qua^   por  sarramonta  confcrfur  ,  tamcn,  quotios  magis  sanctificat^majris  in  se- 

non  Joquunlura-quivoce,  scd  univocc,  dc  gra-  ipsa  augori,  ut  in  sequenfi  assertione  docla- 

tia,  inquam,  qua  homines  vel  antc  sacramcnta  rabo,  ct  hanc  intcrnam  perfectionem  dari  per 

justificari  solebant,  vcl  nuncjusfificantur  per  intensionem  veram  et  realem  ipsorum  habi- 

sacramcntum  in  voto,  antequam  re  ipsa  sus-  tuum,  quia  realis  perfecfio  in  eis  non  potest 

cipiant,  ot  oadcm  ratio  cst  dc  augmonto.  Imo  alitcr  fieri.  Exemplum  efiam  do  visione  beata 

a  fortiori  vidctur  probari ,  nam  augmcntum  etlumine  gloria^  hanc  assortioncm  confirmat. 

justitife,  quod  per  sacramcnta  datur  cx  opere  8.  Assertio  tertia.  —  Justitia  inhr-rciis  non 

operato,   cst  ox  quadam  Christi  libcralitatc  et  av.getur  formaliter  per  opera  qiiw producit,  sed 

abundantia  ad  supplcndam  hominum  fragili-  alio  rnorali  modo.  —  Prima  ratio  pro  assertio- 

tatem,  et  ])onoruni  opcrum  inopiam  vol  pau-  ne.  —  Dico  tcrtio  :  vera  sanctitas  ct  justilia 

citatem;  ergo  tale  cst  illud  augmcntum,  quale  inhaei-ens  non  augetur  formalitcr  per  opora 

futurum  esset  per  opera  perfecta,  si  ficrcnt ;  ab  illa  procedentia,  sed  alio  morali   modo. 

tale(inquam)quoadsuamintrinsecam,perma-  Prior  pars  negans  imprimis   probanda  est, 

nentera,  et  habitualcmperfectioncm;  crgohu-  supponendo  illam  formalem  sanctificationom 

jusmodi  otiam  ost  augmcntum  justilia!  quod  por  opora,   non  esse   necessariam  uf  homo 

justi  pcr  sancta  operaconpcquuntur.  Denique  sanctior   et  justior  fiat  ,  quia  ostensum   cst 

ratio  philosophica,  ct  Thcologica  congruentia  augmcntum  habitus  ad  hoc  suflficere,  ut  in 

eadem  in  pra^senti  est  quse  in  superiori  ca-  augmento  justitia?  quod  per  Sacramenta  con- 

pite  tacta  fuit ,    nimirum ,   quod  hujusmodi  fcrtur  ostensum  est.  Et  ratio  cst  clara ,  quia 

augmentum  non  ha])et  r(.'pugnantiam,  ct  ost  ha])itus  cst  forma  sanctificans  ;  ergo  habitus 

magis  consentancura  ipsi  gratia?   ct  justitia\  pcrfectior  magis   eti;un   sanctificabit ,   quia  , 

Quia  sicut  hoec  habet  natura  sua  constituero  aucta  forma,  ejus  formalis  cffectus  augetur, 

justumporvcramctintrinsecamdenominatio-  \\i  in  calore  et  cseteris  qualitatibus  quw  in- 

nem,  ita,  et  magis  justura  per  similera  infor-  tendi  possunt  manifestura  est.  Hinc  ergo   a 

mationera  ;  nam,sicut  simplicitcr  ad  siniplici-  contrario  argumcntaraur  ,  et  probamus  con- 

ter,  ita  magis  ad  magis ;  crgo  sempcr  illi  datur  clusionera  ,  nara  priraa  sanctificatio  non  fit 

intrinsecum  augraentum,  ut  possit  hoc  modo  per  priraum  actum  formaliter ,  ut  in  superio- 

magis  justificare.  Confirmatur  ac  declaratur,  ribus  ostensum   est  ;    ergo   neque    secunda 

quia  hoc  modo  hmien  glorio^  et  visio  beata  sanctificatio  seu  augraontum  justitiae  fit  for- 

cst  inaequalis  perfectionis  intrinsecse  in  divoi-  raaliter  per  sccundum  actum,  ct  consequen- 

sis  beatis  ;  ergo  eliam  gratia  rccipit  in  divcr-  tcr  neque  per  tcrtium,  vel  quosli])ct  subsc- 

sis  justis  eamdem  ina?qualitatcm,  quam  non  quentes.  Probatur  consequentia,  quia  cfTcctus 

potest  habere  nisi  pcr  prsedictum  augmcn-  formalis  non  augetur  nisi  aucta  forma  quaj 

tura ;  ergo  idom  h;ibet  in  eodem  justo,  quando  primitus  dare  potuit  illura  forraalera  eflectum; 

per  opera  magis  justificatur.  ha])itus  autera  nou  augetur  formaliter  pcr  ac- 

7.  Assertio  2  :  Augmcntum  gratirc  fit  per  tus,  ut  per  se  notum  est ;  ergo  neque  efTcc- 

intensionem  pliysicam  ipsarum  qualitatum. —  tus  forraalis  ejus.  Dices  primum  actum  non 

Hinc  dico  secundo  hoc   augmentura  grati»  potuisse  sanctificare  forraaliter  ,  quia  impe- 

fieri  per  intcnsioncm  physicara  ipsarum  qua-  dicbatur  a  peccato  ,   secundum  autora  non 

litatum.    Haec    assertio    habet    ccrtitudinem  impcdiri  ,  scd  potius  conjungi  halDitui ,  ct  cx 

Theologicam ,  addondo  priori  assertioni  phy-  utroque  simul  coalescere  unam  foi-mam  pcr- 

sicum  prmcipiura ,  quod  qualitates  ct  habitus  fectius  sanctificantem  ,  ctiamsi  fingamus  ha- 

rocipiunt  intrinsccum  augraentum  ct  perfoc-  ])itum  non  augeri  por  actum,  ut  de  acfibus 

tionem  per  intensionem  ;  ct  ita  in  liac  etiara  remissis  aliqui  opinantur.  Respondeo  falsum 
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osse  quoil   iii  fvasionc  siiniilur  ,  luni   quia  in  uno  quani  in  alio  lialjitet,  nisi  pcrfoctiorom 

cliam  in  justilicationo,  qxiae  non  ost  a  poocato  pratiam  haljituaiom  in  altoro  eilicial,  ita  noc 

tanquam  a  tormino  a  quo ,  sed  tantum  a  uo-  in  duobus  adultis  niliil  adu  (ipci-antihus  po- 

gationo  justitiai  praicxistonto  vol  pra'iutolloc-  tost  ina^qualittT  iiiliahitaro,  nisi  majoiom  frra- 

ta,  ut  t\iit  in  Auiiolis  ol  primo  lioiuino,  actus  tiain  in  uno  ollicial  ([iiain  in  alio.  Noc  oiiim 

primus  nou  potuit  osso  foiiua  jusliticans,  sod  satis  osso  possunl  opcra   prioccdontia,  nain 

tanlum  dispositio,  ut  siipra  otiam  dictum  est;  rationo  illorum  pra^cise  ac  formalitor  non  di- 

tum  otiani  ipiia,  si  actus  primus  essot  de  se  citur  Dcus    in  liomine   liabitarc  ,   praicipuc 

forma  justiticans,  non  possct  a  i)OCcato  impo-  quaiulo  illa  jam  non  sunt. 

diri,  sod  illiid  foriualilcr  ox]icllcrot,   saltom  10.    Confirniatur    secundo    Tridentlno.   — 

socundnm   conuaturalcm   ortliuom.    Quapro-  Taudcm  apud  luc  lianc  doctrinam  valdo  con- 

ptor,  licot  actus  socundus  conjungatur  liabi-  firmant  dofinitionos  Concilii  Tridcntini  supra 

tui,  non  potcst  cum  illo  constitucrc  unam  for-  pondoratge,  tam  do  prima  justificatione  quara 

mam  magis  sanctificantonij  quia  sunt  formaj  do  augmcnto  justilia^.  Et  piwsortim  urgeo  ar- 

divor.saruin  rationum  ,  ot  actus  iuin(|uam  lia-  gumontum  ex  illa  dofiuitionc  siimptum,  quod 

bct  inodiim  pormancntom,  noquo  alias  condi-  actus  merentur  grali;e  augmontuin;  nam,  si 

tiones  ad   formaliter   sanctificandum  requi-  mcrcntur,  profecto  formaliter  illud  non  cou- 

sitas.  fcrunt,  nam  prgemium  meriti  est  aliquid  dis- 

9.  Secunda  ratio.  —  Confirmatur  pritno.  —  tinctum  ab  opcre  meritorio  ,  et  a  formali  ef- 

Socundo   probatur   asscrlio  ,    quia    socuiida  fcctu  cjus.  Quis  cnim  dicat  morcri  mo  por  ac- 

sanctificatio  dobot  cssc  proportioiiata  primte;  tiim  diloctionis  ut  constituar  diligons  Doum? 

ergo  sicut  prima  fit  per  formam  pcrmanentem  Nam  quod  ego  mereor  apud  Doum,  ab  ipso 

et  lia])ituaIom  ,  ita  ct  sccunda.   Antecedeus  confercndum  spcro,  ultra  mcritum ;  at  quod 

patct,  quia,  sicuthomo  ita  fitjiistus  ut,  quam-  per  actum  diligondi  constituar  diiigens  ,  non 

diu  justus  diirat,  liabcat  inliwrcntem  justi-  spcro  a  Deo  ultra  ipsum  actum,  nam  dando 

tiam  a  qua  intrinsece  donomiuotur  justus,  et  actum  facit  me  diligontem.   Unde,  sicut  in 

non  tantum  extriusece  ab  aliquo  actu  tran-  superioribus  ex  eo  quod  ConciUum  dicit  con- 

seunte,ita,  etiam  cum  magis  justus  efficitur ,  tritionem  esse  dispositionem  ad  justificatio- 

debct  ficri  per  forraam  intrinsecam  perma-  nem  ac  remissionera  peccati,  recte  supra  in- 

nentem  in  ipso,  qua^  ipsuin  intrinsece  afficiat  fercbaraus  non  justificare  noc  oxcludero  poc- 

ac  denominet  justiorom,   etiarasi  ab  opera-  catum  forraaliter,  ita  vcl  majori  vcl  aH^uali 

tionc   ccssct,  nimirura  forraaliter  illi  confe-  ratione ,  ex  eo  quod  docet  per  opera  augeri 

rendo  raajorera  participationera  divinai  natu-  justitiam  racritorie,  inferiraus  non  augeri  for- 

rie,  et  raajorera  vini  intrinsecam  ad  connatu-  malitcr. 

raliter  operandura  in  supornalurali  ordinc  ;  tl.  Instantia.  —  Dissoltitur. — Scdiustant, 

ergo,  si  actus  fierent  a  pra'existente  justitia ,  quia  ad  instilutuni  Conciiii  uon  pcrliiieljat  de- 

et  non  reUnqucrent  in  horaine  hanc  internara  finire  justitiara  augeri  per  inteusioncra  habi- 

perfcctioncra  et  corroborationera  virtutis,  non  tuura,  vel  per  additionera  alicujus  intrinsecae 

facerent  illum  foruialitcr  sanctiorera  aut  jus-  perfectionis  pormanontis,  quia  solura  uitcn- 

tiorcm,  quia  ipsi  actus  por  so  ac  forraaliter  dcbal  damnarc  luTroticos  hujus  toinporis,  di- 

non  confcrunt  hauc  iutcrnara  virtuteni',  aut  centes  houiiucs  uon  justiiicari  suis  oporibus, 

majorom  divinai  naturai  participationom.  Et  sed  opcra  esse  tantum  signa  vcl  fructus  justi- 

confirmatur,  quia  si,  ccssaute  actu,  homo  est  tiee,  ct  ad  hoc  damnandum,  necessarium  non 

vcre  sanclior  ot  justior,  Deus  ctiam  raagis  erat  dofinirc  illuni  uiodura  increraenti  justitia; 

habital  in  illo  ,  juxta  doctrinara  Augustini,  per  augmcutuiu  habituum,  sod  satis  crat  ab- 

epistol.  58  ad  Dardanura  ;  ubi  autcra  Deus  solute  docerc  hominora  operibus  suis  crosccre 

magis  habitat,  raagis  oporatur,  quia  non  di-  iu  sanctitatc.  Respondoo  impriiuis  nos   nou 

citur  habitare  nisi  ratione  alicujus  peculiaris  assercre  Couciliura  boc  formaliter  et  expresse 

effoctus;  ha^c  autem  iiihabitatio  est  porraa-  definivisse,  alias  contraria  scntontia  ossot  hai- 

ncns,  el  ideo  dicitiir  habitare  in  justis,  etiaiu-  retica,  quod  non  asseriinus.  Sod  dicimus  ea 

si  in  eis  aliquid  non  operotur  ,   iiisiiirando  et  dogmata  Conciliuiu  tradidisse,  qua!  sine  hoc 

adjuvando  ;  eigo  ubi  magis  liabilat ,  dobct  de  interno  incremento  habituum,  et  formali 

eliara  raajorein  eticctmu  habilualem  ac  per-  sanctificalionc  secunda  per  inh»rentcm  Iiabi- 

nianculcm  operari.  Xaiu  ,    sicut  in  duobus  tualem  porfoctionorarocto  subsistoro  uoii  i)OS- 

parvulis  nou  potcsl  iutcUigi  quod  Deus  magis  sint.   Ilera  dicimus ,  ad  refollondas  ha^roscs 
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contra  jiisliliam  voi-am,  ct  inlufronlom,  ac 
poi-manontom,  ct  contra  jnslilinm  etmoritum, 
iiccessarium  fnisse  Concilio  talibns  uti  vcrbis 
quoe  virtute  hanc  vcritatem  continoant  de  jus- 
tificatione  formali  pcr  lial)itus,  ctiam  quoad 
incromentum  sanctitatis,  ct  lioc  modo  ciodi- 
mus  doctrinam,  dc  lioc  incrcmcnto  liabitualis 
sanctitatis  a  nobis  datam,  certitudincm  accipc- 
re  ex  doctrina  Concilii.  Atquc  hoc  ex  solntio- 
nibus  argumentorum  magis  confirmabitur. 

-12.  Diihmm.  —  Decidilur.  —  Bfodi  moraUs 
quihus  hahitus  moraliter  intenduntur.  —  Sta- 
tim  vcro  insurgit  interrogatio ,  si  actus  per  se 
ac  formalitcr  non  reddunt  hominem  sanctio- 
rem,  sed  augcndo  habitum,  quomodo  hoc  aug- 
montum  confcrant.  Sed  hoc  dubium  aliqua 
cx  pnrle  in  superiori  lib.,  cap.  4,  dofinitum 
est;  ibi  enim  ostendimus  actus  supernaturales 
non  augere  habitus  physice,  et  iude  conclu- 
ditur  augere  illos  morahter.  Modi  autem  mo- 
ralcs  possunt  esse  plures,  scihcet,  vel  mercn- 
do  vel  impetrando  tale  augmentum,  seu  pcr 
opera  se  ad  ilhid  disponendo.  Primus  mo- 
dus  verissimus  et  certissiraus  est,  traditurque 
a  Concilio  Tridentino,  loco  citato,  scd  de  illo 
lib.  42  est  disputandum.  De  aliis  vero  modis 
cst  varietas  opinionum,  nam  qiiidam  ccnscnt 
dictum  modura  meriti  de  condigno  esse  uni- 
cura,  sufhcientera  ac  necessariura ;  ahi  vcro 
putant  primura  raodum  sine  secundo  non  suf- 
ficcre,  saltera  pro  statu  viae,  quia  actus  re- 
raissi  merentur  de  condigno,  et  taraen  non 
augent  habitum  ex  defectii  dispositionis.  Sed 
hoc  fundaraentum  falsura  est,  ut  cap.  3  dicam, 
Unde  dico,  ubi  intercedit  meritum  de  condi- 
gno,  illud  suflicere  et  in  se  includcre  effica- 
cera  irapetrationera  et  sufficientem  dispositio- 
nera.  Nara  si  in  priraa  justificatione  melior 
conversio  disponit  ad  perfectiorera  justifica- 
tionem,  et  illam  efficaciter  irapetrat,  raulto 
raagis  novum  meritura  de  condigno  sufficien- 
ter  disponet,  et  efficaciter  impetrabit  justitire 
incrementum.  Sed  hoc  latius  in  dicto  capite 
probandura  est. 

43.  Meritum  de  condigno  non  semper  neces- 
saritm  ad  augmentum  graliieest. — Addo  vero 
illum  raodum  meriti  de  condigno  non  csse 
semper  neccssariura  ;  quamvis  cnira  in  horai- 
nc  justificato  augraentum  justitiae  nunquara 
fiat  sinc  tali  merito,  in  homine  peccatorc  quo- 
ad  habitus  fidei  vel  spei  invcniri  posse  vide- 
tur.  In  homine  enim  justo  ideo  non  fit  aug- 
mentura  justitiaj  sine  raerito  de  condigno, 
quia  habitus  infusus  non  augetur  nisi  per  ac- 
tus  supernaturales  et  infusos,  nam  actus  na- 
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liU'alos  proportionali  non  snnl ;  omnes  aiitom 
actus  supernatnralcs  in  honiine  jnsto  mcrito- 
rii  sunt  dc  condigno,  ut  infra  vidobimus,  et 
idco  in   liomine  justo  non  potest  csse  actus 
proportionatus  ad  augendara  justitiara  quin 
sitde  condignomeritorius.  At  vero  in  homine 
fidoli  ot  poccatore  videtur  posse  inveniri  aug- 
raenlura  fidci  vel  spei  per  actus  earum  non 
meritorios  de  condigno,  sed  ad  suramum  de 
congruo,  seu  disponendo  ct  consequenter  im- 
petrandotale  augmontum.  Diximus  enim  sn- 
pra  per  actus  fidci  tcrapore  antecedentcs  con- 
tritionera  infundi  habitum  fidei,  quia,  licet  ta- 
lis  actus  non  sit  de  condigno  meritorius,  cst 
impetratorius  etsufficienterdisponit  ad  suum 
habitum.  Ergo  majori  ratione,  si  peccator  fi- 
dclis  per  habitum  fidci  intensiorem  actumfidei 
eliciat,  ut  cum  Dei  auxilio  sine  uUa  dubitatio- 
ne  potest,  per  illum  se  sufficienter  disponet  ut 
cfficaciter  impctrct  fidei  augracntum,  licct  illud 
de  condigno  non  raereatur,  sed  ad  suramura 
de  congruo.  Probatur  conscquentia,  tura  quia 
est  eadcra  proportio;   tura  ctiam  quia,  sicut 
in  naturalibus  actus  intensior   effective   in- 
tcndit  habitum,  ita  in  supernaturahbus  ac- 
tus  intonsior  disponit,  et  cum  per  se  cfficere 
non  possit,  ad  Deum  spectat  supplere,  et  in 
homiue,juxta   dispositionera   ejus,  operari ; 
tura  etiam  quia,  si  a  principio  ille  homo  in- 
tensius  credidisset  quam  alius,  intensiorem 
etiara  habitum  Deus  illi  infudisset,  quia  dis- 
tribuit  juxUi  dispositionera  recipientis;  ergo 
idem  erit  si  postea  dispositio  crescat. 

U.  Respondetur  ad  primam  rationem  d7iii- 
tandi.  —  Superest  ut  ad  rationem  dubitandi 
in  principio  positara  respondearaus.  Habebat 
autera  tres  partes  :  prima  est  de  possibihtate 
hujus  augmenti,  quam  jam  satis  ostendimus. 
Et  ad  priraam  probationera  in  contrariura, 
respondctur  virtutes  infusas,  licet  aliquid  cffi- 
cacitatis  potentiarum  habeant,  sirapliciter  ac 
vere  esse  habitus  supcradditos  potentiis  quas 
elevant  ad  actus  sui  ordinis  connaturaliter 
operandos,  et  quia  in  ipsis  actibus  potest  in- 
veniri  ina^qualitas,  etiam  habitura  posse  in  se 
recipere  raajorem  vel  minorora  perfcctionem, 
qua  potentiam  elevet  ad  actus  magis  vel  mi- 
nus  perfectos,  et  ideo  posse  esse  habitus  ope- 
rativos  magis  vel  minus  intensos.  Unde  etiam 
fit  ut  gratia  ejusdem  conditionis  sit,  quia  est 
accidentalis  participatio  divinae  naturse,  quae 
magis  vel  minus  participari  potest.  Altera 
probatio  petit  dubium  de  diminutione  gratiiE 
et  an  remitti  possit;  sed,  quia  remissio  solet 
esse  via  ad  corruptionem,  de  hoc  puncto  di- 
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(HMnn.s  in  lihr.  11.   Nunc  Lrevitor  rcspoiidoo,  jnstioreiu  vci  virtuosioicnj,  nisi  por  actuum 

ar^umeutuni  probaro  in  ^ratia  ipsa  non  de-  liO(iuontiam   aoquirat  alirpiaiu   porfoctionom 

osso  latitu(lin(>m  firaduuni,  rationo  oujus  pos-  lialtilualom,  qua^  vol  ad  iutonsioros  ot  molio- 

sit  succossivo  auiitti ,   ac  prius   miuui  q»iam  ics  aclus,   vcl   ad   a'qiialcs  maj(»ri   lacilitalo 

onmino  poroat  ;  niliilouiiims  tamcn,  ox  dcfcc-  pi'a'slaudos  viitufcm  ])ra|jcal.  i\am  stiidiosus 

hicausarum  corrumpontium,  nullam  invoniri  dicilur  qui  facililor  ot  deloctabilitor  lionoste 

qune  illam  sccundum  lopcm  ordiuariam  mi-  opciatnr,  uude  non  fit  stndiosior  nisi  in  liac 

nuat,  ut  in  citato  loco  latius  dcclarabimus,  et  ipsa  liabiluali  disposilione  crescat;  sod  i^ione 

ostendcmus.  actuum  dici  poleiit  extonsive  justioiem,  vcl 

iri.  Ad  sccundam.  — ///  peccato  datur  con-  forfiorem  in  o])eribus  fuisso,  el  esse  majori 

rersio  ct  aversio.  —  Macula  jjeccaii  quid?  —  laude  vel  prannio  dig-num.  Idom  ergo  est  cnin 

Sccunda  pars  objcctionis  erat  contra  neccs-  proporlione  in  vitiis.  At  vero  macula  peccati, 

sitatem  hujus  augmenti  seu  intcnsionis.  Ad  por  quam  consfifuitur  lioino  peccator  apud 

quain  diciums,  adperfcctum  modum  intcrn;e  Doum  in  babilu,  non  ost  quid  posifivum,  sod 

ac   permancntis   sancfificafionis  majoris  ne-  volunfaria  privatio  babifualis  justilia,',  et  lia-c 

cessariuni  essc   boc  augmentum ,  ut  osten-  vere  manct  in  bomine,  transacto  pcccato ;  et 

sum  est.  Et  ad  prioreiu  improbationem  sum-  multiplicando  pcccata,  etiam  illa  augctur  oo 

ptam   ex  actibus  rcmissis,    negatur   assnm-  modo  quo  babitualis  et  totalis  privatio  augcri 

ptum,  nam   in   capito   soquenti  ostcndcmus  potest,  vol  quia  pluia  pcccata  pbires  maculas 

pcr  illos  justitiam  babitualem  intrinsece  au-  inducunt,  ut  dicil  i).  Tliomas  1.  2,  qua'st.  80, 

geri.  Addo ,   etiam  juxta  opinionem  negan-  art.  \,  ad  3,  vel  quia  eadem  macnla  propter 

tcm  talc  augmentum,  ncgandum  conscqucn-  respectum  ad  plura  pcccata  fit  moralis  priva- 

tcr  esse    talia   opera    iunc    magis    sanctifi-  tio  majoris  et  perfectioris  justitia>  quam  bo- 

care  bominom,  ciun  fiunt,  esfo  faciant  illum  mo  baberc  posset  ct  deberct,  si  in  illis  acfi- 

dignum  majorem  sancfifatem  suo  tcmpore  re-  bus  rocte  se  gereret.  Sanctitas  vero  aut  jusli- 

cipiendi,  ct   ad  illam  reddant  acceptum,  de  tia  divina  altiori  modo  confert  bomini  et  esse 

quo  plura  statim.  Ad  altcram  improbationem  gratum  Deo  per  intrinsecam  formam  siqDcr- 

de  peccatis,  respondeo  in  poccato  esse  duo  :  naturalcm,  et  esse  aptum  intrinsece  ad  opcra 

unum  estjconversio  ad  commutabile  bonum,  supcrnaturalis  justitiaj  pcr  virtutes  infusas, 

qua;  ad  aliquod  speciale  vifium  perfinct;  ct  et  ideo  nisi  in  bis  donis  intcrius  crescat,  noii 

aversio  ab  incommutabib  bono,  cbaritati  Dei  erit  proprie  et  intrinsece  sanctior  aut  justior, 

contraria.  Ratione  prioris  convcrsionis  pecca-  licet  opera  multiplicet  propter  quse  majorem 

tum  inducit  in  bomine   positivum  babitum  laudem  aut  prsemium  mercatur. 

pravum,  qui  vitium  proprie  nominatur;  ratione  10.  Ad  tertiam.  —  Quo  pacto  opus  justitia; 

posterioris  non  inducit  aliquid  positivum,  sed  dicatur  justitia.  —  Ad  argiimenta  autem   in 

maculam   quai   proprie  constituit  bominem  tertio  membro  posita,  qua3  banc  partem  di- 

peccatoremetDei  inimicum.  Dico  ergo  liomi-  recte  impugnant,  respondco  ad  primum,  so- 

uem  pcccando  non  constitui  vitiosum,   pro-  lum   fundari    in    aHjuivocatione   vocis,   nam 

pric  loqucndo,  sine  aliquo  babitu   positivo,  opus  jnstitiffi   dicitur  qua^dam  justitia,   non 

(]ui,  ut  dixi,  proprie  vitium  appcUatur  ;  unde,  tanquam    dans   facultatcm  jusfe   operandi  , 

si  quis  semel  peccat,  ita  ut  babitum  non  ac-  scd  quia  servat  sequalitatem  seu  mediocrifa- 

quirat,  uon  posse  dici  vitiosum,  licet  pecca-  tem  quam  virtus  poslulat ;  justitia  autem  sic 

tor  vcre  sit,  quamdiu  Deo  non  reconciliatur.  sumpta  non  justificat  formalitcr,  sed  exercet 

Unde  etiam  asscro,  etiamsi  bomo  acquisierit  justitiam,  si  proprie  sit  opus  justitite,  vel  dis- 

babitum  vifiosura  peccando,  nisi  frequenti-  ponit  ad  illam,  si  eam  praecedat;  justus  au- 

bus  actibus  illum  babitum  augeat,  et  consue-  tem  absolute  dicitur,  non  quia  justitiam  actu 

tudine  acquirat  facilitatem  et  pronitatem  ad  operatur ,  sed  quia  rccte  est  dispositus  ad 

pcccandum,  non  posse  dici,  factum  esse  vi-  juste  operandum;  et  cum  eadem  proportione 

tiosiorem,  sed  solum  sa-pius  tale  vitium  exer-  dicitur  justior  ;  boc  autem  non  babot  forma- 

cuisse,  et  dignura  essc  majori  supplicio.  Quia  litcr  ab  actu,  scd  potest  babere  ab  illo  dis- 

vero  ex  tali  consuetudine  semper  acquiritur  positive,  vel  aliquo  modo  eflective,  ut  supra 

facilitas  aliqua  peccandi,  ideo  fit  bomo  per  ta-  declaratum  est.  Ad  secundum  ex  verbis  Pau- 

Icm  actura  raagis  vitiosus.  Sicut  ctiam  censeo  li  :  Factores  legis  justificahmtur,  respondeo 

bomincra  bcne  raoraliter  operantera  infra  la-  dupliciter  posse  accipi  verbum  justificahun- 

litudinem  virtutura    acquisitarum   non  fieri  tur,    scilicet,  vel  de  prima,  vel  de  secuuda 
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justificationo.  Prioii  modo  intellcxit  Aaixus- 
tiiius,  libro  de  Spirit.  et  litler.,  Ciipite  20, 
ct  ait  sic  esse  intelligendum,  ut  sciamus  cos 
non  aliter  esse  ohservatores  legis,  nisi  justifi- 
centur,  tit  non  justlficatio  factoribus  accedat, 
sed  factores  le(jis  justificatio  prwcedat.  Poste- 
riori  raodo  intelligitur  frequentius,  et  sic  ac- 
cipicndura  est  de  factoribus  legis  non  suis  vi- 
ril>us,  scd  ex  fide  et  auxilio  gratis  ;  et,  si  re- 
fe)'atur  ad  priraara  justificationera,  intclligi- 
tur  dispositive;  si  ad  secundara,  raeritorie; 
et  ita  ctiara  vidctur  intellexissc  Augustinus, 
in  lib.  83  0uKstion.,  qugest.  76,  et  aliis  locis, 
undc  indc  non  probatur  horaines  fieri  justio- 
res  formabter  suis  operibus.  De  Concilio  au- 
tem  Tridentino  satis  dictum  cst. 

CAPUT  m. 

UTRUM  GRATIA  Vm  PER   OMNIA  ET  SINGULA  BONA 
01'ERA   JUSTORUM  AUGEATUR  ? 

-1.  Status  qufestionis.  —  Prima  suppositio, 
per  hona  opera  naturalis  ordinis  jitstitiam  non 
aiigeri. — Haec  questio  valde  connexa  est  cum 
tractatu  dc  Mcrito,  eo  quod  augmentum  ip- 
sum  gratiae  est  unura  ex  praecipuis  praemiis 
meriti  justorum  ;  nihilominus  taraen  non  po- 
test  omnino  prcetermitti,  quia  ejus  resolutio 
propria  est  hujus  loci,  et  ad  cffitera,  quoe  de 
hoc  augmento  tractanda  supersunt,  necessa- 
ria.  Curabimus  autem  qua'  sunt  utriusque  loci 
propria  ita  distinguere,  ut  nec  materias  con- 
fundamus,  nec  eadem  inutihter  repetaraus. 
Supponimus  ergo  primo  sermonem  esse  de 
bonis  operibus  cx  fide  et  auxiho  divhise  gra- 
ticC  procedentibus ,    quoe  per  antonomasiam 
vocantur  a  Patribus  et  Theologis  opera  bona 
seu  opera  pietatis.  Nam  inferiora  opera  bona 
ordinis  naturaHs,  per  se  ac  pracise  surapta, 
etiamsi  ab  homine  justo  fiant,  gratiam,  vel 
cliaritatera  seu   justitiara  non   augent,   tura 
quia  non  sunt  raeritoria  de  condigno,  utnunc 
suppono ;  tum  etiam  quia,  cum  nuho  modo 
supernaturaha  sint,  non  sunt  proportionata 
ad  augendam  gratiam,  qure   forma  superna- 
turahs  cst.  Limito  autem  sermoncm  ad  so- 
lara  gratiara,  ut  a  charitate  distinguitur,  nam 
de  charitate  et  aliis  virtutibus  infusis  dicara 
capite  sequenti.  Item  limito  qua^stionem  ad 
gratiara  viw,  ut  in  titulo  proposui,  quia  mmc 
dc   juslitia  tantum  viatorum  tractamus;  an 
vero   post  viam,  seu  in  termino  extrinseco 
cjus ,    vcl   in  ingressu  beatitudinis   ahquod 
augmentum  intensivum  gratiae  consummatai 
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fiat,  velex  hberalitate  Dei,  vel  propter  opera 
liujus  vilfc,  alia  queslio  est,  quai  in  raaleria 
d(!  IJeatitudine  tractatur;  aliquid  vcro  in  dis- 
cursu  hujus  capitis  atlingeraus,  ot  plura  in 
raateria  de  Merito  in  lilj.  12. 

2.  Sccunda  suppositio,  gratiam  non  auge- 
ri,  nisi  per  opera  meritoria  de  condigno. — Se- 
cundo,  suppono  nunquara  augcri  gratiam  per 
opera,  nisi  absolute  et  sirapliciter  sint  meri- 
toria  de  condigno  apud  Deura.  Itaque  si  ah- 
quod  hujusraodi    opus  invenitur  in  homine 
justo,  quod  non  sit  raeritorium  de  condigno 
apud  Deum,  per  illud  sine  ulla  dubitatione 
non  augebitur  gratia.  Ratio  est,  quiaaugmen- 
tura  justitiee  seu  gratiffi  nunquam  fit  nisi  ex 
merito  proprio  liominis  justi  apud  Deum  (lo- 
quimur  enim,   ut  in  principio   supposui,  de 
lege  ordinaria,  non  de  privilegus  speciali]jus, 
et  ex  opere  operantis,  non  de  operato);  er- 
go,  si  opus  non  sit  raeritoriura  de  condigno, 
non  augebit  gratiara.  Consequentia  clara  est. 
Autecedcns   autcm  patet,   quia  justus    non 
crescit  in  gratia  nisi  ex  operibus,  ut  testifica- 
tur  Jacob.,  cap.  2,  et  exponit  Concilium  Tri- 
dentinum,  dicto  cap.  10;  sed  illa  opera  sunt 
hominis  justi,  ut  supponitur,  et  debent  esse 
proportionata   tali  augmento  ut  illud    obti- 
neant ;  ergo,  si  taha  sint,  etiam  raerebuntur 
ihud  de  condigno ;  ergo  e  contrario,  si  non 
racrentur  tale  augmentum,  nec  conferent  il- 
lud.  Et  hoc  J^^atis  significavit  Concilium   Tri- 
dentinura,  dicta  sess.  6,  nara,  cum  cap.  10 
docuisset  justos  crescere  in  gratia  per  bona 
opera,  nulla  facta  mentione  meriti,  quia  non- 
dum  doctrinam  de  iho  tradidcrat,  nilulomi- 
nus,  in   can.  3i,   defmit  mereri  justos  hoc 
augmentum  per  bona  opcra,  utique  per  illa 
per   quae    ilhid  obtinent.   Itaque  certum    sit 
justorum  gratiam  non  augeri  nisi  per  opera 
meritoria  de  condigno.  Non  est  autem  aeque 
cerlum  an  convertenspropositio  sit  reque  vc- 
ra,  scilicet,  augcri  gratiara  pcr  orania  opera 
justorum  meritoria  de  condigno,  nam  aliqui 
eam  negant,   quod  est  unura  ex  praecipuis 
punctis  in  hoc  capitc  disputandis. 

3.  Tertia  suppositio. — Tertio,  suppono  ac- 
tus  a  justo  elicitos  ex  liabitu  charitatis ,  si 
sint  intensiores  quam  habitus  gratiae  ,  au- 
graentum  illius  statira  consequi,  atque  ita 
gratiara  augere.  Hoc  est  certum  et  extra  con- 
trovcrsiam,  ut  videbimus;  et  ratio  est,  quia 
ihi  actus  citra  dubiura  sunt  raaxirae  raerito- 
rii  de  condigno  ;  ergo  raerentur  hoc  augraen- 
tuni ;  et  alioqui  sunt  raaxirae  proportionati 
de   se  ad  iJlud  prsestandum,   et  quantum  in 
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ipsis  ost  disponimt  siilijoctum  ;ul  illutl  roci-  cuiiduTn  totani  latiludinom  sui  lial)itus  .vqua- 

piondum ;  orgo  por  talos  actus  statim  j^ratia  litor  opoiatur.  Alii  utuntur  rundamonlo  ma- 

aup:otur.  Uo  csetoris  autom  actihus  tractanda  gis  phj-sico  quam  thoolop;ico,  quia,   ut  aclus 

est   qnaistio,   potcslqno  ad  diio  momhra  ro-  mori'atur  angmoiitum  hahitus,  debot  esse  ta- 

duci.  Unum  est  de  actihus  olicilis  a  charita-  lis  ut  sit  proportionatus  ad  au{,'endnm  illum  ; 

tis  hahitn,  (pii  non  snnt  intonsioros  illo,  qnos  sod  in  ordino  naturali  actus  romissus  uon  est 

hrosilatis  causa  romissos  vocahimus,  sive  sint  proportiouatus  ad  augondum  hahitum  iuton- 

suqnalos,  sive  inforiores.  Alind  est  do  actihus  sum,  ut  ex  Philosophia  snpponnut ;  ergo  ne- 

ca^terarum  virtutum  a  charitato  distinctarum;  que  in  ordino  supernaturali   actus   romissus 

et  de  utroque  momhro  dicondum  cst;  sod  cla-  ost  proportionatus  ad  merendum  augmentum 

ritatis  gratia  prius  do    actihus  romissis  cha-  hahilus.  Nocjue  rofort  quod  aotus  supornatu- 

i'itatis  diccmus,  postoa  ad  ca^tora  opora  faciie  ralos  non  augoant  physice  habilus  suos,  quia 

doctrinam  applicabimus.  saltom  dohont  servare  ad  merilum  oam  pro- 

4.  Prima  opinio  negans  gratiam  augeri  per  portionem  quam   b.ibere  deberent  si  essent 

actus  remissos  charitatis. — Fuil  ergo  aliquo-  causre  physicai  augmcnti.  His  addi  solent  alia 

rnm  opinio,  por  actus  romissos  charitatis  non  argumonta   ab   inconvcnionti   sumpta  ,   quoe 

consequi  justum  gratiui  augmcutam.  Duobus  postea  propononms. 

autem  modis  \\dic  opinio  fundatur  ot  asscri-  5.  Secunda  opinio,  per  tales  actus  mereri 

tur.  Unde  potest  in  duas  opiniones  distingui.  gratiam,  non  tamen  augeri  absque  alio  ad.id- 

Prior  est,  quod  por  tales  actus  non  augetur  niculo.  —  Primus  modus  explicandi  hanc  opl- 

gratia,  quia  simplicitor  non  mcrcntur  dc  con-  nionem.  —  Altera  opinio  cst  justum  per  aclus 

digno  lale  augmontum.  Ila  scntit  Altisiodor.,  rcmissosmercri  quidcm  dc  condigno  augmen- 

libr.  3  Summ.,  tract.  16,  cap.  unic,  quoest.  tum  gratia^,  nihilominus  taraen  gratiam  viai 

3  ct   5.   Favet  D.  Thomas  in  1,  distinct.  17,  vel  nunquam  augcri  per  tales  actus,  vel  sal- 

quKst.  2,  artic.  3,  ad  2  et  5,  ot  Durandus  i])i,  tom  non  por  illos  solos  sine  adminiculo  alicu- 

qucEst.  8,  num.  7;  vidotur  tamon  loqui  de  so-  jus  actus  intensioris  habitu.  Itaque  defcnso- 

lis  actibus  minus  intontis,  nam  de  eequalibus  res  hujus  scntentice  in  duobus  convcniunt. 

id  non  dicit,  nec  ratio  ejus  in  illis  locum  ha-  Primum  est,  hos  actus  mereri  lioc  augmen- 

bet,  ut  videbimus  ;  et  Conaventura  in  2,  dis-  tum.  Secundum  est,  per  illos  solos  non  dari. 

tinct.  40,  a.  2.   q.  3,  ubi  in  corpore  loquitur  In  modo  autom  explicandi  quando  tale  aug- 

de  mcrito  majoris  gloriai,  dicitque  majorom  mcntum  detur,  invenio  divorsitatom  quam  ad 

cluritatom  vol  moliorom  voluntatom  moreri  c[uatuor  modos  dicendi  reduco.   Primus  cst, 

augmentum  gloriae  essontialis,   roliqua   voro  quod  illudaugracntum  revcra  nunquam  datur 

dicit  solum  conferre  ad  majorem  gloriam ,  vel  in  via,  vel  in  patria  quoad  novos  gradus 

vel  disponendo,   vel  impedimonta  rcmovon-  gratiffi  vel  gloria?,  sod  solum  quoad  rationem 

do,  ct  in  solut.  ad  3  generaliter  dicit  pcr  no-  pra^mii,  quia  eadom  gloria  datur  etiam  pro- 

vura  actum  a*qualem   priori   tantum  mcrori  pter  nova  morita ,  ct  ita   crescit   in  ratione 

hominem,  sicut  per  primum,  non  tamen  no-  prajmii,  quia  pluribus  titalis  datur,  et  ita  est 

vum,   sed  idera  quod  prius  novo  titulo.    Et  prKmium  magis  honorificum ,  ut  sic  dicam. 

hanc  scntentiara  ex  modernis  dofendit  Domi-  Ha'C  fuit  opinio  Bannoz,  in  Rclect.,  et  loqui- 

nicus  Bannez  2.  2,  qua'st.  2i,  artic.  2,  ct  in  tur  clarius  de  gloria;  est  autcm  eadom  ratio 

Relcctione   speciali  de  augmento  charitatis,  dc  gratia,  nisi  quoad  gratiara  velit  ncgare 

ubi  quoad  modum  loquendi  alitjuo   modo  li-  mcritum  ejus  per  actus  remissos,  sicut  prius 

mitavit  sentontiam  ;  sed  res  eadera  est,  ut  in-  fecorat. 

fra   dicara.    Fundaraentura  hujus  scntentice  ii.  Secundusmodus  explicandi. — Sccundus 

apud  Duranduni    est    tantum    moralis    con-  modus  dicendi  est,  lioc  augmentum  actuura 

gruentia,  quia  nonmeretur  accipere  augmon-  remissorum,  quod  non  statim  datur,  dari  pos- 

lum  donorum,  qui  tepide  utitur  acceptis ;  sed  tea  in  via,  si  homo  se  disponat  per  actum  in- 

qui  recipit  intensum  habitum  etremisse  ope-  tensiorem;  qiiod  si  horao  nunquara  se  dispo- 

ratnr,   non  utitur  hahitu  dobito  modo,  cum  nit  in  via,  amittorc  illud  augmcntum,  noquc 

actus  non  proportionetur  babitui;  crgo,  Qua;  illud  in  patria  oblinere.  Ha'c  opinio  solet  tri- 

congruentia,  qualiscumque  illa  sit,  non  pro-  bui  Conrado  in  1.  2,  quffist.  H4,  artic.  8,  qui 

cedit  de  actibus  aiqualihus  habitui,  sed  de  re-  eam  indicat ,  et  refert  Capreolura  in  \ ,  dis- 

missioribus,  nara  ffiquales  servant  proportio-  tinct.  17,  qua?st.  2,  art.  3.  Citatur  etiam  Ca- 

nem,  et  satis  dcbito  raodo  operatur,  qui  se-  preolus  in  4,  distinct.  14,  quajst.  2,  art.  3,  in 

IX.  30 
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priucipio.  Scd  in  hoc  ullinio  loco  non  ponit 
Caprcolus  ultiniam  partom  nop^alivam,  nimi- 
runi,  talc  .augnicnlum  non  dari  in  lcrmino 
viac,  quando  homo  in  via  non  sc  disposuit, 
scd  tantnm  ponit  alias  duas  propositiones, 
unam  ncgantem  dari  slatim  ilhid  augmcn- 
tum,  aliam  affirmativam,  dari  ctiam  in  via,  si 
liomo  sc  disponat.  Et  hoc  modo  eamdcm  scn- 
tcntiam  docct  cxprcssc  D.  Thomas  1.  2, 
qu£Rst.  114,  art.  8,  et  2.  2,  qurest.  24,  art.  0, 
in  corp.,  ct  ad  1  ;  Cajetanus  vcro ,  in  dicto 
art.  8,  videtur  exponcrc  vcrha  D.  Tliomie 
oxclusive  ;  cum  enim  divus  Thomas  dicat  , 
mcreri  hominem  per  iales  actus  augmentum 
graticc,  non  statim  sed  suo  tevipore  reddendum, 
cicm,  scilicet,  aliquis  fuerit  sufficienter  dlspo- 
situs  ad  graticB  aicgmentum,  addit  Cajetanus  : 
Quod  tunc  solum  est  quando  aliquis  ita  utltur 
accepta  gratia  secimdum  proportionem  virium 
suarum,  ut  in  nullo  gratice  Dei  desit  per  ncgli' 
gcntiam.  Unde  si  homo  hoc  non  faciat  dum 
hic  vivit,  videtur  Cajetanus  sentire  quod  sit 
perpetuo  cariturus  illo  augmento.  Rc  tamen 
vera  non  est  hac  ejus  sententia,  ut  magis 
eam  exphcat  2.  2,  qu»st.  24,  art.  6,  circa  ad 
1,  uhi  mcrito  impugnat  Durandum,  dicentcra 
justum  per  actus  remissos  mcrcri  augmen- 
tum  gloriffi,  etnon  gratiae;  id  enim  repugnat, 
quia  meritum  augmenti  vitse  seternse  claudit 
in  se  meritum  augmenti  gratiai,  saltem  dandi 
cum  ipsa  vita  oetcrna,  quia  non  potcst  esse 
major  vita  ffiterna  quam  sit  ipsa  gratia  aucta 
et  consummata  in  termino.  Unde  si  per  actus 
ipsos  i'emissos  meretur  homo  augmentum 
visionis  beatse,  meretur  augmentum  luminis 
glorite,  et  consequenter  meretur  etiam  veruni 
augmentum  gratise,  quod  necessarium  erit 
dari,  saltem  cum  data  fuerit  visio  et  lumen  in 
tah  gradu  perfectura. 

7.  Tertius  modus  suhdistinguens .  —  Unde 
est  tertius  modus  sub  distinctione  dicens  iUud 
augmentura  dari  vel  in  via,  si  liorao  se  dis- 
posuerit,  vel  in  terraino  via?,  si  in  via  homo 
non  se  disposuerit.  Et  hunc  raodura  sequun- 
tur  aUqui  raoderni  Thomistce  ,  et  sine  du])io 
videtur  fuisse  Cajetani ,  et  potest  attribui 
D.  Thomge,  tum  quia  ita  atiirmat  uuum  ut 
non  excludat  aliud ;  tura  etiara  quia  aflQrraat 
mereri  lioraincm  per  actus  remissos  augmen- 
tum  gloriffi;  at  hoc  infallibiliter  consequetur 
homo  si  in  gratia  moriatur,  etiamsi  nullum 
aUud  bonura  operctur ;  ergo  et  augmentum 
gratiae  obtinebit.  Et  ita  sicut  secundus  cx  his 
modis  est  longe  probabiUor  quam  primus,  ita 
et  hic  tertius  omnino  pra;fcrendus  est,  suppo- 
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silo  iho  principio  quod  pcr  lios  actus  rcmis- 
sos  non  slatim  augoalur  gratia,  quamvis  vo- 
rum  augraontum  mcr(;atur.  Undo  onmos  alii 
auctores  qui  in  lioc  principio  cum  D.  Tiioma 
conveniunt ,  ct  modum  non  exphcant,  juxta 
hunc  torlium  modum  vidonlur  oxplicandi,  ut 
Paludanus  in  4,  d.  10,  qua;sl.  1  ;  Richardus 
in  1,  d.  17,  art.  2,  qufost.  3,  et  in  2,  d.  27, 
art.  2 ,  quKst.  2 ,  qui  fatetur  posse  hoc  aug- 
mcntum  dari  ahquando  in  via.  Diffcrt  tamon 
ab  aliis,  quia  ut  dotur  non  rcquirit  actum  in- 
lcnsiorcm,  scd  putat  sufUcere  multiplicatio- 
nem  actuura  reraissorum,  quse  actui  intcnsio- 
ri  cequivaleat.  An  vero  detur  in  patria  ci  qui 
in  via  ilhid  non  obtinuit,  non  declarat,  sed 
dum  non  ncgat,  athrmat  propter  dicta,  nam 
sequiparat  iilud  cum  merito  gloriaj  quod  cis- 
dera  actibus  reraissis  tribuitur. 

8.  Quartus  modus  explicandi.  —  Ultimus 
iste  modus  cxplicandi  magis  congruens  toti 
opinioni  primce.  —  Est  tamen  quartus  raodus 
dicendij  conveniens  inillo  principio,  quod  ac- 
tus  reraissi  mereantur  lioc  augmenhira ,  et 
quod  non  detur  statira,  et  addens  nunquara 
amplius  in  via  dari,  quicquid  horao  postea 
conetur,  semper  taraen  dari  in  ingressu  pa- 
trise.  Ha?c  fuit  sententia  Scoti  in  4,  d.  21, 
q.  1 ,  in  fine  totius  corporis,  et  dist.  22,  qna^st. 
\ ,  §  Ad  hoc  dico;  in  utroque  enim  loco  negat 
hoc  augraentura  dari  statira,  in  priori  taraen 
solura  declarat  dari  in  instanti  raortis ;  vide- 
tur  tamen  intelligendum,  si  in  eo  instanti  ho- 
mo  sit  dispositus  ad  ingressmn  gloria;,  ita  ut 
niliil  purgandum  habeat.  Nam  Scotus  ait  da- 
ri  lioc  augraentum  gratiae,  ut  conjunctum  ali- 
cui  gradui  glorise  ad  quam  (inquit)  disponit 
gratia;  ergo  non  est  necesse  dari  tale  aug- 
mentura  in  purgatorio,  sed  tantum  in  ingres- 
su  gloriae.  Et  ex  Thoraistis  aperte  hanc  sen- 
tentiara  novissirae  tenuit  Alvarez,  libro  7  de 
Auxil.,  disputat.  60,  conclusione  5,  ubi  dicit 
augmentum  gratise  debitum  actibus  remissis 
dari  in  primo.instanti  glorificationis,  ubi  licet 
non  ponat  exclusivara,  in  probationibus  con- 
clusionis  eara  concludere  conatur,  et  ex  se- 
cunda  ejus  conclusione  evidenter  sequeba- 
tur.  Ait  cnira  quod,  licet  actus  intensior  habi- 
tu  gratia;  per  omnes  gradus  suse  intensionis 
raereatur  augraentura  habitus  ,  nihilominus 
per  talem  actum  intcnsiorora  habitu  gratice 
non  augeri  gratiara,  nisi  juxta  excessura  ac- 
tus,  et  usque  ad  fequalitatera  ejus,  atque  ita 
soraper  manere  aliquod  augraentum  habitus 
ratione  talis  actus  postea  dandum;  ergo  si 
actus  inlensior  non  sufficit  ut  statim  detur  to- 
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lum  augmcntuin  pralia}  illi  tlel)itum  ,  multo 
minus  potcrit  suilicore  ut  dotur  aucrmmtuni 
(lohitum  ])ra'('t'(l(Mitibus  aotihus  romissis.  Ac 
pruinilc}  lotum  aui:uu'ntum  habitus  ultra  in- 
lonsiorom  attum  in  via  clicilum,  (luibuscum- 
quc  actibus  corrcspondcat,  rcservalur  in  gio- 
riam.  Et  ccrtc  vidctur  hic  modus  lo(]ucn(li 
mauis  conscqucntcr  lo(]ui  ad  fundamcnliun 
totius  scntcnrKC  ;  ncgant  cr.im  onmcs  dcicn- 
sores  cjus  dari  statim  augmcntum  dcbitum 
actibus  rcmissis  ,  quia  liomo  non  est  disposi- 
tus ;  sed  actus  fcrvcntior  postca  factus  de  se 
ntuiquam  dis]K)nil  ad  majorcm  iulcnsioncm 
babitus  quam  sit  ipsius  aclus,  quamquc  ipsc 
mcrctur ,  ct  ad  illam  simul  disponit ;  ergo 
nunquam  ille  actus  disponit  ad  majus  aug- 
mcntuin  ratione  actuum  rcmissorum  rccipicn- 
dum.  Datur  crgo  iu  initio  bcatifudinis,  nani 
tunccst  tcmpus  rccipicudi  praMniuiii  adaM]ua- 
tum  omnium  meritornm,  quod  in  via  datum 
non  est ;  non  cnim  potcst  irremuneratum  re- 
linqui. 

9.  Eum  Alvarez  S.  Thomre  ascriMt. — Co- 
natur  autcm  hic  auctor  suain  sententiam  as- 
cribere  D.  Thoraae.  Et  solura  allegat  verba  su- 
pra  citata  cx  \.  2,  quaest.  114,  art.  8,  ad  3, 
ubi  D.  Tliomas  dicit  hoc  augmentum  actuum 
rcmissorura,  cura  aliquis  fuciit  suflicientcr 
dispositus  ad  gratiae  augmciituin,  essc  coiife- 
rcndura ;  quod  ipse  exposuit,  id  cst,  cuin  se 
disposuerit  per  ferventiorera  actura ,  quod 
cum  non  possit  ficri  in  via,  ut  probatum  cst, 
ipse  ait  ficri  in  alia  vita,  ubi  (inquit)  dispo- 
netur  quis  a  Deo  per  actum  ita  intcnsum,  ut 
adoequet  totain  quantitatem  meriti  quod  prae- 
cessit  iu  via,  ut  sic  tandera  scrvctur  proportio 
inter  gratiara  in  esse  nieriti  et  in  essc  babi- 
tus.  Ncque  hinc  scquitur  (ait)  quod  mcicatur 
homo  in  alia  vita,  sed  sicut  disponitur  justus 
ad  visionem  bcatiiicam  per  lumen  gioria^  ita 
per  actura  intensura  charitatis  disponitur  ad 
intensionem  babitus  siue  novo  merito. 

iO.  Non  est  tamemerus,  nec  B.  Thomce  as- 
crilendiis.  —  Scd  tam  res  ipsa  quara  exposi- 
tio  verborum  D.  Thoraoe  vidctur  niihi  diilici- 
lis.  Res  ({uidcni,  rpiia  hoc  augraentura  gratiae 
dari  dicitur  in  prinio  instanti  glorificationis  , 
ut  illc  auctor  in  quinta  conclusione  fatctur; 
at  in  illo  instanti  non  potest  dari  augracntura 
habitusgratiae  vel  charitatis  perdispositioncm 
propriam  rccipicntis;  ergo  falsura  est  dicere 
tunc  dari,  quaiido  homo  ipse  se  disponit  pcr 
actum  (cqualem  intcnsione  omnibus  mcritis. 
Probatur  rainor,  quia  talis  actus  amoris  in 
instanti  glorificationis  non  est  nisi  actus  frui- 
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tionis  scii  dilcctionis  beata» ;  ille  auteni  actus 
non  cst  dispositio  ad  augmcntum  graiia},  sed 
simplicitcr  ct  onnii  modo  siipponit  gratiani 
])ciicctc  consuminalam  in  .'^ua  inlcnsionc,  ct 
simili  inodo  sup])onit  intcnsioncra  habitus 
charitatis;  ergo  in  illo  instanti  nullus  est  ac- 
tus  in  bcato  qiii  sit  disposilio  ad  intcnsionera 
baliiliis.  Major  certa  est,  (]uia  in  illo  instanli 
bcatus  habct  aniorcni  bcatilic  uni,  ct  non  po- 
tcst  siraul  habere  alium  actum  araoris  Dei  su- 
pcrnaturalis ,  vel  saltcra  non  est  necessc  ut 
illiira  scmper  habcat,  multoque  minusestne- 
ccssarium  ut  habcat  aliiiin  neque  peifectmn, 
ct  tam  iiitcnsum,  quaiituni  omnibus  mcrilis 
siraul  suraptis  correspondcre  potest;  hoc  enim 
ad  suraraura  desiderari  polest  in  illo  araorc, 
qiii  ad  pra^miura  ipsura  pertinet ,  qualis  est 
bcatilicus  ;  aliura  crgo  postulare  voluntarium 
et  iictitium  cst. 

11.  Fcc  actu  amoris  in  instanti  glorificatio- 
nis  non  seqtiitur  augmentum  graiice. — Pro- 
batur  ergo  minor,  quia  talis  amor  supponit 
visioncm  beatam,  tum  quia  cst  amor  neccs- 
sarius,  tura  quia  non  csl  iu  beato  alia  super- 
naturalis  cognitio,  iii  qua  talis  araor  funde- 
tur.  At  visio  beata  supponit  luraen  gloriae  tara 
intensura  quarapotest  omnibus  meritis  siraul 
sumptis  corrcspondere.  At  intensum  lumcn 
supponit  gratiam  proportionaliter  intcnsam, 
tura  quia  coraparatur  ad  illam  sicut  potentia 
ad  essentiam;  tum  etiam  quia  visio  supponit 
hominem  perfecte  sanctum  et  deificatum  in- 
trinsece  cum  proporlionc  ad  talem  visionem ; 
tum  denique  quia,  si  ex  parte  visionis  beatus 
recipit  prcemium  adaequatum  omnibus  suis 
meritis  sine  praevia  dispositione,  quae  pro  illo 
instanti  in  beato  intelligi  queat.  cur  non  reci- 
piet  ctiam  ada^quatum  pra-raiiira  ex  parte 
graliae  sine  tali  dispositione,  cura  gralia  na- 
tura  sua  sit  prior  quara  visio.  Quod  si  gratia 
isio  modo  augetur  et  consumraatur  prius  na- 
tura,  et  statim  infuiiditur  ada-quatum  lumen 
gloriae,  statira  ctiam  consumraatur  augmen- 
tura  habitus  charitatis  sine  alia  dispositione, 
quasi  per  emanationera  a  gratia.  Ac  deinde 
habitus  charitatis  sic  intensus  necessario  pro- 
rumpit  in  actum  sic  intensum  ;  ergo  non  dis- 
ponitur  beatus  adiiitensionem  ha])itus  per  ac- 
tum  iutensum,  scd  potius  intendiliir  habitus 
ut  actus  procedat  intcnsus.  Est  hoc  consen- 
taneum  illi  statui,  ubi  non  proceditur  ab  ira- 
perfecto  ad  perfectura,  scd  actus  ipse  chari- 
tatis  perfectissinio  rnodo  et  maxiine  couna- 
turali  fit,  et  ideo  non  praeintelligitur  ibi  actus 
intensior  factus  ab  habitu  remisso  cum  auxi- 
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lio,  ul  pcr  llliiin  angoatiir  liabitus,  sicut  fit  iii 
via,  scd  potius  iulcnsio  liabitus  dalur  in  pra;- 
mium  prcecedculium  meritorum,  ul  cliciendo 
actum  pcrfeclum,  et  perfecto  modo,  coiisum- 
mctur  pra^mium.  Et  potest  addi  confiiuiatio 
ad  bomincm  ;  ait  enim  illc  aiictor  disponi  jus- 
tura  advisioncmbcatificampcrhimcn  gloria?, 
utiquc  quia  pcr  boclumcn  datur  vis  et  potes- 
tas  clicicndi  visionem,  et  pariratione  per  lan- 
tum  lumcn  dispouitur  ad  tantam  visioncm  ; 
ergo  cadcm  proporlione  per  tantam  cbarita- 
tcm  babitualcm  disponitur  ad  tam  intensum 
amorcm,  quia  ctiam  per  babitum  cbaritatis 
tam  intcnsum  datur  vis  ct  potestas  ad  tantam 
actus  intcnsioncm,  quia,  sicut  visio  non  fit 
nisi  modo  maxime  connaturab,  ct  a  principio 
inlrinseco  et  ad»quato,  ita  nequc  actus  amo- 
ris ;  ergo  non  potcst  e  contrario  intensio  il- 
bus  actus  disponere  ad  intcnsionem  babitus, 
nc  sint  sibi  invicem  causae  in  eodem  genere, 
ut  omittam  aba  quibus  supra  probavi  non 
posse  actum  disponere  ad  babitum  a  quo  eb- 
cilur,  ct  quod  illc  auctor  contra  Bannez  fate- 
tur  actum  intensiorem  babitu  in  via,  qui  est 
ratio  intendendi  ilkim,  non  posse  procedere 
ab  illo  babitu  sccundum  gradum  intensionis, 
in  quo  babitum  excedit ;  crgo  e  contrario  cum 
in  gloria  actus  intensus  beatifici  amoris  eb- 
ciatur  ab  babitu  cum  maxima  pcrfectione  ct 
connaturabtate,  non  minus  in  primo  instanti 
bcatitudinis  quamper  totam  seternitatem,  non 
potestactus  intensior  esse  dispositio  ad  inten- 
sionem  babitus,  neque  ullo  modo  ratio  vel 
causa  illius,  sed  tantum  efiectus  productus 
ab  babitu. 

12.  Quare  non  sit  D.  Thomce  ascribendus 
quartus  ille  modus.  —  Hinc  facile  ostenditur 
altera  pars  de  scnsu  D.  Tbomse.  Et  imprimis 
in  2.  2,  qusest.  24,  art.  6,  ad  1,  absobite  cbxit 
augcin  babitum  non  statim,  sedquando  tolun- 
tas  conatur  ad  hujusmodi  augmentum.  Qure 
verba  de  se  indcfinita  sunt  ad  viam  et  pa- 
triam,  proprie  tamen  verificantur  in  via,  in 
sensu  causab  in  quo  aperte  divus  Tbomas  lo- 
quitur,  scilicct,  ut  rationc  tabs  majoris  cona- 
tus,  et  intensioris  actus,  babitus  augeatur,  in 
quo  sensu  non  habet  id  locum  in  cbaritate 
beatifica,  ut  ostensum  est.  Et  bunc  scnsum 
causalem  expbcavit  magis  D.  Tbomas  in  abo 
loco  ex  1.  2,  dicens  :  Cum  fuerit  aliquis  suf- 
fidenter  dispositus,  quod  de  statu  glorioe  in- 
teUigi  non  potest,  ut  ostendi,  si  sit  sermo  de 
dispositione  per  actum,  ut  plane  videtur  D. 
Tbomas  loqui.  Abter  vero  posset  borao  in  pri- 
mo  instanli  mortis,  vcl  in  quo  purgatio  con- 
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summatur,  dici  dispositus  ad  recipicndum  il- 
hid  augmentuni,  quia  ratione  status  est  capax 
iUins  augmenti  sibi  dcbiti  ex  merilo,  et  jam 
11011  lialiet  iinp(!(binenlum,  cum  purus  ab  om- 
ni  reatu  supponatur.  Quocirca,  supposito  iUo 
principio,  in  quo  omnes  isti  auctores  convc- 
niunt,  scibcet,  augmentum  gratisercspondens 
actibus  remissis  non  dari  statim,  multo  raa- 
gis  consequenterloqnitur  Scotus,  dicens,  non 
(biri  in  via,  sed  in  ultimum  terminum  ejus  re- 
scrvari,  et  tunc  simpliciter  dari  ut  pr«mium 
prfficcdcntium  meritorum,  nulba  alia  expectata 
dispositione  positiva  ex  parte  bominis  seu  ani- 
ma',  pra^tcr  statum  gratiffi  usque  ad  terminum 
via',  qui  cst  cxtrinsecus  respectu  ipsius  vise, 
et  intrinsecus  quoad  initium  gloriae,  supposita 
tantum  iba  dispositione  negativa ,  quod  nihil 
purgundura  supersit,  ita  ut  sub  illa  via  etiam 
status  purgatorii  includatur,  quia  vcl  neces- 
sarius  non  fuit,  vel  in  illo  moracnto  fuit  etiam 
consuraraatus. 

13.  Proponuntur  fundamenta  prcedictcB  se- 
cundce  opinionis,  ac  adeo  communia  ejus  qua- 
tuor  explicandi  modis.  —  Primum  fundamen- 
tum  ex  ratione.  — Instantia.  —  Ejus  confir- 
matio.  —  Secundum  fundamentum  ex  incom- 
modis.  —  Unum  incommodum.  — Alterum  in-  J 
commodum. —  Tertiiim  incommodum. —  Quar- 
tum  incommodum.  —  Oraissis  vero  iUis  punctis 
in  quibus  isti  modi  opinsndj  differunt,  quos 
sobira  tetigimus,  quia  iUorum  cognitio  ad  ve- 
ram  resolutionem  intentam  conducet,  neces- 
sariura  est  proponere  fundamenta  propter  x 
quse  conveniunt  in  negando  augmento  gratiae  " 
pcr  meritura  actuum  remissorura  sine  aba  dis- 
positione  vel  dibitione.  Prima  ergo  ratio  di- 
recta,  et  (ut  ita  dicam)  ostensiva  directe,  so- 
lum  est  quia  Deus  in  augendis  babitibus  in- 
fusis  servat  proportionem  ad  augraentura  ac- 
quisitoruin  ;  sed  babitus  acquisiti  non  augen- 
tur  nisi  per  actus  intensiores,  juxta  veriorem 
magisque  rcceptam  sententiam;  ergo.  Quod 
si  assignetur  discrimen,  quod  in  acquisitis  in- 
tensio  fit  per  physicam  efTicientiam  actuum, 
non  vero  in  infusis,  instant,  quia  cum  actus 
infusi  non  habeant  vim  elfectricem  intensionis 
babitus,  tunc  solum  Deus  supplet  iUum  de- 
fectum,  quando  actus  scrvat  eam  proportio- 
nein  ad  lialiitura,  qxix  neccssaria  esset,  etiam- 
si  actus  esset  eftectivus  intensionis  babitus ; 
ergo  priusquam  Deus  intendat  talcmhabitura, 
expectat  intensiorera  actum,  saltem  ut  dispo- 
sitionem  secundum  proportiouem  pbysicara 
necessariara  ac  debitara.  Et  confirmatur  boc 
congrueutia  tbeologica  et  morab,  quia  Deus 
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non  inruiulil  li.'il)ilum  lii-aliac,  nisi  jnxla  tlis-  rosnrgorct  in   niajori  ^[ratia,   quod  cliam  fal- 

posilioncm  opcrantis,  cl  ita  infunjit   ^ratiaia  suin  ct  ahsurdum  cxistiniafur. 

magis  vd  minns  intcnsam,   ])i'ont   dispositio  li.   2'crtia  opinio,  pnrtim  conscntiens  cnm 

magis  vcl   minus   inlcnsa    fucrit ,   n(N[uc  un-  hac ,  parlim   dissciUicns. —   Nihilominus  cst 

quam  intcnsio  frratiiccxccdit  mtcnsioncm  dis-  tcrtia  principahs  scntcntia  ,  qua;  cum  pra^cc- 

positionis,  nt  sumitur  ctiam  c\  Conciho  Tri-  dcnti  convcnit  ,   iu    iioe    quod   aclus  rcmissi 

dcnlino,  sessionc  G,  c.,7  ;  crfjo  idcm  credcii-  suut  meritorii  dc  condigno  novi  augmenti  {^ra- 

dum  est  servare  Deum  in   aniiincnto   siratiai  tia>  vcri  ct  proprii,  id  est,  non  sohim  nt  anti- 

pravstando.  >iain  iii  utrcupie  cadcm  proportio  qua  yratia  novo  tilulo  delur,  scd  cliam  ut  no- 

physica  ct  cadein  conjjrncntia  moralis  inve-  va  gratice  perfectio  et  intensio  conferatur.  Dis- 

nitur.  Postukit  cnim   rccta  providcntiie   ralio  sentit  vcro  iii  alio  i)unLto,  de  temporc  in  quo 

ut  mehus  operanti  mchor  forma   seu   major  au^incntum  datnr,  aitqu(.'  slalim  sine  ulla  di- 

i,n'atia  trihualur.  Secundo,  addunturconpriien-  hilione  dari.  Hanc  sentcntiam  tencl  Major  in 

tiie  ah  inconvenicnti ,  quia  ,    si  pcr  actns  rc-  4,  dist.  22,  qua'sl.  1  ;  Gahriel  in  1,  disl.    17, 

missos  datur  aucrmentum  g:ratia',  proptersin-  qua^st.  4,  art.  3,  duh.  2,  ct  in  i,  distinct.  i4, 

gulos  gradus  uniuscujusque  acliis  dabitur  aU-  qua^st.  3,  art.  3,  dub.  3;  ct  Almain.,  tract.  2 

quod  jiugmcntum  gratia.%  quia  non  est  major  Moral.,  capit.  11  et  22.  Et  qnoad  gratiam  te- 

ratio  de  uno  qiiam  de  alio,  ct  ila  onmes  ac-  nnit  eamdem  sentcntiam  Victor  in  Itclect.  de 

tus  erunt  meiilorii  augmcnti  ha])itns  secun-  Augnienl.  charit.,  (!t  Vcga,  hhr.  7  in  Trich-n- 

dum  totam  latitudinem  suorum  graduum.  Ex  tinura,  c.  26,  ct  quamvis  ibi  non  satis  alTir- 

quo  ulterius  sequitur  ol)tinere  hominem  per  mando  loquatur,  solvendo  enim  quoddam  ar- 

singulos  actus  remissos  tol  gradus  intensionis  gumcntum  vidctur  hanc  partem  permittcre 

gratije  habitualis  quot  sunt  in  singnlis   acti-  potius  quam  concedcre ,  nihilominus  in  lil). 

bus;  consequens  esl  absurdum,  quia  alias  in  15,  capite  9,  al)solute  docet  :  Per  omnia  ope- 

immensum  crescerct  gratia  per  paucos  actus,  ra  lona  proficerejiistos  in  gratia,  ut  yrohabi- 

si  illi   multiplicentur   per   annum  et  semper  lius  (inquit)  est  inter  scholasticos.  Conscntit 

fiant   duplo  mnjores,    ut   nimirum  hodie   ut  Soto,  in  A  dist.,  qmcst.  2,  art.  2;  sed   addit, 

unum,  cras  ut  duo,  altera  die  ut  qnatuor,  al-  aiigeri  gratiam  iii  gcnere  gratvr.  Et  infra  de- 

tera  ut  octo,  et  sic  per  discursum  anni;  sic  iu  clarans  iUud  additum,  ait,  fortasse  gratiam, 

fine  anni    perveniret   gratia   ad   immensam  ut  est  quffidam  qualitas,   non  recipere   illud 

quamdam  intensioncm,  ut  est  vulgaris  sup-  augmentum  usque  ad  ingressum  glorire.  Idcm 

putatio  ;  illud   autem  est  valde   absurdnm  ;  liabct  lib.  2  dc  Natur.  et  grat.,  cap.  17,  in  fi- 

ergo  non  est  admittendnm  principium  cx  quo  ne,  et  latc  hanc  sententiara  dcfcn('it  Cumcl 

Ulud  sequitur.  Secundum  huic  simile  est,  quia  i.  2,  qua^st.  14,  art.  8,  dispnt.  3  ;  fru-tra  ve- 

sequitur  justum  remissc  operantem  fieri  san-  ro  in  expUcando  U.  Thoma  laborat  ne  ab  ejus 

ctiorem  alio  exactissime  etforventissime  ope-  sententia  discedeie  videatur.  Acriter   ctiam 

rante,  et  patiente  etiain  durissima  tormenta  pugnat  pro   eadem  sentcntia  Yazqucz  1.    2, 

usque  ad  martyrium,  solum  propter  temporis  disput.  220,  c.   5,  qui  adducit  Tilctanum  in 

vitae  dilationem  ,  verbi  gratia,  qnia   Ule  pcr  Apolog.  pro  ConciUo  Tridenlino,  sess.  6,  cap. 

annos  quinquaginta,   iste  per  unum  tantum  10.  Et  novissime  tenet  Lorca,  disput.  51  de 

annum  postprimamutriusque  justificationcm  Grat.,  dub.  ult.  Videat  ergo  lector  quo  titulo 

in  gratia  vixerunt.  Scqnela  evidens  est,  qnia  Alvarez,  supra  referens  hanc  sententiara,  et 

multitudo  actuura  potcst  supcrare  intensio-  pro  illa  solura  Majorcra  et  Gabrielem  alle- 

ncra  ,   si  actns  remissi  sunt  mcritorii  sccun-  gans,  addere  non  dubitaverit  hanc  senlcntiam 

dum  onmes  gradus  suos;  consequens  autem  nuUam  prorsus  habere  probabilitatcm,  solum 

reputatur  absui"dum,  tum  quia  datur  horaini-  quia  eara  sufiicicnter  (ut  ipse  ait)  iinpngnat 

bus  occasio  remisse  opcrandi,  tnm  qnia  alias  Banncz.  Sed  quanti  raoraenti  sit  illa  iinpngna- 

non  possct  homo  diligcntia  compcnsare  vita3  tio  cx  argumcntis  pro  illa  scntcntia  adductis, 

brevitatem ,   quod  videtur  a  raodo  loquendi  et  eorura  solutione  constabit.  NuUus  autem 

Scripturaj  alienum.  Tcrtiuminconveniens  ad-  prudens  dubitare  potest  quin  auctores  citati 

ditur,  quia  alias  in   continuatione   ejusdcin  raagnara  possint  probabilitatem  huic  opinioni 

actus  esset  inlinitnm  meritum.  On-TJ^lura  cst,  generare  ;    quod    vero    rationeni    spcclando 

quia  alias  orania  mcrita   per  peccatum  inorti-  longe  probabUior  sit,  in  sequcntibus  assertio- 

ficata  reviviscerent  quoad  actualcm  et  proe-  nibus  ostendcmus. 

sentaneum  eflectura,  et  ita  scmper  peccator  16.  Assertioprima. — Justus per  actus  remis- 
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sosmereUir  augmentnm  (jralicp  de  condigno.  —  riulh.  4,  quto  Conriliuin  tncilo  ;illc?;il.  II;mc 
De/inilio  Tiidentini  insertiens  assertioni  pro-  vcro  renovationem  declarat  Conciiium  ficri 
laadui.  —  Dico  ergo  primo  :  justu.s  per  actus  per  augmentum  prratife  :  Fxhibendo  (inquit) 
remissos  merelur  auf^nieniuni  f^nitia!  de  con-  ea  arma  justitlm in  sanctificationem  per  ohser- 
digno.  In  liac  asscrlione  convcniunt  fere  om-  tationem  mandatorum.  Dei  et  Ecclesice,  inipsa 
nes  Tliooiogi,  D.  Thoinas,  Capreolus,  Gonra-  Justitia  pcr  Christl  gratiam  accepta,  cooperante 
dus,  Ciijctanus,  Victoi',  Soto,  Medina,  Scotus,  ^de  bouis  operibus  ejus  crescunt.  Ergo  tale  est 
Gabriel,M;ijor,  Almain.  etcateri  Jiilegati.Oua-  boc  augmenlum  ut  renovet  homincm  dc  die 
propter  priina  opinio,  licet  olim  h;ibuerit  ali-  in  diem  ;  est  erfro  verum  et  internum,  non  per 
^quos  defeusores,  liodie  revera  pro])abilis  non  solam  quasi  extrinsccam  denominalionem  ex 
est.  Probatio  autem  liujus  vcritatis  pendet  ex     novo  litulo. 

principiis  generalibus  de  merito  in  lib.   12         17.   Urgetur  adhuc  explicatio. — Unde  addit 
tractandis,  et  ideo  hic  tantum  illam  probabi-    Concilium  :  Crescunt  atque  magis  justifican- 
mus  ex  suppositione.  Nam  imprimis  statui-     tur,  et  allegat  testimonia  Scriplura.',  Apoca- 
mus  possc  justum   per   opera  su;i   consequi     lyps.  ult.,  Eccles.  18,  ubi  monentur  justi  am- 
augmentum  gratia^  suae.  Id  enim   definilum     plius  sempcr  justificari;  ct  Jacob.  2,  quod  ex 
de  fide  est  in  Tridentino,  sessione  6,  c.  10,  et     opcribus  justificatur  liomo;  in  quibus  locis 
ct  canon.  24;  et  in  32  additur  id  fieri  per  me-     ostcndimus  supra,  secundum  verum  Ecclesia; 
riium  de  condigno,  ideoque  longiorem  pro-     seusum,  justificari,  idem  esse  quod  in  justitia 
bationem  iUuc  remiltimus.  Hiuc  sccundo  sup-     crescere  et  magis  justum  fieri.   Ac  denique 
ponimus  bonis  operibus  justorum  promissum     addit :  Hoc  justitice  incrementum  petit  Sancta 
esse  justiiia!  incrementum.   Ita  sumitur  ex    Ecclesia,  cum  orat :  Da  nobis,  Domine,  fidei, 
Concilio  Tridentino,  et  sequitur  expriori  sup-    spci  et  charitatis  augmentum.  At  Ecclesia  ve- 
posiiionc,  nam  meritum  dc  condigno  suppo-     rum  ct  reale  augmentum  barum  virtutum  pe- 
nit  divinam  promissionem  in  qua  suo  modo     tit,  non  quod  novo  titulo  coufcnitur  vel  con- 
fundetur,  ut  infcrius  ostendemus;  sed  opera     scrveiur.  Postea  vero  in  can.  25  definit  Con- 
justorum  merenturaugmentumjusiiiiae;  ergo     cilium,  justitiam  acccptam,  perbona  opera 
est  illis  promissum.  Item  justusbene  operans     augeri;  ergo  in  eodcm  sensu  loquitur  de  reali 
potcst  et  debet  firmiter  sperare  augmentura     augmento,  nam  canon  illc  doctrina?  capiiis  10 
justitife,  si  recie  operetur;  firma  vero  spes  fun-    rcspondet.  Et  praetcrea  in  illo  canone  pondero 
datur  in   promissione.  Denique  augmentum     quod  siraul  ait  per  bona  opera  justiliam  con- 
glorise  promissum  est  bonis  operibus,  ut  infra     servari  et  augeri.  Unde  intelligimus  loqui  de 
1.  12  videbimus;  sed  gloria  non  augetur  sine     vero  augraento  sicut  de  vera  conscrvatione. 
gratia,  quia  per  gratiara  acceptaraur  ad  glo-    Irao,  si  solura  diceretur  gratia  augeri,  quia 
riara,  tum  etiam  quia  gIoi'ia  vel  est  ipsa  gratia     novo  titulo  confertur,  illa  non  essct  auctio  a 
consummata,  vel  est  visio  et  araor  quae  corres-    conservatione  distincta,  quia  gratiam  iUo  mo- 
pondent  graiiae,  tanquam  opcraiiones  essen-    do  augeri  nihil  afiud  esset  quam  novo  tiiulo 
tise,  et  ideo  cum  illa  servant  proportioncra  ;     conservari.  Ac  tandera  in  canon.  32  in  eodem 
ergo  in  proraissione  augracnti  glorise  prorais-     sensu  definit  raereri  jusium  de  condigno  gra- 
sio  augmenli  gratise  includitur.  tia;  augraentura.  Potestque  h»c  vei^itas  ab  in- 

16.  Prcedicta  definitio  Tridentini  explicatur.  coraraodis  confirmari;  nam  si  pcrmitiitur  illa 
—  Teriio,  supponiraus  hanc  definitionera  in-  liccntia  interpretandi  definiiionem  Concilii  in 
telligcndara  esse  de  augraenio  reali  et  vero  seusu  adeo  iraproprio,  etiara  posset  quis  ne- 
ipsius  gratia?,  et  non  de  solo  titulo.  Tale  enim  gare  gratiam  habitualera  vere  et  in  se  augeri 
csse  censeo  illud  augraentum,  quod  solum  in  per  actus  intensiores,  vel  posse  justum  per 
hoc  pouitur,  quod  eadem  gratia  pluribus  ti-  ulla  opera  meritoria,  quantumvis  excellentia, 
tulis  et  propter  varia  merita  conferatur.  Ad  hoc  mereri,  sed  solura  ut  novo  titulo  gratia 
quara  evasionera  excludendam  puto  suflicere  eadera  conferatur.  liem  quamvis  de  fide  sit 
verba  Concilii  cum  testiraoniis  Scriptura;  quai  ccrtum  gratiam  augeri  per  sacramenta  vivo- 
allegat.  Nam,  in  dicto  c.  10  dicit  :  Euntes  de  rura,  posset  quis  dicere  id  non  intelligi  de 
rirtute  in  virtutem,  renovantur  de  die  in  diem.  vero  augmenio,  sed  quia  novo  titulo  confertm- 
Nuraquid  renovari  est  pluribus  titulis  earadera  vel  potius  conservatur.  Nam  si  expositio  habel 
gratiam  in  eodem  perfcctionis  gradu  tenere?  locum  siue  errore  iu  una  locutione  aeque  doc- 
Certenou  ita  cxponunt  Patres,  quos  supra  re-  trinali  et  propria,  cur  non  in  alia?  His  addi 
tulimus,  verba  Psalm.  83,  vel  Pduh  2  ad  Co-     possunt  multa  aha  quee  de  hoc  pimcto  dixi  in 
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Rolcct.  de  Roviviscoiit.  mcritor.,  section.  1,  ;i  grutia  ac(}uisita  por  illa  sacramonta,  ot  ita 

num.  17,  por  i)lura  soquontia,  quai  liic  rope-  mori.  El  argumontor  in  liuncmodum  :  voi  illo 

tciv  non  oxistimo  nocossariuin.  indiscursu  via;  moruitaufrmonlum  j^ratia»,  vol 

18.  Rdtionc  jam  prohatur  assertlo. —  Conci-  nun  moruil ;  si  non  nicruit,  falsa  invonilur  uni- 

lii  Tridentini  ponderatio.  —  Efficax  argimeii-  vor.salis  dolinilio  Concilii;  si  moruit,  ergo  per 

tum  pro  assertione  formatur. —  His  crgo  posi-  actus  romissosmoruit,  quia  alios  non  habuit. 

tis  probatur  assortio,  quia  Scriptura,  Concilia  Kt  lioc  argumontum  nndto  anle  ConciliumTii- 

et  Patros  docont  morori  justos  por  bona  opoia  dontinum  totigil  Scotus  in  i,  d.  2-2,  quaist.  \, 

suaj  justiticB  incroniontum  ;  sod  actus  rcmissi  arl.  2,  ubi  in  sujnma  sic  arguniontatur  :  adul- 

cliaritatis  sunt  qna'dam  bona  opora  justorum;  tus  qui  post  baplismum  solum  cxercuit  actus 

ergo  per  illa  mercturjustus  idom  augmentum.  remissos,  majorom  gloriam  conscquetur  quam 

Majorcm  jam  supposuimus  de  fide,  et  minor  infans  baptizatus,  quia  roddct  Dcus  pra-miura 

pcr  sc  nota  est.  Dicore  vero  potost  aliquis  nnicuique  sccundum  opora  sua,  ac  proinde 

colloctionem  esse  cx  pui'is  parlicularibus,  et  majus  pra-inium  oi  qui  aliqua  bona  op(M-a  ba- 

ideo  non  csse  bonam,  quia  potost  justus  mc-  buit,  quam  ci  qui   nulla  liabuit,  .si   in   aliis, 

reri  augmcntum  justitije  pcr  alia  bona  opora,  vcrbi  gratia,  in   baptismo   sint   parcs;   crgo 

rt  non  pcr  actus  rcinissos.  Hanc  vcro  evasio-  per  illos   actus   rcmissos   mcruit  adultus  il- 

nem  latc  rcfutavi  in  dicla  Rclectiono,  et  pi\T-  lo  augincntum  gloria',  et  conscquontcr   ang- 

sertim  pondorando  vcrba  Concilii  Tridcntini,  mcntum  gratiai,  quod  est  disposilio  ad  glo- 

et  ex  ibi  dictis  nunc  solnm  observo,  cum  Con-  riam,  seu  forma  cui  cst  proportionata  visio 

cilium,  in  can.  32,  dcfinit  justum  suis  bonis  beata. 

opcribus  mcrcri  augmcntum  justitire,  licct  19.  Ohjectlo. —  Dissolvitur. —  Ulterius  con- 

non  addat  signum  distribucns,  niliilominus  firmatur  ex  Tridmtiao.  —  Oljjici  voro  potcst, 

dc  omnibusjustis  bcncoporantibusloqui;  lum  quia  hinc  scqucrctur  ctiam  adultum  baptiza- 

quia  definitio   cst  doctrinalis  et  universalis,  timi,  qui  habuit  aliqua  bona  opera  moralitcr 

unde  cnmdmlipsumjus/ifcattimmereri,  ctc,  mere  naturalia  sine  actuali  usu  fidei,  habitu- 

porinde  cst  ac  si  diccret  qucmlibet  justifica-  rum  esse  majorcm  gloriain  quam  infantom 

tum;  tum  etiam  quia  alias  sequuntur  absurda,  qui  niliil  opcratus  est,  quia  etiam  illum  judi- 

quod  dcfinitio  sit  inccrta,  ct  quod  libcrum  sit  cabit  Deus  sccundum  opora  sua,  ct  in  illo  ve- 

nnicuique  detcrrainare  illam  ad  hunc  vel  illum  rificanda  cst  doctrina  Concilii,  si  universaliter 

justificatum,  prout  libuerit.  Censuit  ergo  Con-  de  omnibus  benc  operantibus  accipicnda  sit. 

ciliuni  quoad  hoc  camdcm  esse  rationem  de  Rcspondctur  non  essc  simile,  quia  Concilium 

omni  justificato,  et  proptcrea,  quod  notandum  apcrte  loquitur  in  dicto  can.  32  de  operibus 

est,  solct  in  Scriptura  sacra  sumi  argumontum  quce  sunt  dona  Dei,  et  qucB  ah  homine  justiflcato 

in  hujusmodi  causa  ab  uno  individuo  ad  ora-  per  Dei  gratiam  et  Jesu  Christimeritum,  cujus 

nes;  sic  enim  Paulus,  ad  Rom.  4,  ex  eo  quod  vivum  memhrum  est,  fiunt.  Non  sunt  autcm 

Abraham  non  cx  opcribiis  propriis,  scd  cx  hujusmodi  bona  opcra  pure  moralia  ordinis 

fidc  placuit  Deo,  intulit  ncmincm  posse  illi  naturalis,  ct  ideo,  licet  dcfinitio  Concilii  uni- 

aliter  placcre;  et  Jacob.,  cap.  2,  cx  eo  quod  vcrsalitcr  inteUigcnda  sit  de  omnibus  justis 

idem  Abraham  cx  operibus  vivffi  fidei  justifi-  bene  operantibus  ex  gratia,  non  comprehcn- 

catus  est  quoad  aug-mentum  justitiae,  intulit  detur  sub  illa  qui  tantum  naturalia  bona  ope- 

alios  etiam  justos  posse  ct  debere  codcm  mo-  ratus  est;  ct  quamvis  illum  ctiam  Deus  judi- 

do  opcrari,  et  justificaii ;   ncc  in  eo  mcrito  caturus  sit  sccundum  opcra  sua,  tamcn  dc  illo 

considcravit  spccialcm  qualilatcra  vcl  pcrfcc-  judicabit  non  essc  dignum  majori  pra^mio  es- 

tioncm  opcrum  Abrahoe,  sed  solum  illam  gc-  scntiali,  quam  si  nihilopcratus  cssct;  an  vcro 

neralcm,  quod  fidos  utique  viva  coopcrabatur  aliquod  pra-mium  accidenlale   illis  opcribus 

opcribus  cjus,  et  in  hac  fundavit  illationom  rcspondcat,  in  libio  12  dicomus.  Undc  confir- 

ad  omncs;  sicquc  locutum  est  Concilium,  in  matur  ha;c  doctrina  ct  dcclaratio  Concilii  cx 

cap.  10,  et  in  codcm  sensu  allegavit  Jaco-  codem  in  cap.  16,  ubi  ponit  conditioncs  om- 

buin,   ct   consequentcr   in   eodem  dcfiuitio-  nes  necessarias  ad  mcritum  vitaj  aetcrna},  ct 

ncm  tradit  in  canon.  32  dc  quolibct  justo  bc-  addit :  Niliil  ipsis  justificatis  amplius  deesse 

nc  opcranle.  Tunc  crgo  constituamus  hoini-  credendum  est,  quominus  ritam  a'tcrnam  vere 

nem  justificatum,  primo  per  baptismum,  et  promeruisse  censeantur.  At  interillas  conditio- 

secundo  per  confirmationem  sine  ullo  raerito,  ncs  non  ponit  quod  actus  essc  dcbcat  tantffi 

ctpostca  diligore  Deura  peractus  remissiores  intensionis,  sive  absolutc,  sive  per  compara- 
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tiononi  ad  hrihilinn;  crgo  non  soluni  non  cst  cct  illi  opcrcntur  ccqualo  Ijoiiuni,  noii  lamcn 

illa  conrlitio  conscntanea  Concilio,  sed  cliain  a'que  benc.  quia  habens  minorem  hahiluin 

videtur  repugnans  illis  vcrhis,  nihil  amplius.  et  iKqualem  actum  eliciens,  magis  strenue  et 

Dices  etiam  ConciMum  non  ponere  conditio-  diligenter  utitur  hahilu.  Sed  hoc  nullius  mo- 

ncm  quod  opns  del)cat  referri  in  lincm  supcr-  inciili   est,  si  rcs  attente  considcrefur,  quia 

naluralem    pcr   actum    charitalis,   ct   tamen  habitus   infusi,    Hcet  suo   modo  inclincnl  ad 

multi   Theologi  etiam  moderni  illam  rcqui-  suos  actus,  illa  inclinatio  talis  est  ut  ab  ho- 

runt,  et  non  putant  se  contradiccre  Concilio.  mine  non  sentiatur,  et  ideo  ex  eo  quod  unus 

Rcspondeo  verissime  dici  neque  illam  condi-  habeat  haljitum  inlcnsiorem  quam  alius,  non 

tioncm  neque  ullam  aliam  poslulari  possc  ex  prorumpit  in  majorem  actum  proptcr  solam 

parte  actus,  si  a  Concilio  non  cst  tradita  ;  ha-  intcnsioncm  habitus,neque  in  minoiem,  pro- 

bet  tamen  Concilium  verba  dc  quibus  dubi-  pter  solam  libcrtatem  suam,  sed  excessus  in- 

tari  potest  an  propter  illam  relationem  sint  tcnsionis  provenit  ex  majori  vocatione  et  cx- 

posita,  et  ideo  sub  opinione  vcrsari  potest  an  citatione  gratia?,   vel  magis  congrua.  Unde 

illa  opinio  sit  necessaria  ;  verbaConcilii  sunl :  qui  elicit  actum  intensiorem  habitu    recipit 

Illis  operibus  quce  iri  Den  sunt  facta;  ha^c  er-  etiam  a  Deo  majorcm  actualem  gratiam,  et 

go  conditio  necessaria  cst  ad  meritum  ;  illa  excitantem,    et  adjuvantem  ,   nam  sine  illa 

autcm  particula  in  Deo,  potest  significare  re-  non  posset  ultra   habitum  operari ,  el  idco, 

lationem  adDeum,  ut  ultimumfinem,  ul  idcm  omnibus  pensatis,   non  minus  sfrcnuc   ope- 

sit  quod,  prnptcr  Deum;  vcl  polest  significare  ratur  qui  elicit  actum   minus  intensum  suo 

supcrnaturalcm  modum  emanandi  a  Dco  et  habitu,  quam  qui  clicit  intensiorem,  si  alio- 

tendeudi  in  ipsum,  et  ideo  in  illa  conditione  qui  uterque   actus   in    sc  aequalis  est,  quia 

est  locus  opinionibus,  ut  hb.  12  videbimus.  uterquc   ex  parte  hbertatis  suse  aeque  cona- 

Conditio  autem  intensionis  prorsus  aliena  cst  tur,  et  hcct  alter  videatur  magis  juvari  abha- 

a  doctrina  Concilii,  ut  cx  verbis  ejus  constat,  bitu  intensiori,  alter  adjuvatur  magis  ab  ac- 

ideoque  dum  addit  exclusivam  nihil  amplidis,  tuali  gratia  concomitante,  et  pra;venitur  ma- 

ita  videtur  istam  assertionem  confirmare,  ut  gis  vel  congrucntiori  modo  ab  excitante.  Er- 

jam  non  sit  locus  contrariffi  opinioni.  go  nuUa  ratio  patitur  ut  unus  mereatur  ali- 

20.  Ratio  a  priori  pro  assertione. — Confir-  quem  gradum  gratiee,  et  non  alius.  Et  quam- 

matur  primo.  — Denique  ratio  a  priori  hujus  vis  daremus  propter   illam  respectivam  cir- 

veritatiSj  pra^ter  ordinationem  satis  significa-  cumstantiam  aliquid  plus   mereri   illum  qui 

tam  in  Scripturis  et  doctrina  Ecclesise,  est,  cum  minori  habitu  plus  operatur,  non  tamen 

quia  meritum  ex  parte  operis  fundandum  est  dici  potest  rationabiliter  quod  alter  nihil  gra- 

iu   intrinseca   bonitate   et  dignitate    operis;  tiai   mereatur,  cum   satis  bcne  sua  gratia  et 

hanc  autem  habet  actus   charitatis   substan-  viribus  ejus  utatur.  Et   hoc   maxime   cogit , 

tialiter,   ut   sic  dicam,  ex  vi  suse  entitotis  et  quando  elicit  gequalem  actum,  quia  tunc  fa- 

speciei,  quam  habet  extendentia  ad  tale  ob-  cit  quantum  ab  intrinseco  potest,  quod  sokun 

jectum ;    accidentaliter    autem  ,   seu    quoad  videtur  ad  officium  ejus  pertincre  ,  nam  ab 

gradum   bonitatis   habet   valorcra   suum   ex  extrinseco  elevari  ad  operandum  ultra  infrin- 

circumstantiis,   quarum   una  est  intcnsionis  sccam  facultatem  nemo  potest  obligari  ex  vi 

gradus  in  se  et  absolute  spectatus  ;  quod  au-  intensionis  habitus,  imo  nec  videtur  esse  in 

tem  comparatus  ad  habitum  sit  majoris  vel  potestate  ahcujus,    donec  speciahter  prffive- 

minoris  intensionis,  parum  vel  nihil  conducit  niatur.  (^mn  potius,  moralitcr  loquendo,  non 

ad  moralem  dignitatem  vel  aestimationcm  ac-  pctitur  ab  homine  ut  scmper  secundum  ulti- 

tus,  si  Ccetera  paria  sint;  ergo    illa  conditio  mum  potentioe  operctur,    et  valde  rigorosus 

majoris   inlensionis   per  comparationem  ad  exactor  .et  avarus   prcemiator  esset  Deus,  si 

habitum  cst  impertinens.  Quod  multis  modis  ad  merendum  ab  horaine  exigeret  ut  secun- 

declaratur  et  confirmatur :  primo,  quia  alias  dum   ultimum    ac  maxiraum  potentiae   suk 

sequeretur  actum  ut  octo  non  esse  merito-  operetur. 

rium  alicujus  gratiae  in  habente  habitum  ut  21.  Corifirmatur  secundo.  —  Ultimo  confir- 

octo,  vel  ut  novem,   et  esse  meritorium  gra-  matur.  —  Alio  item  modo  id  declaratur,  quia 

tice  in  habente  tantum  gratiam  ut   septem,  alias  sequereturhominem  mereri  pcr  aliquos 

quod  plane  est  absurdum,   cum  seque  bene  actus,  quia  remisse  operatus  est  prius,  etnon 

operentnr,  et  alias  habens  majorcm  gratiam  mcreri  per  actus  similes,  quia  prius  intense 

dignior  sit  et  magis  amicus.  Diccnt  forte,  Ji-  operatus  est,  quod  certe  absiu-dum  et  contra 
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inndonfom  lationcMU  jitstitiii' ili.slriljuliva' ctse  non  solum  nicreri  aupmiMifum  rationo   f^ra- 

xitlclur.  Scqucla  patct,  nam  si  pcccator  l'cr-  duum   iu  tiuihus  cxccilit  lialiitum,  scd  abso- 

vcntissimo  aclu  auioris  resur^at  a  pcccato,  ct  lutc  ratiouc  tolius  aclus  pcr  sc  primo,  id  csl, 

ideo  niaj;uam  f^ratiam  consciiuatiu",  ct  postca  ratiouc  omuium  ^raduum,  toliusqiie  cutilatis 

iteruni  atque  itcriim  dilit;at,  non   tamiMi    in-  sua'.  I^rohatiir  cx  diclis,  (piia,  si  actus  rcmissi 

tensius,  niliil  graliic  mcrcbilur,  ct  taincn,  si  siinl  mcrilorii,  nou  cst  ralionc  excessus,  (juiii 

remisso  amorc  jusliticatus  essct,    et  postea  illum  non  babcnt ;  crfjo  cst  ratione  infcrio- 

cllicerct  actus  absolute  quidein  icqualcs  prio-  rum  fjraduum,  ct  ciim  in  illis  non  sit  major 

ribns,  scd  respcclive  intcnsiorcs  (luam  rciiiis-  ratio  de  uno  quam  de  alio,  mciitiim  fuudabi- 

sa  pratia,   mcrcivlur  novos  ^radus  cjus.   Kt  tiir  in  omnibus,  ct  pi"rmium  da]):lur  rationc 

similia  possiint  facilc   cogilaii.  lltiiuo  id  dc-  omiiium  ;  crgo  a  fortiori  ailus  iulcnsior  crit 

daro  constituendo  casum  in  quo  Dtus  ordi-  meritorius  non  sohnn  ratioue  excessiis,  sed 

narct  bomines  ad  beatitudiiiem  et  meritum  ctiam  ca^terorum  graduum,  quia  non  possunt 

cjus,  siiie  babitibus  iiifusis,  per  aclus  supcr-  illi  frradus  csse  pcjoris  conditionis  vcl  mino- 

naturales  et  cjusdem  rationis,  factos  ex  aiixi-  ris  valoris,  ex  eo  quod  babcant   conjunctos 

liis.  llic  euim  providciitiu;  modus  noii  iuvi^l-  gradus  aliquos  exccssus,  quia  indc  potius  to- 

vit  repugnantiam ;  illo  autem  posito,  omni  s  ta  opcratio  nobilitatur.  Ralio   vcro  gencralis 

actus  anioris  Uci  essent  meritorii  pra^mii  es-  esf,   quia  Ijonitas  opcris,  et  perfectio,  ct  hi- 

acntialis,  quia  ad  lioc  mcrilum  non  cst  ncccs-  ])or,    ct  libcrtas  opcranlis  in  foto  aclu  ct  in 

saria  dctcrmiuata  intciisio  absil  ita,  ut  nunc  singulis   ejus  partibus  cxcrcctur  et  cx  omni- 

supponimus;  ncquc  tuiic  essct  ali(jua  rcspec-  bus  coalcscit ;  crgo  cx  omuibus  etiam  coalcs- 

tiva  pcr  comparationem   ad  babituin,    quia  tit  mcritum,  et  singulis  gradiljus  ciim  pro- 

non  essent  bal)itus,  ut  suppoi-ifum  est ;  ergo  portione  rcspondet.  Atque  lia'c  nunc  de  me- 

quilibct  actus  cliarifalis,  cujuscumque  iutcii-  rito  pra?missa  ct  anticipafa  sint,  tanqu;ini  ad 

sionis  csset,  baberct  suum  meiitum;  cj-go  et  qua^^sfionis  rcsolutioiHMu  nccessaria ,  Jicct  in 

nunc  etiam  habct,  quia  non  cst  liomo  factiis  lil).  12  lafius  cxplicanda  siut. 

pcjoris  conditionis  per  infusionem  babilus.  23.  Assertio  secunda. — Jnstiis  mm  meretur, 

Nccpie  est  credibile  actum,  qui  csset  meriforius  statim  augmentum  gratice  conseqiiitnr . — Snp- 

in  bominc  justificato  sinc  baljifu,  non  esse  positio  necessaria  pro  assertione.  —  Dico  cigo 

mcritorium  in  bomine,  quia  liabct  baljilum.  sccundo   gradus    omncs  giatiai  quos  juslus 

Dices  hoc  recte  probarc  de  merito   glori»,  pcr  acfus  rcmissos  cbaritatis  mcretur,  statim 

non  vero  de  merito  grafia^ ;  tunc  enim  liorao  sine  ulla  dilatione  nullave  spccfafa  disposi- 

non  mercretur  aliquem  gradum  gratiaj,  sed  tione  ilh  conferri,  ac  proinde  justum  non  so- 

tanfum  gloriaB.  Rcspondco,   sicut  nunc   non  Iniu  per  omnes  bos  actus  mereri,  sed  ctiam 

scparatur  sancfificafio  personae  ab  infusioue  sfatim    couscqui    sua'    gratia^.    augmcntum. 

habitus  gratise,  ita  non  scparari  meritum  glo-  Priusquam  rationem  conliciam,  suppono  boc 

riae  a  merito   gratiffi  ,    ut  contra   Durandum  augmcnfum   gratia!   respondcns  actibus    re- 

diximus,   et  omnes  docent,  cjuia  in  patria  in-  missis,    esse   infallibilitcr  confcrcndiira,    ut 

tcrna  sanctitas  et  essenfialis  beafiludo  sum-  pro  fofa  fcternifatc  lia])cafur,  si  jiistus  qiii  il- 

mam  infcr  se  proportioncm  scrvanf.  Et  ideo  lud  meruit  in  grafia  dcccdat.  Hoc  jam   insi- 

si  argumentum  ccncludit  de  merifo  alicujus  nuavimus  referendo  varios  modos  diccndi  se- 

novi  gradus  glorias,  conscqucnter  demonstrat  cunda  opinionis,  satisque  probatur  ex  Conci- 

mcritum  alicujus  gradus  grafi»,  qui  additus  lio  Tridcnfino,   ct  ex  dictis  boc  modo.  Quia 

aliis  non  pofcrit  nofi  augerc  gratiam.  At  vero  hoc  merifum  nitifur  in  promissionc  divina, 

in  casu  posifo  follifur  dc  mcdio  babitus  gra-  cjuaj  sicut  est  dc  gloria  a'fcrna,  ila  ctiam  cst 

tise;  ct  ideo  tunc  non  ordinaretur   mciitum  de  gratia  in  »tcrnum  diirafura,  juxta  illudad 

ad  illam,  sed  ad  solam  beatitudincm.  Quod  Ephes.  1  :  Flegit  nos  in  ipso,  ut  essemus  sanc- 

si  in  casu  solum  ponatur  Deus  nolciis  infun-  ti  et  immaculatl  in  consinctu  ejus  in  charita- 

dcrc  grafiam  pro  sfatii  via?,  promiffcns  famcn  te.  Qui  prcpdestinarit  nos  inladnptionem  filio- 

illam  pro  statu  beafifudinis  mcrcnfibus  illam,  rnm,  etc.  Et  illud  ad  Riunan.  G  :  Quos  Justi- 

tunc  quilibet  actus  esse  meritorius  gloriffi  et  ficazit,  hos  et  glorificavit.  Quod,  ut  sa'pe  dixi- 

gratiffi  aliquando  conferenda',  quod  hactenus  nius,  et  absolutc  ct  comparate  seu  cum  pro- 

solum  asscruimus  et  probavimus.  porfione    iutclligcndum   est,  nara   quantuni 

22.  Corollarium. — Attpie  cx  bac  asserfione  cst  glorificaturus,  fanfum  justificat  ct  sanc- 

sequitur  actum  cbaritatis  intensiorcm  habitu  tificat,  et  ulrumquo  in  letcrnum  pro  meiitis 
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proTuitlit,  cjnsquc  verilas  deficerc  non  potest. 
Tunc  crj^o  argnmoiilinniir,  qnia  ycI  illii  pio- 
missio  includit  ali(ju;nn  condilionem,  vcl  nul- 
Jani,  scd  csl  omnino  absoluta.  Si  al)Soluta 
csl,  infallihililcr  implcbitur,  ac  proindc  qui 
scmcl  mcruit  aliqucm  gradum  gratiee,  telcr- 
num  illum  rccipicl;  si  vcro  promissio  aliquam 
condilioncm  includit,  ut  vcrc  includit,  Ikcc 
non  cst  alia,  nisi  illa  quam  Concilium  ponit 
in  cap.  16,  et  in  can.  32  :  iSi  iii  gratia  deces- 
serint.  Quia  conditionem  aliam,  quam  Conci- 
lium  non  apposuif,  nobis  non  licet  addcrc, 
tura  quia  condilioncs  divinfc  promissionis 
non  possumus  cognosccre,  nisi  cx  revclatio- 
ne  divina,  cum  sint  supernaturalis  ordinis  ct 
a  libcra  Dci  voluntate  pcndeant ;  non  est  au- 
tcm  iu  Scriptura,  vcl  pcr  Ecclcsiam  nobis  rc- 
vclata  alia  conditio,  vcl  ostcndatur  ubi  rcvc- 
lata  sit  ;  tum  raaxime  quia  in  ligore  falsa  cs- 
sct  doctrina  Concilii,  si  alia  conditio  essct 
necessaria.  Probatur,  quia  Concilium  dicit 
justos  consccuturos  esse  pra?miura  sui  meriti, 
ct  oranium  operum  per  quai  mercntiu-,  si  in 
gratia  dcccsscrint;  at,  si  alia  conditio  essct 
inclusa  in  promissione  talis  prsemii,  posset  ex 
defectu  altcrius  conditionis  non  obligare  pro- 
missio,  ct  idco  fieri  ut  justus  cliam  in  gratia 
dccedcns  privarctur  illo  prccmio.  Cum  crgo 
lioc  sit  impossibile,  conscquentcr  est  ccrtum 
nullam  aliam  conditionem  csse  necessariam. 
Advcrto  tamcn  Concilium  non  dicere  ut,  si 
di-ccsscrit  in  gratia,  statim  consequatur  vi- 
tam  a^ternara,  scd  solura  quod  infallibilitcr 
consequatur;  nam  potest  aliquantulura  dif- 
ferri,  si  rcliquife  pcccatorum  purgandae  su- 
pcrsint,  quod  non  oportuit  Concilium  decla- 
rarc,  quia  in  canon.  30  jara  illud  dixerat,  ct 
in  sess.  25  latius  dicturus  crat. 

2-4.  Prcrcludltur  effughm.  —  Diccs  Conci- 
lium  non  apposuisse  conditionem  illam  in 
augmcnto  gratia?,  sed  in  vita  wtcrna.  Rcs- 
pondco  primo  hinc  potius  colligi  promissio- 
ncra  augmenti  gratice  esse  absolutara,  quia 
neque  istara  conditionem  requirit,  cum  Con- 
cilium  illam  videatur  excluderc  ab  augmento, 
iUam  specialitcr  adscribendo  vitre  eeternae,  ne- 
que  aliara  possumus  magis  in  augracnto  fin- 
gere  quam  in  ipsa  vita  oetcrna,  dc  qua  nulla 
alia  vere  affirraari  potest,  ut  ostcndi.  Dcinde 
dico  quod  si  augracnlum  gratiae  respondens 
merito  cujuscumque  operis  in  hac  vita  non 
daretur,  conditio  illa  necessario  csset  adaug- 
mcutura  gratiffi  amplianda  ;  nam  cura  Conci- 
lium  dicit  mereri  justum  conseculionem  vitce 
a^ternce  si  in  gratia  decesserit ,  non  id  affir- 
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mal  dc  sola  prima  gloria,  ut  sic  dicam  ,  sfd 
dc  quocumquc  gradu  gloiia^  qiiem  juslus  in 
liac  vila  mcrctur,  ac  subinde  de  quocumque 
augmcnto  gloriie  quod  juslus  merctur;  liim 
quia  de  prima  gloria  adhuc  sub  judice  lis  cst, 
an  homo  justus  illam  racreatur;  tum  maxime 
quia  justus  ,  mcrendo  augmentum  gloria*  , 
cliam  merctur  illius  consecutionem,  et  non  ut 
absolute  ct  in  omni  casu  dandum  ;  ergo  sub 
illa  conditione  :  Si  in  gratia  decesserit.  Non 
potcst  autem  quis  consequi  augmentum  glo- 
rifc  ,  nisi  etiam  obtineat  gratia?  augmcntum 
proportionatum,  ut  sa;pc  dictum  est;  ergo 
si  augmcntura  gralia?  non  est  absolute  pro- 
missum  ut  in  hac  vita  dandum,  necessc  est 
ut  sit  promissum  saltem  sub  illa  conditione, 
si  in  gratia  decesscrit ;  ergo  omniuo  ccrtum 
csse  dcbet  ita  mcreri  justum  augmcntum  gra- 
tia;  ,  ut  infallibilitcr  illo  non  sit  carilurus  pcr- 
pctuo,  si  in  gratia  decesscrit. 

25.  Prohatiir  jam  assertio.  —  Ex  hoc  ergo 
principio  concludimus  tale  augmentum  dari 
in  hac  vita  statim  ac  homo  illud  merctur. 
Probatur,  quia  promissio  divina,  quae  fit  sub 
aliqua  conditione ,  sola  impleta  conditionc 
statim  impletur,  nisi  ex  materia  ipsa  vel  re 
promissa  constct  factam  essc  pro  alio  tcrapo- 
rc,velstatu,  velnisi  dilatiomagis  expediat,ut 
cle  promissione  orationi  facta  Augustinus  di- 
cit ;  scd  promissio  augmcnti  gratia?  facta  est 
justis  hac  sola  conditionc  ,  si  illud  prorae- 
reantur ;  ergo  statira  ac  illud  augmcntum  me- 
rentur,  illis  confcrtur.  Major  potest  imprimis 
dcclarari  inductione,  quia  promissio  augmen- 
ti  gratire  facta  sacramentis  vivorum  ,  quia 
facta  est  sub  hac  tantum  conditionc,  si  digne 
suscipiantur ,  statim  ac  sacramentum  cligne 
suscipitur  ,  gratiee  augmcntum  confcrtur;  ct 
prima  gratia,  quia  promissa  est  peccatori  sub 
conditione  sola ,  si  sc  sufficicntcr  disponat, 
seu  convcrtatur,  statim  ac  conteritur  datur, 
ut  cst  ccrtum  in  materia  dc  Poenitentia  ,  et 
idcra  cst  in  sirailibus.  Ratio  autcm  est,  quia 
promissio  conditionata,  impleta  conditionc, 
transit  in  absolutam ,  et  ipsa  appositio  condi- 
tionis  cst  qucedam  virtuahs  designatio  tcmpo- 
ris,  pro  quo  fit  promissio  ;  Deus  autcra  non 
tardat  iraplcre  quod  pro  ccrto  tempore  abso- 
lute  promisit,  ut  est  res  certa  ex  summa  fide- 
litate  et  veritate  Dei ;  ergo  nec  tardat  implcre 
conditionatam  promissioncm  impleta  condi- 
tione.  Quod  in  suo  gradu  ct  proportionc  ex 
sensu  humanarum  promissionum  confirmari 
potest.  Nam  qui  promittit  aliquid  sub  certa 
conditione,  impleta  conditione,  ccnseturobli- 
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patiisad  .-laliiii  tlaiuliiin,  ct  (jiii  lalioranli  j^ro-  cesserit ,  scn  persererarerii ,   m  lioc  sonsu  in- 

niittit  intMcrdoni  si  opiTatns  riicrit  ,  linito  la-  ti'lli'cta,  ([iiod  aii^nicntiiin  ^Maliiu  non  jironiil- 

borc ,  slatiiu  obligutnr  solvere  rnercedcin  ,  ct  tatiir  nisi  ul  claiuluin  in  iiiic  vita*,  sicutctfjlo- 

ad  exactaiu  rationeni  jnstitia',  per  sc  lociiicn-  lia  ,  nain  (|iiia  aiifinientuin    gratiae  noii  est 

do,  id  censetnr  pcitincre.  Undc  est  illud  Le-  pia-iniiiin  ijuai-i  pcr  sc  jiriino  intcnlnin  pcr 

vit.  19  :  Xon  morabitur  opus  mercenarii  apud  nostruin   inciiluin  ,  ideo   non  iiitelii}:ifiir  iit 

te  usque  mane ;  cl  illud  Tobia'  i  :  Qdcumgue  j)cr  se  promissum,  sed  in  ordine  ad  ultinuim 

aliguid  libi  operatus  fuerit,  statim  eimercedem  piaMninin,  id  cst,  nt  dispositio  ad  proportio- 

restitue.  Ergo  etiam  promissio  divina  ita  est  natam  gloriam,  ac  proindc  iion  promittitnr 

intclli^enda,  ct  oinniuo  crcdcndiim  cst  Dcnm  nisi  pro  eo  tcmporc  pro  (juo  (landuin  cst  jira'- 

cxactissime  banc  justilia'  perrcctioncm  obscr-  minm  gloriic,  cl  ita  sul»  cadcm  coiulitioue,  si 

vare  ,  ubi  de  alia  conditione  ab  ipso  addita,  in  gratia  decesserit.  Scd  ba?c  dcclaratio  divi- 

vel  de  alio  sensu  promissionis  ex  verbo  ejus  nae  promissionis  et  illius  conditionis  est  parum 

ecripto  vel  tradito  non  constitcrit.  consentanea  Concilio  Tridcntino,  ut  jam  os- 

26.  Deus  justis  promisit  augmentum  gratio;  tcndi.  Dcinde  in  sc  spcctala  cst  irrationabiHs 
merentihus  /liud,  sine  ulia  conditione. — Supe-  illa  interprctatio ;  nam  ut  bomo  sit  a  Dco  di- 
rest  probanda  altcra  propositio  scu  minor  loclus  ut  amicus,  et  ut  banes  vitfe  aetcrniB 
principalis  arcumcnli  ,  scilicet  ,  Deuni  \n-o-  constitualur  et  sancle  vivat  ,  gialia  in  via  cst 
misisse  boc  gratia^  aupmcntum  justo  sub  con-  maxiinc  necessaria  ;  sed  augmentnm  gratioi 
ditione  mcritorii  opcris,  sino  alia  conditione.  cst  eliam  necossariam  ut  bomo  sit  intriusoco 
Cujus  propositiuuis  atUrmativa  pars  supj)oni-  ma^is  dilcctus  a  Doo,  ot  ut  sil  intrinsoce  ado- 
tur  ut  certa,  nam  justus  quolibct  operc  nicri-  ptatus  ad  majorem  baircditatom  ,  ac  donicjue 
torio  de  condigno  meretur  aug-montum  gra-  ut  sit  sanctior,  ct  cx  vi  internoe  dispositionis 
tia.',  ut  in  pra^cedcnti  asserlione  ostcnsum  est;  sauctius  vivore  possit ;  ergo,  sicut  gratia  non 
sed  omno  morifiim  dc  coudigno  apud  Doum  promittitur  tantum  ut  conjuncta  glorise,  noquo 
incliidit  seu  sup|)onit  promissioncra  Dci  sub  promissio  cst  soluin  pro  vita  rulura  ,  sod  pcr 
conditione  operis,  saltom  defacto,  et  secun-  sc  et  pro  bac  vita  promittitur,  ita  etiam  aug- 
dum  legem  ordinariam,,  ut  infra  videbimus  ;  montum  gratia?nonpromittilurbeneoperanti, 
ergo  boc  augmontum  justitia^  promissum  est  solum  ut  conjunctum  gloria?,  ncc  pro  vita  fu- 
justis  saltom  sub  ea  conditione,  si^  accopta  turatantum,  sod  iii  adjutorium  ot  porfcctio- 
justitia,  bene  opcrenfur.  Altora  voro  ncgativa  nem  viaj.  Et  idoo  in  lege  nova  promissum  ost 
pars  primo  sumi  potest  cx  Concilio  Tridcnti-  per  sacramenta  et  pro  statu  bujus  vitae  ,  imo 
no,  dicto  cap.  16,  modo  supra  indicato,  quia  et  statim  si  non  ponatur  obox  ;  quod  de  fido 
Concilium  solum  in  vitffi  a-torna;  promissione  est,  ot  idoo  certissimum  est  non  babero  locum 
addit  illam  conditionora  :  iSi  in  gratia  dccesse-  illam  interprctationom  in  omni  augmcnto  gra- 
rit;  sod  iu  augmonto  gratitc  noquo  illam,  ne-  ti»  ct  proraissiono  ejiis;  orgo  frustra  ct  sinc 
que  aliam  posuit ,  sed  potius  in  can.  24  abso-  fundainento  cogitatur  in  proraissione  aug- 
luto  definivit  gratiara  Doi  augeri  per  bona  rnonti  gratiae  facta  bene  opcrantibus.  Deni(jue 
opora  ;  ergo  non  agnovit  Goncilium  aliam  cx  illo  modo  dicondi  soquitur,  quicquid  l)oni 
conditionom  additam  buic  promissioni,  prffi-  justi  faciant,  et  quamvis  intonsc  in  bac  vita 
tcr  conditionem  boni  operis.  Secundo,  bic  amcut  Deuin,  non  daii  illis  augmontura  gra- 
repeli  pote.st  argumentum  proxime  sumptum  tiai  in  bac  vita  ,  quantura  est  ox  vi  racriti  et 
ab  auctoiitate  negaliva,  quia  nequc  ex  Scri-  promissionis  divina;,  quod  nnllus  Tboologus 
ptura,  vel  Patribus,  vel  Conciliis,  alia  conditio  bactonus  dixit,  estque  per  so  incrodibilo  ot  ab- 
sub  qua  ba!c  pars  mcrccdis  opcris  (ut  sic  di-  surduin,  ropuguatquo  Concilio  diccnfi  augcri 
cam)  promissa  est,  probari  aut  probabili  dis-  gratiara  por  bona  opora  ,  nain  siiie  dubio  de 
cursu  colligi  potest  ;  ergo  non  licet  nobis  il-  viatoribus  loquilur  ot  de  auginonto  via;.  Sc- 
lam  apponerc,  cura  res  supernaturalis  sit,  ct  quebi  patct,  quia  dicitur  augmcntura  gratioe 
ex  voluntate  Dei  pondcat.  Tortio,  arguraen-  nou  osso  oporibus  proinissura  ,  nisi  pro  statu 
tor  intorrogando  qraonam  alia  con  litio  pro-  glorioe  in  quo  gratia  cst  coiisuinraaiida. 
missioni  bujus  pra^raii  adjimcta  sit ;  nulla  28.  Varice  responsiones  impugnantur. — Di- 
enim  designari  potcst  qua'  vel  probationem  cetur  fortasse  non  omnibus  operibus  factam 
habeat,  vol  ex  qua  noii  sequantur  absurda.  csse  promissionem  augraonti  gratiie  j)ro  sola 

27.  Excogilata  conditio  rejicitur.  —  Una  vifa  futura,  sed  soluraactibus  roinissis;  inton- 
esse  potest  illamet  conditio  :   Si  in  gratia  de-  sioribus  aulcm  factam  osse  ctiam  pro  statu 
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\i(c.  Alii  voro  nddiinl  rarlam  cliam  csso  adi- 
bns  rnmissis  pio  slalii  vifi",  non  tamcn  ubso- 
bito  ,  sed  snb  alia  condiliono,  si  abqnaiulo 
justus  iii  via  iiitcnsiiis  oporctur.  At  enim  qui 
suo  arbilrio  ila  mullipbcant  piomissioncsDoi, 
vol  oamdem  piomissionom  in  tot  mcmbra  ct 
por  loL  contlitioncs  parliiintnr,  oportet  ul  vol 
cx  Scriptura,  vcl  cx  doclrina  EcclesiJB  banc 
legem  Dci,  vol  tot  bmitalionos  aut  doclara- 
tionos  vobmtatis  ejus  nobis  ostondant,  quia 
sola  conjcctura  pbysica  ad  rem  tanti  mo- 
mcnli  uon  suUicit,  ut  postoa  latius  oslondo- 
mus.  Proctcrca,  quod  iilud  bumanum  aibi- 
trium,  ex  soia  proporlione  ad  pbilosopbiani 
naturalem  sumptum,  non  sit  ad  rem  raora- 
loni  ot  supornaturakjm  providcntiam  accom- 
modalum,  ita  dcclaro,  quia  vel  intcnsioribus 
actibus  promissum  est  gratioe  augmonlum  so- 
bmi  quoad  excessum  iu  quo  actus  supcravit 
baljitum,  vol  quoad  totum  proemium  aug- 
monli  rcspondcns  morito  totius  actus  ;  jam 
cnim  ostensum  est  actura  intensiorcm  non 
esse  meritorium  augmenli  secundum  sobim 
excc^sum,  sod  secundum  se  totum,  et  quoad 
omncs  grudus  suos.  Si  dicatur  socundura , 
scilicct,  totum  aiigmontum  ossc  promissum 
actui  intonsiori  pro  statu  viae  et  absolutc,  si- 
no  alia  conditione,  sequitur  totura  illud  aug- 
menlum  daji  statim  ac  fit  tabs  actus  intensior, 
quia  nuila  superest  conditio  quaj  implenda 
expeetetur. 

29.  Proportione  destructa  inter  meritiwi  et 
pramhm,  nulla  S2iperest  contraricc  opinionis 
evasio.  —  0<iod  si  boc  tandcra  concedatur  , 
jam  rccedilur  a  pbysica  proportiono  ,  nara 
intondeturbabitus  pcr  talcmactum  ubra  pro- 
liortionem  pbysicara ,  quia  actus  naturalcs 
non  augont  haliitum  secundum  totara  Jatitu- 
dinora,  sed  sccundum  excessum,  ut  supponi- 
tur.  Destructa  autom  illa  proportione,  nubum 
rolinquitur  fundamentura  ad  negandum  otiani 
actibus  rcniissis  esse  absolute  proraissura 
suum  praemiura  augraenti,  absolute,  et  sine 
rospectu  ad  illam  proportionera.  Itcm  si  de 
tota  Lititudinc  actus  intensioris  id  admitta- 
tur,  oadcm  ratione  dicctur,  facto  actu  intcn- 
siori  dari  tolum  augmcntum  dcbitura  pra^ce- 
dentibus  actibus  rcmissis,  et  nondum  reddi- 
tum  ;  quia  non  est  major  ratio  de  merito  ac- 
tus  intcnsioris  ultra  exccssura  quara  de  me- 
rito  prfficedentium  actuura.  Quia  si  actus  in- 
tensior  consideretur  socundum  proportionom 
pbysicam,  adneutrum  sutficit;  si  vero  ut  mo- 
rabs,  ad  utrumque  suflticiet.  Quod  si  id  con- 
cedatur,  ruunt  orania  quaj  tanquam  incom- 
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moda  infcrel)antur  cx  oo  qnod  statim  detur 
aiiLcmcntum  actibus  romissis  dcltilum  ,  ul 
paulo  post  ostendcmus;  et  frnstra  bngitur 
necossitas  actus  intcnsioris  pcr  modum  dis- 
positionis,  quia,  pbysice  rcm  considcrando, 
non  ost  apla  disposilio  ad  tof  gradus  aug- 
mcnti  gratio' ;  moralitcr  vero,  ipsummct  jus 
meriti,  et  romotio  omnis  positivi  impodi- 
mcnti  cst  sufiicicns  dispositio,  ut  mox  dicc- 
raus. 

.30.  Quartus  modus  explicandi  secundarn 
sententiam  expugnatur  ab  incomenienli.  — 
Vcnio  ad  abud  raembrum,  seu  quartura  ex- 
pbcandi  modum,  qui  magis  consequenter  in 
ea  sententia  ponebatur,  ut  supra  num.  8  no- 
tavi,  uimirum,  pro  bac  vita  solum  esse  pro- 
raissuui  augraentum  gratiae,  prout  rcspondct 
raerito  actus  inlensioris  secundum  excessum. 
Et  tunc  plane  sequitur  justum,  quantumvis 
ferventer  et  strenue  se  gerat  in  actibus  dilec- 
tiouis  pro  torapore  bujus  vitae,  nunquam  in 
illo  posso  consoqui  augmentum  debitum  ac- 
tibus  remissis,  nec  totum  dobitum  actibus 
intensis  ,  sed  solum  illud  augmentum  quo 
gratia  fiat  in  liac  vita  ffiquabs  intensiori  actni 
quom  justus  excrcuit.  Hoc  autom  vidctur  in- 
convoniens,  ct  Kquitati  et  suavitati  providcn- 
tia?  Dei  minime  consentaneum.  Quia  cnm 
prsemium  augmenti  gratise  sit  proportiona- 
tum  liis  actibus  secundum  totam  latitudinom 
oorum,  ut  supra  ostensum  est,  et  alioqui  sit 
pra-mium  accommodatum  statui  via?,  ct  pro 
illo  utilissimura,  videtm-  alienum  a  sapientis- 
sima  ordinatione  Dei,  ut  non  reliquerit  viam 
ad  illud  in  pra?senti  statu  viae  integre  obti- 
nendum. 

31.  Aliud  inconveniens.  —  Deinde  si  libe- 
rum  nobis  est  dicere  Deum  non  augere  in 
bac  vita  gratiam  ex  opere  operantis ,  nisi 
posito  actu  intensiori,  eadem  ratione  posset 
dcfcndi  quod  alii  dixorunt,  etiara  in  vita  fu- 
iura  non  dari  augmontum  respondcns  actibus 
remissis,  nisi  post  illos  in  bac  vita  prceccsse- 
rit  aliquis  actus  intensior  illis  et  habitu,  non 
quia  meritorii  non  sint,  sed  quia  non  moron- 
tur  consecutionora  illius  augmonti  nisi  sub  illa 
couditione,  nec  Deus  absolute  illud  promisit, 
sed  sub  bac  conditione,  si  per  intensiorera 
actura  in  hac  vita  se  disposuerint.  Quia  si  illa 
conditio  potest  exigi  vel  adjungi  proraissioni 
Dei  pro  statu  bujus  vitai,  sine  auctoritate 
Scripturoe  vel  Ecclesiffi,  cur  non  poterit  de- 
fcndi  etiara  pro  statu  vitse  futurse  ?  Et  si  illa 
dispositio  videtur  congrua  pro  statu  hujus 
vita;,  otiam  crit  congruura  ut  in  hac  vita  prae- 
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crdat,  qiiia  posl  illani  ailliihoii  noii  polcst,  nt  illa  dilalio  liabct  laliononi  oncris  ot  rifroris,  ol 

jain  pnthavi.  Vol   o  contraiio,  si  in  torinino  qnasi  tujiisdani  jxona',  (piai  in  ordino  divime 

viio  datur  sino  dispositionc  actus  intonsiorls,  i)rovidontia>  adinittonda  non  snnt,  nisi  mani- 

nulla  rationo  liahita  physica'  proportionis,  sod  i'ost(!  constot  vel  de  vohmtate  Doi,  vol  de  cul- 

solius  meriti,  otiani  in  hac  vita  sine  illa  dan-  pa  ox  parto  honiinis,  vol  do  ali([ua  causa  co- 

dum    ost  proplor   idoin   moriluni,   quia   ilhid  gonto ;  nihil  autom  istorum  liic  intorvonit.  Eo 

luiomium  non  iiiinus  proporlidiiatuiu  osl  nio-  vol  maximo ,  (piia  non  solum  noii  prohalur 

rito  et  mcrenti  pro  statu  viie  quam  pro  ter-  illa  dihitio,  sod  otiam  possunl  jnnlla  ox  Scri- 

inino  ojus.  ptura,  et  Conciliis,  ac  ratione  colligi ,  (piihus 

3fi.  Contra  quamdam  responsionem  iirgetur  assortio  contraria  snadolur.  Primo,  (piia  Scri- 

ratio  facta.  —  Quod  si  proj)toroa  dicatur  au^-  j)lura3  non  solum  monout  ad  morendum  aug- 

montum    rospondens    actil)us   romissis   nun-  montum  graliaj,  sod  ctiam  ad  consoquondum 

quam  dari  in  via,  sive  liomo  se  disponat  per  illud  in  liac  vita,  ot  in  modo  quo  illud  persua- 

actum  intonsiorcm,  sivc  non,  dari  vero  sem-  dent  omnibus  fidohhus,  ct  per  omnia  opora 

pcr  in  termino,  sive  antea  homo  sc  disposuc-  sua,  indicant  non  esse  tam  arduum  ct  ditll- 

rit,  sivc  non,  contra  hoc  non  minus  uri;ot  ra-  cile  consoqui  augmcntum,  ut  nccossarium  sil 

tio  facta,  quia  nuUa  ratio  probabilis  roddi  po-  semper  intensius  oporari,  et  quod  muUitudo 

testcur  in  termino  viae  detursine  dispositione  operum  ad  obtinendum  tale  augmentum,  ni- 

praivia ,  vel  tunc,   vel  anlca  requisita  idtra  hil  iii  hac  vita  confcrat,  scd  sola  major  ahcu- 

moritum ,   et  in  illo  tempore  viai  nunquam  jus  actus  intensio.  Certe  miium  est  quod  iUa 

detur,  etiamsi  homo  quautum  potcst  ct  in  se  situnicaet  strictissima  via  oblinendi  augmen- 

est  faciat   ad  iUud   augmentum   consequen-  tum  justitiae  in  liac  vita,  et  quod  nunquam  in 

dum.  Nam  quoad  hoc  genus  pra?mii  nulla  est  hujusmodi  monitionibus  significetur,  sed  Jo- 

ratio  diflferentiae  intor  viam  et  terminum  ejus,  annes  absolute  dicat  :  Qui  justiis  est,  justi/l- 

quia  est  pruemium   accommodatum   vito,   et  cetur  adJmc ;  el  Sa.\)icnH  :  Ne  verearis  usrjne  ad 

fructuosum  ad  viam  ipsam  moUiis  transigen-  mortem  justificari ;  et  Paulus  :  Factores  legis 

dam ;  ideo  enim  Christus,  non  coiitentus  aug-  justificahuntur,  utique  secunda  justificatione, 

monto   nostrorum  operum ,  ilJud  etiam  per  juxta  probabilissimam  expositionem.  Et  simi- 

sacramenta  providit.  Igitur  cx  parte  subjecti  lia  sunt  qua?  Concilium  refert,  et  supra  addu- 

est  eadem  capacitas  talis  proemii,  et  ex  parte  ximus.  Unde,  sicut  in  prima  justificationo  ox 

meriti  wqualitas,  et  ex  parte  aUerius  disposi-  Scriptura  coUigimus  statim  dari  verc  pceni- 

lionis  eadem  carentia  ;  cur  ergo  detur  in  ter-  tenti,  quia  iUa  dispositio  tantum  postulatur,  et 

mino  et  in  via  nunquam?  Si  autem  in  via  aU-  inde  excludimus  necessitatem  intensionis,  vcl 

quando  datur,  profecto  datur  in  eodem  tem-  aUcujus  durationis  actus,  sed  statim  ac  taUs 

pore  vel  momento   quo  fit  actus  meritorius,  actus  habetur,  ccnsetur  dari  justitia  ,  ita  pari 

etiamsi  remissus  sit,   quia  si  dispositio  aUa  modo  coUigendum  est,  quia  Scriptura  nihil 

non  est  nccessaria,  non  est  uUa  ratio  dilatio-  aliud  postulat   ad  secundam  justificationem 

nis,  nec  etiam  erit  major  ratio  de  uno  tem-  consequendam  nisi  operari  justitiam,  et  ex- 

pore  quam  de  aUo,  et  aUoqui  tale  prsemium  hibere  membra  nostra  servire  justitiajin  sanc- 

nou  repugnat  simul  temporc  ficri  cum  meri-  tificationem,  etc.  Secundo,  potest  eodem  nio- 

to,  ut  nunc  tanquam  clarum  suppono.  do  induci  ConciUum  Tridentinum  ,   scssione 

33.  Expugnatur  amplius  secunda  sententia.  sexta,  capite  decirao,  ubi  non  tantum  dicit  : 

—  Ft  suadetur  tsrtia  zerague  sententia,  primo  Meremur  renovationem ,   sed  absolute,  reno- 

ex  Scriptura.  —  Tertio  ex  congruentiis .  —  tamur,  euntes  de  virtute  in  zirtutem.  Et  simiU- 

Merito  eigo  scripsit  Gahrioi  in  scciindo  loco  tcr  de  justificatis  non  dicit  tantum,  crescere 

supcnua  ixWegiiio  :  Dicere  fjuod  augme7itum  ac-  merentur,  scd,  crescunt,  et  magis  justifican- 

tus  remissi  nonstatim  ddur,  sedusque  ad  ins-  tur.  Et  ita  exponit  Scripturas;  ergo  intoUigit 

tansmortis  di/feratur^est  omninotohmtarium,  hunc  eflectum  csse  certum  et  infallihihnn  si- 

nulla  ratione  vel  auctoritate  su/fiultum.  Quod  ncaUa  conditione,  pra?torquam  ipsorum  ope- 

inteUigo  de  auctoritato,  cui  sine  ratione  ne-  rum.  Unde  canon.  24  absoluto  dcfinit,  jnsti- 

cossario  credendum  sit.  Imo  in  hoc  puncto  tiam  augeri  coram  Deo  ^er  iona  opcra.  Vbi  uoii 

existimo,  eo  ipso  quod  taUs  dilatio  pramiil  non  tantum  dixit  mereri  augmentum,  quod  posset 

probatur  altioii  auctoritate  quam  nonnuUo-  intcUigi  de  augmenlo  dando  in  alia  vita,  sed 

rum  Scholasticorum,  nec  ratione  satis  proha-  dixit  augeri,  utique  de  facto,  et  consequonler 

biliter  suadcnte,  non  essc  credendum,  quia  statim,  quia  nuUam  rcstriclioncm  ponit,  ol 
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iiuliircrcntcr  dc  omnihus  opcribus  mcritoriis 
loqiiitur.  Tcrtio,  si  conjofluris  ct  conf,'ruciitiis 
agcndum  cst,  profccto  mullo  piiircs  pro  liac 
partc  inveniuntur,  non  pliysice,  scdmoralcs, 
quse  suntmatcriae  magis  accommodatoR,  ut  ex 
discursu  supra  facto  facile  unusquisque  po- 
tcst  coUigcre,  ct  in  scqucnti  asscrtionc  ali- 
quid  addcmus. 

Si.Assertio  tertia. — Etiam  de  augmento  gra- 
tice  per  alia  opera  a  charitate  procedit  tertia 
sententia. —  Ad  prohationem  supponitur  pri- 
mo.  —  Secundo.  —  Tertio.  —  Dico  crgo  ter- 
tio  per  omnia  et  singula  opera  aliarum  virtu- 
tum,  meritoria  gloria;  de  condigno,  augetur 
statim  gratia  sanctificans  sine  uUa  temporis 
dilatione,  vel  alterius  dispositionis  expecta- 
tione.  Hoec  conclusio  eodem  modo  probanda 
est  quo  preecedens ,  ut  brevitcr  insinuabo. 
Nam  imprimis  supponit  hsec  assertio  opera 
studiosa  hominis  justi  aliarum  virtutum ,  et 
distincta  ab  actibus  elicitis  charitatis  ,  esse 
meritoria  de  condigno  prsemii  essentiahs  vi- 
tae  ajternee.  Hoc  jam  supposuimus,  et  proban- 
dum  est  in  hbr.  12,  capite  octavo.  Secundo, 
suppono  hoc  meritum  vitse  aeternse  per  opera 
tempore  subsequentia  justificationem  proprie 
esse  augmcnti  vitse  eeterntc  ,  quia  ipsa  vita 
setcrna  vcl  jam  supponitur  debita,  vel  ratione 
primse  gratise ,  vel  etiam  rationc  ultimee  dis- 
positionis  per  illara  formatoe,  vcl  per  primum 
meritum  glorige,  si  datur,  quodcumque  ilhid 
sit;  crgo  per  sequentes  actus,  vel  (utitadi- 
cam )  per  secunda  merita  glorise  meretur  ho- 
mo  augmentum  ejus.  Nam  et  hoc  expresse 
defmivit  Concihum  Tridentinum,  sessione  sex- 
ta ,  canone  32 ,  et  non  potest  de  aho  mcrito 
intelhgi.  Certum  item  est  ex  dictis  esse  intel- 
hgendura  de  vero  augmento  quoad  rem  ip- 
sam,  id  est,  quoad  lumen  et  visionem  beatam, 
et  non  tantum  quoad  novum  titulum  quo  elu- 
ditur  et  quodara  modo  ridicula  fit  doctrina 
Concilii,  ut  satis  supra  probatum  est.  Hinc 
tertio  ut  certum  accipimus  per  ha3c  opera  me- 
reri  justum  gratise  augmentum ,  quia  gloria 
non  augebitur  uhra  augmcntum  gratioe ,  ut 
satis  contra.Durandum  probatura  cst. 

35.  Prwmittitur  qiiarto,  et  ostenditur  sicut 
de  charitatis,  ita  de  aliarum  tirtutum  operibus 
Scripturam  intelUgi  in  pra^senti.  —  Quarto 
addimus,  cum  Scriptura  loquatur  indifTcren- 
ter  de  operibus  justorum,  non  esse  limitan- 
dam  divinara  promissionera,  et  revelationem 
ad  opera  intcnsa  vel  reraissa,  magna  vel  par- 
va,  sed  de  omnibus  esse  intelligendam,  dum- 
modo  sint  opera  gratioe  et  ex  fidc  facta,  nam 
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de  lalifjus  loquitur  Scriptura  ,  ut  in  hb.  12, 
capit.  7,  ct  10  probabimus.  Hoc  prol)atum  sa- 
tis  cst  de  actijjus  remissis  cJicitis  a  charitalc, 
ct  habet  eamdem  rationcm  in  ca;teris  virtu- 
tibus,  quia  de  omnibus  codem  modo  loquitur 
Scriptura,  et  spccialiter  ponderari  potest  ilhid 
sccund.  Corinthiorum  nono  :  Qui  parce  semi- 
uat,  parce  et  metct ,  et  qui  seminut  in  bcnedic- 
tionibus,  de  benedictionibus  et  metet.  Pcrinde 
cst  ac  si  diceret :  tam  magnum  quam  panum 
opus  mcritorium  est  apud  Deum,  et  liabcljit 
proportionatum  praemium.  Undc  in  Commcn- 
tariis  Hicronyrao  attributis  notatur,  contra 
JorAnianum  hunc  locnm  facere,  uhi  meritorum 
gradus  esse  monstratur.  Quod  intchigcndum 
est  primo  et  per  se  respectu  prffimii  csscntia- 
lis,  et  de  incrcmento  justitia^,  ut  indicat  Pau- 
his  dum  subdit  :  Multiplicabit  sernen  zestrum, 
et  augebit  incrementa  frugum  justitire  testrw. 
Facit  illud  ex  eadem  epistola,  capite  8  :  Qui 
multum,  non  abundavit,  et  qui  modicum,  non 
minoravit ;  illa  enim  vcrba  ad  hoc  accommo- 
davit  Paulus,  ut  significaret  ncc  magnum  nec 
parvura  opus  cariturum  proportionato  prffi- 
raio  :  Ut  videlicet  (ut  ait  Bernardus,  serm.  9 
in  Psal.  Qid  hahitat)  quantum  ad  wternitatem 
et  siifficientiam,  et  qui  parum,  non  minorelur, 
et  qui  multum,  non  abundet ;  quantum  tero  ad 
eminentiam  et  discretionem  meritorum ,  unus- 
quisque  accipiet  secundum  suum  laborem ;  ne 
quid  omnino^pereat  quod  in  Christo  est  semi- 
natiim.  Salis  autem  profecto  periret,  si  fructu 
sanctificationis  ct  praimu  essentialis  carcret. 
36.  Ex  Matth.  10  idem  ostenditur.  —  Et 
hoc  optime  confirmant  verba  Christi  Matth. 
10  :  Quicumque  potum  dederit  uni  ex  minimis 
istis  calicem  aquce  frigidce,  tantum  in  nomine 
discipuli,  amen  dico  vobis,  non  perdet  mercedem 
suam.  Uiji  consulto  Christus  Dominus  minue- 
re  voluit  quantitatem  operis,  ut  doceret  nul- 
lum  oranino  opus  bonum,  qualecuraquc  sit, 
non  esse  apud  Deum  meriiorium,  et  ut  magis 
rem  exponeret,  addidit  particulam  exclusi- 
vam,  tantum  in  nomine  discipuli,  quasi  dice- 
ret  non  csse  necessarias  alias  circumstantias 
ex  partc  actus,  nisi  quod  ex  fide  et  recta  in- 
tentione  fiat;  crgo  frustra  et  contra  verba 
Christi  certa  intensio,  vel  respective  major, 
vel  ex  hac,  aut  illa  virtute  postulabitur.  Unde 
ctiam  Concilium  Tridentinum,  capite  decimo 
scxto ,  h:i'c  verba  spccialiter  ponderavit  di- 
cens  ;  In  sacra  Scriptiira  usque  adeo  tribui 
botiis  operihus,  ut  etiam.  qui  uni  ex  minimis  jjo- 
tum  aquce  frlgidce  dederit,  promittat  Christus 
eum  non  esse  sua  mercede  cariturum.  Nam  illfe 
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parliiuUv,  usque  adeo,  nt  eiiam,  iiulicaut  pou-  37.  Prohalar  jam  asseriio  ieriia.  —  Primo, 

tloiaii  iu  opore  ojus  parvitateni,  et  iude  lar-  ex  ditina promissione.  —  Secuiido,  ex  Triden- 

gitatem  prouussiouis   oxagfrorari.  Utruuique  tino.  —  Tertio,  exratione.  —  llis  ergo  uoco.s- 

auleni  destruilur,  si  dicatur  uierituiu  lalis  ope-  sario  praMuissis do  uieiito,  iiilVrlur  satis  apertr^ 

ris  iu  alicpio  o.\celleuto  atfectu  iuteruo  iu  illis  assorlio  tertia,   (piod  uiiuiniiu   talo  auguieii- 

verljis  uon  cxpresso  fundari,  quod  otiaiu  ro-  tuiu,   staliiu  ac  llt  inerituiu  ejus,  oonforatur, 

pugnal  particuhe  oxclusiva^  taniutn,  a  Cliristo  quocuinquo  oporc  fiut.  Hanc  assertionom  pro- 

additai.  Oplime  igitur  inde  probatur  cietoras  banms  eo  modo  quo  praecodentem,  quia  re- 

lociitioues  uuivorsalos  indiscriiniiiatiin  do  om-  vora  ulriusquo  sunt  cadem  fimdamenla.  Pii- 

iiihiis  operihus  gratia»,  etiam  minimis,  iutel-  muni,  sumplum  ox  diviiia  promissiono,  qiia) 

Hgi  dohero.  Nequo  etiam  diil)ilandum  esl  quin  pro   hujiismodi   olfootu  moriti  nuUam  hahet 

illa  Christi  ycThix :  Nonperdet  mercedem  suam,  conditionom  adjuuclam,  prajtorquam  ipsius- 

de  mercede   essentialis   prwmii   intclligenda  met  operis  digiii  pramiio,  eum  ca'toris  coujoc- 

siut,  maloquo  ab  aliquibus  ad  pra^mium  acci-  tiiris,   et  morahhiis   rationihiis,    ct   oxemplis 

doiilalc  dolorqucri ;  lum  quia  morcos  merilo-  qiiibus  lioc    fundumoutum  cxplanavimus   et 

rum  alisoluto    dicta  in   Scriplura   osscnlialo  corrohoravimus.   Secundum  ex  Concilio  Tri- 

pricmium  significare  solet,  Mattli.  \0  :  Red-  dentino,  quia  non  solumdicit  justos  suis  ope- 

de  eis  mercedem ,  cum  similibus ;  tum  otiam  ribus  in  Deo  fuctis  mereri  augmentum  justi- 

qnia  proximo  aiilo  dixoral  Christus  :  Merce-  tia',  sod  etiam  dicit,  in  capite  dccimo,  rono- 

dem  Prophet(e  teljusti  accipiet;  morcos  aulom  vari  et  in  gratia  crescere,  ot  magis  justificari 

Proplieta?  aut  justi  absoluto  snbstantialis  glo-  de  dio  in  diein,  ct  in  can.  2-4  dicit  per  opora 

riaecst;  tumotiamquiaConciliumTridontinum  conscrvari,  ot  augori  gratiam,  qua'  omnia  di- 

illo  loco  ulitur  ad  probandum  moritum  vitee  cit  pro  statu  vioe,  ut  est  evidens,  et  veru  non 

a^terna\otmajorissaiicfificationisapudDcum.  sunt,  si  in  viu  hoc  augmentum  non  confertur. 

Fv)  vol  maxiino  quod  iu  lihro  duodocimo  pro-  Quod  si  in  viu  uugetur,  udditur  tortium  fuii- 

babimus,  proemium  uccidentule  exlru  siugu-  damentum,  quia  in  eodem  teraporc  quo  fit 

lure  privilegium  non  duri,  nisi  sicut  uccesso-  opus  meritorium,  est  ju.stus  capux  illius  uug- 

rium  el  unnexum  ulicui  praemio   essentiali.  monti,  et  posteu  non  fit  cupucior,  quiu,  etiumsi 

Quure  dubitundum  non  est  quin  Scripturu  in-  posteu  operotur  melius  et  peifeclius,  illo  novo 

dilloronter  doccns  juslos  per  suu  operu  pia  opere  novum  et  melius  uugmcntuin  morehi- 

mereri  upud  Deum,  et  inteUigcndu  sit  dc  me-  tur.  Unde  ud  summum  poterit  ud  illud  dispo- 

rito  essentiulis  praemii,  et  de  omnibus  et  sin-  nere,  et  ita  respectu  praecedentium  nulla  ud- 

gulis  operibus  sine  discretione  nulla  ex  inten-  ditur  melior  dispositio ;  ergo  nunquum  potorit 

sione ,  duratione ,  quulltute  objecti ,  vel  ulia  designari  tompus  pro  quo  illud  uugmcntum 

*  simili  conditioue  sumplu.  Et  lioc  etium  con-  praecedcntium  oporum   dctur,  si  stutim  non 

firmunt  illu  verba  Concilii  Arausicuni,  cunone  dutur.  Pra;tcrquum  quod  nullu  fingi  potcst 

decimo  octuvo  :  Dehetur  merces  honis  operi-  tulis  dispositio  respectu  borum  oporum,   si 

hus,  si  fiant ;  sed  gratiapripcedit,  ut  fiant.  In  cum  grutiu  conferuntur.  Quia,  quantumvis  in 

quibus  hffic  secundu  purs  declurat  in  priori  suis  speciebus  sint  perfectu  et  intonsu,  sem- 

esse  sermonem  de  bonis  operihus  piis,  et  uli-  pcr  sunt  in  suis  entitutibus  inferioru  grutiu ; 

quo  modo  supernuturalibus,  et  illu  conditio,  ergo  nunquam  possunt  habere  physicum  pro- 

si  fiant,   declurat  nihil   aliud  ex  purte  ope-  portionem  ad  intendcndura  illum  ;  quiu  in  hu- 

rum  postuluri  ud  morcedem,  nisi  ut  fiunt,  sive  bitibus  vel  quahtutihus  physicis  uctus  vcl  qua- 

intcnsc,  sive  remisse,  sivc  boc  sive  illo  modo  litus  inferioris  rutionis  et  speciei,  etiamsi  sit 

fiant.  Et  idem   ostendit  Conciliura  Tridcnti-  inlensior  in  suis  gradibus,  nunquum  intendet 

num,  cupitc  iO  ct  16,  dum  absolute  hoc  rae-  qualitutem  vel  habitum  altiorera ;  si  autcm 

ritum  tribuit  operihus  quihus  divinu  manduta  physica  proportio  expectanda  non  est,  quod- 

sorvunlur  cx  fide  et  grutiu.  Unde  etiura  con-  lihet  opus  raeritorium,  quantumvis  imperfoc- 

ckulitur  idom  esse  dicendum  de  his  operibus,  tum  ct  infimum,  hahet  sulficicntom  moraloui 

quatonus  sunt  meritoria  augmenti   grutiffi  ;  proportionera  cum  suo  ungmento,  tunquam 

tum  quia  codera  tenore  verborum  loquuntur  cum  proprio,  et  illud  statim  postulat,  si  sub- 

Scriptura  etConciliumTridentinura  de  racrito  jectuin  sit  capax,  et  in  statu  proportionato  ad 

uugmonti  justitioe  ct  gloriu'  ;  tum  etiam  quiu,  illud  recipicudum,  vel,  quod  pcrindo  cst,  si 

utprohuvi,  in  merito  uugmenligloria^contine-  promissio  sub   aUu  spcciuli  conditione  fucta 

tur  consequenter  meritum  uugmenti  gratiae.  non  cst.  Omitto  multu  ahu  quai  in  hujus  ve- 
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ritalis  confirmationcm  in  dicla  relcclionc  dixi. 
38.  Propomtur  evasio  qiupdum  adversario- 
Tum.  —  Alvarez  supra  concl.  A  et  o.  —  Non 
possum  autcm  omittcrc  quin  denuo  expcn- 
dam  eorum  cvusionem,  qni  ])cr  dislinctio- 
nom  gratiai  in  csse  gratire  ct  in  essc  qualitatis 
\im  dictarum  rcrum  eludere  se  existimant. 
Convicti  cnim  illis  rationibus,  falcntur  gra- 
tiam  statim  augeri  ac  meritum  augmenti  cjus 


tuum,  id(!oquc  falso  dicitur  tunc  augeri  gra- 
tiam  in  cssc  gialiai,  quia  illa  acccplalio  non 
fit  pcr  ipsam  gratiam,  nec  ipsa  dat  inlrinse- 
cum  jus  ad  illum  gradum  gloriae,  sed  imme- 
diatc  fundatur  in  solo  actu  praetcrito  ut  acce- 
ptalo  a  Doo ;  et  praeterca  liic  modus  accepla- 
tionis  ad  novam  gloriam,  et  non  per  intrinse- 
cum  donum  permancns,  alienus  est  a  lege 
ordinaria  Dci,  ut  supra  vidimus,  ideoque  Ve- 


fit,  sive  per  actus  remissos  a  cliaritatc  elicitos,  ga,  libro  decimo  quinto  in  Tridentinum,  cap. 

sive  pcr  ulia  Ijona  magna  vci  parva  fiat ;  scd  decimo  quinto,  inter  quosdam  errores  ponif, 

lioc  aiunt  intelligcndum  csse  de  gratia  in  cssc  asscrcre  quod  ad  aliquos  gradus  glorioe  su- 

gratia^  non  in  csse  qualilatis.  Etnon  afTerunt  rnus  acccpti,  sine  gralia  gratum  faciente. 

aliud  fundamcntum,  nisi  quia  divus  Thomas  40.  Roioratur  primo  superior  expugnatio  ex 

usus  aliquando  est  illa  distinctione,  et  hic  mc-  adoptione  qxice  fitper  gratiam.  — Et  confirma- 

rito  accommodatur.  Nam  augracntum  gratiae  tur  ac   declaratur,  quia,    qui  acceptatur  ad 

in  esse  gratiae  acquiritur  ex  vi  mcriti,  ut  me-  majorcm  gloriam,  acccptatur  ad  perfectio- 

ritum  est;  per  illud  cnim  acquiritur  jus  et  ac-  rem  haereditatcm  Dei ;  crgo  pcrfectius  adop- 


ceptatio  ad  novum  gradum  glorise,  et  hoc  ip- 
sum  est  augeri  gratiam  in  esse  gratioo.  Aug- 
mentum  autem  gratiae  in  esse  quaUtatis  seu 
habitus  non  fit  pcr  ipsum  meritum,  sed  pcr 
physicam  Dei  actionem  distinctam  confcrcn- 


tatur  in  fiUum;  adoptio  autem  fiUorum  Dei 
non  cst  pcr  extrinsecam  denominationem, 
sed  pcr  intrinsccam  participationem  divina? 
naturoe ;  ergo  qui  perfectius  adoptatur,  in- 
trinsece  perficitur  in  qualitate  gratise,  quae  per 


dum  est,  et  ideo  non  datur  sine  nova  disposi-  se  et  natura  sua  est  vera  participalio  divinse 

tione   per   actum   ferventiorera  proportiona-  naturae.    Qwdi  ratio  roagnum  fundamentum 

tum  physice  augraento  conferendo.  habct  in  vcrbis  ConciUi  Tridcntini,  dicto  ca- 

39.  Fxpugnatur.  —  Sed  hrecresponsio  doc-  pite  dccirao  sexto,  nam  cum  dixissct  mercri 

trinam  continet  his  temporibus  et  definitioni-  justos  per  sua  opera  vitam  aeternam,  vel  ojus 

bus  ConciUi  Tridentini  parum  acccommoda-  augmcntum,  subdit :  Atque  ideo  bene  operan- 

tara;  quia,  ut  supra  ostcndiraus,  in  qaaUtate  tibus  usque  in  finem,etin  Deo  sperantihus pro- 

gratia^,  respectu  sui  eftectus  formaUs  intrin-  ponenda  est  vita  aterna,  et  tanquam  gratiafi- 

seci,  non  habet  locura  distinctio  de  gratia  in  lHs  Deiper  CHRI STUM  JE SUM misericor- 

esse  gratia:-,  et  in  esse  quaUtatis,  quia  iUa  qua-  diter  promissa  ,  et  tanquam  merces  ex  ipsius 

Utas,  ut  taUs  quaUtas  est,  intrinsece  est  gratia,  Dei  promissione  bonis  ipsorum  operibus  et  me- 

et  ex  natura  sua  confert  iUos  effectus  forma-  ritis  fideliter  reddenda.  Hoc  ergo  docet  Conci- 

lcs  quos  ut  gratia  praistare  potcst.  Ideo  res-  Uum  de  tota  vita  a?terna  quae  meritis  hujus 

pectu  talium  efTectuum  non  potest  crescere  vitae  responderc  potest ;  ergo  neque  iUa,  ne- 

in  esse  gratise,  nisi  crescat  in  esse  quaUtatis.  que  aUquis  gradus  ejus,  dcbetur  justo  ut  mer- 

Probaturque  et  expUcatur  imprimis  in  effcctu  ces,  quae  non  debeatur  ut  fiUo  intrinsece  ad 

acceptationis  ad  gloriam,  qui  in  responsione  Ulara    adoptato ;    ergo  nunquam   acceptatur 

consideratur,  nam  gratia  non  facit  acceptum  justus  ad  majorcm  gloriam,  nisi  pcrficiatur 

ad  gloriam  per  solum  actum  meritorium  prae-  intrinsecc  in  adoptione  quce  fit  per  graliam. 


teritura,  nec  per  solam  extrinsecara  accepta- 
tionem  Dei ,  sed  facit  intrinsece  acceptum ; 
non  potest  autem  facere  intrinsccc  acceptum 
ad  majorcm  gloriara,_quam  ipsafit,  seu  ad 


ut  taUs  entitas  est ;  crgo  non  potest  sic  crcs- 
cere  gratia  in  esse  gratiae,  nisi  crescat  in  sua 
entitate  et  quaUtate. 
41.  Roboratur  secundo  ex  aliis  effectihus  for- 


gloriara  quae  exccdat  proportionera  ad  ipsara  malibus  gratioi  intrinsecis.  —  Pra?terea  robo- 

gratiara  ;   crgo  ,  ut   gratia  ipsa  faciat  magis  ratur  ratio  ex  aUis  efFectibus  formaUbus  gra- 

acceptum   ad   gloriam,  necesse  est  ut  ipsa  tiae  omnino  intrinsecis  ct  physicis,  ut  sunt, 

quaUtas  gratioa  in  suo  esse  reaU  augcatur.  sanctificare  animam,  et  justificare  hominem; 

AUoqui,  si  homo  acccptetur  de  novo  ad  aU-  non  pote.sl;  enim  augeri   eflectus  formalis  et 

quem  gradura  gloriffi,  et  gratiae  qualitas  non  intrinsecus  forniffi,  praesertim  primarius,  nisi 

crescit,  non   acceptatur  homo  intrinsece  ad  forma  augeatur  in  sua  entitate  et  quaUtate, 

talem  gradum  gloriae,  sed  extrinsece  tantum  quia  per  illam  confert  talem  efTectum ;  sed 

a  voluntate  Dei ,  ratione  praecedcntium  ac-  isti  cfTectus  augcntur  in  homiue  por  omnes 
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et  singulos  actus  meritorios  statim  ac  fiunt ;  consideratione  vocavit  illam  divus  Thomas 

ergo  necesse  est  eliain  yratiam  an<iori  in  siio  f^ratiani  secundiim   formalem  ratiomun  gra- 

esse  reali,  quia  non  coulVrt  tales  ellcclus  pcr  lia' ,  lortasse  (juia  gratia  dencjmiuatur   e.\  eo 

extrinsecam  acceptatiouem,  sed  per  inlrinse-  quod  est  gratiiitum  donum,  et  sub  ea  ratione 

cam  informationem,  ut  talis  qualilasesl,  ut  iu  <>ralis  elevatur  ad   illum  dignitatis  raodum. 

superioribus  est  oslensum,  pra'serlim  exC(»n-  At  vero  in  ordine  ad  eircctus  intrinsecos  gra- 

cilio  Tridcntino.  Minor  autem  ex  eodemC(tu-  ti;v! ,  nunquam  divus  Tliomas  distinxit   inlor 

cilio  proljatur,  uam  in  capite  decimo  ait  jus-  giatiam  in  esse   iiabitus,   et   in  esse  gra!ia>, 

tos,  euudo  de  virtute  in  virtutem,  rcnovari  in  quia  illos  etlectus  a^que  confert  per  suam  en- 

dics  ;  at  illa  renovatio  non  est  uisi  major  in-  titatem  in  esse  qualitalisac  in  esse  graliai,  ne- 

terna  sanctificatio,  de  qua  suhdd:  IIoc  eatmor-  quc  potest  iili  ul  formai  major  cdectiis  attri- 

tificando  memhra  carnis  siio',  et  ex/iibendo  illa  Ijui,  uisi  in  sua  cnlitale  ])orfectior  fiat.  0";ire 

i/i5a7ic///?ca^w^im,  idest,  inaugmeulum  sanc-  si  liorao  pcr  actus  mcrilorios  procedentes  a 

tificationis.    Nam    priraara    sanctificalionem  gratia  acceplarclur  ad  raajus  raeritura  ,  sine 

supponit,  cura  de  justis  loquatur.  Et  rursus  augnicnto  reali  habitus  gratia^,  revera  uon 

addit :  In  ipsa  justitia  per  CIIRISTI  gra-  acceplarctur  per  illara  ut  pcr  intrinsecara  for- 

tiam  accepta,   cooperante  /ide  houis  oprihus  mam,  sed  ad  summurn  ut  per  extrinsecura 

crescuiit  ct  magis'  justi/icantur  ;  crcsccre  au-  piiucipium  talium  acluum,  a  quibus  ipsa  per- 

tcm  iu  ipsa  justitia,  non  est  extrinsecus  ac-  fectior  etiectauoncst;nec  propter  actus  prae- 

ccptari  ad  raajorem  gloriam,  quia  justitia  di-  teritos  dici  potcst  quod  nunc  intrinsecc  rod- 

cit  habitum  inhan-entem  lioraini;  crgo  si  ille  dat  su])jectum  proporlionatum  raajori  gloriae, 

hajiitus  non  crescif,  nec  ipsa  justifia  crcscit,  atquc  adtro  nequo  auctura  esse  in  esse  grati»; 

ncc  liouio   raagis  justilicatur.    Idera   autom  ut  ergo  augcatur  vere  in  esse  gralia;,  necesse 

Concilium,  canon.  24,  a^que  daranateum  qui  est  ut  in  eufifate  sua  augeatur. 

dixcrit  justitiara  non  augcri  pcr  bona  o.nera,  A3.  Satisfit  fundamenfis  aliarum  opinionum 

ac  damnat  cum  qui  dixerit  non  conservari ;  propusitis  n.  13.  —  Superest  ut  fundamenta 

sicut  ergo  est  cerlum  consorvai-i  in  c  so  qua-  contrariorum  opinionum,  quateuus  contra  se- 

htafis,  ifa  et  augeri,  quia  illa  q;::i;itas  essen-  cundam  ci  +ortiam  couclusioncm  proccdunt , 

tialiter  est  justitia,  ct  in  sc  crcscil.  Jain  vcro  respoudeamus.    Ad  principalcm   ergo  ratio- 

ostensum  est  hasdcfinitioncs  Concilii  inditle-  ncra,  sumpfam  c\  proportione  physica,  recte 

rcnter  accipicndas  esse,  sicut  rcvera  danfur,  ibiresponsura  cst  frustra  et  gratis  requiri  hu- 

dc  oranibus  opcribusbonis  ac  lucriforiis,  cum  jusmodi  proportioncm,  ubi  etiicicntia  physica 

propoifione,  ad  augmentuni.  actus  nccessaria  non  est,   et  morahs  causa 

A^^.BivisioB.T/iomcpn.S^aUataexpIicatur.  sufficiens  intcrcedit.    Unde  ad  rephcam  ibi 

—  Neque  contra  hanc  docfriuam  bene  iudu-  factam ,  responderaus  illara  habere  posse  lo- 

citur  divisio  quam  divus  Thomas  aliquaudo  cum  ul)i  merilura  de  condigno  ex  parle  actus 

tradidit  de  gratia  in  esse  cntis,  vel  sccuudum  nou  intercedit,  sicut  supra  dicebamus  de  actu 

propriam  rationem  grafia; ,  ut  loquitur  ferfia  fidci  in  liomiue  peccatore  ;  cum  euim  ibi  non 

parte,  quaestione  septiraa,  articulo  undecinio  intercedat  causalitas  proprii  raerifi  fundati  iu 

et  decirao  secuudo.  Est  enim  advertendura  valore  actus  et  divina  proraissione ,  non  pos- 

ahud  esse  loqui  dc  gratia  in  ordinc  ad  pro-  sumus  coujoctari  in  fali  acfu  vira  augondi,  ni- 

prios  et  intrinsccos  ctlectus  formales  graliai  ,  si  ad  summuin  pcr  modum  congruaj  disposi- 

et  aiiud  loqui  de  illa  sccundum  ordiuera  ad  tiouis  ,  quam  congruifatem  tunc  non  habet 

effectura  illi  cxtrinsecum,  vel  ad  aliquam  mo-  actus  ,  nisi  quatenus  in  intensione  potest  ex- 

ralera  dignitatera  illi  moraUter  superaddilam.  cedcrchabifum,  etadhuc  estsafis  incortum  an 

Hoc  posteriori  modo  usus  est  divus  Tlioraas  iHa  sufficiat,  quia  res  imprirais  pendot  ex  or- 

illa  divisione,  et,  quod  sciam,  nuu(piam  illam  dinatioue  diviua,  de  qua  in  eo  casu  nobis  non 

tradidil,  nisi  de  gratia  Cliristi  liabituali,  quse  constat.  At  vero  quaudo  rafio  merifi  interce- 

in  sua  specie  fuit  ejusdora  rationis  cura  nos-  dit,  illud  per  se  sufficit ,  et  est  efficax  causa 

tra,  et  in  sua  iutensionc  finita,  et  per  ordinem  ut  statim  conferatur  effectus,  si  ex  parte  reci- 

ad  uuionem  hypostaticara  liabuit  quamdam  picufis  sit  capacifas  ejus  secundum  pra'son- 

moralera  diguitatera  infiuifam,  quia  fuit  or-  tem  sfafum.  Eo  vel  raaxime  quod  illud  ipsum 

dinata  adunioncm  liyposfaticara,  et  pcr  illara  meritum  est  niorahs  dispositio  sufficiens,  ut 

est  conjuncta  pcrsonoe  iufiuitoe,  et  inde  habet  jam  dicara. 

esse  principium  meriti  infiniti  ,  et   sub  hac  44.    Retorquetur    confirmationis   argumen- 

IX.  31 
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^iWi. — A(l  <  oiiririiialioncm  siimplam  ox  pro-  quatiior  rcspectii  cjus  qui  nullam   liabcbat, 

portione  ad  primam  justificationcm  ,  iinpri-  idcoquc,  moralitcr  laqucndo,  a^qne  hene,  vol 

mis  rclorquemus  argumcntum  ,  quia  in  pri-  niclins  se  disponit  justus  ut  qualuor  ad  rcci- 

ma  justincaliono  dilcclio  Dci  ut  qualuor  dis-  picndum  augmcntum  sccundum  totam  lalitu- 

ponit  ad  gratiam  ut  qualuor  ,  ncc  infunditur  dincm  actus  ut  quatuor,  ac  sc  disponit  pccca- 

major  ,  ut   vidctur  in   argumcnto   supponi  ;  tor  per  similcm  actum  ad  tot  gradus  gratioe 

quod  si  fortassc  infunditur  minor  (quia  dc  rccipicndos.   Quod  si  hoc  vcrum  est  in  actu 

hoc  nobis  non  constat),  illud  scnipcr  crit  sc-  .ncquali,  cum  proportione  hahct  locum  in  quo- 

cundum  aliquam  proportioncm  rospondcnicm  Hbct  minori  actu  secnndum  proportioncm  non 

toti  latitudiui  actus  ,  ita  ut  conlritioiii  tit  octo  intcnsionis  ,  sod  mcriti,  ot  bonitatis  actus  in 

solum  respondoat  gratia  ut  quatuor,  contri-  ordinc  ad  Uci  amicitiara,  et  plar-itum  cjus,  in 

tioni  ut  quatuor  respondcat  gratia  ut  duo,  et  quo  maxime  ratio  dispositionis  moralis  posita 

sic  de  aliis,  hoc  enim  postulat  justa  distribu-  est.  Unde  hoc  modo  mehus  servatur  illa  pro- 

tio  ,  ct  hoc  maxime  docere  voluit  Concilium  ,  vidcntifo  ffiquitas,  ut  unicuique  operanti  dotur 

cura  dixit  infandipriraam  justitiam,  5ec?«if??m  gratia  socundura  opora  ojus,  major  mclius 

propriam  cujiisque  (Hspositlonejn  ct  cooperatio-  opcranli ,  ct  aliqua  rainor  impcrfectius  opc- 

7iem.  Ergo,  pari  vel  majori  ratione,  aha  dilec-  ranti,  et  quod  hcec  recorapensatio  vcl  retribu- 

tio  ut  quatuor  in  homine  jam  justificato  dis-  tio  non  auferatiu'  eo  quod  persona  melior,  et 

ponit  ad  gradus  grati»  rccipicndos  rcquales  diguior  sit. 

ipsi  actui,  vcl  ipsi  proportionatos  secundum  46.    Respondetur  ad  secundtm  fmdamen- 

totam  latitudincra  ojus.  Probatur  conscqucn-  tu-iK  — Non  sequitur  primum  inconteniens. — 

tia,  quia  etiani  in  priraa  justificatione  actus  Ad  secundura  fundaraenlum  ex  incommodis, 

ille  preevius  non  requiritur,  ut  physico  dispo-  respondetur  concedendo  oranes  actus  raeri- 

nat  subjectum,  sed  moralitcr;  quia  vero,  cffi-  torios,  sive  intensos,  sive  remissos,  sive  cha- 

teris  paribus  ,  eo  raehas  disponit  morahter  ritatis,  sive  aliarura  virtutura,  essc  mcritorios 

quo  actus  ipse  perfectior  est  physice,  ideo  socundum  totam  latitudinem  actus,  ita  ut  toti 

physica  ctiara  proportio  consideratur,  vcl  se-  actui,  et  singulis  gradibus  seu  partibus  ejus 

c^ndum  Kqualitatera,  vel  secundura  propor-  aliquid  racriti  cum  proportione  respondeat. 

tionom  juxta  divinam  dispositionera.  At  in  se-  Hoc  cnira  cx  priraa  assortione  optime  scqui- 

cunda  justificatione  ,  ffiquahs  actus  physicus  tur,  ut  in  arguracnto  probatur,  et  concedunt 

ex  ea  parte  raorahter  disponit  ad  tot  gradus  omnes  qui  priraara  nostrara  assertionem  de 

gratice  ,  et  quod  praBsupponat  gratiam  in  ali-  merito  actuum  remissorum  acceptant,  etiamsi 

quo  gradu,  non  minuit,  irao  auget  valorem  interapore,  in  quo  illud  augraentum  datur, 

ejus  ,    tam  in  ratione   dispositiouis  moraUs  a  nobis  discrepcnt.  Altera  vero  sequela,  nimi- 

quam  in  rationc  raeriti ;  ergo  sub  utraque  ra-  rura,  cpiod  unicuique  gradui  intensionis  actus 

tione  magis   conferet  ad  recipiendos  statira  rcspondcat  unus  gradus  intensionis  habitus , 

(fiquales  gradus  gratise  ,  quam  prior  dispo-  in  rigore  non  sequitur,  quia  potest  actiis  esse 

sitio.  meritorius  secundura  totam  latitudincm  ,  ita 

45.  Dirtntur  olstacuhim.  —  Neque  obsta-  ut  ahquid  mcriti  et  prsemii  respondeat  singu- 

bit  quod  per  hos  posteriores  gradus  gratiae  hs  gradibus  actus,  ct  nihilorainus  non  rcspon- 

fiat  gratia  auctior  quam  sit  actus,   quod  in  doatunus  gradus  gratiee  habituahs  cum  aequa- 

prima  dispositione  non  invenitur :  tura  quia  htate  unicuique  gradui   actus  ;  nam  potest 

subjectura  non  erat  prius  a}que  dispositura,  unus  gradus  gi^atia?  respondere  actui  ut  qua- 

et  causa  tam  moralis  quam  physica  raagis  tuor  ,  ita  tanien  ut  diraidia  pars  ilhus  gradus 

operatur  iu  subjoctura  raelius   dispositura  ;  corrcspondeat  actui  ut  duo,  et  sic  de  cejtoris, 

tum  etiam  quia,  hcet  secundus  actus  physicc  cum  proportione.  Et  certe  de  actibus  aharum 

sit  sequahs,  morahter  cst  longe  dignior    et  virtutum  a  charitate,  mihi  certum  videturnon 

potentior  propter  operantis  dignitatem,  ct  ita  oportere  ut  quot  gradus  intensionis  actus  ha- 

est  simphciter  mchor  dispositio  morahs  ,  et  bet,  tot  gradus  gratia?  mcreatur,  quia  actus 

causa  in  suo  genere  operans  secundum  pro-  ilh  sunt  inferioris  rationis,  ct  non  ex  sola  in- 

portionem  minoris  iuffiqualitatis ;  tum  deni-  tensione  habont,  quod  sint  magis  vel  minus 

que  quia,  ut  servetur  proportio,   debet  fieri  raeritorii,  sed  ex  ahis  etiam  conditionibus. 

recta  coraparatio  ,   et  ita  intensio  gratiffi  ut  Plus    enim   gratiffi   raerctur   actus    orationis 

quatuor  usque  ad  gradum  ut  octo,  non  est  quam  actus  elecmosynaj ,  etiamsi  uterque  sit 

major   gratia    quam    sit   collatio    gralite   ut  ut  quatuor.  Et  ita  in  his  cessat  discursuf;  ob- 
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jcctionis.   De  actil)iis  aufcin  clicilis  a  cliaii-  ct    mcrilum    ciijupcumquc   actus   inlcn^ioris 

tatc,  magis  polcst  duhitari  an  nicrcautur  aug-  ct  i)luiiuMi,   ctiainsi  IVciiucntcr  liaiit,  ct   j)Ci' 

mcntum  gratia^  non  solum  secniuluin  totain  nobilissimum  martyrium  tcrmincntur.  Hatio 

lalitiiclincm,  scd  ctiam   sccundum   a'qnalila-  cst    clara ,    qiiia    auiiialitas    vcl    ina^qualilas 

tcm  scu  numcrum  «•raduuin  actus  ad  •iradus  niulua    relatio  est ;  cif,'o,  sicut  potesl  major 

fjratia'.  iNiliiloininus  taincn  ctiam  in  illis  lioc  intcnsio  vinccrc  iiinltiliKJincm  actiium  ,   iti  c 

non  cst  ncccssarium  proptcr  alias  ralioncs.  contrario  taula  polcsl  cssc  multitudo  n  luis- 

Quicquid  vcro  sit  in  hoc  piincto,  quod  in  lihr.  sorum  acluuiu,  ul  ;cqiietvel  snpcret  intensio- 

duodcciin.  rcmittimus,  non  proccdit  objectio  ncm  aliorum.    Et  similitcr,  licct  nuiis  actus 

in  priescnti,  (juia,  e\  co  qiiod  actus  sit  mcri-  inlcusus  cfetcris  paribus  dinicnltale  supcrct 

torius  sccundum   totam   lalitudiucm   suam  ,  plurcs  rcmissos,  lamcu  ctiam  continuatio  illa 

non  scqiiiliir  modus  illc  auj^incnli  prout  in  ct  pcrscvcrantia  in  mulliplicaudis  at  til)us  rc- 

arf^umcnto  considcratnr.  Adde  vero,  dato  illo  missis,  in  quodam  oidinaiio  modo  opcrandi 

conscquente  ,  scilicct,  quod  aliqiii  actus  au-  virtutcm,  hahct  suam  propriain  ct   specialcm 

gcant  gratiam  ad  a'(jualitatem  suorum  gra-  diilicultatcm,  qu»  iulcrdum  potcrit  cum  alia 

diium,  ct  quod  in  dics  ct  pcr  longum  tcmpus  confcrri.  Quaproptcr  nihil  ccusco  posse  certe 

tiant  dujjlo  majorcs,  nalluin  iudc  scqiii  ahsur-  dcfiniri  dc  fucto,    cum   utruinque   sit   possi- 

dum  ,  nain  gratia  potest  in  infinitum  augcri,  bilc. 

ct  Dcus  potuit  homincs  ad  cxccllcntissimos  AS.  Nequeideo  datur  ansa  remisse  operandi, 

gradns  gloria?  praiordinare,  et  darc  unicuique  aat  tollitur  simpliciter  facultas  muHum  meren- 

auxilia  congrua  ad  clUcicndos  actus  illi  tcr-  di  tempore  Ireri.  — Ncque  ex  hoc  quod  in- 

iiiiiio   proportionalos.    Quoinodo  autem  fiat  tensio  bcne  operaudi  pro  hrevi  temporcpossit 

ha.'c  distributio  meritorum,  et  an  aliqni  Sancti  compensari  multitudine  actuum  rcmissorum 

exerceant  multo  tempore  liujusmodi  actus,  longi  tcmporis,  sequitur  dari  hominihus  an- 

non  est  nostrum  dcfinirc,  nc(juc  ctiam  est  cur  sam  remisse  operandi,  quia,  licct  possit  qnis 

de  aliquorum  augmcnto  tauquam  incrcdihili  illo  modo   pcrvcnire   ad  gradum  sanctitalis 

admiremur,  cum  sit  Deus  mirahilis  in  Sanctis  qucm  alius  hrevi  lcmpore  ohtinnit,  nunquam 

suis.  poteril  compcnsare  jacturam  quam  facit  re- 

Al.  Ad  secundum  inconveniens.  — Prannio  misse  operando  longo  tcrapore,  cum  posset 

unius  actus  intensi,  etiam  ri)artyrii,  adceguari  multo  majiis  pra^mium  mcrcri  toto  illo  tem- 

potest prcvmium  multorum  actuum  remissorum.  pore,  fervenlcr  operando.  Quod  autem  ultimo 

—  Sccundum  inconvcniens  crat,  quia  sauc-  infcrcbatur,  quia  scquilur  non  esse  in  potes- 

tior  fieret  justus  rcmisse  operans  longo  tem-  tate  hominis,  diligentia   cl  f(>rvore  operandi 

pore,  verhi  gratia,  quinquaginfa   annorum,  hrcvi  tempore  diufurnitatem  vitse  .supplere  ac 

quam  alius  pcr  annum  fervcntissimc  et  fre-  compensare,  distincfione  indiget.  Nam  si  bre- 

qucntissime  operans,   usque  ad  forfissimam  vis  vita  plcna  intcnsissimis  merifis  comparc- 

niartyrii  passioncm.  Ad  quod  aliqui  ahsolute  tur  ad  diuf urnam  rcmissam ,  semper  potcrit 

negantseqnelam,  dcfiniuntquebeatiorcmessc  illam  ffiquarc,  vel  superare,  ncc  contrarium 

futurum  qui  brevi  tcmpore  fcrventius  illo  mo-  scquitur  ex  dictis,  cum  fateamur  id  esse  ve- 

do  operatur.  Ego  vero  non  vidco  undc  hoc  rum  dc  possihili,  licet  de  facto  sit  inceitum. 

possitanohisdcfiniri.Fateorenimposseunum  Si  vcro  brevis  vita  ad  diuturnam  comjjarctur 

actum  intensum  plus  valerc  quain  plurcs  re-  cum  aquali  diligcnlia   ct  fervore  opcrandi, 

missos,  etiamsi  contingat  numerum  graduum  sic  verum  est  non  esse  in  potestafe  hominis 

reqnalem  esse  in  plurihus  actihus  rcmissis  si-  a^qne  mereri  brevi  tcmpore,  sicut  diuturno, 

raul  surapfis,  ac  in  uno  infcnso ,  quia  diilici-  opcrando   in  utioque  qnantuni  potcsf.  Undo 

lius  est  operari  simul  unuin  pcrfcclum  ac-  qui  remisse  vixit  longo  tcmporc,  licct  postea 

tuin,  quam  paulatim  plurcs  remissos.  Et  ca-  possit  in  brevi  mora  supplcre  ali(}uo  niodo 

dem  ratione  non  duhifo  quin  meritum  plu-  priorem  defectum,  perveniendo  ad  magnam 

rium  annorura  possit  diligcntia    unius  anni  sanctitatem    per   actus  intensos  ,   nunquam 

corapensari  ct  expleri,  juxta  illud  Sapient.  4:  tanicn  pofest  absolute  rcpararo  priorem  jac- 

Consummatus  inhreviexplev'<t  tempora  iHulta.  tuiaiu,  quia  pofuissct  ct  tunc  plus  mcrcri,  et 

Nihilominus  taraen  etiara  est  certum  posse  e  nihilominus  postea  simul  habcre  totum  mcri- 

contrario    lougitudine  temporis   diligenfiam  tum  posteriorum  actuum  intensorum.  Neque 

parvi  temporis  compensari,  et  per  mulfifudi-  hoc  cst  mirandum ,  quia  prffisens  fervor  op- 

uem  actuum  reraissorum  cequari  proemium,  timc  posset  simul  haberi  temporc  praeterito. 
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undc  postquam  omissum  fuil,  ;id  prsclorilum  in  gratia  docedat.  Qiiia  «altom  pro  statn  glo- 

iion  est  potentia.  Undc  addo  in  lioc  punrto  ,  riae  necessarium  crit  illud  cliaritatis  augraen- 

licot  de  possibili  vera  sint  qua)    dixinnis,  ni-  lum,quoniam   amor  Doi  in  boatiludino  suo 

hilominus  sccurius  ossc  fcrvontcr  in  quolil)ot  modo  portinot  ad  boatitudinom  cssonlial(;m, 

brcvi  tcmpore  operari,  quia  si  in  oo  torminc-  ot  dobot  pcr  babitum  sibi  proporlionatum  fie- 

tur  tcmpus  mcriti,  potcrit  niliilominus  esse  ri.  Unde  neccsse  est  ut  cliaritas  ad  proportio- 

grande  praemium ;  si  vero  tcmpus  proferatur,  natum  augmentum  cum  gratia,  et  lumine,  ac 

longc  facilius  erit  moritum  ct  fervorom  ojus  visionc  perveniat;  crgo,  sub  morito  augmonfi 

conlinuarc,  et  sic  multo  magis  croscct  prae-  gralioe  ct  pra^mii  esscntialis  cadet  necessario 

mium.  Ubi  autem  bonffi  vitw,  licetbrcvi,  ad-  charitatis  augmentum.  Nihilominus  differen- 

jungitur  martyrium,  est  speciahs  ratio,  tum  tiam  constituunt  lii  auctorcs  in  tcmpore  quo 

augmcnti  oxpcrfcctionect  privilegiomartyrii,  datur  boc  augmcntum,  nam  quod  de  gratia 

tum  raajoris  securitatis  ct  corliludinis  in  con-  affirmant,  statim  dari ,  hoc  de  charitate  ne- 

secutione  pra-mii,  quia  per  martyrium  certis-  gant.  Ita  tonuit  Victoria  in  Rclcct.  de  Aug- 

simc  implctur  illu  conditio,  siin  gratia  de-  mcnt.  charitatis,  \  part.,  a  num.  4,  ubi  scn- 

cesserit.  tit  charitatem  in  via  non  augeri,  nisi  juxta 

49.  Ad  tertiim  inconzeniens.  —  Ad  quar-  exccssum  intensissimi  actus   quem   operans 

tum  inconveniens.  —  Ad  tcrtium  inconvenicns  elicit ,  totum  vero  roliquum  augmentum  in 

de  continuatione  actus,  diciraus  verum  esse  ingressu  patria?  confcrri. 

ex  continuatione  augeri  meritum,  cseteris  pa-  l.lllius  fundamentum. — Fundaturque  p'r2e- 

ribus;  vulgari  autem  objectioni  de  processu  cipue  in  illa  proportione  physica,  quam  pu- 

in  infinitum,  satisfaciemus  infra  tractando  de  tant  oportere   magis  observari  in  charitate 

conditionibus  quibus  mcritura  augctur,  quia  quam  in   gratia.  Ratio  autcm  ditferentiK  vi- 

illud  argumentum  camdem  diflicultatera  ha-  dctur  esse  duplex.   Piima,  quia  augracntum 

bet,  sive  prcemium  actuum  remissorura  detur  gratiae  est  necessarium  ad  majorcm  accepta- 

statim,  sive  quobbet  alio  tcmpore,  sivein  alia  tioncm  ad   gloriara,  quae  fit  per  formam,  et 

vita;  irao  eadcm  est  difTicultas,  sive  iilud  me-  adoptionera  ac  fihationem  intrinsecam';  aug- 

ritura  sit  gloriee  essentialis,  sive  accidontalis,  mcntum  autera  charitatis  non  est  ad  boc  ne- 

quod  nec  adversarii  negant.  In  quarta  vero  cessarium,  quia  charitas  non  est  propria  for- 

illatione  tangitur  alia  quaestio  de  reviviscentia  raa  per  quara  liomo  adoptatur  et  acceptatur 

meritorum,  quae  pertinet  magis  ad  materiam  ad  gloriam.   Secunda  ratio  est,  quia  gratia 

de  Pcenitentia,  et  in  dicta  Relectiouc  tractata  non  est  habitus  operativus,  et  ideo  non  opor- 

est,  ubi  ostcndimus,  per  poenitentiam  restitui  tot  in  ea  servari  proportionem  habituum  ac- 

statim  oranes   gradus  gratiae   per  peccatura  quisitorura,  qui  opcrativi  sunt ;  secus  autcm 

perditos.  Unde,  concessa  sequela,  nullum  in-  cst  in  charitate,  eo  quod  sit   habitus  proxi- 

conveniens  in  consequenti  invenimus.  me  operativus.  Et  lianc  opinionem  ex  eodem 

fundaraento  secutus  est  Soto  in  4,  dist.  15, 

o  i  T^TTm  T-tT  artic.  2,  quffist.    2,  et  libr.   2  de   Natur.   et 
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grat.,  capit.  dccirao  septirao,  m  iine.  Lt  quod 

magis  est,  etiam  Vega,  dicto  libro  septimo, 

UTRUM  QUOTIES  AUGETUR  GRATiA  PER  ACTUS  ME-  ^^^    ^6,  licet  charitatem  et  gratiam  uon  pu- 

RiTORios,  CHARITAS  ET  c.ETERvE  YiRTUTES  IN-  ^g^  ^ggg  j^  ^^  distiuctas,  scd  sola  ratiouc,  ui- 

Fus.^  siMUL  AUGEANTUR?  hilomiuus  ait  posse  augeri  qualitatem  illam 

ut  gratia  est,  licet  non  auaeatur  ut  est  cha- 

1.  Prima  opinio  negans.  —  Aliqui  ex  auc-  ritas.  Quod  videtur  eodom  modo  intellcxisse, 

toribus  in  prjBcedenti  capite  allegatis,  qui  in  quia '  charitas  significat  illam  qualitatem  ut 

assertione  augmenti  gratia^  per  omnia  et  sin-  est  operativa  ;  gratia  vero  dicit  eamdem  qua- 

gula  merita  de  condigno,  qualiacumquc  illa  lHatora,   ut  hominem  reddit  Deo  gratum  et 

sint,  conveniunt,    aliquam  distinctionom  in  ad  bcatitudinem  acceptura,  sub  qua  ratione 

hoc  faciunt  inter  ipsara  gratiara  et  charila-  crescit,   licct  non  sub  priori.  Non  potuit  au- 

tein ,   quantum  ad   terapus   augraenti ;   non  tom  hoc  intelligere  de  reaU  augmento  per  in- 

enira,  ut  opinor,  negant  singulos  actus  meri-  tensionera  realcra,  sed  solum  de  morali  aug- 

torios  augmenti  gratiffi  ot  gloria^  essc  etiam  mento  ex  acceptatione  pr»cedentis  mcriti,  ot 

mcritoriosaugraonti  charitatis,  aliquo  terapo-  ideo  illa  opiiiio  non  deservit  pra?senti  insti- 

re  et  pro  tota  cclcraitate  tribuendi,  si  homo  tuto,  ut  paulo  post  dicam. 
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3.  Prmum  coroUarium  ejusdem  opinlonis.  que  illo,  (iiiia  liiiic  p:i-ati;i  iiifiiii(litiir  cuni  pro- 

Secuiulum  corollarium. — Kx  liiiulamcuto  porlidiio  ad  illaiu  UispoHtioncm ,  ct  fortassft 

auteni  hiijus  s(Mik'ntia'  iulorlur  priino,  tpiotl  etiam  chaiitas  \t'i  pa'nitcntia,  si  ad  illasper- 

dc  diaritatc  alliriualur,  dc  ca-tcris  ctiain  \ir-  tincat  illa  dispositio ;  i-eliqu;«i  ;iutem  virtiites 

tiitibus  et  donis    iiirusis  ;ilUriii;uidum    cssc.  solum  iiifuudunlur  ut  comilanlcs  gratiam,  ct 

Ouia    est  e;ulcin  nitio,   ciim  cti;im  ;ili;c  vir-  ulco  cuni  ex  parlc  siilijccti  iion  sit  ratio  divcr- 

tutcs  sint  priiuipia  proxima  opcraiuli  ;  li;ee  sitatis^  infunduntur  ouin  proporlione  ad  gra- 

eiiim  assigiuitiir,  ul  r;ilio   ;ida>quata   proptcr  ti;im.  At  vcro  poshpiani  Immo  iiK  ipit  increri 

qiKim  nou  ;iui>('liir  cli;iiil;is;  crtio  idcni  rou-  au^menlum  i:r;itia',  ciim  actiis  tpio  nicrctur 

cluderc  dchet  dc  ;iliis  virlulilius.  Unde  iufcr-  semper  sit  unius  virtiilis,  pcr  illum  auyehi- 

tur  secundo  cli;uitatcm  non  solum  non  au-  tm.  statim  gratia,    non  t;imcn  virtutes,  nisi 

geri  pcr  suos  actiis  minus   intensos,  verum  fortasse  ill;i  quoe   actum  mcrilorium   clicit, 

etiam  nec  pcr  actus  meritorios  aliarum  virtu-  id(juc  non  sempcr,  sed  quando  ah  iu  lu  iutcn- 

tum,  cti;unsi  coutiujiat  esse  magiii  mcriti,  el  sioii  incipit,  qiiod  raro  c  ontiiigcrc  crcdimus. 

iu  plurihus  i:r;idihus  gratiam  auL^eri,  qiii;i  rcs-  Ex  tunc  crgo  iiicipit  in;cqu;ilitas  intcr  gratiam 

pectu  charitatis  nunqu;ini  serv;int  propoitio-  et  virtutcs  infusas,  qua'  postea,   si   mullipli- 

nem  illam,  qu;«  ad  intensionem  luihitus  pcr  centur  opcra  meritoria,  iiimium  etiam  cres- 

actus  physice  ncccssaria  cst.  Nam  ad  inten-  pit,  qnia  gratiam  augent  omnia  opcra  simul, 

sioncm    hahituum  acquisitorum   per  aclus,  Yirtutes  vero  nonnisi  divisim    et  sigi!Ialira , 

primum   omnium  ncccssarium   cst,  ut  actus  unnmquamquc  scilicct  soli  actus  cjus.  Atquc 

sit  elicitus  ah  hahitu,  ct  cjustlem  ohjccti,  et  jta  fit  tandcm  ut  inter  virtutcs  ipsas  inter  se 

si  hujusmodi  non  sit,  nihil  refcrt  ejus  iutcn-  git  perpclua    iua't|uaiitas ,   major  tamcn  vcl 

sio  ut  hahitum  augc;it,  ut  in    actpiisitis  est  miiior,  prout  actus  eanira  intensiorcs  magis 

manifestum  ;  crgo,  si  scrvanda  est  pro])oriio,  ycl  minus  mur.iplicantur.  Si  tamcn  conlingat 

in  hoc  est  autc  omuia  scrvandn,  ;ic  proindc  justum  nunrpuuu  intcnsius  opcrari  per  virtu- 

pcr  opcra  mciitoria  aliarum  virtutum,  etiam  tcs  suas,  gralia  multum  supcr.ihit  illas  in  in- 

intensissima  ct  pcrfcctissima  iu  suo  generc,  tensione,  ipsae  vero  virlutes  sempcr  o^quales 

non  augehitur  charitas,  quia  ratio  mcriti  sine  pcrnuuiehunt.  Qua  explicalio  non  adliihctiir 

alia  proportione  non  suilicit.  Tcrtio,  oh  eain-  quidcm  a  dictis  auctorihus  ,   omnino  tamen 

dcm  ratioucm  idcm  diccndum  csl  de  ca^tcris  conscqucns  ad   eorura  fund;imcntum,  ct  ad 

virlutihus  et   donis  infusis,   quia  est  eadcm  judicium  ferendum  de  prohahilitatc  scnten- 

ratio,  ut  dixi.  Undc  singuli  actus  meritorii  so-  tiffi  opportuna  visa  est. 

lum  augent  illam  viiiutcm  a  qua  eliciuntur,  5,    Yera  sententia  per  afftrmatitam  asser- 

ct  hoc  non  scmpcr,scd  quando  sunt  intcnsio-  tionem.  — Didac.  Alvarez  distinctio  de  cJiari- 

rcs  illa  ;  gratiam  ;iutcin  oiuucs  st;ilim  augcnt,  tate  in  esse  cntis  et  in  esse  charitatis  refelHtur. 

quia  ad  hoc  latio  mcriti  suilicit.  —  Vcra  taraen  scntentia   est,  quotics  gratia 

4.  Quartum  corollariiim.—Y.x  ([\x\hm  ({WAY-  augctur  per  meritum  operantis  ,  simul  cura 
to  concluditur,  postquam  homo  mcreri  iuci-  proportione  augcri  charitatcm,  et  virtutcs 
pit  augmcntum  grati;c,  scmpcr  giatiam  cssc  oraues  quro  grati;ira  sanctificantcra  consc- 
intcnsiorcm  ca?leris  virtutihus,  una  tanlum,  quunlur.  Hanc  ulliiuiim  partera  addo,  ut  cx- 
vcl  altera  exccpla  in  ;iliquo  raro  casu.  Dico,  cipiara  hahitus  fidci  et  spci,  de  quihus  est 
postquam  homo  iucipit  mereri  gratiic  aug-  alia  ralio  spccialis,  ut  in  fine  dicam.  H;inc 
mentum,  quia  in  primo  iustauti  justiiicationis  opinionera  tcnent  iraprimis  oranes  auclorcs, 
non  ncgahunt,  ut  opinor,  illi  auctorcs  gra-  qui  doccnt  gratiaiu  in  suo  rcali  csse  augcri 
tiiiin  ct  charitatcni  cum  aliis  virtutihus  in  statim  pcr  omuia  et  singula  opera  nieriloria. 
a^piali  intensionc  infuudi,  quia  vel  infundun-  Intcr  Thomistas  ctiam  cominuuior  raagisquc 
tur  per  sacraraentum  sinc  ulla  dispositione  rccepta  sententia  est,  non  esse  constitucn- 
recipicntis,  ut  in  infantihus,  et  tunc  uulla  est  dam  diiierenliam  inter  gratiam  ct  charila- 
ratio  iiuctiualitatis,  cum  virtutes  non  quasi  tem.  Et  sinc  duhio  Iutc  fiiit  scntcntia  D.  Tlio- 
per  se  primo,  sed  ut  concomitantes  gratiiira  raic ;  nara,  sicut  in  2.  2  negavit  augeri  clia- 
infundautur  ;  gratia  autcm  pcr  se  postulat  ritatem  per  actus  rcmissos,  ita  in1.2  idem 
a?qualcs  virtutes,  si  aliunde  ex  parte  suhjecti  neg;ivit  de  gratia,  ct  in  3  part.,  qua^st.  87, 
uon  sit  impcdimentum.  Etcadcm  ratio  est  de  ad  2,  aperte  negat  augcri  gnitiam  scinper 
hominc  adulto,  qui  cum  cadcm  dispositioue  pcractum,  pcr  qucra  potcst  rcniitti  pccca- 
justificalur,  sivc  cum  sacranicnto  ,  sivc  ahs-  tum  veuiale,  licot  racritorius  sit,  ut  ihi  contia 
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Solnm    declaravi.  De   aliis  autcm  virlulibus 
iiifusis  an  sempcr  augcanhir,  niliil  invcnin  a 
sancto  Tlioma  vcl  disoipiilis  cjus  dcclaralum; 
vidcntur  tamen  idcm  seutire  quod  dc  cbari- 
tate,  cum  sit  eadem  ralio.  Proctcrea  ali(pii  cx 
Thomislis,  qui  dicunt  augeri  gratiam  in  csse 
gratia^,  non  in  csse  cntis,  camdcm  distinctio- 
ncm  accommodant  cbaritati,  ut  cum  propor- 
tione  dicant  cbaritalcm  in  esse  cbaritatis  sta- 
tim  augeri  per  suos  actiis  rcmissos,  ct  pcr 
omnes  actus    aliarnm  virtutum,   non  tamcn 
augeri  in  esse  babitus.  Ita  scntit  Alvarcz  dic- 
ta  disput.  60.  Et  cxponit,  m  esse  charitatis, 
id  est,  amicitice  ad  ipsum  Deum.  At  vero  ami- 
citia  ad  Dcum  duo  includit,  scilicet,  amari  a 
Dco  pcrmanenter,    et   eodem   modo  amare 
Deum ;    unde,   sicut  justus    non    amatur   a 
Deo,  illo  permanenti  modo  proprio  justorum, 
nisi  mediante  gratia  inbajientc  et  reali,  ita 
nec  pbis  amatiir  in   codem  genere  amoiis, 
nisi  mcdiante   gratia  reabter   et  iii   se  facta 
peifectiori,  et  eadem  ratione  ex  parte  bomi- 
nis  non  crescit  ratio  amicitiffi,   nisi  cbaritas 
in  se  realiter  augcatur.  Unde  Augustinus,  in 
epistol.  57  ad  Macedon.,  ut  supra  retub,  dixit 
Deum  magis  inbabitare  unum  justum   quam 
aiium,  quia  unus   est  sanctior  alio,  quia  pcr 
gratiam  et  sanctitatem  in  ilUs  babitat.  Dicitur 
autem  babitare  propric  in  amicis,  undc  nemo 
crescit  in  amicitia  Dei,  nisi  in  quo  Deus  ma- 
gis  iubabitat,  et  ideo  repugnat   crescere  in 
amicitia,   ct  non   in  ipsa  virtute   cbaritatis. 
Quod  si  dicatur  amicitia  crescere  rationc  ac- 
tuum,  non  oportet  abuti  vocibus,  et  illud  aug- 
mentum  tribuere  babitui  cbaritatis,  cum  re- 
vera   non  sit  per  denominationem  extrinse- 
cam  abactibus  prfctcritis.  De  aliis  autem  vir- 
tutibus  infusis,  non  cxplicat  an  in  illis  etiam 
aliqua  simili  distinctionc  utendum  sit,  an  ve- 
ro  simpliciter  negandum    sit    illas    augcri  , 
etiamsi  gratia  et  cbaritas  in  illo  csse  augcan- 
tur;  ncutrum  autem  videtur  probabilc.  Nam 
primum  cst  inauditum,  et  vix  potcst  intclligi, 
etiam  quoad  modum  loquendi,  si  non  sit  om- 
nino  vanum.  Secundum  non  est  consequentcr 
dictum,  quia  in  omnibus  debet  servari  pro- 
portio,  ut  ostcndemus. 

6.  Assertio  posita  prohatur  primo.  —  Se- 
cimdo. — Omissis  ergo  inutilibus  distinctioni- 
bus,  conclusio  nostra  de  vero  augmento  reali 
posita  est.  Probatur  autem  facile  ex  dictis, 
quia  per  actus  remissos,  vel  per  quoscumque 
quibus  augmentum  gratia^  meretur,  merctur 
etiam  augmentum  cbaritatis  ,  ut  probatum 
est;  et  eadem  ratio  est  de  merito   omnium 
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virlutum  infnsarura ,  quia,  sine  ulla  dubita- 
tinne,  saltcm  in  gloria,  omnes  vii-tutcs  per  se 
infusffi   babcbunt  pcrfcctioncm,   ct  inlcnsio- 
ncm  proportionatam   gratioe,  quia  in   patria 
omnia  csse  debent  in  summa  proporlione,  ct 
in  pondere  ac  mensura  ;  sed  sicut  gratia  pos- 
tulat  bas  virtutes  tanquam  prnprietates   sibi 
connaturalcs,  ita  pcrfcctior  gratia  illas  poslu- 
latin  gradu  pcrfcctiori  ct  proportionato;  ergo 
ita  erunt  in  patria  ;  ergo  qui  augmentum  gra- 
tiffi  in  via  mcretur,  consequenter  eliam  me- 
retur  proportionatum  augmcntum  omniuni  in- 
fusarum   virtutum  ;   crgo  sicut  statim  datiir 
augmcntum  gratia?,   ita  etiam  charitatis   ct 
aliarum  virtutum.  Probatur  ha^c  consequen- 
tia  variis  modis,   quia  accessorium  scquitur 
principalc  ;  sed  cbarilas  ct  alife  virtutcs  dan- 
tur  ut  accessoria'  ad  gratiam,  scilicet,  ut  pro- 
prictates  conscqucntes  illam;  crgo  aucta  illa 
etiam   augentur,    quia  ,   sicut  simplicitcr  ad 
simpliciter,  ita   magis  ad  magis,  nam  etiam 
augmcnto  formffi  conscquenter  debctur  pro-   ± 
prietatum  augmentum.  Undc  argumcntor  se-    • 
cundo,  quia   hoc  mcritum  augmenti  gratiai 
et  virtutum  potius  est  unum  quam  duo,  sicut 
dicitur  csse  una  actio  qua  creatur  forma,  et 
concicantur  potcnfiee  ,   quia   ubi  est   unum 
proptcr  aliud,  vel  ut  accessorium   ad  prin- 
cipale ,  ibi  est    unum   tantum  ;    ergo    etiam 
pra'mium  illud  statim  per  modum  unius  da- 
tur  intcgrum,  et  sine  dirainutione  deforrai  (ut 
ita  dicara)  et  contraria  connaturali  propor- 
tioni  gratioe  et  virtutum,   formai  et  propria- 
lum  passionura,  ac  subinde  contra  illud  pbi- 
losopbicum  principium :  Qui  dat  formam,  dat 
consequcntia  ad  forraam. 

7.  Prolatur  tertio.  — Tcrlio,  quia  frustra 
ct  sine  uUa  probabili  ratione  postulatur  ma- 
jor  dispositio  ad  augraentum  charitatis  et  vir- 
tutum  quam  gratioe,  supposito  merito  sufli- 
ciente ;  tum  quia  cum  aliquid  non  fit  per  se 
prirao  (ut  sic  dicara\  sed  ut  rcsultans  cx  ah- 
qua  forraa  ,  non  cst  ad  illud  nccessaria  spc- 
cicilis  dispositio  distincta  ab  ea  quae  ad  for- 
mam  sufiicit ;  sed  virtutes  infusBe  consequen- 
tcr  a'd  gratiara  infunduntur  vcl  augentur,  ct 
eodem  raodo  sub  meritum  cjusdem  actus  ca- 
dunt ;  ergo  sola  meritorii  actus  dispositio, 
quoe  ad  augraentura  gratiae  obtinendum  suf- 
ficit,  ad  recipiendum  augmentum  virtutum 
sufBcit.  Tum  etiam  quia  rationes  omnes,  qui- 
bus  probavimus  non  esse  necessariam  aliam 
dispositioncm  ad  gratiae  augmentiim,  aeque 
probant  de  augmento  cbaritatis  et  aHarum 
virtutum ;  nimirum,  quia  non  aliter  nec  sub 
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ali;i  coiulitiono   p!omis!-nin   est   juiynientum  quani  cum  datur  ox  opere  opcialo  pcr  sacra- 

virtulum,  quam  gratia'.  Itcm,  quia  in  lioc  iie-  nieutum,  quia  nequc  illa  major  necessitas  os- 

gotio  non  spectatur  dispositio  physica  ,  scd  tendi  potest  ex  ordinatione  Dei,  nec  cura  fun- 

uioralis  ;  nam  actus  etiam  intcnsior  nou  cst  damcnto  cogitari  potest  ex  natura  rei ;  ergo, 

disjiositio   pliysica,    ct    ipsc  mcritorius  usus  sicut  diccre  non  possuiuus  in  sacramento  au- 

gratiie  ct  virtutis  csl  suilicicns  moralis  dispo-  geri  graliam  cura  tali  disposilionc,  non  au- 

sitio  tam  ad  virtufcm  (piam  ad  gratiam.  Itcm  tcra  cliaritatera  vel  alias  virlutes  sine  majori 

quia  raerilura  csl,  in  suo  generc,  causa  sulli-  dispositione  ,  ita  neque  id  dici  potest  proba- 

eiens  ul  statini  consequatur  etrecluni  sine  alia  hilitcr  de  augmento  per  mcritum. 

dispositione  sul>jccti,  pi;ctcr  cap;uit;ilcm  ct  9.  Prohatar  uHbno. —  Tandcin  sumitur  ra- 

proportioncra  cuin  pr;craio  secuuduiu  pra--  tio  ex|Aener;Ui  auginentojuslilia,  addila  Con- 

sentera  statuin;  augmcnlura  autcm  charitalis  cilii  Tridentini  auctorilale;  noii  enim  tantum 

est  inaxirae  proportionatuni  pro  statu  viato-  dicit  angeri   graliam  p(>r  merit;i  vel  ( quod 

ris.  Unde  dillcrciili;i  iila  ,  quae  inter  luihilus  idera  est)  per  opera  justorum,  seddicit  augeri 

grati;e  et  virliitum  coiisidcratur,  qund  illa  iion  juslili;nn  pcr  Chrlstum  accc])t;un,  sic  cnini  ail. 

cst  priiicipiuin  proxiniura  operaudi,  sicut  sunt  cap.  10  :  Jienovantur  de  die  vi  diem,  hoc  est, 

ist;v,  nuUius  luoincnti  est,  quia,  licet  virtutes  morti/icando  mernhra  carnis  surc,  et  exhiheado 

sint  proxiina  principia  operalionuiu,  nou  sunt  ea  arma  justitid'  \i)i  sanctificationem  per  ohser- 

augendie  per  illas  etrectivc  pliysice,nec  eliam  tantiam  mandatonim  Dei  et  Ecclesia>,  in  ipsa 

ut  pcr  dispositioncs  pcculi;u"cs,  cuiu  quihus  justitia  per  Christi  gratiam  accepta,   coope- 

servent  proportioncm  physicara  ,  ct  aiioqui  rante  /ide  honis  eorum  operihns,  crescunt  atf/ue 

earum  augmcntura  est  quodaiuraodo  magis  maffisjusti/icantnr.  Qnihnsxcvhia  ^diunf^euda 

nccessariuni  pro  statu  via?,  et- quodarainodo  suiit  ;i'iia  ex  cap.  7  :    Unde  in  ipsa  Justi/ica- 

majorem  hahet  cum  quolihct  meritorio  usu  tioue  cum  remissione  peccatorum,  hac  o.i<nia 

virtutis  proporlioncm.  simul  infusa  accipit  homoper  .Jesnm  Christum, 

\i.  Prohatur  quarto.  — Quarlo,  conhrmaii  cuiinseritur  per  fidem,et  spem,  et  charitatem. 

hoc  potest  inductione  quadam,  nam  iii  omui  Justitia  ergo,  quam  justi  per  Cliristi  gratiam 

alio  modo  infundendi  gratiam,  vei  augciidi  accipiuut,  tres  ilias  virlutes  includit,  seu  gr;i- 

illain,  hoc  videiuus  a  Deo  ohservatuin,  tjuod  tiam  et  doua,  ut  in  priucipio  ejusdem  capitis 

non  postulat  aliam  dispositioiicm  ad  gratiani  dixerat;  sed   iii   illa  jusUtia  crescuut  justi , 

vel  augmcntuin  cjus,  quain   ad  infusionem  quando  in   grati;i  crcscunt;   crgo  cx  mentc 

vel  augmentum  virtutuin;  ergo  non  est  cur  Coucilii  in  virlutihus  simul  crescunt.  Item  non 

in  solo  merito  dicamus  aiiara  esse  legem  a  solum  magis  sanctifjcantur,  aut  acceptantur, 

Deo  statulam.  Autecedens  palet  in  prima  jus-  aut  gratificanlur,  sed  etiam  magis  justi/ican- 

tilicatione,  tam  extra  sacramenium  quam  in  tur ;  at  justificatio  proprie  et  iutcgre  sumpla 

ilio,   nain  eadein   disposilio  (iu;e   suilicit  ut  non  solum  gratiam  iu   essenlia  auim»,  sed 

gratia  iufundatur,  ad  virtutes  sufiicit ;  ct  quai  formahus  et  propinquhis  rectitudinem  poten- 

satis  est  ut  gratia  in  tali  gradu  infuiidatui\,  tiarum  per  virtutes   infusas,  et  maxime  per 

satis  etiam  est  ut  in  eodem  gr;idu  virtutes  in-  charihitem  includit;  ergo  si  pcr  siiigula  opera 

fuudantur.   Idera  videre   licct   in   augincnlo  incriloria  juslus  magis  justificatur,  profccto 

quod   datur   per   sacraincuta ,  sivc  parvulis  in  virtutihus   infusis   crescit ,  et  inaxime  in 

nuliam  habentihus  dispositioncm,  ut  sunt  iu-  charitate.  Quod  optimc  confirmant  verba  Au- 

fantes  quando  coufirmantur,  sive  adultis,  qui  gustini  soepe  adducta :  Inchoata  charitas,  in- 

juxta  suain  disposilionem  aliqaod   augmen-  choata  justitia  est ;  auctacharitas,  auctajustl- 

tum  ex  operalo  recipiuul,  nam  cuin  propor-  tia  est,  elc. 

tione  ad  gratiam  augmentum  virtutum  cou-  10.  Fx  comprohata  sententia  corollaria  in- 

ferliu-.    Cousequentia  autem   probatur,  quia  feruniur  priorihus  contraria.  —  Ei  hinc  solu- 

non  est  causa  niiuus  ellicax  augincnti  gratia!  tum  relinquitur  contrariai   sentenlia;  funda- 

merilum  ex  proniissioue  divina  quara  sacra-  incnlum.  Possuntque  facile  iuferri  corollaria, 

mentura,  verhi  gratia  ;  ex  iustitutione  divina  ilhitionihuS  prioris  scnlentia'  contraria,  iiiiui- 

unuiuquodque  iu  suo  gcuerc ;  nec  inagis  est  ruin,  charitatem  augeri  noii  soluiu  per  pro- 

necessaria  specialis  disposilio  ad  augmentum  prios  actus,  tam  inlensos  quam  remissos,  sed 

virtutum  distincta  ;ih  illa  quai  suiiicit  ad  aug-  etiain  per  omnes  actus  aliarum  virtutura,  cu- 

mciituin  gratia;,  quaudo  lioc  auginentura  da-  juscumque  mcriti  siiit.  Atque  idem  dicenduin 

lur   ex   opcre    opcrantis    propler  meriluiu ,  scquilur  de  ca.'teris  virtutihus  pcr  sc  iufusi 
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quac  grali.-im  ol  cliaritalcra  coniitanliir.  Unde  vcl  in   eamflcm  moralitcr  coincidmit,  ut  in  * 

etiam  conclnditiir,  intor  graliam  ct  charila-  lii).  12  videl)imns. 

tem  ca?torasqiie  virliifos  sompor  sorvari  pro-         12.  Ivstantia  sohitvr.  —  Scd  instnri  po- 

portioncm  a>({ualitatis,  ct  cum  gralia  el  inlor  tost,  juxta  opinionom  Uurandi  ot  aliorum  di- 

se,  quia,  sicut  in  liujusmodi  avpialitato  infun-  contium   lialjiius  acfpiisitos  oliam  por  actus 

duntur,  itasempcr  pariformiter  augentur,  non  rcmissos  intendi,  nam,  si  Iior  verum  est,  per 

solum  per  sacramenta,  sed  etiam  per  mori-  actus  remissos  fidei  augobit  Deus  fidom  infu- 

tuni,  ut  ostensum  est.  Locutns  autom  somper  sam  pcccatoris.  Respondeo  imprimis  fortassc 

sum  de  cliaritate  el  aliis  virtuti])us  qua3  gra-  illam  opiuionom  non  esse  vorara,  noc  raultum 

tiam  consoquuntur,  et  ab  illa  nunquam  sepa-  prol)a])ilom.  Doindo  dico,  utaliquomodo  pro- 

rantur,  ut  tacite  fidei  et  spei  habitus  excipe-  babilis  sit,  distinguendam  esse  dnplicem  in- 

rem,  qui  ahquid  speciale  in  hoc  habere  viden-  tcnsionem  in  habitibus  acquisitis  :  nnam  proe- 

tur.  Nam  quia  fides  (ct  idem  cst  cum  propor-  bcntcm  virtutem  ad  intensiores  actus  prom- 

tione  de  spo)  sinc  gr^atia  ct  charitatc  conscr-  ptius  efliciendos,  aliam  dantem  vim  ad  infe- 

vari  potcst  in  hac  vita,  ut  est  dc  fide  certum,  riores  vcl  sequales  actus  faciiius  prsestandos. 

et  iufra  dicotur,  ita  etiam  probabilius  nobis  De  prima  falsum  omnino  ost  habitum  acqui- 

visum  est  posse  infundi  sine  gratia  ct  chari-  situra  augcri  per  actus  remissosseu  non  inten- 

tate,  non  solum  in  sacramento  baptismi,  sod  siores,  quia  aotus  acquisiti  non  facilitant  por 

etiam  extra  illud  ;  atque  ita  ficri,  quoties  ho-  so,  nisi  ad  actus  similos  in  spccie  et  in  gradu.    , 

mo,  qui  antea  crat  infidelis,  incipit  verc  cre-  Unde  de  altcra  probabilis  cst  illa  opinio,  licet 

dere  antequam  vere  poeniteat  vel  saoramen-  non  facile  explicctur  qualis  sit  illa  intensio.  In 

tum  rocipiat.   Ex  quo  principio   probabiliter  pra^senti  orgo  clarum  est  per  actus  reraissos 

tiam  intulimus  posse  fidom  in  pe(  catorc  au-  non  augori  habitum  fidoi,  in  facultate  inlrin- 

gcri,  sive  intondi  sinc  gratia  ct  cliaritato,  qua;  seca  neccssaria  ad  connaturaliter  cliciondos 

nondum  tali  persona'  insunt.  Illud  autem  aug-  actus  intensiores,  quia  ad  hoc  nulla  est  pro- 

mentum  non  potest  essc  ex  merito  de  condi-  portio  in  remissis,  neque  illam  essent  effec- 

gno,  quia  sine  gratia  esse  non  potost,  et  ideo  turi,  eliamsi  tales  actus  possent  officerc  habi- 

diximus  tantum  csse  posse  per  modum  con-  tus  infusos;   ergo  ncquo  Dous  illam  confcrt 

gruffi  dispositionis,  quia  per  physicara  efli-  per  talos  actus  non  morilorios  de  condigno. 

cientiam  non  est,   ut  etiam  ostcndimus.  Et  Altcra  vero  intensio  non  habet  locum  in  ha- 

prfeterea  in  illis  habitibus,   et  in  illo  gcnere  bitibus  por  se  infusis,  quia  non  dant  facilita- 

augmcnti  verum  est  non  fieri  nisi  per  actus  tcra  operandi,  sod  faculfatom  et  potentiara, 

proprios  uniuscujusque  haliilus,  ct  per  inten-  ut  in  suporioribiis  visura  est,  et  ideo  nuilum 

siorestantum,  ot  solura  secundura  excossum.  superest  augmentum  ad  quod  actus  remissi 

H.  Augeri  potest  fides  in  carente  gratia,  ac  fidei  disponant,  et  consequenter  nullum  ra- 

adeo  sine  merito  de  condigno.  —  Ratio   est,  tione  illorum  confertur. 
quia  cum  ibi  non  intorcedat  efficientia  phy-         13.  Disrrimen  aliud  fidei  et  speiab  aliisrir- 

sica,  solum  potest  augmentum  admitti  ex  alio  tutiivs  infasis.  —  Ex  his  vcro  scquitur  aliud 

principio,  scilicet,  cum  causa  secunda  dispo-  discrimcn  inter  fidera  et  spera,  ct  alias  virtu- 

nit  sufficienter   subjectura   ad   aliquara  for-  tes  infusas,  quod  fidcs  vel  spes  potest  inter- 

mara  ,  et  caret   virtute  introducendi  illam,  dum  esse  intensior  quara  gratia  vel  charitas 

quasi  ex  naturali  dcbito  ad  Deura  spcctat  in-  Cceterwque  virlutos,  quod  in  eis  intcr  se  non 

ducerc  forraara,  ut  in  generatione  horainis  et  contingit,  ut  dixiraus.  Assumptura  facile  pa- 

in  ipsa  supornaturalium  habituura  infusione  tet,  quia  fieri  potest  ut  fidelis  pcccator  actus, 

observari   videmus ;    ergo ,   ut   Deus   augoat  fidoi  valdc  intensos  eliciat,  quibus  fides  mul- 

fidem  peccatoris,  necessarium  est  ut  disposi-  tum  augeatur,  ct  postea  rcmisse  conteratur, 

tio  supponatur  qufe  ad  illud  augmentura  quo-  et  ideo  gratiara  et  virtutes  minus  intensas  re- 

dararaodo  oogat,  cura  meritura  de  condigno  cipiat.  Et  cadem  rationc  fieri  poterit  ut  fides 

non  intercedat.  Dices  satis  esse  mcritura  de  sit  interdum  intensior  spe ,  et   e  converso, 

congruo.  Respondeo  fortasse  neque  hoc  inve-  quia  neutra  intenditur  dicto  raodo  per  actus 

niriin  peccatore  quoad  hunc  efTectura  ;  et  sal-  alterius,  quia  id  non  faciunt  per  viara  meriti 

tem  in  actibus  remissis  certum  est  non  dari,  de  condigno,  cura  illud  non  habeant,  nec  per 

scd  ad  summum  in  intensioribus,  et  solum  viam  dispositionis,   cum  unusquisque  actus 

quoad  exccssum,  et  ita  illai  dure  rationes  vel  solus  ad  proprium  habitum  disponat ;  potest 

conjungunlur  in  ordine  ad  idem  augmentum,  autem  peccator  eHcerc  actus  magis  intensos 
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fulfi  quam  spoi ;  orgn  potost  lialierc  liabitum  la.  Probahilius  est  jiistum  per  guosllhet  ac- 

tidoi  intiMisiiircm,  sicul  cadcm  ratioiu;  potcst  tus  meritorios  mcreri  au(//)ientum  ftdci  et  spei. 

prius   ti'inporc   liahcic   lialiitiim   lidci  qiiam  — Deciditur  iluhiumjuxta  proximam  prohahi- 

spci,  si  prius  actnin  lidci  tpiamspci  cliciat.  Et  lioreni  opiiiioncm  negative.  —  Ni!iiIon)inus  jn- 

similitcr  potcrit  lialuMC  intcnsiorcin  lialiilum  dico  prohaliilissimc  dcfcndi,  jiislnm,  p(>rseIo- 

spci  quam  lidci,  ctiam.^i  noii  possit  hahcic  ha-  (picndo,  mcrcii  pi-r  quoshhcl  actus  mcritorios 

hitum  spei  sinc  hahitu  fidei.  Ouia  tidcs  est  fun-  an-imcntum  lidci  et  spci  sicut  aUarum  virtu- 

damentum  spci  secundum  sulistaiitiam  suam,  tiiiii.  Hatio  esse  potest,  qiiia,  hcct  fidcs  noii 

non   secuudum  intensioncm.   Quamvis  cnim  sit  neccssario  conncxa  cum   gratia ,   tamcn 

quis   nc(picat   halicrc   actum   spci  siiie  actu  «•ratia  est  necessario  coimcxa  cum   fidc  (et 

fidoi,  nihihmiinus  potcst  liaiicrc  intcnsiorcm  idcm  cst  dc  spe) ;  non  potesl  cnim  ^ratia  vel 

actum  spei  quam  iidei ;  (piia,  proposito  per  charitas  siiie  ilhs  esse.  Unde,  licet  gratia  non 

intelJectum  ohjeclo,  potest  voluntas  pro  sua  aiferat  sccum  fidem  quando  iUam  invenit  in 

lihcrlate  raafris  conari  ad  suum  actuni  quam  sulijccto,  nihiloniinus  de  se  iUam  secum  af- 

intcnectus  conalus  1'iicrit,  a|)phcand()  tah^  ol)-  1'crl  ct  idco  illaiii  ctiam  intciidit  quasi  pcr  re- 

jectum,  ut  pcr  sc  notum  vidctiir.  sultaiitiam,  si  illam  minus  intciisam  rccipiat. 

14.  Dubiuyn.  —  Prohabilis  opiHio,  fidem  ct  Sicut  forma  ipnis  sccum  aficrt  totnm  calorcin 

spemper  actus  aHarumvirtutui/monintciidi. —  siiii  necessarium,  ut  a  se  rcsultantcm  ;  si  ta- 

Sed  inqiiirct  ahqiiisanecontrariopossit  gratia  men   aliqucm  cah)rcm  invcnit  in   suhjcclo, 

ct  charitas  esse  intcnsior  qiiam  fidcs  vcl  spcs.  tiinc  iUc  non  resiiltat;  tamcn  rcsultahit  intcn- 

Quod  pendct  ex.  alia  iiitcriotzationc,  scihcct,  sio  ejus  forma>.  accommodata.  Sic  ergo  pote- 

anjustus  pcr  actus  aliarnm  virtulum  mcrea-  ritjustus  mereri  iidei  augmcntum  ut  conse- 

tur  augmentum  fidci  vel  spci.  In  qiio  piincto  quciis  augmentum  gratiee.  Et  favet  quod  ex 

P.  Vasqucz,  disputat.  2'20,  capitc  scxto,  nu-  Conciho  pondciaviinns,  quia  jusliis   mcrctur 

mer.  56,  dicit  fidcm  ct  spcm  in  liomincjusto  augmcnlum  totius  justitia",  nara  fidcs  et  spcs 

non  intciidi  iiisi  pcr  piopiios  actus,  (piia  per  partcs  suiit  Justitia'.  Itcin  favct  qiiod  in  prin- 

alios  non  meretur  justns  augracntura  fidci  vel  cipio,  quaudo  siinul  iiifunditiir  tota  juslitia, 

spei,  ct  illi  hahitus  non  angcntur  nisi  meri-  iides  et  spes  infunduntur  propoitionata;  gra- 

torie.  Et  hoc  postcrius  supponit  ex  iUo  prin-  tia^  ct  charitati ;  ergo  etiani  postea  secundum 

cipio,  quod  non  augcntur  pliysicc  pcr  actus;  eamdcm  proportionem  augcntur,  pcr  se  h)- 

altcram  vero    partcm  ncgaiitcm  cliarilati   et  queudo,  qiiia,  si  iii  haljilu  fidci  vel  spci  sup- 

aliis  virtutibusmeritura  augracnti  fidei  et  spei,  ponitur  taiita  intcn.sio  vel  major  quam  sit  iii 

nulla  ratione  vel  testimonio  prohat;  solum  in-  gratia  qucs  de  novo  infunditur,  nihil  accrcs- 

sinuat  quod,  cum  ildcs  et  spes  iion  sint  con-  cet  fidei  vel  spci  proptcr  rationem  datam.  Et 

nexa'  cumchaiitatc,  sed  possint  esse  siuc  illa,  similiter,  si  postca,  quando  augeturgratia  per 

non  est  cur  pcr  actus  illius  mcritorie  augcan-  merilum,  adhuc  suppoiiitur  aiqualis  vel  ma- 

tur,  et  a  fortiori,  nec  per  actus  aliariim  virtu-  jor  intensio  in  fide,  niliil  ci  addctur  ratione 

tutum  qui  infcrioris  meriti  sunt.  Vel  aliter,  lalis  nicriii,  quia  id  quod  addi  potcrat  ct  de- 

aliie  virtutes  idco  sunt  conncxa^  in  augniento  Ijchat,   solum   crat  sccundum  commensura- 

cum  gratia,  quia  sunt  veluti  proprictatcs  ab  iioiiem  ad  charitatcm,  el  illud  jam  suiipoiii- 

illa  manantes  ;  scd  fides  et  spes  non  ita  cora-  tur,  quod  est  accidcntariuin,  ut  dixi.  Quando 

parantur  ad  gratiani,  sed  illam  praicedunt,  et  autem  fidcs  non  liabet  totum  id  quod  gratia 

sine  illa  raanent ;  ergo  non  estcur  illi  connec-  connaturaliter  postulat ,    tunc  consequenter 

tantur  in  aiigmento,  ac  suljinde  actiis  cliari-  ad  ipsam  gratiain  sempcr  augebitur.  Et  lioc 

tatis  non  merchilur  iliarum  augmentum.  De-  supposilo,  facilc  concluditur  gratiam  et  ca'-. 

nique  addcre  possumus  fidcra  et  spein  posse  teras  virtiitcs  nunquara  esse  iutensiorcs  fidc 

suis  actibus  per  se  augeri  sinc  charitate,  et  et  spe  in  statu  virtutis,  licet  contrariura  acci- 

ideo  non  est  cur   alienis  actd)us  augeantur,  dcre  possit  in  fide  et  spe  propter  intensio- 

alias   raelioris    essent    conditionis  ;    pluri])us  ncm  qiiara  Iiabcre   possunt  cuiu  sunt  infor- 

enim  modis  augcri  posscnt.  Ex  hoc  crgo  prin-  mes,  nam  illam  non  amitlunt  cuin  forman- 

cipio  optime  sequitur  posse  gratiara  et  thari-  tur,  nec  iii  illa  crescunt  ratione  gratiaj,  donec 

tatem  esse  intensiores  fide  in  horaine  justo,  gratia  ad  tautara  intensionem  pei-veniat;  tunc 

qui  paucos  fidei  vel  spei  actus,  plures  autcra  autem  non  ob  eam  causam  irapediunlur,  quo- 

aliarum  virtutum  cliicit,ut  cst  pcr  se  clarum.  minus  simul  cum  gratia  ipsa  augcantur. 
Estque  ha?c  opinio  probabilis. 
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!2.  Secunda  opinio.  —  Fundamenta  secujidre 

CAPUT  V.  opinionis.  —  Secunda  opinio  cst,  gratiain  qui- 

dcm  natura  siia  postulare  ccrtum  tfrniinum 

UTRUM  GRATFA  viATORis  POSSIT  SEMPER  AUGERI,  auf-mcnli,  ultia  (jucm  non  potcst  connaturali 

VEL  IN  iiOG  ALiQUEM  TERMINUM  UABEAT ?  modo  vcl  sinc  miraculo  intcndi,  nihilominus 

tamcn  dc  potentia  absoluta  augeri  sine  ullo 

I.  Status  quwstionis.  —  De  termino  ex  na-  termino,  et  in  ([uocumquc  suhjccto.  Hxr  opi- 

tura  rei.  —  Prhna  opinio.  —  Primim  funda-  nio  solct  tribui  divo  Tliomte,  scd  revcra  illam 

menhm.  —  Secundum.  —  Qua-stio  h£ec  simi-  non  docuit,  sed  solum  dixit  gratiam  vel  cha- 

]is  cst  illi  quani  pliilosoplii  dc  qualilalibus  na-  ritatcm  haberc  tcrminum  ex  ordine  divhm  sa- 

turalibus  tractant,  an  terminentur  ad  maxi-  pienti</',  iiou  vero  ex  se.  Rcfertur  etiam  Ca- 

muin  in  intcnsionc.  Duplcx  autcm  terininus  prcohis  in  3,  dist.  13.  Scd  ille  fere  idem  dicit 

augmenti  gratia3   in  pruiscnli  distingucndus  quod  divus  Thomas,  ut  videri  potesl  in  soiut. 

est:  unus  cogitari  potcst  ex  natura  rci,  sicut  ad  3  Aurcoh.    Pro  cadcm   opinione  citatur 

in  qualifatibus  naturalibus  reperitur;  ahus  cst  Solo,   1  Physicor.,  qusestion.  quarta.  Cujus- 

ex  ordinatione  divina,  id  est,  quoad  gratiam  cumque  tamen  sit  opinio,  prior  ejus  pars  fun- 

quam  Deus  homiuibus  vel  Angelis  viatoribus  dari  potcst,  primo  in  prima   ratione  prioris 

communicare  dccrevit.  Prius  punctum  dispu-  sententiaj;  secuudo,  quia  in  anima  Christi  Do- 

tavi  kile  in  tomo  primo  de  Incarnat.,  dispu-  mini  fuit  sumraa  gratia,  quaj  esse  potest  se- 

tat.  22,  scction.  secund.,  et  ideo  brevissime  cimdura   potentiain    ordinariam ;    ergo    fuil 

hic  ilhid  expcdiam.  Quatuor  igitur  sunt  opi-  summ.a,  saltera  ex  natura  ipsius  gratiae.  Trr- 

nioncs  in  hoc  puncto.  Prima  est,  gratiara  ha-  tio,  quia  ahas   gratia  nunqnara  esse  possct 

bcre  certum  terminura  augmenti,  tam  sccun-  pcrfccta  in  natura  sua,  cjuia  nunquam  habere 

dum  sc  quam  respectu  cujuscumque  subjccti  possct  totam  perfectioncra  sibi  connaturalem. 

capacis  ilhus ,  ultra  qucni  terminum  augeri  Altcra  vero  pars  probatur,  tum  quia  non  im- 

non  potest,  etiam  de  potcntia  absoluta.  Ita  phcat  contradictionem,  tuin  etiam  quia  Deus 

scntiunt  Scotus  in  3,  dist.   13,  qux^st.  1,  et  ibi  potest   ahquid  facere  supra  rcrum  naturas, 

Durandus  qua'st.  I,  ct  in  I,  dist.  dccima  sc-  tum  denique  quia  etiam  quahtates  naturales 

plima,  qua^st.  iiona  ;  et  ibi  Richardus,  J^gid.,  ha])ent  certum  terminum  augraenti  secundura 

Cartlius.  de  cluiritate  disputantes,  et  Cajcta-  naturalera  cursum,  etnitii^ominusaugeri  pos- 

nus  2.  2,  qua'st.  24,  art.  scptimo,  et  tertia  sunt  a  Deo  sine  termino. 

parte,  quaestion.  soptim.,  art.  duodccimo,  ct  3.  Tertia  opinio.  —  Vide  D.  Thomam  in  3, 

qua^st.  decinia,  artic.  quarto ;  Marsihus  in  3,  d.  13,  l.  13,  qucest.  \,  art.  3,  qncest.  2. — Fun- 

qurest.   decima.  Fundamentum   esse  potest,  damentum  ierticc  opinionis. — Tertia  opinio  di- 

quia  gratia  est  quaUlas  creata  et  finita  in  cs-  cit  gratiam  secundum  se  nuhum  haberc  cer- 

sentia  sua ;  ergo  determinat  sil^i  ccrtura  ter-  tum  terrainura,  ncque  connaturalem,  neque 

minum  pcrfectionis  iutcnsiva>,  quia  csseutia  simphciter  possibileni,  nihilominus  tamcn  in 

fiuita  tauium  cst  capax  proprietatis  hmitatai ;  dctciminato  sul)jecto  non  posse  augeri,  nisi 

crgo  ultra  iUam  non  potcst  crescere  per  quara-  usque  ad  certura  gradum,  etiam  de  potentia 

cumque  potentiara.  Neque  rcfert  quod  gratia  absoluta.  Ita  sentit  Bonaventura  in  1,  dist.  1", 

sit  participatio  divinae  naturse,  nara  hoc  etiam  2  part.,  qua-st.  ult.,  et  citautur  ibi  Richardus, 

habet  oranis  forma  crcata,  et  prwsertim  illa  artic.  2,  qua^st.  4,  et  ^gidius,  quasst.  ult.,  et 

qua;  dicit  perfectiouem  simplicitcr,  qualis  cst  Carthus.,  quffist.  8.  Idcm  seniit  Bonaventura 

sapientia,  justitia,   etc,  et   nihilominus,  eo  in  3,  d.  3,  artic.  1,  quaest.  2,  cum  ait  auimam 

ipso  quod  creata  est,  habet  certum  terrainum,  Christi,  propter  unionem  ad  Verbum,  habuisse 

ratione  cujus  augein  non  potest,  quia  habet  capacitatem  majoris  gratiae,  quara  uUa  crca- 

pcifectionem  illam  adinistam  impcrfectioni  et  tura  cliara  nobilioris  naturse,  et  videtur  loqui 

limitationi.  Sccnnda  ratio  esse  potcst,  quia  de  potentia  absoluta.  Unde  supponere  videtur 

alias  produci  posset  gratia  infinite  intcnsa,  in  uuaquaquc  natura  esse  capacitatem  gratife 

quod  admittendum  non  est.  Et  sequela  patet,  usque  ad  certum  terminum.  Tenet  ctiam  illam 

quia  si  gratia  non  habet  terminum,  potest  in  sententiam  Cajetanus,  3  p.,  qusest.  40,  art.  4, 

infinitum  intendi ;  ergo  cognoscit  Deus  hifini-  quoad  visionem  Dei ,  nam  quoad   lumcn   et 

tos  gradus  gratise  possibiles;  ergo  poterit  illos  habitus  primam  sententiam  aperte  docet.  Est 

producere  in   una  ct  eadcm  qualitate;  erit  autcm  hujus   opinionis  sensus,  in  horaine, 

ergo  infinite  intonsa,  verbi  gratia,  non  posse  augeri  gratiam,  uisi 
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iisque  ad  coiliim  firaiiiim;  tamcn  iu  Auf^olo  tolloctu   ciratn,  frratia  voio  ot  lumou  a  soio 

osso  posso  intousioirm,  ot  quia  iutor  Au^oios  Doo  iuluuiluutui,  laciiius  vidori  potost  ^ratiaui 

cst  (iivorsitas  spocitica,  iji  uuaquaquo  spocio  vcl  liiux  u  iu  iufuiitum  augori  quiim  visiouom, 

soluui  iutoudi  posso  usque  ad  certum  gradum,  quia  in  agendo  iimilatioiu'm  iiaijore  vidotiir 

somper  tamou  iiuuc  gradum  osso  posso  majo-  iiitoiloctus  cioatus,  ot  idoo  iii)oriiis,  ut  ita  di- 

rem  in  moliori  uatiira.  Ki  oiuisso  fuudamoulo  caui,  Aidctiir  Dous  uli  posso  siia  aitsoiuta  po- 

prioris  partis,  do  qiio  dicam  stalim,  ratio  pos-  tcstale,  quando  soius   ilia  utilur  (juam  ciim 

torioris  partis  ost,  quia  capacitas  uiiiuscujiis-  iiileiiectui  oreato  coopoiatiir.  Lltra   lioc  vero 

que  natura'  ad  rocipiondam  firatiam  csl  liiiita  ost  optima  ratio,  qiiia  poteulia  ot  iiaiiilus  ost 

et  limitata;  erjio  uoii  polost  iilam  roci|>cro  iiisi  proptor  acliim;  or^o  si  acliis  jiolcst  iu  iufiiii- 

usquo  ad  corlum  uradiim,  alias  capacitas  ossct  tum  croscoro,  ctiam  lialiitus  ot  potoutia.  Itcm 

actii  iiitiiiita,  quia  rocipcrot  foruiam  secun-  visio  beata,  in  quocumquc  pradu  porioctioiiis 


diim  intinilam  latitudinom.  Qma  voro  in  iio- 
biiiori  natura  intollectuali  est  major  capacitas 
ad  gratiam,  idco  etiam  jiialia  ipsa  potest 
semper  augori  in  nol)iliori  natura,  ot  quia  in 
ipsis  naluris  intellectiialibus  potest  somper 
produci  perfoctior  et  perfectior  in  infmitum, 
idoo  in  diversis  subjectis  poterit  etiam  gratia 
aueori  in  innnitum. 


liat,  potest  ficri  connaturali  modo,  ipiia  lioe 
pcrtinet  ad  perfectioncm  beatitudinis;  orgo 
l)otost  fieri  por  iiabitum  scu  ])Otculiam  i)ro- 
portionata;  intonsionis  ct  perfcclionis,  alias 
quoad  exccssum  non  ficret  connaturali  modo ; 
crgo,  sicut  visio  bcala,  ita  ot  lumcn  gioriai 
potest  in  iutinilum  aiigcri;  orgo  ot  gratia. 
Proijatur  lia'C  ultima  cousoijuenlia,  (piia  iii- 


4.  Quarta  et  vera  opinio. — Oiiarta  scntonlia     mcu  comparaliir  ad  graliam  sicut  potcnlia  ad 
cst,  gratiam  ncquc  in  ordine  ad   potonliam     osscntiam,  et  ideo  scrvant  intor  sc  proportio- 


Dci,  ncqiie  ox  natura  sua,  ncquo  in  ali(]uo 
subjecto  capaci  gratia^  baberc  certum  tcrmi- 
num,  scd  posso  in  infiniliim  augeri.  Ha^c  est 
seutontia  divi  Tlioma%  3  p.,  qua^st.  7,  art.  1 1 
ct  12,  et  qua'st.  10,  art.  4,  ad  3;  et  de  cbari- 
tate  in  2.  2,  quaest.  24,  art.  6.  Vide  illum  in  4, 
dist.  4,  qna^st.  2,  art.  2^  qua^st.  1,  ad  2.  Idom 
tenet  Gregorius,  in  1,  dist.   17,  qua'st.  0;  et 


ncm.  llom  quia  eadem  cst  ralio  de  cliaritate 
qu;e  lie  lumine  gloria?,  augentur  cnim  cum 
proporliono,  ot  similiter  idcm  est  de  gratia 
el  cbaritate  iiitor  se  collatis.  Supercst  soiiiin 
probandum  primum  antccedcns  de  visioiiis 
i)cata;  augmcnto  siiio  linilo  terniiiio.  Id  autcin 
facile  probalur,  quia  visio  beata  babet  infini- 
tum  objoctum,  cui  nunquam  potest  ada'(piari, 


ibi  Ocbam.,  qua'st.  9,  atquc  etiam  Gabriel,  et  cum  nun(juam   possit    csse  comprebcnsiva  ; 

in  3,  dist.  13,  qua^stione  uuica,  art.    1  et  2,  agimus  eiiim  dc  visione  crcata,  qiia;  sempcr 

et  idcm  scntit  Caprcolus  iln  in  soiutioniinis  cst  fiuita,  et  proptcrea  infinito  objecto  adce- 

argnmentorimi,  idcmque  sequuntur  commu-  quata  esse  non  potest;  ergo,  quacumquc  vi- 

niter  alii  Tliomista!  et  moderui  Tbeologi  in  2.  sione  data,  potest  dari  alia  perfectior  et  mc- 

2,  et  3  p.,  iocis  citalis.  Et  mibi  vidctur  veris-  lius  attingcns  objectum,  et  sic  potcril  in  inti- 

sima  sententia,   quam  Ijrcviter  probo  ,   trcs  nitum  procedi,  cum  nunquam  possit  ad  sum- 

partcs,  seu  propositiones  illius  sentcntiai  dis-  mum  perveniri.  Idemque  argumentum  ficri 

linguendo,  et  sigiilatim  illas  probando.  potcst  de  actu  amoris  Dei   creato,  qno  nun- 

5.  Prima  propoS'tio  scu  pnrs  proximrp  opi-  quam  potest  Dcus  diligi  quantum  diligibilis 

nionis  :  gratia  mdlum  lidbet  teronimm  aiig-  cst,  et  idco  scmpcr  et  in  inlinitum  augcri  po- 

menti  in  ordine  ad  Dei potentiam  ahsoUitam. —  test. 


Pjimum  est,  gratiam  in  ordine  ad  absolutam 
potentiam  Dei  non  Iiabei-e  certum  siu  aug- 
raeuli  tcrminum.  Et  baec  pars  oplhnc  probatur 
a  secunda  sentontia  in  postciioii  parlc  sua. 
Scd  quia  illa;  rationcs  gencralcs  suut,  dccla- 
ratur  hic  amplius  ex  propriis  principiis,  quia 
visio  beatifica  potest  in  infinitum  augeri  sine 


6.  Seamda  propositio: prcpdictum  aiigmen- 
tum  semper  est  grati/p  connaturale. — Socunda 
propositio  est,  lale  augmentum  sempcr  csse 
connatui'ale  ipsi  giatia^  Quk  facilo  ostcndi 
potest,  fere  idcm  argumentum  applicando. 
Nam  visioni  boatifica'  quodcumque  angmen- 
tum  crit  maxime  connaturaie ;  ergo  et  iumini. 


idlo  termino;  ergo  ct  iumen  gloriii';  ergo  ct     ct  gratia'.  Conscquontia  probanda  cst  eisdom 


gratia.  Cousoquentia!  videntur  cvidcntes,  tum 
a  paiitatc  rationis,  tum  etiam  a  fortioii,  quia 
ex  ea  partc  qua  omncs  sunt  qualitates  crcata;, 
et  omncs  divini  ordinis,  est  eadem  ratio  de 
omnibus ;  ex  oa  vero  pniie  qna  visio  fit  ab  in- 


rationiljus  factis.  Anlcccdens  voro  patct,  quia 
ilhul  aiigmonliim  sompor  cst  maximc  conscn- 
tancum  taii  oljjccto  ;  ergo  et  ipsi  visioni  orit 
etiam  connatm-alc,  quia  cum  sit  divini  ordi- 
nis,  ot  attingat  Deum,  prout  in  se  cst ,  quo 
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TiH'Iiiis  aHiii^at,  00  inajorcm  lia1)Ct  p('rf(.'(;lio-  jjucilalc  proxiina  qiia' lial>(^tur  por  proxiinam 

ncm  sihi  connaturalcm.  Secinido,   di^claratiir  disposilioncm  ad  frratiam  ip.sam,  vd  cliarila- 

lupc  pars  in  linnc  inodtim,  qnia  giadus  possi-  tcm.  Nam  liomo  ro  ipso  qiiod  fit  sanctior,  eo 

biles  sniit  in  infinitiim;  orgo  non  habct  jrra-  cst  aptior  ad  magis  dilipcndiim  Dciiin,  ct  pcr 

tia   nndo  limitotur  sive  dotcrminotur  ad  (  or-  majorcm  dilcctionom  fit  proximc  capax  ma- 

tnm  gradnm  inlcnsionis  laiKiuam  sihi  conna-  joris   sanctitatis.    Dillicultas  antom  contrariae 

turalcm  ;    crgo,   quicuraque  gradus  addaliir,  scnlcntiae  procodohat  do  capacitate  romota  ct 

sivc  sit  ut  contum,  sive  in   qnocumquo  alio  qnasi  radicali  quai  est  in  ipsa  uatnra  secun- 

jiumcro,  tam  naturaJis  cst  gratiye  quam  qni-  dum  sc,  ha'C  cnim  augcri  non  potest,  nec  mu- 

cnmquc  infcrior,  qnia   cst  cjiisdcm  ordiuis,  tari.  Do  hacigitur  capacitate  ratio  propria  est,  • 

el  illain  porficit  cnm  oadoin  proiiortiono,    ct  qnia  cst  capacifas  ohodiontialis,  ot  idoo  dc  se 

cnm  inodomaximoaccoinmodatonatura'  cjus.  oxlonditurad  omnc  id  quod  nonimplicat  con- 

7.  Confirmalur  ulterius  secunda  prohatio. —  tradictionem,  in  quo  volnti  adfcqnate  rospon- 
Primum  antecedcns  prohatnm  jam  cst  in  su-  dct  potentiae  activoe  Doi  in  illam,  vel  ox  illa 
pcrioii  puncto,  uhi  ostendimus  gratiam  posse  tanquam  cx  potcntia  passiva.  Neque  hoc  ex- 
in  infmitnm  augori,  nam  hoc  esse  non  potest  ccdit  limitatam  porfcctionom  croalurop,  quia, 
nisi  gradus  gratia;  in  infinitum  possiljilossint.  supra  naturam  ipsam  oui  cst  congonita,  so- 
Ultorius  TOro  prohatur,  quia,  si  in  his  gradi-  him  addit  non  ropugnantiam  vel  ex  parte  for- 
l)us  datiu-  tcrminus,  vol  oritur  ex  parte  Dci,  mro,  vol  cx  parte  talis  naturse.  Et  hiuc  etiam 
Ycl  quatcnus  cst  essentia  cjuse  participatur  fit  ut  in  hac  capacitate  a^qualis  sit  natura  hu- 
por  gratiam,  vcl  ut  est  objectura  quod  at-  mana  Angolicffi;  ct  ut  ipsoe  natura?  Angolicaj 
tingitur  por  habitus  gratia? ;  neutrum  autcm  iiiter  sc  sint  in  eadcm  capacitatc  aquales. 
dici  potcst,  quia  sub  utraquc  rationc  Dous  cst  Totumquehoc  confirmatur  optime  argumento 
infinitus,  et  nunquam  ada^quatc  participatur,  facto  dc  visione  beata  ;  nara  hiec  fuit  excel- 
licot  attingatur  per  gratiam,  vcl  habitus  ejus  :  lentior  in  anima  Christi  quam  in  Angolis  ; 
vol  oritur  illa  doterniinatio  ox  parto  alicujus  imo  otiamsi  Angch,  in  infinitum  perfectiorcs 
agcntis  vol  forma^  ciii  sit  connaturalis  gratia,  et  cura  pcrfectiori  visionc  Dci  crescoront 
nam  hinc  solct  oriri  dotciminatio  intcnsionis  scmper  cum  proportione  usque  ad  qnemlihot 
in  qualitatibus  naturahbus.  Et  hoc  ctiam  dici  dcterminatum  gradum,  scmpcr  anima  Vcrho 
non  potost,  quia  gratianon  habct  in  crcatura  unita  perfoctius  visnra  essct  Doum;  crgo  et 
principium  connaturale,  nequc  otiam  habot  hahitura  ossct  pcrfcctius  lumen  et  gratiam  ; 
aliud  agcns  cujus  virtute  naturali  fiat,  nisi  crgo  idcm  ctiam  potcst  faccre  Dcus  in  anima 
Doum;  ex  parte  autcm  Dei  non  potcst  osse  non  unita  Verbo,  nam  unio  non  confert  ca- 
i!Ia  limitatio,  cum  ejus  virtus  sit  infinita.  Vel  pacitatem  rcmotam  ad  gratiam,  sed  proxi- 
tandom  provenit  illa  limitatio  ex  parte  ipsius  mam  congruitatom. 

forma',  quia  crcata  ost ;  scd  hocnon  obstante  9.  Satisfit  fundamentis  aliarum  opiniomm. 

potcst  augeri  in  infinitum ;  crgo.  Probatur  mi-  —  Ad primnm  fundamentum  primte  opinioms. 

nor,  quia  hoc  augmentum  intra  cortam  spc-  — Ex  dictis,  dilficile  non  erit  fundamentis  alia- 

ciem  non  cxccdit  limitos  crcaturee,  ut  otiam  rum  opinionum  salisfacere.  Ad  primam  ra- 

in  creatura  suomodo  vidcrc  licet ;  crgo  ctiam  tioncm  prima'  opinionis,  dicitur  capacitatcm 

non  repugnat  qnod  tale  augmcntum  sit  con-  intensionis  in  infinitum  non  esse  contra  vcl 

naturale  alicui  qualitati,  proesortim  divini  or-  supra  naturam  qualitatis  creatoe,  prwsertim 

dinis,  quffi  singulari  modo  attingit  Deum  ct  ordinissupernaturalis,  quia,  licct  in  essentia 

participat  perfectionem  ejus.  sit  finita  simpliciter,  haberc  potest  quamdam 

8.  Tertia  propositio :  gratia  non  liabet  ter-  infinitatom  secnndnmquid,  rationc  cujus  pos- 
minum  atigmenti  in  ordine  ad  suhjectum.  —  sit  in  infinitum  augeri.  Illa  autem  infinitas  se- 
Tertia  propositio  cst,  hoc  augmcntum  gratiiE  cundura  quid,  in  gratia  santificante,  consistit 
non  tcrminari  ex  parte  subjecti,  sed  in  quo-  in  hoc  quod  cstparticipatio  divinse  naturre  in- 
cumque  subjecto  capaci  ejus  posse  in  iiifini-  finitae,  excellcnti  «juodam  modo  superante 
tum  intendi,  ac  subinde  haberc  locum  in  ho-  oranom  intollectualem  naturam,  ctiamsi  in 
mine,  et  in  quacuraque  natura  intollectuali.  infinitura  magis  et  magis  perfecta  in  sua  es- 
Hoc  probat  divus  Thomas  de  charifate  loco  scntia  producatur.  Unde  etiam  habet  gralia 
citato,  quia  quo  ipsa  charitas  crescit,  eo  ctiam  ut  nulli  substantiae  intellcctuali  creatae  possit 
crescit  capacitas  charitatis  in  eodem  sub-  csse  connaturalis ;  quia  habet  quemdam  mo- 
jecto,  quae  ratio  est  optima,  loquendo  do  ca-  dum  participandi  divinam  naturam  secundum 
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propria  cjus,  longo  alliori  inodo  quaiu  subs-  porfettionos  siuiplicitei-,  scdlialiont  admixtani 
tantia  ereata  ex  vi  natura?  sua>  postularo  pos-  iniporfoctiononi,  et  ideo  unaqua-quo  illaruni 
sit.  Et  idoni  niodus  infinitatis  in  luniino  pIoria3     hahot  liniitatunitorininuin  au}j:nionti  inlonsivi, 


ct  charitato  invonitur.  Potostquo  in  ois  spo- 
tialitor  oxplicari  ox  parto  objocti  infiniti  qiiod 
rospiciunt,  prout  in  se  osl ,  ot  luuiquani  illi 
add'quari  possunt,  ot  ideo  scmpor  sunt  majo- 
ris  porfcctionis  ot  intonsionis,  tam  in  so  quain 
in  actibus  suis.  Qua'  ratio  ad  fidom  otiam  ct 
spom  suo  uiodo  applicari  polost,  quia  otiam 
Doum  haboiil  pro  iunnodiato  objoclo.  I)c  cu!- 
teris  autoin  virlutibus  infusis,  licot  cx  parle 
objecti  proximi  non  vidoanlur  auginentum  il- 
lud  postularc,  niliilomiiuis,  ut  illiiis  sint  ca- 
pacos,  ctiaiu  ex  natura  sua ,   salis  cst  quod 


juxla  capacitatoin  nalura\  cui  ost  connatura- 
lis.  At  voro  ista'  porfoctionos,  prout  spociali 
inodo  participantur  por  f;ratiain  ot  virtutos 
illi  proportionatas,  licot  in  ossontia  habeant 
loriuinum  ot  limitationoin,  quia  croatai  sunt, 
in  iulonsiouc  illaui  nou  haboiit,  (piia  iion  com- 
niousuranlur  ualura'  croata',  scd  divinaj,  ct 
illi  uuuquam  ada-ijuaulur. 

10.  Ad  secundum  fandamentum  ejtisdem  pri- 
mce  opinionis. — In  secunda  ralionc  illius  opi- 
nionis,  pclobalur  qua-stio  aii  f^ratia  vcl  chari- 
tas  possit  a  Dco  ficri  iulinitc  intcnsa ;  scd  illa 


consoquantur  gratiam  habontoiu  illam  porfoc-  magis   philosophica    cst    quam    thcologica  , 

tioncm,  nain  ad  illam  proportiouem  scrvant.  camcpie  sullicicnter  tractavi  in  citato  loco  de 

Unde  ad  instantiam  de  aliis  formis  creatis,  Incarnatione,  idcoque  illam  oraitto.  Et  brevi- 

quia  otiam  sunt  participationos  diviua"  nalu-  tor  ad  argumonlum  uogo  soquelam.  Nam,  oo 

roe,respondotur  impriiuisessc  participatioucs  ipso  quod  gratia  uon  habet  tormiuura  in  in- 

longc  inforioris  inodi  ot  rationis,  ut  iii  lib.  6  tcnsione  sua,  non  potcst  tota  possibilis  simul 

explicatum  est,  et  ideo  non  esse  de  illis  eam-  produci,  quia  omnis  productio  crcata  rcquirit 

dein  rationcm.  Deinde  dico ,  si  sermo  sit  de  detcrmiuatum  etrcctum.  Et  ita,  licet  Deus  si- 

forniis  substaniialibus,  illas  uon  essc  inlcnsi-  mul  coguoscat  oninos  gradus  grali»  possibi- 

bil(>sintracamdoinspecicm,  et  ideo  nou  rerte  lcs,  nihilominus  ctiain  coguoscit  oinnos  illos 

adduci  in  exemplum  intcusiouis,  quia  parli-  non  osse  siinul  producibilcs,  scd  solura  in  in- 

cipanl  divinam  pcrfcctionem  iudivisibili  rao-  fiuitum  magis   ac  magis  sine  ullo   tormiuo. 

do,  et  ideonon  solumnou  iu  iufiuituin,  vcruiu  Quod  in  gratia  habet  etiam  specialem  ratio- 

nequc  pcr  uuuin  graduin  augeri  possunt,  scd  nera,  quia  nuuquam  potost  ad.Tcjuate  partici- 

tantum  variari  in  pcrfectione   entitativa   seu  parc  intellcctualitatcm  divinoe  uaturae,  quau- 

spccifica,  quia  polest  una  forma  substantialis  tum  participabilis  est;  nequc  cst  capax  lurai- 

esse  perfcctior  alia,  et  in  illo  raodo  augmenti  nis  quo  videatur  Deus,  quantum  visibilis  est, 


eliam  potcst  in  infiuituin  procedi.  Si  vero  sit 
sermo  de  accidentali  forma  iutensibili  prout 
est  qualitas,  sic  est  dilfereutia  inter  qualitates 
mcre  nalurales  et  superuaturales,  quod  illai 
smit  comraensm'atffi  alicui  forniffi  substantiali 
mediate  vel  iraraediate,  ct  idco  certura  ter- 


aut  charitatis  qua  diligatur  Deus,  quantum 
diligibilis  est ;  ideoque  nec  potest  infinita  sim- 
pliciter  procrcari. 

11.  Sectmdci'  opinionis  fundamenta  expe- 
diuntur.  —  Fundaraenta  secundaj  seutcntiie, 
quffi  secundara  partem  de  augmento  in  infi- 


minum  augmeuti  counaturalis  sibi  deterrai-  nitura  suadout,  adraitlimus;  qute  vero  priorcm 

nant,  gratia  vcro  imlli  ualura^   crcatae  com-  partciu,  iu  qua  ha-c  scutcutia  cura  pra'codouti 

mcnsuratur,  scd  tautum  divina3,  ct  ideo  nul-  convcnit,  confirmant,  facilc  expodiuulur.  Pri- 

lum  habct  connaturalem  terrainum.  Et  nihi-  mura  enim  solutum  jam  cst.  Ad  socundum, 

lominus  probabilc  est  Dcura  posse  intendere  dicimus  gratiam  Christi  fuisse  suramam  in  in- 

in  infinitura  etiam  uaturalcsqualitatcs,quia  in  teusiouo,  non  ex  natura  sua,  cpiia  uirairum 

eo  uou  illarum  ualuralis  capacitas,  sed  divina  illum  tautuin  graduin  couuaturalitor  postulet, 

potentia  cuin  nou  repngnantia  ex  parte  ipsius  sed  ex  ordiuc  divina^  Sapicntia?,  ut  in  loco  al- 

rei  spectanda  est.   Deuique  ad  iustautiam  de  legato  tractatum  cst.  Ad  tertiura,  rcspondetur 

perfectionibus  simplicitcr,  ut  sunt  sapientia,  non  recte  inferri  gratiara  nunquam  esse  per- 

justitia,  etc.,rcspondetm',  ut  suut  perfoctionos  fectam;   omuis   eiiim   gratia   in  quocumque 


simpliciter,  abstraherc  a  creatis  ct  increatis 
rationibus  suis,  ct  ideo,  ut  tales  sunt,  habere 
illimitationcm  quaradam  quarn  posilive  ( ut 
sic  dicain)  et  completc  habeut  in  nalura  in- 
crcata.  Piout  vcrocxistunt  in  subslautiis  crea- 
lis,  eisque  sunt  counaturales,  jam  nou  sunt 


gradu  est  pcrfecta  simpliciter,  i^on  esl  tauKMi 
summc  perfecta,  et  hoc  solum  scquitur  de 
quacumque  gratia  creata,  si  suinma  intclliga- 
tur  vel  in  ordine  ad  oinnipotentiam  Dei,  vel 
in  ordiuc  ad  capacitatem  ipsius  gratio}  sibi 
ctiam  conuaturalcin.  Ncquc  illud  cst  incon- 


/t94  Lin.  IX.  DE  AUGMKNTO  AG 

voni(Mi5,  qiiia  id  ppcrlrit  ad  gratia?  cxcollon- 
tiani  ct  qiiani(lain  iliiniitationcin.  Ncqiic  otiain 
l)ioptcrea  diccndum  cst  onincni  giaiiani  dc 
facto  creatam,  essesempcr  in  statu  pruitcrna- 
turali  (.'t  posilive  iinperfccto ;  nam-hoc  magis 
dici  possot  dc  omni  gratia  non  summc  inten- 
sa,  si  gratia  ccrtiim  graTlum  smnmuiii  natura 
sua  postularct;  quia  vcro  in  iiitinilum  dc  se 
aiigeri  potest,  ideo  nullum  gradum  certa"  in- 
tensionis  ut  sibi  deliitum  postulat,  licet  illius 
sit  capax,  ct  idco,  licct  ncgativc  dici  possit 
impcrfccta,  id  est,  non  summe  pcrfecta,  non 
potest  dici  cssc  positive  imperfocta,  tanquam 
carens  perfcctione  sibi  debita,  aut  in  statu 
pra^tornaturali  existens. 

42.  Tertice  item  opinionis. — In  tertiae  doni- 
quc  scntentiGe  fundamentis,  priorom  partom 
de  illimitatione  gratiffi  secundum  se  admitti- 
mus ;  ad  aliud  vero  de  tcrmino  ex  capacitate 
subjecti  jam  responsum  est. 

CAPUT  VI. 

UTRUM  JUSTI  IN  HAC  VITA  POSSINT  SEMPER  I.V 
GRATIA  CRESCERE^  ET  INTRA  QUEM  TERMI- 
NUM? 

1.  Arguifur  pro  af/irmante  parte.  —  Ex  dic- 
dis  in  capite  pri3eccdcnti,  sequi  videtur  posse 
justum  in  hac  vita  semper  in  gratia  crescere 
sine  ullo  termino.  Quia  ex  parte  gratise  nul- 
lus  terminus  assignari  potest ,  ut  ostensura 
est,  neque  etiam  ex  capacitate  hominis,  quia 
hoec  etiam  indifierens  est  ad  omnem  gratiam 
quantumcumque  intonsam;  ergo  simphciter 
est  in  potestate  homiuis  augere  gratiam  suam 
ultra  omncm  designatum  teiminum.  Probatur 
consequentia,  quia  non  superest  ahud  caput 
ex  quo  possit  tahs  terminus  hmitari.  Proba- 
tur,  quia  si  ex  ahquo,  maxime  exparte  agen- 
tis;  ex  illo  autcm  assignari  non  potcst,  quia 
causa  efhciens  gratire  augmentum  est  Deus ; 
at  Deus  non  habet  terminum  in  potestate  au- 
gendi  gratiam.  Dices  Dcum  quidem  augere 
gratiam,  non  tamen  sine  homine  cooperante, 
et  vircs  horainis  ad  agcndum  csse  hmitatas. 
Sod  contra ,  nam  vires  principalcs  per  quas 
homo  ad  augmentura  gratife  cooporatur,  sunt 
vires  gratice,  vel  sunt  vires  ipsiusmct  Spiritus 
Sancti  operantis  in  homine  et  per  horainem, 
et  ita  siiut  infinitpe;  vel,  si  dicanfur  csse  ah- 
qua  auxiha  creata,  ctiam  iii  illis  non  cst  tcr- 
minus,  scd  possunt  augeri  in  infinitum,  non 
solum  extensive  per  successionem  temporis 
et  multiplicationem  auxihorum,  in  quo  potest 
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assignari  terminus  juxta  mensuram  vit«e  ho- 
minis,  scd  cfiain  iiitensivc,  qiiod  ad  rcm  ma- 
ximo  facit.  Oiiia  potcst  D(!us  viatori  darc  auxi- 
lium  quo,  pro  codem  temporc  vel  momento, 
magis  ac  magis  intense  diligat  Dcum,  nec  in 
lioc  potest  assignaii  tcrminus,  sed  in  infini- 
tuin  procodi  potest ;  ergo  viator  potcst  magis 
ac  magis  intonsc  diligere  Dcum  in  via,  sine 
tcrmino  qui  assignari  possit;  ergo  eodom  mo- 
do  potest  crescerc  in  gratia.  Responderi  po- 
test,  ut  liomo  possit  ita  crcscere  in  gralia  non 
satis  esse  quod  Dcus  possit  ha^c  dare  auxiha, 
sed  nccessariura  esse  ut  veht  ct  quod  iihi  det, 
vel  saltem  offerat  ex  parte  sua.  Sed  contra, 
nam  hinc  corroboratur  difficuUas,  quia  Deus 
ncmini  dcnogat  gratiam  suam,  nec  per  ipsum 
staf ,  quorainus  homo  magis  ac  magis  sine  ullo 
coifo  fermino  Dcum  diligat;  cigo  Deus  ex  se 
ad  hunc  modum  augmcnti  suHicicns  confert 
auxilium  ;  ergo  homo  absolute  potest  hoc  mo- 
do  crescere  in  grafia  sine  ullo  termino  finito 
qui  designari  possit. 

2.  Arguitur  pro  negante  ostensize.  —  Et  ah 
incommodis.  — In  contrarium  vero  est,  quia 
terminus  gratise  in  via,  et  gloriee  in  patria, 
unicuique  pra?fixus  est  in  divina  prrescienfia 
ct  prfedestinatione ;  non  potesf  igitur  excedere 
terminum  illum.  Non  rcpugnaf  autem  ad  il- 
lum  opcrando  in  via  pervenire ;  ergo ,  licet 
homo  diutius  vivaf,  non  poterif  in  gratia  crcs- 
cere.  Accedit  quod  ex  contrario  dogmatc  mul- 
fa  sequunhir  absurda.  Priraum  est,  posse 
quemhbet  justum  ita  crescere  in  gratia,  dum 
vivif,  ut  fandem  grafiam  tara  perfectam  obti- 
neaf ,  quanta  est  perfectio  gratiae  Christi,  quod 
cst  absurdissimura.  Sequela  patet,  quia  inten- 
sio  habifualis  gratioe  Chrisfi  Doraini  est  siin- 
pliciter  finifa ,  ut  supponimus  ;  inter  finita 
autem  inroqualia  pofest  pervenii'i  ad  {equali- 
fatem,  si  id  quod  est  fmitum  augeatur  aliquo 
tempore,  addendo  somper  a^quales  vol  majo- 
res  partes,  seu  gradus  ;  ergo  hoc  modo  po- 
f erif  graf ia  puri  hominis  jusfi  pervenirc  ad  in- 
tensionem  gratise  Chrisfi,  vel  majorem,  quia 
gratia  augctur  per  partes  aequales,  vel  majo- 
res,  et  non  per  partes  proportionales,  ut  est 
per  se  nofum,  nain  possunt  multiplicari  ope- 
ra  ejusdcra  meriti,  vel  efiam  majoris.  Secun- 
dum  inconveniens  huic  simile  est,  quod  om- 
ncs  possent  crescere  usque  ad  sanctitatem 
Virginis  vol  Apostolorura.  Ac  proinde  onines 
posscnt  ad  a^qualem  vel  qucmcumque  gradum 
grafiffi  asccndere.  Terfiura  inconveniens  est, 
quod  posset  viator  ad  majoremgratiae  inten- 
sionem  pervenire  quam  sit  in  aliquo  comprc- 
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lionsorc,  ut  fadlc  proliaii  putcst  ariiuiutMito  lionuueiu  jtistuiu,  duiu  vivit,  soinppr  posse 

laclo  do  ^nalia  Clu-isti ;  consequens  autoiufal-  in  {rratia  cresccre,  si  vclit.  Ha^c  assertio  ab- 

sum  cst  ct  contra  ilhulPauli,  I  Cor.  13:  Cion  solutc   lo(|uon(lo  do  tido  cst.  Piiiuo  cx  Sori- 

essem  partulns,  loquehar  ut  pnrculus^sopieham  ptura,  Eoclos.  18  :  Xe  verearis  iisque  ad  mor- 

vi  parculus,  cogilaham  ut  pan-ulus ; postquam  temjusti/icari,  quouiam  merces  iJei  manct  iii 

autem  /actus  sum  rir,  evacuavi  quce  erant  par-  f/ternum.  Ubi  de  sccunda  juslincationc,  qua:! 

Tuli,  ubi  statum  via?  et  patri:c  coiupaiat  stu-  pcr  aufiincntum  f?rati«  fit,  scrmo  est,  nt  Con- 

lui  |)uori  ct  viri,  ut  siiiuifioot  quam  sit  iuforior  ciliuin  Tridoutiuuiu  oxponit,  cl  illa  suppoiii- 

j)Oifcclio  viic  poifcctioui  patria';  undc  ad  Plii-  tur  jiossc  duraro  us(iu(!  ad  luortcm,  ut  satis 

lip.  3  dc  sc  dicit  :  iVow  quod  jam  acceperim,  vcrbuiu  illud  ostoudil,  ne  tercaris.liXvm  clare 

aut  jam  per/ectus  sim;  sequor  autem,siquomo-  probalur  cx  vcrbis  Proverb.  4  :  Jnstorum  se- 

do  comprehendam.  Undc   collii,nint  Thcologi  mita  sicut  lux  splendens  procedit,  et  crescit 

uunquam  possc  oharitatcm  via^  iCquari  chari-  nsque  ad  per/'ectum  diem.  Ubi  Sapious  uulluin 

tali  Ipatiirc.  Et  vidctur  tradi  in  C\Qmcu\.  Ad  toriuinum  poiiil  hujus  aupiuonti,  nisi  poifoc- 

nostrum,  de  Ha'rct.,  ct  Au<iuslino,  libro  tcr-  tuin  dicni,  qui  tautum  oiit  post   hanc  vitam, 

tio  contra  duas  epislol.  Pclapan.,  cap.  7,  di-  quia  in   hac  per  fidcm  ambulamus,  ct  pere- 

centc  :  Qua^n  estinsana  supn'bia,  nondum  esse  prinamur  a  Domino  ;  crgo  quamdiu  ha?c  vita 

(rquales  Angclis  Dei,  et  putare  se  jam  posse  durat,   cst  tempus  crcscondi.  Et  adjuugi  po- 

hahere  justitiayn  (vqualern  Angdis  Dei!  Undc  tost  illud  Eccles.  0  :   Mortui  nihil  noverunt 

idcm  Augustiuus,  quia  in  hbro  dc  Moribus  amplius,  nec  hahent  idtra  mercedes. '^iim  per 

Eccles.,  cap.   21,  charitatem  vise  vocaverat  argumentum  a   contrario   optime    colligitur 

plenam ,  in  libro  priiuo  Retract.,  cap.  7,  id  aute   mortem  semper  esse  locum  mercedi. 

cmcndat,  diccns   :   Mellus  diceretur  sincera  Idcm  significatur  in  \\\o  Vsa]m.  83  :  Ihunt  de. 

quam  plena.  Ne  /orte  putaretur  charitatem  Dei  tirtute  in  virtutem,  tidehitur  Deus  Deorum  in 

non  /uturam  esse  majorem,  quando  videbimus  Sion.   Nain  terminus   hujus    itineris,   quod 

facie  ad  /aciem.  cresccndo  de  virtute   in  virtutem  pcragitur, 

3.  Quo  pacto  h^retici  quidam  pra'dictain-  cst  beata  visio,  ut  partim  Basilius,  partini  Au- 

commoda  titare  studuerint. — Tria  consideran-  gustiuus  il)i  expondunt.  llem  Apocalyp.  ul- 

da  ad  resolutionem  prcesentis  qu(estionis.  —  tim.  :  Qui  justus  est,  justificetur  adhuc  Ha'c 

Propter  hKC  incommoda  vitanda,  et  piwser-  enim  absolula  monitio  ad  omncm  jusluin  iu- 

tim  primum,   Ijegardi  et  Beghini    dixerunt  differenter  pertinet ;  semper  ergo  a  quolibet 

pervenire  justos  in  hac  vita  ad  certum  termi-  viatore  impleri  potest,  sicut  e  contrario  quod 

num  gratiae,  ultra  quem  nec  mereri  amplius,  ibi  de  peccatore  dicitur  :  Qui  in  sordihus  est, 

nec  crescere  possuut.  Ita  referunt  in  dicta  sordescat  adhuc,  a  quolibet  committi  potest. 

Clement.  Ad  nostrum.  Sed  isti  lueretici  erra-  Paulus  etiam,  ad  Ephes.  4,  dicit  dedisse  Deum 

ruut,   nescientes  distinguere   inter  futurum  Pastores  et  Doctores,  etc.  :  Ad  constcmmatio- 

etpossibile,  nec  inter  potentiam  seu  impo-  nemsanctorum,inopusministeriiincedificatio- 

tentiam  simpliciter  seu  compositam.  Oportet  nem  corporis  Christi,  donec  occurramus ,  ctc, 

autem  ha;c  accuratc  distingucre,  ut  tria  con-  ct  infra  :  Veritatem  /acientes  in  charitate  cres- 

cilientur  quK  in  hoc  puncto  videntur  repu-  camus,  etc.  Ubi  hoc  etiam  mouct  :  Donec  oc- 

gnantia,  et  tamen  certa  sunt.  Unum  cst  quod,  curramus.  Et  hic  addi  possunt  omnia  quibus 

simpliciter  et  absolute  loqucndo,  possit  jus-  cap.  1,  2  et  3  ostcndimus  gratiam  justorum 

tus,  dum  in  via  pcrmanet,  iu  gratia  crescere;  per  bona  opora  augeri,  nam  illa  omnia  abso- 

aiiud  est  dari  aliqucin  termiuum  gratiai  ex-  lute  ac  indefinite  proj  tcmpore  hujus  vita^  lo- 

triiisecum  ad  quem  justi  homines,  uon  solum  quuntur. 

non  pervenient,  vcrum  etiam  nec  pervenire        5.  Secundo,  ex  Conciliis.  —  Secundo,  defi- 

possunt ;  tertium  est,  dari  afiquem  terminum  nita  est  haic  veritas  contra  crrorcm  supra 

gratiaj  ad  quem  justus  aliqnis  pervcnire  po-  rolatum   in  Concilio  Vienucnsi,  ut  habotur  in 

test,  absolutc  loquendo,nuuquaui  tamcn  per-  dicta  Clemont.   Ad  nostrum.    Sumitur  eliam 

veniet,  neque  in  sensu  aliquo  composito  per-  ex  Concilio  Tridcntino,  sess.  0,  cap.  10,  qua- 

venire  potest.  Prius  ergo  hffic   tria  probabi-  tenus  absolute  et  sine   limitatione  docct  jus- 

mus,  deinde  facile  rationibus  dubitandi  satis-  tos,  servando  mandata  et  virtules  opcrando, 

facicmus.  in  gratia  croscerc.  Nam,  licet  nou  addat,  us- 

■4.  Assertio  prima  :  Justus  potest  in  gratia  que  ad  mortom  vcl  quaiudiu  bic  vivunt ,  ta- 

semper  crescere.  —  Dicimus   ergo   imprimis  mcn  non  designando  alium  lerminum,  nnl- 
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luni  aliuni  csso  siipponit,  qnia,  cum  ohsorva-  vivit.  Consoquontioe  sunt  cvidontcs,  quia  os- 

tio  mandalorum  ct   studiuni  ]jouo  opcrandi  tcnsum  cst  justum  por  sua  opcra  ot  mcrita 

nuUum   aliiim   habcat  lerminum ,  ita  neque  in  ^aatia  proficorc.  Antccodens  autem  pro- 

tempus  in  gratia  crcsccndi.  In  cap.  vcro   16  Ijatui-,  quia  in  liominc  justificato  supponitur 

expressc  dicit,  heiw  operantihus  usque  in  piem  status  lihcrtatis,  et  fidei  ac  gratiae,  cui  ex  par- 

prnpouondam  cssc  vitam  a;tcrnam  ut  pne-  te  Dci  non  deest  auxilium  ad  bonc  oporan- 

mium,  otc.  dum,  si  volit,  quia,  sicut  Dous  ex  se  non  do- 

6.  Tertio,  ex Patrum  traditione. — Tcilio,  scrit  jusfos  ad  perseverandum,  si  ab  ois  non 
eadem  est  Patrum  traditio,  cx  quibus  phires  doscratur,  ita  non  deest  ad  proficiendum  per 
rcfortGratianus,  in  Docrcto  do  Poeniton.,  dis-  bona  opera,  si  per  ipsos  non  stct;  ha-c  autem 
tinct.  2,  quil)us  addi  possunt  Loo  Papa,  Sor-  potostas  bene  oporandi  ex  gratia  toto  vise 
mon.  2  Quadrag.,  dicons  :  Ila^c  est  per/ecto-  tcmporc  durat;  crgo  et  potestas  proficiendi. 
rum  vera  justitia ,  ut  nunquam  prtesumant  Semper  autcm  supponcnda  est  naturaUs  dis- 
se  esse  perfcctos,  ne  ab  itineris  nondum  finiti  positio  ad  utendum  ratione  ;  quia,  si  homo 
intentione  cessantes  incidant  in  deficiendi  pe-  fiat  amcns,  vel  dormiat,  tum  certe  non  pote- 
riculum,  uhi  proficiendi  deposuerint  appeti-  rit  proficere,sod  pro  tunc  tanquamnon  utons 
tuon.  Hieronymus  ,  in  cap.  9  Ecclcs.,  circa  rationc  ccnsctur.  Dici  autem  potcst  pro  tunc 
illa  verba  :  Melior  est  canis  tivus  leone  mor-  non  posse  mereri,  tunc  autem  posse  quasi 
tiio  :  Peccator  (inquit)  vivens  melior  esse  po-  remotc,  si  a  corporah  illo  impedimento  libe- 
test  leone  mortuo,  si  toluerit  in  ejus  transire  retur.  Sicut  etiara  tunc  obhgatur  prrcceptis, 
zirtutes.  Prosper,  Ub.  1  de  Vita  contempla-  non  tamen  ut  pro  tunc  illa  implcat.  Unde 
liva,  cap.  8  ct  9,  et  in  hb.  Sentent.,  Augus-  confirraatur,  nam,  quaradiu  justus  vivit,  oljh- 
tin.,  sentent.  lO^i  :  In  hac  vita  qu(e  tota  tenta-  gatur  pra^ceptis,  et  iha  potest  implere;  ergo 
tio  est,  in  stiUimissimis  sanctis  non  apprehen-  et  in  gratia  crescere,  quia  per  observationem 
ditur  illa  perfectio  cui  non  supersit  ascensio.  mandatorum  gratia  augetur,  Tandem  pecca- 
Quse  senteutia  aperte  suraitur  ex  Augustini  tor,  dum  vivit,  semperpotest  in  macuhs  pcc- 
doctrina,  serm.  45  de  Verb.  Apost.,  ubi  in-  catorum  proficere ;  cur  ergo  non  potorit  jus- 
ter  aha,  circa  finem,  exponendo  quoraodo  tus  in  gratia  crescere,  cum  neque  sit  pejoris 
Paulus  interdum  se  perfectura,  interdum  non  conditionis,  neque  ihi  desint  vircs  gratiae  ad 
perfectum  vocet,  ^\i:  Perfecti  viatores,non-  bene  agcndimi,  sicut  alter  habet  vires  Uberi 
dum  perfecti  possessores.  Et  noteritis  qiiod  arbitrii  ad  peccandum. 

perfectos  viatores  dicat  qui  Jam  in  via  amlm-  8.  Assertio  secicnda :  datur  terminus  defini- 

lant ;  perfecti  viatores  sunt  ;•  et  infra  :  Dicite  :  tus  augmenti  gratice,  ad  quem  de  potentia  ordi- 

Quid  est  amiulare?  Breviter  dico,  proficere ;  narianon  pervenitur. —  Nihilominus  addimus 

et  infra  :  Si  dixcris  :  Sufficit,et  peristi.  Sem-  secundo,  ahquem  esse  terminum  intensionis 

per  adde,  semper  amhula,  semper  profice.  Si-  seu  augmenti  gratia?,  ut,  hcet  sit  finitus,  non 

miha  habet,  enarrat.  in  Psahn.  69,  circa  fi-  possint  justi  secundum  ordinariam  potentiara 

nem,  et  latissime  hb.  3  contra  duas  epistol.  ad  iUum  porfectionis  gradum  pervenire.  Hoc 

Pelag.,  cap.  7,  etlib.  de  Natur.  et  grat.  :  Pro-  etiam  est  certum,  ct  probatur  optime  argu- 

ficientitim  est  {\n(\\\\i)  via,  quamvishene  profi-  mentis  secundo  loco  propositis.  Et  ratio   a 

cientes  dicantur  perfecti  viatores.  Et  hl).  2  de  priori  est,  quia  augmentum  hoc  non  fit  nisi 

Peccat.  merit.,  cap.  15,  ait  posse  hic  ahquera  juxta  vircs  gratiae  et  auxiha;  haic  autem  non 

dici  peifectura  :  Non  quia  non  sit  jam  quo  dantur  horainibus  sine  mensura,   sed  juxta 

^roficiat,  sed  quia  ex  maxima  parte  proficit.  Et  certara  legem  a  Deo  statutam;  ergo  potentia 

videri  etiam  potestEpist.  29  ad  Hierouyraum,  crescendi,  quce  ex  ilhs  consurgit,  limitata  cst 

versus  finem,  et  Grcgorius,  homil.  15  in  Ezc-  ad  ahquem  certum  terrainum,  saltem  extrin- 

chiel.,  ponderans  verba   Proverb.    A,  supra  secum,  ad  quem  pertingere  non  potest.  Et 

citat.,  et  Bernard.,  Epist.  91.  declaratur  ahter,  quia  beata  Virgo,  verbi  gra- 

7.  Qicarto  tandem  ratione. — Accedit  optima  tia,  ut  posset  crescere  usque  ad  tantam  per- 
confirmatio. —  Ultimo  addi  possunt  rationos.  fcctionem,  necesse  habuit  tahbus  auxihis  et 
Prtecipua  est,  quia  in  homlne  justo,  quamdiu  singularibus  praerogativis  quae,  secundura  or- 
hic  vivit  ct  aptus  est  ad  operandum,  inve-  dinariam  legem,  ahis  horainibus  non  dantur 
niuntur  omnia  requisita  ad  bcne  ac  meritorie  nec  dabuntur  unquam ;  ergo  ,  absolute  lo- 
operandum ;  ergo  ad  proficiendum  in  gratia  ;  quendo,  non  possunt  CBeteri  justi  ad  iUum 
ergo   semper  potest  proficcre,  quaradiu  hic  augraenti  terminum  pervenire;  quia  neque 
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liropiii.s  virihus  possunt,  noquc  cx  parto  Dei  quoni  toiininuui  siniiloni  assifrnare;  nnmpon- 

oiroruntiij'  au.xiiia  etiaiu   sulliciontia  ad  taui  dot  ox  diviua  onlinatione  variixquo  privilogiis 

e.vcellonsaujrnioutuin  proiuoronduui.  nua]n-o-  pralia'    saiuliruautis    liis    Saiutis    concessis, 

ptor  opliino  potosl   illa  jiiatia    Virj^iiiis  assi-  (]iH)rum  pdiidorator  soliis  Doiis  ost,  ot  cui  ipse 

fiuari  iit  torminus  oxtriiisocus  aujj^moiUi  gra-  concossorit,  At  vero  respoctu  justoriim  sociiii- 

tiaj  respectii  omniiim  aliorum  hominum,  imo  di  gcneris,  dicerc  possumus,  ullra  Cluistum 

otiam  Anf,^elorum.    Noquo   proploroa  assero  et  Virginem ,  gratiam  consiimmalam   cujiis- 

illum  essc  tormiiium  quom  pliilosoplii  vocaiil  cmiKpio  Saucti  primi  oidiiiis  ossc  teimiiiiim 

minintvm  qiiod  non,  ipiia  nihil   de  hoc   corlo  oxlrinsocum  au<^nionli   ^ratia'   respoclu  om- 

allirmare  possumus;  sod  lioc  solum  quod  in  niiim  Sanclorum  secundi  ordinis,  et  inrimiim 

caeteris  non  ost,  neo  fuit,  nec  erit,  potestas  fanctum  prirai  ordinis  esse  quasi  minimum 

illuc  perveniondi;  fortassc  tamen  ncque  gra-  torminum  ad  quem  totus  secundus  ordo  per- 

diim  miilto   inforiorom   consoqiii   poliioriint ;  voniro  non  polesl,  ol)  ralionom  dictam,  quod 

([iiia  su|)romi  Au;.;oli  et  hominos  multiim  ab  iHi  sccundo  ordini  non  daiilur  auxilia  graliie 

iila  altitudine  dislaiit.  ad  tam  insignc  augmontum  sufficientia.  De 

9.  Gratia  Christi  est  tcrminus  adqiicm  cie-  Sanctis  vero  secundi  ordinis  intor  se  collalis 

terie  crcatiirce  nec  appropinquare  qiiidem  pos-  nihil  ccrti  dicerc  possumus,  ol)  rationcm  jam 

sunt.  — Undc  ol)iter  inlolligi  potost  lumc  ler-  tactam. 

minum  noii  esse  eumdom  rospcctu  omnium  10.  Assertio  tertia  :  in  singulls  justis  datur 

justorum.  Nam  rcspcctu  omiiis  purai  croatu-  aliquis  tenninus  gratia;  in  sensu  composito, 

rcc,  sola  iutcnsio  gratioa  Cliristi  est  torminus  non  in  diviso.  —  Tcrtio  addimus,  in  omnibus 

ad  quem  ca?teri  homines  nec  pcrvenii-c  nec  ct  singulis  justis  dari  aliquem  terminum  gra- 

appropinquare  possunt.  Et  illc  solus  torminus  tia^,  ad  quem  in  hac  vita  pervcnient,  et  ultra 

potost  assignari  dc  facto  respectu  gratia^  Vir-  qucm  non  crcsccnl,  ncc  in  scnsu  composito 

ginis,  quamvis  cogitalionc  possint  multi  alii  crescere  possunt,  licet  simpliciler  scu  in  seii- 

tonmni  mcdii  dcsignari,  nam  absolutc  posset  su  diviso  possint.  Hkc  asscrtio  sola  indigct 

dari  gratia  major  quam  sit  gratia  Virginis,  et  cxplicalione  et  intelligenlia.  Fundatur  enira 

ad  aHjualitatem  gratia^  Christi  non  perveniat:  in  pra'dcslinationc  divina,  in  qua  pra^ordina- 

tum   rationc    philosophica  ,   quia  intor  duas  ta3  sunt  ct  numorata;  omnes  homiuum  sortcs; 

quantitates  inajqualcs  semper  dari  polest  mc-  in  illa  ergo  priodestinationo,  cerlum  ct  infalli- 

dium;  tum  etiam  quia  gi-atia  Christi  non  in  l)ile  est  ad  quem  graduin  maxiinum  gratiffl 

uno  vel  altero  gradu,  sed  in  plurimis  giatiam  justus  in  hac  vita  crcscendo  pcrvcniet;  crgo 

Virginis  cxccdit,  ut  nunc  suppono.  At  voro  illc  tcrminus  talis  in  unoquoquc  est,  ut  infal- 

respectu  ca'terorum  omnium  justorum ,  nou  libile  sit  ncminem  ullra  illum  csse  profcctu- 

solum  Christi  gratia,  sed  etiam  BeatcC  Virgi-  rum ;  ot  hoc  tam  est  verum  in  pra?dcstinat!s 

nis  dcsignari  potest  ut  tcrminus  extiinsecus  simplicitor  ad  gloriam,  quam  in  pra'dostina- 

ct  universalis  rcspectu  oinnium,  ob  ralionom  tis  secundum  quid  ad  giatiam  et  augmcntum 

jam  dictam.   Intor  alios  vcro  justos  distingui  cjus  in  hac  vila  oblinondum,  et  iion  ad  pcr- 

possunt  diio  ordincs  :  unus  cst  eorum   qui  sovorantiam  in  illa.  Quia  non  miiuis  certa  ct 

electi  sunt  ad  singularcm  excellcntiam  gloriaj  infallibilis  cst  prfcdcstinalio  Doi  in  istis  quam 

et  sanctitatis,  quam  nec  per  gencralia  auxilia  in  illis.  Unde  vera  erit  asscrlio  in  utiisquc, 

grutia?,  tamefficaciaquam  sufficicntia,  necper  sive  prffidcslinatio  anlc  pra'visionom  omiiium 

privilegia,  favoros,  aut  extiaordinaria  subsi-  mcritorum  facta  sit  ad  determinatum  gratia; 

dia,  quse,  licct  non  omnibus ,  saltem  multis  et  gloria^  tcrminum,  ccrtum  cx  sola  voluntate 

concedi  solent,  consequi  potuissent,  in  quo  pia'dcfiniente,ut  de  prioribus  simplicitcr  pra-- 

ordine  anuumerari  possunt  Apostoli,  Joanncs  dcstinatis  longe   probabiliiis   croditur  ;    sive 

Baplista,  et  insigniores  Prophet»,  et  fortasse  piwdeslinatio  ad  certum  giadum  gratia^  facta 

plures  cx  aliis  cxcellentioiibus  Sanctis;  in  alio  sit  ox  proescientia,  sicut  do  pnslerioribus  non 

vero   ordinc   rcliquos   omnes  justificalos   et  electis  ad  gloriam  miiius  ost  improbabile,  li- 

prffidestinalos  constituo.  Rcspectu  ergo  Sanc-  cet  fortassc  non  verum.  Sed  ad  praesens  nilul 

torum  prioris  ordinis,  prajter  Ghristum  Domi-  refcrt,  quia  non  minus  infallibilis  cst  pra-dcs- 

num,  solam  Virginem  scu  porfectionom  gra-  tinatio  cx  prcescienlia  quam  anle  illam  ,  et 

tiae  ejus,  possumus  ut  extrinsccos  terminos  ideo  ad  pra'sens  punctum  illa  diversilas  non 

augmenti  gratiai  ipsorum  assignare ;  nam  in-  refert.  Et  liinc  satis  oxplitata  ot  probala  ma- 

ter  ipsos  non  possumus  cum  fundamcnto  ali-  net  prima  pars  de  impoteutia  in  sensu  com- 

IX.  32 
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])osito.  Nam  posita  proesciontia  vol  pi;i'(losli-  qiialum,  fiiisso  ctiam  adrpqnatum  =u.'p,  potcs- 

naliono  lalis  torniini,  impossibilo  cst  cum  iila  lati  proxima.'  quam  por  auxilia  pratiae  rcccpc- 

simnl  poni,  quod  nltra  ilium  torminum  aug-  runt;  sccus  vcro  cst  do   liominibus,   qui  ct 

mcutum  gratiaj  in  tali  pcrsoua  proccdat,  ut  longo  tcmporc  ct  multis  actibus  opcrantur 

cst  cx  priniipiis  oninil)US  satis  notum.  sahitom,  ot  in  suis  opcribus  magnam  babont 

\{.  Pro  cxplkando  scnsu  dlviso  ac  suaden-  variotatom,  rationc  ciijus  ctiam  qui  justissimi 

do permittuntur  aliqua.  —  Majori  cxplicationc  sunt,  rcgularitor  in  tcrmino  vicc  non  per\-c- 

indigct   altcra   pars ,   qua;  iu   hoc   fuudatur  niunt  ad  totum  augmcntum  gratiffi ,   quod, 

quod,  rcgularitcr  loqucndo,  ct  secundum  or-  pcnsatis  omnibus  auxiliis  ipsis  pcr  discursum 

diuariam  logcm,  uullus  osl  justus  qui  aliquau-  vitffi  collatis,  illis  adacquate  cooperando  con- 

do  vcl  sa^pe  non  dcficiat  aliquautulum  in  rcs-  scqui  posscnt. 

pondcndo  diviuai  vocationi  sutlicicnti,  et  in        d2.  Prodatur  jam  assertio  de  sensu  diriso. 

consenticndo  illi,  seu  coopcrando  cum  illa,  — Dulii  decisio.  —  Ex  boc  crgo  principio  ma- 

vcl  nullum  conatum  ex  parte  sua  adbibcndo,  nifcstissimc  sequitur  pars  proposita,  nam  ora- 

et  couscqucuter  resislendo,  nc  sufficicus  gra-  uos  justi  in  finc  vitaj  consoquuntur  augmon- 

tia  cllcctum  babeat,  vcl  minus  conando  quam  tum  gratia;  in  eo  tcrmino  qucm  Deus  praxlcs- 

cum  cadem  gralia  posset,  et  cousequentcr  tinavit,  vcl  futurum  prajvidit,  et  tamen,  sim- 

faciendo  ut  gratia  illa,  ad  phis  sufficicns,  mi-  phcitcr  loquendo,  et  nuUa  facta  snppositionc, 

nus  efficax  sit.  Nam  quod  hoc  sit  in  potestatc  ilh  habuerunt  potcstatcm  in  discursu  vitK  phis 

libcri  arbitrii,  in  hbr.  3  ct  5  satis  osteusum  proficicndi ;  crgo  simphcitcr  ct  in  scnsu  divi- 

est.  Quod  autcm  in  oranibus  et  singub"s  rcgu-  so  scmpcr  possunt  magis  in  gratia  crescorc 

lariter  ita  coutiugat,  et  expcrieutia  ipsa  satis  qnam  crescuut,  vcl  in  tota  vita  crcscent.  Nc- 

docet,  et  magnum  habet  fuudamentum  in  bu-  que  hoc  mirum  vidcri  debct,  nam  etiam  re- 

niana  fragilitate  et  couditiouc,  et  rnorahter  probi  non  cousequuutur  gloriam  quam  sim- 

scquitur  cx  suavi   et   ordinaria   providcntia  phcitcr  cousoqui  potuisscnt  ;  quid  ergo  mi- 

Dei.  Expcdit  enim  ut  ordiuaric  sit  univcrsahs  rum  quod  pra^dcstinati  non  tantara  gratiam 

et  commuuis,  ctiam  in  gcnere  gTatifc;ha2C  vel  gloriam,  quantam  consequi  possent,  con- 

auteui  de  se  iudiffereus  est ,  ut  interdum  sit  sequantur  ?  Item  ihi  etiam  justi  qui  in  gratia 

cougrua,  iuterdum  nou  congrua  his  vel  iUis  crcscuut  pro  aliquo  tomporCj  et  tandcm  ccs- 

pcrsonis,  pro  his  vel  iilis  actibus.  Nec  tcuctur  sant,  ct  gratiara  amittunt,  potuissent  non  cos- 

Dous  nogare  alicui  vocationcin  seu  iuspiratio-  sare,  et  usque  ad  mortem  crcsccndo  in  illa 

nem  quam  prsevidet  non  futuram  illi  cou-  perveuire  ;  ergo  etiam  fieri  facile  potcst  ut 

gruam,  cum  soepe  per  media  ordinaria  gratise  ilh  qui  in  gratia  perseverant,  potuerint  iu  ca 

talcs  inspiratioues  etiara  iu  clectissimis  oriri  plus  pi^oficere  quaraprofeccrunt.  Dcnique  per 
possiut,  ct  uon  cxpedit  ut  Deus  ihas  speciah-  se  notura  est  rauUa  fieri  posse  seciradura  le- 
tcr  impediat,  nequc  ctiara  ut  seraper  ihas  spe-     gera  ordinariara  qu»  non  fieut,  et  multa  csse 

cialiter  juvct,  ut  congruce  sint,  et  fructu  non  possibiha  secundum  causas  proximas  praeci- 

evacuentur.  Unde  rarissimum  esse  credo  hoc  pue  libcras,  quse  secundum  praedestinationem 

privilegii  genus,  solumque  de  Beatissima  Vii'-  uon  fient.  Imo,  ahqui  putant  posse  justum  et 
giuc  cura  oraui  ccrtitudiue  id  possum  affir-  prcedestinatum  pro  ahquo  tcmporc  balicre 
mare,  de  ahis  vero  minime ,  prcesertira  pro  luajorciu  gratiam  quoad  iuteusioncm  in  hac 
toto  terapore  vitae,  et  de  orauibus  ac  singuhs  vita,  quara  postea  habebit  in  gloria,  ut  si  me- 
actibus  vel  inspirationibus  divinis.  Quaravis  rita  morlificata  non  integre  rcviviscunt,  ct  la- 
non  ncgcra  poluissc  Dcura  boc  bencficiuin  men  sine  uha  dubitatiouc  posscnt  ihi  justi  in 
aliis  confcrre,  ct  raibi  non  coustare  an  oum  illa  priori  raajori  gratia  perscverare  ;  crgo 
ahquo  aho  bomine  ita  feccrit.  Nam  de  Auge-  termiiius  gratice,  ad  quem  bomo  cst  simphci- 
lis  satis  probabilc  est  omnes  Sanctos  Angelos  ter  praedcstinatus,  potest  esse  minor  quam 
adrequate  cooperatos  esse  vocationi  ct  auxi-  iUc  quem  pcr  vircs  gratiffi  conscqui  potuissct. 
ho  divino  sibi  oblato,  sicut  e  contrario  mali  Quod  si  iuterroges  an  in  unoquoque  bomine 
tota  sua  potestatc  iUi  rcstiterunt,  quia  Angc-  dcsignari  possit  tcriuinus  maximus  gratiaa, 
h  ,  juxta  raodum  suoe  naturae,  in  eo  quod  se  ad  quem  simphciter  ct  iu  scnsu  diviso  posset 
determinaut,  secundum  totara  suam  potesta-  pervenire  ,  respondeo  vcre  et  in  re  ipsa  dari 
tem  operantur,  unde  quia  Ulorum  via  uno  vel  talem  terminum,  quia  dcfinita  sunt  omnia 
paucis  actibus  termiuata  est,  ideo  probabile  est  auxiha  gratige  quae  Deus  uuicuique  horaiuura 
termiuura  gratia^  suae,  pr»destinationi  adae-     in  discursu  vitae  ipsius  daturus  est,  et  ahquis 
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ost  cnVdus  au^inrnti  }ii'atia\  quocl  pcr  iila 
omnia  siuiul  suniiila  possct  lionio  ,  illis  scni- 
j)(>r  a(la'(|uatc  coopcianilo  ,  couscciui.  llnnc 
vcro  lcrniiniun  in  uno(iuoquc  solns  Dcns  co- 
pnoscit  ,  vcl  cui  ipsc  rcvclavcrit,  qnia  solns 
jiofcst  coiznosccrc  ct  pondcrai-c  oniuia  auxilia 
nnicui(pu^  dcslinata,  ct  cllicaciani  c(uuni  (11111 
adavpiala  lioniinis  coopcrationc  pondcran». 

13.  liespondctHr  argumcnto  pro  parte  afjlr- 
mante  initio  capitis.  —  Ex  his  faciie  cst  ad  ra- 
lioucin  duhitaudi  rcspondcrc.  Ad  priorcm 
cnim  partcin  icspondcnius  probarc  qnidcin 
priniain  asscrtioncm,  ct  non  ohstarc  sccnndaj, 
iiaiu,  (piatenus  adversus  illam  dirigitur,  rccte 
i])i  responsnm  cst  usquc  ad  ultimam  rcpli- 
cam.  In  qiia  falsum  cst  quod  sumitur,  ninii- 
ruiii,  Dcum  darc  vcl  oircrio  cx  sc  omnibiis 
viatorilius  auxilia  sufricicntia  ad  ipsum  dili- 
gcnibim  intensius  ct  intensius  sine  ullo  ccr- 
to  tcrmino,  vel  ad  aba  similia  opcra  facicnda 
in  qiiacumquc  pcifcctionc  vcl  multitndine 
possibili  liomini  pro  vitcc  surc  discursu.  Op- 
positum  cnim  in  tcrtia  asscrtione  dcclaravi- 
mns.  Cum  autciu  dicitur  Deus  nemini  dene- 
gare  gratiam  suani,  vcrum  cst  de  gratia  suf- 
ficicnfe  vei  ordinaric  cfiam  supcraliundanto 
rcspectu  justorum,  non  tamcn  de  quacuiuque 
simplicitcr  possibili  ,  nec  do  quacumquc  ni- 
miura  perfccta,  sed  unicuique  sccundum  gra- 
diim  ct  statum  suum.  Et  niliilominus  de  om- 
uibiis  vcrc  dici  potcst,  pcr  Dcum  non  stare 
quominus  sanctiorcs  esse  possint  quam  fiant 
de  facto,  quia  nullus,  nisi  cx  singulari  privi- 
lcgio,  de  facto  sanctiticatur  quantum  posset, 
ut  in  ultima  parte  asscrtionis  dcclaravi. 

14.  Ad  argumentiim  pro  j)arte  negante  quid 
respondeant  aliqui.  —  Quid  rectius  respon- 
dendum.  —  Ad  rationem  principalem  sccnudo 
loco  positam ,  qua3  contia  primam  assertio- 
nem  prffcipue  procedit,  vidclicct,  quia  pos- 
sct  homo  ad  totam  grafiam  ad  quam  cst  proi- 
dcstinafus  pcrvcnirc,  et  tiinc  jam  non  posse 
amplius  crescere,  rcspondciit  aliqui  negando 
posse  homincm  in  via  consequi  tofam  gra- 
tiam  ad  quam  cst  prtedestinatus,  quia  sempcr 
in  patiia  habct  infcnsiorem.  Scd  non  cst  nc- 
ccssaria  responsio  ,  quia  rcm  sumit  inccrtam 
vcl  fortasse  falsani  ,  quia  probabilis  est  sen- 
tentia  aflirmans  non  habituros  beatos  in  bea- 
tifudine  intensiorcm  grafiam  ,  quam  fucrit 
niaxima,  in  qua  invcnti  sunt  in  insfanti  mor- 
tis  suffi.  Imo  Vcga,  hb.  15  in  Trident.,  c.  11, 
inter  quosdam  errores  hunc  numerat :  Gloria 
patrice  exuperat  graiiam  tice.  Sed  immerito 
vocat  errorem  ;  est  enim  res  sub  opinione 
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constitiita  ,  iino  cx  miillis  o|)iiiionil)US  pcn- 
(lcns,  ut  partim  visuni  cst  tiactando  dc  aii- 
gmcnto  ])cr  actus  rcmissos,  ct  itcrum  in  ma- 
tcria  dc  Mcrito  vidcbimus.  Pnietcrca  illa  res- 
jionsio  non  satisfacit,  quia,  licct  dcnius  in  ea- 
d(Mn  pcrsona  scmpcr  cssc  intcnsioicin  gra- 
tiain  in  patiia  (piam  in  via,  niliilominiis  gra- 
lia  vi;r  liabct  in  pra'dcsfiuationc  divina  siiuin 
tciininiiiii,  cl  (lc  illo  iiigcii  iHifcst  argumen- 
tum.  Ucspondeo  ergo  imprimis,  jiixta  dicta, 
hoiniiicm  siinplicitcr  possc  iii  vila  pliis  gra- 
ti;c  mcrcri  (piam  d(>  facfo  iii  via  coiiscipiatiir, 
cl  idco  adhnc  post  acquisitum  illum  tcrmi- 
num,  si  vivat,  posse  cresccro  simplicilcr  in 
scnsu  diviso;  dc  facto  tamcn  non  crcscct,  quia 
Dcus  ifa  pran-idit,  noliiitipic  darc  aiixilia  con- 
grua  ulfra  illuin  tiTininum,  qiiod  iion  tollil 
absolutani  pofcstalcin ,  scd  cll'(>clum  cjus,  ct 
ad  summuin  sequilur  impossibilitas  in  scnsu 
composito,  quic  non  follit  potestatem  absolu- 
tam,  dc  qua  loqiiitur  prima  conclusio.  Dcindc 
addo  Dcum  ,  pra'(icstiiiando  grafiam  via.'  , 
pr;cfinivissc  etiain  ipsam  viam,  ideoquc  si  po- 
natur  homo  pcrvcnire  ad  summum  gratiai 
viffi,  cui  gloria  corrcsponsura  cst,  juxta  divi- 
nam  pra^d(>stinationcm  siinul  tcrminari  viani, 
vcl  quoad  vilam  simplicitcr,  vel  saltcin  quoad 
vitam  ralionalcm  ct  cum  usu  rationis,  nam, 
sicut  intcrdum  Deus  rapit  justuin  iic  malitia 
mutet  intellectum  justi,  ita  etiam  rapit  prae- 
dcstinafum  quando  vidct  complctam  esse 
gratiam  ejiis.  Sfalimquo  in  illo  complct  donum 
pcrseveranfia?,  quod  per  media  quibus  vita 
finitur  sffipe  completur ,  ut  libro  scquenti  di- 
ccmus. 

■15.  Ad  primum  incommodum  cx  propositis 
num.  2,  neganda  sequela.  —  Vera  ratio,  qua 
ctiam  occurritur  secundo  incommodo.  —  Ad 
priinum  inconvcniens,  quod  in  secundo  argu- 
menfo  infcrcbatur,  quia  posscnt  alii  jusfi, 
crcscendo  in  gratia  ,  ad  pcifcctioncm  grafiae 
Cliristi  pcrvcnire,  respondcndum  cst  ncgaudo 
scquclam.  Aliqui  vero  rafioncm  rcdduut,  quia 
grafia  Chrisfi  est  infinita,  ut  videri  potest  in 
Vcga,  libro  decimo  in  CoiKilium  Tridcnt., 
cap.  1,  in  finc.  Scd  non  satisfacit,  quia  vel 
loquitur  do  infinitato  intciisionis  gratia?  in 
esse  qualitatis,  ct  sic  falsuin  sumit ;  vcl  lofiui- 
tur,  ut  magis  vidctur,  dc  infinitate  illa  morali 
quam  habet  gratia  Christi  habitualis  ex  con- 
juncliouc  ad  gratiam  unionis ,  ct  sic  non  oc- 
currilur  diflicultati  ,  quce  solum  infcrt  pcrve- 
niri  posse  ad  gratiam  in  intensioncni  u  a- 
lem,  quod  esset  satis  absurdum,  etiamsi  non 
esset  gratia  infinita  illo  pcculiari  modo  (juo 
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cst  in  Cliristo.  Rcsponcldliu- or^^-o  facile  cx  dic-  sislit  in  conjunclionc  ad  lumon  gloiirc  cl  vi- 

lis  ncgando  scquclam,  quiu  illa  potcslas  jus-  sioncm  Ijcalificam ,  rationc  cujus  jam  est  in 

torum  crcsccndi  sempcr  in  gratia,  dum  vi-  statu  pcrfccto,  ct  in  optimo  actii,  ct  cst  ina- 

vunt  ,  cst  infra  tcrminum  finilum  longc  infc-  missiljilis  ,  qucm  excessum  pcrfcctionis  sem- 

liorcm  intcnsioni  graliaj  Cluisti,  ut  cxplica-  per  liabcJjit  gi^nlia  ct  cliaritas  patriae,  ctiam- 

tum  csl.  Et  liaic  rcsponsio  eliam  pro  sccundo  si  minus  inlcnsa  sit.   Quocirca,  dc  sola  intcn- 

incommodo  vitando  ncccssaria  (!St,  ct  satisfa-  sionc  loquendo  ,  concedo  in  pcrsonis  diversis 

cit.  Nam,  ut  dixi,  etiam  gratia  Virginis  Sanc-  posse  gratiam  viae  esse  intensiorem  quam  in 

tissimae  est  in  quodam  excellcnti  gradu,  ad  pairia.  Hoc  cnimprobat  argumentum  factum, 

qncm  vircs  gratia;  inferiorum  Sanctorum  non  ct  confirmari  pot(!St   cxemplo  ;   nam   divus 

sufficiuut.  Idemque  cum  proportionc  applicari  Franciscus,  vcrbi  gratia,  ante  mortera  intcn- 

potest  ad  alios  Sanctos  inler  se  collalos.  Ne-  siorcm  gratiam  habuit  quam  haljcat  in  pa- 

que  obslat  quod  augmentum  gratiae  fieri  pos-  tria  infans  cum  solo  baptismo,  ncque  in  boc 

sit  per  partes  seu  gradus  scquales ,  quia  om-  cst  ulla  difficultas.  Idemque  contingcre  in  eo- 

nes  qui  in  brevi  tcmpore  vita,  ct  per  bas  vel  dem  probabile  est,  ut  jam  dixi. 
illas  gratias  comparari  possunt,  non  facient 

augmenium  gratiiC  comparabile  cum  gratia  CAPUT  YII. 
Christi  aut  Beatissimse  Virginis,  ut,  licet  arbor 

parva  sua  virtute  crescere  possit,  et  crescat  utrum  in  noMiNiBUS  LArsis  et  viatoribus  rossiT 

pcr  cenlum  annos,  addcndo  quotidie  abquam  gratia  ita  crescere,  ut  FOiiiTEM  etiam  tec- 

certam  quanlitatem,  nonpcrvenict  admagni-  cati  OMisiNO  extinglat? 
tudinem  cceli,  vel  ctiam  solis  aut  hmae;  ita 

ergo  facile  componitur  possibile  augmentum  1.  Gratia  non  solum  perficitur  per  augrnen- 

justorum  cum  impotentia  attingcndi  gradum  tum  hitrinsecum,  sed  ctiam  per  peccati  dblatio- 

aliquem   excellentis  gratiae  ,   etiamsi  finitus  nem. — Cum  gratia  sit  vera  sanctitas,  non  so- 

sit.  lum  coufcrt  bona,  sed  etiam  mala  expcliit, 

16.  Ad  tcrtium  incommodtmi.  —  In  tertio  quatenus  ad  veram  vel  perfectam  sanctitatcm 

inconvenienti  petitur  an  gratia  viae  possit  esse  fuerit  necessarium,  et  ideo  perfici  potest  non 

ffiqualis  gratiae  patriae.  Quod  de  charitate  at-  solum  per  intrinsecum  et  positivum  augmen- 

tigit  D.  Thomas  2.  2,  qua?st.  24,  artic.  7  ad  3,  tum,  ut  haclenus  visum  est,  sed  ctiam  per 

et  latius    ibi   Cajctanus,   significantque  non  majorem  seu  pleniorem  maU  remotionem  et 

posse.  Idemque  videntur  persuadere  testimo-  ablationem  peccati,  quod  solum  veram  sanc- 

nia  in  argumento  adducta.  Et  ratio  redditur,  titatem  minuere  vel  maculare  potest,  de  qua 

quia  quantitates  perfcctionis  charitatis  viae  et  perfectionis  parte  nunc  dicere  incipimus.  Po- 

patriae  sunt  divcrsarum  rationum  ,  ct  ita  ad  test  autem  haec  perfectio  spectari,  vel  respec- 

objectionem  virtute  respondcnt  negando  sc-  tu  temporis  praeteriti,  id  est,  quoad  peccata 

quelam,  quia  non  potest  charitas  viee  crescen-  ante  justificationem  commissa,  vel  respectu 

do  pervenire  ad  perfectionem  charitatis  pa-  alicujus  temporis  praesentis,  vel  pro  toto  tem- 

tiiae  ,  quia  sempcr  augetur  in  perfectione  seu  pore  vitaj  futurae.  Prima  consideratio  in  prae- 

quantitate  inferioris   rationis.   Scd   liaec  res-  senti  nccessaria  non  est,  quia  cum  duplex  sit 

ponsio  non  satisfacit  nostrae  intentioni ;  agi-  peccatum,  mortale,  scilicet,  et  veniale,  quoad 

mus  cnim  de  perfeclione  intensiva,  et  prse-  mortalia  jam  in  superioribus  ostensum  est, 

scrtim  gratiae  habitualis;  haec  autem  intensio  gratiam,  cum  infunditur,  eo  ipso  mundare 

non  potest  intelligi  diversae  rationis  in  patria  hominem  ab  omni  culpa  mortali  prius  com- 

et  in  via,  imo  cst  cadcm,  etiam  numero,  quia  missa.  Et  (juamvis  verum  sit  non  semper  cx- 

gratia  in  qua  homo  dcccdit  non  mutatur,  sed  cludere  reatum  omnis  poenae  temporalis  ra- 

eamdem  informationem  et  radicationem  in  tione  taUs  culpae  debitae,  et  quoad  hanc  re- 

subjeclo  babct.  Illa  vero  quantitas  diversae  missionem  possepostea  justum  amplius  justi- 

raiionis,  quae  a  divo  Thoma  considcratur,  ra-  ficari,  donec  plenam  immunitatem  prfeccden- 

tione  cujus  recte  dicilur  charitas  in  patria  esse  tium    delictorum    consequatur,   nihilominus 

perfcctior,  non  consistit    in  intensionc,  scd  non  est  quod  de  hoc  augmento  hic  dissera- 

quoad  amorem  posita  est  in  quibusdam  pro-  mus;  pertinet  enim  ad  tertiam  partem  pceni- 

prietatibus  illius  amoris ,  ut  in  necessitate,  tentiae,  (juae  est  satisfactio,  de  (jua  in  tomo 

immutabilitate,  ct  puritate  quam  habet  in  pa-  quarto  tertiae  partis  in  proprio  loco  disputa- 

tria,  ct  non  in  via.  Quoad  gratiam  vero  con-  tum  est.  Quoad  venialia  item  peccata  ante 
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justifieatlonem  coininiBsa,  ut  clainm  supponi-  loquilur  siinplicitcr  dc  liac  vita,  non  Jo  (juo- 
mus,  sanctificantcm  «iratiam  nou  nocossario  lihct  momcnto  ejus.  Addo  otiam  cnm  Ilicro- 
onuiia  illa  cxchidcrc;  potcst  cnim  rcmitti  pcc-  nymo,  Dialofio  conlr.  Pclajrian.,  cap.  5,  ilii 
calum  mortalc  sinc  vcniali,  ut  cst  pcrsenotum  csse  liomini  incertum  iuijusmodi  :-talum  pro 
in  materia  de  Pcenitentia,  et  ex  dicendis  n  quolibct  momento,  ut  de  sc  alliimare  non 
fortiori  constabit,  nam  potest  tale  peccatum  valcat  carere  oinni  deljito  peccali,  el  idco 
post  graliam  connnitli  et  cum  ilia  manerc;  poterit  dici  mendax,  si  id  allinnet,  qiiia 
eri;o  a  lorlicni  potcst  veniale  commissum  si-  exponit  se  pcricnlo  dicendi  falsuin.  Et  ob 
inul  quasi  in  babitu  cum  giatia  [)crmancre.  banc  causam  potcst  boino  i)ro  sc  orare  scm- 
Et  binc  etiam  supponimus  nt  clarum  possc  pcr  nt  sibi  dimittautur  debita;  nam  orando 
justum,  ampHus  se  justificando,  ab  bis  pcc-  confitetur,  et  vcre,  se  commisisse  pcccatimi, 
catis  prius  commissis  ct  ab  omnl  eorum  rcatu     quia  de  lioc  certus  cst  ;  merito  autem  oral 

j)ro  venia,  quia  isrnorat  an  sit  sibi  remissuin. 
Unde  csl  illud  Ecclcs.  5  :  De  propitiato  pec- 
cato  noU  esse  sine  metu;  et  illud  Hieronymi, 
diclo  Dialog-.  3,  vcrsus  finem,  non  solum  pm- 
nileiiliam  agcntcs  post  multa  peccata,  scd 
ctiain  qui  statim  de  Clirisli  fontc;  proccdunt, 
jubcri  diccre  :  Dimitte  nolis  dchita  nostra, 
non  bumilitatis  mendacio,  sed  pavorc  fra- 
f^ilitatis  luimanoj  suam  conscientium  forini- 
dantcs. 

2.  De  immunitate  a  cidpis  in  ft(turum  to- 
ta  est  controvcrsia.  —  Status  qutestionis.  — 


liberari,  qnia  si,  cuin  esset  in  pcccato,  potuit 
a  morlalibus  plcnc  justiticari,  multo  inayis  a 
venialibus  potciit.  nu.'c  omnia  sunt  per  se 
clara  et  videri  possunt  dicla  iii  toino  I  ter- 
tioj  part.,  disputalione  4,  sectionc  9,  ct  iii  to- 
mo  quarto,  tota  disputat.  uiuleciina.  Atcpie 
biuc  lit  ut,  in  secunda  considcralioue  solius 
alicujus  temporis  priTsentis,  possit  peccator 
eam  perfectionem  conscqui  (luoad  bberjUio- 
iicm  a  pcccato,  ut  pro  tunc  nullum  coinmit- 
lat,  et  a  conimissis,  tam  morlalibus  quain 
venialibns,  onmino  sit  immuiiis,  et  libcr  uou 
tantum  a  culpis,  scd  etiam  ab  omni  pcpnarum 
rcalu.  Ouod  immcrilo  in  dubium  rcNocavit 
Dricdo,  libr.  1  dc^  firat.  ct  liber.  aibitr.,  ar- 
tic.  2,  cap.  5,  part.  2,  post  mediuin  vcrsicul. 
Secunclo  tamctsi,  ubi  sentit  noii  possc  bomi- 


Noslra  igilur  conlroversia  est  tota  in  ordinti 
ad  fuluiuni  tempus,  quoad  liberationein,  ci 
qiiasi  iirajservationcm  a  futuris  peccatis,  id- 
<[ue  uiio  e  tribus  modis  :  primo,  extingucndo 
fomitem ;   siuundo,  vitando  vcnialia;   tcrtio, 


ncm  in  bac  vita,  ctiain  pro  brcvissimo  tem-     certificimdo  dc  ipsa  gratiii,  dc  quil)us  in  duo- 
porc,    esse  sine   iiliqno  rcatu   peccali,  qiiia     bus  scqucntibus  ca[)itulis  agendum;  non  quic- 


abas  tunc  posset  vcre  diccrc  sc  csse  sinc  pcc- 
cato,  quod  vidctur  esse  contra  D.  Joaimem; 
item  non  posset  pro  se  orare :  Dimilte  no- 
bis  debita  nostra,  qiiod  cst  contra  ■Concilium 
Milevit.  infra  citandum.  Scd  nibilominus  vcra 
est  pars  iisserlionis  quam  dociiil  D.  Tliomas 
■1  part.,  quajst.  70,  artic.  4,  iid  2;  Solo,  lib.  de 
Natur.  et  grat.,  Ciip.  4-,  in  fin.  lertiai  conclus.; 
Vcga,  bb^  40  in  Trident.,  cap.  19.  Et  [wtet 
primo  in  adulto  recens  baplizato,  quod  cst 


rinius  autcm  in  pricsenti  de  polcstato  vcl  im- 
potenlia  peccaiuli;  supponimus  cnim  bomi- 
nem  pcr  graliam  bujus  vita;  non  ficri  co  ipso 
impeccabilcm ,  etiam  quoad  peccata  morta- 
lia,  utostcndemus  in  libr.  1 1,  scd  iufjuirimus 
dc  poteslale  noii  pccciindi  di;  ca^tero,  an  pcr 
graliam  conferatur,  et  de  cfrectu,  an,  scilicet, 
iiliqni  jiisti  de  facto  per  griitiam  ab  omnibus 
peccatis  futuris  prffiserventur.  Et  quia  boc 
potest  dc  mortalibus  et  dc  vcnialibus  inquiri. 


cxcmplum  divi  Ilicronymi,  libro  tcrtio  coutra     Iiic  de  mortalibus  non  tractamus,   ([uia  illa 


Pelagiiinos,  in  principio.  Idem  accidcrc  po- 
test  in  justo  qui  plcnariam  inaulgcnliiim  pcr 
Jubilcum  consccutus  cst.  Imo  divus  Tbomas 
supra  dicit  possc  accidere  in  eo  qui  digne 
communicat,  et  idem  est  in  illo  ([ui  magna 
coutritione  a  pcccatis  sacramcntalitcr  abso- 
Iiitus  est.  Denique  in  viris  perfectis  qui  raro 
pcccant  venialiter  cum  deliberalione,  et  fre- 


pra'servatio  a  mortalil)US  noii  tiim  ;ul  gnitiai 
biibituiilis  augmcntum  quam  ad  substiintiii- 
Icm  perfectionem  suo  modo  pertinet,  ([uatc- 
nus  ad  illius  conservationem  seu  ad  donum 
[)erseveranlite  spcctiit,  de  quibus  in  libro  se- 
qucnti  dicturi  siimus.  Nunc  vero  supponimus 
gratiam  biibitualem  cum  auviljis  sibi  quodam- 
raodo  debitis  et  connaturalibus  sutUccre  ad 


qucnter  opera  satisfactionis  cxercent,  potest  quodIibetpcccatummorlaIcYitandum,etposse 

boc  non  raro  accidere.  Et  ralio  est,  quia  il-  in  bac  vitii  ad  cum  peifcctionis  stiitum  pervc- 

lud  debitum  est  finilum,  ct  sunt  plurcs  modi  nirc,  in  quo  ct  possit  fiicile  omnia  pcccata 

consequendi  iu  bac  remissionem  ejus.  Neque  mortalia  cavere,  et  usquc  ad  mortem  ca  cum 

obstat  locus  Joannis,  (piia,  ut  D.  Tbomas  ait,  effcctu  vitare.  At  vcro  peccatorum  venialium 
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evitatio  mngis  spoctat  ad  statiim  gratifc  rjiiasi  dustriact  liljcrtatcad  illum  statumascendcrc, 

accidcnlalcm,  ct  quia  dillicilior  est,  majorcm  mcdilationc  ct  assidua  cxcrcitatione  virtulum. 

gratiae   pcrfcclioncm    poslulat,    ct   quodam-  Scd  liic  crror,  quantum  ad  iianc  partcm  quod 

modo  ad  augmcnlum  pcrfcctionis  cjus  pcrti-  liaic  pcrfectio  possit  sinc  viribus  gratifc  cora- 

nct,  ct  idco  dc   liac  victoria  vcnialium  pccca-  parari,  satis  in  lih.  1  rcfutatus  est ;  nuncvero 

torum  spccialem  disputationcm  inslituimus.  solum  dc  liujusmodi  pcrfcctionc,  an  pcr  vircs 

Yisum  cst  autcm  a  fomitc  pcccali  cxordium  gratia;  comparari  possit,  tractamus. 
sumerc,tum  quia  illc  est  potissimus  fons  pcc-        4.  Opinio  quorumdam  Theologorum  inqufrs- 

catoruni  venialium,  proptcr  quod  solum  dc  tione  pro^wsita,  pro  qua  arguitur  ex  Patribus. 

homino   lapso    hajc    tractantur  ;    tum   cliam  — Non  desuut  cnim  inter  Catholicos  Theolo- 

quia  multi  vidcntur  qua'stionem  dc  fomite  gos  qui,  licct  omnino  afhrmarc  non  audeant, 

pcccali  cum  queestione  de  pcccatis  vcnialihus  tamcn  prohaljilitcr  (ut  ipsi  putant)  disputcnt 

confundorc,  cum  tamcn  valde  divcrsse  sint,  possc  justum  in  hac  vita  pcr  opcra  cx  gratia 

ut  rcctc  nos  docuil  Augustinus,  lih.  1  Rctrac-  Dei  facta  ad  iilum  statum  perfcctionis  pervc- 

t.it.,  cap.  19,  dicens,  nemini provcnire  in  hac  niro,  in  quo  nuUum  omnino  fomitis  motura 

tita,  ut  lex  repugnans  legi  mentis  omnino  non  scnliat.  Et  ad  hoc  prohandum  congenmt  va- 

sit  in  mcmhis ,  quandoqiddcm.,  etiamsi  ei  sic  ria  tcstimonia  Patrum,  qui  doccrc  vidcntur 

resisterct  Sjnritns  liominis ,  ut  in  nullum  ejus  possc  homincm  porvcnire  ad  eam  perfcctio- 

laieretur  asscnsum,  non  ideo  tamen  illa  non  re-  ncm  ut  nihil  pcccct,   ctiam  vcnialiter.  Sed 

pirgnaret;  sunt  ergo  illa  duo  divcrsa  ct  idoo  quia  (ut  dixi)  ha?c  sunt  diversse  qucestioncs, 

chstincte  tractanda.  Cum   autem  ccrtum  sit  nonnulla    tamen   quae    de  motihus    fomitis, 

pcr  gratiam  justificanlom  non  slatim  aufcrri  scu  concupiscentiai    pra^.vcniontis   rationom, 

fomilom,  ut  Concilium  Tiidontinum,  sess.  5,  loqui   vidcntur,   attingam.   Et  primo  induci 

canon.  5,  docet,  et,  supposita  fido  vera^  jnsti-  possunt  illa  vcrha  Christi,  Matth.  5:   Beati 

ficationis,  ipsa  expcricntia  ostcndit,  solura  in-  pacifici,  quoniam  filii  Dei  zocaiuniur ,  addilji 

quirimus  an  possit  in  hac  vila   ad  ilhim  per-  expositione  Augustini,   hb.  1  de  serm.  Do- 

fectionis  gratice  statum  porveniri,  in  quo  fo-  mini  in  moutc  diccntis  :  In  pace  perfectio  est 

mes  penitus  oxtinguatur  sou  non  sontiatur.  uM  nihil  repugnat,  et  ideo  flii  Bei  pacifici, 

3.  Error  Pelagianorum.  — In  f]uo  puncto  quoniam  nihil  in  his  resistit  Deo,  et  uhique 

fuit  antiquus  orror,   aflirmans  justos  in  liac  filii  similitudinem  Patrishalere  dehent.  Paci- 

vita  ad  illura  porfoctionis  gradura  pcrvenire,  fici  atUem  inseipsis  sunt,  qui  omnes  anindsui 

in  quo  fomitom  concu[)iscontia?  non  sontiant.  motus  componentes  ct  suhjicierdcs  rationi,  id 

Hanc  hrerosim  altrihuit  Polagianis  Hiorony-  est  mcnti  et  spiritui,  carnalesque  concupi^cen- 

mus  in  Epistol.  ad  Ctosiphont.,  ct  ait  ortura  tias  hahcntcs  edomitas,  fiunt  regnum  Dci,  in 

hahuisse  a  Manicha-o,  Priscilliano  etEvagrio,  qtco  ita  sunt  ordinata  omnia,  utid  quod  est  in 

ct  dc  Manicha'0  refortdixisse  horaincra  inhac  homine  prcecipuum  et  excellens,  hoc  imperet, 

vita  ad   eara  perfoctionora  dovcnirc  ut  pec-  cwtcris  non  reluctantihus,  qua;  sunt  nohis  hes- 

carc  non  possit,  nequo  lios   raotus  sentiro.  tiisque  commtinia;  et  concludit :  Et  hoc  est 

Quod  otiara  sonsisse   Bogardos   ct  Beguinos  pax  qme  datur  in  terra  hominihus  hontp  tolun- 

ConciUura  Viennens.  refort  indictaClomonliu.  tntis;  hax  tita  consujnmati  perfectique  sapien- 

Adnostrum,  de  Hoeretic.  Scd  isti  fundantur  in  tis  ;  ct  iufra  dicit:  Sapientia  congruit  pacifi- 

aho  errore,  quod,  scilicet,possit  homo  in  hac  cis  in  quihusjam  ordinata  sunt  omnia,  nullus- 

vita,  et  per  vires  suk  naturai  ad  statum  vi-  que  motus  adversus  rationcm  rehellis  cst ;  scd 

sionis  Doi  pervenire  ,  quod  in  illo  Concilio  cuncta  ohtcmperant  spiritui  hominis,  cum  et 

damnatur.  Dc  aliis  vero  antiquiorihus  han-o-  ipse  ohtcmperet  Deo.  De  quihis  hic  dicitur  : 

ticis  ,  ait  Hioronymus  dc  fontihus  Stoicorum  Bcati  pacifici ;  et  tandcm  addit :  Ita  omnia  in 

etaliorura  Philosophorura  orroromsuumhau-  hac  tita  possunt  complcri,  sicut  completa  esse 

sisse.  Doctrinamitera  Pelagianorum  dicit  esse  in  Apostolis  credimus.  Quod  si  quis  dicat  11- 

rarausculura  doctrinee  Origonis  ;  in  id  Psalra.  lam  scntontiam  rotraclasse  Augustinum,  lib. 

decirao  quinto  :   Insuper  et  usque  ad  noctem  1  Retract.  cap.  19,  replicabitur  quia,  non  ob- 

increpuerunt  me  renes  mei,  dixit,  tirum  sanc-  stante  illa  retractatione,  Ecclesia  illam  doc- 

tum,  cum  adtirtutum  tencrit  summitatcm,  nec  trinam  amplcxa  cst,  quandoquidcm  publice 

in  noctcm,  quidem  ca  pati  qua^  hominum  sunt,  illam  insoruit  Breviario  Romano,  auctoritate 

nec  cogitatione  titiorum  aliqua  titillari.   Pela-  Pii  V  et  Clementis  Yin  axjprobato,  iu  Octava 

giani  autcra  addcbant  posse  hominera  sua  in-  omnium  Sauctorum. 


OAP.  YII.  LTRL'.M  IN  IIO.MIMIUS  L.VPSIS  ET  YI.VTOIUBLS  fOSSIT,  ETC.  503 

5.  Secn)ido,cx  loco  Paidi.  —  S(Huir1o,  iu-  rcnti.s  lop:o  el  lulo  Christi.  Dciiide  eodcm  te- 
duci  possiint  illa  vorlta  Pauli  ad  llom.  7:  ]'ideo  norc  loquitur  dc  liominc  sid)  lcgc  conslitnlo, 
nliam  legem  iii  memhris  meis  repngnantem  Icgi  diecns :  Sed  cnm  tcnisset  mandatinn,  pecca- 
iuentis  mew,  et  capticum  me  ducentem  in  lc-  tum  recixit,  ego  autem  mortuus  sum,  ctc.  Lo- 
gem  peccati.  Ilic  cjiini  locus  maximc  adduci  (luitur  crtio  dc  homiuc  sub  lcf^c  iii  sua  pcr- 
soh't  ad  probandum  pcrfcctioncm  ^ratia^  in  sona,  ct  ila  prosc(]uifur  us(]uc  ad  illa  vcrlja  : 
hac  vila  fomilcm  non  aufcrrc;  nam  i\iuhis  Qu is  me  liberabit,  idc,  ])Ci  quoe  homincs  snl) 
perfcctissimus  crat,  cl  laiucn  iu  illo  non  erat  legc  jacentcs  ad  graliam  transfcrt.  Ratio  itcm 
cxtinctus  fome.s,  ut  ipse  fatctur.  Niliilominus  juvat,  quia  Paulus  non  instituerat  slatum  vcl 
contraiium  vidclur  cx  illo  loio  proliari  pcr  iiupcrfcctioncs  pcrsonce  siuc  narrarc,  s(m1  in- 
argumcntum  a  coutrario.  Quia  juxta  aiiliipiaiu  lirmifatcm  lcgis  ct  neccssilalcm  grati;c  Cliri.'-ti 
Patrum  expositioncm,  Pauliis  non  in  propiia  doccre;  crgo  non  loqiiitur  de  se  in  pro[)ria 
persoua ,  scd  in  persona  liominis  animalis,  persona,  sed  ut  stalum  liominis  sub  lege  con- 
et  adlmc  sulj  Wixe  mancnfis,  vel  si  jam  ad  stitufi  rcpra^sentet.  Hac  ergo  cxpositione  sup- 
Clwislum  rccuriit,  nondiim  in  justitia  satis  posila,  imprimis  ex  hoc  loco  non  colligifur 
jicrfccti  ibi  loquitur.  Ita  cnim  niulti  Patrcs  in  honiinc  iu  grafia  constitufo  ct  pcrfctto 
cxponunt,  quos  rcfcrt  et  scquitur  Tolet.,  tract.  nunquam  hunc  fomitcm  pror.sus  extingui;  scd 
secundo  in  eamdcm  cpistolam,  cap.  primo,  cx  nuUo  alio  loco  Scripturos  id  colligifur,  ncc 
qui  post  fincm  comnicntarii  habctur,  nimi-  iu  aliqno  Concilio  tradifum  esf;  Pafres  cfiam 
rum,  Origcn.  ibi,  et  idcm  indicant  alii  Gi\c-  allcgafi  idco  vidcntur  illam  cxposifioncm 
ti,  el  Commcntarii  sidj  nomiiic  Ambrosii  ilji,  pra;fulissc,  nc  putaref ur  nccessarium  vcl  Pau- 
ct  idcm  scnfit  Ambrosius,  libro  de  Isaac  et  lum  vel  similes  perfcctos  viros  illum  pati  de- 
auima,  cap.  nono.  Idcm  habetur  inCommen-  fectum.  Denique  nulla  rafio  est  cur  gratiie 
tariis  Pauli,  Hieronymo  affrijjufis,  nam  in  hanc  perfcctioncni  negemus ;  crit  crgo  illa 
linc  capitis  dicilur  manifcsfum  esse  Apostolnm  scntenlia  probabilis. 

iu  alterius  persona  loqui.  Et  ad  hoc  vidctur  7.  Tertio  ex  ratione.  —  Unde  argumcntor 

idcm  Ilicronymus  alludcrc  cum,Uanicl.  nono,  tcrtio  ,  nam   ad  pcrfecfionem   redcmptionis 

circa  verbum  illud  :  Feccavimns,  dicif :  Pec-  Christi  vidctur  pertincrc  ut  hunc  cfrcctum  ha- 

cata  populi,  quia  unus  e  populo  est,  enumerat  bcrc  possit  et   habcat,  in  aliquibus  salfcm 

ex  persona  sua,  quod  et  Apostdum  in  Epistola  viris  maxinic  pcrfccfis.  Nam  pcccatum   Ada? 

ad liomanos  faccrelegimus.ldcmQy^Yivc^-SQ  i[(j-  potuit  iu  toto  liumano  gencre  fantam  inor- 

cet  Epist.  151  ad  Algas.,  qua?st.  1.  dinationcm  induccrc,  quro  ad  singulos  quos- 

6.  Inducitur  Augustinus  pro  loci  Pauli  ex-  que  descendat ;  ergo  cum  multo  major  sit 
positione. —  Praterca  eamdcm  cxposifioncin  sullicicntia  rcdcmpfionisChrisfi,  potcritefiam 
docuit  Augustinus,  lib.  1  Oua/stion.  ad  Sim-  contrariam  rccfitudincm  rcstifucrc ;  crgo,  si 
pliciau.,  quoest.  1,  et  libro  Proposit.  in  Epist.  ad  hoc  sutliciens  csf,  cxpcdit  profccfo  ut  cjus 
ad  lloman.,  in  41.  et  in  cap.  5  ad  Galat.,  et  ctlicacia,  etiaminhoc,  sallcm  in  aliquibus  os- 
libr.  83  Quastion.,  quast.  6C.  Unde  libro  1  tendatur,  juxta  vcrbum  Chrisli,  Joan.  8 :  Fgo 
de  Grat.  Christi,  cap.  39,  rcfert  vcrba  Pcla-  reni,ut  vitam  ]ialeant,et  abundaniiushaleant, 
gii  ad  illum  locum  sibi  oljjcctum  rcspondcn-  ct  illiid  Pauli  ad  Roman.  5:  Sed  non  sicut 
tis:  I/oc  quod  tu  de  Apostolo  intelligere  cupls,  delictum,  ita  et  donum;  sed  cxcedit  lencficii 
omnes  Ecclesiastici  viri  hi  peccaioris  et  suh  magnitudo,  ctc.  Undc  infcr  alias  ditfcrentias 
lege  adlmc  positi  asserunt  eum  dixissepersona.  inter  lcgcni  vcterem  et  novam,  hoec  non  sinc 
El  tamcn  Augusfinus  illam  exposifionem  ta-  caiisa  vidctur  assignanda,  quod  in  illa  nuii- 
tifc  approbat,  dum  nihil  coufra  illam  objicit  quam  pofuit  pcrfccta  pai  et  animi  tranqui!li- 
aut  profcrt.  Dcniquc  coutextui  vidctur  con-  tas  comparari,  in  lcge  autcm  gratiai  potcst 
formis,  ut  patet  ex  illis  verljis :  Cum  essemus  ad  illam  perveniri,  si  homo  non  dcsit  graf ia3 
in  carne,  passiones  peccatoriim  quco  per  legevi  Dci.  Sic  cxponunt  aliqui  illnd  ad  Ilcbr. -4  : 
erant  operahantur  in  nohis,  ut  fructificarent  Rclinquitur  Sahhatismus  populo  Dei,  utiquc 
?;iOr^i.  Post  quai  dcscribit  statum  hominis  au-  ctiam  in  hac  vita,  ila  ccssando  ab  opcribus 
tc  Icgcm  diccns:  Sine  lege  peccatuyn  mortuum  malis,  ut  ctiam  ab  infcslalionc  fomilis  quics- 
erat ,  ego  autem  tireham  sine  lege  aliquando.  canf.  Nam  dc  tcmpore  hujus  vita;  intelli- 
Quod  non  potuit  dicere  in  propria  pcrsoua,  guntur  scqucntia  vcrba :  Festinemv.s  ergo  hi- 
scmpcr  cnim  habiiit  lcgem,  cum  cssct  Ju-  gredi  in  illamreq^dem.  Adeamus  ergo  cum  fi- 
danis ;  loquifur  ergo  in  pcrsoua  homiuis  ca-  ducia  ad  thronum  gratia'  ejus,  ut  miscricor- 
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dia^n  conscfjuamur,  et  misericordiam  intenia- 
mus  in  avxilio  opportnno.  Ciirn  illa  orgo  gra- 
tia,  qiiffi  nobis  oireitur,  possumus  ad  illuni 
pcrfcctionis  statum  pcrvcnirc.  Dc  quo  sulxlil 
cap.  6  :  Quapropler  iniermittentes  inchoatio- 
nis  Christi  sermmerr^,,  ad per fcctlonem  feramur. 
Dc  qua  cliam  dicit,  cip.  10,  legem  nunquam 
potuisse  accedentes  pcrfctos  facere,  luic  sci- 
licet  pcrfcctionc  qu<3e  in  Clirisli  advcntum  rc- 
servata  est . 

8.  Pro  vera  doctrina  statuenda  notandus  du- 
plex  modus  perveniendi  ad  carentiam  fomitis. 
—  Multa  similia  invcnio  a  dcfcnsoribus  illius 
scntentia)  pcr  tropum  et  accommodationem, 
vel  pcr  voluntariam  expositioncm  ad  illam 
suadcndam  collecta ,  quoe  omittcnda  duxi , 
quianullam  probabilitatem  afferunt,  ct  siquid 
est,  quod  aliqnam  ejus  speciera  habeat,  in 
his  quce  posita  simt  continctur.  In  contrarium 
vero  cst  communis  doctrina,  quam  vcram  ct 
cathohcam  existimamus.  Ut  autcm  illam  de- 
claremus  et  confirmemus,  adverto  duobus  mo- 
dis  intelligi  posse  hominem  justum,  viventem 
in  carne  mortali  et  peccati,  pcr  gratiam  pcr- 
fici  usque  ad  carentiam  fomitis.  Primo,  pcr 
donum  Dei  mere  gratis  datum,  quo  Deus  sola 
sua  virtute  sine  hominis  industria  omnes  con- 
cupiscentise  motus  rationem  prsevenientes  ex- 
citari  non  sinat,  sive  pcr  dona  intrinseca,  sive 
per  extrinsecam  providentiam,  nihil  enim  ad 
prfpsens  refert  quod  hoc  vel  illo  modo  fiat, 
dummodo  a  Deo  sine  hominis  industria  fiat. 
Secundo.  potest  intelHgi  ut  homo,  sua  indus- 
tria  et  dihgentia  coopcrando  auxihis  gratife, 
quoe  de  legc  dantur  sanctissimis  hominibus, 
pcrvenire  possit  ad  iUum  statum  perfectionis. 
Et  de  hoc  secundo  modo  est  in  prcescnti  po- 
tissima  qucestio ;  tamen  ad  complcmcntura 
doctrina?  ad  utruraque  respondcbiraus. 

9.  Assertio  prima  :  non  est  impossihilis  pri- 
mus  modus  carendi  fomite  ;  imo  dc  facto  com- 
municatus  fuit  Beatissimw  Virghii.  —  Te- 
merarium  esse  ad  plures  hoc  privilegium  ex- 
tendere  prolatur.  —  Primo  ergo  dicimus  non 
esse  impossibile  Dco  modum  illum  perfectio- 
nis  communicare  homini  justificato  in  hac 
lapsa  natura,  imo  certum  essc  ilkim  ahcui 
dedisse ,  scihcet,  Bcatissimfe  Virgini ;  affir- 
marc  autem  ahcni  alteri,  vel  uni  tantum,  esse 
coinmunicatum  pcr  totum  vitee  tcmpus,  et  in 
orani  materia,  improbabile  esse,  et  ad  plures 
illura  extendere,  plus  esse  quara  temerarium. 
Tota  ha?c  assertio  continct  clarara  et  com- 
rauncm  doctrinam,  et  idco  brcvissime  illam 
expediam.  Nam  prior  pars  per  se  nota  est, 
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cum  in  collationc  illins  doni  nulla  sit  repug- 
nantia,  quia,  sicut  Dcus  illud  contnlit  primo 
l)omini  priusqnam  caderet,  ita  etiara  potuis- 
pct  rcstitucre  amissum  non  minus  facilc  quam 
possit  homincra    mortuum  rcssnscitarc.   Sc- 
cunda  pars,  affirmans  dc  facto  quoad  singu- 
larc  privilcgiura  Bcatissima;  Virginis,  est  etiam 
certa  et  coraraunis  Theologorum.  Nam,  licct 
in  modo  cxplicandi  sit  aliqua  varictas  intcr 
cos,  tamcn  omncs  fatcntnr  a  principio  vitai 
su»  raotibus  fomitis  caruisse  ex  singulari  Dci 
dono,  ut  in  tora.  2   tertise  partis ,  disput.  4, 
sect.  5,  latius  confirraavimus;  ubi  etiam  os- 
tcndiraus,  a  principio  conccptionis  suae  non 
solum   ligatum,    scd   etiam  extinctum  fuisse 
fomitem.  El  cx   ibidcm  dictis  ostcnditur  fa- 
cilc  tertia  pars  assertionis,  in  qua  asscrimus 
non  posse  cura  probabilitate  affirmari  hoc  pri- 
vilcgium    datum   esse   altcri   cxtra    Beatissi- 
mam  Virginem.  Primo,  arguraento  ncgativo, 
quia  est  rcs  omnino  supernaturalis,  pcndcns 
cx  volnntate  Dei  quae  auctoritate  ostcndenda 
esset;  hicautem  nulla  invenitur,  neque  effec- 
tus  quo  indicetur,  ncc  ratio  aliqua  vcl  con- 
gruitas  quffi  id  probobilitcr  suadeat.  Secundo, 
positivc  hoc  probabitur  a  fortiori  cx  dicendis 
in  capite  sequenti,  et  confirmabitur  etiam  ex 
sequenti  assertionc.  Et  hinc  plane  concludi- 
tur  ultima  pars,  nam  cxtcnderc  ad  plurcs  id 
quod  de  uno  vel  altcro  cum  probabilitatc  af- 
firmari  non  potcst,  tcmcrariura  profecto  est, 
quia  res  est  gravissiraa  et  supernaturalis,  in 
qua  pro  libito  loqni  ct  scntire,  sinemajori  dc- 
lcctn,  non  parva  temcritas  cst.  Dixi  autem  in 
tota   materia  fomitis ,  quia  in  aliqua  ,  verl)i 
gratia ,  castitatis ,  legiraus  privilegiura  ilhid 
aliquibus  sanctis  esse  concessum,  ut  de  Equi- 
tio  scribit  Gregorius,  lib.  1  Moral.,  cap.  4,  ct 
de  Benedicto,  lib.  2,  cap.  2,  et  de  B.  Thoma 
in  ejus  vita  Icgitur.  Addidi  vcro^;?'o  toto  rita 
tempore,  quia  etiam  illa  privilcgia  partialia 
(ut  sic  dicam)  ex  parte  materiae  solum  pro  ali- 
qua  partc  vita;  conccssa  leguntur.  Quapropter 
multo  difficilius  erit  adraittcndum  in  tolama- 
tcria,  ctiam  pro  notabih  tcmporc   vita^  nc- 
dum  pro  tota,  Unde  etiam  de  ApostoHs  ait 
Augustinus,  serm.  5  de  Verb.  Apostol.,  circa 
principium  :  Dico  charitati  restrfv,  si  credide- 
rimus  Apostolum  nuUa^n  prorsus  habuisse  infir- 
mitatem  concupiscentice  cui  rtluctaretur,  w  Ita 
credimus  de  illo,  atque  utinam  ita  sit.  Non  enim 
invidere  nos  oportet  Apostolos,  sed  Apostolos 
imitari.  Ubi,   licet  statira  illara  existiraatio- 
ncm  dc  Apostolis  refutet,  non  tamen  damnat 
illam  ut  censm^a  dignam,  sed  ut  levem  credu- 
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litatom  rojioit.  Nnm  ,  licet  in  privilopiis  oon-  dicerct :  Xoii  concuptsces  ;  ol  infra  :  Sine  lege 

coiliMulis  non  sit   manns  Doniini  limitanda,  peccatum  mortuum  eral,  ego  autem  viceham 

niliil    tamon  ost  contra   nnivorsalos   rognlas  sine  lege  aliquando.  Uln  oviclontor  in  sna  por- 

sine  magno  fnndamonto  assorondnm,  ut  trac-  sona  locjuitur  i\v  liomine,   sinc  logc  scripta 

tando  hoc  idom  punotum  de  Joanno  Haptista  vivonte.  De  sorundo  vero  statu  etiam  in  pro- 

dixi    in    tom.  2   lortiu'    partis,   disputat.    "IX,  ]uia  pcrsona    locpiitur  lato  ah  illis  vorbis   : 

sect.  \.  Cum  essemus  in  carne,  passiones  peccatorum, 

10.  Assertio  secunda  :  non  est  possibilis  se-  qute  pn  legem  erant,  operalanturin  membris 

ciindus  modus  carendi  fomite.  — Probatur  pri-  nostris,  iit  fructificarent  mortl,  etc,  quai  pro- 

mo  auctoritate  negatita.  —  Sccundo  ostensive  scquitur  parlim  dcfondondo  jnstitiam  et  ho- 

ex  Scriptura.  — Sccundo,  diccndum  cst  non  n<>statcm  lcf^is,   partim  infirmitaliMu  ojus,  ot 

posse   hominom  justilicatum,  por  opora  sua,  occasioncm  peccandi  ex  illa  sumptam  decla- 

etiam  ex  gratia  Dei  facta,  ad  cum  statum  por-  rando. 

fcctionis  in  hac  vita  pcrvenire,  iu  quo  fomite         1 1 .  Tandem  vcro,  saltcm  ab  illis  verbis  : 

carcat.  Ha'c  assortio  est  dirccte  contra  pri-  A^unc  autcm  jam  non  ego  operor  illud,   etc, 

mam  sontcntiam,  illamquc  ut  ccrtam  ot  ca-  lo(]uilur  dc  hoiuine  in  statu  ^ratiic  constitu- 

tholicam  propouo.  Piuno  autcm  potest  pro-  to,  ut  ex  discursu  facilc  coustat,  et  pra'serliiu 

bari   sicut  praiccdcns    auctoritatc   nogativa,  cx  il\is\crhis  :  Condclector  legi  Dei  secundum 

quia  talis  torminus  perfectionis   hujus   vita^  interiorem  Jiominem,  video  autem  aliam  legem 

noc  in  Srriptura,  vcl  Conciliis,  aut  Patribus  in  ii/embris  meis.  Nam  illud  prius  non  nisi  in  * 

fundamontuni  habet;  cy<^o  cum  sit  omnino  houiiuom  justilicatum  vere    couvcnit.   Unde 

supornaturalis,  non  potost  a  nobis  ailirmari.  dc  codem  bominc  concludit:  Igitur  ego  ipse 

Consoquentia  per  sc  patet.  Anteccdons  autom  mente  servio  legi  Dei,  carne  autem  legi pcccati. 

ex  solutionibus  argumcntorum  constabit.  Se-  Unde  Augustinus,  licet  aliquando  interprete- 

cundo  autom  probatur  ostensivc  cx  Scriptura  tur  priora  vorba  dc  homine  sub  lcge  consti- 

simul  ct  Patribus;  ot  imprimis  cx  citatis  vcr-  tulo,  lia'cultima  scmper  docct  esse  rofcronda 

bis  Roman.  7  :  Nunc  antemjam  non  ego  ope-  ad  homincm  in  tortio  statu  conslitutum,  ut 

rorillud,  sed  quod  habitat  in  me  peccatum.  In  patct  ex  dicto  libro  Proposit.  ad  Roman.,  iu 

quibus  verbis,  licet  vcrum  sit  non  loqui  Pau-  46,  ct  in  aliis  prioribus  supra  citatis  vorbis. 

lumdc  seipso  solo,  vcrissimum  tamen  est  sc-  Vcrumtamen  postea  iutoUcxit  etiam  illa  ver- 

ipsum  non  oxcludere.  Est  enim  notandum  ox  ba  :  Video  aliam  lcgem  in  v,embris  meis,  ctc, 

doctrina  Augustini,  libr.  83  Qutestion.,  qua?st.  dicta  essc  de  hominc  justificato  ct  sub  gralia 

66,  tres  esse  hominis  status  post  amissum  in-  constituto,  ut  ipse  dicit  libr.  1  Retract.,  cap. 

noccnWvit  %\;x\\im,%c\\\cci,anteleg€m,  suhlege,  24,  et  libr.  2,  rap.  1,  ot  cx  professo  pro])at 

sub  gratia,  post  quossuccedit  status  boatitudi-  Ubr.  1  contra  duas  epistol.  Pelagian.,  cap.  10, 

nis,quomibi  Augustinus  statum  pacisvocat.Et  et  lib.  6  contra  Julian.,  cap.  11,  ubi  ctiam  in 

eamdcm  distinctionem  tradit  in  lib.  Proposi-  eam  sontculiam  allegat  Nazianzenum,   Ilila- 

tionum  circa  Epistol.  ad  Roman.,  in  13,  et  rium   ot  Amijrosium.  Idcm  habet  lib.  -1   dc 

optime  Enarrat.  in  Psal.  33,  ad  illa  verba:  Nu])t.  ct  concup.,  cap.  27,  et  serm.  ,^  de  Verb. 

Malitiam  autem  non  odivit.  Intor  illos  aiitcm  Apostol.,  ubi  ox  professo  probat,  ctiam  de  pro- 

tres  status  assignat  Augusiiuus  diilorontiam  pria  porsona  Pauli  posse  optimc  looum  illum 

his  verbis  :  Ante  legcm  nulla  pugna  est  cum  inlolligi  et  dcborc.  Quapropter,  Prospor,  por 

vnluptatibus  hujus  sa^culi,  non  quia  non  cs-  omnia  Augustinianus,  contra  Collator.,  cap. 

sent,  scd  quia  sine  pugna  bomo  illis  subditus  8,  ita  locum  illum  cxposuit,  dicons  :   Vox  au,- 

erat :  S^(b  lege  pugnamus,   sed  vincimur ;  sub  tem  dicentis  :  Velle  adjacct  mihi,  perficere  au- 

gratiapugnamus,etvincimus.\\\\c\\\v^c,(\\u\\\-  tcm  non  invenio,  vocati  est  sub  gratia  consti- 

tum  est  ex  vi  logis  et  ex  virtute  graiia" ;  nam  tuti,  qui  condclectatur  quidem  legi  Dei  secun- 

lcx  ostendebat  malum ;  ct  idco  ad  pugnan-  dum  interiorem  hominem,  sed  videt  aliam  le- 

dum  excitabat,  sed  qnia  vires  non  praibebat,  gem  in  membns  suis  repugnantem  legi  mentis 

neque  victoriam  dabat;    gratia  auicm  vircs  su/r,  etc 

subministrat ,   ct  victoriam  prtobct.    Paulus         i^i.  Secundo,  ex  Patribus.  —  Eamdom  son- 

ergo,  in  dicto  cap.  7,  de  homine  iu  his  tribus  tontiam   docct  late    Ilioronymus,   Dialog.  2 

staiibus  loquitur,  et  primum  aitingil  in  ver-  contra  Pelagian.,  in  principio,  ubi  ha^c  vcrba 
bis  illis  :  Peccatum  non  cognovi  nisi  per  le-  Apostoli  allegat  tanquam  de  ipso  inicUigcn- 
gem,  nam  concupiscentiam  7iesciebam,  nisi  lex    da.  Crito  auiom,  pcrsonam  Pelagii  gercns, 
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rospondil  Apostoliim  noii  ox  sua,  sod  ox  por-  lurn  raptiis  effrcfjUis  prtcdAcator  dicat :  V'd€0 

sona  ii;onoris  Iniinani  illa  fnisso  locutiim.  Ilc-  aliam  lcgcm,  otc.  Idom  liahot  in  ultima  rcs- 

plicataiitom  Ilioronymus  :  Parum  mihl  tolUs  ponsioiio  ad  Ang-ustinum,  Aiiglonim  Episco- 

nt  tofim  trlhias ;  ecjo  emmumcm  hominem,  U-  pum,  ct  aliis  locis  capite  scquenti  allcjijandis. 

cct  ApostoUm ,  inteUigo  subjacere  peccato ,  tu  Similia  lial)ot  Bornardus,  1.  deNut.  et  dignit. 

totmn  humanum  genus  asseris.  Quod  si  zerum  amoris  div.,  c.  6  ;  clarius  in  sorm.  0  Advont., 

cst  in  genere,teuemus  et  spcciem,c[c.Vn>^\[Vc-  allogans  cadcm  vcrba  Pauli,  addit  :  Scichcit 

lagian.  dicons  :  Sic  loqueris,  quasi  ego  hoc  ex  non  prius  Uberandum  esse  apessimaillaradice 

2)crsona  generis  humani  accipiam,  et  non  ex  quw  cai'ni  infixa  est,  a  lege  peccati  quce  esf  in 

pcrsona  peccatorum.  Sod  instat  Hicronymus  :  membris  nostris,  donec  ef  ab  ipso  corpore  sohe- 

Et  quis  tibi  hoc  concedit,  ut  cx  jjersona  pecca-  retur.  El  in  sorm.  G  Quadragcs.  :  Sireprimit 

toris  loquatur  ApostoUcs?  Si  enimin  persona  (m([m[)temperantiaconcupiscentiam,  erif  qui- 

peccatoris  loquitur,  debecct  dicere  :  Miser  ego  dem  icnio  jam  nonmclla,  scd  plena  non  erit. 

pcccator,  et  non  miser  ego  homo,  ctc.  Et  infra  Hinc  et  Apostolus  de  se  fatctur,  etc.,  et  infra  : 

post  quatuor  columnas,  cum  in  eadcm  causa  Ex  parte  ergo  cohreret,  et  ex  parfe  dissidet,  do- 

cnmdem  ApostoUim  allcgassct,  ad  Galat.  5  nec  Teniat  quod  pcrfecttcmesf.  E[  ^nnnoA^.  ^lm 

dicoiitem  :  Caro   concupiscit  adversus   spiri-  Q.'in[i.Q..,  civc-<x  ixinim,  i\\[  :  Sanctorumtox  ista 

tum,  spirifus  adcersus  carncm,  Imc  enim  sibi  est,  scio  qtcia  non  est  in  me  bonum.   Et  post 

inxicem  adversantur,  uf  non  qucecumque  tultis  multa  qua  iu  hanc  dicit  scntcntiam,  de  Paulo 

illa  faciatis,  quamvis  in  rigore  verborum  non  dicit  :  Etsi  fateatur  servire  legi  peccati,  carne 

videatur  Apostolus  dc  se  loqui^  quia  nou  di-  hoc  facit,  nonmente.  Atque  hoc  oodem  modo 

cit  faciamus,  scd  faciatis,  nihilominus  Hicro-  in  lihro  dc  Grat.  et  lihcro  arbit.,  vcrsus  finem, 

nymus  cx  illis  sulnnfoit:  E cce  ApostoUcs ,  om-  de  Paulo  scntit  et  loquitur.  Donique  Ausel- 

nesque  credentes,  quod  voUcnt,  implere  non  pos-  mus,  divus  Thomas,  et  alii  antiqui  ita  locum 

sicnt.  Ex  illa  utique  regula  quod  verbum  fa-  illum  intellexerunt,  et  cx  modcrnis  docte  Sal- 

m^/^  ad  totum  humanum  gcnus  rcfertur,  et  mcron.,  disputat.  9  et  \0,  in  illud  cap.,  ct 

sidj  gcnore  continentur  species.  Et  similia  ha-  Bcnedict.  Percir.,  disputat.  21. 
bct  in  Epistol  ad  Ctcsiphont.,  in  princ.  ct  in        \.\.  Primum  CorroUarium.  —  Alterum.  — 

fine  ;  idem  lib.  1  conlra  Jovinian.,  non  longe  Ex  his  ergo  verbis  Pauli  cum  sententiis  Pa- 

a  fine,  ubi  allogando  locum  Rom.  7,  in  cum-  trumilla  exponentium,  colligimus,  secundnm 

dom  scnsum  ilhmi  cxponit ;  et  Apolog.  contra  ordinariam  legem  Dei,  gcnus  huraanum  pro- 

lliillin.,  infmc,  dc  porsona  Pauli  cxponit  ver-  ptcr  Ada;  pcccatum  punicntis,  logem  illam 

Jja  Pauli  :  Miser  ego  homo,  quis  me  Uhcrabit  fomilis  ita  adha^rcrc  hominibus  in  carne  mor- 

de  co^'pore  mortis  hujus;  et  addit :  Corpics  mor-  tali  viventibus,  ut  illa  non  sint  omnino  libe- 

tis  appeUat  qicod  viiiis,  et  mortis  perturba-  randi,  doncc  ad  statum  imraortalitatis  trans- 

tionibus,  acmorti  subjacet,  donec  cum  Christo  fcrantur;  et  conscqucnter  pcrfcctioncm  legis 

resurgat.  Et  sa^pius   in  epistolis  hcec  vcrba  gratiai  non  in  hoc  consistere,  nec  eo  perdu- 

quasi  de  persona  Pauli  dicta  allegat.  Et  con-  cere  ut  in  liac  vita  prorsus  tollatur  concuiiis- 

sonant   intcrdum  verba   ejusdem   Apostoh  ,  ccntioe  fomes,  sed  in  hoc  ut  vincatiu-,  et  quo- 

i  Corinth.  4  :  Nihil  mihi  conscius   sum,  scd  tidio,  quantum  ficri  possit,  minuatur.  Dcinde 

oion  in  hoc  justi/icatus  sum,  ct  cap.  9  :  Cas-  colligiinus  tara  gcnoralcra  csse  hanc  logcm 

tigo  cor^msmcum,  et  in  servitutem  rccUgo,  ({xm  Dci,  ut  ncmhiora  sinc  rcvelatione  speciali  ab 

vcrba  sic  pondcrat  in  Hieronymo,  cpistol.  22.  ea  liceat  excipere,   ita  ut  tam  certa  vel  pro- 

13.    Denique    alii  Patros  frcqucntcr   hoc  babilis  sit  exccptio  quam  fuerit  revelatio,  et 

excmplo  Apostoli  utuntur,  ut  probent  nemi-  non  amplius.  Hoc  patet,  quia  Paulus  genera- 

nem  possc  in  hac  vita  plene  concupiscentiam  Hfcr  de  hominibus  hic  vivcntibus  lcgem  illam 

domare  ita  ut  non  insurgat,  licet  possit  iUam  promulgat,  ad  Galat.  5  ;  et  in  cap.  7  ad  Ro- 

vincere  cum  Dei  gratia.  Nam  si  vas  electionis  man.  ita  illam  exaggerat  ul  se  etiam  illi  sub- 

hoc  non  potuit,  ut  ipse  fassus  est,  quomodo  jectum  esse  fateatur,  ut  Patres  aUegati  intel- 

nos  potcriraus  ?  Ita  cx  hoc  loco  argumentatur  ligunt.  In  quibus  advertere  oportct   nullum 

Ani])rosius,  lib.  2  de  Abraham.,  cap.  G;  Grc-  eorum  dicere  Paulura  de  se  tantura  in  parfi- 

gorius    in  Job  frequcnter,  lib.   G,  cap.   IG,  culari  ibi  loqui,  tum  quia  nuUus  hoc  expli- 

aUas  22  :  Q,uis  adhuc  in  hac  corruptlbiVc  carne  cuit,  ycl  exclusivam  addidit  ;  tura  etiam  quia 

subsistcns,  has  terra  bestias  (id  est  carnis  in-  non  dcserviebat  intentioni  Apostoli,  ut  testi- 

ccntiva)  plene  edomat,  cum  iUe  ad  tertium  cce-  monia  et  rationes  iu  contrariom  objectaj  con- 
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viiicuut;  scnsns  orjj:o  illoiuni  ost,  ita  Pauliini  toli ;   ct   llicronvnio,  2  Dialofjr.  contra  lN'lu- 

loifui   in   sna   porsona   clc    iKtniinc  la[)S()  ad  frian.,  qui  iii  tcrtio  addil  vcrha  Pauii  ad  Pon- 

Christuiu  couvcrso   cl  jiistiricato,  scii  spiri-  titiccni,  .\cfm'.  "-lA  :  Percntiut  te  JJeus ,  paries 

tuali  (sicut  Aumistiniis  loquilnr),  nt  non^iiiasi  dcalbate,  existinians  illa  fuisso  cx  motu  fonii- 

pcr  nrcliiplioiain   dc   so  loipiatiir,   scd   cuni  tis  profccta,  nimiiiiin,  ox  insiirfrcntc  ira  indc- 

onnn  proprictato,  volcnsconiprclicndcrc  scii)-  lihcrata,  imo  indi(  at  non  caruisso  ali(jua  cul- 

suni,  siciit  rcvora  coniprcliondit,  cuni  dicil  :  pa  voniali.  Oppositiim  vero  scnliuut  ibi  Chry- 

Quis  me  liberahit  a  corpore  mortis  hujus  ?  gra-  sostomns,  Oiilcnmciiius,  ot  alii ,  ot  Angustiuns, 

tia  U(i  per  Jesum  Christum,  itu  ut  ex  se  vim  lih.  \  dc  Scrmon.  Doinini  iii  monte,  cap.  19. 

et    tlrmam   adha^sioncm   logis    incmlirorum  Sed  hanc  dirimcro  coiitrovorsiam  nnnc  non 

exatrgcrot,  qnaiuloipiiilcin  ncc  tota  pcifcctio  ost  nocessariiim.  Dcni(iuc   nti   hic  ])Os.suiuiis 

gratia"  sihi  coinmuuicata  illam  omuiuo  aho-  argumcnto  quod  in  oodcin  Dial.  3  et  in  i  iacit 

lcre   potucrit.  Hunc  autcin   sensnm  taiu  ex  Hioronym.  Quod  hactenus  non  factum  cst,  fru- 

proprictatc  illormn  verborum  qnam  ex  ad-  stra  dicitur  aliqnando  esse  futnrnm;  non  enim 

juuctis    anlccedcntihns    ct   consc(jnontihus  ,  faciot  Deus  sanctiorcs  viros  in  tempore  fiituro 

quam  ctiam   cx  aliis  locis   ejusdom  Pauli  ii-  quam  hactenus  fccit,  vcl  saltem  ncino  id  cum 

dcm  Patres,  pi\Tscrtim  Augustinus  et  Hicro-  fimdameuto  allirmare  potorit;  scd  nulium  po- 

nymus,  collegorunt.  terit  dari  exemplum  hominis  q\ii  pcr  opcra 

i5.   AUa  vJterius  loca  S.  Scriptura^  Pa-  sua,  ctiam  cx  gratia  facta,  fomitcm  penitus  ex- 

tres  i/ulucunt. — Piimumqno  inducunt  vcrha  tinxcrit;  crj^^o  noc  in  futiirum  afllrmari  pntcst; 

cjusdcm  Pauli,  i  Corinth.  -4  :  KiMl  mihi  con-  quod  autcm  noquc  facliim  est  ah  homiuihus, 

sciussum,  sed  non  i/i  hocjusti/icatus  sum;  gtii  nec  fieri  spcratur,  profccto  impossihile  ccn- 

autem  judicat  me,   Dominus  est.  Nam  si  ca-  sondum  est  hominum  potestati  secundum  or- 

ruisset  fomitc,  profecto  satis  certns  esse  pos-  dinarias  vires  g-ratia?. 

sct  non  soluin  do  jnstitia  sua,  sod  etiam  dc  IG.  Prohatur  tandcm  ratione  a  priori. — 

insigni  et  siugulari  pcrfcctione,  ot  conscqueu-  Ultimo  addimus  rationcm  a  priori,  nam  duo- 

tcr  de   singuJis  oporihus  justilicari  possct,  bus  modis  potcst  iutcHigi  homincm  jusluin, 

quia,  si  fomite  carcrct,  ncc  dc  quaiitate  ope-  bcnc  utcndo  gratia ,  possc  industria  ot  dili- 

ris  sccundum  se,  ncc  de  modo  consensus  vel  gentia  sua  ad  hunc  statum  carentite  fomitis 

dissensns  duhitare  possot ;  omnis  enim  dubi-  pcrvouiro,  scdicot,  pcrviam  moriti,  quia  ui- 

tatio  vel  formido  cousciontiaj  in   hujusmodi  miruiu  lale  pra?mium  promissum  cst  iu  hac 

actibus  ex  variis  motihus  et  cogitationihus  a  vita  slrcuue  puguantihus,  vel  pcr  viam  clll- 

fomite  provenientibnsnascitur.  Deindc  expou-  ciontia;,  ad  enm  inodum  quo  passiones  per 

dunt  ejusdcm  Apostoli  verba  in  eadcm  Ejns-  actus  mortificantur;  iieuter  modus  est  proba- 

tola,  cap.  9:  Castigo  corpus  mcum  et  in  serti-  bilis,  et  alius  cogitari  non  potost ;  orgo.  Ulti- 

tutem  red^go,  ne  Jorte,  cum  aliis  pra-dicavcro ,  ma  pars  minoris  per  se  nota  vidotur.  Altora 

ipse  reprobus  efficiar.  Nam  si  fomite  omniiio  vero    pars  quoad  nogationcm  prioris   niodi 

caruisset,  non  indiguisset  illa  corporis  casti-  ctiam  videtur  certissima.  Priiuo,  ox  omnihus 

gationc  et  mortificatiou(>,  saltom  in  eum  fi-  diL-fis,  quia  si  Paulus  non  moruit  in  hac  vita 

ncni,  ne  so  in  malumct  |)occatum  inducorct.  talo  praMTiium   moritorium,  qiiis  audobit  de 

Huuc  autem  iiuom  iiidicaut  vcrba  :  Ne  forte  ali(juo  aiio  id  ailiriuarc  ?  Sccuudo,  qtiia  Sanc- 

reprobus   efficiar.   Tortio  ,   expcuduut    vciJja  ti  allcgati,  pra^scrlim   Augustinus  ct   Hiero- 

ojusdem  Apostoli,  2  Coriuth.  12  :  Kt  magni-  nymus,  docent  et  probaut  justos  laborare  in 

tudo  revelationum  exlollat  me,  datus  est  mihi  hac  vita,  nt  pacem  illam  iu  futura  haboro  me- 

stimulus   carnis  mcp,  etc.   Nam,  ut  omiltam  roantur,  quia  pivTmium  ilhid  ad  statuiu  hujus 

multos  iutolligoro  istum  slimulum  caruis  ad  vila'  non  pcrtinot,  ct  varia  Scriptui;^;  loslimo- 

motus  fomitis  portinuisse,  tamen,  quia  id  iii-  uia  ad  hoc   ipsum  persuadendum  inducunt. 

certum  est,  magis  expendo  indiguisse  Paulum  Tcrtio,  ncque  ex  natura  rei  debctur  hoc  praj- 

trihulatione  et  aflliclionc,  qua  illum  iii  humi-  mium   operibus,    ncc   invenilur  promissum, 

litate  coutiuoret  ne  extollerctur;  lucc  autem  aut  osteudatur  u])i  sit  talispromissio.  Ouarto, 

uecessitas  noii  potcrat  oriri,  nisi  ex  fomite  et  quia  assiguari  nou  potosl  actus   particularis 

corruptionc  natiirai ,  qna;  nos  ad  elationcm  pcr  quem  homo  illud  donum  meroatur,  nec 

inclinat ;  crgo  erat  subditus  his  passionihus,  numerus  actuum,  aut  mulliludo,  aut  inten- 

qui  rcmcdiis  contra  illas  indigebat.  Ha^c  fere  sio,  aut  tomporis  duratio ;  nihil  enim  hi  his 

cx  Augustiuo,  dicto  scrm.  5  dc  Vcrb.  Apos-  omnibus  nisi  mere  volunlarium  dici  potcst. 
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Untlo  vidrinus  s.npo  viros,  in  rnodo  ct  in  diii- 
tiiinilalo  oporandi  virtiilom  illustriorcs,  ma- 
joros  stimulos  fomitis  pati ;  alios  voro  rcmis- 
sioros,  vcl  noviorcs,  minus  his  motibns  aflli- 
gi,  vcl  cx  providcntia  divina  spcciali,  vel  cx 
goncrali  proptor  divcrsitatom  comploxionum; 
crgo  signura  cst  non  modo  cxtinctioncm,  vc- 
rum  etiam  nec  diminulioncm  fomitis  cssc, 
per  se  loqucndo,  praimium  mcritorum,  quam- 
vis  actualis  carcntia  talium  motuum  stopc 
provcniat  cx  poculiari  favorc  Dci  avortcntis 
occasionos  qua;  talos  motus  esscnt  excitatu- 
rvG  ,  quod  longe  diversum  est  a  carcntia  fo- 
mitis,  et  proetcrca  neque  datur  ex  ccrto  ali- 
quo  morito,  scd  ex  libera  voluntate  Dci,  ncc 
otiam  datur  pro  omni  tcm.poro,  ncc  pro  om- 
iiibus  aclibus,  ut  cx  diclis  notum  cst,  ciijus 
providcntia)  congruentos  rationcs  solvcndo 
argumcnta  insinualiimus. 

17.  Nec  causatur  efficienter  ab  strenus  pu- 
gnante  contra  passionfs.  —  Prol)atur  donique 
aitera  pars  de  sccundo  modo  ellicicntia:',  ct 
imprimis  probari  potcst,  quia  supcrnaturalos 
actus  pcr  se  non  mortificant  passiones,  nec 
moderantur  appiititum  scntientem,  ncque  pcr 
cos  aliquis  liabitus  acquiritur;  crgo  multo 
minus  possunt,  ctiamsi  pcrfcctissimi  sint,  ct 
longissiino  tempore  fiant ,  fomitcm  cxtin- 
gucre.  Ad  hoc  tamen  respondcri  potcst,  scm- 
pcr  illos  actus  habere  concomitantcs ,  et 
quasi  imperatos,  seu  ab  illis  cxcitatos  natu- 
ralcs  actus  appetitus  scnticntis,  qui  paulatim 
affcctionem  appetitus  modcrantur.  Scd  con- 
trn  hoc  instamus,  nam  illi  actus  appetitus,  si 
pcr  se  vel  absquc  mutalione  supernaturali 
fiei'ent,  ut  ficri  possunt  cx  spociali  providcn- 
tia  Dei.  ordinis  naturalis,  quantumvis  multi- 
phcarcntur  et  durarent^  nunquam  possent  ex- 
tinguere  fomitem ;  ergo,  ctiamsi  nunc  exci- 
tcutur  mcdiis  aclibus  fidei  et  cliaritalis,  vcl 
aliarum  virlulum  infusarum,  nunquam  pos- 
suiit  vi  sua  illum  cflectum  induccre,  quia  in 
se  non  neccssario  sunt  meliorcs  aut  clllca- 
ciores,  physice  loquendo,  quam  si  pcr  ratio- 
ncm  naturalem  essent  excitati.  Ratio  autcm 
a  priori  et  uuiversahs  cst,  quia  isti  actus  non 
diminuunt  fomitcm  pcr  subtractionem  vel 
rcmissionem  inclinationis  ipsius  appctitus , 
sed  per  additionem  bonorum  habituuin  vel 
diminutionem  malorum,  et  ideo,  quantumvis 
multipliccntur  actus,  vel  pcrficiantur  haljitus, 
semper  suIj  illis  manct  appctitus  cum  sua  iii- 
tcgra  inclinatione  naturah,  quai  sulDstantiah- 
ter  est  fomes. 

18.  Exercitatio  fomitem  non  extinguit.  — 
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A  contrario  fundatur.  —  Vide  dictam  disp. 
4,  sect.  5,  t07n.  2,  in  3  p.  —  Riirsus  non 
potcst  sola  exercitationc  ( qua^cumque  ,  et 
quantacumque  illa  sit)  fieri  ut  nunquam  oc- 
currat  o])jcctum  excitans  appetitum,  ante- 
quam  ralio  possit  advcrtcre,  quia  hoc  non 
cadit  sub  humanam  providentiam,  nec  po- 
tcst  liomo,  quantumvis  sanctus  ct  pcrfcctus, 
scmpor  ct  pro  omnibus  momentis  providere 
sibi  objecta  excitanlia,  aut  cavere  ne  haec  vcl 
illa  sibi  occurrant,  ut  est  per  se  notum.  At 
occurrentibus  objectis  imaginatio  et  appctitus 
naturalitcr  operantur,  et  humores  etiam  cor- 
poris,  quae  ihas  potentias  juvant,  naturahter 
excitantur ;  neque  potest  hoc  impcdiri  propter 
prwccdentcm  usum  virtutis;  ergo  non  polest 
illo  modo  extingui  fomes  por  m.odum  etlicien- 
tiai  por  usum  virtutis.  Atque  simili  discursu 
probavit  D.  Tliomas  1 . 2,  q;  86,  a.  2,  non  posse 
voluntatcm  per  multiplicationem  actuum  pri- 
vari  facultatc  et  hbertatc  opcrandi  bonum, 
quia  ha>c  facultas  non  minuitur  in  se  per 
multiphcationcm  peccatorum,  sed  tantura 
ratione  impedimenti  superadditi ;  idem  etiam 
cst  e  contrario  de  hbertate  et  facultate 
oporandi  mahiin^  quia  non  potcst  totnhler 
absumi  pcr  bonorum  opcrum  multiplica- 
tioncm ;  idem  ergo  cura  proportionc  in  ap- 
petitu  convincitur ,  quantura  est  cx  vir- 
tute  activa  et  inclinatione  ipsius  appetitus ; 
ex  parte  vero  applicationis  objecti,  et  oc- 
casionum  excitantium  raotus  concupiscen- 
ti(H,  iree,  et  sirailes,  quod  non  sit  in  natu- 
rah  liorainis  potestate,  quantumcumque  per- 
fectus  sit,  si  per  fidcm  ambulat,  et  non  pcr 
specicm,  evidens  est  vel  ipsa  expcricntia,  et 
quia  non  potcst  liorao  in  hoc  statu  se  ad  pri- 
mam  cogitationem  applicare,  sed  neccsse  est 
ut  aliunde  incipiat  oxcitatio,  nec  sempcr  co- 
gitare  potest  dc  divinis,  ut  huraanis  et  scnsi- 
bilibus  non  interdura  preoccupctur,  ut  Hie- 
ronymus  in  dicto  Dialog.  ait.  Et  liinc  etiam 
probavimus  alibi  noii  posse  fomitem  extingui 
omuino  per  intrinseca  sua  principia  sine  spe- 
ciali  providentia  Dei  avertentis  objecta,  aut 
non  perraittentis  ut  phanlasiam  excitent, 
cliarasi  adsint.  Igitur  sine  extrinseco  dono 
Dci  intelligh  non  potestut  horao  suis  operibus, 
hcct  per  gratiara  factis,  foraitera  in  se  penitus 
extinguat.  Unde  verissima  est  sententia  Ara- 
brosii,  libro  de  Fug.  scecuh,  et  Augustini  2 
conlra  Julian.,  citantis  iUum :  Frequenter  con- 
tingit  ut  quod  studeas  titare  Tioc  cogites,  quod 
cavere  di/ficile  est  hondni,  exuere  autem  im- 
possihile  ;  ct  Prospcr,  scntentia  166  sumpta 
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cx  Augiislino,  iri  (le  Civit.,  cap.  'll :  Quamdiii  cst,  ostoiulondo  verum  sonsuni  Puuli,  juxla 

ritits  repugnnlnr,  pJena  pax  iion  est,  quia  et  cominunein  sonlentiiim  Pali-um.  Undo  altoia 

illa  qutc  rcsistunt  perit^doso  (hlellantur  prw-  oxposilio  qua'  ihi  conlirmatur,  si  lianc  oxciu- 

lio  ,   et  illa   qvte   ricta  sunt   nondum  sccuro  dat,  admillencla  non  est ;   Patres  autom  (jui 

triumphantur   otio,    scd  adhuc  soUicito  p-e-  ])ro  illa  ibi  allofjantur,  licot  obiter  videantur 

muntur  imperio.  Do  quo  videri  otiam   polost  illi  favero,  in  aliis  locis,  ubi  rem  ex  profosso 

idem  Prospor,  in  lil).  Kjtipr.,  in  03  et  o])limo.  traclanmt,   satis  montom  suam  doclaiarunt. 

iO.  Diluuntur  ohjccta  ntmcro  i,  et  trihus  Kt  in  illis  oliam  locis  non  dicunl  Paulum  non 

sequentihus. — Ad  primum,  ex  Auguslitio. —  comproiiendere  se  in  illis  sentonliis  quas  iu 

Neque  obstant  motiva  in  contrarium  adducla.  sua  persona  ibi  profcrl,  scd  dicunt  non  dc  se 

Nam  in  primo  lestimonio  Augustini,  non  est  singulariter  loqui,   scd  in  sc  ostendorc  quod 

ila  intelli|.'onda  pax  illa  liominis  pacifici,  de  commune  est  aliis.  Nec  aliud  probant  conjcc- 

quo  ibi  lotiuilur,  ut  nuilum  omnino  concupis-  tura'   ex    contextu   vcl  ralione   ilji  induclai. 

ccntifc  molum  naturalem,  et  omnino  non  li-  Addo  eliam  quod,  lieet  Paulus  ibi  in  toto  ca- 

borum  pcrmitlat ;  liaic  enim  pax  non  acquiri-  pitc  loqucretur  dc  hominc  sub  logc  constituto, 

tur  in  hac  vila^  scd  in  futura  expeclatur;  in-  nullum  positivum  argumcntum  cx  illo  capite 

telligenda  crgo  cst  dc  pacc,  qu;e  ex  poifocta  sumi  posse,  ad  probandum  possc  in  legc  gra- 

moderatione  passionum  insurgit,  qua'  jiro  hu-  tiai  fomilem  omnino  oxlingui ;  scd  ad  suni- 

jus  vifa»  capacitiite  perfecta  dici  potest,  etiam-  mum  polesl  inforri,  cx  illo  contextu  non  cogi 

si  intcrdum  motus  vcl  dcfeclus  aliqui  concu-  nos  ad  dicondum  Paulum  in  sua  persona  ct 

pisccntiffi  raro  et   leviter  illam  intorpolent.  statu  contradictioncm  fomilis  sensissc.  Hinc 

Sicut  verc  dicitur  paciGca  familia,  civitas,  vel  aulem     uiliil    conlra    veritatcm    colligitur  , 

provincia,  licet  interdum  levis  aliqua,  et  subi-  tum    quia  saltem  indc   non  constat  Paulum 

tanca  ac  cito  transicns  turbatio  in  ca  invcnia-  soipsum  cxcludere  ab  illis  regulis ;  tum  quia 

tur.  Ncquc  Augustinus,  1  Retract.,  cap.  19,  aliis  locis  contrarium  satis  indicat;  tum  de- 

senteutiam  illara  rovera  rctractavit,  sod  mo-  niquc  quia  multis  aliis  modis  haec  vcritas  con- 

dum   loquondi  moderatus   est,  in   praxlicto  vincitur. 

sensu  sententiam  explicando  ;  sic  enim  ait  :  21.  Ad  tertium.  —  Ad  tertium,  rcsponde- 

IIoc  quod  dictum  est,  nullum  esse  motum  ad-  tur  potuisse  quidem  Christum  nobis  obtinere 

versus  rationem  reiellem,  recie  accipi  potcst  id  suis  meritis  donum  singulare  quo  privaremur 

nuncagentihus  paciftcis,  domando  concupiscen-  fomitc,  etiam  in  baptismo,  vel  post  aliquara 

tias  carnis,  ut  ad  ipsam  pacem  plenissimam  virtutis  exercitationem,  noluisse  tamen  suum 

guandoque  teniatur.  Kt  quod  dixerat,  hanc  pa-  morilum  ad  hoc  applicare  vcl  offerre.  Primo, 

cem  fuisse  in  Apostohs   completam,  addit  :  quia  ita  oportet  ad  illustriorcs  victorias  jus- 

Sic  accipiendum  est  non  ut  in  Apostolis  hic  vi-  torum,  nam  ut  Paulo  rcsponsum  est  :   Virtus 

veniibus  nullum  carnis  motum  arhilremur  spi-  in  infirmitaie  perficitur,  et  quamdiu  hoec  vita 

ritui  rcpugnasse ,  sed  hactcnus  hic  ista  posse  durat,  semper  potest  magis  pcrfici.  Unde  si- 

compleri,  qnatcnus  in  Apostolis  credimus  csse  cut  Concilium  dixit  relinqui  concupiscentiam 

completa  illa  mensura,  scilicei,  per/ectionis  hu-  ad  agonem,  ita  de  quolibet  tomporc  et  slatu 

mane,  guantain  hac  tita  p)otest  esse  pcrfcctio.  perfectionis  hujus  vitK  dici  potest.  Secundo, 

Et  poslea  hunc  scnsum  cx  tenore  priorum  quia  non  poterat  fomes  cxtingui  per  eilica- 

verborum  colligit;  non  fuit  crgo  illa  rotrac-  ciam  operura  ctiam  supernaturaliura,  ut  os- 

tatio  propria,  sed  declaratio,  et  ideo  Ecclesia  teusura  est ;  dare  autem  illud  donum  pcr  ex- 

non  dubilavit  illam  sententiam  Augustini  in  trinsecam  gratiam  non  expediebat,  quia  si 

divino  olficio  ponere,  quia  supponit  intelli-  darctur  omnibus  justificatis,  esset  evidens  cf- 

gendam  esse  in  sensu  quo  ab  codem  decla-  fectus  sensibilis  etficacite  supernaturalis  ba- 

rata  est,  id  est,  de  pace,  quaj  morali  quodam  ptismi,  qui  multura  rcpugnarot  obscuritati  ct 

modo  anxietatera  et  contentiosum  bellum  con-  merilo  fidei.  Si  aulem  non  omnibus,  scd  qui- 

cupiscentioe  excludat,  non  speculativam  (ut  busdam  perfectioribus  daretur,  esset  etiam 

sic  dicam)pacera  quae  nullum  omnino  mo-  quasi  continuura,  et  visibile  mii-aculum,  quod 

tum  fomitis  permittat;  haec  enim  pro  statu  homo  in  se  posset  experiri,  et  quasi  sensibile 

hujus  vitK  fictitia  el  praesumptuosa  est,  non  tcstimoniura  suaijustitiai  et  perfectionis,  quod 

vera.  horainibus  in  hoc  vita  non  expedit,  saltem  sc- 

20.  Ad  secundum  ex  S.  Pauli  terhis  satisfit.  cundum  ordinariam  Dci  legem.  Tortio,  quia 

—  Ad  secundum  satis,  ut  credo,  responsum  fomes  non  habel  rationera  culpae,  scd  pcenac, 
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ct  iul  poifoclionom  rodomplinnis  Clu-isti   iion  vilaii  omnia  ])or  solnm  libornm   arhitrinm, 

porlinuit   omno.s  pccnas   hnjns  vita',  auforro,  non  solnm  al)  liomino  justo,  so<l  otiam  a  poc- 

ct  ideo  noc  mortcm,  ncc  corporis  corrnptil)i-  catoro.  Erravit  tamon  consoqnontor,  rpiia  id 

lis  pondns,  qiiod  aggravat  aninuam  ot  mcn-  etiam  dc  pcccatis  mortalibus  conccssit,  qnod 

tom    dci)rimit,   abslulit.    Qnaproptor  frustra  ctiam  falsum  omnino  cst.  An  vcro  pcr  gra- 

confmgilnr  dilForontia  ibi  assignata  intor  vc-  liam  vol  fiori  possit,  vol  intcrdnm  fiat,  postca 

tus  ct  novum  Tostameulum,  qnai  noc  in  ra-  vidobimus. 

liouc  ncc  in  Scriplura  liabet  fundamcntum.  2.  Secunda  siippositio,  cuni  ordinariis  au- 

Ncc  loca  quae  ibi  allcgantur  in  illo  sensu  a  cciliis  (jratife  sinfjula  venialia  posse  zitari.  — 

Patribus  vcl  cxpositoribus  intcllignntur,  qnos  Vide  Bellarm.,  l.  K  de  .Juslif.,  c.  \"i.  —  Sc- 

uunc  allcgarc,  aut  loca  morosius  cxpoudorc,  cundo,  supponimusnt  ccrtum,  confra  Lutlic- 

non  judico  nccessarinra,  quia  resipsa  ct  clara  rauos,  possc  liominom  jnstnm    cnm  auxilio 

et  satis  vulgaris  est.  gratia?  vitare  qnaelibct  pcccata  vcnialia,  sigil- 

latim  scu  divisira  sumpla.  Lnthcrani  enim  ct 

CAPUT  Vni.  alii  novatorcs  c  contrario  ncgant  posse  homi- 

ncm  lapsum  iu  vita  praesonti  aliquod  pccca- 

UTRUM  HOMO  POSSIT  IN  TOTA  VITA  KON  PECCARE  tum  vcuialc  vitarc ;  imo  ncquc  aliquem  ac- 

VENiALiTER  PER  GRATiAM,  QU^  SECUNDUM  OR-  tum  faccrc  cpii  pcccaminosus  non  sit,  vel  mor- 

DiNARiAM  LEGEM  A  DEO  STATUTAM  uoMiNiBUS  talitcr,  ut  aliqui  corum  exaggerant,  prsescr- 

COMMUNICATUR  ?  tim  qui  inter  pcccatura  veniale  et  m.ortale  cx 

nntnra   eorum  nihil  distiuguunt,  vel  saltem 

1.  Prima  sicppositio,  non  agi  lioc  loco  de  zi-  veuiabter,  quia  existimaut  orancs  raotus  con- 

iatione  peccatorum  cx  ziribus  naturce,  etiam  in  cupisccntiae  ctiara  involuntarios  csse  venialia 

liomvie  justificato.  —  Suppono  prirao  non  esse  pcccata.  Sed  ille  error  toti  Scripturae  et  ra- 

quaestionem  de  potestatc  nou  pcccandi  veuia-  tioui  contrarius  est,  ut  patebit,  ct  idco  in  Con- 

liter  pcr  solas  vires  libcri  arbitrii,ut  putaruut  cilio  Tridrntino,  sess.  5.  cap.  o,  et  sess.  G, 

Pelagiani;  ita  cnim  error  ille  refcrtur  ab  Au-  cap.  11,  et  can.  25,  merito  damnatur,  et  in 

gustiuo,  epist.  92,  94  et  95,  ct  in  eodem  sensu  lih.  10  aliquid  de  illo  dicemus.  Nunc  vero  ad- 

refcllitur  ibi  et  aliis  locis,  et  ab  Hicrouymo,  dimus  non  solum  in  uno  vcl  alio  opere  posse 

locis  infra  citandis.  Sed  in  eo   sensu  illuin  boraiuem  justum  cura  ordinariis  gratiae  auxi- 

errorcm   jara    satis    confutavimus.   Ostcndi-  His  evitare  culpam  veuialem,  sed  ctiam  iu 

mus    cuim  nec  peccata    mortalia  coUective  quobbet,  divisim  seu  sigillatira  sumpto.  Et 

sumpta  posse  homiucmillo  modo  vitare;  quo-  i>atio  generalis  est,  quia  si  saltem  hoc  modo 

modo  ergo  potcrit  omnia  venialia  coUective  nou  possent  singula  vitari,  ncque  singula  es- 

vitare?  quod  uecessarium  cst  ut  per  lougum  scnt  pcccata,  quia  non  libcrc,  scd  neccssario 

tcmpus  veiiialitcr  nou  pcccct.  Hoc  autcra  in-  committerentur,   sicut  de  inortaHbus  dictum 

tcUigimus  cum  proportione  dc  Iiominc  non  cst,  uam  servata  proportioue  eadcra  est  ratio 

tantura  peccatore,  vel  in  uuda  natura  specta-  de  veuialibus.  Dico  autcin  servata proportione, 

to,  sed  etiara  de  jara  justificato  extra  statum  quia  distinguere  oportet  illa  duo  genera  pec- 

intcgrae  naturae.   Nam  ille  etiam  non  potest  catoruinvcnialium,  eorura,  scilicet,  qnoe  cura 

vitare  orauia  peccata  mortalia  per  solas  vires  pcrfccta  dcliberatione  coramittuntnr,  ut  con- 

liberi  arbitrii,  si  spcciali  auxilio  gratia^  dcsti-  tingit  iu  his  quae  vcl  ox  suo  gcncrc,  vel  ex  Ic- 

tuatur,  et  ita  etiara   constat  a  fortiori  uon  vitate  inatcriae  vcnialia  sunt ;  vol  quae  fiunt  cx 

posse  vitare  omnia  venialia,  quautumcuraque  surreptione  cura  imperfccta  deliberatione,  qui 

in  liabituali  gratia  pcrfectus  sit,  si  postea  dcs-  modus  coutingere  potcst  non  solura  in  levi- 

titutus  gratiae  auxiliis  per  solas  vires  libcri  bus  matcriis,  sed  etiam  iu  gravibus,  ut  cx 

arbitrii  operari   rebnquatur.   Nam  illatio  et  prima  sccuudaj  suppono.  In  priori  crgo  modo 

proportio  evidens  est,  et  res  ipsa  evidcntius  venialiter  pcccandi  eadera  potestas   ad  non 

ex  dicendis  coustabit.  Intcrira  tamcu  advcrto  peccandum  iu  uuoquoque  iudividuo  per  se 

inter  scbolasticos  Durandum,  in  2,  clist.  28,  spectato  rcquiritur,   quM  in  pcccatis  mortali- 

quaestion.  3,  num.  8  et  sequeutibus,  dislinc-  bus  necessaria  est,  quia  illa  non  est  nccessa- 

tionem  in  hoc   facere  inter  peccata  vcnialia  ria  propter  rei  gravitatem,  sed  proptcr  deli- 

quffi  deliberate  coramittuntur ,  ab  ilbs  quae  berationcra;  in  his  autem  vcniahbus  peccatis 

fiunt  ex  surreptione,  et  de  prioribus  couce-  eadera  delibcratio  iutervenit,  ut  supponitur ; 

dere  posse  per  longum  tempus  cura  effectu  ergo  eadcra  potestas  ad  utrumque  necessaria 
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cst.  In  alio  vcro  niodo  vcnialilor  poccandi  pcr  sco  ;  tiiin  cpiia  Conciiinm  et  alii  Patrcs  indif- 

surrcplioncni,  qna^dam  moralis  noccssilas  in-  rcicntcrctsinc  limitationc  loquuntnr,  ct  vane 

tcrvcnit  cx  dcfcctn  dclil}cialionis,  ct  idco  ex  ac  sinc  fnndamcnto  illo  modo   limitarcntnr  ; 

illa  ]iartc  non  rcliii(|uilnr  tain  i^lcna  potcstas  tuni  maximc  (piia  rcs  ipsa  cst  cvidciitissima, 

moralis  ad  vitaiulnm  [iccialiim;  nam  hac  ra-  sniipositis  diiohus  principiis,  nno  dc  lidc  ccrto, 

tione  excusatnr  a  mortali  cnlpa,  eliamsi  ma-  alio  cvidcntc  pcr  expcricntiam  cl  lationem. 

tcria  sit  gravis;  niliilominns  taincn  alitpia  po-  A.  Dc  fnle  est,  motam  coucupiscenticp  omni- 

tcstas  neocssaria  cst,  quai  ad  ali(pialcm  libcr-  «o  indelihcratum  non  esse peccatum.  —  Piinci- 

tatcin  satis  sit.  Et  in  lioc  distin^uunt  motns  ])iiim  dc  lidc  c(>rlum  cst,  mofiim  concupisccn- 

primos  conciii^isccnliai  a  molibus  (ut  vocanl)  ticc  primo  priinum  siiic  ali^iuali  asscnsione  li- 

secundo  primis,  qnod  in  illis  est  ahsoluta  nc-  bcra   voluntatis,  iiiillum  csse   pcccatnm  ;  ita 

ccssitas,  quia  omncm  pnovcniunt  liljcrlalcin  cnim  dcfinilur  inConcilio  Tridcntino,  sess.  5, 

et  potostatem  voluntalis  ad  cavcnduin  talcs  c.  5^  cx   Paulo,   ad  Rom.  8,   diccnte  :  JVihil 

mofiis,  ct  idco  iii  illis  nulla  cst  culpa;  alii  vero  (lamnationis  est  in  Christo  Jesu  his  qui  non  se- 

snbduntur  absolute  potcslali  voluntatis,  licet  cundum  car nem  ambulant;  ■dmhuhire  cnim  se- 

imperfccte,  ct  ideo  potost  in  eis  esse  culpa,  cundum  carnem,  est  concupiscentia3  inordi- 

licct  non  major  quam  veuialis.  Loqucndo  ergo  nataj  aliquo  modo  conscntire.  Et  ideo  optime 

dc  singulis  actibus  ct  de  omnibus  divisim,  non  colligit  Concilium,  concupiscentiam  non  consen- 

pol(>st  do  poleslato  dubitari ,  ut  rectc  tradit  tientihis,sedtiriliter  per  Christi  Jesu  gratiam 

1).  Tliomas  1.  2,  quoest.  74,  ait.  3,  ad  2,  et  repugnantihus  nocere  non  valere.  Ac  proinde 

est  communis  doctrina.  ncc  peccatum  vcniale  esse  posse,  qnia  pecca- 

3.  Tertia  suppositio,  cum  auxiliis  speciali-  tuin  veniale  non    parum    nocct,  ct  aliquid 

lus  possetitariomniarenialia  coHective,et  per  damnationis   est,   licct   non   ffiteniGe.  Atqiie 

totara  xitam.  —  Rejicitur   error.  —  Tcrtio,  hinc    stabilitur    alind    principinm,    scilicct, 

snppono  ut  ccrtum  esse  possibile  boinini  per  posse  justum  inlcrdum  pati  molus  concupis- 

donum  gratia;  vitare  perseveranter  et  collec-  ccntiro,  priusquam  possit  illos  ullo  modo  prce- 

tive  omnia  peccata  venialia  per  longum  tem-  cavere.    Hoc  cnim    cvidenter  supponitur   a 

pus,  vel  etiam  per  totam  vilam  diuturnam.  Concilio  et  a  Paulo  in  locis  citatis.  Et  clarius 

IIoc  supponunt    Augnstinns,  Hieronymus  cl  in  toto  c.  7  ad  Rom,,  prffsertlm  sub  fmom, 

omnes  sancti  Palrcs  infra  citandi,  estquc  ccr-  quando  loquitur  de  Iiominc  justificato,  dc  qno 

ta   fide   tnendum ;  nam  ita    crcdit   Ecclesia  patiente  motum  concnpiscentiffi  sic  dicitur  : 

concessum  esse  sanctissima)  Virgini,  ut  tra-  Non  ego  operor  illud,  sed  quod  habitat  in  me 

dit  Concilium  Tridontinum,  sessione   sexta,  peccatum.  Et  clarius   in  ultimis  vcrbis  totius 

canon.  vigcsimo  tertio.  Possct  autcm  qiiis  di-  capitis  :  Igitur  ego  ipse  mente  sertio  legi  Dei, 

ccre  lioc  qnidcm  conccdi  posse  Iiomiiii  lapso,  carne    autem  legi  peccati.    Idora   suppoiiunt 

si  fomes  ejus  extinguatur,  vel  saltcm  ligotur,  omnes  Patres  allegati  capite  prfficedcnti ,  et 

sicut  beatissimai  Virgini  concessum   est;  ct  pra'scrtiin  Augustinus  ,   3  contra  Julianum, 

lioc  tantum  esse  de  fido  definitum.  Quia  Con-  cap.  3  et  15,  inducens  ad  hoc  vcrba  Jacobi  : 

cilium  solum  dicit  ^^osse  homlnerii  justum  ti-  Concnpiscentia,   cum  conceperit,  parit  pccca- 

tare  omnia  peccata  tenialia  per  totani  titam,  tum  ;  cl  illud  Eccles.  18  :   Post  concupiscen- 

ex  spcciali  Dei  pritilcgio,  quemadmodum  de  tias  tuas  ne  eas.  Denique  experientia  id  os- 

leatissima  Virgine  tenet  Ecclesia.  Ergo  soluin  tcndit,  ot  ratio  convincit,  quia  cognitio  homi- 

est  certum  posse  hoc  privilcgium  concedi  eo  nis  incipit  a  scnsu  qui  proxime  cxcitat  ajtpc- 

modo  quo  conccssum  osl  Virgini,  utique  per  titum  scnsitivum,  in  quo  fomcs  rosidct ;  ob- 

ablationom  fomitis.  At  vero  nihilominus  con-  jccta  automscnsibilia  nobisincautiss»pissimc 

tendere  quis  potest  non  posse  fieri  ut  homo  occurrunt,  priusquam   advcrterc  valeamus ; 

lapsus  nianeat  sub  fomite,  et  omnia  venialia  occurrentia  autem  objecta  possunt   cxcitaro 

pcccata,  etiam  ex  surreptionc,  perseveranter  motus  fomitis,  ut  pcr  so  notum  cst ;  ergo  du- 

cvitet.  Et  potest  ha!c  sententia  fundari  in  D.  plici  ratione  possunt  hi  motus  nobis  invitis  in- 

Thoma,  3  p.,  quaist.  41,  artic.  1,  ubi  sonlit  siirgorc  :  una  cst,  quia  sai^pc  vitare  non  pos- 

necessarium  fuisse  carere  Christum  omni  fo-  sumus  quin  objecta  occurrant;  alia  est,  quia, 

mitis  titillatione,  quia  alias  veniale  peccatum  pra?sentato  objecto,  naturali  quadam  ueccssi- 

in  illo  csse   potuisset.  Sed,  licet  isto  modo  tatemovet,  ct  cadcmforenoccssilatc  oriri  solct 

non  tain  clare  contradicatur  Concilio,  niliilo-  motus  fomitis,  ita  ut  ctiam  postquam  excitatus 

minus  omnino  falsum  et  erroneum  esse  cen-  est  non  sit  in  potestatc  hominis  iilud  auferre. 
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T).  Primum  corollariim.  —  Secundum  co- 
Tollarium.  —  De  qua  (jratia  pra;ccdens  corol- 
laritHH  intelligatur. —  llis  ergo  diiol)us  priu- 
cipiis  posilis  evidciitpr  conchiditiir  posso  lio- 
niiiiom  pati  nioluin  foinilis  sino  ulla  ciilpn, 
non  minus  vigilando  quam  dormiondo,  si  in 
vigilia  ctiam  nuUo  modo  conscnliat,  nt  ogrc- 
gio  docuit  Augusliiius,  libr.  1  do  Civilatc, 
cap.  25,  cl  42  do  Trinit.,  cap.  1,  ct  aliis  lotis 
infra  citandis ;  ct  Grcgorius  in  rcspons.  ult. 
ad  Augustinura  Anglifc  Episcopum,  et  lib.  6 
in  Reg.jCap.  2,  ad  fmem.  Et  hinc  ulterius  col- 
hgimus  quod  intondimus,  posse  hominom, 
etiam  subjoctum  fomiti,  pcr  graliam  ita  slrc- 
nuc  pugnare  ut  nunquam  venialitor  peccot, 
seu  a  fomitc  vincatur,  quia  gratia  Dei  effi- 
cacior  est  quam  fomes  cum  omnibus  motibus 
suis,  et  quam  omnes  pcccandi  occasioncs ; 
crgo  contra  cfficaciam  ct  dignitatcm  divinffi 
gratipe  cst,  dicere  per  illam  non  posse  conforri 
homini  lapso  et  fomiti  sul)jccto  ut  nunquam 
ratione  iUius  vcl  leviter  delinquat.  Exphcatur 
prsetorea,  quia  gratia  potcst  conferre  scmel 
homini  ut  fomiti  integre  resistat,  et  postea, 
si  necessarium  fuerit,  potorit  majores  vires 
proebere  ut  iterum  resistat,  ct  ita  discurren- 
do  per  singulas  occasiones  potest  semper 
augere  vires,  et  interdum  vim  tontationis  mi- 
nuere,  vel  occasionem  peccandi  auferre,  vel 
quoties  offertur  motus  concupiscentia?,  exci- 
tare  mentem  congrue  ad  resistcndum  illi ; 
ergo  poterit  etiam  ab  omni  prorsus  veniali 
lapsu  quovis  tempore  talcm  hominem  pra- 
servare.  Hoc  cnim  argumentum,  quod  non 
est  efficax  in  libero  arbitrio  hominis,  quando 
in  illo  fit,  in  divina  gratia  evidentissime  con- 
cludit,  quia  liberum  arbitrium  hominis  est 
fragile,  et  pendet  a  ratione  imperfecta,  et  a 
corpore  fragili  et  mutabili,  et  ab  infmitis  oc- 
casionibus  externis  quai  multipliciter  varian- 
tur,  et  ideo  non  potest  suis  viribus  esse  con- 
stans.  At  vero  divina  gratia  est  de  se  effica- 
cissima  et  perfectissima,  et  quicquid  semel 
operatiu',  est  semper  seque  potens  ad  operan- 
dimi  et  excitandum,  preeveniendum  et  adju- 
vandum,  sicut  in  quacumque  occasionc  opor- 
tuerit,  et  ideo  non  minus  potest  victoriam 
omnium  prffistare  quam  singulorum.  Deni- 
que  lioc  totum  includuut  verba  illa  Pauli : 
Quis  me  liberaUta  corpore  mortis  hujus?  Gra- 
tia  Dei  per  Jesum  Christum ;  non  enim  loqui- 
tm"  de  taU  liberatione  a  corpore,  ut  cjus 
fomes  non  sentiatur,  sed  quse  illo  non  ob- 
stante  ab  omni  culpa  immunem  conservet. 
Non  est  ergo  dubium  quin  aliqua  Clmsti  gra- 
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tia  possit  hanc  vicloriam  pracstarc.  Difficul- 
tas  vcro  cst  an  oa  qu*  nunc  datur  justis  et 
ofTortur,  prffisorlim  in  lcge  gralifc,  talis  sit 
ut  cum  illa  possit  homo  vitarc  omnia  pcccata 
vcnialia  por  totam  vitam.  Polostquo  Iractari 
qucstio  de  potcstate  et  de  cfroctu;  qiiia  vcro 
sunt  questiones  connexffi,  simul  de  illis  di- 
cenms. 

(5.  De  fjrati(c  auxiliis  ordinariis  intelligi, 
suadetur  primo  ex  Scnptura. — Pars  ergo  aflir- 
mans  suadcri  potest  cx  illis  Scripturai  locis, 
quibus  ab  omni  peccato  abstincre,  et  imma- 
culatos  ac  puros  esso  pra^cipiraur,  aut  qui  ta- 
los  sunt  laudantur  et  commendantur,  nam  ex- 
hortatio  potostatcm,  ct  laus  etiam  eircctum 
supponit.  Hujusmodi  cst  illucl  :  Beati  imma- 
culati  in  tia,  qui  amhulant  in  lege  Domini, 
Psalm.  118;  et  Psalra.  14  :  Domine  quis  ha- 
litaUt,  ctc,  qui  ingreditur  sine  macula  et 
operatur  justitiam.  Itcm  illud  :  Perfecti  estote 
in  conspectu  Domini  Dei  vestri,  Deuter.  18; 
itcm  illud  :  Estote  perfecti,  sicut  et  Pater 
tester  perfectus  est,  Matth.  5;  et  illud  Joann. 
3  :  Omnis  qui  natus  est  ex  Deo,  non  peccat, 
sed  generatio  Dei  conservat  eum,  et  malignus 
non  tangil  eum;  et  quod,  Gencs.  16  et  17  , 
Abrahffi  dixit  Deus  :  AmUila  coram  me ,  et 
esio  perfectus ;  et  Luc,  c  1,  dicitur  de  Zacha- 
ria  et  Elisabcth  quod  erant  justi  amlo  ante 
Deum,  incedentes  in  omniUis  mandatis,  etjus- 
tificationihus  ejus  sine  querela.  Denique  ad 
Ephes.  5  dc  Ghristo  dicit  Paulus  :  Dilexit  Ec- 
clesiam,  et  iradidit  semetipsum  pro  ea,  ut  ex- 
Mheret  eam  non  hahentem  maculam ,  neque 
rugam,  neque  aliquid  hujusmdi,  sed  ut  sit 
sancia  et  immaculata,  ctc  Ergo  per  Christi 
gratiam  potcst  hoc  impleri  in  sua  Ecclesia, 
saltem  quoad  aliqua  pra-cipua  membra  ejus. 
7.  Secuado  ah  oraiione. — Sccundum  argu- 
mentum  sumitur  ab  oratione;  petiraus  enim 
a  Deo  auxilium  ad  omnia  peccata  semper  et 
sine  exceptione  vel  diminutione  vitanda ;  non 
potost  autem  peti  a  Deo  per  Clu-istum,  nisi 
quod  ejus  gratia  facere  possumus,  alias  im- 
possibile  cssot  talem  orationem  vere,  et  ex 
animo,  et  cum  fiducia  facere;  ergo.  Major 
patet  ex  oratione  Dominica  :  Et  ne  nos  indu- 
cas  in  tentationem,  sed  lihera  nos  a  malo.  Item 
ex  oratione  Pauli,  2  Corinth.  13  :  Ora/nus  au- 
tem  Deum  ut  nihil  mali  faciaiis.  Et  Ecclesia 
in  Prima  orat  quotidie,  ut  in  hac  die  ad  nul- 
lum  declinemus  peccaium.  In  qua  oratione  i 
supponit  posse  nos  id  quotidie  impetrare, 
ac  subinde  posse  hoc  modo  per  totum  vitae 
tempus  ad  uullura  peccatmn  declinare.  Item 


CAP.  Yiii.  i:TnrM  iio.mo  possit  in  tot.v  vita  non  peccari:,  etc.  ni;{ 

in  pul)licis  Litaiiiis  orat :  Ab  omni  peccato  libc-  pon.^nni  IVlap:ii  et  jntliciniu  Concilii  in  cap.  7 

ra  «OA',  X'o7;?/we';  non  loqnitnr  autiMu  lU'  solis  pcitiMctaus,  soluni  icdai-^uit  I*i'laj;ium  ([uod 

pccralis  nuirlaiibus,  scil  cliani  dc  vcuialihus,  suhdolc  sub  noniinc  adjuldrii  lc,L;cin,  et  salj 

tuni  (piia  cst  di.^liibutio  ahsoluta  cl   uuivcr-  noniiuc  ^Tatiti;    ailiiliii  lihcrtatmi,   vcl  qiiid 

salis,  sa'pinsrpie  rcpelita  ;  tum  etiam  (piia  in  siinile  intcllcxcrit,  cl  !'alrcs  iiliiis  Coucilii  cx- 

quodam  Hymno  feria^  (piintai  specialiter  pos-  cusat  qnod  Pelagii  rcsponsum  acceptaverint, 

tulat  :   Alhil  Joqnamur   subdolnm,  tolramus  eo  (juod  sincere   illum  dc  veia   pratia  loqui 

obscnruiii  nihil ;  sic  tota  dccurrat  dies,  ncc  lin-  exislimaverunt.  Uude  col!i;jimiis  etiam  ipsiim 

gua  mendax,  nec  nianns,  ocidi  nec  peccent  lu-  Au^ustiuum  approbare  propositioncm  illam 

brici,  nec  noxa  corpus  inquinet.  Oiiibus  verbis  de  vero  firatiai  adjulorio  iulc.llectam  :  Polcst 

potissima  gencrupcccatorum  venialium  com-  liomo  cnm  adjutoiio   {j^ratiaj  essc   anamaili- 

prelieuduutur.  tboii,  id  cst,  sine  peccato.  Refertur  pra^terca 

8.  Tertio,  ex  Patribus. — Tcrtio,  principali-  ibi,  cap.  6,  addidissc  Pelapiiim  iu  Rcsponsio- 

tcr  argumentor  aucloritatc  Patriim;  nam,  li-  ne  sna  :  Noii  autcni  diximus  qiiod  inreaiatur 

cet  sa'pius  doceunt  coutra  Pelaginm  non  pos-  aliqids  ab  infantla  usquc  ad senectam  qui  nus- 

se  homincm  suis  viribus  sine  peccato  veuiali  quam  pcccarerit,  sed  quod  apeccatis  contersus 

viverc,  nihilominus  vel   sentiuut,  vcl  nobis  prcprio  labore  et  Dei  gratia  possit  csse  sine 

dant  facnltatem  scntiendi,  per  auxilium  gru-  fcccato,  \\\  quo  ctiam  illiim  vel  mcnda(ii  vcl 

tia;   et  posse  tieri,  ct  a  multis  facfum  esse.  obiivionis  rcdarf;uit  in  cap.  7,  quia   i.i  quo- 

Piobatur  primo  ex  Gelasio,  I  in  disp.  coulra  dam  libro  suo  apertissime  dixit  Abel  jitstum 

Pelag.,   qnaj  habetur  tom.   1  Epist.  Pontif.,  7mnqu<imomiiinopeccasse.Vyjdi\irca.\&{imk\x- 

post  epist.  5  ejusdcm  Gelasii,  ubi,  postquam  g-ustiuus,  epist.  93,  r(!fert  qnosdam  sensisse 

docnit  immunitatcm  a  pcccalo  non  posse  hu-  aiiquos  pcrChristi  prutiam  post  convcrsiouem 

bcri  possibilitate   natuia',   subdit  :  /S'i/i  zero  siiie  j)eccato  \iverc,et  nonhoc  damuat,  sedad 

quisquamnon  possihHttate  facultatis  humana',  summum  dicit  essc  errorem  huraanum  tolc- 

sed per  ditinam  gratiam  hoc  asserat  in  hac  ti-  rabilem  ,    qno   quis    claborandu  ct  oplaiidu 

ta  quibuslibet  sanctis  posse  conferri,  bene  qui-  ailirmat,  ctiamsi  qiiod  alliriuut  non  possit  os- 

demfacit  [nam  Dei  donocunctajJOSsibHia  sunt)  tcndcre.  Et  libro  sccundo  de  Pcccator.  me- 

talia   confidenter  opinari  et  sperare  fuleliter.  rit.,  cap.  6  :  Qui  dicunt  (ait)  esse  posse  homi- 

Uude  seutit  non   taiitum   esse  lioc  possibilo  %m  in  hac  tita  sine  peccato,  non  est  eis  con- 

per   potentiam  absolutam,  vel  per  grutiam  tinuoincautatemeritateobsistendum.Sienim 

siugularissimum  qiia;  ncmini  vel  puucissimis  esse  posse  negarerimus,  et  homiuis  libero  ar- 

coucedutur,  scd  por  doiuim  (juod  ct  quibus-  litrio,  qui  hoc  tolcndo  appctit,   et  Dci  zirtuti 

libct  sanctis  oticrri  soleat,  et  cum  iidc  coufi-  ac  miscricordice  qui  hoc  uHquando  ef/icit,  de- 

deuter  peti  possit.  Et  deinde  subdit   :   iSed  rogabimus.  Et,  in  epist.  89,  qua^st.  1,  in  fine, 

utrum  aliqui  tales  extiterint ,  qui  usquavi  ad  dicit  tolerandom  essc  qui  hauc  immunitafcm 

hanc  perfectionem  titce  prasentis  accederent,  alicui  per  Christi  grafiam  concesserit.  Idera 

sicut  nusquam  eiidcnter  astruitur,  sic  nos  fa-  scntit  in  lib.  de  Nafur.  ct  grat.,  c.  -42,  60,  us- 

cile  firmare  tel   infrmare  non  coatenit.  Pcr  que  ad  09,  ct  aliis  iufra  citandis.  Quic  omiiia 

quai  verbu  non  prohibct  sentire  vcl  aflirmure  pro  his  CfUM  dicemus  notandu  sunt. 

lioc  donum  aliquibus  concedi,  licet  moderu-  9.  Quarto,  ex  zuhjari  alio  Ambrosii  testi- 

tionem  in  lioc  consulut,  non  tantum  in  ufiir-  monio.  — Ultimo  ex  conjecturis.  —  Vide  lib.  1 

mando,    sed   efiam  in  negundo.   Pra-fcrea,  Gen.  ad  litt.,    c.  8.  —  Oiiarto,  addcrc  possu- 

D.  Augusfiuus,  qni  pro   confruriu   seutcnfia  mus  vulgurc  tcslimoiiiiiin  Ambrosii,  Lue.  1, 

solct  vehemcntius  pugnure,  in  lib.  1  de  Pec-  nbi  ex  vcrbis  illis  :  Erant  autem  ambo  justi 

cat.  origin.,  cup.  il,  refcrt  Pelagium,  cura  in  incedentes  in  just  ficationibus  Domini  sine  que- 

Concilio  Pala'stino  illi   essct  objectum  quod  rela,  impngnat  eos  qui  sine  peccatis  fnquen- 

dicciet  posse  boraincm  csse  sine  peccato,  ip-  tius  homines  putant  esse  non  posse,  et  disfinc- 

sum  respoudisse,  cum  Dei  adjutorio  et  gratia  tioue  ufifur,  num,  si  iiifcliiguiif  uemiucm  esse 

posse  esse  sine  peccato,  et  Concilium  judicusse  qui  niinquura  pcccuvcrit,  vcrura  est;  si  vero 

Pclugium  rcctc  respondisse.  De  quo  Concilii  dicunt  nerainem    post   perfectum   conversio- 

judicio  Augustinus  niliil  ibi  refcrt ;  unde  tu-  ncm  posse  in  posterum  onini  ubstiuere  pec- 

ceudo,  idem  coufiteri  videtur.  Idcm  vcro  Au-  cuto  :  Non  possum  (iiujiiit)  in  eorum  tmire 

gusliiius,  iulib.  dc  Gestis  illius  Concilii,  (jncm  sententiam.  Et  vidctur   etium   de  vcniulibus 

in  iuitio  hujus   operis  edidimus  ,  idem  res-  loqui,  tum  quiu  de  liis  loquebantur  auctorcs 

IX.  33 
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n.  (|uornm  scntonti.i  rcccdit,  tuni  qui;i  abso- 
lutc  ct  sinc  rcstrictionc  omnia  nc^^it,  tum 
qnia  allcgat  illud  ad  Eplics.  5  :  Koii  hahentcm 
maculam,  neque  rugam.  Et  sinc  duhio  Augus- 
tinus  cum  aliis  qualuor  Episcopis,  in  cjiistol. 
05  ad  Iimoccnt.,  circa  fincm,  ita  lumc  locum 
Ambrosii  intcllcxit,  nani,  licct  Ambrosium 
noa  noniinct,  apcrtissimc  dc  iilo  loquitur,  ct 
licet  scntentiam  non  damnct,  illam  Pontifici 
considcrandam  pioponit.  Dcniquc  adduntur 
conjccturre.  Prima  sumitur  cx  fine  rcdcm- 
ptionis  Christi ;  vcnit  cnim  ut  dissolvat  opcra 
diaboli,  et  ut  excludat  peccatum,  ct  ut  iota 
unum  aut  uuus  apex  a  legc  Domlni  non  pra3- 
tcreat ;  id.  cst,  ut  sinc  ulla  vcl  minima  trans- 
grcssionc  pcrficiatur,  ut  exponit  Chrysosto- 
mus,  Matthoei  5,  et  Arabrosius,  scrm.  1  in 
Psal.  118,  vcrs.  4;  crgo  gratia  Christi  danda 
est  in  ca  sufficientia  ct  cificacia,  ut  illum  cf- 
fectum  in  aliquibus  vcl  in  multis  ctiam  cou- 
sequatur.  Sccunda  sumitur  ex  inductioue 
quadam ;  qute  enim  sunt  peccata  vcnialia, 
qxw.  a  sanctis  ct  pcrfcctis  viris  non  omnino 
vitantur?aut  cnim  sunt  externa  verborum  et 
operum,  et  bwc  nimis  crassa  sunt,  qure  a  vi- 
ris  rcligiosis,  ctiara  non  nimiura  pcrfectis  vi- 
tantur,  ut  ctiam  Augustinus  fatctur,  libr.  de 
Sancta  Virgin.,  cop.  53;  aut  sunt  intcrna,  et 
haec  vix  intcrius  concipiuntur  quin  cxterius 
sc  prodant;  cum  ergo  Apostoli,  vcrbi  gratia, 
nullura  extcrnum  signura  pcccati  dederint, 
nec  in  corura  dictis,  vel  scriptis,  vel  liistoriis 
lcgatur,  quid  probibet  crcderc  quod  per  gra- 
tiam  Dei  a  die  Pentecostes  nihil  omnino  pec- 
caverint?  Nani  quod  Pctrus  vcl  Paulus  de 
pcccato  argui  solcnt  propter  factiun  quod  ip- 
se  Paulus  narrat,  ad  Galat.  2,  sine  utriusque 
peccato,  ctiara  levi,  facile  dcfenditur,  ut  in 
libr.  12  de  Lcgibus  vidcri  potcst.  Tertia  sumi 
potest  ex  illo  principio  juris,  quod  qui  non 
probatur  raalus ,  pra^suraitur  bonus;  nuilo 
autcm  sufficicnti  tcstimonio  vcl  argumento 
totum  genus  bumanum  pcr  Christum  rcdem- 
ptum,  ita  probatur  maium,  ut  nulla  cjus  per- 
sona  fomiti  subjecta  illum  plene  viccrit,  et 
sine  ullo  pcccaio  lcgcm  Dci  perfcctc  custo- 
dicrit,  ctiam  per  divinse  gratice  auxiliiun  ;  er- 
go  non  cst  facile  lioc  judicandum,  maxime 
cum  nos  moneat  Augustinus  quod  in  his  re- 
bus  qu;je  nostram  scicntiam  superant,  ct  salva 
fide  possunt  varias  admittere  scntentias,  non 
est  facile  sententia  pra^cipitanda. 

10.  Pramittiiur  ex  THdentino  regula  fidei^ 
non  posse  omnia  tenialia  vitari  ciira  prixile- 
gium. —  His  non  obstantibus,  statuenda  im- 
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primis  cst  rcgula  fidci :  Keminem  in  iota  tita 
mortali  posse  peccata  omnia,  etiam  reninlia, 
zitare,  nisi  ex  speciali  Dci  pririlegio.  lilam 
cnim  cisdcm  vcrbis  tradit  Conciiium  Triden- 
tiinim,  sess.  6,  canon.  23.  Itaque  sub  his  vcr- 
bis  nullus  catholicus  potcst  de  hac  vcritate 
dubitarc.  Scd  ut  rcs  intclligatur,  ct  tollatur 
occasio  cludcndi  doctrinam  Concilii,  cxpli- 
carc  oportct  primo  quid  Concilium  intellc- 
xcrit  nominc  specialis  pntilegii,  vel  cur  il- 
lud  sic  appellavcrit ;  sccundo,  dc  qua  impo- 
tcntia  loquatur,  cumdicit  homincmnon  possc 
vitare  omnia  peccata  sine  tali  privilcgio,  an 
de  physica,  vcl  morali?  Circa  primum,  ratio 
dubitandi  est,  quia  ad  vitandum  cum  cfTcctu 
omnia  pcccata  venialia  pcr  totam  vitam,  suf- 
ficit  auxiliura  congruum  datum  a  Dco  in  om- 
nibus  tcmporibus,  et  totius  vita;  momcntis 
ac  occasiouibus,  in  quibus  necessarium  esse 
possit  talc  auxiliuni  ad  vitandum  pcccatum ; 
nam,  si  omnia  talia  auxilia  congrua  sint,  in- 
falfibilitcr  ctTcclum  habcbunt.  At  vcro  darc 
auxiha  congrua,  ctiam  majora  ct  frccpicn- 
tiora  quam  dcbeantur  vcl  communitcr  dari 
soleant,  non  potest  dici  spcciale  privilcgium; 
ergo  sine  spcciali  privilcgio  pcr  auxilium 
speciale  poterunt  justi  vitare  orania  peccata 
pcr  totam  vitam.  Miuor  probatur  primo,  quia 
alias  non  posset  justus  pcrscverare  in  gratia 
sine  speciaU  privilcgio,  quia  non  potcst  pcr- 
severare  sine  specialibus  auxiliis  cougruis,  et 
certa  et  speciali  successionc  datis,  nam  boc 
ipsum  sutlicit  formafitcr  ad  cavcnda  veuialia, 
licct  materialiter  (ut  ita  dicam)  alia  sint,  vel 
majora  auxilia.  Et  ratio  a  priori  est,  quia 
privilegium  proprie  est  contra  legem ;  nulla 
est  autem  a  Dco  lata  lex  ut  omnes  homines 
abquando  peccent,  vel  cis  non  dcntur  auxi- 
lia  efficacia  ad  nunquam  peccandum.  Quo 
argumcnto  convictus,  Vega,  lib.  14,  in  Tri- 
dcnt.,  c.  ult.,  dicitvocasse  Concihum  privile- 
gium,  speciale  auxilium,  quod  raro  datur; 
quamvis  non  sit  exceptio  ab  abqua  generali 
Jcge.  Scd,  ut  opinor,  non  satis  cxphcat  men- 
tem  Concilii. 

\\.'Triplex  est  auxilium  speciale  pro  re- 
gida  illa  Concilii  explicanda.—  Ut  ergo  iUam 
dcclarcmus,  advcrto  triplcx  esse  posse  spe- 
ciale  auxilium  vcl  donum  gratise :  unum  dici 
potest  secundum  lcgem,  aliud  supra  legem, 
et  tertium  contra  legem.  Exemplum  primi 
cst  in  dono  pcrscvcrantise,  nam  illud  spcciale 
cst,  datur  autem  secundum  lcgcm  ordina- 
riam.  Nam,  quia  necessarium  est,  ut  afiqui 
bomines  cum  eflectu  serventur,  ideo  ad  or- 
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dinariam  lop:cin  jxMlinet  nt  dclnr  vialoiibns  vol  in  una  nialciia,  vcl  ca  tanlnm  qnrpdclilic- 

poisovciantiu'  cloiuMn,  uiitlc  liCiUMaliin  suui-  rata  siiul,  vcl  saltcin  pro  aiiijim  lctnporc  vi- 

ptiim  (lici  potcsl  cx  ilcccutia  priitlculissiiuai  ta',  cl  talia  iiiixilia  ad  scciiiuliini  iirtliuiin  spe- 

provitlcntia'  tlivina»,  qnanivis  dari  linic  poliiis  cialis  privilcj;ii  pcrtincljunl,  tjiiia,   licff  ma- 

qnam  illi,  sit  cx  libcra  clcctionc  Dci.  El  ad  gna  ct  rara  sint ,  contra  niillam  ordinariam 

hoc  momlu-nm  pcrlincnl  innlta  alia  specialia  lcgcm  cssc   vidcntnr.   Et  lia-c  dcclaratio  cx 

auxiiia  qiia»  scciiutliiin  ordiuaiiain  providcu-  sctiuonlibns  mafris  couririiialiilnr, 

tiaiu  Dcus  conrcrl  lionuiiiliiis.  Kxciu])liim  sc-  ll{.  Altcradif/lcullas  'fiide/itino propnnitiir. 

cundi  cssc  potosl  conliriuatio  in  f,Matia,  qiia-  —  Nam  tunc  oritnr  alia  dillicuitas  tacta,  cur, 

tcnus  aliquid  addit  iiltra  doniim  pcrsevcran-  scilicct,  dixcrit  Concilinm  nou  jiosse  Iiominem 

tiic.  Nam  talc  donnm  noc  pcrlinct  ad  ordi-  sine  dicto   speciali  privilegio  omnia  peccata 

uariam   j)rovidcutiain  i;ialia',    noc   ctiam  ost  vitaro  ,  quia  aliiid  cs!  non  faccro,  alind  non 

conlra  alitjnain  jioucralcm  loticm,ct;idco  rcctc  possc;  licct  anfcm  illud  priviloj^nini-i  sit  ncces- 

dicitur  esso  supra  lcgcm.  Et  ad   hoc  mcm-  sarinm  nt  homo   ovitcf  poccata,  non  famen 

hrum  pertinent  omncs    favoros   gratia.',  qui  uf  possit  illa  vilarc.  Prohatur  prior  pars  as- 

non  solnm  sunt  speciales,  sed  etiam  oxtraor-  snmpta,  qnia  auxilinm  congiuiim  non  est  nc- 

dinarii,  quamvis  uon  sint  coutra  ullain  logcm,  cossaiium,  ut  honio  possil  amaro  Dcum,  ver- 

cl   j)ossunl  nou   inimcrifo  vocari   privilcpia,  hi  f^ratia,  nam  suflicicns  auxiliiim  satis  ost, 

quamvis  non  in  omiii  rigorc,  et  talia  piivilc-  ctnihilominus  cstnecessarium  ut  liomo  Dcnm 

gia  froqucntiora  esse  solent.  Excmplum  tcr-  amct,  ut  cx  dictis  supra  de  auxilio  snflicienti 

tii  essc  potest  conceptio  absquc  peccato  oii-  ct  clUcaci  comportnm  cst.  Undc  facile  proba- 

liinali,  nam  illa  uon  solnm    est  snpra,    scd  tur  altora  pars,  qnia  uo<:!:ari  non  potcst  quin 

ctiam  conlra  lctiom.  Imo  idcm  suo  modo  in-  oiuncs  hotuiucs  justi  hajjcant  sullicicns  auxi- 

vcnitur  in  saiu  tilicationc  in  utcro;  idom  cxis-  linm  ad  vilauda  oiuuia  vcuialia  pcccata,  alias 

timo  de  ahlatione  fomitis  iu   liac  vita,   pra^-  uou   poccarent  illa  uou  vitando  ;   crgo  pcr 

scrtim  in  toto  tcmporo,  ct  iu  omui  matcria,  ilhid  anxiliimi  simpliciter  possunt  vitare  om- 

ut  dixi.    Et  hoc   cst  rigorosum  privilc<>iuin,  nia  illa  peccata  ,   ot  siuo  pcccato  voniah  vi- 

cnjus  cst  in   aliquo  doroiiarc  lcgi.  Solctquo  vcre  ;  ergo  sine  spcciali  privilcgio  id  possunt, 

tale  privilogium  in  ordinc  gratia;  osse  siugu-  quia  illud  auxilium  sutUciens  tantum,  non  cst 

lare  vcl  rarum,  et  in  hoc  sensu  dicitur  spe-  specialeprivilcgium  ,  quanquam  ad  vitandum 

cialc.  illa  cum  cfloctu  sit  necessarium  illud  privilc- 

\il.  Prima  assertio  :  sensus  Concilii  Triden-  gium.  Et  conriimalur  a  simili,   quia  omnis 

tini  est  detertii  ordiiiis  anxiHis. —  Dico  eigo  homojustus  potcst  pcrscvcrare  in  gratia,  si 

jirivilcginm  vitandi  oiuuia  peccata  vcuialia,  vcHt,  quia  ad  hoc  sulUcicns  auxilium  habef, 

tam  dehberala  quam  surreptifia,  pcr  totam  et  satis  est,  ut  idcm  Goncilium,  cap.  11  ct  13, 

■  vitam,  pcrtinere  ad  hnnc  tertium  ordinem,  et  plaue  doccl;  ct  uihilomiuus  ad  porseveran- 

in  hoc  scnsn  locutum  essc  Coucilium.   Quia,  dum  cum  cffcctu,  spcciaie  douum  neccssa- 

ut  videljimus  ,  gcucralos  rcgulai   Scriplurce  rium  est,  ut  idcm  Coucilium,  can.  IG^  suppo- 

sunt,  ncmiucm  in  liac  vila  vivcre  sinc  pccca-  nit.  Cur  orgo  do  potcstatc  ad  vifanda  jjcccala 

to,  ct  idco  tale  privilegium  cst  exceptio  a  rc-  venialia  alitcr  loquclur  Concilium  ?  In  hoc 

gula,  ct  hoc  modo  dicitur  esse  contra  legem.  puncto  multum  laborat  Vega,  in  dicfo  lib.  I  i, 

Ncc  oportet  ut  lex  Dci  non  sit  quod  homo  a  c.  7,  usque  ad  finem.  Nam  ipse,  in  c.  21, 

aliquando  pcccct,  scd  sufficit  ut  lcx  Dci  sit  in  multis  argumcnfis  contondit  probarc,  posse 

omuibus  id  pcriuittcrc,  vel  quod  sit  lex  Dci  justos  cum  Dei  gratia  vitare  omnia  peccata 

ut  homo  rccipiat  gratiam  in  tali  mensura  se-  venialia  per  totam  vitam,  non  tantum  singula, 

cundum  statufara  providcntiani,   ex  qua  se-  scn  divisive,  sed  ctiam  coUective  ;  intciligit 

quitur  ut  iutcrdum  ox  fragilitate  siuguh  la-  autcm  per  gratiam  communcm,  sine  spcciali 

bantur ,  salfcin  vciiialifcr.  Quod  poluit  a  Deo  piivilogio ,  alias  frusfra   laborarct  ,   ct  falso 

justc  ficri,  vcl  in  culpam  origiualis  peccafi,  possc  illud  por  grafiam  cssc  tautuiu  ijhysicum 

vci  ad  custodiamhumilitalis  justorum,  vcl  ad  ot  nou  uioralc  dicorof,  quia  per  grafiam  in- 

ostensionem  gratiai  ct  justitia!  suae.  Et  in  hoc  cludontcm  spcciale  privilegium,   non  solum 

gencre,  specialissimum  privilcgium  est  quod  ])Iiysicc  scd  etiam  moralitcr  potost  jnstns  vi- 

pro  tofa  vita,  ct  iu  omni  matciia  conccditur.  farc  omnia  poccata.  Dcnitjuc  jjropfcrca  timuit 

Possuut  vcro  dari  miuora  quidcin,  licet  etiain  ne  illc  modus  loqnondi   Concilio   coutiaiius 

specialia  auxiiia  ad  vitanda  peccata  venialia,  videretur,  et  ideo  in  cap.  uit. ,  ad  illud  res- 
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pondct,  Concilium  locutnm  csse  dc  impossllii-  feire  solet  ncque  plmcs,  nequc  unnm,  ncquc 

litatc  raornli,   sc  aulem  loqui   de   potestate  per  longum,  neque  per  brcve  tempus,  ncque 

pbysica.  Et  impotentiara  moralem,  cum  qua  multum,  noque  parura  posse  sinc  Cliristo  fa- 

simul  ossp  polest  potoiitia  pliysica ,  deolarat  eere,   quod  scilicct  ad  saiutcm  confcrat ;  ct 

essc  quando  cimi  tali  polonlia  rcs  non  potcst  quia  dixit :  Nemo  potest  zenire  ad  me,  nisi 

ficri,  nisi  rarissime  ot  diiliciilimc.  Pater  meus  traxerit  eurn,  colligil  nunquam 

44.  Assertio  srcnnda:  infallibile  est  omnino  nequc  ullo  raodo  fieri  posse  ut  aliquis  vcniat 

justos  sine  speciali  (jratice  pritilegio  per  totam  non  tractus.  Gonciliura  autem  hunc  modum 

'citam  omnia  psccata  reniaUa  non  zituturos.  loquondi  imitatum  est  in  definitionc  quam 

—  Niliiiominus   dico  sccundo    sine   speciali  tractamus.   Ergo  vera   impossibilitas   cst  in 

gratia^  privilegio  ita  non  posse  justos  per  to-  iilis  verbis  salvanda,  ita  ut  oppositum  sempcr 

tam  vilam  venialia  pcccata  vitare^  ut  id  sit  et  infallibiliter  rcpugnet^  sive  dicatur  impos- 

infallibile ,    et   nunquam   oppositura  contiu-  sibilitas  coraposita,   sivc   moralis,  quae  huic 

gat  noc  contingcre  valeat.  Hicc  asserlio  suf-  veritati  non  ropugnet. 

iiciontor  probatur,  quia  ncccssaria  cst  ut  de-  16.   Cnnfirmatur  secundo  communi  modo  lo- 

finiiio  Goncilii  absolutam  vcritatcm  babeat.  quendi  Patrum.  —  Potest  pra-terca  hoc  con- 

Qiua  si  vcl  in  uno  homine  posset  contingere  firmari  cx  comrauni  modo  loqueudi  Hiero- 

ut  illa   duo   conjungerontur,    scilicet  carcre  nymi,  Auguslini,  et  aliorum,  quos  statim  re- 

speciali  privilogio,  ct  nihilominus  cavcre  oni-  fcreraus,  quoniara  absolute  doccnt  esse  im- 

nc  pcccatum  vcnialc  por  totam  vitam,  pro-  possibile  hominivitareomnia  poccatavcuialia 

positio  Goncilii  essct  simplicitcr  falsa  ;  nam  sine   gratia,   quos   Patres   etiam  Scholastici 

est  absohita  et  universalis,  ad  cujus  falsita-  statim  allogandi  imitantur.   Et  exprcsse  im- 

tatcm    satis  est  quod  ia  uao   deficiat ;  tum  pugnant  Pelagium  dicentera  id  non  esse  im- 

niaxime  qaia,  si  couLingere  possot  aliquora  possibile,  sed  dilficilc,  et  gratiam  confcrre,  ut 

vitare  omuia  poccata  venialia  pcr  totam  vi-  facilius.  non  voro  ut  absolute  id  facere  pos- 

tam,  sinc  illospciiali  privilogio,  argumentum  simus;    intelligimt  ergo   repugnare  omnino 

csset  alios  etiam  multos  posse  moraliter  id  ut  contingat,  liberum  arbitriura  sine  gi'alia 

facere,  et  sua  nogligonlia  ot  dcsidia  id  non  evitare  omnia  veniaiia  per  totam  vitam.  Res- 

facere.  Et  ita  dcfinitio  Goncilii  nec  logice,  ut  pondet  Yega  supra,   Patres  loqui   de  libero 

aiunt,  scu  physice,  verum  ctiam  ncque  mo-  arbitrio  per  suas  vires  sine  ullo  auxilio  gratiie 

ralitor  in  rigore  vcra  cssct.  Eo  vel  maxime  opcrante.  Unde  in  c.  20  diflerentiara  consti- 

quod  in  Iiis  doctrinalibus  dofinilionibus  sin-  tuit  iiitcr   liberum  aibitrium  nudum,  desti- 

ccra  vcritas  ct  propiictas  verborum  servan-  tutumque   omni  auxilio  gratia?,  et  arbitrium 

da  est.  habens  coramuno  auxilium  gratia^,  et  habcns 

io.  ExpUcatur  a  slmiU.  —  Potostque   a  privilogium  spcciale,  et  ita  tres  gi\adus  seu 

simili  explicari,  nam  cum  Gonciiium  dcfinit  status  constituit.  Nam  in  primo   dicit  arhi- 

sine  praivenienti  Spiritus  Sancti  inspiratione  tiium  nec  moralitcr  nec  physice  posse  diu 

ejusque  adjutorio,  nominem   crcdere  possc,  omnia  mortalia  peccata  cavcre ;  in  secundo 

sicut  opoitct,  etc,  ita   est  accipiondum  ut  ait  posse   physice,   non    vero  moraliter,  et 

omnino  repugnct  haic  duo  simul  conjungi,  explicat  hoc  moraUter,  quia  non  nisi  cum 

scificet  afiquem  carere  inspiratione  Spiritus  magna  dilficultate  et  rarissime  potest  id  fa- 

Sancti,  et  credere  sicut  oportet;  neque  hic  cere;  in  tertio  vero  ait  posse,  et  physice,  et 

admittcre  possumus  exceptionem,  nec  talem  moraliter,  et  cum  effectu  id  facere.  Sed  iUa 

impossibilitatcm  moralom,  qua;  solum  dicat  duo  prima,  vel  non  dicuntur  cousequenter, 

magnam  difficultatcm,  et  rarum  cvcntum   in  vcl  doctrinammihi  suspectam  continent.  Nara 

opposito  eficctu  crcdendi,  sicut  oportet,  sine  si  in   priori  statu  ncgct  hoinini  omnem  po- 

Spiritus  Sancti  iaspiratione.  Et  similiter,  cum  tcsiatem  physicam  vitandi   omnia  venialia, 

dicitiu"  neminera  posse  salvari  sine  speciali  falsa  est  doctrina,  quia  homo  utens  ratione, 

porscYCrantiK   dono,  absolute  et  simplicitcr  etiamsi  gratiee  auxilium  nou  haboat,  liberta- 

iatelligendum  est  ropugnantiam  iu  opposito  tem  liabct  aliquam  ad  vitanda  omnia  peccata 

statu  iaveniri,    scificet,  quod  aliquis  carons  vcnialia    simpliciter  loquendo ;    ergo    etiam 

perseverantice  dono  salvetur.  Possumus  deni-  habet  physicam  poteslatcm,  Antecedens  pro- 

que  ad  hoc  applicare  frcquentem  modum  ar-  batur,  tum  quia  tenetur  illa  vitare,  pra-cepta 

gumcntandi  Augustiiu:  nam  ox  00  quod  Ghri-  autem  non   obfigant,  nisi  ad  id  quod  libe- 

stus  dixit :  Sine  me  nihil  potestis  facere,  in-  rum  est ;  tum   etiam  quia  alias  in  eo  nou 
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pcccaret,  qiiia  non  peccatur  nisi  in  co  qiiod 
lihere  ficri  aul  caveri  potest.  Conseqnoulia 
vero  proljatur,  quia  libertas  non  est  sinc 
aliqua  polestate  :  ergo  ?aUeni  pliysiea  neces- 
saria  cst.  Et  conlinnatur  ad  liomineni,  quia 
hoc  ferc  argumento  variis  nioilis  proposito 
probat  idem  aucfor,  c.  21,jnstum  per  com- 
munem  ^ratiam  babere  poleslatem  pbysicam 
ad   vitantla   omnia   venialia;   er^^^o  vel  malo 


oppositnm  raro  et  dilbculter  evcnit.  Polest 
enim  esse  inipotentia  moralis,  et  esse  simjjH- 
citer  impotcnlia,  quia  inq:>edimenla  ct  occa- 
siones  ex  quibus  provenit  tab^s  pnnf,ul  libero 
ac  moraliter  viiui  (b^bcant,  et  ad  boc  non 
sulliciunt  bumanai  vires,  non  solum  sola»,  sed 
etiam  sob)  cojumuni  auxibo  frratia'  adjuta^ ; 
nam,  licet  ilbi  auxilia  sulUrianl  ad  siujrula 
ct  ad  plura,  non  tamen  coliective  ad  omuia. 


negat  banc  potentiam  pbysicam  bomini  nten-     Nam  quod  bujusmodi  impolentia  moralis  es- 


ti  sola  ratione  et  bl)ertate  sine  uUo  anxilio 
grafiiv,  vel  senfit  liominem  sine  giafia  in 
pura  natura  consideratum  mdbim  baberc  b- 
bertatem  ad  vitanda  omuia  peccata,  et  con- 
sequenter  ncc  teneri  ad  omnia  vitanda,  quod 
dici  non  potest,  abas  in  tab  bominc  illa  nul- 
la  essent  peccafa.  0'J'ip'"<^pt''r  il';i  potestris 
pbysica  in  (biol)us  i!bs  primis  statibus  aHqno 
modo  admittenda  est;  sobim  enim  consistit 
in  liberfate  ad  singula  vilanda,  qna'  in  utro- 
qne  invenifur,  ut  clarc  docet  D.  Tboraas  1. 
2,  qn:pst.  7i,  art.   3,  ad  2,  so]unique  potest 


sc  possit  impotentia  simpbciter,  bcet  pbysi- 
cam  libcrlafem  in  singuHs  suppouat,  in  ])ri- 
mo  liljro  fusc  Iraclafum  et  osteupum  est,  et 
argumcnta  vulgaria  qua^  liic  lieri  solent,  a 
pofestatc  ad  singnla  inferendo  potcstatcm  ad 
omnia,  ejusdem  rationis  sunt  cum  bis  qua; 
dc  pofesfafe  ad  vilanda  peccata  morfaba  ibi 
traclavimus,  et  ideo  bic  ilbi  rcpeterc  non  est 
necesse.  Igilur  quoad  potestatem  moralem 
etiam  convincuntur  ibi  duo  priores  statns  b- 
brri  arbitrii,  quod  in  neutro  babet  potes- 
tatcm  simpHciter  ad   vifauda   omnia  pccca- 


csse  ditlerentia  secundum  magis,  et  minus,  ta  per  totam   vilam,  et   idco  in   co!o  tcrlio 

quia  illa  pntenlia  pbysica  mnjor  est  in  eo,  qui  talis  potenfia  moralis  invenitur  ;   iino,    talis 

habct  gratiam  cnra  communi  anxibo,  cpiara  est  ut  scmper  babeat  etrccfum,  quia  i!Ia  sin- 

in  eo  qui  omnl  gratia  caret.  Unde  eliara  fict  gularis  gratia  non  datur  nisi  per  auxilia  con- 

ut  in  particulari  plura   venialia  peccata   illc  grua  continuala,   et  ideo  rccte  dixit   Gonci- 

evitet,  quam  iste,  quia  simpliciter  babet  ma-  lium,  eum,  qui  bac  gratia  carct,  absolutc  non 

jorcs  vires.  posse  vitare  talia  peccata  orania,  quia  babct 

17.  Corollariumex  dictis. —  Atquo  binc  in-  moralera  impotcntiara  sirapHciter,  ct  Conci- 

ferimus  quod  sicut  in  primo  statn,  licet  bomo  lium,  in  eo  ipso  quod  dc  impotcnlia  ad  to- 

carcns  omni  gratia  babeat  pbysicam  potcn-  tara   collcctioncm   locutuni   est ,    de  morali 

tiara  ad  vitanda  omnia  venialia,  nibiloiniims  impotentia  intebigi  ncccsse  est,  quia  respectu 

dicitur  simpliciter  non  posse  in  eo  statu  il!a  tolius  colleclionis  non  consideratur  potentia 

vitare,   ita  in  secundo  statu   simpHcitcr  di-  pbysica  nuda,  scd  ut  libero  ac  morab  niodo 

cendura  est  non  posse  illa  vitare  cum  sola  illa  ad  totnm  iilum  effectum  constanler  dctermi- 

gratia,  vel  sine  privilegio  speciab,  ut  Conci-  nanda  est. 

lium  iocutum   est.   O"iod    si    fortasse  dicat         18.  Assertio   tertia  :   Jiomines  qitantumris 

Vega  esse  difierentiara  intcr  illos  duos  sta-  perfecti  non  ritaruht  omnia  xenialia.  —  Po-o- 

tus,  quod  in  priori   irapotentia  raoralis   est  hatar  primo  ex  Scriptura.  —  flinc  tcrtio  dici- 

simpliciter,    (piia    nunquam   omnino  potest  mus  absolutc  dicendum  esse,  jnstos  et  sanc- 

aliud  evcnire,in   sccundo  vcro   iinpotentia  tos  bomincs ,  qnantumvis  perfeclos,   in  bac 

est  secundum  quid,  quia  solum  ditUcultcr  ct  vita  non  orauia  peccala  venialia  vitasse.  Ilffic 

raro  potest  oppositura  evenire,  in  lioc  etiam  assertio  sub  bis  terminis  est  non  solum  vera, 

dico  doctrinam  mihi  esse  suspectara  quoad  scd  etiam  Tbeologice  certa.  Primo,  quia  ita 

hanc  posteriorem  partem,  propter  definifio-  loquunttu' Scriptura^,  Ecclesiastes  7,  3  Reg.  8, 

ncm  Concilii,  et  qua^  circa  illara  nolavi.  Qnn.-  et  2  Parrdip.  6  :  Non  esthomojustns  /?t  terra, 


re  sccundum  boc  cfiam  discrimennon  censeo 
esse  verum ;  in  utroque  enim  sfatu  impotentia 
est  impotcntia  simpHciter,  nara  cum  illa  nun- 
quara  sfat,  opposituin  conjungi :  undc,  licet 
recte  vocetur  moralis,  ut  non  excbidat  po- 
tcntiam  pbysicam,  ncc  libcrtafem  circa  sin- 
gula  pcccata,  non  cst  tainen  moralis  in  co 


qni  faciat  honum,  et  noii  peccet ;  Proverb.  23  : 
Septies  in  die  cndit  Jnstus ;  Jac.  13  :  In  mul- 
tis  ofjfendlmus  cmnes ;  1  Joan.  1  :  Si  dixen- 
mus  qiiia  peccatnm  non  hahemii.s,  ipsi  nos  sedii- 
cit''Us.  Nam  licel  ba'c  verba  et  ca^fcia  omnia 
varias  babeant  exposifiones,  quas  minc  ex- 
pendcre  iion  est  opus,  niliilominus  ba-c  de 


sensu  quod  sit  tantum  secundura  quid,  quia    venialibus  pcccatis  communior  cst,  magii:quc 
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a  Patri])ns,  quos  allegavimus,  rocopta.  Et  si- 
mili  modo  oxpoiii  solcnt  vorba  illa  Psal.  14'2: 
Non  justificabihir  in  conspectu  tuo  omnis  xi- 
tens,  id  est,  non  crit  justus,  ut  nullinu  onini- 
no  pcccatuni  commitlat.  Proptortpiod  dicitiir 
Psal.  31  :  Prohac  (id  est,  pro  poccalorum  ro- 
missione)  orahit  ad  tc  sanrtus  in  tempore  op- 
portttno ,  utique  liujus  vita^  Qnia  nullus  cst 
ita  sanctus,  qui  non  interdum  aliqua  peccato- 
rnm  remissione  indijroiit. 

19.  Scundo  ex  ConcUHs.  —  Secundo  pro- 
batur  lia'C  rogida,  qnia  ita  loquuntur  Concilia, 
pra>sertim  Tridentinum,  sess.  6,  c.  1 1  :  Licet 
in  hac  mortali  vta  finquil),  quaiitnintis  justi 
et  saiicti,  in  leria  saltcvi  et  quot  diana,  qtice 
ctiam  vcnlalia  dicu  tur  peccata,  quandoque  ca- 
dant,  non  propterea  desinunt  essejusti.  Nam 
justorum  illa  rox  est  humihs  et  xerax  :  Bi- 
mitte  noVis  deljita  nostra.  In  quibus  vcrbis 
apLnfissirac  usurpavit  Concilium  ,  ot  confir- 
mare  voluit  doctrinam  Concilii  Milevitani  , 
cap.  7  et  8.  Ubi  etiam  aJia  testimonia  a  nobis 
citata  ad  boc  probandum  inducit,  Concilium 
autom  Tjidentinum  ab  illis  abstinuit,  quia 
varias  babere  possunt  expositiones.  Quod 
vcro  spectat  ad  petitionem  iilam  orationis 
Doniinic»,  aperte  docet  cum  Concilio  Milevi- 
tano,  dubitandum  non  esse  quin  etiam  a  jus- 
tis  et  sanctis  ex  corde  dicenda  sit  propter  pro- 
pria  deljita,  qua;  quotidie  ex  levibus  poccatis 
contrabunt. 

20.  Tertlo  ex  Pafrihis.  —  Tertio,  tradide- 
runt  ex  professo  regulam  hanc  antiqui  Patres, 
ante  et  post  Pelagium.  Ante  illum  ,  imprimis 
Cyprianus  sormone  do  Opcre  ct  eleoraosyn.,in 
])iincipio,  ubi  eleemopynara  conmiendans  ait : 
Qiii  sine  aliquo  consrientiw  tulnere  esse  non 
possrimus,  mcdelis  spiritualilus  vulnera  nostra 
curemus.  Nec  quisquam  sihi  de  p'iro  et  imma- 
culato  corde  hlandio.tur,  ut  innoccntia  sua  fre- 
tus  m"dicinam  non  putet  adhi' enda  n  esse  rul- 
nerihus,  etc.  Et  infra  :  Nen.o  esse  sinc  peccato 
polest ,  et  quisquis  se  inculpahim  dixerit ,  aut 
superhus,  aut  stultus  est ;  et  intra  :  Cu7n  sciat 
non  deessc  sanitatis  rulnera.  Ubi  aperte  lo- 
quitur  de  juslilicalis,  et  inducit  aliqua  ex  tes- 
timouiis  Scripturai  sacrae  supra  citatis.  Et  ita 
hunc  locum  Cypriani  allogavit  Augustinus, 
lib.  2  contra  Julian.,  cap.  8.  Similia  verba  le- 
gimus  in  Cyjuian.,  lib.  de  Orat.  Dorain.,  cir- 
cti  verba  illa  quinta;  petitionis  :  Dimiite  nohis 
dchita  wistra.  Et  allegatur  ab  Angustino,  de 
Bono  persever.,  cap.  5.  Item  Cyprianus,  lib. 
3  ad  Onirin.,  cap.  54-,  allegatus  etiam  alj  Au- 
gustino,  lib.  4  contra  duos  epistol.  Pelag. , 
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cap.  10,  et  ab  Hieronymo,  Dialog.  4  contr. 
Polagian.  Consentit  Nazianzonus,  Orat.  15, 
qnae  est  consolatoria  ob  plagam  grandinis, 
circa  finom,  ubi  interalia  dicit :  Cognoscamus 
quod  penitus  nihil  percare  supra  hominis  -nt 
tires,  ac  Deisolius.  Simili  modo,  orat.  4,  qua; 
cst  secunda  conlr.  Julian.,  di.xit  :  A  peccato 
penitus  liherum  esse ,  Deus  supra  hii-' anam 
naturam  ordinavit.  Et  clarius  orat.  20  dicit 
non  lantura  vulgares  bomines,  sed  etiam  prie- 
slantissiraos  viros  huic  fragilitali  esse  ob- 
noxios.  Favet  etiam  Iren.,  lib.  3,  cap.  37, 
quatenus  dicitDeum  intulisse  mortem  horaini, 
vt  non  perseteraret  se  iper  transgressor,  n^que 
imyw^rtaleessct,  quodesset  circa  eumpeccatum. 
Citalur  etiara  pro  liac  parte  Ambrosius  supor 
Isaiam,  ab  Augustino,  lib.  de  Grat.  Christi, 
c.  49  et  50.Sed  illura  locum  in  operibus,  qnaj 
nunc  babomus,  non  invonio.  Potest  autem  al- 
logari  in  Psalm.  118,  Octonar.  1G,  circa  id: 
Fac  cum  servo  tuo  sectmdum  misericordiam 
inam;  ait  enim  nullum  justum  posse  alitcr 
orare  ,  quia  nemo  est  qui  non  peccet ;  idera  in 
lib.  de  Noe  et  Arca,  c.  33,  ubi  ait  Deum  alle- 
viare  a>rumnas  bominum  ,  quia  scit  quod  pe- 
nitus  peccata  hominum  aufcrri  nequeant.  Tan- 
quam  in  proverhio  (ait) ,  si  quis  rete  su.htdi 
haiirire  citpiat  aguam,  sic  qn  malitiam  ex  pec- 
torihus  hominum  conatur  auferre  ;  el  infra  di- 
cit  :  Ex  adolescentia  crescit  malitia,  licet  ali- 
bl  lcgcrinius  quod  non  sit  sine  peccato  unius 
dici  infans.  Et  exponit  hoc  esse  dictum  pro- 
ptcr  peccatum  infanti»  ,  utique  origiuale  ; 
diligentia  autem  ct  studium  peccandi  incipit 
a  juventute.  Et  libr.  de  Interpellat.  Job,  c.  6  : 
Peccasse  conditinnii  est,  quia  nen  o  immunis, 
lapsus  suos  cognoscit  justus  ,  sed  ahsoludo  ho- 
minis  in  Dei  miseralinne,  non  in  hominis  po- 
testate.  Et  in  Psalra.  41  ,  ad  illa  verba  :  Siti- 
rit  ani  a  mea  ad  Deum,  etc.  :  Justo  (inquit) 
mori  est  lucrum,  et  grande  lucrum  carere  pec- 
cato ,  delictorum  illecehris  non  moveri ;  sen- 
tions  hoc  lucrum  non  nisi  post  morlem  homi- 
ni  conforri;  unde  adjungit  :  Vitendo,  danina 
con/rahimus  innocentire  ,  morte  fnein  erroris 
adipiscimvr,  etc.  Dcnique  etiam  in  citato  loco 
Luc.  1,  fatetur  hominem  non  permanere  toto 
vitse  tempore  sine  omni  peccato.  Inclinat 
etiam  in  hanc  partera  Cleraens  Alexandrinus, 
lib.  1  Paxlag.,  cap.  2.  Ac  denique  possuraus 
iu  boc  ordine  ponore  Chrysostoraum ,  homil. 
20  in  Matth.  ,  ubi  in  fine  numerat  levia  pec- 
cata,  quffii  dicit  etiam  a  perfectis  non  oninino 
posse  vitari.  Et  de  eisdem  levibus  peccatis 
intcUigendum  cst  quod  dicitur,  homines  non 
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posso  sino  ppccato  vivoro.  Cilalnr  otian»  in 
toni.  r>,  Uoniil.  *28,  ox  variis,  ostqno  snpcr 
Orat.  Doniinio. 

21.  Z>.  Hieronymus  hanc  doctrhiam  tradlt 
Iatis$i»ie.  —  Plenus  hoc   divus  Augusthius. 
—  Post  Polaginm  doonit  lalo  ol  ox  professo 
liano  Yorilatoni    Hioronymns,  in  opistol.   ad 
Ctosiphontom,  ot  in  tril)ns  lijjris  contra  Pola- 
frimn.  Vitlori  tamon  potcst  alj  illo  non  snmi 
ollieax  tostimoninm,  qnia  solnm  loqnilnr  con- 
tra  Pelaginm,  ostondondo  non  posse  lionii- 
nom,  snis  viril)ns  ol  siiii'  adjnlorio  gratia^  sinc 
poocatis  vivoro ;  nnilc  non  oxclndit  iimocon- 
tiam  ex  auxilio  gralia',  imo  falclnr  por  illnd 
esse  possibilom.  Sod,  lirot  vonun  sit  Hioro- 
iiymnm  illnd  tantnm  diroote  contra  Pelagium 
inlondoro,  ut  infirmitalom  lil)ori  arl)i[rii  ura- 
tia  dostiluti  o=londat,  iiiliilominus  unnin  ex 
modiis,  quo  ad  ovidonlius  id  conclndeudum 
ulitur,  est  qnia  do  faeto  otiam  liominos  jnsti, 
ot   sub  gratia  vivcnlos,  lanlam  innocontiam 
non  con^crvarunt.  Nam,  si  liljornm  arhilrium 
etiam  gratia  eonnnuni  adjutum  sa^pius  cadit, 
longo    evidenlins  cst  solum   arhitrinm  sinc 
gratia  non  posse  poccata  omnia  vitare.  El  si- 
mili  modo  loquilur,  epistol.    iril  ad  Algas., 
qua^st.  8.  Idomquo  ad  anliqnioros  Palrcs  allo- 
gatos  applieari  potest ;  non  enim  contru  Pida- 
gium   agnnt,  noc  intor  arbiirium  per  so  vel 
per  gratiam  opcransdistinguunt,  sod  simpli- 
citcr  de  liominibus  omnibus,  ctiamjnstis,  do- 
cont  non  trausigore  vitam  siue  poccato,  ot 
ideo  tam   do  arbilrio  oporanle  pcr  gratiam 
quam  sino  illa  loquuntur.  Plonins  vcro  ot  dis- 
tinetius  docuit  voritatem  lianc  Augusfinus  in 
locis  in  pra>ccdenti  §  allogalis,  ot   in  lib.  de 
Natnr.  ct  grat.,  fore   por  totum,  pra^scrlim 
cap.  36  ct  o3,  cum  multis  sequcntibus,  el  to- 
to  lib.  de  Perfoct.  justit.,  ct  magna  ex  partc 
in  libris  de  Peccalor.  merit.  ct  romissionc, 
proesertim  lib.   2,  cap.  7  ot  8,  et  pcr  plnra 
soquontia,  et  lib.  contra  duas  opistol.  Polag., 
cap.  14,  ubi  ctiam  poceatnm  genoralius  pu- 
tat  esso  quam  criihcn,  ct  idco  ncminem  ca- 
rere  peccato,  licct  crimino  carcat.  Itcm,  lib. 
dc  Spir.  ct  littor.,  a  principio,  et  lib.  3  contra 
duas  episl.  Pclagian..  cap.  3;  et  sorm.f^  de 
Verb.  Apost.,  cap.  6;  et  lib.  de  Virgin.,  eap. 
48  et  49 ;  ct  Epist.  29  ot  50 ;  et  lirot  in  bis 
locis  aliqnando  solnm  Cbristmn  ab  illa  rcgu- 
la  exeipiat,  tamcn  cnm  illo  Virginom  eomprc- 
licndit,  ut  lib.   de  Natur.  et  grat.,   cap.  36, 
disorte  doclarat.  Ilinc  ctiam  cst  illa  scnten- 
tia  quam  ox  Auguslino,  lib.  15  de  Civit.,  cap. 
27,sumpsit  Prosper  in  lib.  Scntent.,  n.  168: 
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Justitia  nostra,  quamris  rera  sit  propter  re- 
rum  lonifinem  al  qnem  refertur,  tamen  tanta 
est  iii  hac  tita,  nt  magis  remissione  pcccato- 
rum  constet  quam  perfcctione  rirtutum.  Undc 
snpor  Psalm.  1 12,  ad  illa  vcrba  :  Noii  intres 
i/t  judicium  cum  servo  tuo,  quia  non  justi/ica- 
hitnr  i)i  conspectn  tuo  omiiis  rirens  :  Fcrpares- 
co  (inquit)  discuti,  metuo  judicari,  quia  ncmo 
in  hac  mortali  carne  virentium  reraciter  potesl 
dicere  se  pcccati  contagia  non  habere :  cum 
etiam  ipsi  pnfcipue  arietes  orium  Christi  sic 
orare  juheantnr,  ut  dicant :  Dimilte  vohis  de- 
hita  nostra.  Simiii|(>r  Fulgcnlius,  do  Fido  ad 
Potr.,  cap.  41  :  Firmis.nrne  tene  (ait)  et  nnlla- 
tenus  dubites  etiam  justos,  atqne  sanctos  homi- 
nes,  exceptis  iis  qui  haptizati  parvuli  sunt,  sine 
peccalo  hic  neminem  rirere  posse.  Hoc  otiam 
ox  professo  docol  Paulus  Orosius,  in  Dial.  do 
Libor.  arbitr.,  ubi  intor  alia,  cnm  Polagins 
jaelarcl  :  Cu7n  rolo,  non pecco,  subdit  :  Durum 
quidevi  ac  difficile  nec  per  omnia  suhest,  sed 
iamcii  aliquando  ficri  possc  non  duhium  est. 
Itom  Grogorius,  18  Moral.,  eapitc  4,  alias  5, 
ubi  distinguit  gravia  et  levia  peccata,  ot  liac 
posloriora  dieit  ctiam  a  justis  omnino  vilaii 
non  posse.  Idem,  lib.  21,  cap.  9,  intor  crimon 
ot  poceatum  distingnit,  ct  ait  :  In  hac  tita 
muJti  sine  crimine,  millus  rero  esse  sinepecca- 
tis  ralet,  otc.  Et  in  lib.  32  Moral.,  c.  2  :  Quis 
(inquit)  inrcnhi potest  qui,  quamlibet  pcrfectus 
sit,  de  otioso  tamen  scrmone  non  peccet?  Et  si- 
milia  liabot  Beda,  in  id  Joan.  I  :  Ecce  agnns 
])ei,  ctc. ;  Bernardns,  lib.  de  Pr»copt.  ot 
disp.,  ct  sorm.  de  Coena  Domini,  ot  opistola 
centcsima  qnadragosima  soptima;  llieliardus, 
dc  S.  Vietor.,  Opnsc.  de  Diflercntia  vcnial. 
et  mortal.  peceati ;  quibus  addi  potcst  Cas- 
sianus,  collat.  22,  cap.  23. 
p-  22.  Ulthno,  ratione prohatur  assertio.  —  UI- 
timo,  ratio  bujus  imporfoctionis  omnium  jus- 
torum  in  lapsa  natnra  vivontinni  roddonda  ost 
ex  principio  posito  in  ])rimis  dnalius  assertio- 
nibus.  In  illis  enim  ostensum  cst  non  posse  jus- 
tos  vitare  omnia  pcccata  vcnialia  per  totam 
viiam  sine  speeiali  privilogio  ;  sed  ea,  quai  fiori 
nonpossnntsine  speciali  privilegio,  gcnoraliter 
loquondo,  non  fiunt  in  sanetis  ot  juslis,  quia 
id  quod  fiori  non  polosl,  do  faelo  non  iit,  et 
speeialia  privilcgia  omnibns  de  facto  non  eon- 
ccduntnr;  ergo.  Ratio  autem  illiusimpotentiaj 
sino  speciali  privilogio  sumenda  est  cx  ipsa 
inirinsoea  pugna  fomitis,  qna  saneti,  gonora- 
litiu'  loquondo,  non  caront,  ut  supra  proliatum 
cst,  et  illa  posita  ditlieillimum  ost  oliam  sin- 
giUis  motibus  ita  forliter  rcsistero,  ut  nee  U'- 
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\ilor  liomn  impinj?;iliir ;  rrgo  omnihus  simul 
oril  moralis  impossihiliUis,  nisi  Spirilus  Sauc- 
tus  lianc  cuiam  si)cci;ilissimam  suscipi;il; 
cum  vv^o  hicc  gcner;ilis  non  sit,  c  contrario 
eril  goncralc  justos  ;ili({u;indo  cadcrc.  Undc 
oliilcr  intclli^d  polost  in  pra^scnti  m;it(!ria 
idcm  csso  iicniincm  Scinctorum  hoc  f;iccre 
sinc  spociali  privih'f;io,  ct  iion  possc  ilhid  fa- 
C(^re  sine  eodem  privilogio,  (pii;i  ct  non  face- 
rc  provouit  ox  impossihilitatc,  ot  quia  ha?c 
iiu])ossi])ilitas  iion  omuino  physic;»,  sod  mo- 
r;ilis  ost,  iit  diximus,  idco  ox  difliculliito  tolius 
coUoctionis,  qua;  t;int;i  cst  ut  a  uomine  viu- 
catur,  rocte  impossil)ilit;is  colli.aitur.  Et  ita 
Hicronymus  cx  nog;itionc  effcctus  coUiffit  im- 
possihilitatom,  ot  siniilitor  Auf,nisliuus  indif- 
forontor  de  utr;iquo  loquitur.  Et  quamvis  in- 
toi'dum  dicant  posso  justos  vitarc  omuia  ha^c 
peccata,  licot  non  f;ici;iut,  ut  prfosortim  vi- 
deri  potest  in  AugTistino,  lih.  2  dc  Poccator. 
morit.,  c;)p.  6  ot  sequontihus,  et  de  Spirit.  et 
littor.,a  principio,  ot  in  Hioronymo,  l)ialo<r.  i 
contr;i  Pclagium,  loquuntur  vel  do  potostate 
physica,  seu  ad  singula,  vel  de  potestate  cum 
grati;i  non  communi  tantum,  sed  singulari,  ut 
ox  illorum  discursu  et  consonantia  dictorura 
facilc  constat. 

23.  Duhiim  proponltur.  —  Prima  sententia. 
—  Statim  vero  occurrit  inquirendum  an  hfec 
reguia  patiatur  oxcoptionos  aliquas,  vol  plu- 
res,  vel  p;iuciores.  Nam  possc  ad  aliquos  ex- 
tendi  ot  non  paucos,  sive  detcrminando  illo- 
rum  pcrsonas,  sine  indofmite  et  confuse  lo- 
qucndo,  catholici  aliqui  sonsisse  videntur,  ut 
Eli;is  Cretens.,  orat.  4  N;izianzcn.,  §  Viri 
simul ;  ait  enim  :  Mnlti  quippe  lioc  Dei  ope 
atque  auxiHo  septi  prastiterunt,  ac  suj^ra  kos 
omnes  Dei  Geuitrix,  qu(e  nec  sordidis  quidcm 
cogitationihus  unquam  hiquinatd  est.  Stapleto- 
niusautora,  Actor.  i^,  versic.  tO,  ait  aut  ne- 
mini  aut  paucissirais  id  osse  conccssura ; 
Claudius  vcro  Guillal.,  ]M;itth.  6,  addit  paucis 
exce/tis;  et  ita  do  omnihus  in  utoro  sanctifi- 
catisid  sontit  Echius,  de  Prscdest.,  ccntur.  3, 
in  ])rincipio,  et  ita  lioc  trihuit  probahilitor 
S.  Joscph,  quia  putat  fuisse  in  utoro  sanctifi- 
calum,  et  cilat  Gorsonera,  sorm.  dc  Nativ. 
Maria?,  considcr.  3,  alphah.  59,  littor.  S.  Sod 
illc,  licct  dicat  Joscplmm  fuissc  sanctificatum 
in  utero,  cum  tanto  gratioe  privdegio  ut  forai- 
tom  ojus  roprimorot,  mmquara  dicit  rocopisse 
privilegium  iiunqu;ira  poccandi  vonialitor,  sed 
ait  fuisse  replclura  gnitia  :  Saltem  mortale 
peccatum  quodlihet  superante.  Et  ad  sumraum 
sentit,  in  matei-ia  castitatis,  et  pra^sertim  post 
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matrimonium,  nunquam  peccasse  venialiter, 
noc  mofus  concnpiscontia'  hahuisso.  Quod 
proh;U>ilissimum  ost  proptor  decontiam  Vir- 
ginis,  ct  ahas  congruontias  qiias  ibi  adducit. 
ludf!  ;iutem  non  soquitur  in  omni  materia  vc- 
ni;ili  pocc;ito  sompor  caniisse.  Nihilominus 
t;im,on  id  existimat  probahile  Echius,  et  idom 
dicorot  de  Joromi;i,  proptor  illam  goneralcm 
rogulam  de  sanctificatis  in  utoro,  cx  qua 
idom  coUigit  de  Joanne  Baptista,  Idemque 
sontit  C;ithor,,  lib.  de  PrtKdest.  Et  ratio  esse 
potost,  quia  hoc  non  excedit  rigorcm  ct  pro- 
piict;itom  privilogii  spocialis;  potest  enim  vcre 
et  proprie  dici  tale,  licot  ;iliqiiihus,  paucis, 
vidolicct,  communicetur,  et  ita  non  ropugnat 
Concilio  Tridontino.  Quod,  licet  de  sola  Vir- 
giuo  id  ;iflirmavorit,  dc  aliis  non  ncgavit.  Et 
Augiistinus,  lib.  dc  Pcrfcction.  justit.,  in  quo 
maxiinc  pro  contraria  sentcntia  pugnat,  in 
fide  concludit :  Non  niminm  existimo  reluctan- 
dum,  scio  enim  quihusdam  esse  tisnm,  quorum 
de  hac  re  sentcntiam  non  audeo  rc^irehindere, 
qnanquam  nec  d''fcndere  taleam. 

2i.  Secunda  senteniia.  —  Assertio  quarta  .• 
PriTilcgium  carendi  omni  peccato  per  totam 
titam  soli  Virgini  potest  et  dchet  attrihui.  —  J 
Nihilominus  contraria  scmontia  simpliciter  cst  " 
Augustiiii,  ut  ex  eisdem  verbis  et  ox  omniljus 
lof  is  supra  citatis  clare  colligitur,  et  magis  - 
favont  alii  Patrcs  allcgati.  Et  sine  dubio  fuit 
sontontia  D.  Thomio,  quspst,  tl4,  art.  8,  et  in 
2,  dislinct.  28,  qua^st.  1,  art.  2,  et  de  Verit,, 
qua^st,  22,  art,  5,  ad  7  ex  prioribus,  et  q.  2i, 
art.  1,  ad  10,  et  dicit  esse  communitcr  rece- 
ptara,  ac  merito,  quia  autiqui  Scholastici  jara 
alh^gati  ita  scntiunt,  et  idom  nunc  commu- 
nius  dofonditur  a  modornisTheologis ;  Bellar- 
raino,lib.  de  Amissione  gratia?,  cap.  o;  Soto, 
lib.  3  de  Natur.  et  grat,,  cap.  3  et  4;  Voga, 
lib,  \^  inTridont.,  cap.  17;  Ru;irdo,  art.  7, 
contra  Luthor.;  Driodo,  lib.  1  dc  Grat.  ct  lib. 
arhitr.,  tract.  1,  cap.  5.  Et  mihi  otiam  ha^c 
sontontia  omnino  probatur,  absolute  loquon- 
do.  Ad  majorem  vero  dcclarationem,  distin- 
gucndum  arbitror  de  toto  tomporc  vitae,  vel 
do  alifjiia  parte  ojus;  itera  de  peccatis  vonia- 
lihus  dvjlihoratis  vol  iudoliboratis.  Et  piirao 
assoro  privilogium  carcndi  omni  peccato  pcr 
totam  vitam,  neraini  pra*ter  Virginem  debori 
aut  posse  attribui,  Hoc  probant  omnia  in  tcr-  i 
tia  assertione  adducta,  et  qnee  in  speciali  de 
Jnannc  Baptista  dixi,  3  part.,  tom.  2,  disput, 
24,  scction,  4.  Addi  ctiam  possunt  excmpla 
virorum  sanctitate  exccUcntium ,  quos  logi- 
mus  aliquando  peccasse,  qua3  congerit  Augus- 
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linus  in  locis  Pupia  tilatis,  pra'sortim  de  Na-  pore  vita*  de  Joanno.  Baptista  fortassc  id  tredi 

tura  et  Grat.,  cnp.  3t),  et  libr.  2  de  Peccator.  potest,  de  aliis  autera  minirae.  El  ratio  reddi 

merit.,  a  cap.  8.   Ilatio  vero  potissinia  est,  pol(>st ,   (iui.i  Joannes  Baptista    sanctificatus 

quia  hoc  privilejiium  est  contra  generalem  fuit  excellenli  luodo  in  ulero  matris,  ideoque 

legem,  seu  est  exceptio  ab  universalihus  lo-  a  printi|)io  vidclur  ronsliliilus  in  statu  perlec- 

eutionihus  Scriptune  ;  ergo  non  polest  admiiti  torum  in  altis.simo  illius  gradu,  ciim  inayno 

sine  ejusdem  Seriptura^  vel  Ecclesia? ,   aut  divino  lumine,  aliisque  pratia»  auxiliis;  item- 

Patrum  auctoritate,  qua>  fere  nulla  est  circa  que  a  principio  lalem  vitam  instiluil,  ut  om- 

reliquos   omnes  extra   Virginem.   Solum  de  nes  occasiones  peccandi  V(Miialiter  ahlataj  ilii 

Joanne  Baplista  p:nici  hoe  siuniticant,  et  ideo  fnisso  vidminiur,  et  ideo  credi  facile  potest 

ita   de  illo   aiUiinare   tenieiaiium    non  esl ,  niuKiuaiu  talia  peccata  commisisse.  Alii  vero 

quamvis  sit  minus  prohahile;  de  quocumiiue  Sancti  omnes  coeperunt  in  statu  imperfecto, 

vero  alio  id  certe  dici  non  potest  cum  proha-  unde  (pii  in  adulta  a^tate  primum  fuere  sanc- 

])ilitate.  Piwseitim  includendo  etiam  peccata  tificati,  sine  duhio  sa^pius  antea  peccaverunt 

venialia  ex  surreptione,  qiiia  nenio  liher  fuit  dicto  modo,  et  fortasse  etiam  in  niateiia  f>ra- 

a  foiiiite,  et  majus  miraculum  csset  pia-ser-  \i.  Ex  his  vero  qui  fuerunl  sanclincati  in  in- 

vare  ah  omni  hujusmodi  culpa,  non  ohslanle  fautia,  licet  alirpii  pra^servati  fuerint  a  pec- 

fomite,  quam  fomitem  ipsum  auferre  seu  li-  cato  mortali,  tamen  cum  omnes  coeperint  ah 

gare.  Et  ideo  Augustinus,  lih.  5  confra  Julian.,  statu  imperfecto  et  inter  occasiones  peccandi 

cap.  9,  nnn  immeiito  illam  constiliiit  regu-  pijus  vixerint ,  non  potuorunt  ahstinere  ah 

lam,  iit  iienio  censendus  sil  ah  omni  peccato  omni  generc  talis  peccati,  sine  extraordinaiia 

veniali  pra'servatus,  nisi  qui  etiam  fuerit  ;ih  gratia,quia  etiam  istorum  peccatorumoccasio- 

originali  immunis,  utique  perfecte  et  sinc  fo-  nes  sunt  pIurimK,  et  facillime  committuntur, 

mite,  qnod  ex  privilegio  soli  Yirgini  conccs-  nt  in  verho  otioso,  in  aIi(juo  opcre  indiHe- 

sum  est.  reiite  propter  snlam  delectatinnem  vel  liuma- 

2o.  Asscrtio  quinta :  ncque  per  partem  titre  niim  rcspecium  facto,  in  omissione  aliqua  ex 

iiotabilem  sancti  ha.buerunt  donum  titandiom-  simili  motivo,  et  similihus  ;   graiiam   autera 

marenialia. —  Hinc  ulterius  addo  non  solum  extraordinariam  et  perpetuam  in  tota  vita 

per  totam  vitam,  verum  etiam  nec  per  nota-  alirui  esse  datam,  sine  majori  fundamqnto 

hilem  ejus  partem,  posse  de  aliquo  Sancio  ailirmare  non  pospumns. 

cum  fundamento  allirmari  recepisse  donum  26.  Concluditur  nulliim  Sanctortim  titare 

carendi  omni  peccato  veniali  etiam  ex  snrre-  potuisse  omnia  tenialia  per  lovgum  tcmpus. — 

piinnp,  per  longum  teinpus.  Prohatur,  qnia  Prohatur  de  indeliberatis.  —  Ex  quihus  a  for- 

nulli  daium  est  ut  careret  formite  per  lon-  tinri   colligitur  neminem  vitasse  seu   vitare 

giim  tempus  hujus  viia^,  ut  supra  visum  est,  posse   omnia   venialia  peccata   per  longura 

multoque  minus  potest  id  comparari  per  diu-  tempus,   etiamsi    non  sit    totius   viiee.    Hoc 

turnam  consuetndinem  perfecte  vivendi,   ut  non  est  tam  certum,  sicut  de  tempore  vita>, 

eiiam  ostensum  est,  sed  pati  sa^pius  insurgen-  quia  testimonia    adducta   loqunniur  d(!    hn- 

ics  raoius  fomitis,  et  nunquam  in  eis  per  ne-  niine  in  hac  vita,  ei   ita  possunt  exponi  de 

gligentiam  levem,  vel  oiiosilaiein  aliquam,  vel  toto    tempore  vitie.  Unch;   etiam  Coneilimn 

leviter  delinqnere,  supra  huraanam  diligeu-  Tiidentiuum  solura   hoc    expresse   definivit. 

tiam  est;  nec  ad  hoc  suiiicii  ordinarius  modus  Nihilominus  tamen   ha'c  illatio  cst   commu- 

auxiliorum  gratia%  sine  speciali  modo  privile-  nili  r    recepia,   et    milii  videliir  consequcnti 

gii,  cpiod  de  nullo  Sancto  extraVirginera  cura  ratione  oranino  ienenda.  Nara  Scripima  di- 

fiuidaraento  alUrraare  pnssumus.   Lnqiiendo  cii :  Scptics   in  die  cadit  justus,   ad  signifi- 

autem  de  snlis  peccaiis  deliheratis,  crcdi  po-  candum  hrevissinium  tcinpus  in  quo  justus 

test  Sancios  aliquos  interdum  pervenire  pro  stare  poiest  sinc  ullo  levi  lapsu.  Ut  auieiu 

alicpio  tempore  vita?  ad  iara  perfecium  gra-  ratione  hoc  declaretur,  distinguamus  percata 

dum  perfeciionis,  ut  vel  raro  vel  nunquam  levia  indeliherata  a  deliheratis ;  de  priorihus 

illa  cnmmiliani.  Et  de  Apnstnlis  pium  ei  prn-  res  videtur  ciara,  quia  illa  prreveniunt  ratio- 

hahile  esi,  post  confiimationein  et  advenluin  nis  deliherationein  peifectain.  Postqiiara  au- 

Spiriius  Sancii,  illa   cnm  plena    adverlentia  icra  ratio  praiventa  est,  non  sme  dilliculiate 

non  commisisse,  licet  per  nonnullain  inron-  vitat  homo  culpam  venialein,  c\\\w   cmn  im- 

sideralionem  vel  surreptionein  alitpiando  po-  perfecta  deliheratione  coinraitti  poiest,  et  ma- 

tuerint  leviter  dcficcre.  At  vero  pro  toio  tem-  gna  vigilaniia,  et  virtuiis  alleclio,  ct  exerci- 
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lalio  ad  hoc  nocossaria  ost,  nisi  cxtraordiiia-  momoiito  sicniato,  scu  divisim  sumpfo,  posse 

ria  Dei  gralia  ju<^iter  et  opportuno,  ct  in  om-  justos  pcr  communia  auxilia  vitaro  omiiiu  vc- 

nibus  oc(uisioniljuslioniinos  prievcniat.  Ergo,  nialia  poccata.  Ita  traduiit  Solo  ct  Vcga  su- 

einn  ordinaria  gratia  licct  scmol  aut  itcnim  pra,  et  cap.  19.  Et  snmitur  ex  Hieronymo,  in 

possit  homo  essc  ita  sollicitus  ut  etiam  vcnia-  Dialog.  tertio,  dicente  possc  justum  ad  tem- 

lcm  ncgligontiam  evitct,  non  e.st  humanum  pus  csso  sinc;  poccato,  sou  wo/i^eccflri? /jr^jZoco, 

(ut  sic  dicam)  conlinuc  et  in  omnibus  occasio-  pro  tempore.,  pro  imlccillitate  corporea.  Idcm 

nibus  ita  se  gerere  per  niultum  tcmpus,  quia  scnlit  Auguslinus.  dc  Nat.  et  grat.,  c.  62  ot 

occasioncs  sunt  variae  et  mullipliccs,  et  sfepc  sequcntibus.  Ratio  vero  e.st,  quia  omne  pec- 

absque  uUa  pra^vcntione  ropentc  occurrunt;  catum  ,   ctiam  venialo,    libere  committitur; 

ergo  oommunis  ct  ordinarius  modus   gratitn  ergo  sompor  cst  in  potostate  homiiiis  illud  vi- 

non  sullicit  ad  hujusmodi  pcrfeclioncm  per  tarc,  quia  hoc  pertiuet  ad  ralionera  liljorta- 

raultum  tempus.  tis;  crgo  saltem  pro  brevi  tempore  erit  h.TC 

27.  Frolatur  de  deliheratis.  —  Loquendo  potostas  moralis,  et  rcduci  potcst  iu  actum 

vero  dc  peccatis  vcniahbus  dch])oratis,  ratio  pcr  ordinarium  auxiHum  gratijc.   Quffi  ratio 

])otest  esse  oadem  quse  supra  facta  cstdo  por-  ovidcnlius   probat    de    pcccatis   dcHbcratis  , 

severantia  per  multum  tempus  sinc  mortali-  quia  major  est  potestas  ad  illa  vitandu ;  la- 

bus,  quffi  hic  majorem  effieaciam  habet.  Nam  men  ctiara  in  deliberatis  habet  suam  vim, 

justus  qui   por  multum  tempus  vitat  hujus-  quia  etiam  simplicitcr  vitari  possunt,  et  quia 

modi  veniaha  peccata,  nccesse  cst  ut  pro  co-  potcst  csse  aliquod  brcve  tempus,  in  quo  vcl 

dem  tcmpore  simul  ovitet  mortaha,  alias  non  nuUa^,  vel  farilcs  occasioncs  talium  pcccato- 

crit  juslus ;  ergo  majus  auxilium  rcquiritur  ad  rum  occnrrant,  qure  pcr  eommunem  gratiam 

vitanda  orania  simul  quam  sola  mortalia;  sed  supcrari  possunt.  Et  cadcm  ratio  est  dc  quo- 

ad  vitanda  omnia  mortalia  indiget  anxilio  spe-  Hbet  momento  signato,  quia  licct  possint  plu- 

ciali;  crgo  sinc  majori  et  specialiori  non  po-  res  occasioncs  peccandi  vcniahtcr  simul  oc- 

terit  vitare  omuia  venialia,  etiam  deliberata.  currere,  potost  homo  pcr  gratiam  quam  tunc 

Acccdit  quod   occasiones    coramiltondi   Iirec  recipit  facerc  quod  in  sc  est,  quia  iu  co  non 

peccata  levia,  etiara  dclibcrata,  raulto  plures  est  ilia  difficultas  qure  in  conlinuationc  ct  in 

suut  quani  vitandi  mortaha  ;  imo  fere  onmi  porseverantia  invenitur.  Et  si  faciat,  nou  pec- 

terapore  oiferuntur,  vol  in  cogitando  lcvia  ct  cal)it ;  nam  si  tota  altcntio  ad  unum  ncccs- 

inutilia,  vol  in  locjuondo  otiosa  aut  scurrilia,  saiia  sit,  reliqua  non  imputabuntur,  quianon 

vel  comedcudo  cum  aliquali  iramodcrationc  erunt  voluntaria. 

aut  propter  dclcctalionem,  etc.  Ergo  neccsse  29.  Longius  titari  possunl  tenialia  delihe- 

est  agi  a  Spiritu  Sancto  cum  specialissima  rata  quam  ex  surreptione.  —  Sed  qureret  ali- 

providentia   ct  pcrfectioue ,   ut  per  longum  quis  quantum  sit  lioc  tempus.  In  hoc  Soto 

tempus  ha;c  omnia  vitontur.  Dcnique  difficul-  et  Vega  nnius  dioi  tempus  admiltunt.   Aliis 

tas,  qua^- incvitandis  omuibus  his  peccatisper  nimium  boc  vidctur,  quia  de  justo  dicitur, 

totam  vitam  invenitur,  consistit  in  perscve-  septics  iu  dic  cadere.  Unde  ha^c  venialia  pcc- 

lantia  diuturni  temporis  ;  crgo  parum  rcfert  cata    quotidiana   vocantur,  et  ideo   assignat 

quod  illud  sit  por   totum  vitse  tompus,   vel  tiium  vel  quatuor  horanim  tcmpus;  existimo 

quod  sit  pars  ojus.  Nara  quod  in  quibusdara  tamen  hoc  tempns  non  posse  omnino  defi- 

cst  pars  vitoe,  in  aliis  essc  potcst  tolum  vitce  niri ;  quia  pendet  ex  variis  circumstautiis,  ut 

tempus,  licet  sit  sequale  tara  in   durotione  ex  coraplexionc  ct  dispositione  liominis,   cx 

quam  in  occasionibus  pcccandi  vonialiter  dic-  consueludinc,  ex  vitaj  statu,  et  simihbus.  So- 

to  raodo,  ot  in  dono  cavendi  mortalia  peccata  lum  dicere  possumus  majori  tempore  posse 

toto  illo  tcmpore  ;  ergo  si  illi,  in  quo  tale  tem-  vitari  peccata  dcliberata,  quara  qua?  fiunt  ex 

pus  est  tota  vita,   neccpsarium  est  spccialc  surrcptione.  Undc  priora  vitari  forte  possunt 

donum  ad  vitanda  omuia  hujusmodi  venialia,  per  integrum  diom,  ut  scntiunt  Vega  et  Soto, 

eadem  necessitas  crit  iu  alio  pro  a-quali  tcra-  De  posterioribus  autera  res  est  magis  incerta, 

pore,   etiamsi  tota    cjus  vita  non  sit,  vel  in  quia  Augustinus,  Hora.  2  in  Apocalyp.,  sim- 

co  ad  finem  vita^  non  pervcniat.  pliciter  dicit  nullum  esse  diem  in  quo  justus 

'^^.  Pro  quolihet  tamcn  mcmento  sigiiatopo-  possit  esse  sine  poccato,  et  Provcrb.  24  di- 

test  justi/s  per  auxilia  communia  vitare  omnia  citur  :  Scpties  in  die  caditjustus.  Sed  hsec  pa- 

venialia. — Deuique  a  contrario  infertur  ex  dic-  rum  cogunt,   quia  ilh-e  homiliai  in  Apocalyp- 

tis  pro  brevi  tempore,  ac  proinde  pro  quolibet  sim,  tributK  Augustino,  non  sunt  ejus.  In  loco 


r.AP.  VIII.  LTRIM  IIOMO  1'OSSIT  IN  TOTA  VITA  NON  PIXr.ARE,  ETC.  ri-23 

aiifem  Provcrluoiuiu,  particula  in  die  nou  ost  licot  oiniiiuo  d  iiifr^ic  id  iisscqiii  iiou  jujssi- 

iii  lit*bra'o  aut  ^:raH(),  cf  iii  nihlia  Sixfi  oiuissa  mus,    ad  iilma   xitaiida   |)t'((  afa  ,   spmpci-^iuc 

cst ,  et  itu  ctiam  citatmab  Aupustino,  lil>.  11  illa  minucuda   iifilissimmn  est.   El  ad  liunc 

dc  Civifat.,  cap.   31;  cl  idco  non  cst  impro-  lincm  diriuitiir  mafio  rpia  fxratiam  ad  omiiia 

babilc,  lioc  tcni|)us  cxtcndi  ad  inlc};ium  dicm  ba-c  pcccafa  vitaiida  postiilamus.  .\ullum  csl 

simplicitcr  (juoad  omnia  pcccata.   Pijcscrlim  cnim  qnod  pcr  ^Matiam  l)ci  vitari  nou  possit, 

si  quis  obscrvet  qnod  ait  Hicronymns,  dicto  scmpcrqu(>  potest  dari  nobis  major  ct  major 

Dialo^;.  2  :  Qui  cautus  est  et  t  inidus ,  potest  gratia  ut  illa  vilcmns,  ct  idco  simplicitcr  ad 

ad  tempiis  vitare  peccata.  Addo  ctiam  jiisfos,  onmia  illa  vifaiula  |)ofimus  auxilium,  spcran- 


qui  ncc  toto  die  nec  in  alitpia  cjus  parfe 
ofiosi  sunf,  el  iu  bonis  opcribus  diliiieutcr 
occupantnr,  cf  frcquontcr  per  oratioucm  ad 
Deum  usceudunt,  moraliler  et  cnni  minori 


fcs  Dcum  daturum  illud,  (piantiim  cst  cx  se, 
et  sa'i)ius  fulurum  iu  uobis  ollicax,  licotsimul 
cliam  timoamus,  sa'pius  ex  parte  nostra  osse 
frustrandum.  Neqne  in  solis  peccatis  veniali- 


dilUcidtato  posse  pcr  dicm  intcgriim  lucc  vi-     bns  boc  confiuiiit;  nam  s.vpc  pcliinus  a  Dco 


larcpeccata;  tamon,  quia  scuii)or  ac  couti- 
niiis  diobns  in  ea  vigilantia  coustantcr  porsc- 
vcrare  dillicillimum  cst,  idco  siue  speciali 
grutia  uon  potest  impcccanfia  ad  diiitiirmmi 
tcmpus  oxtoudi. 

30.  Satisfit  argumentis  j^ositis  an.  G  usquc 


auxilium  ellicax  ad  boc  vol  illud  laciondum, 
c|uamvis  ex  parte  uostra  semper  de  ellicacia 
timcre  valoamus. 

32.  Ad  tertium.  —  Ad  tertium  respoudeo, 
illis  quidcin  fcslimouiis  sutHciculcr  probari 
uou  csse  do  fule,  nomiuom  Sancforum  vitasse 


ad  9.  —  Supercst  ut  argnmcntis  iu  princii>io     de  faclo  pcr  lotam  vifam  omuia  pcccata  ve- 


positis  satisfaciamus,  quod  non  cril  (lillicile 
ex  dictis.  Ad  primum  enim,  de  locis  Scri- 
ptura^,  respondct  Augusfimis,  lib,  de  Pcr- 
fect.  justit.,  ot  iu  lib.  2  do  Pcccafor.  mcrit., 
cap.  13  ot  scqucntibus  latissimc;  summa  cst, 
laudari  ali({uos  uf  perfoctos  iu  jusfifia,  nou 
quacumque',  sed  vioj,  quai  crescere  potest, 
ctiam  quoad  cordis  purifatcm;  ot  similitcr  vo- 
cari  immaculafos,  vcl  absolufe  a  m  icula  mor- 
talis  peccati,  qua3  sola  est  niacula  simplicitcr, 


uialia,  si  id  intelligatur  per  auxilium  grafise 
proportiouatum.  Nimis  ergo  libcre  et  singu- 
larifcr  quidam  modoruus  dixit  esse  de  rulc, 
nomincmpurum  bomiuom  vifasse  omiiia  poc- 
cafa  vonialia  por  totam  vitam,  prioter  Virgi- 
uciii.  Hoc  euim  aperle  ropugnat  Gelasio  et 
Augusfiuo,  ct  nullum  liabet  fuudamontum, 
cum  Concilium  Tridculintim  a  lali  (b^lniifioue 
abstiuuerit;  ac  dcniquo  cum  docti  ot  Catbo- 
lici  viri  oppositum  docueriut,  ct  alii  omnos  a 


vel  quia   raro    venialilcr  peccant,   tantaque     ceusura  abstinueriut.  Nec  in  boc  est  compa- 
plenitudine  justifiiT  al)uiidanf ,  ut  ille  defoctus     ratio  inter  peccatum    originale   et    venialo, 


quasi  a  justifia  absorbcafiir,  ut  nou  douomi- 
nof,  pra-serfim  apud  liomiucs,  apud  quos  pa- 
rum  pro  niliilo  roputatur  ;  Sciiptura  aiifom 
loquifur  bumano  modo,  ct  ideo  lios  vocat  im- 
maculatos,  utique  modo  boininibus  ot  viafo- 
ribus  possijjili.  Nam  ille  status  Ecclcsia',  iu 
quo  verc  et  pcrfocte,  atqne  in  oculis  Dci  sit 
sino  macula  et  ruga,  licot  iu  bac  vita  quana- 
tur  cf  intendatur,  iu  fiitara  taiilum  obtiue- 
tur,  iu  quo  sensu  loquitur  Paulus  in  dicto 
loco  ad  Epbcs.  5. 

31.  Ad  secundum. — Ad  sccundum,  dc  ora- 
fiouibus  Ecclcsiac  el  juslorum,  respondeo  cx 


tum  quia  illud  uaturalilcr  conlraliifur,  boc 
voluutario ;  tum  ctiam  quia  iu  illo  longe  cla- 
riiis  quam  de  islo  Scriptura  lo^iiiifur,  ot  com- 
muuiter  Ecclesia  sentit.  Solum  ergo  est  dc 
lido  quod  dicti  etiam  Patres  in  argumento 
citati,  Gelasius,  et  Augustiuus,  aporlo  doccnt 
de  fule  esso,  scilicef,  sine  spccialissimo  auxi- 
lio  vifari  non  posse  omnia  poccata,  ut  aporte 
tradit  Augustinus  de  Dono  persev.,  c.  2,  I.  1 
contr.  duas  epist.  Polag.,  cap.  lA,  et  aliis  lo- 
cis  supra  cilatis.  Ef  quamvis  illi  non  dcclara- 
verint  disfincte  qualo  futurum  sit  illud  anxi- 
lium,  jam  vcro  Coucilium  Tri(K'nfinum  do- 


Augustiuo  dicta  epist.  95,  in  fine,  ot  sermon.     claravit  debere  esse  auxilium  specialis  pii\ i- 
29  de  Verb.  Apostol.,  licet  borao  in  bac  vita    lcgii.  Et  binc  etiam  de  fide  est  sine  tali  pri\  i- 


non  possit  vifare  omuia  ba'c  peccc.ia,  nibilo- 
minus  voleudum,  ac  dcsiderauduin,  ol  co- 
uaudum  cum  spirifu  Dei,  ct  postulaudum  cs- 
se  ut  fiat.  Nam  illud  generale  et  quasi  coufu- 
sum  objectum,  scilicct,  niuu|uam  peccare  vc- 
nialitcr,  liouoslissimiim  est ;  crgo  et  opfaro 
illud,  et  ad  illud  conari  opfimum  est,  quia, 


logio  non  vitari  talia  peccata,  et  conso(picu- 
tor  cst  satis  ccrtiim  ncinini  datum  cssc  privi- 
logium,  praiterquain  Virgiui,  de  qua  id  docet 
Ecclcsia. 

33.  Ad  quartim.  —  Ad  conjccfuras  rcspon- 
detur. — Ad  quaiium  cx  Ambrosio,  respondct 
Augustiuus  supra,  vel  aliis  locis  mutasse  scn- 
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tenliam,  vol  ibi  non  osse  locutum  dc  tota  vita, 
sed  post  aliquam  insignom  convcrsionom,  vol 
cerlc  nou  loqui  dc  vcnialil)us  poccatis  ,  scd 
de  criminibns,  quaj  a  vcnialibus  solcnt  dis- 
tingui,  ut  supra  ex  eodcm  Augustino  ct  Gre- 
gorio  allogavimus ;  vel  ccrle  loqui  dc  pecca- 
tis  quffi  liomincs  raro  committcrc  solont,  de 
quibus  maximo  Evangclista  loqui  vidotur. 
Dcnique  ad  conjccturas,  respondcmus  parvi 
cssc  niomcnti,  ubi  tantum  pondus  auctorita- 
tum  ct  rationum  in  contrarium  puguat.  Non 
obstat  tamon  prima,  qua;  cx  Cliristi  redem- 
ptione  sumitur;  uam  ejus  cllicacia  satis  in 
Virgine  ostcnditur  quoad  hunc  ciTcctum,  si- 
cut  quoad  praescrvationcm  a  pcccato  origi- 
nali.  Inductio  otiam  cst  parvi  momcnti,  nam 
in  pcccatis  cx  surreptionc  sunt  infmita  cxem- 
pla  contraria,  ut  dc  ropentina  ira,  vcl  vobip- 
tatc,  et  similibus  passionibus,  quas  scmper 
vinccre  perfccte  dilUcillimum  cst ;  in  aliis  vc- 
ro  peccaiis  delibeiatis  etiam  potost  facilc  in- 
tervcnire  inconsideratio  aliqua,  qua3  non  cx- 
cludatsuftlcientom  dcliborationcm, ct  contra- 
riam  considcrationem  scmper  et  in  minimis 
habere  humanum  non  cst,  quia  hroc  doctri- 
na  non  in  pra'sumptionc,  scd  in  cxacta  pro- 
bationc  fundatur,  ut  ostcndimus. 

CAPUT  IX. 

UTRUM  JUSTI  IN  IIAC  VITA  AD  EAM  JUSTITI^  PER- 
FECTIO.XE.M,  QUA  UE  SUA  JUSTITIA  CERTI  CER- 
TlTUDl.NE  FIDEI  UEDDAiSTURj  PERVE.MRE  TOS- 
SINT  ? 

\ .  Tertins  modns  perfedioms  gui  in  statu 
gratice  iii  hac  vita  cogitari  potest.  —  Hic  est 
teriius  modus  pcrfoctionis  ex  propositis  c.  7, 
n.  2,  qui  in  statu  gratire  vcl  justitite  hujus 
vitffi  cogitari  potest.  Quamvis  cnim  longe  di- 
versum  sit  esse  justum  et  credere  se  esse  jus- 
tum,  nihilominus  si  vera  sit  et  haljeatur,  ma- 
gnam  consolaiiDucm  spiriius  atterre  potost, 
ct,  licctipsi  justitiee  intrinsecum  gradumpcr- 
fectiorus  non  addat,  magnam  tamen  intrin- 
secam  perfeciionem  in  ea  supponore  videtur, 
et  addit  quamdam  intellccius  pcrfeciionem, 
qua;  ad  porfeciioncm  actualis  justiiiaj,  id  ost, 
ad  perfcctius  operandum  justitiam  iion  pa- 
rum  juvare  potest.  Fuit  autom  hoc  punctum 
valdc  conirovcrsum,  lam  inter  han-ciicos  ct 
Caiholicos,  quam  inlcr  Catholicos  in  se,  ct 
idco  de  illo  sunt  multa  a  Catholicis  scripta, 
qave  nosbrevi  compendio  tradcre  cuiabimus. 
Ut  autcm  clarius  ct  dislinctius  id  fiat,  quid 
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ct  quotuplex  sit  certitudo  brcviter  supponen- 
duin  cst. 

2.  Certitudo  proprie  in  cognitione  est.  — 
Primum  igitur  omnium  suppono  ex  D.  Tlio- 
ma  2.  2,  qiiwst.  18,  art.  4,  et  vulgari  Pliilo- 
sophorum  scniontia,  certiludinem  esscniiali- 
tcr  scu  formaliter  ac  propric  esse  in  cogni- 
tionc;  cst  cnim  proprietas  specialis  judicii 
iiiicllcctusfirmitcrasscntientis.  Quamvis  enim 
fundamcntum  scu  raiio  ccrtitudinis,  vcl  in 
rc  ipsa  vcl  in  medio  asscntiendi  esse  debeat, 
iamcn  certitudo  ipsa  propric  sumpta  in  men- 
tc  et  in  judicio  cxistit,  ut  etiam  vox  ipsa  in- 
dicat.  Nam  certitudo  a  verbo  ccrncndi  dicta 
cst.  Solct  autem  certitudo  dcfiniri,  quod  sit 
dctcrminatio  iutellcctus  ad  unum,  cxD.  Tho- 
ma  iu  3,  dist.  23,  qua-st.  2,  art.  ^jqua-sliunc. 
3,  ct  dist.  2,  qua^st.  2,  art.  I,  quia  ccrtiludo 
opponiiur  dubitationi ;  dicitur  autcm  proprie 
intollcctus  dubitare,  quando  in  neutram  par- 
tcm  coniradictionis  potest  doterminari,  sed 
ancops  cst  et  quasi  suspcnsus ;  per  dctcimi- 
naiioncm  auicm  ad  judicium  altcrius  partis 
illa  dubiiatio  cxpcllitur  :  cst  crgo  ccrtitudo. 
Sod  neque  in  praesenti  iia  loquimur  de  cerii- 
iudine,  quia  non  dubifamus  quin  possit  ho- 
mo  ali(piandojudicare  se  essc  justum,  sive  vc- 
rc,  sive  falsc,  sive  tcmere,  sive  prudcntcr, 
sive  cum  formidine,  sive  absque  illa  id  judi- 
cei,  id  cnim  est  per  se  cvidcns,  ut  cx  dicen- 
dis  patcbit.  Ncquc  ciiara  illa  acceptio  cer- 
iiiudinis  est  propiia  ct  rigorosa.  Nain  ex  illa 
scquiiur  omnem  asscnsum  intcllcclus  ad  al- 
teram  partem  detcrminatum  esse  ccrtum,  ct 
sic  omncm  opinionem  omnemque  fidem  cssc 
ccrtam,  quod  est  conira  coramunem  modum 
concipicndi  et  loquendi.  Determinatio  crgo 
intellcctus  non  est  idem  quod  ccriiiudo,  sed 
absirahit  a  certo  vel  forraidoloso  assensu. 
Unde  propria  ccrtitudo  ulira  detcrminatio- 
ncra  addit  firinitaicm  in  assensu,  ut  noiavit 
D.  Thoraas,  in  3,  d.  26,  quwst.  2,  art.  4. 
Unde  propria  ceriitudo  intellectus  non  solum 
excludit  dubium  ncgativum  intellcctus,  seu 
indetorminationem  in  asscntiendo,  sed  ctiam 
excludit  aliquo  modo  formicUnem  ab  ipso  as- 
sensu. 

3.  Ex  causis  unde  causatur  potest  esse  eri- 
dens  zel  ohscura  seu  inexidens.  —  Potest  au- 
tem  haec  ceriiiudo  oriri  ex  evidentia  rei,  vcl 
in  se,  vel  ex  principiis  cvidcniibus ,  vol  so- 
luin  cx  aliquo  principio  cxirinscco,  ac  proin- 
de  csse  de  veritate  non  visa,  nec  cvidonte, 
scd  obscure  cognita.  Hic  non  dubitamus  de 
priori  certiiudine;  illam  enim  mcrilo  excludit 
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D.  Thomas  1.  2,  qua>sl.  112,  art.    3,  in  sc-  1.  3  ck"  Jii^^lilital.,  c.  2,  in  fine,  ol  cgo  vonuu 

cundo  niodo  co^nilionis  qncm  ponit ,  ct  in  csse  existimo,  scd  tractandnm  est  in  matcria 

hoc  non  sohun  catholici,  scd  ctiam  haMctici  dc  Fidc.  Ihvc  igitur  ccrlitndo  gratia'  non  pcr- 

convcninnt.  Quia  in  hac  vila  justi  ncc  gra-  tinct  ad  ordiuariam   lcg(>m   gratia',  ct  idco 

tiam  in  sc   iutucnlur  chuc,   ncc  snnt  ahqua  nihil  ost  quod  dc  illa  dicamns,  jjra-tcr  idquod 

cvidoutia  priucipia  o.\  quihus  graliam  silji  da-  couimunc  cst  lusonuiiliusrcvoialionihus,  quod 

tam  csse  cognoscant.  Tractanms  crgo  de  se-  soh  ilU,  quihusnunt,possunt  ctdcljentpropler 

cundo   modo  ccrlitudinis  asscnsns  ohscuri.  illas  firmitcr  crodcrc,  aliis  cnim  non  propo- 

Ultorius  vcro  ha^c  ccrtitudo  suhdistiuiiuonda  nunlur  snfliciontcr  ut  crodcrc   vah-ant.  Ille 

cst,  nam  qua'dam  cst  voro  fundaia  iu  ratioue  autom,  cui  tahs  rovolatio  fiori  dicitur,  maf,nia 

asscnliondi,  aiia  tautum  iu  allcclu  assoiition-  indi^ct  mahnitato    ct    ( onsilio   prius    quam 

tis,  ct  idco  cx  paito  sulijocti  cssc  dicitur,  ct  credat,  quanquam  possit  Dcus  intcrdum  ita 

tcmcraria  dici  solot  ac  impiudons.  Quia  cx  intcrius  movere,   ut  ad  crcdcndum  ohhgct, 

passione  vcl  nimio  allbi  tu  ahsquc  fundamon-  se  cssc  qui  revchit.    Altora  ccrtitudo  vocatur 

to  rationis  oriri  polost,  idcoquo  potius  porti-  Thoologica,  ct  ost  ilhi  qua;  hal)eri  potcst  de 

naciai  quam  ccrtitudinis  nouiou  morctur.  Et  conckisiono  illata  cx  una  dc  iidc,  allcra  evi- 

dc  hac  loquitur  Concilium  Tridcntinum,  sess.  dcnte,  quam  aliqui  vocant  simplicitcr  certitu- 

G,  0.  •.),  cum  dicit,  nenniii  fidnciam  et  certi-  dincm  fidci,  alii  certitndinem  secundariam, 

titdlnem  remissionis  peccatorum  suorum  jac-  scu  mcdiatam  fidoi;  alii  vero  cliam  in  pric- 

tanti  peccata  dimitti.   Cum    apnd  Juereticos  scnli  vocant  ccrtitudincm  spccialis  fidoi,  quia 

mngna  cntentionc  contra  Ecclesiam  Catholi-  propositio  cvidcns  soli  ipsicrcdcnli  solct  csse 

cam  prwdicetur  tana  et  ab  onmipiitate  remota  nota,  ut  infra  vidcbimus;  sed  a  nohis  Theolo- 

fiducia.  Unde  non  est  duhium  quin  hwc  ccr-  gica  vocalur,  nam  cjus  ratio  videtur  hac  voce 

titudo  hahcri  possit,    quia  fundatur  in  sola  mclius  explicari,  quoniamestilla  propria  ccr- 

prava  voluntatc,  ct  aliquo  crronco  judicio.  titudo  scicntia!  Thooloi^ica?.  ut  a  fidc  dislin- 

Qua^slio  crgo  cst  de  prudonti  cerlitudinc,  ct  guitur.  Tertia  certitudo  vocatur  moralis,  quia 

(ut  ita  dicam)  commcnsurata  forraah  ohjccto  non  est  omnino  infallihilis ,  et  in   prwsenti 

et  rationi  asscntiendi.  materia  ,  prater  aUquod  principium  fidei , 

4.  Certitudo  prudens  tel  ditina,  tel  Theolo-  fundatur  in  aliquihus  conjccturis  ita  dotcrmi- 

gica,  tel  moralis,  sire  humana.  —  Theologica  nantihus  hitolloclum,ut  nullara  duhilationcm 

quw'' — Moralis  quu'? — Rursus  vcro  ha;c  dis-  ct  forc  nuUani  h)rmidincm  rclinquaut ;  nam 

tinguitur  in  ccrlitudincm  fidci  divinffi,  ccrti-  in  hac  ccrtitudine  possunt  esse  gradus,  ut  vi- 

tudincm  Tlieologicam  et  ccrtitudinem  mora-  dehimus.  De  hac  crgo  trlplici  cortitudine  iu 

k'mfidci  humanaj.  Certitudo  fidei  cst  iUa  quiE  hoc   ct  duohus   sequcntihus  capitibus  dice- 

nititur  immcdiate  ct  siue  discursu  in  rcvela-  mus. 

tionc  diviua,  ct  tostimonio  Doi.  Potcst  autcm  5.   Ilceretici  qua^stionem  affrmative  ac  de 

ulterius  liaic  revclatio  esse  publica,  ct  univer-  certitudiiie  fdei  resohunt. —  Igitur  quoad  fidci 

salis,  vel  privata  et  spccialis,  et  utraque  niti  certitudinem  novus  error  cst,  justos  ex  fide 

potest  in  fide  divina ;  tamen  ad  majorcm  cla-  catholica ,  absque  aUa  reveiatione ,  crodore 

ritatcm  solcnt  nomina  distingui,  ct  qua^dam  posse  ct  doborc  se  csse  jnstos.  Ita  doccnt  hu- 

fidcs  vocatur  cathoUca,  aUa  privata.  Calholica  jus  tomporis  hairctici,  ut  de  Lulhero,  Calvino, 

dicitur  quffi  fuudatur  in  gencrali  rcvclatione  Mciancht.,Reinnit.,  late  refcrunt  BcUarmin., 

facta  Ecclesiai  et  pcr  Ecclesiam,  vcl  in  Scri-  Staplcton.,  ct  aUi  novi  Scriptorcs  infrarefe- 

ptura,  et  de  hac  in  praisenti  locpiemur.  Nara  reiidi.  Scd  quia  contra  hos  hoercticos  multa 

privata  dicilur  illa  quic  haberi  potest  per  sin-  in  supcrioribus  diximus,  ut  punctum  de  quo 

gularem  icvclationem,  dc  qua  nihil  cst  quod  tractamus  a  ctetcris  distinguamus,  advcitimus 

dicamus.  Quia  non  est  dubium  quin  possit  imprimis  disputari  posse  an  h»c  fides  pro- 

Dcus  faccre  hanc  reVelationem  cui  voluorit,  priae  justitia'   et  rcmissionis  peccatorum  sit 

ut  Concilium  Tridciitinum,  can.  16,  supponit  iiecessaria  in  omnibus  justis,  vel  tantum  an 

ctiam  de  propria  pra;dcstinatione  ;  facta  vcro  sit  possibilis.   Priuium  allirmant  luorctici,  et 

illa ,   fundari   ccrtiludinem  fidci  infusai ,    ut  a  fortiori  etiam  sccundum.  Et  hi  utroque  vi- 

idcmConcilium  scntit,  ct  bcnedcclarat  Vcga,  dctur  cum  illis  scnlire  Enchiridion,  scn  Cate- 

lib.  9   in  Tridentinum,  cap.  3,   dicens  talcm  chismus  Colonicnsis,  qui  nomine  Concilii  Co- 

assensum  pcrtincre  ad  cumdcm  habitum  fi-  lonicnsis  falso  inscribi  solct ;  cst  enim  hber 

dci   iiifusui  ,   quod  ctiam  notavit    Bellarm.,  suspecLus,  ct  in  nuUo  Conciiio  cditus,  ac  pro- 
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l)toi'ca  in  indicc  Romano  cxpnrgatns,  ut  in  si  dicalur  rcmi.ssionom  fnctam  cssc  pcr  Chris- 

Prolo^om.   6,    c.  5,    n.  0,  animadvcMtiinus.  tuin  ,  approlicndi  autcm  pcr  fiiJcm  ,  nam,  ut 

Idcmquc    crror    iialiclur    in    Antididafimatc  omitlam  alios  orrorcs  qui  in  lioc  involvuntur, 

Colonicn.,  in  titulo  dc  Justificationc,  qui  libcr  non  solum  crcdil  Christum  mcruissc  sibi  ju.s- 

cjusdcra  farinai  cst.  Ouamvis  autcm  hi  lihri  titiam ,  nara  etiara  mcruit  illara  injustis,  scd 

in  hac  partc  crrorcra  contincant,  in  duohus  crcdit  jam  cssc  sihi  applicatam  Christi  justi- 

ah  liforcticis  disrrcpant.  Nam  ha^rclici  non  tiam,  quia  nomo  cstjustus,  nisi  cui  applica- 

solum  dixcrunl  lianc  fidcm  cssc  ncccssariam  ta  scu  imputata  cst  Cfiristi  juslitia,  quocum- 

ad  justiliam,  ctrcmissioncmpcccati,scd  ctiam  quc  tandcm  modo  illa  impntatio  intelligcnda 

sufiiccrc  ;    hoc  autcm   a   Colonicnsibus  non  sit.    H;cc   autcm   difTicultas   ccssat  in   altero 

est  conccssum.  Itcm  hajrctici  pcrtinacitcr,  ct  modo,  qni  non  ponitillam  fidem  ntjustifican- 

contra  Ecclcsiam,  illam  scnlcntiam  tradidc-  tcm,   scd  tantum  ut  cognitioncra  certam   ct 

runt;  alii  vcro  sinc  proprio  criminc  ha^resis,  spcculativam  justificationis  ,  scu  gratiffi,  aut 

per  errorcm  ex  ignorantia,  quia  rcs  non  erat  remissionis  pcccatorum  sibi  collatae. 
tunc  satis  disciissa  et  declarata.  Nos  vero  in        7.  Tertia  differentia.  —  Tcrtiura  discrimcn 

prcescnti  de  sola  possibilitatc  tractamus,  nam  considcrari  potcst,  quia  haerctici  priorcm  mo- 

contra  necessitatcm  vel  suflicicnliam  cjus  ad  dum  scqucntes  illam  fidcm  dicunt  non  csse 

justitiam,  supra   in   hbr.  8  satis  disputatura  catholicam ,   scd  parlicularcm  ,   ct  vidcnlur 

cst,  ct  in  sequcutibus  impugnando  possibili-  scntirc  non  solum  non  essc  catholicam  cx 

tatcm,  a  fortiori  neccssitaterarefcllcmus.  partc  objccti  materialis,  seu  rei  credita,*,  scd 

G.  Duohismodisintelligipotest  fideicertitu-  ctiam  quoad  forraalc,  scilicct,  rationem  crc- 

dinem  esse  possililem.  —  Prima  di/ferentiain-  dcudi.  Nam   quoad  matcrialc   ohjcctum,   in 

ter  pradictos  modos.  —  Secunda.  —  Ultcrius  ulroquc  modo  fidci  asscrcndum  cst;  quia  hoc 

vcro  duobus  modis  intclligi  potest,  quod  h«c  objcctum,  scilicct,  me  essc  justum,  etiamsi 

fides  proprire  justitioe  sit  possibilis.  Primo,  ut  a  mc  crcdatur  ccrta  fidc,  quahscuraque  illa 

prior  saltcm  natura  ipsa  jnstificatione,  quia  sit,  ab  aliis  non  crcditur,  ct  sic  de  caetcris, 

dictafidcscstaliquomodocausa  cjus,scuqua-  considcraiido  in  singulis  fidcm,  ut  circa  pro- 

si  orgauum,  scu  instrumcntum  quo  apprehcn-  priam  justitiam  versatur.  Dificrentia  ergo,  si 

ditur.  Secundo,  ut  posterior  justificatione,  ct  qua  cst,in  motivo  crcdcndi  constituitur.  Nam 

supponcns  gratiam,  de  qua  certum  assensura  hreretici  dicunt  fidem  illam  particularem  non 

profcrt.  Priorera  modura  sequuntur  hesrctici,  niti  in  sola  revelatione  et  proraissione  univer- 

et  vidcntur  ctiam  scculi  Colonienscs,  poste-  sali,  scd  in  promissione  univcrsali,  ut  uni- 

riorem  vero  secuti  sunt  ahquiCathohci.  Sunt  cuique  facla  ,  quee  ab  co  qui  justificatur  cre- 

autem  notandse  aliqute  difiercntiae  intcr  hos  ditur ,  non  ex  aliquibus  eflectibus  ,  vel  signis 

duos  modos  :  una  cst,  quod  juxta  priorcm  quae  in  se  experiatur  ,  scd  per  se  in  sola  mo- 

modum  hsec  fidcs  certa  non  solura  dicitur  tionc  divina,  quae  facit  ita  crcdere  ct  apprc- 

possibilis  ahquibus  justis  ,  sed  omnibus  csse  hcnderc  promissioncm  justitiae  pcr  Christum, 

communis  ;   undc  uon  provcnit   cx  speciali  ut  mihi  spcciahter  factam,  et  per  hanc  ipsam 

pcrfcctione  justitiae,  quia  cst  via  nccessaria  ad  fidcm  mihi  applicatam.  Unde  nccesse  cst  ut 

illam ,  et  conscqucnter  sentiunt  haeretici ,  et  vel  formalitcr  ponant  spccialera  revelationcm 

consentiunt  Colonienses.  At  vero  juxta  poste-  in  unoquoque  hominc  credente,  vel  saltem 

riorcm  modum  non  est  nccessc  id  diccre  de  virtutc,  nimirum  per  specialem  illum  instinc- 

omnibus  justis,  quia  cum  h^ec  fidcs  non  po-  tum  ct  intcrnum  spiritum ,  in  quera  solent 

natur  necessaria  ad  justificationem,  nulla  su-  totam  suam  credulitatcra  revocare.  Non  enim 

perest  ratio  ob  quam  omnibus,  qui  justifican-  concipi  potcst  quo  alio  modo  possint  appre- 

tur,  statim  inveniatur  mcdium  sutliciens,  ut  hcndere  iUam  fidcm ,  vel  rationem  crcdendi, 

de  illorura  justificationc  possit  ccrta  fide  di-  aut  motivum  ejus.  Quam  vcro  falsus  ct  sca- 

vina  constare.    Altera  difrerentia  cst ,   quod  tcns  crroribus  hic  modus  fidci  sit,  et  quam 

juxta  priorcm  quaedam  repugnantia  involvitur  voluntarie  fingatur  ,  in  supcrioribus  tactum 

in  illa  fidc,  nirairum  quod  homo  fiat  justus  est,  et  latius  in  Defcnsionc  fidei,  et  in  tracta- 

crcdcndo  se  esse  justum,  scu  (quod  idem  est)  tu  dc  fidc  iterura  dicetur. 
credcndo  sibi  esse  remissa  peccata,  illorum        g.  Amji^ius  evohitur  snperior  differentia. — 

remissionem   consequantur  ;  nam  fidcs  illa  Prima  sententia  qiiorumdam  Catholicorum  iu 

supponit  objcctum  suum;  quomodo  crgo  cssc  Jmc  qua^stione,  procedens  de  secundo  modo  cer- 

potest  prius  illo,  vel  causa  illius?  Nec  refert  titudinis. — At  vero  ponentes  hanc  fidem  pos- 
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tciioii  iiiodo,  luiii  tli.^tini^uunt  illam  a  fiile 
catliolica,  nisi  iii  luatfiiali  olijocto,  nani  (juo- 
ad  fonnalo  putant  niti  in  cadcni  {^cncrali  rc- 
vclationc  ct  proujissionc  Dci,  q»ia\  licct  fic- 
ncraiitcr  sunipta  conditioncni  includat  ,  in 
partiiulari  unicuiipu»  crciicnti  suani  jusliti- 
cationcni  applicatur,  ut  transicns  in  absolu- 
tam,  proptcr  coiulitioncm  jam  implctain,  nam 
\\l  sic  implcta  pcr  circctus  ct  signa  cxpcri- 
mcnto  cognita  sullicicntcr  pioponilur.  Et 
idco  cpii  sic  scntiunt,  non  postulaut  spccialcs 
rcvelationcs,  ncc  idco  dicunt  hanc  fidcmcsse 
possibilcm,  quia  illa  revelatio  est  possibilis ; 
hoc  cnim  ncmo  csf,  qni  ncgcl ;  non  tamen 
id  sufficit  ut  quis  possit  alUrmarc  aliquos 
justos  habcre  lianc  lidcni,  cum  ncmo  possit 
cum  fundamento  aifirmare  aliquil)us  ficri 
hanc  revclationem ;  sed  dicunt,  cx  vi  solius 
generalis  rcvclationis  applicala»  ad  particula- 
rcm  pcrsonam  ex  particularibus  circumstan- 
tiis  cxpcrimcnto  cognitis,  posse  talcm  fidcm 
particularem  elici.  Et  in  hoc  sensu  tribuitur 
ha^c  sentcntia  communitcr  Catherino ,  in 
Opuscul.  de  certitudine  gralia\  Scd  vcrcor 
aliquam  csse  in  voce  ccrtitudinis  fidci  a^qui: 
vocationem,  quia  quam  ille  vocat  ccrfitudi- 
ncm  fidci,  postea  ita  declarat,  ut  tantum  sit 
certitudo  theologica,  imo  minor  quam  thco- 
logica,  quia  dicit  illi  possc  subesse  falsum, 
quod  dicerc  dc  ccrtitudinc  fidci  magna  pro- 
fccto  ignorantia  fuisset.  Quicquid  vero  ille 
senserit,  vcl  cujuscumque  fucrit  illa  senten- 
tia  posteriori  modo  explicata,  in  prffisenti  a 
nobis  tractatar,  nam  prout  asseritur  ab  ha-re- 
ticis  satis  impugnatur  ex  proxime  dictis, 
declarando  quantum  distet  eoruni  fides  ab 
illa  quam  afii  ut  possibilcm  adraiscrunt.  Pra^- 
terquam  quod  illa  h»resis  ex  dictis  de  justi- 
ficatione  in  superioribus  impugnata  cst :  os- 
tcndimus  enim  promissioncs,  factas  de  justifi- 
candis  hominibus  propter  Ciuistura,  non  csse 
absolutas,  nec  sub  sola  conditionc  fidei,  sed 
etiam  sub  conditione  aiiarum  dispositionum, 
qua;  nuUi  homini  sunt  in  particulari  absolute 
promissa?.  Nec  etiam  singulis  justificatis  fit 
specialis  revclatio,  vel  expressa,  vcl  pcr  in- 
stinctum,  seu  specialem  spiritum,  qui  solum 
inventus  est  ab  ha?reticis  ad  omnes  suos  er- 
rorcs  voluntarie  ac  pcrtinaciter  dcfcndendos. 
Et  prostcrca,  confutando  alium  modum  asse- 
rendi  hanc  fidcra  minus  impossibilcm,  ct 
raagis  apparentem,  a  fortiori  sentcntiam  luc- 
reticorum  impugnabiraus,  eoruraque  motivis 
satisfaciemus. 
9.  FJiis  primum  fundamentum  ex  variis 
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viT.v  Ai)  i:am  jisTiTi  k.  i:t(:. 
Scriptnrif  locis.  —  Priiis  vero  istius  sentcn- 
tia'  fundanicnta  j^roponcnda  suut.  Pjimum 
suniitur  cx  Scrii^furis,  ct  primo  (luidcm  cx 
illo  Joan.  14:  Vos  aiitcm  cognoscetis  eum, 
(jiiia  apud  ros  manchit,  it  in  rohis  erit.  Locpii- 
tur  autcm  Clirisliis  dc  cognitionc  ccrta,  quam 
spiritus  in  nobis  mancns,  de  se  suaque  pra'- 
scnlia  iii  intbis  facit ;  undc  subdit :  IniUadie 
cognoscctis  gnia  ego  sum  in  Patre,  et  tos  in 
v,e,  et  ego  in  rohis.  Sicut  ci-go  nou  conjcctu- 
ra,  scd  ccrfa  fidc,  cognoscuut  jusfi  Christum 
cssc  in  Pafrc,  ifa  etiani  cognoscunt  esse  in 
ipsis  per  gratiam.  Sccundo,  allcgatur  illud 
ad  Koman.  8 :  Ipse  spiritus  testimonium  red- 
dit  spirilui  nostro,  qiiod  sumus  filii  Dei.  At 
^thi  spiritus  testatur,  nulla  relinquitur  amhi- 
guitas,  ut  ibi  dicit  Chrysostomus.,  homil.  14  ; 
ergo  tcstimonium  spiritus  oausat  certitudi- 
lunn  fidci,  quod  sint  filii  Dci,  ac  proindc  (pujd 
siut  in  grafia.  Tcrfio,  inducifur  illud  1  Co- 
rintli.  2  :  Nos  autei)i  nou  spiritum  hujus  mundi 
accepimns,  ^it  sciamus  qiue  a  Deo  donata  siuit 
nohis.  Nani  verbum  sciendi  significat  cogni- 
tionem  ccrfam ;  ergo  hanc  confcrf  homini 
justo  spirifus  Dei,  certumque  illum  rcddif  de 
gratia  cf  donis,  qua;  in  jusfificatione  illi  do- 
navit.  Quarto,  inducitur  id  1  Joan.  4:  In  hoc 
cognovimus  quoniam  in  ipso  manemus,  et  ipse 
in  nohis,  quoniam  de  spiritu  suo  dedit  nobis; 
et  cap.  5 :  6'cimus  quoniam  ex  Deo  simus. 
Quinto,  adducunlur  ex  2  Pcfr.  \  vcrba  illa  : 
JSatagite,  ut  per  hona  opera  certam  testram 
tocntionem  et  electionem  faciatis. 

10.  Secundum  fundamentum.  —  Secundura 
principale  argumentum  sumitur  cx  aliis  Scri- 
pturis,  asscrcntibus  nos  posse  certo  cogno- 
scere  quod  operibus  nostris  satisfaciaraus 
pra^ceptis  Dei,  vel  generatim,  vci  in  aliquo 
pavticulari.  Nam  binc  evidenter  sequitur  pos- 
sc  unuraqucmquc  in  se  ccrfo  cognosccre 
sfafuui  gratia',  vcl  quia,  qui  servat  mandata, 
justus  est,  Math.  19,  Joan.  14,  vcl  quia,  re- 
cipicndo  sacramcntum,  si  modura  debitum  et 
pra'ccptum  servat,  jnstificatur,  Maffh.  ult., 
Joan.  C  ct  20,  Actor.  1,  nam  ex  his  locis 
ccrtum  de  fide  estsacramcntum  dare  gratiam 
non  ponenti  obicem,  quod  facit  qui  debito 
modo  sacramentum  rccipit.  Ex  illo  ergo  fun- 
damcnto  evidcnfcr  scquitur  certifudo  propria 
gratia'.  Illud  aulcra  fundamcntuin  probatur 
primo  ex  illo  Luc.  17:  Cum  feceritis  omnia 
quw praccpta  sunt  tohis,  dicite,  servi  inutiles 
sumiis,  qUiB  dehuimus  facere  fecimus ;  quod 
ccrle  nemo  vcre  dicere  posset,  nisi  id  ccrte 
sciret;   secundo,  ex  illo  Joan.   3:  Qui  facit 
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Teritatem,  tenit  ad  lucem,  ut  manifestentiir 
oipera  rjiis,  quia  iii  J)co  sunt  facta,  naiii  lia-c 
vcrba  oliani  snpi)Oiiiiiit  possc;  jiisliim  cerlo 
cognoscere  siiorum  opcrum  qualilatom  ct  vn- 
ritatcm.  Tcrtio,  codem  modo  inducitur  illud, 
d  Corint.  11:  Prohet  autem  seipsum  homo,  ct 
sic  dopaneillo  edat,  nam  lioc  cliam  ostcndit, 
quod  possit  liomo  ccrtior  rcddi,  quo  ad  sacra- 
mentum  bcne  dispositus  accedat. 

41.  Tertium  fundamentum. —  Tcrtio  loco 
alTcnmtur  Patrcs  quos  late  rcfcrt,  cisque  rcs- 
pondct  BoUarmimis,  dicto  libr.  3,  cap.  !1; 
scd  in  illis  advcrto  quosdam  loqui  dc  ccrtitu- 
dine  non  proprise  sanctitatis,  ?.sed  generatim 
dc  certitudine  status  verae  religionis  et  fidci 
in  qua  Christiani  viviraus,  ut  Dionysius,  rap. 
7dc  Divin.  nominib.,  vol  de  aliquo  mystorio 
speciali,  ut  loquitur  Augustinus  in  id  Ps.  88: 
Jurati  David  servo  meo  ,  de  regno  Christi 
aeterno,  de  qua  certitudine  in  c.  12  dicemus. 
Ahi  vero  loquuntar  de  ccrtitudine  spci,  ut 
Hilar.,  can.  5  in  Matlh.,  cura  ait  velle  Do- 
minura  regnum  ccelorum  sine  ulla  tolunta- 
tis  ambiguitate  sperari;  non  enim  de  fide,  sed 
de  spe  loquitur,  et  licet  de  fide  loquerctur, 
non  esset  ad  rem,  quia  non  loquitur  de  fidc 
proprise  justitia?,  scd  de  fide  promissionis 
regni  coelorum,  qua;  includit  in  objecto  con- 
ditioncra,  si  per  horainem  non  stcterit.  AHi 
loquuntur  de  certitudine  fidei  catholica^,  non 
dc  propria  absolutc,  scd  de  illa  vcritatc  ca- 
thohca,  quod  vcre  poenitentibus  pcccata  rc- 
mittantur,  ct  gratia  donetur.  Sic  loquitur  Na- 
zianzenus,  oratione  15  de  Plaga  grandinis, 
"ut  est  evidens  ex  contextu,  et  quia  non  dicit 
se  esse  certum  dc  reraissione  sibi  facta,  sed 
dc  ahis  concedonda,  et  addit :  Sohmi  nos 
misereamur  nostri,  ac  justis  Patris  zisceribus 
mam  adaperiamus,  etc.  Et  utroque  raodo  lo- 
quiliu"  Cyprianus  ad  Demetr.,  parum  ante 
fincm,  dicens  :  Viget  apudnos  spei  rolur,  ct 
firmitas  fidei,  etc,  usque  ad  illud  :  Et  de  Deo 
anima  secura;  non  quidem  de  sua  justitia 
(nihil  enim  minus  ibi  hitondit),  sod  de  Dei 
protectione,  quia  non  deserit  sporantes  in  sc. 
Et  eodem  modo  cvidcntcr  loquitur  in  hbro  de 
Mortalit.,  ubi  suadet  ut  fide  certi  et  spe  se- 
curi  raortem  non  timeamus,  ctc.  Ahi  gcncra- 
tim  de  certitudinc  loquuntur,  et  non  in  parti- 
culari  de  certitudine  fidei,  unde  possunt  fa- 
cile  de  aha  certitudine  intolligi.  Solum  ergo 
adduco  nunc  Chrysostomum  in  dicta  horail. 
44  in  8  cap.  ad  Roraan.  ;  nara  loquitur  de 
testiraonio  illo  quod  Spiritus  Sanctus  dat , 
qiiod  sumus  fihi  Dei,  et  tamen  dicit  causare 
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in  nobis  certitudinom  sine  ambifruilate  ct  si- 
ne  duliitatione.  Kt  Gyiill.,  lih.  40  in  Joann., 
cajtit.  3,  uhi  distinclioncm  facit  inlcr  com- 
munos  fidilos  ct  specialcs  Dci  amicos,  ot  do 
his  dicit :  Qui  tero  omni  tirtu/e  mentem  suam 
purgando,  aptijam  admajora  facti  sicnt,  spi- 
ritus  illuminatione  recepta,  oculis  animi  hahi- 
taut''m  in  se  Deum  tidehunt.  Tcrtio  ad(h  po- 
test  Cyprianus,  libro  de  Coina  Domini,  nbi 
de  anima  rite  et  recte  communicante  ait :  Se 
sanatam  ct sanctificatam  agnosccns,  fietihus  se 
ablidt,  et  lacrymis  se  haptizat.  Quarto  Augus- 
tinus,  scrm.  28  do  Veib.  Apostoli:  Non  est 
arrogantia,  sed  ftdes.prtrdicare  guod  accepisti; 
non  superbia,  sed  detotio.  Et  loquitur  de  gra- 
tia  ot  romissione  per  Ijaptismum  accepta ;  ct 
difficilius,  porm.  6  do  Vcrb.  Apostol.,  forc  in 
fiiic :  Fcce  adjutatite  ipsius  misericordia  spiri- 
tum  Christi  habemus,  et  ipsa  delectatione  jus- 
titia^,  integra  fide  catholica,  spiritum  Dei  in 
nohis  esse  cogmscimus.  Quinto  additur  Bcr- 
nardus,  serra.  4  de  Annunciat.,  diccns :  Si 
crrdis  peccata  tua  non  posse  deleri  nisi  cui 
soli  peccasti,  et  in  quem  peccatt(m  non  cadit, 
hene  facis,  sed  adde,  ut  credas  quia  per  ipsum 
tihi  peccata  donantur. 

42.  Quartum  fundamentum.  — Quarto,  ad- 
di  potost  ratio  ,  quia  ,  quoties  fidcs  catholica 
aliquid  in  imiversali  revelat,  si  in  particulaii 
suificicnter  ct  cvidcnter  proponitur  talc 
individuum  cssc  contontum  sub  illa  uni- 
vorsali  projiositione  revclata  ,  etiam  veritas 
ilia  ad  particularc  individuum  applicata  ca- 
dem  fide  creditur  ;  sed  ita  contingit  in  prte- 
sonti ;  ergo.  Major  probatur  excroplis ,  nam 
juxta  veriorem  sententiam  fido  crodimus  hunc 
hominom  esse  verum  Papara,  licet  de  illo  non 
sit  in  particuiari  facta  revelatio,  sed  in  genc- 
rali ,  verum  Petri  successorem  esse  Christi 
Vicarium  ;  tamou  quia  sub  hac  universali 
sufficienter  proponitur  Ecclcsia-  ista  persona 
ut  rite  electa  in  successorem ,  id  satis  cst  ut 
illa  singularis  propositio  :  Hic  est  terus  Papa, 
vera  fide  crcdatur.  Item  qui  baptizat  infan- 
tem  ,  de  fide  credit  ihum  esse  in  gratia  ,  quia 
de  fide  est  baptisraum  verum  dare  gratiara 
non  ponenti  obiccra,  ct  qui  baptizat,  certus 
est  de  sua  intontione,  et  veritate  baptismi,  et 
quod  infans  non  ponit  obicem.  Unde  hoc  in- 
dividuuin  evidentcr  proponitur  ,  ut  sub  illa 
univcrsali  contcntum  ,  et  ideo  fide  crodilur. 
Aliud  exemplum  est  de  sacerdote  qui  hos- 
tiam  consccravit,  nam  fide  tenetur  credere 
ibi  esse  Christum ,  quia  cvidenter  continctur 
hoc  individuum  sub  iUo  universah  principio  : 
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ITiVC  qnotiescumque  feceritls,  etc. ;  sicut  Jiul;i'i  in  1,  d.  i7  et  in  2,  d.  28.  Estqne  de  fide  ccr- 

tiMicbantur  credcre  hunc  Iionnncin  qucm  vi-  ta,  ut  cx  sc(juenlil»us  constal)it. 

cli'bant  esse  Clirisluin,  (juia,  ex  liis  qna' vide-  W.  Prohatm'  ex  Scriptura. — Prhna  erasio 

Lant,  cvidcntcr  iliis  ciuistabat  illuni  esse  Mcs-  adducti  loci.  —  Prohalur  crf^^o  priino  cx  Scii- 

siain  iii  lcgc  pnnnissuui  cjuasi  in  gcncre,  vcl  ])tuia.  Cclchrior  lociis  est  ille  Ecclcsiast.  9  : 

iiulclinitc.  Ratio  aulciii  cst ,  qnia  uiiivcrsalis  Sunt  justi  alque  sapientes,  et  opera  eorum  iii 

propositio  formalilcr  in  se  continet  oinnia  in-  mam  Dci,  et  tamen  nescit  homo  aii  odio  tel 

dividua,  licel  confuse,  et  ideo  postqnam  illa  amore  diynus  sit,  et  omnia  iii  futurum  re- 

conliisio  iii  particulari  tollilur ,  eo  ipso  sulli-  scrrantur  incerta.  Dnobus  autcm  modis  po- 

cieutcr  proponitiir  ut  conlentum  immediatc  tcst  liic  locus  eludi.  Unus  esl,   quod  Sapiens 

sub  illa  revclalione,  et  ideo  eadem  ccrtitudi-  non  lo(piitur  de   odio  vel  amore  pnesentis 

ne  creditnr.  Jam  vcro  probatur  minor.  Nam  justitioe  vel  injustiti»,  scd  futnrae  gioria'  aut 

liaT  propositio  :  Ego  sum  in  gratia,  in  uni-  damnationis,  ita  ut  sensus  sit:   Ouantumvis 

vcrsali  cst  revelata  in  multis  principiis  ;  unum  aliqiiis  sit  justus,  et  opera  faciat  Dco  placita, 

est ,  qui  sacramcutum  baptismi  vel  pcenitcn-  nescit  an  sit  electus,   vcl  odio  babitus  in  di- 

tiie  recipit  cum  sutlicieuti  dolore,  conseqnitnr  vina  praedestinatione.  Potest(|ue    lioc  primo 

peccatorum  remissionem  ;  at,  in  particidari,  confirmari,  quia  si  esset  sermo  de  pra-senti 

evidenti  experimento  cognoscere  quis  potest  statu  justitiai  vcl  injustitia?,  in  illa  sententia, 

se  osse  unum  ex  illis,  qui  cum  suflicienti  do-  piU'i  ratione   sequeretur  non  posse  liominem 

lore  absolutus  vcl  baptizatus  est ;  nam  dc  ve-  soire  an  sit  in  pecrato  mortali,  id  est,  an  sit 

ritatc  sacramenti  constat  ;  de  propria  item  dignus  odio  secundum  pra^sentem  justitiam  ; 

dispositione  unusquisque  potest  esse  certus ,  consequens  est  plane  falsum ;  ergo.  Secundo 

tum  quia  nemo  est  tam  stupidus  qui,  si  in  se  suadetur  idem  ex  illis  verbis  ultirais  :  Ft  om- 

rcilectatur  et  attendat,  non  possit  evidentcr  nia  in  futurum  reserrantur  incerta,  qiue   om- 

cognoscere  qua  lide,  intcntione  et  atfcctu  ad  nia  contincnt  rationem  ob  quam  nescit  homo 

sacramentura  accedat;  tum  etiam  quia  alias  an  sit  dignus  amore,  quia,  licet  nunc  ametur, 

nunquam  posset  homo  securus  accedere  ad  incertura  est  quid  erit  in  futiirum.  Tcrtio,  in 

sacrainentura  ,  si  tain  occulta  esset  congrua  boc   sensu   citat  hunc  locum  Bernardus  in 

dispositio  ut  illam   cognoscere  non  possct,  '^cvm.  \  ^Q\)i\\ix^.,  Aiccw^:  Quis  potest  dicere: 

quod  videtur  a  divina  providentia  alienum.  Fgo  de  electis  sum,  ego  de  pra-dcstinatis  ad 

Aliud  principinra  esse  potest,  etiam  extra  sa-  ritam,  ego  de  numero  filiorum  ?  Quis  hoc  ( in- 

cramentum  justificari  qui  ex  corde  Deum  di-  quam)  dicere  potest,  reclamante  Scriptura  : 

ligit  super  omnia,  vel  de  peccatis  conteritur ;  Nescit  homo  an  sit  dignus  amore  an  odio  ?  Et 

nam  de  his  actibus  videtur  posse  homini  evi-  ad  idem  alludit  serm.  5  de  Dedicat.  Ecclesia3, 

denti  experimento  constare,  quia  alias  nun-  et  in  serra.  2  in  Octavam  Paschai.  Et  idem 

quam  de  observatione  talis  pra?cepti  posset  significat  auctor  libri  de  Spirit.  et  anima,  no- 

esse  securus.  Item  est  aliud  priucipium,  quod  mine  Augustini,  c.  59,  dicens  :  Fgo  tero  in 

qui  longo  terapore  non  peccat  mortalitcr,  est  regione  umhroi  mortis  nescio  finem  rneum,  nes- 

in  gratia  Dei ;  potest  autem  quis  certo  experi-  cio  si  dignus  sim  amore  tcl  odio,  nescio  quan- 

mento  id  cognoscere.  do  de  corpore  egrediar. 

d3.  Asscrlio  Catholicorum:  tiator  non  po-  15.  Prcedicta  evasio  non  fatet  hareticis. — 

test  fide  ditina  credere  se  esse  justum. — Nihi-  Diluitur.  — At  profecto  haeretici  non  utuntur 

lomiuus  diccndura  est  nemiuem  in  Iiac  vita  hac  evasionc,  quia  etiam  illo  raodo  conviii- 

posse  fide  diviua  credere,  infallibili  certitudi-  citur  error  de  certitudine  prwdestinationis  ; 

ne  ejusdem  fidei,  in  ullo  tempore  vel  aliquo  imo,  cum  ipsi  asserant  eamdem   essc  ratio- 

temporis  momento  sc  esse  justum.  Hanc  ve-  nem  de  ccrtitudine  praidestinationis  et  gra- 

ritatem  contra  hfereticos  hujus  temporis  late  tise,  si  illo  testimonio  probatur  non  dari  cer- 

probant  et  defendunt  Bellarm.,  1.  3  de  Jus-  titudinera     pra-destinationis  ,    consequenter 

tificat.,  fcre  per  totum;  Stapleton.,  toto  etiara  probabitur  in  eorum  principiis  neqne  certi- 

lib.  7  de  Justificat.;  et  Vega,  fere  toto  1.  9,  tudinein  gratire  dari.   Nos  vero  e  contrario, 

praesertim  a  c.  G;  Soto,l.  3  de  Natur.  et  grat.,  dicimus  ex  incertitudine  gratiae  necessario  se- 

a  c.  10;  Rotlens.,  art.  lOet  11  ;  Casti'0,  verb.  qui  inccrtitudinem  praedestinationis,   et  lioc 

Gratia,\\ivvei.  3;  Rnard.,  a.  9.  Etex  antiquis  modo  utrumque  illo  testimonio  probari,  pri- 

Theologis  tradit  D.  Tliomas  1.2,  qua^st.  112,  mo  autem  ac  praecipue  incertitudiucm  gra- 

a.  5,  et  ibi  Cajet.,  et  omiies;  et  alii  scholastici  tia;.  Quia  Sapiens  absolutc  loquitur  de  amorc 

IX.  34 
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ol  odio  .    ot  maf^ds  loquitui-    d(!   umoin    quo     J.iiii  oniia  iioii  in  futuriim,  id  cst,   ti.-quc  ad 

di.qnus  cst  justu.s  scciiiidum  piiuscutom  sla-     tem|)us  iu  (juo  maiiifestcnlur  occultu  cordium, 

tum,  nam  amor  pra'd('slinalionis  nuJio  modo     illa   inccrtiludo   durarct,    Deindc   in   licbra-o 

fundalur  in  lioniinis    dignilalc,   nc(]U(;   iilam     non  cst  parlicula  illa  causalis,  eo  quod,  sed 

rcquiril;  ct  quod  Sapiens  niiratur,  illud  cst,     nova  clausula  ibi  simpliciter  inclioatur  :  Iii 

quod,  eodcm  tempoic,  quo  homo  justa  opcra    omnibtis  etentus  unus,  justo  et  injusto,  ct  sic 

facit,    ncscit  an  odio  V(d  amore  difiuus    sit.     ccssat  ohjcctio,  quia  non  oportct  vei-bis  iliis 

Undc  cessat  inconvenicns  dc  pcccatorc.  (juod    rcddi   rationcm  pra;ccdcntis  scntcntiffi,    scd 

ncscit  an  dignus  sit  odio.  Nam  Sapicns  non     novam  supcraddi.  Et  certe  Hicronymus,  licct 

joquitur  de  hominibus  in  communi,  ncc  de     in  textu  ponat  causalc  siguum,  in  commcnta- 

iuique  opcrantibus,  sed  de  justis  bcne  ope-    rio  non  per  causalem,  sed  per  copulativam 

rantibus,  et  de  liis  rairatur ,   quod  ncsciant     propositioncm,inlcgrara  scntcntiam  dcclarat, 

in  quo  siatu,  juslitiai  vcl  peccati,  sint.  Ncque     diccns  :  Forro  hic  sensus  est :  Etiam  i/i  hoc 

illa  vcrba  :  Et  onmia  in  futurum  reservanticr     dedi  cor  meum,  et  scire  tolui  quos  Deus  dilige- 

incerta,  continent  probationem,  scd  amplia-    ret,  et  qiios  odisset,  et  inveni  jtistorum  qicidem 

tioncra,  et  quasi  exaggeratioucm  prioris  sen-    opera  in  mamcDei  esse,  et  tantum  utrum  amen- 

tentia',  qnia  non  solura  homo  ncscit  suum     tiir  a  Dco  annon,  nunc  eos  scire  non  posse,  et 

statum ,  scd  etiam  omnia  in  futiirum  rcser-    amhiguo  fluctuare,  ntrum  ad  probationem  sus- 

vanticr  inccrta.  Undc  illud,  in  futurum,  non    tineant,  an  ad  supplicium  :  in  futuro  igitur 

indicat  objectum  illius  nescientiffi,  sed  potius    scient,  ctc. 

terminum  ad  quera  usque  illa  nescientia  du-  17.  Enervantur  dure  aliw  expositioncs .  — 
rabit,  quia  nirairum  in  futurum,id  cst,  usque  Nihilominus  tamcn,  quia  Vulgata  cditio  dictio- 
ad  ultimura  vitoe  termiuum,  omuia,  qua;  Im-  ncm  causalcm  habct,  vim  etiam  rationis  cx- 
jusmodi  sunt,  rescrvanlur  incerta.  Ad  Ber-  phcare  neccsse  est.  Quidam,  rcfcrendo  ratio- 
nardum  autcm  et  Augustinum  respondetur,  nem  ad  primam  sententiam,  dicunt  Salomo- 
optime  probari  cx  hoc  loco,  hominera  ncscire  ncm  argumentari  a  potissimo  signo  amicitice, 
an  prredestinatus  sit,  ct  idco  merito  allegari  quod  est  beneficentia ;  nam  si  quis  posset  co- 
hunc  locuui,  vcl  cjus  vcrba  ad  ilhid  myste-  gnosccre  ccrto  se  esse  justum,  maximc  ex 
rium  accommoclari ;  non  tamen  excludi  quin  beneficus  Dci ;  at  inde  nemo  id  potest  cum 
in  co  loco  certitudo  etiam  propriaj  gratiee  ab-  ccrtitudine  colhgere,  quia  etiam  Deus  bene 
negetur.  Imo  Bernardus  in  veiOiis  citatis  hoc  facit  injustis.  At  enim  diccrent  adversarii  ami- 
sensit,  cum  inter  iihi,  quffiucmo  dicere  potest,  citiam  Dei  non  cognosci  cx  his  externis  vcl 
ponit  illud  :  Ego  de  numero  filiorum,  et  idem  temporahbus  beneficiis,  imo  neque  ex  inter- 
habet  serm.  5  de  Omnibus  Sanctis.  nis  et  spirituahbus  omnibus,  sed  tamen  posse 

16.  Secunda  evasio  hareticorum .  —  Refu-  ex  quibusdam  spirituahbus  cognosci,  ut  ex 
talur.  —  Sccundo  eludunt  hseretici  hunc  lo-  fide  speciah,  ut  haeretici  dicunt,  vel  ex  inter- 
cum,  dicentes  Sapientem  non  absohite  negare  na  contritione,  dilcctione  super  omnia,  sus- 
hanc  scientiam  liominibus,  scd  quatenus  ex  ceptione  sacramenti  cum  attritione,  perseve- 
prsesentibus  et  sensibilibus  eventibus  accipi  rantia  longi  temporis  sine  peccato.  Quae  rcs- 
potest.  Nam  modcratio  hgec  ex  ratione  ac  ponsio  non  potest  everti  ex  ilJa  ratione  Sa- 
verbis  sidjjunclis  cohigi  videtur ;  addit  enim  :  pientis,  imo  videtur  enervare  illam  in  dicto 
Eo  quod  icnivcrsa  eveniant  justo  et  impio,  ho-  scnsu  exphcatam.  Dicetm'  enim  amicitiam  ho- 
oio  ct  malo,  ctc.  Per  quce  verba  ralio  redditur  minis  cum  Deo  non  cognosci  ex  quibuscum- 
ob  quam  unusquisque  nesciat  an  odio  vcl  que  bcneficiis  communibus  bonis  et  mahs, 
amore  dignus  sit,  nimirum,  quia  spque  pluit  sed  ex  quibusdam  specialibus  et  propriis 
supcr  justos  et  injustos,  et  utrisquc  tam  pros-  amicorum.  Alu  dicunt  Salomonem,  per  illa 
pera  quam  advcrsa  succcdunt.  Et  ita  inde  so-  verba  :  Eo  qicod,  ctc,  non  rcddcre  rationem 
lum  probatur,  ex  his  eventibus  non  possc  dis-  illius  primffi  sententice  :  Kescit  homo  an  odio 
cerni  justus  ne  an  injustus  aliquis  sit ;  hoc  au-  vel  amore  dignus  sit,  sed  ilhus  secundse,  .ye^ 
tem  non  excludit,  quin  aliunde  possit  aliquis  omniainfuturum  servantur  incerta.  Hcec  vero 
cognoscere  an  sit  justus.  At  enim  evasionem  rcsponsio  eamdem  ditficultatem  patitur,  nam 
hanc  excludunt  vcrlxi  illa  :  Sed  omnia  infutu-  ex  illo  signo  non  potest  inferri  omnia  esse  in- 
?'2<!m^(?)T(XW^Mrmc<?r^(2.  Namfalsaessethsecpro-  certa  in  futurum,  sed  solum  ex  his  variis 
positio,  si  quod  ex  quibusdam  effectibus  non  evcntibus  non  manifestari.  Et  patct  a  simili, 
cognoscitur,  alia  via  posset  certissime  sciri.     nam  ctiam  ex  his  eventibus  non  potest  colhgi 
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ubi  sit  vora  lidos,  aii  ia  Tiircis,  an  in  Cluistia-  solct  lia'c  vcritas  conliiinari  cx  illo  Piov.  iO  : 

nis,  quia  oninia  ha'o,  scilicct,  alllictioncs  ct  Qiiis potcxt  clicere  :  Mi(/idH//i  est  cor  weio/i,  pu- 

prospcritatcs,  in  utris(|uc  snccotlnnl,  cl  niliilo-  rus  siim  a  peccalo?  Scd  licct  liic  locns  sit  i)ro- 

niiiuis  vcrnni  non  cst  in  futnruin  scrvari   in-  Itahilis,  non  conviucit.  Nam   rcctc  potcst  cx- 

ccrlnm  nhi  sit  vera  fidcs.   Ei'^o  ctiain  (|noa(l  |)oui  id  tiictum  cssc  proplcr  vcnialia  pcccat.i, 

partcm  illain  ralio  non  ahsoliilc  concludit  ucc  nam  licct  (pii  carct  iicccalo  mortali  possit  dici 

])One  infcrt.  simplicitcr  liahcrc  cor  innndum,  ut  in  cum 

18.  Vera  expositio.  —  Qiiare  censeo  per  illa  locuin  indical  IJcda,  tameu  csse  pnrum  a  pcc- 

vcrha   po.stciiora  nou  infcndisse  Scripturaiu  calo  plus  iudical.   Kl  ili  Cypri.inus ,   lil».   de 

sacram  rcddcrc  rationcm  ada^tpiatam  scntcn-  ()[)crc  el  clcciiios.,  ad   lioc  cilal  liiiiic  locnm, 

tia;  pia'ccilcntis,  sivc  prioris,  sivo  poslcrio-  et  coujunf;it  illiiin  cnin  alio  Joaunis  :  Si  dixe- 

ris  partis  ejus,  sod  solum  voluisso  velnti  indi-  ri/mis  quia  peccatuin  non  hahemus,  ctc.  Et  idem 

cio   scnsihili  et   expcrimeuto  omnihus   noto  lial)ot  Augustinus    citans  etiam  Cypriannm, 

declarare  quod  dixciat,  et  tpiasi  ani,a're  sen-  1.  2  coiitra  Julian.,  cap.  8;  et  lih.  do  Sancla 

tentiam  priniam.  Oi''i»  jni^lus  nou  solum  ex  Virgin.,  cap.  .'i8,  in  eodcm  seiisu  ennidem  lo- 

suis  opcrihus  nou  potcsl    cotinoscero  an  sit  cum  idcm  Aiigusliuus  allcfrat.  Undc,  licel  sit 

amore  dignns,  verum  ctiaiii  iictpie  ox  liis  t[u;e  etiam  probahile  posse  intelliyi  dc  peccato  mor- 

a  Deo  in  liac  vila  rcci[)il,  ct  suh  cjus  notiliam  tali,  ut  ihi  Bcda  coutcndit,  niliilominus  testi- 

cadnnt,  intclli^cre  [lotcst  an  ad  aiuorcm  vcl  mouiiim  coiitia  advcisarios  non  coj^it.  Eo  vcl 

sn[)[)licium  pcrtincaut.  Et  lioc  incitlil  fcro  in  inaximequodidcmncdaex[)Oiiitvcrl)iiiii  illud: 

ex[)Osilioiicni  llicronymi,  qui  non  cnravit  ex-  Quis  potest  diccre,  etc,  iit  uoii  tanlum  sinipli- 

ponere  particnlam  eo  qiiod,  in  rigore  causalis  cem  aflirmationem,  sctl  vanam  jaclantiam  et 

ratiocinationis,  sed  late  per  moduin  cnjustlam  gloriam  signiticel,  in  quo  seusu  illud  dicere  nou 

explicatiouis.  Vel  otiam  addi  potest  denotaro  oppoiiitnr  cerlitudini  gralia',  setl  vana?  gloria- 

causam  et  rationem    taiitum  illins  particula'  tioni,  quam  nomo  polcst  liahcre,  ctiamsi  es- 

omnia.  Nani  quia  dixerat  omiiia  iii  liucm  in-  sct  de  gratia  sua  certus,  sed  potius  liuiuilem 

certa  servari,  et  solumuuuin  oxemplum  istius  recognitionem  ei  gratiaruni  actionem  pro  di- 

nescientiae  seuiucertltudinisposuorat,  addidit  vino  heuoficio  suscepto.  Tciiio  addunlur  voi- 

alind  confirmans  primum,  scilicot,  quod,  cum  ha  Ecclcsiastici  5:  De  jiropitiato  peccato  ncli 

homo  bona  a  Dco  rcci[)it,   ignorat  an   siut  esse  sine  metu;  uou  j^otest  crgo  quis  cfc^so  ccr- 

praemium  virtutis  ot  modia  ad  salutem,  vcl  tus  qnod  sihi  poccatum  sit  rcmissum,  nam  qui 

solum  ex  generali  providentia  proveniaut,  ot  esset  cortus,  profecto  esse  posset  sine  metu, 

cum  justus  mala  patitur,  ignorat  an  siut  iu  imo  non  possct  timere.  Qni  locus  otiara  est 

snpplicium  aliquorum  poccatorum,  vol  ad  pro-  prohabilis,  et  juxta  vulgatam  ediliouom  con- 

fectum  virtutis.  Dcniqiie,  si  velimus  cxplicare  vincons.  Janscnius  aulcm  illum  cnervat,  juxia 

illa  verba  ut  conlincntia  rationcm  illius  seu-  gr;ocam  lectiouom  tninsforous  :  De  propitia- 

tentiw,  quod  ncsci;it  justns  an  sit  odio   vel  tioiie  peccatorum ,  quod  potest  optiino  ad  fu- 

amore  diguus,  potest  iii  liuuc  modum  iuduci :  luram  remissioiiom  pcccati  commissi  accom- 

nam  si  de  his  qu;c  Deo  ipso  volonte  vel  per-  modari,  ut  sensus  sit  :  Ne  nimium  confid;is 

mittente  nohis  accidunt,  et  expcrimento  opli-  do  ohtiuonda  propilialione  peccati  commissi. 

me  coguoscimus  qnalia  simt,  non  possumus  Et  favet  huic  seusui  quod  statim  snbjungil  : 

scirc,  au  ex  ira  vcl  amore  Dei  proveniant,  Neque  adjicias p)cccatum  super  p-ccattm,  nti- 

quomodo  ex  his  qure  nos  operamur,  et  iguo-  quo  ex  illa  confidcntia  ohtincndi  omniiim  pec- 

ramus  (juiilia  verc  et  in  re  ipsa  sint,  qnoniodo  catoruin  remissioncm.  IJnde  addit  S;ipicns  : 

cognoscerc  possumus  an  odio,  vol  ainore  di-  Et  ne  dicas  :  Miseratio  Domini  mayna  cst, 

gni  simus?  Ad  cum  modiim  quo  Joiinnos,  1  multitudi/ds  peccatorum  meorum  miserebitur. 

epist.,  cap.  4,  a  sousihilihus  argumentatur  :  Sed,  licet  proptor  luTC  locus  hic  uon  couvin- 

Qui  non  diligit  proximum  quem  ridet,  Deum  cat  coutra  protcrvos  hoereticos,  a  catliolicis 

quem  non  tidet  quo^nodo  potest  diligere?  Quod  rt^jici  uon  potcst,  cum  non  liceat  a  vnlgata 

gcuus  argumcntationis  non  oportct  csse  pcr  lcctioue  disccdcro,  sed  potius  illi  cst  graica 

se  convincens,  sed  manuduccns  ex  seusihili-  lectio  accommodanda ;  nam  propitiatio  pec- 

bus  ad  aliani  voritatcra  altiorem  iutelligou-  catorum  tam  de  jam  ohtonta  quam  de  fntura 

dam.  intclligi  [lotest,  et  nielius  ad  pra'tcritum  ro- 

19.  Suadetur  praterea  assertio  prohaliliter  fcrtur,  ul  sit  scnten(i;i  jilcnior  ct  s;itis  couse- 

ex  aliis  locis  teteris  Tcstame/Ui. —  Pra;toroa  queus  iu  huuc  modum  :  Noli  csse  siue  uiolu 
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(lc  pfcrato  commisso,  qiiasi  jam  rcmisso,  ct 
ca  confidcntia  adjitcic  noviim  peccatum, 
quasi  ccrtus  do  oljtiiicnda  rcmissione  :  Neque 
eiiam  dicas  :  Miscratio  IJomini  mafjna  est,  etc. 
El  hunc  seusuui  confiimal  optimc  altcr  locus 
ejusdem  Ecclcsiast.  21  :  Fili,  peccasti?  ne  nd- 
jicias  itertcm,  scd  et  de  pristinis  deprecare,  ut 
tibi  dimittantur .  Nam  in  liis  ultimis  vcrbis 
significat  eum  qui  pcccavit,  scmpcr  cssc  dc- 
Lerc  sollicitum  obtinendEe  reinissionis,  quia 
nimirum  nunquam  esse  potest  per  fidcm  cer- 
tus  quod  illam  obtinuerit. 

20.  Ex  novo  Testamento  optime. — Ex  novo 
Tcstamcnto  babcmus  hujus  veritatis  optimum 
testimonium  Pauli,  I  Corintb.  9  :  Neque  me 
ipsumjudico,  nihil  eni/ii  mihi  conscius  su/n ; 
sed  non  in  hoc  justificatus  sum,  qui  autem  Jzc- 
dical  me  Domiuus  est.  Quem  locum  etiam  elu- 
dunt  ba^rctici,  et  Catberinus ;  ilb,  miscendo 
errores  suos;  iste,  sensum  Apostoli  everten- 
do,  ut  satis  aperte  ostendit  Vega  infra  citan- 
dus,  et  Bellarmiuus,  I.  5  de  Justificat.,  c.  5  ; 
cui  in  boc  Vazquez  consentit,  disp.  200,  c.  5; 
nibilominus  in  approbando  testimonio  dis- 
sentit,  negat  enim  esse  efficax ,  propter  duo. 
Primum,  quia  Paulus  jam  tunc  habebat  reve- 
lationem  quod  esset  in  gratia ;  ergo  non  po- 
tuit  illa  veiba  proferre  tanquam  in  sua  gratia 
incertus ;  consequentiam  ut  claram  relinquit, 
et  antecedens  late  probat  ex  D.  Thoma,  d. 
q.  112,  art.  5,  et  abis  conjccturis.  Deinde, 
quia  Paulus  non  loquitur  de  justificatione 
tantum  a  mortalibus  peccatis,  de  hac  enim 
certissimus  crat,  scd  de  justificatione  perfec- 
ta,  etiam  a  venialibus,  de  quibus  etiam  nibil 
sibi  conscius  erat,  sed  quia  venialia  non  ita 
facile  cognoscuntur,  et  dijudicantur,  ideo  non 
per  boc  omnino  purum  a  venialibus  se  judi- 
cabat.  Scd  immerito  a  recepta  sententia  pro- 
pter  debiba  motiva  recessit.  Nam  imprimis 
Catbobci,  scribentes  de  incertitudine  gratise, 
frequenter  boc  testimonio  utuntur,  et  intelli- 
gunt  loqui  Paulum  de  justificatione  a  morta- 
libus,  ut  videre  licet  in  BcUarmino  supra,  Ve- 
ga,  lib.  9,  cap.  12,  ubi  utrumque  fundamen- 
tum  Vazquez  attingit  et  refelbt.  Eodem  etiam 
loco  utuntur  Soto,  et  alii  supra  allegati.  Imo 
et  D.  Tbomas,  qui  in  illo  art.  5  revelationem 
Pauli  in  prima  parte  articuli  agnoscit,  in  se- 
cunda  utitur  bis  verbis  ad  probandam  gratise 
incertiludinem  ex  incertitudine  conscientioe, 
a  qua  certa  cognitio  propri^  gratia^  pendet. 

21.  Z^.  Thomas  locum  Pauli  commentatiir . 
— Adprimum  moticim  Vazquez. — Unde  idem 
Doctor  Sanctus,  lect.  1  in  iUud  caput,  sic  ver- 
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l)a  illa  cxponit  :  Nihil  mihi  conscius  sum,  id 
est,  non  haleo  conscientiam  peccati  mortalis. 
Sed  non  in  hoc  justificatus  sum,  id  est,  non 
sufficit  ad  hoc  quod  me  justum  pronunciem , 
quia  possunt  aliqua  peccata  in  me  latere,  qucB 
ignoro  secundum  iliud  Psalm.  18  :  Delicta 
quis  intelligit?  Et  ibidem  Anselmus  in  eodera 
sensu  exponcns  ait  :  Tanta  est  profunditas 
in  homine,  id  lateat  ipsum  Jiominem  in  qno 
est,  scd  Deum  latere  non  potest.  Et  hoc  ait  de 
se  confiteri  Paulum  in  allegatis  verbis  :  Ne- 
que  me  ipsumjudico,  etc.  Et  similiter  ca;teri 
Patres  ex  illo  loco  colligunt  adeo  esse  occul- 
tam  hominis  conscicntiam,  ut  nullus  possit 
certo  cognoscere  statum  suum,  sed  boc  divi- 
no  judicio  reservari,  juxta  iUud  Ecclesiast.  7  : 
Non  te  justifices  ante  Deum,  quoniam  agnitor 
cordis  ipse  est.  Et  ita  sentit  Cbrysostomus  dc 
loco  Pauli  bom.  li  ;  Hieron.,  Dialog.  2  contra 
Pelagian.;  Amb.  in  Ps.  118,  Octo.  5,  circa  il- 
lud  :  Aiifer  a  me  opproirium ;  Basil.  in  Con- 
stit.  Monast.,  cap.  2;  Gregor.,  5  Moral.,  c.  6, 
abas  7,  et  c.  12,  alias  13;  et  Bernard.,  epist. 
42;  et  idem  sentit  Augustinus  in  id  Ps.  41  : 
Abyssus  ahyssum  invocat;  et  clarius  1.  83 
Quffistion.,  quaest.  56,  ubi  ex  boc  loco  coUi- 
git,  etiam  testimonium  conscientiae  non  sufii- 
cere  alicui,  ut  de  se  judicium  ferat.  Idera 
optime  I.  50  Homiliar.,  in  35.  Ac  dcnique 
multum  favct  Concilium  Tridentinum,  ut  in- 
fra  dicam.  Veritas  autem  bujus  expositionis 
facile  constabit,  prius  impugnationes  remo- 
vendo.  Ad  primam  enim  fatemur  habuisse 
Paulum  revelationem  suae  gratise  ,  imo  et 
prffidestinationis,  ut  ex  iUo  etiam  1  Timot.  4: 
Fidem  servan,  cursum  consummavi,  in  reli- 
quo  reposita  est  mihi  corona  justitice,  aperte 
colligitur.  Damus  etiam  libenter,  cum  Apos- 
tolus  primo  ad  Corintbios  scripsit,  habuisse 
jam  dictam  reveiationem,  qua  certissime  in 
gratia  esse  sciebat.  Hoc  autem  nihU  diminuit 
eflicaciam  dicti  testimonii,  quia  non  dicimus 
PauJum  in  illis  verbis  asseruisse  ignorare  se 
an  esset  justus,  vel  dubium  esse  de  sua  justi- 
tia,  sed  dicimus  illum  dictis  verbis  professum 
esse,neminem,  judicio  humano,  etiam  pro- 
prio,  et  in  propria  conscientia  fundato,  de 
sua  justitia  cum  certitudine  judicare,  et  lioc 
etiam  de  seipso  aflirmasse,  cum  dixit :  Sed 
neque  meipsumjudico,  et  rationem  reddidisse 
cum  addidit :  Nihil  eniin  mihi  conscius  sum, 
sed  non  in  hoc  justificatus  sum.  Ubi  est  pon- 
dcrandum  non  dixisse  absolute  se  non  esse 
justificatum,  sed,  non  in  hoc,  id  est,  ex  boc 
testimonio  conscicntise   non  possum  ceiiam 
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piofcrrc  sontcntiani,  quod  sini  jnstus;  quoil  distinfjuit  tanluni  fidclcsdisponsatorcsa  Pseu- 

vcrissimc  dicerc  potuit,  etiamsi   pcr  rcvda-  doapostolis  crrorcs   doccntibus ,    scd     ctiam 

tioncm  scirctse  cssc  justuu),  quia,  licct  aliuu-  ab  inildclitcr  dispensanlihus  ,    licct  in  doc- 

dc  id  scirct,  nurujuam   possct  in  hoc,  id  cst,  trina  non  crrcnt,  (piod  vcrissinnMu  cst;  et  ni- 

cx  eo  quod  nuliius  pcccati  sui  cssct  conscius,  liiloniinus  non  rcputatur  iniidclis  dispcnsator 

sc  justilicarc,  scmpcrque  cssct   vcrum  quod  nisi  qui  gravit(>r  suo   nunicrc  ahutitur;  ergo 

suljdit  :  Qiii  autem  Judicat  vie,  Doininus  est,  c  contrario  fKlclis  disjjcnsator   dicetur  qui  ia 

quia  licct  ijisc   pcr  rcvclationcm  judicarct  sc  suo  niinistcrio  trravilcr    iKin    oUViidit  ;   crgo 

jusluin,  illud  matiis  crat  judicium  Dci  quam  cum  Paulus  '^\\h\n\v^\[:  Ncfjiic  mcipsum  ji(di- 

suum,  quia  suum  judicium  in  proprio  ct  spe-  co,  ct :  Nihil  mihi  coiiscius  su7n,  scd  non  iii  hoc 

ciali  verbo  Dci  nitcbatur.  Et  lioc  ipsum  esse  justificatus  sum,  intclligit,  non  me  ita  judico 

vidctur  quod   alii  dicunt,  licet   tunc  Paulus  fidclcm,   ut  in  mco  muncre  sim  tidclis,  gra- 

jam   rcvelationcm  baljuissct ,   locutum  csse  vcm  nimirum  d(>fcctum    non  committendo, 

luimano  moic.  Scd,  inquiunt  alii,  si  rcvela-  nam,  licclniliil  mihi  conscius  sim,  non,'iu  lioc 

tioncm  jam  babnit,  cur  dc  ea  minime  curans  jnstificatus  sum,    nam  Dci  est  lioc  judicium  ; 

locutus  fuit  bumano  more?  Respondctur  non  ergo  loqnitur  etiam  de  peccato  mortali,  et  de 

fuisse  tunc  rcvelatione  nsum,  quia  ad  rem  justificatione  ,    quoe  illud    excludat.   Accedit 

non  pcrtincbat,  ncc  oportcbat  tnnc  cam  r.liis  quod  dc  peccato   vcniali  satis  dubitari  potcst 

manifcstarc.  Alioqui  vcro  ad  causam  spccta-  au  dicturus  esset  Paulus:  Nihil  mihi  conscius 

bat  docerc  fidcles  ne  de  aliis  judiciumtcmcrc  suin,  et  an  vellet  ita  se  justificare  in  suo  mu- 

fcranl,   cum  seipsos  non  valcant  agnosccre,  ncre,  utnec  venialiter  in  illo  intcrdum  defice- 

ncc  an  justi  sint  judicare.  Et  ad  boc  efiica-  ret.  Optime  ergo  ex  illa  Pauli  scntcntia  colligi- 

cius  pcrsuadendum,  ctiam  dc  scipso  id  allir-  mus  nunquam  csse  posse  bomincm  ccrtum 

mare  voluit,  quod,  non  obstante  scicntia  re-  de  sua  gratia,  quia,  si  posset,  niaxime  cx  tcsti- 

velationis,  oplime  faccre  potuit.  monio   conscicntiffi ;   sed  illud  non  sulficit , 

22.  Ad  secundum  motivum.  —  JStat  tandem  teste  Paulo  ;  ergo.  Alia  pra-terca  sunt  Scrip- 

locus  Paidi  p'o  asscrtione.  —  Ad  alteram  par-  turffi  testimonia,    quo}  Bcllarminus  et  Vega 

tcm  objectiouis,   quod  Paulus  locutus  sit  dc  latc  prosequuntur ,  ct  sunt  valde  probabilia, 

conscicntia  vcnialium,  non  mortalium  pccca-  inutilitcrque    ab    aliquibus  refclluntur.    Sed 

torum,  respondctur  boc  gratis  dici,  et  contra  quia   nou  sunt  necessaria,  propter  majorem 

communem  intelligentiam  et  vim  vcrborura,  prolixitatcm  vitandam  illa  omitto.  Et  cadcm 

qufc  gencralia  suut,  ct  mortalia  etiam  pec-  rationc  brevitcr  perstringam   testimonia  Pu- 

cata  dc  se  comprcbcndunt.  Imo  de  illis  maxi-  trum,    quae   iidcm  auctorcs  late   expcnduut. 

mc  vidctur  loqui  Paulus;  nam  cum  ait :  Ilic  Pnccipui   sunt,  quos  circa  locum  Pauli  allc- 

jam  gu^ceritur  inter  dispensatores ,  ut  /idelis  gavimus ,  quibus  addi  potcst   Hicronymus, 

^MZ5  iw^ma^MT",  ccrte  illum  vocat  fidelem  dis-  Jcr.  3;  citatur  etiam  Augustinus  in  Ps.  41, 

pcnsatorcm,  qui  sine  gravi  culpa  aut  negli-  ciica  id:  Ad  meipsum  anima  mea  turbata  est. 

gcntia  ministcrium  suura  iraplet.   Quis  enim  Rcddcns  turbationis  causam,  ait:  N^ovi  quia 

est  ita  fidclis  dispcnsator,  ut  ncque  Icviter  in  justitia  Dei  manet;  utrum  mea  maneat,  nescio. 

suo  munere  deficiat  ?  Item   fidclem  dispensa-  Haic  autem  vcrba  milii  probant  magis  incer- 

torem  ab  infideli  distinguit  ;  non  dicetur  au-  titudincm  perscverantiaj    quam  gratia^  pra;- 

tem  fidclis  dispcnsator,  qui  bona  intentione  scnlis,  ut  scqucntia  verba  dcclarant  :   Tcrret 

scrvicns,  ct  Dei  bonorcm  animarumque  uti-  enim  me  Apostolus  dicens :  Qui  se  putat  stare, 

litatcm  qui.ercns,  vcl  malam  doctrinam  semi-  zideat  ne  cadat;  ct  addit :  Frgo  quia  non  est 

nat,  veltimorebumanoconstanter  vltia  repre-  firmitas  mihi  in  me  ,  neque  est  mihi  spes  in 

bendere  aut    vcritatem  doccrc    non  audct,  me,  ad  ineipsum  turhata  est  anima  mea.   Cla- 

cumtcnclur.  Sic  Ansclmus  \\)\:^uceritur  dis-  rius  testimonium  cst  in  Ps.  50,  circa  id:  In- 

pensator  fidelis  qui  heiie  dispenset,  n''que  enim  certa  et  occulta  sapientvf  tuce   manifestasti 

omnes  fidcliter  aguiH,  sed  plerique  fraude  fa-  mihi.  Uiji  nibil  tam  incertum  et  occultum  cs- 

ciunt  dum  qwe  sua  sunt  qiuerunt,  non  quce  Je-  se  ait,  quam  quod  Dcus  ignoscit  peccantibus ; 

su  Christi,  ctc,  quod  proscquitur,  graves  de-  et  infra,  boc  incertum  et  occnltum  rcvclasse 

fcctus  aliquorum  ministrorum  dcclarando.  Et  Deum  Davidi,  cum  illi  Propbcta  dixit :  Dominus 

idcm  babent  D.  Thomas ,   Cluysostoraus  et  quoque  transtulit  peccatujn  tuum. IndlWsi^Wam 

Tbcophylact.Ncqucaliudhabcturin  commen-  locis    scepc    docct   Augustinus    tesliraonium 

tariis  Arabrosii ,  scd  solum  quod  Paulus  nou  conscicnlifc  esse  inccrtum,  et  scepc  Dcum  in- 
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venirn  cnlpani,  iil)i  liomo  illam  non  invcnil ; 
soepius  tamcn  loqiiiliir  do  cnlpis  vonialibus, 
tit  in  lil).  (1(!  P(Mf.  just.,  cii-ca  lincm,  ct  sorm. 
23  de  Vcrb.  Doniiai  ,  ct  scrm.  10  dc  Vcrb. 
Apost.  ;  nibilominus  tameu  cx  similitudiiu! 
rationis  optimum  indc  sumifur  argumcntimi, 
pra'scrtim  cum  in  uliis  locis  absolulc  prolcrat 
ncmincm  cx  suai  conscicntiic  tcstimonio  pos- 
sejudicium  certum  profcirc,  non  solum  (jua- 
]is  sit  cras  futurus,  sed  etiam  qualis  hodic  sil, 
iit  ait  iii  dicta  bom.  35,  cx  bb.  50  Homiliar. 
Exprcsse  etiam  tradiint  camdcm  veritatem 
Grcgorius,  1.  9  Moral.,  cap.  10  et  17,  ct  1. 
6  Epistol.,  in  22;  Bcrnardus,  scrmon.  3  de 
Advent.,ctl  Scptuag.,  etepistol.  107;  Idiota, 
libro  quinto  Contempl.,  capite  nndccimo,  iu 
tom.  5  Bll)liotb. ;  ct  sumitur  cxlnnoc,  in  c. 
nlt.  de  Purgat.  can.,  ut  in  cap.  11  pondera- 
binms. 

23.  Ultimim  testimonhm  pro  asscrtione 
ex  TricUntlno.  —  Ultimum  tcstimoninm  sit 
Concilii  Tridcntini,  sess.  C,  cap.  9,  infme,  di- 
ccntis  :  Qidlihet,  dum  seipsuni  suamque  pro- 
priam  infirmitatem  et  indispositioncm  respicit, 
de  sua  gratia  forin''dare  et  timere  potest,  cum 
nullus  scire  valeat  certitudine  fdei,  cui  non  po- 
test  suhesse  falsum,  se  gratiam  Dei  esse  con- 
sicutam.  Ou'B  vcrba  non  solum  hajrctico- 
rum  sententiam  dc  privata  firmaquc  fiducia 
necessaria  ad  justificationem,  sed  etiam  om- 
nem  sententiam  quocumque  modo  astruen- 
tem ,  certa  fide  cognosci  posse  propriam 
gratiam,  condemnant.  Est  tamen  notanda  di- 
versitas,  nam  postea  in  canonibus  et  defini- 
tioaibus  fidei,  Concilium  solum  dixit  anatbe- 
ma  in  heereticos  cxigentes  hanc  fidem  ut  ne- 
cessariam  ad  justificationem,  ct  illi  justifica-. 
tioncm  tribuentcs,  can.  13  et  14  ;  et  in  can. 
15  ct  10,  etiam  dicit  anatbcma  in  eos  qui  ta- 
lem  fidem  proedestinationis  uut  pcrseveran- 
tloe  propriae  necessariam  esse  dicunt ,  vel 
possibilcm  sine  spcciali  rcvclatione.  At  vero 
nuliam  protulit  Concilium  dcfinitionem  con- 
tra  eos  qui  dicunt  esse  possibilcm  ccrtam  [\- 
dem  dcpropria  gratia,  ab  aliis  erroribus al)s- 
trahcndo.  Et  idco,  licct  aliffi  sententifc  plune 
hpereti'.tE  siut,  ha'C  qua3  tribuilur  Catbcrino 
non  vidctur  ut  ba-rcsis  damnata  a  Concilio  cx 
vi  illorum  vcrborum,  tum  qnia  abstiniiit  a 
dcfinitione,  ct  difterentiam,  quam  notavi,  in- 
ter  illas  sententias  fecit;  tum  ctiam  quia  non 
dixit  illa  verba  ex  profcsso,  tradens  doctri- 
nam  perse  intentam,  scd  quasi  obitcr,  ratio- 
ncm  quamdam  explicando.  Nihilominus  ta- 
men  censeo  sufficerc  verba  illa  Concilii  ad 


PERFECTIO.NE  GUATI.E,  ETC. 
dandam  iiifallibilcm  ccrtitudinem  nostra?  as- 
sertioni,  et  ut  conlraria  crronca  judicctur , 
ctiamsi  noa  sit  ut  apcr-a  htercsis  spcciali  dc- 
fiailioac  damuata.  Ncc  audicndum  cst  Callie- 
riui  subtcrfiigium,  dicentis  Concilium  Jocu- 
tum  csse  dc  fidc  catholica,  non  absolutc  de 
fidc  divina.  Vana  cnim  cst  talis  intcrprctatio 
et  distinctio  sic  applicala,  tum  quia  Conci- 
lium  non  addidit  limitationem,  scd  absobito 
dixit :  Cer tit udine  fdei;  lum  ctiam  quia  loqui- 
turde  omni  fidc,  cuinon  possit  subessefalsum, 
quiaDcus  non  potest  mentiri;  undc  e  contrario 
si  illi  potcst  subcssc  falsum,  non  nititur  testi- 
monio  Dci,  et  consequentcr  non  estdivina; 
tum  prsetcrca  quia  loquitur  Concilium  dc  fide, 
qua;  excludat  omnem  formidincm;  hoc  autcra 
habct  omnis  fidcs  divina  proptcr  rationcm 
proxime  factam ;  tum  ctiam  quia  quoad  boc 
impertincns  cst  distinctio  intcr  catholicam  fi- 
dera  ct  divinam,  quia  illaj  non  distinguuntur 
in  formali  objccto,  neque  in  habitu,  sed  in 
raatcriali  objccto,  hoc  vcl  illo  raodo  uni  vcl 
multis  proposito,  ct  ita  ncque  in  certitudine 
neque  in  infallibilitute  distinguuntur  ;  tum 
deniquc  quia  Concilium  loqucbatur  de  par- 
ticulari  fide  propria;  gratiae;  ergo  si  solum 
exchidcret  nnivcrsalitatcm  fidei ,  non  ccrli- 
ludincra  etiara  particularcra ,  et  rem  supcr- 
lluam  ct  ipsis  etiara  bpercticis  notissiraarado- 
ccret,  et  ineptara  rationcm  ad  suara  doctri- 
nara  confirmandara  afferret;  loquitur  ergo  de 
incertitudine  privatai  fidei ,  et  inde  optime 
infcrt  possc  justum  scmper  tiracrc  ac  forrai- 
dare.  Nec  rcfert  quod  Concilium  non  addidc- 
rit  exceptionem  de  spcciab  revclationc  ;  non 
cnim  erat  ibi  necessaria  ,  quia  ex  discursu 
constabat  sermoncra  csse  dc  scicntia,  quam 
cx  coasidcrutionc  proprife  conscicntia^  ct  in- 
firmitatis  unusquisque  comparare  potest.  Et 
hoc  tandcra  confirraat  idcm  Concilium  in  cap. 
10,  diccns:  Quia  in  multis  offendimus  omneSy 
unusquisque  sicut  mistricordiam  et  lonitatem, 
ita  severitatem  et  judirium  prce  oculis  hahere 
dehet,  neque  seipsuin  aliquis,  etiamsi  nihil  sihi 
conscius  fuerit,  judicare,  quoniam  omnis  Jiomi- 
mim  tita  non  humano  judicio  examinanda  et 
judicanda  es^ sed  Dei.  ()\m~' \ev\rA  aliqui  vo- 
Junt  dc  solis  justis  et  pcccatis  venialibus  in- 
tclJigi.  Sed,  licct  Concilium  occasionc  opcrum 
justorum  ilJa  vcrba  protuIerit,tamen  quiailla 
diceJjut  ad  nimiam  liominura  confidentiam, 
vel  gJoriationcm  in  suis  operibus  rcprimen- 
dam,  ideo  ad  omninm  hominum  vitam  ser- 
monem  extcndit,  ut  justi  non  soJiira  timeant 
ne  forle  venialia  pcccata,  sed  etiam  mortaha 
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iiit(M'duni  coinmiltaiit,  ubi  de  suis  opcrilnis  tis  eim,  id  esf,  piMsonam  ojus,  divinitafcm, 

glorianfur.  et  sancfifatcm,  quia  in  rohis  erit,  et  manebit, 

24.  Ratione  confwmatur  asscrtio.  —  Tan-  id('sf,(iuia  cxistcMs  in  voliis,  illuininaijit  vos, 

dcni  possumus  liaiic  scutcnfiain  rationc  con-  cf  auxilia  pivchcljif,  (piihiis  illiini  coirnoscor^! 

firmare ,    cpiia    luvc    paifiiularis   propositio  :  valcatis,   non   ciMidcm  prout   in   sc  csf,    sud 

Ego  sum  in  grafia,    vci,  Milii  suiit  rcmissa  fidc,  ct  sapienlia  alfioii,  ct  magis  cxplicata, 

pcccafa.  iic(pic  in  se  revclata  est  aiicui  par-  qiiam   aiifca  ('ognosceliatur.  Ijiifur  iKin  pro- 

ticulari,  uf   supponitur,  iicc  pofcst  cvidcnfcr,  miftit  Cliristus  propria*  gratiai  cognifioncm, 

vcl    siiUicicntcr  iJioponi,   ut  contcnfa   in  ali-  scd  co^nitioncm  ipsius  S])irilus  Saiicfi.  Sicut 

(pia  iJiopositionc  uni\  crsali  a  Dco   rcvclata,  c  contrario  dicif :  Qiiem  riiundus  non  potest  ac- 

cl  nobis  per  Ecclesiam  proposifa  ;  crgo  mil-  cipcre,  qnia  non  tidrt  eum,  nec  scit  eui»,  nti- 

lum   superest   mcdium  ad  crcdcndam  illam  cpie  nescit  eum  csse,  vcl  c]uid  sit.  Et  ita  infel- 

propositionem,  ut  a  Dco  iinmcdiate  el  in  se  lcxcriint  vcrlia  iila    AuguslinMS,  Cyriliiis,  et 

revclatam,  (jttod  ncccssarium  esl  ut  alicfiiid  alii   Pafrcs  comiiitinitcr.  Addo  vcro  ulterius 

ccrfittidine  tidci  crcdi  possit,  nt   ex  tractafu  C]tiod,  licct   iiitclligaiiftir  illa  verba  de   exis- 

dc  fide  suppono.  Miiior  propositio,  scu  poste-  tentia   Spiritus  Saticti   in  ipsis  pcr  gratiam,* 

rior  pars  antCGcdcnfis,  in  qua  est  vis  rationis,  non  oporteret  intclligi  de  singulis  pcr.sonis, 

non  pofcsf  m(>liiis  proliari  quam  rcspondcn-  sed  de  ipsa  commtinitate,  scu  de  i])sa  Eccle- 

do  princi])ali  fiiiidaiiicnlo  contrariai  seiitcn-  sia,  sic  cnim  fidc  cognoscimus  Spiriluin  San- 

tia.',  qitod  facicmus  commodius  iu  capitilius  cftim  lialjitare  pcr  gratiam  iii  Ecclcsia,  licct 

scqncntibus,  ct  cx  ibi  dicendis  ha?c  veritas  a  noti  in  bac  vel  illa  persona;  vcl,  bcet  darcraus 

postcriori  dcmonsfrabitnr.  Nunc  brcvifer  pro-  de  singulis  loqtii,    et  dc  existentia   Spiritus 

bafiir  illa  pars,  (]Mia  ointi(>s  iiropositioncs  gc-  Sancti  in  ipsis  ]»cr  gratiam,  non  oportcret  id 


ncralcs  de  justilicatioiic  bomiiiis,  a  Dco  fia- 
dita;  et  revclatie,  sunt  conditionales,  et  res- 
pectu  adiiltorum  nimc|uam  certissime  et  sinc 
hfesitatione  constat  unicuique  homini,  in  illo 
essc  iini)lctam  conditioncm,  sub  qna  justili- 
catio  ilii  promissa  e.<t ;  crgo  propositio  a])so- 


iiifclligcre  de  cognitionc  fidci,  scd  dc  cogni- 
tionc  cpiasi  cxperimcntali  cx  eficctibus,  ct  fa- 
miliaritatc,  et  prsesertira  ex  divinis  cjus  in- 
spirationibus,  ut  ibi  indicat  Cyrillus  bbr.  9, 
ca]).  4i,  etGregor.,  5  Moral.,  cap.  19,  abas 
20.  Illa  autein  cognitio  non  cst  fidci,  scd  con- 


luta :  Ego  sum  justificatus  ,   nunquam  niihi    jccluralis.  Dcniqne,  si  verba  illa  ad  pcculia- 


vel  alteri  proponitur  sutlicienter,  ut  contenta 
sub  generali  propositione  fide.  Patet  conse- 
qucnfia,  qtiia  absoluta  propositio  particularis 
non  confincfur  sui)  univcrsali  condifionafa, 
quaindiu  non  est  ccrltmi  coiKbtioiicm  iii  hoc 
iiidividtio  esse  implcfam.  Major  aufem  iu 
bbr.  8  late  probata  est  contra  luereticos,  et 
a  catholicis  non  ncgatur.  Minor  vero  nunc 
sutficicntcr  probatur,  quia  illa  conditio  po.^^ita 
est  in  actibus  intcrnis  conscieiifia}  hominis, 
qui  ncc  in  se  vidcntur,  iicc  pcr  cxpcriciitiam 
sullicienter  ipsimet  liomiiii  innotcscunt,  ut 
tcstimonia  Scrii^dira^  cotiiirmant ,  ct  expc- 
ricntia  docet,  cl  magis  in  scquenli  capite  cx- 
plicabitur. 

25.  Respondctur  ad  primum  fundamentum 


rcin  adventum  Spiritus  Sancti  in  die  Pentc- 
costcs  refcrantur,  admitti  polest  Apostolos 
tuiic  babuissc  sj)ccialcm  rcvelationcm  cl  co- 
gnilioncm  suw  saiicliticationis^inde  vero  nul- 
lum  ad  caitcros  jtistos  arguincntum  dcsumi 
potest.  Aba  autem  verba  :  In  illa  die,  etc,  ex 
eodcra  capife  desumpta,  non  sunt  ad  rem, 
nam  ilia  dies  non  cst  hiijus  vita^,  sed  a;terna'. 
patria',  tdji  liccbit  vidcre  qtiod  nuuc  credi- 
mus  vel  ignoramus,  ut  exponit  Augustinns, 
tr.  75,  et  Cyrillus,  lib.  0,  c  47.  Quod  si  cbes 
iiia  de  temporc  post  resurrcctioncm,  et  ad- 
vcntum  Spiritus  Sancli  intclligatur,  sic  verba 
ilia  :  Vos  in  tne,  et  ego  in  tobis,  ad  totani  Ec- 
clcsiam  rcfcrenda  sunt,  cujtis  Christus  est 
caput,  quia  omncs  dc  fide  crediraus  nos  esso 


inn.  U,  ex  xariis  locis  Scriptwct. —  Ad  pri-  \\\  ipso,  tanqtiara  palmitcs  in  vite,  et  ipsuni 

wz?m  locum. —  Prius  tamcn  fundamentis  con-  in  nobis,  tanquain  captit  in  corporc. 
tiaria'  scntciitia'  ab  auctoritate  sumptis  satis-        2G.  Ad secunduin  locum.  —  Sccundum  tes- 

facienduin    est.    In  prirao   ex  Scriptura  de-  timoniura  erat  cx  verbis  Rom.  8  :  Ipse  spiri- 

sutnpto,  proponebantur  iraprimis  verba  Joan-  tus  testimonium  redd't  spiritui  nostro,  quod  si- 

nis  14:  Vos  autem  cognosceiis  eum,\CiQ?>i?>^\-  mus  filii  Dei.  Respondeo  ad  lifteraiu  scrmo- 

ritum    Sanctum.    Scd    nihil    probant,    quia  ncra  esse  de  testiinonio  Spiriftis  Sancti,  non 

Chrislus  non  dixit :  Cognoscctis  Spiritiiin  San-  pcr  loctttioncm,  scd  pcr  opcrationcm,  ncc  pcr 

ctum  esse  in  vobis  pcr  gratiam,  sed:  Cognosce-  reYclatiouein,  qua  unicuique  testificctur  ipsum 
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essc  justiim,  scdpcr  inspirationcm,  quafaciat 
illum  opciari,  vcl  spcrarc,  ut  justum  ct  filiiim 
Dci.  Ait  cnim  Puulus  :  Quicumque  spiritu  Dei 
aguntur,  hi  sitnt  fdii  Dei;  non  enim  accepistis 
spiritvm  serviiutis  iterum  in  timore,  sed  acce- 
pistis  spiritum  adoptionis  filiorum,  in  quo  cla- 
mamus  :  AMa  pater;  ct  indc  subinfcrt  :  Ipse 
enim  spiritus  testimonium  reddit  spiritui  nos- 
tro,  quod  sumus  filii  Dei.  IUud  cnim  tcstimo- 
nium  non  est  aliud  quam  inspiratio,  qua  nos 
movet  ct  cxcitat  ad  Deum  ut  Patrem  invocan- 
dum.  Quod  recle  dcclarat  verbum  gra;cum, 
conteslificatur,  nam  liomo ,  invocans  Deum 
Patrem,  tcstificatur  se  esse  filium.  Spirilus 
Sanctus  autem  illud  ipsum  contestificatur, 
inspirando,  et  adjuvando  ad  illam  invocatio- 
nem.  Hsec  autem  invocatio  non  procedit  ex 
certa  lide,  quam  unusquisque  fidelis  liabcat 
de  sua  justitia,  ut  cxperientia  ipsa  manifes- 
tat,  sed  procedit  vel  ex  certa  fide,  qua  cre- 
dimus  Deum  esse  Patrcm,  qui  vult  nos  in  fi- 
lios  adoptare,  si  per  nos  non  stetcrit,  vel  ad 
summum  ex  certitudine  spci,  qua  confidimus 
jam  nobis  remisisse  peccata,  et  in  filios  ado- 
ptasse.  Et  ideo  invocatio  Patris  etiam  pecca- 
toribus  communis  est,  ut  exponentcs  oratio- 
nemDominicam  Patres  docent,  quiaomnibus 
dcdit  potestatem  filios  Dei  fieri,  ut  ait  Augus- 
tinus,  serm.  426.  Si  ergo  testimonium  hujus 
invocationis  generaliter  ad  omnes  homincs  a 
Christo  redemptos  referatur,  sic  est  testimo- 
nium  fidei  infallibiUs,  quod  Deus  adoptavit 
homines  infilios,  et  unumquemque  esseposse 
fihum  Dei,  si  veUt,  quod  praisenti  causae  nihil 
confert,  ut  per  se  patet.  Si  autem  referatur 
ad  singulos,  sic  vel  nuUum  est  tcstimonium, 
quia  fidehs  sciens  se  esse  in  peccato,  potest 
sic  Deum  invocare,  vcl  ad  summum  indicat 
certitudinem  spei ,  et  supponit  probabilem 
conjecturam,  quod  invocans  fecerit  quod  opor- 
tebat  ut  adoptionem  fuerit  consccutus.  Tale 
autem  testimonium  nuUo  modo  indicat  liomini 
fidem  certam  de  sua  jnstitia,  quia  nec  ilh  cst 
absolute  revelata,  neque  ihi  compertum  est 
invocationem  iham  cum  illa  cogitatione  vel 
existimatione  de  propria  justitia  csse  a  Spiri- 
tu  Sancto  inspiratam,  hcet  de  hoc  ctiam  possit 
habere  probabilem  conjecturam  cx  effcctibus 
internis  Spiritus  Sancti,  ut  sunt  pax,  et  gau- 
dium  conscientise. 

27.  Ad  tertium  locum.  — Tcrtium  testimo- 
nium  crat  1  Cor.  2.  Sed  nihil  ad  causam  re- 
fert.  Nam  Paulus  non  loquitur  de  fide,  aut  co- 
gnitione  particulari  quam  unusquisque  ha- 
bere  potest  aut  debet  de  donis  quse  a  Deo  rc- 
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cepit,  scd  loquitur  de  doctrina  coelestium  et 
spiritualium  bonorum,  quai  Deus  liominibus 
praijparavit,  ct,  quantum  in  so  cst,  rhjnavit ; 
de  quibus  bonis  ante  dixcrat :  Oculns  nonti- 
dit,  neque  auris  audivit,  nec  in  cor  hominis  as- 
cendit,  quw  prceparatit  Deus  iis  qui  diligunt 
illum,  nolis  autem  revelavit  Deus  per  spnritum 
suum :  ct  de  cisdem  suljjungit  infcrius  vcrba 
quffi  allegantur  :  Nos  autem  non  spiritiir,i  hn- 
jus  mundi  accepirnus,  ut  sciumus  quce  a  Deo 
donata  sunt  nobis.  Haec  ergo  scientia  uulla 
aha  est  nisi  fidcs,  qua  credimus  promissioncs 
tam  de  ccelestibus  bonis  a;ternis,  quam  de 
spirituahbus  donis  gratia;  nobis  in  hac  vita 
confcrendis,  et  qua  speciahter  credimus,  om- 
nia  iUa  bona,  quse  ad  salutcm  animse  confe- 
runt,  dona  csse  Dei,  et  ipsius  spiritus,  pcr 
qucm  hanc  fidcm  accipimus,  ut  specialiter 
notavit  Augustinus,  hb.  50  Homihar.,  iu  14. 
An  vero  talia  dona  jam  sint  huic  vel  illi  com- 
municata  usque  ad  sanctificationem  per  gra- 
tiam,  lioc  nec  Paulus  docebat,  ncc  Deus  per 
spiritumsuum  unicuique  revelat.Ouod  siquis 
veht  cum  Cajetano  vcrba  iUa  :  Nos  autem, 
ad  ipsum  et  ahos  Apostolos  referrc,  sic  con- 
cedimus  iUam  scientiam  fuisse  certam  noti- 
tiam,  quam  Spiritus  Sanctus  tribuit  ApostoUs 
de  divinis  donis  ipsis  communicatis,  scd  non 
est  eadem  ratio  de  caeteris  justis,  quia  non 
omnes  per  Spiritum  a^qualem  notitiam  acci- 
piunt  donorum  Dei,  quee  ipsis  communican- 
tur,  sed  unusquisque  quantum  iUi  expedit, 
ut  D.  Thomas  ibi  animadverlit. 

28.  Ad  quartmn  locum.  —  Ad  quartum  ex 
verbis  Joannis,  rcspondcmus  posse  imprimis 
referri  ad  Ecclcsiam  Christi,  ct  sic  rectc  de 
certitudine  fidei  intcUigitur;  certa  enim  fide 
credimus  hanc  sokm  Christi  Ecclesiam  esse 
in  Deo  fundatam,  et  habere  in  se  habita- 
torem  Deum,  quam  fidem  habemus  pcr  spi- 
ritum,  quem  ipse  Dcus  dedit  nobis.  Et  sine 
dubio  hic  videtur  sensus  maxime  proprius, 
nam  in  toto  capitc  loquitur  gencratim  de  fide- 
hbus,  et  donis  quae  Deus  iUis  communicat,  et 
in  eodem  sensu  dixerat  cap.  3,  in  fine  :  In  hoc 
scimus  quia  manet  in  nohis  spiritus,  quem 
dedit  noiis ;  ct  in  cap.  6  :  Scimus  quoniam  ex 
Deo  sumus  ,  et  mundus  totus  in  maligno  posi- 
tus  est.  Ubi  cum  se,  et  aUos  de  quibus  dicit 
scimus,  etc,  a  mundo  distinguat,  satis  decla- 
rat  de  Ecclesia  scu  fideUbus  gencratim  loqui, 
et  de  fide,  qua  crcdimus  nos  essc  veros  cul- 
torcs  Dei,  in  quibus  ipse  habitat,  et  extra 
hanc  Ecclesiam  non  esse.  Haic  autem  fides 
non  pertinet  ad  sing-ulorum  justitiam,  ut  per 
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se  patet.  QikhI  siadsingulosapplicelur,  soluiu 
eiit  per  coujecturas,  ut  postea  dicenius. 

29.  Adquinlum  locum.  —  nuintuni  testimo- 
niuni  erat  ex  verbi  Pctri :  Saliujitc,  ut  pcr  ho- 
na  opera  certam  restram  tocationem  et  elcctio- 
nem  faciatls,  iu  (juiljus  prinnnu  advertinius 
non  esse  seruionem  do  certitudine  jusfiliu', 
scd  vocatiouis  et  eleciiouis,  (puv  si  iulel- 
ligatur  esse  electio  ad  gloriam,  multo  dii- 
ficilius  cst  cum  certiludine  illam  cognoscc- 
re  per  boua  opera,  doncc  pcrscverantia  iu 
illis  cum  vita  consumnielur.  Unde  neccs- 
sarium  non  est  iilam  cerlitudiuem  ad  cog- 
nitionem  referre ,  sed  ad  cliectum  ,  seu 
evcntura  ;  dicilur  cnim  aliqua  vocatio  scu 
elcctio  ccrta  fieri,  cum  ad  etrcctum  perdu- 
cilur,  sicut ,  dicilur  certa  manus ,  vcl  ja- 
culatio,  qu;c  aljjum  atliniiit.  Sic  ergo  Louis 
operibus  cerla  reddilur  eleclio,  quia  pcr  illa 
comparatur  cliectus  ad  qucm  vocamur,  scu 
electi  sumus.  Et  hfec  est  cxpositio  magis  re- 
ccpta.  Gratis  autem  admittimus  sensum  csse: 
Ut  per  bona  opera  certi  eiliciamiui  vestraivo- 
cationis  et  eleclionis.  Nam  ex  boc  scnsu  niliii 
habeut  ha?rctici  quod  opponant,  quia  potius 
ex  ipso  ilii  convincuntur,  quod  fides  sola  non 
rcddat  hominem  cerfum  sua?  electionis,  ut 
ipsi  efiam  dicunt,  in)o  nec  jusfificationis,  cum 
ad  illam  necessaria  esse  opera,  verba  illa  sup- 
ponant,  nam  si  ad  pcrseverandum  in  gratia 
necessaria  sunt,  etiam  ad  gratiam  obfiuen- 
dam.  Ncque  etiam  Catlicrinus  vel  quivis  alius 
potest  inde  colligere  certiludiuem  fidci  ;  ii.TC 
cnira  non  ex  operibus,  sed  ex  revelationc  su- 
mitur;  sed  colligi  tantum  potcst  ccrtitudo  ali- 
qua  conjcctm-alis,  vel  certitudo  spei,  quae  per 
bona  opera  raultum  augetur,  ct  probaljiie  sa- 
tis  cst  dc  iiac  etiam  Petrum  fuisse  loculura. 
Ac  si  peccafori  quis  dicat  :  Satage,  ut  per 
tuam  poenitentiam  ccrtam  tuara  justificatio- 
nem  facias,  eara  ccrtituduiem  consulere  cen- 
seretur,  qu;e  cx  diligenlia  adliibifa  ad  veram 
contritionera  et  oplimam  confessionem  facien- 
dam  consurgere  potest. 

30.  Ad  secundum  principale  fundamentum 
in  num.  10  expositum,  hreviler  respondetur. 
—  Ad  secunduni  arguujentura  principalc,  cx 
variis  testiraoniis  corapactum,  respondemus 
uno  verbo,  ex  illo  argumcntandi  giraere  ad 
summum  conciudi  conjccturaicm  cognitio- 
nem,  nuUo  aulem  raodo  certitudinera  fidei. 
Quia  uf  liomo  impieat  prajcepfa,  id  est,  iif 
contra  iila  non  peccet,  satis  cst  ut  moraliler 
sit  certus  ea  fecisse  quoe  in  cjus  racntera  ve- 
nerunt,  et  eo  modo  qucm  satis  esse  ad  ser- 
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vanda  pra^cepta  pr(d)abiiiter  crcdiderit ;  ne- 
que  a  nobis  e.xigitur  ut  cerlitudine  fidei  cre- 
danius  onuiia  et  singid;i  pra-ccptii  inti)i('visse, 
nuIlunKpie  per  cuipabiiem  ncgligculiiim  orai- 
sissc;  quin  potius  ncc  talis  ceitifudo  pos- 
sibiiis  cst,  cum  in  e;i  cognitionc  non  revei;i- 
tione,  sed  experienti;i  et  vigihinti  oljservatione 
noslrorum  operuin  ducamiir.  Igilur  moriilis 
coiijectui;i  et  bona  lides  sullicit  ut  horao  di- 
ccre  possit  se  fecissc  omnia  illi  prwcepta,  et 
nl  in  suis  operibus  latebras  non  quairat,  sed 
in  clara  luce  et  coram  aliis  operetur,  ct  ut 
probet  seipsum,  quiindo  ad  sacramentum  ac- 
cedere  vull,  si  post  probationem  rcniorsum 
conscientiaj  dc  gravi  peccato  non  habct,  ut 
cap.  1 1  magis  explicabimus.  Ex  hac  ;iutem 
vel  proprios  conscientiaj  vel  observationis 
pra^ccptorura  cognitione,  non  potest  ccrta 
fides  proprice  jusfificafionis  comjjaiiiri ;  nam, 
licct  illationes,  quaj  in  argumento  fiunt,  bonse 
sint,  semper  certifudo  antecedentis  in  altero 
principio  ciaudicat,  ut  in  nostra  fimdamentali 
ratione  probavimus,  et  in  capitibus  sequenti- 
bus  evidentius  fiet ;  ostendemus  enim,  ex  illis 
tcsfimoniis  ct  raodo  arguracntandi  non  solum 
fidei  cerfifudincra,  vcrura  etiam  nec  theolo- 
gicara  inferri. 

31.  Ad  tertium  fundamentum  in  num.  li. 
—  Exponitur  Chrysostomus. —  Explicatur  D. 
Cyrlllus. —  Cyprianus  exponitur. —  Ad  Cliry- 
sostomum  in  tcrtio  fundamcnto  allegatum, 
respondefur  testimonium  quidem  Spiritus 
Sancti  in  sc  infallibile  essc,  et  quatenus  de 
illo  nobis  constifuerit,  nos  ctiam  certos  rcd- 
dcre  de  re  dc  qua  tesfificatur,  et  ita  sine  am- 
biguitate  ex  ejus  testimonio  credimus  debere 
nos  fiducia  filiorura  Deuni  ut  Patrera  invoca- 
re,  sic  enira  Ciirysostomus  Pauium  expouit. 
Et  siraili  raodo  crediinus  Deura  per  Cbristimi 
nos  in  filios  adoptasse,  et  gratiam  contulisse, 
quia  de  hac  Spiritus  Sancti  testificatione 
ccrti  suraus.  O'iod  autera  Iiuic  vel  iili  appli- 
cata  jain  sit,  licet  fortc  per  signa  ct  cfFcctus 
illis  iittcstctur  Spirilus  Sanctus,  non  taraen 
luiic  vel  iUi  satis  constat  Spirituni  Sanctura 
esse  qui  id  testificatur,  quia,  ut  diximus,  uon 
revclando  iliud  testimonium  pr;ebct,  sed  oc- 
culla  operationc  ct  inl(,'rua  inspiratione,  quam 
nos  non  ita  ccrto  cognoscimus  cssc  a  Spirifu 
Sancto.  Similitcr  Gyriilus  non  loquilur  de 
cognifionc  pcr  fidcin,  scd  pcr  quaindara  ex- 
perienfi;ira  ellecluum  Spirifus  Sancfi  in  no- 
bis,  de  qua  cogifatione,  quani  certa  sit,  inca- 
pitibus  scqucntibus  videbiinus;  certura  est 
autcm  non  allingere  ccrtiludincm  fidei.  Unde 
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quod  Cyrillus  ait,  viros  porfcctos  oculis  auimi 
vidcro  in  se  lial)ilaiitoni  Dcum,  porindc  cst  ac 
si  diceret  videre  illum  iii  eireclibus,  vel  po- 
tius  ex  cHbctibus  quos  intus  in  animo  expc- 
riuntur.  Et  videtur  sanc  loqui  Cyrillus  dc 
speciali  rognitionc,  quai  pcr  donnni  sajiion- 
tia?  dalur  jnstis,  nam  Spiritus  Sanctus  lioc 
doiuim  peiicctius  oporatur  in  liis  qui  perfoc- 
tius  vivunl,  et  cordc  sunt  puriores;  nihilomi- 
nus  tamcn  donum  illud  minus  perfectum  cst 
fidc,  et  licct  quamdam  certiludinem  eviden- 
tire  tribuat  in  ratione  credil^ilis,  non  tamon 
absolutam  certitudincm  ipsius  veritatiscogni- 
tffi,  ut  in  libr.  2  ct  7  attigimus.  In  testimonio 
Cypriani  solum  illud  verbum  :  Se  sanatam  et 
sanctificatam  agnoscens^  obscuruin  cst.  Sod 
vel  intelligondum  est  quantiim  est  ex  parte 
Sacramcnli,  sicutprius  dixorat  :  ^acramenta 
hcec,  quantum  in  se  est,  sine  propria  virtute 
esse  non  possunt,  ct  Imic  expositioni  conso- 
nant  verba  sequentia,  nam,  boc  ccrta  fidc 
credens,  qui  digne  communicare  studct :  Fle- 
tihus  se  ahluit,  et  lacrymis  se  hajM^at ;  vol  si 
participium  agnoscens,  dc  propria  sanctifica- 
tionc  por  sacramcntum  recopta  inlelligatur, 
cxponcnda  est  dc  agnitionc  comparata  per 
cfrectus  ct  conjccturas ,  quro  ccrtitudinom 
aliquam  ab  spc  participet,  a  conjecturis  au- 
tem  pendcat,  ct  idoo  ad  ccrtitudinem  fidei 
non  pcr-vcniat. 

32.  Declaratur  mens  D.  Augnstini.  —  Ad 
Bernardum. —  PraMcrca  Augustimis  in  priori 
loco  solum  laudat  cum  qui  prasdicat  benefi- 
cium  baptismi  et  sanctificationis  ejus,  quod  a 
Deo  accepit,  nom  in  boc  non  scipsum,  sed 
Dcum  laudat.  Nequo  ad  pra-dirandum  lioc 
benoficium,  necessarium  est  ut  quis  sit  fidc 
certus  quod  cffectum  acccperit,  scd  quod  fidc 
credat  beneficium  cortissimum  cx  parte  Dci, 
nara  hoc  solum  pi«dicat.  Potcst  autem  etiam 
gratias  agere  dc  sanctificatione  accepta,  cx 
quadam  prudonti  fiducia,  quse  timorem  pro- 
priai  infirmitatis,  vel  defectus  non  cxcludat. 
lu  altero  vero  loco  vcl  loquitur  Augustinus  de 
generali  fido,  qua  crcdiinus  spiritum  Dei  essc 
iii  Christianis,  vel  si  intelligatur  in  particulari 
loqui  de  se  ct  simifibus,  loquitur  de  conjec- 
turali  cognitione,  qure  partim  in  dicta  fide 
Catholica  generali ,  partim  in  dcclaratione 
justitiffi,  id  est,  in  internis  Spiritus  Sancti  of- 
fcctibus  fundatur.  Ad  Bcrnardum  rcspondet 
late  Bellarminus  supra,  totam  Bcruardi  mcn- 
tem  optime  explicando.  Et  sine  dubio  in  ver- 
bis  citatis  solum  proponit  credenda  dogmata 
fidei,  non  particularis  seu  proprise  justitiai. 
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nam  ad  consequendnm  rcmissioncm  pccca- 
torum  non  sntis  est  credeic  Dcnm  sohim  pos- 
se  pcccala  remittere,  sed  oportet  etiam  cre- 
derc  vellc  romittcrc,  ct  non  negarc  rcmissio- 
nom,  debito  modo  illam  postulanti.  Et  lioc 
cst  quod  in  citatis  verbis  credendum  propo- 
nit  Bornardus,  non  vcro  quod  oporteat  crc- 
dero,  mc  cssc  dispositum,  aut  absolutc  quod 
mihi  sint  remissa  peccata.  Nam  de  hoc  po.s^ 
tea  docet  quomodo  signis  ct  conjocturis 
agnoscafur.  Sicut  ctiara  dicit  oportere  crc- 
derc  nos  habituros  vitara  aitemam  et  mcrita 
ad  illara,  utiquc  quantum  est  ex  parte  Doi, 
ct  voluntatis  cjus,  nam  dc  illa  absolute  fu- 
tura  non  potest  csse  fides,  sejl  conjecturfp,  ut 
idem  Bcrnardus,  tam  ibipostea,  quam  in  aliis 
locis  supra  citatis  docct. 

3"^.  Ad  qiiartum  fundamentum  in  mm.  12. 
—  Ad  rationcm  ultiino  loco  positam  respon- 
detur  conccdendo  primam  propositioncm  gc- 
neralom,  quod  particularis  propositio  con- 
tenta  .sub  univcrsali  propositionc  por  fidem 
revolata,  de  iidc  creditur,  si  sufiicientcr  pro- 
ponatur,  quamvis  non  omnia  exempla  qute 
ad  iUam  confirmandara  adducuntur  admit- 
tonda  vidoantur.  Nam  primum  dc  hoc  ho- 
minc,  quod  sit  Christi  Vicarius,  verura  cssc 
crodimus,  supposita  Ecclcsiae  acceptationo  et 
clectionc  communi  conscnsu  probata.  Sc- 
cundum  etiam,  de  baptismo  infantis,  est  satis 
probabilo  rospectu  baptizantis,  ct  communiter 
admittitur,  ut  in  Vega  et  aliis  viderc  licet, 
nam  in  filo  cxcraplo  cessant  rationes  formi- 
dandi,  quae  sunt  in  aliis,  quia  in  parvulo  non 
potest  csse  obex,  et  in  ministro  non  est  ne- 
cessarius  ordo  vcl  consccratio  aliqua,  et  dc 
propria  intentione  ipsemetbaptizans  dubitare 
non  potest.  Tertium  vero  exemplum  de  liac 
hostia  consecrata  non  vidctur  admittendum, 
etiam  rcspectu  consecranlis,  quia,  licet  de 
sua  intcntione  ccrtus  sit,  dc  sua  ordinationc 
noii  potcst  esse  ita  ccrtus,  in  quo  est  magna 
difrerentia  inter  Baptismi  et  Eucharistia!  ef- 
fectionem.  Excmplum  denique  de  fide  Mes- 
si;e,  quam  tencbantur  Juda^i  huic  homini 
Christo  adhibere,  non  est  ad  rcm,  tum  quia 
praidicto  Mcssiffi  non  erat  generalis,  sed  spe- 
cialis  de  quodam  singulari  homine,  qui  per 
circumstantias ,  et  quasi  proprias  conditio- 
nes  satis  determinabatur  et  dcsignabatur, 
quando  de  illis  conditionibus  publice  et  cvi- 
denter  constare  poterat ;  timi  etiam  quia  sola 
Christi  attestatio,  rairaculis  et  operibus  con- 
firmata,  poterat  ad  credendum  obligarc. 
Quicquid  vero  sit  de  excraplis,  principium 
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illiid  verissimum  rst,  ct  oplimc  pioljahir  la- 
tione  ibi  iaola,  el  «'N.emi)lo  dc  lide  Mcssite 
ircte  declaratiir.  Niliilomiims  tamcn  ncj;a- 
mus  ita  accidcrc  iii  pra'scnti,  (piia,  lirct  pro- 
l)Ositiones  nnivcrsalcs  sint  dc  lidc,  parlicu- 
laris  sul)  illis  conlenta  numpiam  proponitur 
sutlicienter,  ita  iit  dr  lide  credi  possit.  Oida 
nnivcrsales  propositioncs  includiint  coiidi- 
lionem,  et  ideo  ex  vi  illarum  solum  crcdun- 
tnr  iiarliculares  sul)  eadem  conditionc  ;  nun 
possunt  autem  eredi  absoluta  fide,  doncc  cer- 
tissimum  et  indubitabile  sit  conditionem  esso 
imi)letam  ,  qnod  in  sequentibus  capitulis  a 
fortiori  probabimus. 

CAPUT  X. 

AN  POSSINT  JUSTI  ESSE  CEKTI  PALTEM  CERTITUDINE 
TllEOLOGICA,  SIVE  ILEC  SIT  KATUIL\XIS,  SIVE 
SUrERNATURALlS? 

•1 .  Theologica  certitiido  est  miiior  ct  specie 
diversa  a  fideicertitudine. — Certiludo  Tbeolo- 
gica  (ut  nunc  supponimus)  distincta  cst  a 
ccrtiludine  fidci,  licet  iu  multis  illi  similis  sit 
el  proxime  ad  illam  accedat.  Dillcrunt  enim, 
quia  certitudoTheologicanoninnititurrevcla- 
tioni  divinoe  immediate,  sicut  cerlitudo  fidci, 
sed  mediante  discursu,  qui,ut  veram  certitu- 
dincm  Thcolopricara  inducat,  niti  debet  in 
uno  principio  dc  fide  ccrto,  et  alio  saltem 
evidenle  naturaliter,  vel  experienlia  eviden- 
tissima  ac  certissima  secundum  ordincin  na- 
turalem.  Unde  multi  existimant  illas  certitu- 
dines  ditlerre  plusquam  specie,  qiua  illa,({ua> 
est  fidei,  supernaturalis  est,  et  exccdit  natu- 
ralem  certitudinem  ;  Theologica  aulem  ccrti- 
tudo  est  ordinis  naturalis,  quia  sequitur  de- 
biliorem  partem,  et  ita  non  excedit  ccrtitudi- 
ncm  principii  vel  discursus  naturalis.  Alii 
vero  existimant  etiam  cerlitudincm  Theolo- 
gicam  esse  ordinis  snpernaturalis,  quia  non 
nititur  naturali  principio,  tanquam  causa:; 
per  se,  et  propria;  rationi  assentiendi,  scd 
ut  proponcnti  ,  quid  sub  divina  rcvclatione 
contineatur.  Et  uihiiominus  aiimt  lianc  ccrti- 
tudinem  csse  specie  distinctam,  et  infcriorera 
certitudine  fidci,  (piia  non  assentitur  ex  tes- 
timonio  Dei,  aliquid  in  se,  ac  explicite  tcstifi- 
cantis,  sed  lantnm  implicite,  scu  virtiite  in 
alio.  De  bac  vero  ditrcrcntia  in  pra'senti  nihil 
curamus,  sed  solum  supponimus  certitudinem 
Theologicam  csse  minorem  et  specie  diver- 
sam  a  certitudine  fidei,  quic([uid  sit  de  aliis 
qualitatibus  ejus  ct  modo  distinctionis,  ut  in 
titulo  qua3stionis  insinuavi.  llinc  crgo  fit  ut, 
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non  obsfante  doctrinacapitis  pr»cedcnlis,  ad- 
huc  de  certitudine  Tbeoiogica  dnbitari  possil, 

2.  Opinio  Cathcrini.  —  lu  boc  ergo  piincto 
pi-opric  lociim  habct  opiiiio  (piam  Cathcriiius 
dclciidit  iii  A[)oliigia  coulra  Soto,  nam  (ut  di- 
xi  ca|).  pra'cedentc,  num.  8),  licet  erret  in 
niodo  loquendi,  vocando  illain  certiludinem, 
lidei  specialis  et  non  calholica',  in  re  non 
[lonit  cxactam  fidei  certitudincm,  sed  me- 
diatam,  ul  alii  vocant,  qua'  non  excedit  ccr- 
titudinem  Theologicam.  Imo,  ita  illam  expli- 
cat  Catliciinus,  ut  nec  gradus  certitudinis  at- 
tingat.  Nam  explicando  Concilium  Tridenti- 
num,  dicit  hanc,  cerlitudincm,  quam  i[)se  ad- 
inittil  in  assensu  de  propria  justitia,  non  es- 
se  tantam  ut  ei  non  possit  falsum  subesse, 
quod  certe  nec  in  ccrtiludine  Theologica  ad- 
mitti  potest,  nedura  in  certiludine  lidei,  ut 
ille  loquitur.  Naru  quotiescumque  assensus 
potest  esse  falsus,  non  potest  intellectus  in 
illo  firmari  sine  formidine,  quantum  est  ex  vi 
medii  assentiendi,  nam  si  potest  esse  falsus, 
potest  limeri  nc  forte  ita  sit,  ct  hoc  est  for- 
inidare ;  ccitiiudo  autem  omnino  absoluta  ct 
simpliciter  non  est  nisi  qiue  formidincm  ex- 
cludit,  et  talis  invenitur,  non  solum  in  assen- 
su  fidci  supernaturali,  sed  ctiaiu  ia  assensu 
naturali  scientiic,  et  ideo  etiam  invcnitur  iu 
assensu  Theologico,  ut  suo  modo  scicntificus 
est,  sive  naturalis  sit,  sive  supcrnaturalis,  in- 
cludcndo  sub  assensu  scientifico  etiain  assen- 
sum  rei  singularis  in  evidenti  expcrientia  fun- 
datuin.  De  bac  ergo  certitudine  dicit  opinio 
dicta,  sive  fuerit  Catlierini,  sive  alterius  (rcfcr- 
lur  Claud.  Guillal.  in  2  Tim.  ult.),  non  repu- 
gnare  bominem  justum,  diu  et  cum  magna 
vigilantia  et  perfeclione  Deo  servientem,  per- 
vcnire  ad  statnm  in  quo  per  discursum  Theo- 
logicum  certissimc  judir(;t  se  esse  in  gralia. 

3.  Frolatur  primo  auctoritate  ncgatita.  — 
Primo  ex^Tridentinc.  —  Secundo  amtoritate 
positiva,  cx  Scriptura.  —  Fundari  potest  ba^c 
sentcntia  imprimis  in  auctoritate  negaliva , 
qun>  salteni  probat  illam  non  csse  erroncam, 
ncc  conlrariam  priucipiis  lidei  ,  ac  snbinde 
rationis  pondere  praicipue  expendendam  esse. 
Probatur  ex  Concilio  Tridcntino ,  ([uia  non 
siue  causa  limilavit  suam  doctrinam  ad  ccrti- 
tudincm  fidci,  nain  per  boc  tacite  nos  docuit 
dc  ([uaf^uuupu;  miuori  certitudine  posse 
unumquemque  opinari  libere,  ct  licentiara 
nobis  Iribuit  de  illa  explicandi  orania  Scri[)tu- 
ra;  vel  Patrum  tcstimonia,  qiue  scientiam  ccr- 
tam  proprice  jiistitia'  ab  omnibus  removcro 
videntur.  Secundo,  adjungi  potest  argumen- 
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tiim  posilivum , 

ptuiae  ,  in  cpui  interclum  liaec  certitudo  justis 
tril)iiitnr,  inlcrdum  ali(]ui  jnsli  ti)nc|uam  certi 
de  sua  justitia  lociuunlnr.  Utrumcpic  palet  ex 
illo,  1  Joan.  3  :  A'os  scimus  quoniam  translati 
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causatur  ex  uno  principio  de  fidc ,  et  altcro 
evidente  ,  cum  evidente  illatione  ;  scd  isto 
modo  potest  cjuis  cognoscere  se  esse  in  gra- 
tia  ;  crgo  potest  id  cognoscere  et  judicare 


sumtcs  de  morte  advitam,  quomam  (lilifjimus  cum  certitudine  Theologica.  Minor  solum  in- 

fratrcs  ;  ct  iiifra  :  Non  diligamus  terho,  neque  digot  probationo  quoad  illam  partem  de  alte- 

lingua,  sed  opere  et  veritate,  et  statim  :  In  koc  ra  praimissa  evidente;  haec  autem  polissimum 

cognoscimus  quoniam  ex  teritate  stmus,  et  in  probanda  est  rationibus  adduclis  in  praice- 


conspectu  ejus  suadehimus  corda  nostra,  utique 
quod  a  Dco  diligimur,  et  in  gratia  cjus  sumus. 
Confirmatiu^  cx  illo,  2  Corinth.  \  :  Glorianos- 
tra  hwc  est,  tcstimonium  conscientice  nostrce; 
non  cnim  possct  tcstimonium  hoc  gloriam 
quamdam  pcr  participationcm  aircri'C  ,  uisi 
cssct  saltcm  ad  hanccerlitudinem  iiifaliibilem 
suilicicns.   Accedit  illud  Pauli  ad  Iloman.  8  : 


dcnti  in  cai^ite  ,  iu  secunda  et  in  ultima  pro- 
balione  primaj  sententia;  ,  et  in  sequcnti  ca- 
pite  repetenda  est  ejusdem  confirmatio.  Ac 
denique  in  sequenti  discursu  totam  vim  pro- 
])ationis  attingcmus  et  expcndemus. 

G.  Assertio  Catholica.  —  Prohatur  ex  Scri- 
ptura.  —  Dicendura  ergo  est  justum,  de  lcgo 
communi,  et  seclusa  speciali  revelatione  aut 


Certtis  sum  enim  qtda  neque  wors,  neque  vita    instiuctu  illi  aequivalente,  non  possc  certo  ju- 


poterit  nos  separare  a  charitate  Dei,  qu(jn  est 
in  Christo  JESU  Domino  nostro;  ubi  cum  di- 
cat  nos,  non  de  sc  tantum,  sed  eliam  de  aliis 
locjui  videtur,  ct  cerlitudinem  ac  eliicaciam 
charitatis  expUcarc.  Et  similiter  loca  supcrio- 
ri  capitc  traclata  saltem  hanc  ccrtitudincra 
suaderc  videntur. 

A.  Tertio  ex  Patrihus.  —  Tertio,  adducun- 

tur  etiam  tcstiraouid  Patrum,  et  imprimis  Cy- 

riilus  Alexandriiius  et  Augustiuus  superiori 

capite  citaii  de  hac  saltcm  certitudinc  loqui 

videntur.  Etiilis  addi  potest  Ambrosius,  lib.  5 

de  Sacramcnt.,  cap.  2  :  Anima  tua,  tel  Eccle- 

sia  videt  se  ah  omnibus  mundatam  esse  pecca- 

tls ,  et  dignarn  qu<e  ad  altare  possit  accedere. 

Et  scrra.  5  :  Quisquis  fermento  Christl  adhm- 

serit,  efficitur  et  ipse  fermentuin,  de  sua  certus 

salute ,  et  de  aliorum    acquisitione  securus. 

Item  Hieronymus,  ad  Galat.  6,  circa  illud : 

Vos  qui  spirituales  estis,  etc,  sic  objicit :  Er- 

gojustus  qui  de  sua  certus  est  mente,  et  scit  se 

non  posse  lahi,  ctc,  ubi  hoc  assurait,  vcrura 

esse  supponens.  Tandera  Augustinus,  lib.  8 

dc  Trinit.,  cap.  3  :  Qui  diligit  fratrem  (ait), 

magis  novit  dilectionem,  quam  fratrcm  quem 

diligit  ;  sed,  qui  diligit  fratrem  7ion  manet  in 

morte,  teste  Joanne  ;  ergo  qui  cbligit  fratrera, 

evideutissirae  ,  teste  Augustino ,  scit  se  esse 

justura,  saltem  scicntia  Thcologica,  ex  una 

propositione  de  fide,  et  altera  evidente,  se 

cssc  justum  infcrcndo.  Uude,  in  tract.  o  su- 

per  Epist.  Joau.  :  Redeat  (inqiut)  nnusquisque 

ad  cor  suuin ;  si  ihi  inveniet  charitatem,  secu- 

rus  sit,  quia  transit  a  morte  ad  vitam.  Oraitto 

alia  quoe  de  alio  genere  certitudinis  facile  pos- 

sunt  cxplicari. 

5.   Ultimo  ratione.  —  Ultimo,  suadctur  ra- 


dicare  se  esse  justum,  etiam  Theologica  cor- 
titudine.   Ita   sentiunt   omncs  ferc   catholici 
Doctores  ,  ex  cjuibus  ahquos  in  capite  praecc- 
denti  allcgavimus,  et  in  sequentibus  etiam 
refercmus ;  parum  enim  inter  hanc  et  Cdei 
certitudincm  distinguunt.  Probarique  potest 
ex  aliquibus  tcstiraoniis  Scriptm"ae  supra  ci- 
tatis  ,  pracsertira  ex  illo  Proverb.  20  :  Quis 
potest  dicere  :  Munduni  est  cor  mewn.  Nam 
qui  est  ceiius  Theologice  de  aliqua  veritate , 
siue  temeritate  vel  arrogantia  potest  illam  af- 
firmare,  imo,   et  cum  merito,  si  per  justam 
occasioncm  fuerit  conveniens,  ut  sancti  inter- 
dum  fuerunt  certi  de  sua  justitia  ex  speciali 
revelatione,  ut  de  Paulo  supra  vidimus,  et 
constat  de  Job  6,  13  et27.  Ergo,  si  nullus  po- 
test  diccre:  Mundum  est  cor  mcum,  «t  Sa- 
piens  interrogando  significat,  profecto  ncque 
id  potest  scire  Tbeologica  certitudine.  Neque 
obstabit  si  quis  dicat  id  intelligi   de   corde 
raundo   simpliciter,  etiam  a  vcnialibus  :  tura 
quia,  ut  supra  dicebamus,  justus  simpliciter 
vocatur  mundus  in  Scriptura,  etiamsi  veniali- 
bus  non  careat;  tura  maxime  quia,  si  quis 
possct  diccrc  :  Mundus  sura  a  peccatis  mor- 
talibus,  posset  aliquando  eadem  certitudine 
diccre  :  Mimdus  sum  a  venialibus ;  ut  adultus 
baptizatus,   statim  post   baptismum,  vel  vir 
valde   perfectus  ,   statim  ac  absolvitur  cura 
magno  dolore  et  araore.  Induci  etiara  possunt 
vcrba  Pauli  :  Kon  in  hoc  justificatus  suni,  et 
Davidis  :  Delicta  quis  intelligit?  Et  Ecclesias- 
lici :  JVon  te  justifices  apud  Deum,  quia  agnitor 
cordis  ipse  est.  Nam  intentio  Spiritus  Sancti  in 
his  vcrbis  ,  est  neraiuera  posse  se  ita  exacte 
cognoscere ,  ut  non  timeat  au  ahquid  ipsum 
lateat ;  ergo  nunquara  polest  tam  certum  ju- 
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(litium  de  statu  oon«cieului'  suce  proferre,  ac  9.  Quarto,  ex  fiindamentali  rationc  sumpta 

j)roinde  neque  de  sua  gratia.  a  causis  ct  eff'ectibus  justi/icatiouis.  —  Valor 

7.  Secundo,  ex  Tridentino. —  Seoundo,  po-  sacramenti  cujuslibet  semper  est  incertus.  — 
tcst  ad  liof  ipsuin  induoi  Conciliuni  Tridcnli-  Oiiiiif<^  «'^  l>i^  couLliulilur  fundauicnlalis  lui- 
nuni,  quia  nou  soluin  docuit  ueuiiuein  posse  jus  veritalis  ralio,  (pue  iu  laiiu:  luoduin  ex- 
crodere  se  esse  justum,  sed  addit  :  Cui  noii  plicari  potest.  Hu'c  Tlieolo^ita  certitudo  V(d 
potestsubesse /alsum.  At  vero  certitudo  Tiieo-  potest  esse  ex  principiis  quasi  a  priori,  ex 
lofiica  talis  est  ,  ut  ei  non  possit  suhesse  causis  nostra>  justificationis,  vel  quasi  a  pos- 
falsum,  vel  certitudo  sinipliciter  et  Theolo-  teriori,  ex  etfectibus  ejus  ;  sed  neutro  modo 
gica  non  est,  ut  supra  diceham ;  ergo  ha'c  haheri  polest ;  ergo  simpliciter  est  imi)Ossihi- 
ctiam  excluditur  ex  vi  verhorum  Concilii;  iis  sine  specialirevekitione.Minor  quoad  prio- 
nam,  licet  Concilium  loquatur  de  hac  cogni-  rcm  partem  probatur,  quia  principia  fidei  ex 
lione  suhnomine  fidei,  et  Theologica  cognitio  quihus  hiTC  certitudo  potest  desumi,  omnia 
soleat  scientia  vocari,  revera,  quatenus  est  suut  conditioualia,  ut  :  Sacramentum  dat  gra- 
obscm'a,  et  revelationi  diviiue,  saltem  me-  tiam,  si  rile  miuistretur,  et  suscipiens  non 
diante  discursu,  innititur,  qufedam  fides  est,  ponat  obiccm;  vel  :  Homini  diligenti  Deum, 
cui  falsum  subesse  iion  potest.  Item,  addit  vel  pffinitentiam  agenti  sicut  oportet,  Deus 
Concilium,  unumquemque,  si  ad  propriam  in-  remittit  peccata,  vel  si  quod  aliud  simile  est ; 
firmitatem  et  indispositioTU^m  respiciat,  posso  sed  ex  tali  principio,  nou  potest  colligi  abso- 
de  sua  gralia  formidare.  At,  qui  iiahet  certi-  lutum  judicium,  quo  quis  certo  cognoscat  se 
tudinem  Theologicam  non  potest  formidare  esse  justum  ;  ergo.  Major  supponitur  ex  dic- 
de  veritate  rei  quam  judicat,  alias  non  esset  tis  in  lih.  8;  minor  probatur,  quia  semper 
scientia  Theologioe,  sed  opinio  ;  ergo  ex  men-  conditio  illa,  sub  qua  remissio  peccatorum 
te  Concilii  nunquam  potest  tanta  certitudo  promittitur,  talis  est  ut  per  fidcm  infusam 
grutite  comparari.  non  coguoscatur  ut  in  particulari  existens  , 

8.  Tertio,  ex  Patribus.  —  Tertio,  possunt  qnia  supponimus  non  esse  revelatam,  neque 
testimonia  Patrum  ad  hanc  ccrtitudincm  ap-  ctiara  coguoscitur  evidentcr  ;  ergo  nec  certo 
plicari,  quatenus  judicium  ccrtum  humani  cognosci  potest,  quia  seclusa  fide  non  cst 
cordis  soli  Dco  attribuunt,  et  ipsimct  Iiomini  ccrtitudo  simpUciter  sinc  cvidcntia.  Quod  au- 
dcucgant,  ut  in  supra  allcgatis,  et  aliis,  quai  tcin  cvidcutcr  non  cognoscaturj  probatur  in- 
Bellarminus  adducit,  videri  potest;  lioc  au-  ductione  quadam.  Et  primo  in  justificatione 
tem  judicium,  de  quo  tractamus,  simpliciter  quse  fit  per  sacramentum,  duplcx  conditio  in- 
certum  esset,  si  daretur.  Spccialitcr  autcm  tervcuit  :  una  est,  quod  sacramentum  inte  et 
notari  possunt  verha  Gregorii,  lihr.  6,  Epist.  valide  ministretur ;  alia,  ut  ex  partc  susci- 
22,  alias  cap.  186,  ulji  scribens  ad  quamdam  picutis  sit  convcnicns  dispositio,  qualis  csse 
feminam,  quaj,  de  sua  justificatioue  sollici-  oportet ;  loquimur  enim  in  adultis,  nam  par- 
ta,  sccuritatem  ex  revclatione  aliqua  ipso  vuh,  licet  dispositione  non  indigcant,  ncc 
Gregorio  facta  desidcral)at ,  ipse  respondit  :  possiut  obicem  ponere,  ignorant  prorsus  re- 
Inutilem  rem  postulasti,  quia  secura  de  pecca-  ccptioncm  sacramcnti  quando  illis  confcrtur, 
tis  fieri  non  debes,  nisi  cumjam  in  die  vita'  tuce  ct  postea  in  eetatc  adulta  sola  fidc  humana  et 
^iltimo  plangere  eadem  peccata  minime  valebis.  faliiljili  scire  possunt.  At  vero  adulti  scire 
Quce  dies  quoadusque  tenent,  semper  suspecta,  quidem  possunt  exterius  sibi  applicari  res  il- 
semper  metuere  culpas  dehes.  Et  infra  adducit  las,  quaj  sunt  matcria  et  forina  sacramcnti ; 
illud  Proverbiorum  8  :  Beatus  vir  qui  scmper  an  vcro  ritc  et  valide  couficiatur  circa  eos 
est  pavidus.  Quibus  verbis  cousonant  illa  Au-  sacramcntum,  scirc  non  possunt  cum  absolu- 
gustini,  serm.  23  de  Verb.  Domini  :  Tu  non  ta  certitudinc.  Quod  universaliter  in  omni  sa- 
tides  in  te  peccatum,  forte  Deus  vidct,  qui  me-  cramento  proljatur,  quia  saltcm  intcntio  con- 
Z«<.9ci^^  Imo  Basilius,  rcgul.  301  cx  brevio-  fcrcntis  non  potest  ipsis  esse  evidens  ,  sed 
ribus,  non  solum  ait  Dcum  videre  saipe  in  ipsius  tautum  testimonio  tacito  vel  expresso 
conscicntia  nostra  quae  nos  non  videmus,  scd  iimotcscit,  quod,  licet  multis  et  cvideutibus 
etiam  posse  idem  alteri  homini  contingere.  Et  signis  credibilitatis  munitum  sit,  semper  est 
egregie  Bernardus,  Epist.  42,  post  mcdium  :  fallibilc,  et  fidcm  humanam  cui  possit  falsum 
Non  ex  toto  credo  me,  vel  ipsi  conscientice  subesse  non  transcendit.  In  sacramcnto  vero 
mea^,  quippe  quce  nec  ipsa  quidem  queat  me  confcssionis  additur  alia  inccrtitudo,  quia 
comprehendere  totum,  ctc.  non  est  ccrtum  huuc  ministrum  sacramcnti 
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csse  vornm  saconlotcm  ;  poluit  niiin  lialjfro  non  pot(;st  aljsolnta  Cfititndino,  otiam  natn- 

(lofoctnm  ossentialcm  in  ordinalione  sna,  ct  rali  ac  pliysica,  son  motapliysica,  cof:noscore 

illud  ignorarc.  sc  dilexisse  ant  dilif^ore  Doum  ex  vero  ct  puro 

dO.  Incertum  quoque  an  dispositio  requisita  amore   cliaritatis  seu  bcncvolcntirf;  proptor 

ad  cffcctim  sacramenti  intertenerit.  —  Pra^-  ipsum,  vel  detestari  poccatum  piopter  Doum, 

lcrea  ox  parle  allerins   conditionis,   scilicot,  sicnt  oportol,  ut  probatum  cst ;  oriro  non  lia- 

uocossaria!   disposilionis  ,    evidentia   sompor  ])('t  duo  principia  corta,  cx  quibiis  aljsolutam 

doficit,  qnia  illa  dispositio  posita  est  in  aliqiia  conclusionom  inferat,   se  cssc  justiGcatum  ; 

liominis  actione,  quara  liomo  in  se  non  intue-  nam  ut  liic  cffectus  absolutc  in  re  ipsa  sei^fua- 

tur,  ncc  per  evidentiam  rci  in  sc  quidditativc  tur,  necessaria  cst  talis  dispositio,  ut  cx  lib.  8 

copfnoscit  qualis  sit,  noc  otiam  per  oxporien-  constat.  Accodit  quod  proptor  supomatnrali- 

tiarn  aliquam  vcl  etrectum  potost  cvidonlor  tatcm   ct  pcrfcclionom  cssontialem  talis  ac- 

cognosccre  an  sufficicns  sit.   Probatur,  quia  tus,  qua?  satis  occulta  nobis  est,  sunt  intor 

illa  dispositio  non  est  actus,  vcrbi  gratia,  amo-  Thoologos  opiuiones  dc  modis  accidcntalibus, 

ris  vel  doloris  absohitc  sumptus,  scd  cum  boc  ut  de  intonsione  ac  duratione,  in  quibus,  licot 

addito,  sicut  oportet ,  siciit  Concilia  loquun-  intra  latiiudinom  opinionis  satis  cognita  sit 

tur;  in  quo  autcm  illud,  5ic;«^^  oportet,  ])os\iu.m  voritas,  nihilomiuns  non  est  in  eis  certitudo 

sit,  vix  a  sapientibas  cognoscitur,   nam  ipsi  fidci,  nec  pliysica,  seu  naturalis,  et  hoc  satis 

etiam  eruditissimi  Theologi  in  eo  explicando  est  ut  hoc  jndicium  :  Ego   sum  suflicientcr 

non  conveniimt,  ncc  sub  experiontiam  cadit,  dispositus  ad  justificationcm  et  remissionom 

nec  percffcctum  scnsibilera  ovidcnter  mani-  peccatorura,  non  sit  satis  certum  ad  inforen- 

festatur,  ut  ex  dictis  supra  dc  actibus  gratire  dum  ahud  judicium  Theologice  certum  :  Mihi 

ct  cx  materia  de  pocnitcntia  notura  est.  Er-  sunt  rcmissa  peccata,  et  justus  sum. 

go  ex  vi   sanctificationis  pcr   sacramentum  -12.  Quoad  e/fectus. —  Supcrest  ahus  modus 

nunquam  potest  recipiens  ccrtitudinem  The-  certitudinis  ex  cffectibus  desumptus.   Posset 

ologicam    susceptse   gratia}   comparare.   Ne-  onim  quis  dicere  quod  ,  bcet  in  ipso  puncto 

quc  obstat    quod.  sacramcntum  possit   gra-  justificatiouis  vel  susceptionis  sacramenti  non 

tiam    cum   sola   attritione    conferre,   saltem  statim  acquiratur  tanta  certitudo,  ex  effecti- 

in   baptismo   et  poenitentia  :   tum  quia  ,   li-  bus  postea  subsecutis,  et  cum  indiciis  primae 

cet   hoc   sit   verura,  non  est  tamen  de   fide  justificationis  conjunctis,  ifiam  certitudincm 

ccrtura,  etiara  in  bis  sacranientis;  tura  etiam  posse  compleri,  ut,  si  post  priraam  justifica- 

quia  semper  claudicat  certitudo  ex  aho  capite  tionem  staiim  coepit  prompte  ac  delectabilitcr 

intentionis  ministri;  tum  raaximc  quia  etiam  prajcepta  servare,  et  deinde  per  multum  tem- 

ipsa  attritio  requirit  suum  modura,  ut  sit  sicut  pus  in  liUa  observatione  mandatorum  sine 

oportet,  qui  raodus  nunquara  est  evidonter  no-  gravi  lapsu  perseveravit ,  et  addi  ulterius  po- 

tus,  hcet  intra  latitudinera  conjecturee  magis  tcst  quod  non  solura  preecepta  ,   sed  etiara 

possit    innotescere    attritio    quara   contritio.  consiha  servaverit  ,  et  non  solum  mortalia 

Unde  obiter  intefiigitur,  quamvis  nec  justifi-  peccata  evitaverit ,  sed  etiam  veniafia  vitare 

catio  per  baptismum,  nec  pcr  pcenitentiam  stnducrit.  Quibus  adjungi  possunt  spirituaics 

possit  esse  absohitc  certa,  niliilominus  intra  consolationes  et  favores  interni ,   quos  Dous 

latitudinem  conjecturffi  majorom  essc  in  bap-  non  nisi  amicis  communicat.  Ex  his  ergo  ora- 

tisrao  quam  in  poenitentia,  quia  de  sufficicu-  nibus  siraul  suraptis,  prout  in  muhis  justis 

tia  et  veritate  ministri  cortius  in  baptisrao  solcnt    concurrere  ,    poterit  ab  effectu  cum 

constat,  quia  non  requiritur  ministor  ordina-  Theologica  ccrtitudine  inferri,   talem  homi- 

tus  sicut  in  poenitentia.  Item  cx  parte  mate-  nem,  primTra  justitiam  etremissionora  pccca- 

rise  cst  ctiam  major  cortitudo  in  baptismo,  torum  consecutum  fuisse  ,   quia   siue  gratia 

quia  est  simplcx  ct  naturahs  aqua,  in  poeni-  habituafi  non  sorvantur  diu  omnia  pra?copta, 

tentia  vero  confessio  intcgra  formahter,  quee  ut  in  libro  1  diximus  ;  tum  etiam  quia,  ut  ait 

difficilius  muUo  cognoscitur.  Pauhis,  2  Gor.  7  :  Tristitia,  quce  secundum 

11.  Midtoque  magis  incerta  pra'dicta  dispo-  Deum  est ,  posnitentiam  in  salutem  stahilem 

sitio  extra  sacramentum.  —  Atquo  hinc  facile  operalur;  ergo,  a  contrario,  poenitentia,  quaj 

cofiigitur  multo  minus  posse  horainora,  qui  salutem  siabilem  operata  est,  ab  effectu  ipso 

extra   sacramentura  justificatur,  certo  scire  vera  fuisse  cognoscitur,  et  consequenter  cer- 

certitudine   Thoologica   gratiam   vol   rerais-  tura  crit  hominom  justificasse  ,   ac  proinde 

sionem  peccatorum  fuisse  consccutum,  quia  etiam  nunc  justificatum  esse,  quia  postea  non 
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peccasse  mortalitor  coinpcituiu  osse  supponi- 
liw.  SeJ  totani  lianc  certilutliiiciii  ciirrviit 
senlentia  Pauli  :  yHill  mUd  couscius  suin  , 
scd  uo)i  iit  hoc  justi/icatus  sum.  iNani  liinc  lia- 
Ijetur,  de  ipsaniet  pi-rseverantia  non  ilaii  la- 
lcni  absolutani  certituiliiieiii.  Aliud  enini  esl 
non  liaberc  conscientiain  pect  ati,  quod  taii- 
tum  ignoralionem  vel  nescienliam  lapsus  si- 
pnilicat ,  aliuil  est  iiositive  ac  cerlo  scire  mc 
loto  boc  tempore  morlabter  noii  peccasse ; 
testimonium  autem  conscientiai  tantuin  potest 
balicri  priori  modo,  nec  ex  illo  sequitur  secun- 
duin  ;  qiiia  ex  ne,i;atione  scientia'  quod  res  sit, 
non  sequitur  scientia  qui)d  vere  non  sit,  ut 
per  sc  patet ,  quia  aliqiiid  poluit  commitli 
cuni  ^ravi  etiam  culpa,  quod  postea  ipsum- 
inet  peccatorem  lateat ,  propter  quod  scri- 
ptum  est :  Ab  occultis  meis  munda  me,  Domi- 
ne  ;  ergo  in  diulurna  pcrseveranlia  non  salis 
fundatur  ilhi  certitudo  justitiai,  cum  ipsa  per- 
severantia  incerta  sit. 

13.  Exitatio  peccatorum  non  est  certus  e/fcc- 
tus  gratia'  Mhitualis,  cum  possit  contingere 
per  actualia  anxilia.  —  Accedit  quod,  licel  sit 
certum,  ad  vitandum  peccatum  mortale  longo 
temporc,  esse  necessariam  gratiam  auxiliaii- 
tem,  quod  autem  sit  iiecessaria  gralia  bal)i- 
lualis  non  est  certuin,  sed  tantum  est  proba- 
bibor  opinio  Tbeologica  ,  ut,  bbr.  \,  cap.  20, 
visum  est ;  ergo  etiam  quoad  illationem  non 
sequitui"  certa  cognitio  propriae  gratiee  ex  illo 
effectu.  Atque  boc  maxime  verum  est ,  si  lo- 
quamurde  observatione  pra^ceptorura  tantum 
naturalium  ;  illa  tamen  observatio  non  sufii- 
cit  ad  justitiam  ,  nam  oportet  etiam  superna- 
turalia  praicepta  servare  ,  et  proccipue  cbari- 
tatis  ;  nunquam  autem  potest  bomo  esse  cer- 
tus  quod  illud  servaverit,  propterrationem 
factam,  quod  modus  ille,  sicut  oportet,  oecul- 
tissimus  est.  Unde  oportet  plurimum  adver- 
tere,  abud  esse  non  peccarc   contra  prsece- 
ptum,  aliud  illud  implere  ;  baic  enira  duo,  iii 
praiceptis  raaxiiuc  atiuunativis,  distinctissiina 
sunt  ;  nara  polest  quis  non  pcccare  coiitra 
proeceptura,  putans  illud  implere  exignorantia 
inculpabili,  cum  tamen  re  vera  non  impleat, 
ut  si  putet  se  babere  contritionera,  cura  illara 
babcre  debet,  eain  tamen  re  vera  non  babeat; 
ille  enim  non  peccat ,  et  tamen  non  implet 
praeccptum.  In  illo  ergo  perseverantiffi  signo, 
vel  sumitur  pro  sigrto  quod  orania  pracepta, 
tam  naluraba  quara  superuaturalia,  fuerint 
diu  observata  ,    et  sic  negaraus  esse  posse 
certo  cognitum  ,   quia  saltem   de  praecepto 
cbaritatis  esl  incertuni,  ut  ostendi,  et  idem 
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est  de  praHCpto  pa-nitentia',  et  idem  dicam 
tlc  pi\ece[)to  lidei  et  spei ;  si  aiitem  lanlura 
pro  signo  siimiliir  iitui  iicccassf  denuo  gra- 
viler  conlra  aliiiiititl  pra-cepluin,  non  esl  so- 
lum  incertum  signuin,  iil  dixi,  sed  etiam  in- 
sulliciens  ,  quia  sunt  alitiua  praM-cpta  qu;e 
non  satis  cst  non  violare  per  culpain,  sed 
etiain  necesse  est  positive  illa  iniplere  ,  ut 
gralia  obtineatur  ,  (iiiia  siint  de  mediis  ad 
consequendara  justiliain  necessariis  ,  sine 
quibiis  in  re  impletis  non  obtinetur,  cliamsi 
per  ignorantiara  inculpabiliter  omittantur. 
Dciiique  relitiua  indicia  incerla  et  Iiibrica 
suiil,  quia  possunl  ex  aliis  causis  provenire, 
ct  Angelus  Satanffi  transfigurat  se  in  Angelum 
lucis,  et  aliquid  simile  interdum  procurat,  ut 
boininem  in  peccato  jacentein  securum  red- 
dat ;  Deus  etiara  inferdum  similia  beneficia 
confert  peccatori ,  ut  illum  a  peccatis  mulli- 
plicandis  contiiicat,  et  sic  tandem  illura  ad 
meliorera  inentem  convertat ;  ergo  etiam  ex 
effeclibus  non  potcst  talis  certitudo  com- 
parari. 

14.  Kec  de  augmento  gratia'  potest  Jiomo 
reddi  certus  theologice. —  Tandera  binc  obiter 
colligiraus  miilto  minus  posse  lioininem  esse 
certuin  dicto  inodo  de  augmento  suai  justi- 
tia'.  Probatur  generali  ralione,  quia  augmen- 
lum  formaj  supponil  forraara  ;  ergo  qui  non 
potest  esse  certus  de  forraa  gratia',  raulto  mi- 
nus  poterit  esse  certus  de  illius  augmento. 
Item  distinguendo  duplex  augraentum  gra- 
tije,  per  sacramenlum,  vel  sine  illo ,  proban- 
tur  in  particulari  singula  menibra.  Nara  sicut 
recipiendo  sacrainenta  raortuorura  nerao  po- 
test  certo  scire  se  consequi  vitain,  ita  nec  re- 
cipiendo    sacrainenta  vivorura   potest    quis 
certo    cognoscere   se    recipcre    augraentuin 
vitaj  ,     sicut    nec    potest    certo    cognoscerc 
se  per  accidens  justificari,  si  forlasse  erat 
in  peccato.  Probalur  Kquiparatio,  tura  quia 
etiain  in  bis  sacramentis  interveuit  illa  incer- 
titudo  sacramenli,  qua?  pendet  ox  intenlionc 
ministri.  Solus  enira  sacerdos  recipiens  sa- 
craraentura  a  se  consecratura  potest  esse  de 
sna  intentione  securus ;  non  est  taraen  cer- 
tus  de  sua  ordinatione,  nec  de  intentione  or- 
dinantis,  nec  de  suo  Ijaptisino,  sine  quo  non 
tenet  ordiuatio.  Et  ba'c  incertitudo  ex  parte 
ordinationis,  vel   consecrationis   minislri,  iii 
cajtcris  sacraraentis  vivorum  inveuitur,  pr«- 
terquam  in  raatrimonio,  in  quo  neccssarius 
et  quasi  essentiaUs  niinister  sunt  ipsi  conlra- 
bentes ;  in  eis  vero  et  est  incertitudo,  tuin  ex 
parte  baptismi,  quia  si  baptizati  vere  non  sint, 
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niiitrimoninm  cornm  non  cril  sacramonlum; 
lum  cx  parlc  inlcntionis,  quia,  licct  unus- 
qnisqnc  de  sna  intcntionc  ccrlns  csse  possit, 
non  tamcn  nnus  dc  intcntionc  allcrius,  cum 
tamen  ntraque  sit  ad  sacramcntum  consli- 
tucndnm  ncccssaiia.  Prtctcrca  in  liis  omni- 
Lns  invcnitur  inccrtitudo  ex  parte  obicis  sus- 
cipientis,  nam  dispositio  per  se  reqnisita  ad 
recipiendum  effectnm  liornm  sacraraentorum 
est  esse  in  gratia  ;  nnde  qul  illa  caret,  pcr  se 
ponit  obiccm  effectni  sacramenti ;  scd  non 
potest  homo  esse  ccrtus  quod  sit  in  gratia ; 
ergo  nec  ccrtus  quod  non  ponat  obicem  ef- 
fectui  sacramenti.  Quod  si  ad  tollcndam  hanc 
mccrtitndinem  ahqnis  studeat  contritus  acce- 
dere,  et  bona  fidc  accedat  tanlum  attritus, 
tunc  alinnde  intervenit  ct  inccrtitudo  jnris 
(ut  sic  dicam),  id  cst,  an  taha  sacramenta 
faciant  de  attrito  contritum,  etiamsi  bona  fi- 
de  accedat;  et  incertitudo  facti,  quia  etiam 
cst  incertum  an  illa,  qna;  putatur  contritio,  sit 
vera  attritio,  et  sicut  oportet.  Jam  vero  aug- 
mentum  gratiffi,  quod  fit  per  opera  hominis 
jnsti,  non  minus  incertnm  est.  Primum,  quia 
revera  non  est  certitudo  quod  illa  opera  sint 
hominis  justi.  Deinde,  quia  de  ipsis  operibus 
non  cst  satis  certum  an  sint  talia  qualia  ad 
augendam  gratiam  esse  oportct,  nt  ex  snpra 
ti-actatis  dc  augmcnto  gratise  per  opera 
justorum  manifestum  est.  Atque  ita  conse- 
quenter  concluditur,  nec  pcr  usum  sacramcn- 
torum,  nec  per  diuturnam  operationera  jnsti- 
tiae,  ad  certitudinem  Theologicam  de  propria 
justitia  perveniri  posse. 

13.  Ad  argumentim,  ex  aiictoritate  negati- 
'ca,in  numero  tcrtio. — Ad  secundim.  ex  positi- 
va. — Ad  primum  ergo  argnmcntum,  ex  aucto- 
ritate  negativa  desumptum,  respondetur  im- 
prirais  debilera  esse  illationem,  quia  potuis- 
set  Concihum  loqui  de  certitndine  fidei,  et 
tacere  dc  Theologica,  non  quia  verum  non 
sit  hanc  etiam  haberi  non  posse,  sed  quia 
non  est  seque  ccrtum,  et  ad  causam  non  ita 
referebat.  Ucinde  falsum  est  quod  assumitur, 
nam,  hcet  Goncihum  expresse  loquatur  de 
certitudine  fidei  ,  aliqua  tamen  addidit  per 
quae  certitndinem  etiam  Theologicara  ex- 
clusit,  ut  declaravi.  Ad  secundum,  ab  aucto- 
ritate  positiva  Scripturse,  negamns  tribni  ali- 
cubi  in  Scriptura  sacra  talera  certitudinera 
justis.  Et  ad  verba  1  Joan.  3  :  Kos  sciiuus 
quoniam  translati  surnus  de  morte  ad  titam, 
quoniam  diligimus  fratres,  respondeo  verba 
illa  explicanda  csse  per  illa  Christi  ( a  quo 
Joanncs  sua  desumpsit),  Joan.  13   :   In  hoc 
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cognoscenl  omnes  si  discipidi  mei  estis,  si  di- 
leclionem  Jiahueritis  ad  inzicem.  V\>\  Christns 
apcilc  loquilur  dc  cognitionc  conjcctuiah  cx 
qnodam  potissimo  signo,  ex  quo  non  sumilur 
cognitio  ccrta  fidci  vcl  Thcologiae,  sed  con- 
jccluralis,  quam  potcst  non  solum  unusqnis- 
qne  de  sc  haljcrc,  scd  ctiam  unus  de  alio, 
imo  et  infidclis  dc  fidelibus.  De  simih  ergo 
cognitionc  loquitnr  Joanncs,  cnm  dixit  :  Nos 
scimus,  elc,  morali  scilicct  raodo  loquen- 
do,  et  conjectando,  quia  qui  veram  dilcclio- 
nem  charitatis  proximi  habct,  sinc  dnbio  jus- 
tns  cst,  ct  qui  diligit  proximura,  conjectare 
potest  et  confidere  ex  vera  charitate  illum 
dihgere,  et  eodem  modo  scit  se  translatnm 
esse  de  morte  ad  vitara.  Adde  verba  illa  et 
similia  possc  referri  non  ad  singnlas  perso- 
nas,  sed  ad  Ecclesiam,  in  qua  vera  charitas 
proximorura  viget,  et  ideo  est  certum,  inter 
fidcles,  absolute  loquendo,  esse  vernra  dilec- 
tionis  divince  vinculura,  ita  etiara  inter  illos 
esse  multos  justos;  in  particulari  vero,  de 
unoqnoque,  dilectio  quidera  erit  signum  jus- 
titiee,  non  tamen  certius  quam  fuerit  certura 
dilectionera  illara  esse  sicut  oportct,  quod 
taraen  conjrctare  possuraus,  non  tamen  certo 
scire,  ut  ostendimus.  _ 

16.  Ex  loco  D.  Joannis  potius  con/irmatur  f 
assertio.  —  Posteriora  autera  verba  Joannis 
hunc  potius  sensura  confirraant ;  raonet  enim 
Joannes  ut  in  conspectu  Dei  opera  nostra  et 
dilectionem  nostram  considcrcmus,  ut  inde 
corda  nostra  suadeamus,  quia  videlicet,  cum 
non  possimus  esse  omnino  certi  de  'nostrai 
conscicntiae  statu,  saltem  ex  modo  operandi 
et  diligendi,  aliquam  conjecturam,  quae  ad 
suadendara  et  pacificandam  conscientiam 
sufliciat,  accipiaraus.  Quse  est  Augustini  et 
Bedae  ,  alioruraque  coramunior  expositio. 
Eamdcraque  sentcntiara  continent  verbaPauIi 
in  illo  arguraento  addita  :  Gloria  nostra  h(gc 
est,  testiihonium  conscientice nostrce ;  nonenim 
id  dixit  Paulus  quia  testiraoniura  conscientiae 
oranera  mctura  vel  formidinera  expellat,  cum 
contrarium^alio  loco  ipse  docuerit,  sed  quia, 
qnando  cum  sufficienti  dihgentia  et  hnmilita- 
tc  concipitur,  potest  et  pacem  animi  et  spem 
gloriae  suo  modo  certara  generare.  Et  praeci- 
pue  id  dixit  ut  doceret  nos  de  aliorura  judi- 
ciis  non  esse  nimiura  sollicitos,  scd  testimo- 
nium  nostrae  conscientiae  pra?cipue  consula- 
mus,  non  ut  regulara  infallibilera,  sed  ut  no- 
bis  praecipue  certara,  si  diligenter  procure- 
tur.  Et  ideo  cura  dixisset  :  Gloria  nostra  ha-c 
est,  testimonium  conscientice  nostrw,  adjungit: 
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Qiiod  in  smplicltate  cordis,  et  in  sinceritnte  ciain,  ut  \n  fadeui  opist.,  cap.  15  :    Ccrtus 

Dei,  et  non  in  sapietitia  carnali,  sed  in  gratla  sum,  fratres  inei,  et  ego  ipse  de  vohis ;  2  Ti- 

Dei  conversati  sumus  in  hoc  mundo.  Eoce  qiii-  niot.  \  :   Certus  sitm  autem  qnod  et  in  te.  Et 

l)us  indiciisuteljatui- ad  fornianilani  consoion-  siinilis  inodus  loqiicndi   vulgaris   est.  Aliter 

tiam,   quain   ^'huiain   suani    appollavit,  qua-  voro  Aupustiuus,   lijj.    de  Coriept.   et   graf., 

etiain  Coriuthiis  uola  eraut,  ol  por   eauulciu  cap.  7,  vciba  illa  ad  oinnes  piiedestinalos  re- 

coonoscere  poterant  noii  vanam,  sed  verain  rcrl;  sic  autein  diccndum  est  certitudinem  il- 

fuissc  illam  gloriam  Pauli,  ut  in  seqnontilius  laiu  intelligcndam  esse  respectu  prajdestina- 

subjungit.  Et  ila  exponuntur  communiter  illa  toruin  formalitcr,   noii  materialiter,  id  cst, 

verba,   qiuT  late   tractat   15oruardus,  in  ser-  corluin  fuisse  Paulum,  etnos  etiam  osse,  pra.'- 

mon.  1  de  Aimunciat.,  et  dict.  cpistol.  24.  deslinatos  non  posse  separari  linaliter  a  cha- 

17.  Neqne  recte,  neqne  ad  expediendum  ar-  rifatc  Dei,  licet  nemo  certo  sciat  se  esse  ex 

gumcntum  Paulus  a  quihusdam  exponitur.  —  illis,  nisi  de  hoc  spccialein  revelationem  lia- 

Circa  ultima  verba  Pauli  :  Certus  sum  cnim  beat,  sine  qua  efiam  nemo  scit  se  porsevera- 

qnia  neque  mors,  ueque  rita poterunt  ms  sepa-  turum  csse  iii  gratia.  Alitor  Bornardus,  sor- 

rare  a  charilate  Dei,  (piidain  rospondcnt  Pau-  moii.  dc   duplici  Baptismo,  exponit  de  certi- 

luiu  non  loqui  dc  charilate   sua,  vel  nostra  tudinc   conditionata,  seu  ex  parte  cliaritatis, 

erga  ipsum,  sed  de  cliaritate  Doi  erga  ipsum.  scilicct:  Certus  sum  quia  nihil  nos  separabit, 

Sed  contraria  cxposifio  esf  communis,  ut  ibi  si  nolimus,  non  onim  soparabimur  coacti,  nisi 

cx  Patribus  rofcrl  Tolctus,  cstquc  satis  pro-  libore  conscutiamus.  Et  prius  iudicavit  illam 

babilis,  et  consentanoa  contcxtui.   Sed  quic-  Cyprianus,  epist.  8. 

quid   de  lioc   sit,  non  expeditur  illo   modo  18.  Ad  tertlum  ex  Patrihus.  —  Ad  tertium 

dillicultas,  quia,  si  sit  sermo  de  amore  Dei  ex  Patribus  respoudeo  :  Ambrosius  in  priori 

quo  piwdestinatos  dilcxit,  quomodo  potuit  loco    de  moiali   cortitudinc  loquitur,   quam 

Paulus  dicere  :  Ccrtus  snm,  ctc.  Si  vcro  sit  baptizatus  haborc  potcst  de    mundatione  a 

sermo  de  amore  amicitia'  Doi  ad  homincm,  pcccatis  per  sacramcutum,  utitur  autcm  Am- 

sccundum  praesentom  jusfitiam,  id  cst,  quo  brosius  verbo  videndi ,  cum  dicit  sc  videro 

Deus  hominem   actu  justificat,  ct  in  justitia  mundalum  ,    tum    proptor   ccrtitudinem    dc 

conscrvat,  hic  amor  Dei  ad  nos  cst  counexus  eflicacia  sacramcnli,  ct  quia  aliquo  modo  vi- 

cum  amore  nostri  ad  ipsum;  nam,  si  justus  det  vel  cxperitur  dispositionom  suam,  tamcn 

deserat  Deum,   dcscretur  ab  ipso;  ergo,   si  ex  utroque   simul  solum    resultat    qua-dam 

Paulus  dicere  non  potuit  :  Certus  sum  enim  magna  conjecfura,  qua?  vcrbo  videndi  solet 

quia  nuUa  tentatio  me  separabit  a  charitate  communitcr  et  moraliter  explicari.  Et  eodem 

quam  in  Dcum  habco,   ncc  potuit   diccre  :  modo  dicit  in  alio  loco  :  Certus  swm,  etc. ;  cu- 

Ccrtus  sum  quia  nihil  me  oxcludct  a  charitate  jus  cvidens  argumentum  est,   quia  non  so- 

qua  Deus  me  ainat.  Igitur  difiicultas  cadcm  lum  de  se,  sed  eliam  de  aliis,  et  non  soluin 

est,  Ron  tamen  est  propria  quam  nunc  trac-  de  praesenti,  sed  etiam  de  futuro  efiectu  di- 

tamus  de  certitudine  gratia',  quia  potius  est  cit  se  esse  certum;  loquitur  ergo  de  certitu- 

dc  certitudine  prKdesthiationis,  quia  Paulus  dine  conjecturali ,  seu  fiducia'.  Et  de  eadcin 

loquitur  de  pcrseverantia,  quaj.  cum  prosdcs-  ccititudine  loqiiitur  Hierouymus,  quia  etiam 

tinationc  conjuncta  est.  Possunt  ergo  dupli-  loquitur  dc  effcctu  futuro  sine  culpa  facicndo, 

citer  cxponi.  Primo,  si  Paulus  de  se  solo  lo-  non  de  praisenti  justitia,  etvere  dicit  aliquoin 

quatur,  et  sic  locutus  cst  ex  scientia  specialis  virum  posse  esse  ita  perfectum,  ut  certo  con- 

rcvelationis  quam  habuif,  ut  supra  dixi.  Se-  fidat  posse  sine  timoro  proprii  lapsus  aut  cul- 

cundo,  accipi  possunt  illa  verba  goncralius,  piE  alium  reprehendcre.   Augustini  verba  in 

ut  ab  alils  ctiam  justis  intcrdum  dici  possunt,  lib.  8  de  Trinit.,  cap.  8,  facilia  sunt,  quia 

et  sic  non  significant  absolutam  cognitionem  solum  dicit  eum  qui  diligit  Deum  aut  proxi- 

ct  ccrtitudinem  futuri  eventus,  sed  ccrfifu-  mum,  cvidenter  nosse  se  diligere  et  Jimare 

dincm  contidontia'.  Undo  Ambrosius  il)i,  et  ipsam  dilectioncm  qua  diligit;  hoc  tamen  non 

Ilicronymus,  opist.  ad  Algas.,  qua?st.O,juxta  satis  est  ut  certo  judicct  se  esse  justum,  quia 

Giwcum  textum  legunt:  Confido,  et  sumitur  non  evidenter  cognoscit  quaUs  sit  illa  dilec- 

clare  cx  Libcrio  Piipa,  epist.  2,  circa  fincm.  Et  tio,  neque  an  sit  sicut  oportet,  ut  vel  ad  jus- 

confirmari  potest,  quia  simile  verbum,  certus  titiam  proxime  disponat,  vel  ut  sit  proprius 

sum,  sa^pe  apud  eumdcm  Paulum  solum  si-  justitiae  fructus;  in  iilio  vcro  testimonio  non 

gnificat   vchcmcntem    conjccturam  et   fidu-  dicit  posse  justum,  redcundo  ad   cor  tuum, 
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ibi  inliicri  aut  cvidculcr  cofi^iosccre  cliarila- 
lcin,  sed  condilionalilcr  loquitur  :  Si  ibi  clia- 
ritatem  invenerit,  co  vidclicct  inodo  qiio  in- 
vcniri  potcst  per  tcstimonium  cojiscicntiffi  et 
probabilcm  conjccturam,  ct  tunc  ctiam  lo- 
cum  liabct  qnod  subdit,  dicens :  Si  invcnerit, 
sccurus  sit,  quia  transiit  a  mortc  ad  vitam ; 
securus  utique  sccuritatc  confidcntia!^  quai 
ad  paccm  conscientia;  suflSciat. 

19.  Ad  nltimum  ex  ratione.  —  Ad  rationcm 
illius  sententiffi  jam  rcsponsum  est  negando 
minorcm,  nunquam  cnim  aliud  principium 
naturale,  vcl  (ut  ita  dicam)  cxpcrimcntale, 
quod  ciim  principio  fidci  conjungitur,  ad  dc- 
monstrandam  propriam  justitiam,  cst  evi- 
dens  aut  satis  ccrtum,  ut  in  discursu  facto 
ostensum  est,  et  in  sequenti  capite  iterum 
dicetur. 

CAPUT  XI. 

AN  EX  rERFECTIONE  VITiE  AC  OrERUM  JUSTITLE 
roSSlT  IJ^TERDUM  JUSTUS  ESSE  MORALITER  CER- 
TUS  DE   SUA  GRATIA,  ET  IN   QUO   GRADU? 

\.  Prima  opinio.  —  Secunda.  —  In  lioc 
puncto  varie  loquuntur  tam  Scliolastici  quam 
modcrni ,  qui  contra  bffireticos  accui-atius 
de  certitudine  gratiffi  scripserunt.  Nam  ali- 
qui  nullara  certitudinem  esse  admittendam 
opinantur,  in  quam  sententiam  allcgantur 
antiqui  Scholastici,  quia  solam  conjecturalem 
cognitionem  dicuiit  esse  possibilcm.  Ita  enim 
loquitur  D.  Thomas,  dicto  art.  5 ;  Bonaven- 
tura,  in  1,  d.  17,  art.  unic,  quaest.  3;  Ri- 
chardus,  etiam  qusest.  3,  ahas,  art.  1,  qusest. 
5;  Durandus,  qusest.  4;  Scotus,  in -i,  d.  9, 
quaest.  unic. ;  Gabriel,  in  ^2,  d.  27,  art.  5,  dub. 
5;  Gersonius,  4  tract.  de  Signis  et  mahs, 
litt.  F ;  et  multi  moderni  ita  loquuntur,  et 
specialiter  Mcdina,  dicto  art.  5,  negat  mora- 
lem  certitudincm.  Fundamentum  est,  quia 
certitudo  excludit  dubium  et  formidinem;  scd 
non  potest  quis  ita  cognoscere  se  esse  in 
gratia,  ut  non  formidct,  ut  in  praecedenti  ca- 
pite  ex  Concilio  Tridentino  ostensum  est; 
crgo  non  potest  esse  vcra  ccrtitudo  in  tali 
cognitione.  Alii  vero  auctorcs  absolute  af- 
firmant  posse  in  hac  vita  sanctum  aliquem, 
ex  etfectibus  et  signis  divinse  grati»,  fieri 
simphciter  certum  de  sua  gratia,  ita  ut  nihil 
dubitet  nec  formidet.  Solet  hsec  sententia  tri- 
bui  Alens.,  3  p.,  qua!st.  61,  memb.  7,  art.  3, 
§  1  et  2.  Sed  ille  lubrice  loquitur  et  varie, 
nam.  in  §  1,  licet  referat  utprobabilem  opi- 
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nionem  asserentcm  posse  aliquom  habore 
scicntiam  qiiod  sit  in  gratia,  per  cffc-ctus  cer- 
tissimos,  ul  sunt  frcqucnsdilcclio  Dci  toto  co- 
natu,  odium  pcccati  magna  ct  h)nga  cxpc- 
rienta  confirmatum,  tanta  pax  animi  ut  vix 
motus  fomitis  sentiat,  conlcmplatio  assidua 
cum  magno  spirituaii  gaudio,  ct  alia  qiuc 
§  2  rcducit  ad  illa  tria,  qua^  David,  Psalm.  4, 
attigit  rcspondcndo  illi  intcrrogationi  :  Quis 
ost'!ndit  noMs  hona?  Signatum  est  super  nos 
lunien  tultus  tui,  Domine,  dedisti  la4itiam  in 
corde  meo  ;  ct  infra:  In  pace  in  idipsum  dor- 
miam  et  rcguiescam,  niliilominus  tandem  in 
illo  §  1  ait  hffc  omnia  non  suiBcere  ut  gratiaj 
pra'scntia  certitudinaliter  sciatur ;  rursus  vc- 
ro  in  §  2  dicit,  quando  in  anima  sunt  illa  si- 
gna,  rere  certuni  expeHmentum  esse  quodanima 
haheat  gratiam.  Postca  vero  ad  ultimum,  qua- 
tenus  gratia  includit  acceptationem  divinam, 
eatenus  experimentum  illud  a  certitudine  de- 
ficere  dicit.  Unde  Gabriel  supra  Alensem  pro 
sua  sentcntia  allegat,  ipse  autem  tandcm  di- 
cit  posse  haberi  ^e^ie  certitudinem.  Sine  illo 
autem  addito  absolute  illam  admittit  Garthus., 
in  1,  d.  17,  quaest.  5  et  10 ;  Vega,  lib.  9,  cap. 
46  ct  47;  Soto,  lib.  3  de  Natura  et  gratia. 
cap.  10,  et  in  Apolog.  contra  Cather.,  cap.  2; 
ct  Valcnt.,  disput.  8,  qusest.  5,  punct.  4,  in 
2  tom.  ;  Ruardus,  art.  9,  §  Quamtis  neces- 
sarium;  Bened.  autem  Pcrcir.,  ad  Rom.  8, 
controversiam  sub  problemate  rclinquit. 

2.  Modus  \certiludinis  moralis  tarios  com- 
plectens  gradus.  —  Fortasse  contentio  hsec 
magna  ex  parte  in  verborum  usu  vel  acccp- 
tione  consistit,  quamvis  etiam  orta  videatur 
ex  eo  quod,  admittendo  aliquam  certitudinem 
in  hac  cognitione,  non  apparet  certa  regida 
ad  gradum  iliius  explicandum  vel  assignan- 
dum,  et  ideo  quidam  exccdunt,  iUum  omnino 
negando,  ut  Medina,  et  ahi  nonnulli ;  alii  ve- 
ro  excedunt  in  illo  exaggerando,  ut  si  quis 
ahus.  Ut  ergo  tollamus  qusestionem  de  no- 
mine,  supponimus,  infra  duos  gradus  certitu- 
dinis  quos  jam  exclusimus,  posse  dari  ali- 
quem  gradum  firmitatis  in  assensu  intellec- 
tus,  qui  proprio  et  usitato  modo  loquendi 
ccrtitudo  vocctur,  non  soliun  quia  excludit 
dubitationem  ncgativam  seu  suspensivam 
assensus  intellectus^  hoc  enim  (ut  supra  dixi) 
non  est  certitudo,  nam  in  quacumque  hu- 
mana  fide  et  assensu  opinativo  invenitur,  sed 
qure  prudentem  seu  moralem  suspicionem 
falsitatis  excludat.  In  hoc  vero  certitudinis 
modo  plures  sunt  gradus.  Quidam  et  supre- 
mus  esse  videtur  de  his  rebus  quee,  constanti 
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asscrtionc  ct  tcslinc;iti(ui('  ^culium  ct  popu- 
loriim,  cl  ratioinim  oinnium,  ul  olim,  cl  uiuic 
ctiaiu  ab  innuiucris  visa,  cl  ah  uinnibns  hu- 
mana  fidc  crcdita  sunt,  ut  Ilomain  essc,   el 
similia.   Alius  <:radus  ct  infimus  cst,  ((uod   a 
multis  \ci  a   plurifjus   uculalis   tcstibus  tidc 
dignis,  et  omni  cxccplionc  majoribus  asseri- 
ritur,  maximc  quando  non  occurrit  j^robabilis 
ratio   dubitaiKb  ant  suspicaudi  mcndacium, 
vcl  quaiulo  cx  (jualilatibus  pcrsonaruin  ratio 
crcdil>ilitatis  crcscit.   Undc    lil    ut   iulcr  bos 
gradus  possint  esse  plurcs  gradus  majoris  vel 
minoris  ccrtitudinis,  ul  pcr   se   notum  cst. 
Duo  crgol)rcvitcr  cxplicanda  sunt.  Unumcst, 
an  cognitio  propria'  giatia'  possit  pcrvcnire 
ad  aliqucm  graduin  ccrtitudinis  liujus  tcrtii 
ordinis,  qui  noii  sit  lidci  divinaj,  ncc  Tlieolo- 
gictv,  scu  cvidcntioe  mislae  cum  fide,  ct,  ut 
babcamus    nomcn    quo    brcvitcr  loquamur, 
ccrtitudincm    moralcm   illam    appi-llabimus. 
Aliud  cst,  si   dari   potcst  bac  ccrtiludo,  ad 
qucm  graduni  inillo  ordine  ascendere  possit? 
3.  Assertio  prinia  :  Kon  repugnat  justum 
Jtaiere  moralem  certitudinem  de  sua  gratia.  — 
Dico  ergo  primo  :  non  rcpugnat  justum  ali- 
qucm  pervcnirc  iii   bac   vita  ad   liabcadam 
moralem  ccrtitudincm  gratiro  sua3.  In  bac  as- 
sertione  convenio  cum  auctouibus  sccundw 
opinionis,  intcr  quos  Valcntia  oplinio  illam 
proscquitur.  Qui  mcrito  advcitit  D.  Tbomam 
vcl  antiquos  Scbolasticos  ab  illa  non   disscn- 
lire  ;  cum  enim  solam  conjecturalem  cogni- 
tioncm  gratiai  admittunt,  tantum   intendunt 
duos   gradus  primos  certitudinis   excludcre, 
non  tamcn  negant  in  boctcrtio  modo  conjec- 
turalis  cognitionis  possc  csse  gradus,  ct  ali- 
quem  babere  rationem  aliquam  ccrtitudinis, 
neque  illam  negant  in  gratia  posse  rcpcriri. 
Imo,  qui  in  particulari  illam  atlingunt,  non 
illam  excludunt,  ut  Alcnsis,  Gabricl  ct  Cartbus. 
Ut  autcm  illam  probemus,  advertcndum  est 
in  ea  non  esse  scrmoncm  de  omnibus  justis, 
sed  de  possibilitate  in  aliquibus  sanctioribus 
perfcctissime  et  pcrscvcranter  Dco  scrvienti- 
bus,  cl  familiaritcr  cum  Dco  agcnlibus.  Nam 
in  genere  loquendo  de  justis,  suflicit  proba- 
Lilis  conjcctura  et  existimatio,  qiui  absolute 
possint  bumano  modo  crcderc,et  dcfmite  ju- 
dicare  se  esse  in  statu  gratia^.  Hffic  eniin  om- 
nibus  possibilis  est,  si  moralcm  diligcutiam 
adbibeant  ad  consequcndam  vcniam  priclcri- 
torum  peccatorum,  et  postea  ad  vitanda  futu- 
ra,  ita  ut,  licet  formidcnt  ct  timeant,  nibilo- 
minus  cx  conjccturis  probabiiioribus  bona  fi- 
de  et  prudenler  judiccut  sc  ita  essc  dispositos. 
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Quoad  boc  cnim  locum  babct  quod  Callicri- 
nus  obji'  icbat,  ncmincin  csse  ita   stolidum, 
(luin  de  schoc  judicium  fcrre  possit.  Est  eniin 
boc  vcrum   de  judicio  buinano  probabili  et 
prudenti.  Imo,  talc  judicium  sa:pc  cst  liomini- 
bus  ncccssarium  ad  suas  actiuucs  rcctc  ins- 
tituendas.  Sic  cnini  de  sumplione  Eucliaris- 
tiic  ait  Apostolus  1   Curiutb.  II  :  Prohet  au- 
tem  seipsiim  homo^  nam  cxilla  probatione  de- 
bct  saltcm  ea  cognitiu  rcsidtarc,  qiia  liomo 
judicct  probabilitcr  ct  prudcutcr  sc  cssc  dis- 
positum,  licet  non  sit  ita  certus  quin   possit 
dccipi,  et  consequenter  dubitarc.  Undc  distin- 
gui  solct  duplex  ccrtitudo  :  una  spccujativa, 
alia  practica ;  prior  csl  dc  ipsa  re  et  veritatc, 
prout  in  sc  cst,  et  banc  dic(!mus  non  esse  in 
omnibus  justis,  nec  esse  necessariam;  aUa  e.st 
practica,  qutc  csl  de  rectitudinc  operationis, 
supposita  alia  probabili  cognitionc  speculati- 
va,  ct  liKc  ncccssaria  csl  justis,  quando  ca 
opcra  faciunt  quic  in  pcccato  licitc  cxcrccre 
non  possunt;illam  autem  habet  qni  dicto  mo- 
do  se  probat,  quia  ut  practice  certo  judicet  se 
digneaccedcrc  ad  Eucharistiam,  vcrbi  gratia, 
vcl  aliud  similc  opus,  salis  cst  qiiod,  cxami- 
nata  conscicntia,  non  iuvciiiat  in  se  novum 
peccatum,  et  dc  proiteritis  probabilitcr  judi- 
cct  fccissc  diligcntiam  necessariam  et  sulli- 
cientem  ut  sil)i  dimittcrcntur.  Gencraliter  er- 
go  loqucndo  dc  justis,  ordinaric  non  cst  nc- 
cessaria  ncc  rcpcritur  in  cis  major  ccrtitudo, 
licet  in  illoract  justificandi  modo  possit  esse 
major  vel  minor  conjcctura.  Et  de  hac  com- 
munitate  justorum  posscnt  admitti  qua3  Mc- 
dina  de  inccrtitudine  gratia^  exaggerat,  licct 
ipse  univcrsalius  loqui  vidcatur. 

4.  uissertio  prohatur  primo  ex  Scriptura.  — 
Sic  ergo  cxplicata  assertio  quoad  possibilita- 
tcm  et  raritatcm  (ut  sic  dicam)  hujus  cerlitu- 
dinis,  probatur  primo,  quia  est  conscntanca 
aliquibus  modis  loqucndi  Scriptunc  in  praicc- 
dcntibus  capitulis  allegatis,  ut  est  iliud  1 
Joan.  3  :  Ifi  hoc  cognoscimus  quoniam  ex  ven- 
tate  sumus,  et  in  conspectu  ejus  suadehivius 
corda  nostra;  ct  illud  ;2  Corinth.  i  :  Gloria 
nostra  hcec  est,  testimonium  conscientia'  nos- 
tne ;  ct  addit  specialissima  signa,  quod  sim- 
plicitate  cordis,  et  sinccntate  Dei,  ct  non  in  sa- 
pienlia  carnali,  sed  in  gratia  Dei  conversatl 
sumus ;  et  illud  Isai.  3:2  :  Frit  opus  justiticc 
pax,  etc;  et  ad  Galat.  5  :  Fructus  Spiritus  est 
gaiidium,  pax,  etc;  et  Apocal.  2  :  Vinceati 
daho  manna  ahsconditum,  quod  nemo  scit  nisi 
qui  accipit,  quod  D.  Thomas  all(!gat,  alludcns 
ad  exccplioncm  Bcrnardi,  iu  lib.  dc  Convcrs. 
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nd  Clciicos,  cap.  21,  uhi  ail  munna  illud  cssc 
sapienliam,  ct  suavitalcm  Domini,  quam  non 
erudilio,  sed  unctio  docet ;  nec  scicntia,  sed 
conscientia  comprehendit. 

5.  Secundo  ex  Patribus.  —  Sccundo,  ita  Pa- 

trcs  loquuulur,  ncc  est  cur  nos  illos  imitari 

timcamus.  Citavimus   jam    Amhrosiuni ,    in 

scrni.  5  utcntcm  illis  vcrl)is  :  De  sua  certus 

salute ;  ct  Cyrillum,  utentcm  vcrl)o  r.idendi  in 

se  Deum  liabitantem ;  ct  Cyprianum  diccutcm  : 

Sanctificatam  se  agnoscens;  ct  Augustinum 

ahsolutc  dicentcm  :  Ex  ipsa  delectationc  jus- 

titiiP,  Spiritim  Dei  in  nohis  esse  cognoscimus. 

Addcrc   nunc  possumus  Lconem  Papam,  in 

scrm.  8  Epiph.  :  Qui  experiri  cupit  an  in  ipso 

Deus  Jiomo  sit,  sincero  examine  cordis  siii  inte- 

riora  discutiat ;  et  explicato  modo  cxaminis 

concludit  :  Quisquis  hujusmodi  est,  Deum  ha- 

litatorem  et  rectorem  smm  esse  non  duUtit, 

etc;  et  Augustinum,  tract.  5  in  cpist.  1  Joan., 

dicentcm  :  Nemo  interroget  hominem,  redeat 

unusqidsque  ad  cor  suum  ;  si  ihi  videt  charita- 

tem  fraternam,  sectirus  sit,  quia  transit  de 

morte  ad  vitam.  Supponit  certc  Augustinus 

esse  possihile  illam  sic  invcnire,  ut  securitas 

illa  indc  oriri  possit,  alioqui  consiliura  daret 

de  re  impossihili ;  ct  Gregorius,  lih.  2  Dialog., 

cap.  2  :  Mens  quce  divino  Spiritu  impletur, 

halet  evidentissima  signa  sua,  quihus  enumc- 

ratis  coucludit  :  Liquet,  quod  de  prcesentia 

Sancti  Spiritus   testlmonium  ferat.  Si  ergo 

signa  sunt  evidcntissima,  profecto  sentit  Gre- 

gorius  per  illa  reddi  testimonium  aliquo  mo- 

do   certum.    Et  hh.  6  Epistol.,  in  23,  alias 

cap.  187  :  Cum  longa  (inquit)  mceroris  anxie- 

tatefuerit  formido  consumpta,  quxdamjam  de 

prcesumptione  securitas  nascitur.  Deniquc  Ber- 

nardus  variis  in  locis  multiplicitcr   cxplicat 

lioc  gcnus  certitudinis,  et  quasi  sccuritatis, 

uam  scrm.  6  iu  Cantic,  in  principio,  dicit  esse 

in  Ecclesia  quosdam  spirituales  cum  Deo  fidu- 

cialiter  et  quasi  cum  amico  loquentes,  ct  statim 

illos  dcscrihit,  et  dc  anima  quffi  talis  fucrit 

coucludit  :  Si  voluerit  gloriari,  non  eritinsi- 

piens,  tantum  ut  qui  gloriatur ,  in  Domino  glo- 

rietur.  Et  infra,  circa  fincm,  postquam  spe- 

cialissima    sigua    prsesentioe    divini    Spiritus 

dcscripsit,  conchidit  :    Si  hcrc  scnsero,  non 

amhigo  sponsum  adesse,  verhi  siquidem  ha;  co- 

pi(e  sunt,  et  de  plenitudine  ejus  ista  accipi- 

mu,s,  etc 

(3.  Tandem  ratione  prohatur,  tum  ex  causis 
primw  gratUc,  nempe  ex  haptismo.  —  Ratioue 
tandom  dcclaratur  assertio ,  explicaudo  am- 
plius  et  poudcrando  brevilcr  signa  a  quihus 
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dcsumi  polcst,  suppositis  principiis  fidci.  Re- 

ducunlur  enim  illa  signa  ad  duo  capita,  scili- 

cct,  ad  primas  causas  gralifc,  ct  ad  ctrcctus 

divini  Spiritus  per  gratiam  inhahilantis.  Intcr 

causas  imprimis   considcrantur  sacramenta, 

quse  ad  dandam  primam  gratiam  sunt  insti- 

tuta,  haptismus,  scilicet,  ct  poenitentia.  De 

haptismo,  quoad  hoc  ut  quis  credat  sc  csse 

haptizatum,  omncs  admiftunt  cam  certitudi- 

ncm  moralem,  quce  solct   csse  in  illis  rchus 

humanis,  qua;,  licet  nitantur  hominum  tcsti- 

monio  vel  auctoritate,  tanquam  cei-ta  hahen- 

tur,  ct  ah  omnihus  Lta  crcduntur,  eo  quod  ct 

magna  ac  communi  auctoritate  nitantur,  ct 

nuUa  sit  ratio  suspicandi  falsum,  ut,  me  na- 

tum  esse  in  tali  civitate,  et  ex  talibus  parcn- 

tihus,   etc    Potcst  ei^go   qui   de   parentihus 

Christianis  ct  inter  Catholicos  ordinario  modo 

natus  et  cducatus  cst,  fidc  quadam  humana 

crcdere  se  essc  haptizatum  ct  ritc  haptiza- 

tum,  quando  nullam  hahct  rationem  male 

suspicandi  de  intentione  ministri,  et  ita  plane 

sumitur  ex  his  qua^  tradit  Innoccntius  III,  in 

cap.    Veniens,  dc  Preshytero  non  haptizato. 

Ex  quo  fit  ulterius  ut  qui  in  infantia  hapliza- 

tus  est,  eamdem  ccrtitudincm  habeat  quod 

ahquando  fuerit  justificatus,  et  quod  sibi  re- 

missum  sit  originalc  peccatum.  Undc  si  con- 

tingat  aliqucm  post  haplismum  non  hahuisse 

couscientiam,  neque  certam,  neque  duhiam 

peccati  mortalis  quod  in  confessione  aperire 

potuerit,    illum  posse  pro  toto  illo  tempore 

retinere  fidem  liumanam  dc  justitia  sua  non 

parum  firmam,  ct  quse  moraU  modo  possit 

dici  ccrta,  ct  quia  hoc  non  contingit  longo 

tempore  sine  magna  gratia  et  multa  diligcn- 

tiaiudivino  servitio,  si  h»  circumstantiai  ad- 

jungantur  cum    cxperientia   interni  aftectus 

quasi  continui  adDcum,  ciim  eflicaci  propo- 

sito  nunquam  offendendi  illum,  et  cum  ora- 

tionis  assiduitate,  et  exercitio  sanctarum  ope- 

rationura,  et  frequenti  sacramcntorum  usu, 

nimirum,  poenitentiJB,  confitendo  venialia,  et 

procurando  contritioncm,  ac  si  haheret  mor- 

talia,  et  Eucharistias  cum  diligenti  pra^para- 

tione  ct  devotione,  profecto,  his  omnihus  pen- 

satis,  non  parum  crescere  potest  cognitio  et 

moralis  ccrtitudo  gratiae. 

7.  Ft  ex  pcenitentia.  —  Pra>tcrea,  in  eo  qui 
lapsus  est  et  haptismalcm  gratiam  amisisse  ccr- 
tus  sit,  minus  certa  erit  postea  alia  prima  jus- 
tificatio  propter  rationes  supra  factas ;  nihilo- 
minus  tamen  potcrit  magna  cx  parte  duninui 
timor  nuUitatis  seu  defcctus  sacramenti.  Pri- 
mo,  ex  parte  ministri,  si  quis  in  discursu  longi 


CAP.  XI.  A.N  EX  PERFECTIONC  VIT.E  AC  OPERUM  jrSTlTI.E,  ETC.  540 

tcmporis,  variis  multisque  saccrdoliijiis  con-  vel  majoii  dilii^cntia  confcssioncm,  et  addcn- 

fessus  est,  ct  de  nullo  illorum  habct  rationcm  do  Eucharislia'  connnunioncm,  camdcm  cu- 

vel  occasioncm  suspicandi,  vel  (piod  rite  or-  lam  et  devotioncm  obscrvando.  Et  liis  causis 

dinatu^^  non  sit,  vd  (]uod  intentionem  absol-  addi  possunt  sij^na  cx  cdcclibns    intcr  quos 

Ycndi  non  liabucril;  tuuc  cnini  hcct,  jjcncra-  unus,  ct  pra-cipuus,  cst  diutuiiia  pcrscvcran- 

tim  Joqucndo,  in  luio  vcl    aho   possit  dciVc-  tia  sinc  pcccato  morlah,  de  qua  jici-  .siu^^ulos 

tus  seu  deceptio  timcri,  tainen  moralitcr  vi-  dics  cum  dihgcnti  examinalioue  bona  fide  ta- 

dctur  impossil)ihs   quod    intcr  tot  ministros  hs  conscicntia  formctur.   Alius  cst   intcrnus 

nulius  fiicrit  ct  vcrus  saccrdos,  ct  fidehs  in  alfcctus  ad  Dcum,  cum  luat^nu)  d('sid(.'rio  pla- 

minislraiulo.  Est  cr^^o  tunc  moraUs  ccrtitudo  ccndi  illi,  ct  proposito  cfiicaci  miii([uam  oiren- 

dc  validitatc  sacraniculi  cx  parte  miuistri  iii  deudi  illum,  ct  cum  circclu  cvidenli  inorahtcr 

aliqua  absolutione,  licct  in  particidari  in  hac  vilandi  pcr  nudtum  tcmpiis  peccata^mortaha, 
vcl  illa  determinate  non  sit  tanla  certitudo.  *  qui  proposili  cfiicaciam  ostcudit.  llisque  ac- 

Idoiuque  considcrari  poicstde  dispositionc  ct  ccdere  possunt  alii  nobili(U'cs  clleclus  divini 

intcyritatc  rcquisila  cx  parte  paMiilentis.  Pono  spiritus  ,  quos  Bcrnardus  altigit,   qui  suiit  : 

cniin  pcr  multum  tempus  frcqucntcr  et  bona  magna  dcvotio  in  Dcum,  contcmplus  reruni 

fide  confessum  esse,  adhibendo  maguam  mo-  temporalium  ,   animus   nihil  pra^ter  Dcum  , 

ralem  diligentiam  ad  accusationem  omni  cx  vel  non  nisi  proptcr  Deum  amans  :  Cni  (ait 

partc  lcgitimam  faciciidain  ;  tunc  enim,  licet  Bcrnardus)  tivere  Christus  non  tantnm  sit,  sed 

talis  honio  in  una  vel  altcra  confcssionc  ha.'si-  et  diujam  fuerit.  Qua,'  particula  omnibus  liis 

tare  possit,  tamen  in  confuso  moralitcr  cst  eflectibus  adjuncta  multuiu  auget  veritatcm, 

valde  certus  aliquando  rite  confessum  esse ;  quia  pcrseverantia  diuturna  in  perfccta^  vitai 

ergo  lioc  satis  est  ut  tahs  liomo  cum  magna  studio  signum  magnum  est  veri  amoris  et  au- 

fidc  moralijudicetsc  aliquando  gratiamaniis-  xihi  divini,  ut    omittam  alia   cxtraordinaria 

sam  recupcras.se.  Ponamus  crgo  ultcrius  pcr  signa  bcncvolcntia^  quam  Dcus  crga  sanctos 

multum  tcmpus  non  habuissc  remorsuni  pcc-  suos  singularitcr  electos   habet ,  qua?   ideni 

cati  mortalis,  et  per  illud  idem  sacramentum  Sanctus  prosequitur.  His  ergo  omnibus  ins- 

frequentassecum  ?ademdiligentia,confitendo  pectis,  non  vidctur  dubium  quin  ad  aliquem 

vcnialia  cum  magnodolorc,  etiammorlalium,  gradum  moralis  certitudinis  judicium  de  pro- 

et  desidcrio  confitendi  illa,  si  occurrcrcnt,  et  pria  justitia  pcrvcnirc  possit. 

cum  varictatc  mhiistrorum,  aliisque  circum-  'd.  Assertio secunda: DegraduinquoJurccer- 

stantiis  propositis.  Igitur  potcrit  tandem  assi-  titudo  haieri  possit.  —  DuUum  prin.nm  circa 

gnari  prffisens  instans,  vel  tempus  in  quo  tahs  hanc  certitudinem  deciditur. — Evasioni  res- 

hoiuo  determinate  credat  cum  eadcin  morali  pondetur. —  Secundo  dico  ;  quanta  seu  in  quo 

sccuritatese  obtinuisse  remissionem  omnium  gradu  possit  csse  Iwc  ccrtitudo,  non  potest  a 

pra-cedentium  pcccatorum  mortalium.  Et  si-  nobis    omnino   dctcrminari ;   videtur   autem 

milisdiscursusfieripotest  de  contritione,  qufe  neque  in  summo,  neque  in  infimo,  sed  in 

cst  altera  causa  intei'dum  sufficiens  ad  justi-  medio  quodam  gradu  esse  collocandara.  Ra- 

ficationcm ;  nam,  si  ponamus  hujusmodi  ho-  tio  prioris  partis  est,  quia  nos  non  cognosci- 

niincm  sapius  in  vita,  vel  quotidic  pcr  mul-  mus  hos  actus  nostros  prout  in  se  sunt,  scd 

tum  tempus  iterare  actus  contritionis,  facien-  per  conjecturas,  et  ideo  non  possumus  con- 

do  quantum  in  se  cst,  et,  quantum  ipse  asse-  ditiones  et  proprietates  eorum  indivisibiliter 

qui  potest,  perseverando  diu  sine  conscicntia  (ut  sic  dicam)  attingere.   Altera  vcro   pars 

mortalis  pcccati,  non  videtur  possibile  quin  pcr  quasdam  comparationos,  vel  ad  aliaspro- 

aliquando  veram  contritionem  cliciat,  suppo-  prietatcs  ccititudini  oppositas,  vcl  ad  similes 

sitis  principiis  ccrtis  de  gratia  Dei  et  promis-  cognitiones  moraliter  certas   ostendi  potest, 

sionibus  ejus  quas  habemus.  simulque  prior  pars  magis  declarabitur.  Po- 

8.  Tum  ex  augentihus  ipsam  primam  gra-  test  enim  imprimis  dubitari  an  hac  ccrtitudo 

tiam.  —  Tum  deniqne  ex  effectilus  sen  signis  tanta  sit  ut  ei  falsuin  subcsse  non  possit.  Ad 

ejusdem  grati'P.  —  Scmel  autem  concepta  liac  quod  brcviter  dicendum  cst  simplicitcr  non 

morali  fide  dc  justificatione  cum  remissione  esse   tantam.  Ita  enim  omnes  Catholici  Doc- 

omnium  prKcedentium  peccatorum ,  potcrit  tores  docent,  ita  ut  nec  Catherinus  id  de  sua 

illa  persevcrareet  crescere  discursutemporis,  certitudine  asserere  ausus  fuerit,  incidcns  in 

tum  ex  eadcm  causa  gratiae ,  frcqucntando  aliud  non  minus  absurdum,  scilicct,  certitu- 

actus  conlritionis  toto  conatu,  et  cum  cadem  dini  fidei  divina*  falsum  subesse  possc,  ut  su- 
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pr;i  notavimus.  Ex  Concilio  ctiam  Tridontino 
partem  hanc  supra  probavimus,  quia  haec 
cognitio  non  cst  corta  cx  tostiuinnio  Dci,  nc- 
que  ex  cvidcntia  rci.  Dici  tamon  potcst  ctinm 
dari  evidcntiam  signorum  ct  tcstimoniorum 
humanorum  cui  non  possit  falsum  subesse, 
ut  est  in  hac  propositionc,  Roma  est,  ct  simi- 
libus.  Rcspondco  imprimis  ha-c  ctiam  non 
esso  ita  ccrta,  quin  cis  possit  suIdcssc  falsuni, 
lofpicndo  dc  potcntia  physica,  Hcct  dc  po- 
tcntia  morah  non  possit.  Dcindc  dico  hanc 
cortitudincm  gratiai  non  possc  ad  illum  gra- 
dnm  porvcnire,  ut  jam  dicam. 

10.  DiiUHm  secundum.  —  Ducc  sunt  opinio- 

nes.  —  Prima  pars  dulii  resohitur.  —  Se- 

amda  pars  resohitur  ac  intelUgitur  de  certitu- 

dine  ex  parte  motitorim,  non  suhjecti.  —  Uc- 

indc  interrogari  potcst  an  hoec  cerlitudo  tan- 

ta  sit  ut  omnem  formidinem  cxcludat.  Ahqui 

cnim  doctissimi  viri  simphcitcr  alfirmarc  vi- 

dentur,  prsesertim  Vega,  dicto  cap.  46,  dum 

dicit  sine  iilla  mejitis  kfpsitaiione,  nam  per  hae- 

sitationem  formidinem  intellexisse  vidctur,  et 

pro  cadem  sentcntia  citantur  Soto  et  Ruar- 

dus,  quos  vide.  Oppositum  vero  docet  Medi- 

na,  et  frcquentius  scquuntur  moderni.  Diccn- 

dum  taraen  est  non  posse  hanc  ccrtitudinem 

esse  tantam,  ut  cum  illa  repugnct  formido,  si 

homo  veht  retlecti,  et  totam  rationem  assen- 

tiendi,  quce  in  hoc  ncgotio  intervcnitj  conside- 

rare.  Hoc  sequitur  ex  prsecedenti,  quia  nim- 

quam  judicium  hoc  potcst  esse  tam  ccrtum 

quiu  ei  possit  subcsse  falsum ;  ergo,  si  homo 

attentc  hoc  considcret,  potest  formidare  ne 

forte  ahter  sit  quam  ipse  credat.  Item  lioc 

videtur  probari  ex  Gonciho  Tridentino,  dicente 

quemhbet  justum  suam  infirmitatera  et  indis- 

positionera  considerantem  formidare  et  timere 

posse  ;  et  rationem  subdit,  quia  nunquam  po- 

test  tanta  esse  certitudo,  ut    attingat  fidem 

cui  non  possit  falsum  subesse.  Et  hanc  ratio- 

nem  statim  amplius  explicabimus.  Niliilomi- 

nus  tamcn  addendum  est  tantam  esse  posse 

hanc  cerlitudinem,  ut  regulariter  ac  morah- 

ter  excludat  actualcm  formidinem.  Hoc  beue 

notavit  Valentia,  et  sequitur  Vasqucz,  et  de- 

claraturac  probatur.  Nam  ahud  est  nonposse 

formidare,quodinpriori  dicto  negamus,  aliud 

non  formidare,  quod  nunc  afiirmamus  ;  nam 

formidarc  actu  non  est  necessitatis,  sed  liber- 

tatis,  et  ideo,  licet  quis  possit  formidaro,  ni- 

hilorainus  etiara  potest  non  formidarc,  et  ita 

assentire  absque  evidentia  sine  actuah  formi- 

dine.   Hoc  autem  duobus  modis  contingit : 

primo,  es  affectu  tantum  asseutieatis  ultra 
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exigcntiam  ct  dignitatcm  motivorum,  et  hoc 
est  valde  accidentarium,  et  in  falsis  ctiam 
oi)inionibus  ct  crroribus  contingit,  hcct  im- 
prudontor.  Unde  non  cst  vcra  ccrtitiido  co- 
gnitiorlis ,  sed  protorvia  ,  vel  temoritas  co- 
gnosccntis.  Aho  vero  modo  contingit  non 
formidare  actu,  ex  efficacia  motivorum,  qu;c 
valde  determinant  intcllectura,  et  ita  pacifi- 
cant  montom,  ut  morahtcr  ac  frcqucntiiis  cx- 
chid;intaliquom  actu;dcm  considcrationcm  de 
possibihtate  falsitatis,  et  ideo  regulariter  ot 
sine  tomeritate  excludant  actualcm  formidi- 
ncm.  Et  hoc  modo  diciraus  posse  ccrtitudi- 
nom  gratiai  actualera  formidinera  cxchiderc, 
idque  satis  porsuadent  omnia  quee  in  propria 
assertione  proposuimus.  Et  hoc  solum  vide- 
tur  voluisse  Vega,  et  fortasse  alii. 

11.  Tertium  dulium  et  illius  resolutio. — 
Tertio,  interrogari  potest  an  possit  justus  tam 
certo  credere  se  csse  in  gratia,  quam  crodit 
Romam  csse.  Soto  enim  hanc  coraparationcra 
faciens  affirraat,  Medina  vero  negat,  et  hoc 
milii  raagis  phicet.  Nam  fidcs  ihius  proposi- 
tionis,  Roma  est,  ct  simihum,  tahs  cst  ut  ilii 
huraano  raodo  non  possit  subesse  falsura  ;  at 
vero  fidei  de  propria  gratia  absolute  potest 
subesse  falsum.  Item  de  veritate  prioris  fidci 
nemo  potest  prudentcr  dubitare,  de  posteriori 
autem  potcst.  Ratio  autcra  discriminis  esse 
vidctur,  quia  iUud  objectum,  Romaest,  et  si- 
railia,  est  sensibile  et  ocuhs  visibile,  quod 
evidenter  ab  asserentibus  cognitura  sit ;  itcra 
tostimonium  illorum  sensibile  ctiam  cst,  et 
evidonter  a  credcntc  percipitur  et  auditur. 
Unde  ctiam  est  evidcns  ihud  testimonium 
non  posse  esse  falsum  ex  ignorantia  testifi- 
cantium,  cum  de  re  visa  et  qua;  iUis  potuit  csse 
evidcns  testificentur ;  sohim  ergo  ex  malitia 
potest  ibitimeri  mcndacium;  lifec  autom  raa- 
htia,  licet  de  quohbet  homine  timeri  possit, 
nontamen  de  magna  hominum  muititudine, 
nisi  in  casu  in  quo,  aut  unus,  vel  pauci  de  re 
ut  a  se  visa  testificantur,  a  quibus  ahi  fucrint 
decepti,etsic  fama  percrebuerit^  vel,  si  pi-imi 
asscrtorcs  plures  fuerint ,  omnes  ad  confin- 
gendum  mendacium  inter  se  convenerint ; 
ncutcr  autcm  raodus  mendacii  formahs  potest 
in  iha  assertione,  Roma  est,  timeri,  quia  ost 
infinita  muhitudo  hominum  diversorum  loco- 
rum,  ct  tomporum,  ac  oetatum,  qui  de  re  a 
se  visa  testificantur,  nec  potuerunt  ad  confin- 
gendura  racndacium  inter  se  convenire,  pro- 
pter  muhitudinom  ct  diversitatem  attestan- 
tium.  Et  ideo  iUe  videtur  esse  summus  gradus 
ccrtitudinis  humanai,  de  qua  simphciter  dici 
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potost  non  posse  illi  falsum  suhesso,  noc  for-  mo    et    uliis   defootus    perfectni    ocrtitudinis 

midinom  admittore.  Et  idco  diximns  cerlitu-  proveniat  ex  sola  intentione  ministri  latonte, 

dinemgratia?  uonattingcre  summum  {^^radum  non  juvat:  tum  quia  inde  potius  videtur  nn- 

moralis  cerlitudiiiis  humaiuT,  quia  revera  non  geri  incertitudo  haptismi,  cum  tola  illa  illa  II- 

est  aHjuahs  illi  piitptor  oontrariam  rationom,  dos  pcndoat  cx  altorius  hominis  liheia  voiiiii- 

quiaoI)jo(tuin  ilhui, /S"//»? //<  <7?'fl^m,  in  se  iuvi-  tato,  et  coiiso^iuonter  ex  solo  illius  to.<timo- 

sihile  est  homiui,  ot  signa  etiam  por  qui\j  cog-  nio   seu  tidolilate  ;  certitudo  autem  ju.stitia' 

noscitur  sunt  magna  ex  i^arte  iuvisil)ilia,  ol,  partim  pendot  ex  voluntate  hominis  se  dispo- 

licct  exporimento  cognoscantur,  non  tamen  nentis,   partim   ex  Dei   adjutorio ,   et  quoad 

secundum  pro[)iias  et  spocilicas  rationos  suas,  priorom  parlom   notior  csl   homini  ,   (pioad 

quia  ut  sic    oxcoduut   vires  hiimanas  ;    itoni  postoriorom  voro  magna  cx  parte  nilitur  ver- 

nuUum  cx  illis  signis,  pcr  se  sumptum,  clare  ho    Dci,  diccutis  pcr   ipsum  nunquam  slare 

et  aperte  testificatur  gratiam  inesse,  neque  quomiuus  liomo  justiHcetur;  tum  otiam  rpjia 

illam  satis  ostcndit;  onmia  autcm  simul  con-  si  aliquo   modo  cst  certior  intentio  altcrius 

sidorarc  ot  sine  docoptioncconcipore  diilicilli-  qiiam  propria  dispositio,  ahunde  potost  com- 

mum  est,  et  ideo  nou  sutllciuul  Iutc  sigua  ponsari ,  quia  fides  dc  propria  disposiliono 

tantam  certitudinem  ellicerc,  quanta  iu  illo  non  limitatur  ad  unum  acium,  sed  potcst  esse 

supromo  gradu  fidei  humanffi  inveuitur.  sa-pius  repctita,  ct  cum  variis  circumstantiis 

H.  Duhium  prinmm.  —  Opinio  Mediiicv.  —  et  signis  illam  manifestanli])us,  ita  ut  incrc- 

Ultimo  vero  intorrogari  potcst  an  possit  ali-  dihile  sit  non   esse  aliquando  sicut  oportct ; 

quisjustus  tam  lirmiter  crederc  se  esscjus-  tum  dcnique  quia  etiam  in  hapUsnio  dopen- 

tum,  sicut  credit  se  csse  haplizatum,  vel  esse  dentia  non  est  a  sola  inlentionc,  nam  etiam 

sacerdotera,  si  ordinatus  sit,  vel  hanc  hostiam  pcndet  ex  applicationc  formai  ct  matcrioe,  de 

consccratam  vcre  essc  consecratam,  et  in  ea  qua  non  nisi  per  fidem  mere  humanam  cons- 

essc  Chri.^^tum.  Medina  ahsohite  ncgat,  tum  tarc  potcst  ei  qui  in  infautia  fuit  haplizalus. 

quia  in  his  excmplis  nulla  polest  esse  ratio-  Et  iu  saccrdotio  ctiam  pendet  ex  vora  conse- 

nalis  causa  duhitandi,  eo  quod  tota  inccrti-  cratione  ordinantis,  et  ah  intentioue  alterius 

tudo  corum  sitcxsolaintentioneministri;  at,  qui  illum  consecravit,  et  ex  baptismo  utrius- 

licet  illa  non  sit  evidcns,  nulla  cst  ratio  proba-  que,  et  similihus.  Et  prceterea  in  his  ordinarie 

hilis  de  illa  duhitandi;  at  vero  certitudo  gra-  ratio   qure  maximo  juvat  ad   illum  modum 

tiu)  pondot  ox  midtis,  ut,  quod  nulla  homo  certitudinis,  est  (ut  ita  dicam)  nogativa,  quia 

hahcat  pcccata  occulta,  quod  pcccata  illi  sinl  non  invenitur  ratio  duhitandi ;  in  gratia  vero, 

remissa  ,  quod  omnia  praeccpta  impleverit,  etiam  potest  hajc  ratio  intercedere  quoad  pro- 

de  quihus  potest  seraper  unusquisque  ratio-  priam  duhitationera,  et  adjungi  possunt  plu- 

nal)iliter  duhitare.  Sed  hoec  prohatio  non  mihi  rcs  rationcs  positivM  quK  magis  animum  con- 

satisfacit.  Cum  enim  in  priorihus  assonsihus  firment.  QuaproptcM-  valde  prohahilo  cousco 

ncgatur  esse  rationem  duhitandi,  et  affirma-  posse  aliqucm  justum  ad  illura  statum  virtu- 

tiir  in  gratia,  vel  verhum  dubitandi  sumitur  tis  ascendei*e,  in  quo  non  rainus  certo  credat 

proprie  ct  rigorose  pro  vera  dubitatione,  quse  reraissa   esse  bibi  peccata  actuara  quam  ori- 

siispcndit  dofiuitum  asscnsum,  ct  sic  falsa  est  ginale,  seu  nou  minus  ccrto  credat  aliquam 

postorior  par.^;  uam  in  cognitioue  determina-  saci"amcntalem   absolutioncra  validam  in  sc 

ta  ot  suo  modo  ccrta  propriae  gratioe,  (piando  fuisse,  et  liAhuisse  efTectura  ,  quam  baptis- 

dicta  signa  illius  concurrunt,  nulla  er,t  ratio-  mum  yel  ordinationera. 

nabilis  causa  duhitandi,  ut  orancs  fatcntur,  14.  Contra  illam    objectio   dissohitur.  — 

et  cst  pcr  sc  evidons,  satisque  prohatum  cx  Firmiores  de  haptismo  et  saccrdotio  quam  de 

dictis  ;  velvcrhum  duhitaudi  confunditur,  vcl  statu  gratice  reddimur  ordinarie.  — Sod  ohji- 

conjuugitur  cum  verbo  forraidandi,    ut  ille  ci  potest,  quia  sequitur  posse  aliquera  homi- 

aiictor  apcrte  sentit.  Sic  falsa  est  prior  pars,  nera  sine  temeritatc  jurare  sihi  csse  remissa 

uam,  licct  quis  frcquenter  non  formidct  an  peccata,  quia  res  crcdita  cum  tanta  ccrtitudi- 

sit  sacerdos  vel  baptizatus,  potest  tamcn  du-  nc  sinc  tomcritatc  jurari  potest;  conscquons 

bitare,  si  vclit,  ct  cx  refiexione  faciat ;  et  ha-  est  falsum,  et  conlra  Inuocentium  III,  iii  cap. 

l)et  sulHcientem  causam,  eo  quod  illifidei  po-  Veniens,  de  Presbyt.  non  bapt.  Respondco 

tcst  subcsse  falsum.  testiraoniura  hoc  Innoccntii  csse  optimuin  ad 

13.  Amplius  superior  opinio  infirmatur. —  conlirmandam  suporiorcra  resolutionera  con- 

Vera  decisio  duhii.  —  Dcinde  quod  iu  baplis-  tra  Sotum,  ct  aUam  de  formi(Uno,  ct  dc  pos- 
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siljilitatc  docnptionis  vel  falsitalis  ;  in  pr.Tscn- 
ti  aiitom  niliil  probaro,  qnia  otiani  oss(!t  tomo- 
rarium  jurarc  sc  cssc  baptizatiim  aut  essc 
saccrdotcm,  nisi  sul)intclligatur  vel  explice- 
lur,  quoad  extcriorem  ritum  sacramenti,  quo 
modo  etiam  potest  quis  jurarc  sc  csse  confos- 
sum  vel  absolutum,  vel  ctiam  potcst  quis  ju- 
rarc  sc  crcdere  verum  recepissc  baptismum, 
et  effectum  ejus,  et  idcm  potcrit  jurare  dc 
ordinatione  ,  et  aliquando  de  cffcctu  ejus,  et 
similiter  dc  absolutione.  Neque  in  bac  Oiqui- 
paratione  uUum  inconvcniens  vcl  difliculta- 
tem  alicujus  momcnti  invenio.  Solum  censco 
verum,  ordinarie  et  rcgulariter  loquendo,  fir- 
mius  nos  credere  propositiones  cum  quibus 
fit  comparatio,  quam  propriam  justificatio- 
nem,  quia  motiva  illa  qure  solenttantam  cer- 
titudincm  de  propria  gratia  conferre,  rariora 
sunt.  Et  prseterea  juvat  quod,  in  judicando 
ct  cogitando  de  proprio  baptismate  vel  sacer- 
dotio,  nihilest  periculi,  etpotest  esse  multum 
utilitatis ;  judicium  autem  de  propria  justitia, 
quia  pendet  ex  cogitatione  et  recognilione 
propriorum  operum  laudabilium,  habet  ali- 
quid  periculi,  ne  homo  in  se  potius  quam  in 
alio  glorietur,  et  ideo  justi  avertentcs  oculos 
a  suis  operibus  bonis,  ct  potius  propriam  in- 
firmitatem  et  indispositionem  considerantcs, 
ut  loquitur  Concilium  Tridentinum,  ordinarie 
magis  formidant  et  timent  de  propria  justitia, 
quam  de  baptismo,  et  similibus.  Accedit  de- 
nique  quod  justi  nullum  bonum  in  majori 
pretio  habent  quam  divinam,  gratiam ;  res 
autem  quee  plurimum  ffistimantur,  et  amantur, 
ac  desiderantur ,  nisi  omnia  praesentia  ha- 
beantur,  somper  cum  quodam  timore  seufor- 
midine  possidentur ,  ne  forte  non  verc  obti- 
ncantur.  Et  hoc  securius  et  mclius,  ut  gratia 
cummajorisoUicitudine  quseraturet  custodia- 
tur,  et  ideo  scriptum  est :  Beatus  vir  qui  scm- 
pcr  est  patidus ,  Prov.  28;  licet  hoc  pra^cipue 
dictum  videatur  de  timore  cadendi,  et  por- 
dcndi  gratiam,  juxta  illud  Rom.  1 1 :  Tu  atctem 
fide  stas,  noli  altum  sapcre,  sed  time,  nihilo- 
minus  ctiam  potest  intelligi  ,  estque  verissl- 
raura  de  timore  propitiati  peccati  ,  et  idco 
monemur  semper  cum  timore  et  tremore  nos- 
tram  salutem  opcrari,  ad  Phihp.  2. 

15.  Certltudo  de  futura  perseverantia  gra- 
ticB  minor  est  quam  de  ejus  profsentia.  — 
Quid  de  certitudine  prcedestinationis  dicen- 
dum.  —  Ultimo  intelligitur  ex  dictis,  multo 
minorem  certitudinem  esse  posse  de  futura 
perseverantia  quam  de  praescnti  gratia.  Conve- 
niunt  enim,  quia  etiam  de  perseverantia  esse 


PERFECTIONR  CHATI.E,  ETC. 
non  potcst  absoluta  cerlitudo,  ut  docuit  Conci- 
lium  Tridcntinum,  sess.  0,  c.  13,  cl  id  definit 
in  can.  \o  cmnWVAWmxidiWanc :  Nisiexspeciali 
revelatione.  Conveniunt  priclerea,  quia  etiam 
de  perseveranlia  possunt  esse  aliquaj  conjec- 
tune  et  signa,  quae  possunt  aliqualcm  opinio- 
nem  futuro;  pcrseverantia!  inducere,  ut  cst 
pcr  sc  clarum.  Diffcrunt  aulem,  quia  multo 
magis  detcrminatus  assensus,  et  cum  majori, 
vcl  probabilitate,  vel  morali  firmitate  ha- 
bcri  potest  de  prffisenti  gratia  quam  de  fu- 
tura  perseverantia,  nam  hoc  posterius  addit 
specialem  diflicultatcm,  qute  cst  in  cognitione 
futurorum  contingentium,  et  ad  id  cognos- 
cendum  multo  minora  indicia  regulariter  in- 
vcniri  possunt.  Et  idco  vix  credo  possc  inve- 
niri  justum,  qui  dc  futura  persevcrantia  ccr- 
tum  ct  dcfinitum  assensum  habeat,  et  si  ali- 
quando  illum  habet,  est  potius  cura  illo  mag- 
no  timore  et  tremore  quo  nostram  salutem 
opcrari  Apostolus  prfficipit,  ct  idco  alibi  uit : 
Quistat,  videat  ne  cadat,  \  Cor.  10.  Deniquc 
idem  dicendum  est  de  prffidestinatione ,  de 
qua  etiam  Concihum,  c.  12,  docet  non  posse 
sine  revelatione  certo  cognosci ;  est  enim  ca- 
dem  ratio,  quia  prffidestinatio  et  persevcran- 
tia  oranino  conjuncta  sunt.  Et  in  pra?destina- 
tione  est  peculiaris  ratio,  quia  latet  in  altissi- 
ma  mente  Dei,  et  non  manifestatur,  nisi  per 
effectus  ;  nunquam  autem  possunt  effcctus 
certo  indicareprffidestinationom,  donecpersc- 
verantia  consuramctur.  Et  ideo  justo,quamdiu 
hic  vivit,  semper  dicitur:  Tene  quodhabes,  ne 
forte  alius  accipiat  coronam  tuam.  Et  2  ad  Ti- 
mot.  2:  Firmum  fundamentum  Dei  stat,  lia- 
lens  signaculuon  hoc,  novit  Deusqui  svjit  ejus. 
Et  ita  docent  communitcr  Patres,  Hieronymus, 
1.  2  contra  Pelag. ;  Augustinus,  de  Dono  per- 
severant.,  c.  13  ,  et  1. 1 1  deCivit.,  c.  12;  Pros- 
por.,  1.  2  de  Vocat.  gent.,  c.  8.;  Bcrnardus 
epist.  107,  scrm.  1  Soptuages.,  ct  scrm.  2  in 
Octav.  Paschoe ,  ubi  plura  probabilia  signa 
prfedestinationis  assignat,  quoe  magis  proba- 
bilem  spem  gignunt,  quara  definitum  judi- 
cium,  nedum  certum.  Et  quamvis  moderni 
ha^rctici  contrarios  errores  tam  de  pra?desti- 
natione  quam  dc  perseverantia  pcrtinacitor 
asseruerint,  non  est  quod  cum  iUis  immorc- 
raur,  quia  res  non  solum  certa,  sed  etiam  evi- 
dens  videtur,  et  nihil  difficile  objiciunt ,  et 
fundantur  in  ahis  erroribus.  nam  supponuut 
justificationem  esse  cx  sola  fide,  quod  jam 
impugnatum  est ,  et  addunt  justitiara  semol 
habitam  amitli  non  posse,  vel  per  solam  infi- 
dclitatem,  quod  in  1.  41   impugnabimus.  Et 


bus  videri  possiuit. 
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plura  conlra  dictos  errores  in  cil.atis  auctori-    tum  ot  actura,  nam  supposita  illa  definitione, 

unum  sequitxir  ex  alio. 

2.  Oplnio  prhna  qiKc  uno  e  tribus  vwdis  po- 
test  iiitelUgi.  —  Modus  primus.  —  Suadclur 
primo  ex-1  Corinth.  ult.;  secundo  ex  S.  Th)- 
ina.  —  Igilur  de  actu  fidei  multi  et  graves 
Theologi  docuerunt,  unumquemque  fidelem 
posse  ct  dcbere  certa  fide  credere  non  soluni 
rcm  creditam  directe,  sed  ctiam  suum  actura 
rellexe,  si  ad  illara  rcllexioncm  attendat, 
scilicet,  credendo,  actura,  quo  credit,  essc 
actura  supernaturalis  fidei,  qui  necessarius 
ad  sahitcm,  et  ex  parte  intellectus  sufliciens 
cpt.  Ha'c  autem  sonlcntia  noii  uno,  sed  tri- 
bus  modis  intclligi  potest,  et  quantum  ex 
auctoribus  colHgere  possum,  eisdem  tribus 
modis  varic  asserta  est.  Primus  modus  est, 
ut  fidelis  ex  vi  cjusdem  fidoi  divimc  et  catbo- 
lica^  qua  crodit,  vor])i  gratia,  Ueum  csse  tri- 
num  et  unum,  crodit  ctiam,  illum  assousum, 
quo  ilhid  mystcrium  credit,  esse  fidei  divi- 
nro  infusaj.  Ita  tenct  expresse  Cajctanus  I.  2, 
q.  112,  a.  5,  et  ita  intcrprctatur  divum  Tbo- 
mam  ibi  ad2,  ct  scquitur  Mcdina  ibi,  dul).  2, 
conclus.  3  ;  Conradus  ibi ,  loquens  dc  actu 
cognitivec  partis  in  genere.  Sequitur  Soto , 
1.  3  dc  Natur  et  grat.,  c.   10,  arg.  8,  ct  in 


UTRUM  HOMO  FIDELIS  rOSSIT  VEL  TENEATUR  CERTA 
FIDE  OnEDEHE  SE  VEHAM  FIDEM  AG  SPEM  IIA- 
BERE  ? 

I.  Titulus  qufrstionis  expJicatur.  —  De 
aliis  virtutibus  vcl  donis  qua;  gratiara  consc- 
quuntur,  spccialem  raovcre  qua^stioncra  non 
cst  nccessarium,quia  charitas  et  gratia  quoad 
lioc  quapi  uuum  conscntur,  quia  unum  amici- 
ti;c  vinculum  insoparabihlcr  constituunt.  De 
aliis  autcm  virtutibus  et  donis  minor  est  ccr- 
titudo  an  sint  pcr  se  infusa,  et  distincta  a 
cbaritate  et  gratia,  ct  ideo  minor  est  de  illis 
ccrtitudo  in  gcncrah,  et  a  fortiori  in  particu- 
lari.  Eo  ergo  uiodo  quo  alicjuis  credit  se  essc 
in  gratia,  credit  se  baborc  alia  dona,  non 
absolute,  sed  quasi  cx  bypolhcsi,  scilicct,  si 
illa  confunduntur  cura  gratia.  De  lide  autcra 
et  spe,  quia  est  certura  gratiam  non  essc  sine 
illis,  et  illas  cum  gratia  c=sc  vivas,  seu  for- 
matas,  ideo  qui  aliquo  raodo  crcdit  se  esse  in 
gratia,  conscquenter  eodera  modo  credit  se 


babcre  fidcra  et  spom,  quia  sine  ilUs  ncmo  Apolog.  contra  Cathcr.,  c.  5.  luclinat  Scotus 

estjustus;   et  c  contrario,  sicut  non  potcst  in  3,  d.  23,  qna^st.  unic.  §  Sed  qmddicis? 

quis  absoluta  ccrtitudine,  cui  non  possit  sub-  ille  autcm  loquilur  de  babitu  fidoi  infusa,  et 

esse  falsum,  crcdere  se  esse   in  gratia,  ita  solum  dicit  non  possc  evidentcr  sciri,  sed  fide 

non  potest  siraili  ccrtitudine  credere  sc  habe-  tantum  teneri  quod  detur :  videtur  taraen  lo- 

rc  fidem  aut  spcm  vivam,  ut  est  pcr  sc  no-  qui  in  genere,  quod  talis  habitus  infundatur 

tum.  Solura  crgo  supcrest  quastio  de  fidc  ct  fidebbus,  non  voro  quod  sit  in  me,  vel  iu  alio. 

spc,  quatcnus  possunt  cssc  iuformes  et  sine  Suadetur  primo  ex  illo  Pauli,  2  ad   Corinlh. 

charitate.  Et  dicemus  prius  dc  fide,  de  qua  ult.  :  Vos^netipsos  tentate  si  estis  in  fide,  ipsi 

frequcntius  ct  latius  a  Doctoribus  hoc  dispu-  tos  prolate ;  sccundo,   cx  D.  Thoma,  dicto 

tatur,  deinde  pauca  de  spc  addemus.  Ut  au-  art.  5,  ad  2,  «•quiparantc   scicntiam  fidci  in 

tcm  non  misccamus  mmc  qua^slionom  dc  ha-  hoc  quod,  sicut  is,  qui  habet  scientiam,  certi- 

bitibus  infusis,  an  sit  ccrlum  in  doctrina  fidoi  tudinem  hahet  eorwni  quorum  ' scientiam   ha- 

illos  iufundi ,  necne  ,   suppono  qua»stioncm  bet,  ita  qui  hdbet  fidem.,  certitudinem  habet  eo- 

pra^sentcra  de  actibus  pcr  se  prirao  tractari,  rum  qucc  credit.  Addit  infcrius  :  Et  ideo  qui- 

nani  dc  habitibus  pcr  sc  infusis  ccrtum  cst  cumque  habet  scientiam  tel  fidem,  certus  est 

non  possc  a  nobis  spcciali  expcrientia  ccrto  se  habere.  Et  in  Iioc  dilfercntiam  assignat  in- 


cognosci  immcdiate,  et  in  sc,  scd  solum  me- 
diautc  experimento  ipsorum  actuum,  suppo- 
sita  aliuude  doctrina  rcvelata  de  babitibus 
infusis.  Undc  qui  opinantur  non  essc  dcfini- 
tum  de  fidc,  infundi  nobis  habitum  fidoi , 
cliarasi  dicant  bomincm  crcdcrc    ccrto,   aut 


tor  dona  quee  intcUcctum  vel  voluntatcni  pcr- 
ficiunt. 

3.  Tertio,  ab  incommodo.  —  Quarto,  ratione. 
—  Tertio,  argumentantur  ab  inconveuiouli, 
quia  alias  possct  fidclis  dubitarc  an  essel  fidc- 
lis  seuChristianus;  hoc  autom  est  contramcn- 


scire  se  habere  verum  actum  supernaturalis  tcmomniumChristianorum,etquibocdubium 

fidei,  nibilominus  ncgant  se  scire  aut  credere  admitterct,  dubius  in  fide  censeretur;  ergo. 

certo  se  babore  habitum  fidci  infusa; ;  ego  Soquela  probatur,  quia  qui  non  crodit  corti- 

vero  quia  existimo  esse  dc  fidc  infundi  bos  -  tudine  fidci  se  babere  supernaturalem  fidcm, 

habitus,  non  constituo  discrimen  inter  habi-  potest  dubitare  an  iUara  habcat ;  ergo  potest 
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(]ti])it;irc  an  sit  Clirisliuuiis  ,  qiiiii  noii  ost 
Ciiristianus  nisi  qui  diviua  fidccrodit.  Quarto, 
qui  credit  ut  Cliristianus,  certus  est  sc  cre- 
dere  quadam  fido,  in  quam  conveniunt  omnia 
qua;  in  solam  fid(-m  divinam  convenirc  pos- 
sunt;  crgo  cadom  fidc,  qua  credil,  ccrtus  fit 
sc  crcdere  fidc  divina.  Conscqucntia  vidctur 
pcr  sc  nota,  quia  cst  fere  a  dcfinitionc  ad  de- 
fiiiitum,  iiara  fidcs  divina  cst  qure  liabet  oin- 
ucs  conditioncs  ad  voram  fidcm  divinam  rc- 
quisitas,  ct  impossiijile  est  aliqucm  cssc  ccr- 
tum  dc  dcliuitiouc,  ctnondc  dctinito.  Primum 
autem  anteccdcns  proljatur,  quia  omnis  iide- 
lis  ita  credit,  ut  paratus  sit  omnia  ncgare,  po- 
tius  quam  ea  quoe  crcdit.  Unde  crcdit  (ut  ita 
dicam)  supra  omnc  crcdibile,  et  hinc  sequitur 
quod  ctiam  credit  se  crcdere  testimonio  Dci, 
et  illi  soli  inniti  in  credendo,  quia  il]a  certi- 
tudo  non  potcst  cx  alio  objecto  oriri.  Itcm 
crcdit,  vcritatem,  quam  crcdit,  csse  infallil)i- 
lcm,  ct  couscquenter  suara  ctiam  fidem  esso 
iufallibilem,  ac  proinde  iu  diviiio  testimonio 
fundatam.  Ex  quo  ulterius  neccsse  est  ut  cre- 
dat  suam  fidcm  esse  ex  auxilio  gratire  Dei, 
quia  fides  infallibilis  omnium  mysteriorum 
non  potest  haberi  sine  gratia  Dci,  ut  in  1.  2 
dictum  cst ;  cx  quibus  sic  concluditur :  pro- 
prietates  veraj  et  supcrnaturalis  fidei  sunt , 
esse  omnino  certam,  infallibilcm  et  univer- 
salom  de  omniljus  revclatis,  et  ex  gratia  Dei 
profectam;  scd  qui  crcditut  fidelis,  certissime 
crcdit  lias  omncs  propositiones  de  sua  fide ; 
crgo  vel  non  est  fidelis,  vel,  credcndo  talcs 
veritates,  asque  credit  illas  credere  superna- 
turali  fide. 

4..  Secundus  modus. —  Vazqtiez,  disp.^iOl, 
in  1.2;  Lorca,  disp.  39  de  Grat.  —  Fundan- 
turprimo  in  terhis  Augustini.  —  Secundo  af- 
(ertur  ratio.  Secundus  modus  asserendi  hanc 
ccrtitudincm  proprioe  fidci ,  est  ut  illa  non  sit 
cortitudo  ojusdem  divince  fidei,  sed  solius  evi- 
dentiae  experimentalis,  qua  videt  se  credere. 
Hunc  modura  sequuntur  quidam  moderni,  et 
pro  ea  referunt  Bonaventuram,  Vegam  et 
Sotum.  Fundantur  primo  in  verbis  Augusti- 
iii,  I.  13  dc  Trinit.,  cap.  1 :  Video  me  credcre, 
si  credo.  Et  infra  :  Fidem  quam  tidet  quisque 
171,  corde  suo  esse  si  credit,  vel  non  esse  si  non 
credit.  Et  infra  ait  non  sic  videri  fidem  in 
corde,  in  quo  est,  sicut  anima  alterius  ex  cor- 
poris  motibus  vidotur:  Sedeam  (iuquit)  tenet 
certissima  scienda,  clamatque  conscientia,  si- 
gnificans  per  se  cvidenter  videri  ,  et  non  per 
signa.  Quem  locum  tractans  D.  Tbomas,  1  p., 
quaest.  87,  art.  2  ad  1,  dicit  quod,  licct  fidcs. 
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ufiquc  quoad  lialjitum  fde  hoc  cnim  ibi  trac- 
tatj,  non  cognoscatur  por  motus  corporis,  ni- 
hilominus  percipitur  ab  eo  in  quo  est,  per  inte- 
riorem  actum  cordis  ,  significans  ipsunri  fidei 
actum  pcr  se  percipi ,  undc  addit  :  Nullus 
enim  fidem  se  hahere  scit ,  nisi  per  hoc  quod  se 
credere  percipit.  Secundo,  pioljatur  rationc, 
quia,  quando  crcdimus ,  non  aliter  cog:uosci- 
mus  nos  credere  quam  pcr  evidcntem  expc- 
rientiam  internorum  actuum,  quia  neffue  no- 
bis  per  fidcm  rcvclatum  cst  quod  credamus , 
ncque  id  nobis  est  obscurum,  sed  pcrevidens. 
At  vero  eeque  experimur  hanc  fidem,  qua 
credimus,  esse  firmiorem  et  certiorem  omni 
fide  humana ,  nam  hoc  etiara  cognoscimus 
ccrtissinie,  utprobant  argumcnta  prioris  scn- 
tcntia;,  ct  non  cognoscimus  pcr  rcvclationcm 
divinam  ,  quia,  licet  in  genere  revelatum  sit 
fidcm  divinam  csse  certiorem  humana,  et  al)- 
solute  certissimam ,  non  cst  tamcn  revclatum 
in  particulari  quod  ego  credam  illa  firmiori 
fide  ;  ergo  boc  sola  evidcnti  experientia  pcr- 
cipitur,  atque  ita  sola  evidentia  experimen- 
talis  est  tota  ratio  hujus  cerlitudinis.  Tertio  , 
rcdditm'  ratio  a  priori,  quia  fides  est  actus  in- 
tellcctus;  intellectus  autem,  cum  sit  potentia 
cognoscens  et  supra  seipsam  rctlectens ,  non 
potest  non  percipere  suam  cognitioncm  et 
qualis  sit.  Unde,  sicut  assentiendo,  evidenter 
exporitur  sc  assentire,  ita  hoc,  vel  illo  modo 
assontiendo,  evidenter  oxperitur  modum  sui 
asscnsus,  ct  ita  sciendo  evidenter  experitur 
se  scire  vel  a  priori,  vel  a  posteriori ;  ergo 
similiter  credendo  cum  tanta  certiludine,  evi- 
denter  et  assensum  et  gradmn  certitudinis 
ejus  cognoscit,  ac  sulDinde  quod  sit  fidei  divi- 
nsi,  seu  supra  naturam,  quam  etiam  eviden- 
ter  experitm' ,  quando  taUs  est.  Nam  sicut 
evidentia  est  proprietas  intellcctus,  et  proba- 
Ijilitas  opinionis  simiHter  est  in  intelloctu,  ita 
etiam  certitudo  fidci ;  ergo ,  sicut  illai  pro- 
prietates  non  possunt  latere  intellectum  ,  ita 
neque  ha?c  certitudo. 

5.  Tertius  modus.  —  Tertius  modus  asse- 
rendi  hanc  certitudinem  de  propria  fide  esse 
potcst;  ut  illa  certitudo  sit  Theologica,  id  est, 
non  pm\T  et  propriee  fidoi,  nec  solius  evideu- 
tioe,  scd  utriusque  mistim,  quia,  videUcet,  ex 
uno  principio  fidei ,  et  altero  evidente  pcr 
expcricnliam  ,  sequitur  judicium  simpliciter 
certum  certitudine  Thoologica,  cpiod  sic  cre- 
dens  baboat  supornaturalom  fidem.  Et  pro 
hac  sententia  potest  cum  majori  fundamento 
citari  Bonaventura,  in  dist.  23,  dub.  41itterali, 
quaravis  fortasse  neque  boc  asserat  de  pro- 
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pria  Mo  Pooimduiii  spooifioani  ralionom  ojus,  posse    corlifiiclinalitor    cognosci ,    qua^    sunt 

nt  mox  (lioam.  iMmdaniontum  hujus  sonton-  oi)Prativ{u,  quia  oxporiontia  ox  actihus  snmi 

tia?  contra  ntramquo  piaH-oilontom  cst,  (piia  dohol.  Kt  ita  dioit  oognosci  fidom,  nunquam 

fundamontum  socnndu'  sontontite  probat  so-  tamon  loquitur  in  spocie  do  fide  infusa,  nc- 

lam  rovolationom  fidoi  non  suUlooro  ad  hanc  qne   in   hoc  distinguit   intor   fidoni  ot  diloc- 

cortitudinom,   nisi   ali^iua    ovi(hMilia   intorvo-  tionom.  Citatnr  otiam  pro  hac  sontontia  Ve- 

niat,  ot  0  contraiio  lundamonlum  prima^  son-  ga,  1.  9  in  Tridontin.,  cap.  37;  re  tamen  vora 

tontiffi  prol)at,  oontra  secundam,  solam  ovi-  ch'  hahilu  fidoi  infusoe  hjquilur,  ul   cx  argu- 

dontiam  sino  ahcpm  gonoraH  principio  ac  fun-  nionfistotoquo  illius  discursu  manifcstum  cst. 

danionto  fi(h'i  non  sntficoi-o  ad  hujusmo^H  jn-  Do  aclu  voro  hdjrice  hi(piifur  ot  vi(h^tur  corte 

dicium  forondum.  E  contrario  V(>ro  nfiiusquc  inclinare  in  socunduni  modum  supra  rolatum, 

sentonfia!  fundamontum  simul  sumpfum  pro-  quamvis  nunquam  dicat  hominem  evidcnter 

bat  in  hoc  jndicio  de  propria  fide  concnrrcre  se   experiri    actum  fidei   snpernaturalis,   ut 

aliquid  croditum  ot  ahquid  evidens,  qua3  duo  talis  est.   Uanc  etiam  opinioncm  tcnct  Rof- 

simul  siinicore  solonf  ad  corfitudinom  tlicolo-  fons.,  art.  li  conli'a  Lnthor.,  in  ultimis  pa- 

uicam,  (piia  conciirrunl  taiupiam  duo  princi-  ragrajihis,  ot  Ayahi,  de  Tradit.,  p.  1,  assor- 

pia,  qna^  por  formalom  iflafionom  inforunt  tion.  4,  ul)i  tamen  magis  impugnat  internum 

dictnm  judicium  dc  propria  fide  ;  ergo  tale  ilhim   spiritum  quem  ponunt  haeretici  ad  co- 

judicium  cst  ccrtum  theologice  ex  diclis  prin-  gnoscen(his  evidontcr  omnes  fidei  vcritatcs. 

cipiis.  Solot  Ikvc  sontonfia  confirmari  cx  eo  Et  Iktc  sontcntia  mihi  scmpcr  visa  cst  vcra ; 

quod  fidolis  non  pctif  a  Doo  vcram  fidom,  scd  qnia  tamcn  ab  auitoribus,  quos  pro  illa  cita- 

petit  fidei  angmcntnm  ,  sicut  Apostoli  dixc-  vimus,  non  satis  distincte  tractatur,  et  aucto- 

runt  Domino  :  Aclauge  noUs  fidcm^  non  :  l)a  ics  aliarum  opinieinum  in  rationibus  suis  in 

nobis  fidom  ;  ergo  non  formidant  fidelos  an  sequivoco   saepe  laborant,  ct  (nisi  ego  fallor) 

lidem  divinam  haboant,   alioqui  illam  pctc-  iu  qnatuor  torminis  omnia  argumenta  con- 

rent,  quod  tamcn  non  faciunt,  juxta  EcclosiM  ficiunt,   idco  punctum  qua.'stionis  prius  osl 

usum  ;  imo  male  audirent  fidelcs,  tanquam  accurate  distinguendum,  ct  verbis  certis  ac 

in  sua  fide  inccrti,  si  id  petercnt.  Quae  con-  proescriptis   utondum,    uf,   sublata  e  mcdio 

firmatio  generalis  est  dc  ccrtitudine,  et  conse-  omni  oequivocationc,  voritas  ct  efficatia  ra- 

qncnter  communis  omuiljus  modis  pra'dictis.  tionum  clarius  concipiatnr. 

6.  Scctmda  oplnio,  seu  quartiis  modus  te-  7.  Triplex  ordo  proprielatum  actus  fidei. — 

rus. — Nihilominus  est  secunda  principahs  Primus. —  Secundus. —  Tertius. —  Atlvorto 

opinio,  seu  quartus  dicendi  modus,  nullum  igitur  in  actu  fidei  distinguendas  esse  (xuas- 

fidelem,   scclusa  spcciali  gratia  seu  revela-  dam  proprictatcs  quoe  simiuntur  ab  objccto 

tione,  cognoscere  absoluta  cortitudine  se  cre-  matcriali,  seu  cx  habitudine  ad  illud ;   aliae 

dere  per   supcrnaturalem  fidcm,  ita   ut  de  vcro  csse  possunt,  quai  specialitor  desumun- 

lioc  formidare  nullo  modo  possit,  nec  tali  as-  tur  ex  proprio  objecto  formali;  afiqua  itcm 

sensni   possit  falsum  subesse,  sed  solum  id  proprietas  csse  potest,  quse   ex  operantis  li- 

crcdere  cerfitudine  morali,  de  qua  non  possit  bertate  aut  affectu  nascatur.  In  primo  ordinc 

prudentcr  cum  anxiotate  ct  sollicitndine  for-  pono   veritatom  assensus;    est  enim  vorus, 

midare.   llanc  sentontiam,  pra*sertim  quoad  quia   est  conformis  rci  crcdit(e,  ct  idco  hoec 

priorom  partcm  qure  prioribus  opponitur,  te-  proprietas,  et  scientiae,  et  fidci  infusae,  et  ali- 

nct  Durandus,  in  primo,  distinct.  17,  (pia^st.  cui  fidei  humanae  ,   vel  opinioni    communis 

4,  num.  H  ;  Richardus,  in  tcrtio,  distinct.  23,  cssc  potest.  In  eodem  ordine  pono  aliquam 

in  fino  oxposilionis  litiera',  post  omnos  qua:'s-  infallibilitatom  asscnsus,  quae  matorialis  ccr- 

tiones.  El,  licet  hi  principalitor  loquantur  de  tifiido  ab  uliqulbus  vocatiir,  qua',  nihil  aliud 

habitu  fidei  infusa?,   tamcn   idco  dicunt  de  est  quam  immutabilitas  vcritatis,  quia  ita  cst 

illo  non  dari  certam  coguiiionem  ox  vi  cxpe-  vcrus,   ut   de   tali  materia  nunquam  falsus 

ricnlioe,  quia  ha^c  solum  habetur  mediis  ac-  esse  possit;  lianc  enim  immutabilitatom  as- 

tibus,  ot  dc  acfibus  non  polost  liomo  per  cx-  sensus   habere  potest  es.  immutaliilitate  rei 

pcrientiam  cvidcnter  discernoio  an  siut  fidei  crodila:!  in   eo  quod  de  illa  creditur.  Unde 

acquisitoe  vel   infusffi.  Et  revera  hoc  ipsum  ha^c  propriotas  inveniri  potost  non  tantum  in 

sentit  Scotus;  et  Bonaventura  solum  declarat  scicntia  ot  in  iide  infusa,  sed  etiam  in  ali- 

quae  perfectioncs   habituales  animaj  possint  qua  fide  huinana  ;  ut  lides  quani  habct  hae- 

per  experienliam  cognosci,  et  dicit  solas  illas  rcticus  do  hac  verilate  :  Deus  est  triuus,  non 
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solum  vera  est,  scd  ctiam  infallibilis,  quia 
sicut  vcritas  crcdita  ncccssaria  cst  ct  immu- 
lal)iiis,  ila  asscnsus  illius,  ex  quocuraquc  mo- 
livo  liabcatur,  non  potesl  non  esse  vcrus,  et 
hoc  est  esse  infallibilcm.  In  secundo  ordine, 
pono  has  conditioucs  actus  fidei  infusae,  sci- 
hcct,  quod  sit  obscurus  proplcr  modum  rc- 
vclationis  divinffi;  ilem  quod  nitatur  in  solo 
divino  tcstimonio,  tanquam  in  ratione  formah 
assenticndi ;  itcm  quod  sit  cssentiahtcr  ccr- 
tissimus,  quod  alii  appcUant  csse  formalitcr 
infallibilcm,  utique  ex  vi  sui  objccti  forma- 
hs.  Ac  dcniquc  iid  bas  conscquilur  quod  tahs 
actus  supcrnaturahs  sit.  Atquc  has  oranes 
condilioncs  intelligo  includi  a  Concihis  in  iUa 
particula  sicut  oportet,  quando  dicunt,  ad  cre- 
dendum  sicut  oportct  ad  salutcm  vel  justifi- 
cationem,  necessarium  csse  gratise  auxihum. 
In  tertio  ordine  pono  qunsdam  conditioncs 
pcrtinentes  ad  modum  operandi  hberum  et 
vohmtarium  operanti,  ut  firmiter  assentire 
sine  formidine,  vel  firmius  hoc  credere  quam 
illud.  Hujusmodi  autera  conditiones  intcrdum 
sunt  conformes  motivo  credendi,  et  objecto 
formah,  et  sic  rcducuntur  ad  ahas  in  secun- 
do  ordine  positas  ;  ahquando  vero  sunt  uHra 
exigentiam  formalis  objecti,  quahs  est  firmis- 
sima  adlisesio  in  judicio  opinativo,  vel  fidei 
humana) ;  iha  enira  nascitur  ex  sola  vohintate 
sine  sufiicienti  fundamento  in  motivo  seu  ra- 
tione  credendi,  quai  vocari  solct  certitudo  ex 
parte  subjecti  tantum,  vel  potius  pertinacia. 
In  prffisenti  ergo  certum  videtur  quod  ut  ah- 
quis  certo  cognoscat  sc  habere  fidem  divi- 
nam,  quatenus  ad  sahitem  necessaria  est, 
non  satis  esse  cognoscere  certo  sc  habere 
quamdam  fidem  quae  habet  omncs  propric- 
tates  primi,  et  tertii  ordinis,  quia  omnes  ihre 
in  ahqua  fide  acquisita  inveniri  possunt,  ut 
obiter  attigiraus  ,  et  statira  fusius  probabi- 
mus  ;  ex  sohs  autcm  coramunibus  proprieta- 
tibus  non  potest  certo  cognosci  id  quod  est 
speciale,  ut  per  se  notum  est.  Tota  ergo  con- 
troversia  revocatur  ad  proprietates  secundi 
generis,  quas  sub  illa  particula  sicut  oportet 
concludemus. 

8.  Assertio  prima :  nemo  fide  infiisa  potest 
credere  quod  mysteria  fidei  credat  sicut  opor- 
tet.  —  In  hoc  ergo  sensu  dico  primo  :  nemo 
fidehs  potest  credere  per  fidem  infusani  se 
credere  raysteria  fidei,  sicut  ad  salutem  opor- 
tet,  etiamsi  in  re  ipsa  ita  iila  mysteriacredat. 
Probatur,  quia  solum  potest  quis  fide  infusa 
credere  quae  Deus  revelavit  et  testificatus  est ; 
sed,  hcct  Dcus  revelaverit  illa  mysteria,  et 
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ideo  credi  debeant  modo  debito,  nrmini  la- 
men  rev(!lavit  se  illa  credcre  eo  modo  quo 
tcnctur,  vel  quo  ad  salutcm  nccessarium  cst; 
crgo  nemo  potest  hoc  de  scipso  credcre  per 
fidem  supernaturalem,  seu  ex  illius  certitu- 
dine,  Sccundo,  quoad  hoc  eadem  est  ratio 
de  fide  qua^  de  charitatc,  quia ,  licet  fortasse 
aliundc  dificrant  in  cognitione  experimcntali, 
quod  postea  videbimus,  in  habitudine  ad*  re- 
velationem  divinara  non  differunt,  quia  utram- 
que  Deus  revelavit  in  generali,  scilicet,  aman- 
dum  et  credendum  esse  sicut  oportct  ad 
justitiam  seu  salutem  obtinendam,  et  ex 
auxilio  divino  ita  amari  vel  credi,  et  sine 
auxilio  nec  amari  posse  nec  credi  sicut  opor- 
tct.  At  vero  in  particulari,  sicut  nemini  re- 
velatur  se  amare  sicut  oportct,  ita  nec  cre- 
dcre ;  vel  ostcndatur  revelaUo  una  potius 
quara  alia.  Ergo  sicut  ob  hanc  causam  nemo 
potest  ccrtitudine  fidei  credere  se  amare  si- 
cut  oportet,  ita  nec  credere  sicut  oportet. 
Tcrtio,  si  esset  necessarius  vel  possibilis  talis 
assensus  de  fide  certus,  maxirae  quia  fidelis 
credens  mysteria  fidei  ,  credit  et  credere 
debct  talem  fidem  esse  infallibilem,  et  cer- 
tissimara,  et  pr£eferendam  omni  rationi,  vel 
contrariffi  opinioni,  et  ad  hoc  dcbet  esse  pa- 
ratus  in  omni  eventu  ;  sed  per  hoc  non  cre- 
ditur  eum,  quia  omnia  haec  credit,  credere 
sicut  oportet;  ergo.  Major  patet  ex  rationi- 
bus  primas  sententia^,  et  quia  nulla  alia  causa 
probabilis  reddi  potest.  Minor  probatur,  quia 
illa  omnia  possunt  oriri  ex  sola  materia  talis 
fidei  cum  voluntate  crcdentis,  etiamsi  actus 
fidei  in  intellectu  non  sit  sicut  oportet.  Pro- 
batur,  quia,  ut  credam  mcum  assensum  esse 
verum,  satis  est  ut  credam  esse  conforraem 
rei  creditse  ;  et  ut  credam  esse  infaUibilem, 
satis  est  ut  credara  rem  creditam  esse  neces- 
sariara  seu  iramutabilem,  idemque  satis  est 
ut  credam  esse  prasferondam  contrariae  opi- 
nioni;  esse  autem  paratura  ad  id  prwstandum, 
est  credentis.  Unde  fit  ut  haereticus  credens 
Deum  esse  trinura,  credat  illam  suam  fidem 
esse  verara,  et  infallibilem,  et  sibi  certissi- 
mam,  ct  quod  paratus  sit  omnia  porpeti  po- 
tius  quam  illam  negare.  Et  nihilominus  si 
putet  credere  sicut  oportet,  falhtur ;  ergo  illa 
non  sufficiunt  ut  quis  eadem  fide  credat  se 
credere  sicut  oportet,  qua  res  ipsas  directe 
credit.  Atque  hajc  assertio  ex  sequentibus 
evidentior  fiet. 

9.  Assertio  secunda  .•  nemo  potest  etidenter 
scire  se  credere  mysteria  fidei  sicxit  oportet.  — 
Probatur  primo.  —  Dico  ergo  secundo  :  nemo 
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fidclis  potest  cvidcntor  scire  so  crcdcro  mys-  pnosci  an  tanl.i  sit  intcnsio  quanta  cxi^iliir. 

tcria  tidoi  siiiil  ad  salutcm  oportct ,  ita  ut  il-  Si  voro  in  alio  modo   cxlriusoco  dopondcntc 

lud  judicium  quo  id  co^noscit  sit  absolute  et  a  Doi  voluntatc,  multo  mimis  poterit  per  ox- 

simpliciter  evidens.  Hoc  existimo  non  minus,  pcricnliam  cvidcnter  pcrcipi ;  ergo,  licot  ali- 

imo  magis  corlum.  Et  probatur  primo  ralio-  qiiis  cxperialur    sc  crodcre  ,   non   cognosrit 

ne  tacta  a  Scoto,  quia  nulhis  lidolis  credens  ovidontcr  pcr  talom  oxporicnliam  an  illa  lides 

polcst  evidcntcr  scirc   suam  lidcm  csse  ve-  sit  sicut  oportct.  Rursumpra'dicta  minor  sua- 

ram  ;  ergo  ncc  ovidontor  scire  suam  fidom  dctur  sccuudo,  quia    id  vidctur  convincere 

esse  divinam  aut  iufusam;  ergo  neque  quod  fides  hMretici  credentis  Christum  essoDcura, 

sit  sicut  oportct.  Consequcntitc  sunt  cvidon-  nam  illo  evidontcr  vidct  se  crcdcrc,  neque 

tcs  ,  quia  credere  sicut  oportct  'non  fit  uisi  in  hoc  falli  potcst,  et  ullorius  crcdit,  fidom  il- 

fidc  diviua  et  infusa,  nec  potcst  fidcs  esse  di-  lara,  quara  de  illo  mysterio  in  se  videt,  esse 

vina  et  infusa,  nisi  sit  vera;  utrumque  enim  sicut  oportct  ad  salutcra,  et  esse  actum  su- 

horum  omnis  fidohs  credere  dcbet  ox  eadora  pornaturalem   cx  gratia  factura   et  infusura, 

fido  infusa  ,  ut  sit  fidcHs.   Probatur  crgo  pri-  ct  tamcn  in  lioc  faUilur;  crgo  lioc  indc  pro- 

muni  antcccdens  ,  quia  cura  vcritas  consis-  vcnit  quod  non  ita  exporitur  modum  crodon- 

tit  in  rclatione  seu  conformitatc,  impossibi-  di,  vel  specicm  actus,  sicut  absolutara  ratio- 

le  cst  evidenter  cognoscere  assensura  fidoi  nem  fidei ;  ergo  idera  in  catholico  contingit, 

esse  vcrum,  nisi  evidcnter  cognoscatur  rcm  tura  quia  est  in  utroque  idcra  modus  expe- 

ita  se  habcre   in  sc,   sicut  creditur;  sed  crc-  ricndi,   tuni   ctiam  quia  difficihus  est  cxpe- 

dcns   mystcria  fidci   non  cognoscit  eviden-  riri  modura   supcrnaturalera    quara   natura- 

ter  res  creditas  ita  se  habere,  sicut  esse  cre-  lom  ,  quahs  est  in  fide  haeretici  raerc  acqui- 

duntur;  ergo  non  potest  evidentcr  scire  suam  sita. 

fidera  esse  verara;  ergo  nec  potest  scire  quod        1 1.  Evidentia  credendi  non  ostendit  modum 

sit  fidcs  divina  ct  infalHbihs.  credendi  sicnt  oportd. — ProBtcrea  est  ojusdom 

10.  Secundo. — Secundo  probatur  assertio,  minoris  ratio  a  priori,  quia  supernaturahlas 

quia,sievidcutia  iha  esset  possibihs,  maxime  fidei  ex  eo  provenit,  quod  fidehs  crcdit  ex 

per  experientiara  intimara  ipsius  fidei ;  at  ve-  solo  testiraonio  Dci,   ut  ratione  credendi,  et 

ro  experientia  non  evidenter  ostendit  illara  forraali  raotivo,  et  rationibus  et  motivis  hu- 

fidcm  esse  sicut  oportet,  sed  tantum  esse  fi-  manis  solum  utitur,  ut  apphcantibusDei  tes- 

dcni  quoad  genus,   vel   (ut  multi  loquuntur)  timoniura,  ct  credibihtatcm  ojus  ostendenti- 

quoad  substantiam  fidei;  ergo  per  ihara  ex-  bus;  at  vero  sola  experientia  credendi  non 

perientiam  non  cognoscit  ahquis  evidenter  se  ostendit  evidenter  talera  modum  credendi  ; 

credcre  per  actum  supernaturalem  fidei  in-  ergo.  Majorem  suppono  ex  vera  doctrina  de 

fus».  Minor,  in  qua  est  vis  rationis,  multiph-  fide  Christiana.Minorem  autem  ostendit  com- 

citer  probari  potest ;  imprimis  cnim  illa   cx-  paratio  haerclici  cum  cathohco,  quia  ha.'rcti- 

perientia  non  est  per  quidditativam  cognitio-  cus  etiara  dicit  se   credere  propter  tcstimo- 

nera  ipsius  actus  fidei,  prout  in  se  est;  ergo  nium,  ut  propter  unicam  rationem  forraalcm 

per  illam  non  cognoscitur  evidenter  uUima  suce  fidei,  et  nihilorainus  in  iUa  sua  existiraa- 

dilTcrentia  propria  et  constitutiva  iUius  lidci ;  tionc  falhtur,  nara  revera  iUani  suani  fidem  in 

ergo  nec  cognoscitur  evidenter  quod  illa  fi-  proprium  judicium  vel  ahara  huraanam  ratio- 

des  sit  sicut   oportet.  Probatur  hajc  uUima  nem  revocat,  quia  purum  motivum  credendi 

consequentia,  quia,  secundum  veriorem  doc-  per    cxperientiam   solam  non   se   evidenler 

trinam,  quod  iUa  fides  sit  sicut  oportet,  in  eo  raanifestat ;  ergo  idera  est  cura  proportione 

consistit  quod  sit  taUs   speciei  et  essentiai,  in  hominefideli.  Eo  vel  raaxime  quod  fidolcs, 

seu,  quod  perindc  est,  per  talera   differen-  crcdendo  raysteria  fidei,  ehciunt  actus  fidei 

tiara  conslituta.  Quod  si  quis  dicat  iUara  doc-  acquisitoe,  ut  supcrius,  1.  2,  c.  iO,  ostendimus, 

trinam  non  esse  certam,  respondeo  imprimis  et  nihilorainus  non  valent  evidenter  discer- 

satis  esse  quod  sit  probabilis,  ut,  non  cognita  nere  quando  hoc  vel  illo  raodo  crcdant,  ut 

illa  specifica  ditfcrentia  intuitive,  non  possit  experientia  ipsa  oslondit;    ergo  signura   est 

cognosci  evidenter  pcr  experientiam  solam,  purura  motivura  crcdendi  non  caderc  sub  cx- 

fidcm  illara  esse  sicut  oportel.  Eo  vel  raaxirae  perientiara  evidentem  ;  ergo  neque  conditio 

quod  in  omni  alia  sententia  id  obscurius  cst.  illa  fidei,  ul  sit  sicut  oportet,  quia  ex  illo  mo- 

Nain-si  consistit  in  intensione,  ut  aUidicunt,  tivo  pcndot.  UUirao,  addi  potost  ralio  a  simih 

rainus  polc>t  per  experieniiam  ovideuter  co-  pro  eadera  minoro,  quia  sa^pe  contingit,  eliam 
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in  expcrionlia  Rcnsuum,  ut  .aliquiil  cvidenter 
pcrcipiatur  fpioiul  ^^cnus  pcr  expericMitiani , 
ct  non  quoad  spccieni,  nt  patet,  quia  sa^pc 
cxpenmur  evidentcr  a  longc  illud  quod  vi- 
dctur  esse  animal,  et  non  percipitur  evidcn- 
ter  an  sit  horao  vel  brutum,  et  interdum 
evidcntcr  experior  illud  essc  coloratum,  non 
csse  viridc,  aut  nigrnra  ;  ergo  ila  eliam  po- 
test  accidere  in  intellcctu,  quod  expcriatur 
evidenter  secrcdcre,  ct  non  modum,  scu 
spccicm  fidei  qua  credit;  ergo  dc  facto  ita 
accidit.  Probatur  ha^c  postcrior  conscqucnlia, 
tum  quia  si  hoc  est  possibile,  rationcs  hac- 
tcnus  factai  probant  ita  esse ;  tum  etiam  quia, 
sicut  in  sensibiiibus  id  provenit  cx  eo  quod 
objcctum  distans  impcrfccte  sensum  immu- 
tat,  ita  iu  pra^seuti  provcnit  cx  eo  quod  actus 
intei^nus  fidei,  hcct  pcr  sc  iusit  intellectui  in 
ratione  accidcntalis  formse,  niliilominus  in 
ratione  ol^jccti  non  perfecte  illud  immutat, 
quia  non  ita  illi  unitur,  ut  possit  ilhid,  prout 
in  se  est,  vidcre,  imo  nec  indepcndentcr  a 
phantasmatibus  illud  cognoscere.  Hcec  est  er- 
go  suflficiens  ratio  ob  quam  talem  actum  se- 
cundum  spccificam  rationcm  evidenter  non 
experiatur ;  non  datur  ergo  expcrimcntalis 
cognitio  evidens  in  ahquo  fideli,  quod  fidci 
actus,  quem  ehcit,  est  sicut  oportet  ad  pla- 
cendum  Deo. 

12.  Assertio  tertia  .•  mclhcs  fiddis  scire  po- 
test  certitudine  theologica  se  credere  sicut  opor- 
tet.  — Prohatur.  —  Dico  tcrtio  :  nuhus  fidehs 
scire  aut  judicare  potest  absohita  scientia 
scu  ccrtitudiue  theologica  sc  credere  sicut 
oportet,  seu  (quod  idem  est)  se  credere  per 
actum  supernaturalem,  ct  qui  in  solo  Dei  tes- 
timonio  pure  nitatur.  Haec  assertio  sequitur 
ex  rationibus  factis  pro  secunda  assertione, 
et  ostenditur  breviter;  quia  si  tahs  scientia 
esset  possibihs,  suraenda  esset  ex  uno  prin- 
cipio  defide,  et  aho  evidente  simpliciter,  cum 
evidentc  illatione ;  sed  non  potest  ita  doduci 
hffic  scientia;  ergo  neque  csse  potest.  Major 
cura  consequentia  notoe  sunt;  minor  autem 
probatur,  quia  omnia  principia  fidei  in  qui- 
bus  liajc  scientia  fundari  potest,  sunt  genera- 
ha,  et  quffi  conditionera  inckidunt,  ut  sunt : 
Actus  credendi  Deo,  propter  solam  ejus  veri- 
tatem,  est  actus  verae  fidei  supernaturahs ;  in 
quoprincipio  inchiditur  haec  conditio:  Si  fidei 
actus  in  sola  Dci  veritate  testificante  nitatur; 
vel  esse  potest  hoc  principiura:  Si  assensus 
crcdendi  sit  supernaturalis  et  ex  gratia,  erit 
sicut  oportet  ad  sahitem ;  vel  e  contrario :  Si 
actus  credendi  sit  sicut  oportet,  erit  superna- 


PERFECTIONE  GRATI.E,  ETC. 
turalis  et  verae  fidei  infu.s.T.  At  voro  conditio 
inclusa  in  qnohliet  cx  Iiis  principiis  non  po- 
test  pcr  evidcnliam  coguosci ;  ergo  ncmo  po- 
test  ex  ilio  principio  fidci,  qnodcumque  illo- 
rum  sumalur,  pcr  scientiam  Tlicologia;,  scu 
ccrlitudine  thcologica,  cognosccre  suum  ac- 
tum  fidci  csse  vcra;  fidci  infusa".  Major  ut 
clara  supponilur,  ct  conscqucnlia  est  clara, 
quia,  cxconditionata  propositionc  certa,  non 
potcst  absoluta  conclusio  ccrta  colligi,  nisi 
subsumcndo  cum  evidentia  vel  absoluta  ccr- 
titudine  conditioncm  csse  implctam.  Minor 
aulcm  dilfuse  probata  est  in  secunda  asscr- 
tione ;  ostendimus  enim  per  experientiam 
crcdendi  non  cognosci  evidenter  an  sit  actus 
sicut  oportet  et  neccssarium  est  ad  salutcm, 
nequc  an  sit  supcrnaturalis,  vcl  ex  gratia, 
c[uod  videtur  etiara  per  se  manifcstum.  Itcm 
ostcnsum  est  per  eamdem  experientiam  cre- 
denteranondiscernerc  evidenter  anin  suo  as- 
sensu  nitatur  in  sola  divina  auctoritate,  vel 
coujungat  huraanam,  vel  suura  arbitrium,  ut 
propriara  rationcm  assentiendi  totalcm  aut 
partialera. 

\  3.  Confirmatur  a  paritate  rafionis  de  super- 
naturali  a^tu  amoris.  —  Et  potcst  hoc  confir- 
raari,  quia  quoad  hoc  vidctur  esse  eadem  ra- 
tio  de  actu  fidci  et  amoris;  sed  de  actu  amoris 
Dci  non  potest  pcr  expericntiam  evidenter 
cognosci  an  sit  supernaturahs,  vel  ex  gratia, 
vel  sicut  oportet ,  vel  an  sit  pura  benevolentia 
Dci  proplii-  scipsum,  et  ideo  non  potest  cer- 
titudine  thcologica  cognosci  an  sit  actus  cha- 
ritatis  inseparabilis  a  gratia  ;  ergo  eadem  ra- 
tione  non  cognoscitur  de  actu  fidei  cum  cer- 
titudine  Theologica,  quod  sit  tahs  qualis  ex 
parte  inteUectus  ad  justificationem  nccessa- 
rius  est.  Respondetur  communiler  actura  cre- 
dendi  notiorem  esse  intellectui,  et  experien- 
tiam  ejus  evidentiorem  esse  quam  actum 
amandi,  qnia  prior  fit  ab  intelleclu,  et  inhre- 
ret  iUi,  non  vcro  posterior.  Sed  ut  vcrum  fa- 
tear,  nunquam  satis  rationem  hanc  intcllexi , 
tum  quia  intellectus  non  cognoscit  evidentius 
seipsum  quam  voluntatem,  licet  a  voluntate 
distinguatur,  et  non  a  se ;  ergo  neque  eviden- 
tius  cognoscit  suum  actum  quara  voluntatis, 
quia  illum  facit  et  recipit,  et  non  istum;  tirai 
etiam  quia  non  est  evidens  an  inteUectus  et 
voluutas  sint  distinctse  potentiae,  necne;  ergo 
non  experitur  inteUectus  evidenter,  quod  ipse 
magis  efiiciat  ct  recipiat  actura  cognoscendi 
c[uara  actum  amandi;  ergo  iUa  physica  difie- 
rentia,  etiamsi  vere  et  in  re  ipsa  intercedat, 
non  vidctur  conferre  quicquam  ad  evidentius 
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oxporicnduin   oonditioncni  unius  aclu.s  quam  tudinis  nioralis,  a  lorliori  proltatur  ox  dictis 

altorius  :  tuni  donicpu^  quia  si  intolloflus  in-  do  oortitudino  gratia' ;    socuiula    vero    pars , 

digot  specic  distincta  ab  actu  ad  cognoscen-  qu.T  ost  comparaliva  in  gradii  essontiali  sou 

dum  illum  rotloxe,  non  niinus  habebit  in  sc  spocifico  proljatiir  faciie  ex  praicodonliiius  ca- 

rocoptam  spociom  amoris  quam  fidoi,  etiamsi  iiilihus,  (piia  liteo  corlitudo  iu)n  esl  fidoi,  nec 

ipsi  actus  sint  in  dislinctis  potonliis ;  ergo  luoc  evidonliie  solius,  nec  Thoologia' ;  ov^o  est  ox 

evidonlia  niliil  conrorot  ad  cortiorem  vel  evi-  aliquo  principio  lldoi  cum  conjecliiris  iiuma- 

dontiort'm    experientiam    seu   cognitionom  ,  nis  et  naturalitcr  cognitis;  sod  luoc  cortitudo 

quia  lioec  immediate  oritur  ex  specie  et  lu-  somper  est  evidenter  ejusdem  rationis,  sivo 

inino  intoUoclus;  spocies  autcm  utrius(jno  ac-  coiijoctura-  pluios  sint,  sive   paiicioros,  qiiia 

liis  inost  iutolloctui,  ot  lumen  intolloctus  noii  modium  cogiiosccndi  1'ormalitcr  ojusdom  ra- 

miuus  proportioiKitum  est  ad  cognoscendum  tioiiis  est,  et  nuigis  ac  minus  non  varianl  spc- 

acliim  voluntatis  quam  suum.  Si  vero  in  illa  ciem;  ergo.  Tertia  voro  pars  etiam  compara- 

cognitionc  rellexa  non  sunt  necessariffi  spe-  tiva,  et  praiforcns  certitudinem  Iianc  fidei  in 

cios,  sod  ipsimot  actus  iiniuntiir  per  modiim  accidontali  excossu,  probaii  poti^st  fimdamon- 

objocti  scii  principii  ad  cognitionem  sui,  sic  lis  positis  pro  tribus  priinis  dicondi  modis  al- 

otiam  videtur  impertinons  difierentia  in  olii-  latis.  Et  potest  ita  declarari,  quia  fides  plura 

cientia  ct  inhaerentia  unius  actus  ct  non  altc-  habetindicia,  otpauciora  contraria  ;  crgo  ma- 

riusrespcctu  intelloctus;  quia  objcctum  spiri-  jor  esse  poterit  dc  iUa  ccrtitudo  quae  ex  con- 

tuale,  et  por  sc  intelligibilc,  et  per  sc  indis-  jcctuiis  sumitur.  Consequentia  por  se  est  evi- 

tans  ab  intellectu,  potost  ;eque  benc  illi  uniri  dons.  Antccedens  autem  quoad  priorem  par- 

por  modum  objecti  intelligibilis,  ctiamsi  illi  tom  patet,  quia  omnia   indicia  charitatis  et 

non  inhsercat  nec  ab  illo  fiat,  ut  patet  in  cs-  justitiae  a  fortiori  sunt  indicia  fidoi,  suppositis 

sentia  divina,  rcspcctu  bcatorum,  ct  in  sub-  principiis  fidei:  tum  quia  fides  est  fundamcn- 

stantia  angeli  vol  anima^  scparatffi  rospoclu  tuin  justiliaj;  crgo  quo;  indicant  justitiam,  a 

intellectus;  crgo  cliam  isto  modo  illa  difiVron-  fortiori  indicant  fidem  ;  tum  quia  illa  omnia 

tia  vidclur  parum  ad  majorera  cxpericntiam  indicia  sunt  fructus  fidci  aliquo  modo  ;  ergo 

conferrc.  Accedit  tandem  quod  ipsa  fides  a  indicant  illam.  AUunde  vcro  multa  sunt  quoe 

voluntate  pcndct;  crgo  non  potcst  intellectus  indicant  fidem,  quse  non  indicant  charitatcm, 

perfectius  expcriri  assensum  suum  quam  vo-  vel  alia  neccssaria  ad  justitiam,  ut  sunt  illa 

luntatcm  credendi.   Hse  igitur  rationes  mihi  quai  indicaut  cognitionem,  et  porfectionem, 

certe  probant  aut  nullum  aut  nimis  parvum  vcl    firmitatcra    cjus,    et    non  indicant  alia 

esse  discrimen,vel,  quod  ccrtum  est,  nou  posse  qua?  ad  mores  ct  operationcs  pcrtincnt.  Altera 

esse  tam  magnum,  ut  intellectus  in  suo  actu  vero  pars  de  contrariis  manifcsta  est,  quia 

evidcnter  cxpcriatur  conditiones  ad  superna-  gratia  per  omnia  poccata  mortalia  cxpcllitur, 

tm-alitatcm  ejus   pcrlinentes,   quas   in   actu  fides  autem  per  solara  Iiffircsiin.  Unde  facilius 

amoris  non  nisi  per  indicia  et  signa  conjcc-  potest  cognosci  cum  evidcutia  morali  fidcra 

tari  potest.  Quare  censco  quod,  sicut  de  nos-  serael  conccptara  nonesse  araissam,  quara  de 

tro  araore  Dei  non  possumus  Thcologica  ccr-  gratia  id  cognoscitur.  Et  e  contrario,  si  con- 

titudine  asscqui  quod  sit  charitatis  infusa^  ita  tingat  fidem  per  Iia^rcsim  araitti  simul  cum 

ucquc  de  nostro  crcdcre  possumus  simili  cer-  gratia,  postea  faciiius  reditur  ad  fidcra  quani 

titudine,  quod  sit  actus  iufusae  fidei,  cognos-  ad  graUara,  quia  potest  quis  itcrura  cx  animo 

cere.  vere  credere  et  gratiam  per  hffircsira  amissam 

\^.  Assertio  quarta :  fidelis  certitudine  mo-  non  recuperarc,  quia   cuin  fide  poenitcntia 

rall  et  conjecturali  scire  potest  se  credere  siciit  perfccta  cuIpaB  non  statim  habetur.  Hoc  crgo 

oportet.  —  Dico  crgo  quarto  :   fidcles  magua  discursu  rectc  ostenditur  certius  fidolem  co- 

quadara    ccrtitudine    raorali   ct   conjccturali  gnoscere  se  credere  sicut  oportet,  quaiu  ama- 

scire  possunt,  se  crederc  fidc  supernaturali,  rc  Deura,  vel  detcstari  peccatura  sicut  opor- 

et  infusai,  et  sicut  ad  salutem  oportet;  quae  tet,  ac  proindc  quam  csse  justum. 

certitudo,  licet  esscntialiter  non  sit  diversse  15.  Signum  optimum  crcdendi  sicut  oportet, 

specici   ab  ea  qua  credit  sibi  esse  reraissa  est  omnia  credere  quoe  Fcclesia  proponit  cre- 

peccata,  vel  quid  siraile,  nihiiominus  in  gradu  denda,  ut  revelata.  —  Dcniquc  optimum  et 

ct  indiciis  potcst  esse  major.  Haic  assertio  se-  eliicacissimum  sigimm  fiidei  debitae   cx  par- 

quitur   ex  praecedentibus  ;    nam  prima  ejus  tc  credentis  est  omnia  credcre  qutc  Ecclesia 

pars,  qiu^  est  absoluta  de  aliqiio  gradu  corti-  credenda  proponit,  ut  rcvelata  a  Dco,  quia 
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tunc  cx  parte  objecli  materialis  ot  proposi- 
tionis  ojiis  concurrit  optiinus  inodus  credondi 
iidciiter  qui  inveniri  polcsl,  ct  cx  pnrtc  ol)- 
jccti  forinalis  est  maxima  conjoctura  fjua',  csse 
potest,  quod  liomo  solo  testimonio  Dci  in 
credendo  ducitur,  quia  omnino  quasi  dcnu- 
datiir  proprio  arbilrio ;  crgo  cx  bac  parte  il- 
lud  cstmaximum  indicium  debitcc  fidci,  cliam 
cx  parte  crcdentis.  Et  prrotcrca  iilud  cst 
etiam  maximum  signum  gratia;  Dci  in  crc- 
dendo,  quia  ad  rrcdendum  omnia  et  vifan- 
dum  omncm  crrorcm,  nccessaria  ostDci  gra- 
tia.  Dices  imo  ex  lioc  signo  probari  cliam 
ccrtitudinemtbcologicam,  argumentaudo  lioc 
modo  :  ad  credendum  omnia  sine  errore,  cst 
uecessaria  fidcs  supcrnaturalis,  scu  (quod 
ideni  est)  procedens  ex  auxilio  gratioe  ;  sed 
mibi  est  evidcus  pcr  exporicntiam  me  crc- 
dere  omnia  quae  Ecclesia  Romana  proponit, 
vel  in  generaU  et  impbcite  ,  vcl  etiam  expH- 
cite,  quantum  adnotitiam  meam  devenerunt, 
et  nubum  errorora  contrariura  admiltere  ;  er- 
go  certissiraus  sum  mcara  fidera  essc  super- 
naturalem^  seu  sicut  oportct,  et  sic  falsa  erit 
tertia  conclusio.  Respondctur,  bcet  boc  si- 
gnum  sit  magnum,  quia  in  suo  esse  evidcn- 
tius  cognoscitur,  ct  in  judicando  babct  raa- 
gnura  fundameutum  in  doctrina  de  gratia, 
nibilorainus  non  sufBcere  ad  certitudincm 
Tbeologicam,  quia  id  quod  assumitur,  scili- 
cet,  universalem  fidem,  dalam  Ecclesise  et 
omnibus  qua^  ab  iUa  proponuntur,  non  posse 
esse  acquisitam,  ct  scparatara  ab  infusa,  non 
est  de  fide,  nec  Tlieologice  certura,  sed  tan- 
tum  verisimibus,  ut  supra,  1.  d  ,  c.  10,  late 
dixi.  Unde  non  video  quo  fundaraento  asse- 
rucrit  Vazquez  1.  2,  disp.  291,  c.  2,  nura.  9, 
certura  esse  de  fide  Catbolica,  boc  ipso  quod 
aliquis  crcdit  mystcria  nostrse  rcligionis  pru- 
denter  proposita,  ipsum  esse  fidelem  fide  re- 
quisita  ad  justificationem.  Ubi  enim  hoc  in 
Scriptura  logitur,  aut  ubi  est  ab  Ecclesia  de- 
finitum,  vel  a  Deo  revelatum?  Profecto  nulli- 
bi ;  et  ita  a  praidicto  auctore  sine  probatione 
id  asseritur.  Ideoque  a  nobis  non  admittitur, 
quia  niliil  est  fide  credendum  nisi  quod  reve- 
latura  est.  Itctn  potest  aliquis  buraana  fide 
crcdere  orania  mysteria  religionis  Cbristiauce 
prudenter  proposita;,  et  nibilorainus  certissi- 
mum  est  illam  fidcra  non  sufficere  ad  salu- 
tem,  quia  neccssarium  est  credere  sicutopor- 
tet;  et  de  bac  sola  definitum  cst  esse  sulfi- 
ciens  fundamentum  justitise  ;  non  est  autem 
revelatum  aut  definitum  omnem  illum,  qui 
haec  omnia  credit,  illa  crcderc  sicut  oporict, 
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licct  hoc  valde  veiisimile  sit,   ut  dixi  supra, 
1.2,  c.  10. 

10.  Qnid  de  certitudine  hahitus  fidci  dicen- 
dum.  —  Atquc  ex  liis  facilc  iulcUigilur  quid 
diccndum  sit  de  babitu  fidei,  nam,  licet,  jux- 
ta  nostram  sentcnliam,  certum  sit  de  fide  in- 
fundi  fidclibus  liabitum  fidei ,  nibilominus 
uon  est  de  fide  absolute  certum  dari  buic  vel 
illi,  scd  dari  omnibus  qui  sc  ad  illum  rcci- 
picndum  pra?parant,  si  sint  adulti,  vel  quibus 
causa  efficax  ejus  applicatur,  ut  fit  in  parvu- 
lis  cura  baptiznntur.  Hinc  crgo  est  ut  adultus 
non  sit  cerlus  de  suo  babitu  fidei,  sicut  nec 
de  actu  ;  intcrdum  vcro  potest  babcre  majo- 
rem  certitudinem  de  babitu  quam  de  actu,  in- 
tcrdum  e  contrario.  Utruraque  brevitcr  decla- 
ro  :  nara  si  adujtusfuit  baptizatus  ininfantia, 
potest  facilc  tanta  ccrtitudine  credcre  sc  ba- 
bcre  baljitum  infusum  fidci,  quanta  credit  se 
osse  baptizatum,  quia  potest  evidenter  scire 
se  nunquam  incidisse  in  baercsim,  acproinde 
nunquam  amisisse  babitura  fidei  qucm  in 
baptismo  accopit ;  quod  autcm  actus  fidei 
quos  cxercet  sint  ab  illo  babitu  cliciti,  et  ve- 
re  supernaturales,  fortasse  non  tanta  certitu- 
dine  potcbl  conjcctare,  quantam  habct  quod 
fucrit  baptizatus.  E  contrario  vero,  si  q\iis 
vcl  post  baptismura  amisit  fidem,  vel  non  fuit 
in  infantia  baptizatus,  et  nunc  incipit  crede- 
re,  fieri  potest  ut  de  suo  aclu  fidei  babcat 
magnam  ccrtitudinem  moralem,  quod  sit  si- 
cut  oportct,  et  tamen  de  babitu  non  sit  ila 
certus,  quia  poenitontiam  omnium  peccato- 
rum  non  cgit,  vel  de  iUa  minus  certus  est ;  et 
sub  opinione  versatur  an  infundantur  balji- 
tus  fidei  sine  gratia,  illi  qui  per  solam  infor- 
mem  fidem  credcre  incipit.  In  rcliquis  vcro 
oadera  rntio  est  de  babitu  quM  de  actu,  sup- 
posita  ccrtitudine  de  babitibus  infusis. 

17.  Quid  de  certitudine  spei. — Opinio  Vaz- 
quez. — Ejus  olstaculum. —  Verior  rcsolutio. — 
Ultimo  ,  ex  dictis  cobigitur  quid  dicenduin 
est  de  cortitudine  spci,  ubi  non  tractaraus  de 
certitudine  quam  laabet  spes  in  suis  actibus 
perquos  directe  tendit  iu  objectum,  haec  enim 
non  est  proprietas  cognitionis,  sed  aftectus  in 
quo  formaliter  spes  consistit,  et  ideo  sine 
causa  Mcdina  de  bac  certitudine  disputatio- 
nem  in  praescnti  miscet,  cum  ad  2.  2,  quaest. 
17,  portineat.  Tractamus  ergo  de  certitudine 
reflcxae  c;^gnitionis  quam  unusquisque  babet 
de  sua  spe,  quod  sit  supernaturalis,  sicut 
oportct.  In  boc  ergo  sensu  non  dubitavit  P. 
Vasquoz  dicere  earadem  certitudinem  posse 
nos  babere  de  nostra  spe  qnam  de  nostra  fi- 
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do,  do  qua  dixoial  ccrta  fulo  umiinquomquc  una  onim  opt  c<Ttitudo  cvidontia^  ac  pliysi- 

cognoscorc   so   haboro  debitam  lidom,  uiuio  ca  ;  alia  Of^t  corlitiido  conjocturalis,  ac  proin- 

idom  sentit  il)i  de  spe.  Movotur  anlom   so-  de  moralis.  Ad  tortium,  in  quo  inforlur  pos- 

lum  propter   maximani  connexionom  quam  se  fidolem  duljitare  an  sit  Cliristianus,   res- 

liabot  spos  cuui  lide.  At  vero  huic  a-quipara-  pondotnr,  si  dubilaro  proi)rie  siimatnr,  nul- 

tiuui  vidotur  obslaro  quod  idom  auctor  pau-  him    csso  illationom,  quia  corliludo  nKjrahs 

lo  antoa   dixorat,  intoiloctum  cortius  co^uos-  omnom  propriam  didjitalionom  oxcludit.  Si 

ccre  suum  actum   quam  actum    voluntalis.  voro  ilubilarc  pro  formidarc  positura   sit,  si- 

Item  obstat  quod  spos  non  ost  ita  connoxa  cut  potest  quis   formidare  an  sit  baptizatus, 

cum  fido,  (luin  fidos  possit  esse  sinc  illa,  Hcct  ita  potosl  formidaro  an  sit  Clirislianus  ;  nam 

non  e  contrario.  Milii  orgo  longe  ccrlius  cst  'pro]uio  Cliristiauiis  juxta  u:ann  loquemli  Ec- 

nominom  corla  tido  tenoii  aul  posso  credc-  closiie   por  baptismum  constiluitur.   Si  vcro 

re,  spcm,  quam  exercct,  esse  talom  qualom  Cluistianus  pro  fideli  sumatur  ,   cavonda  est 

esse  oportet ;  imo  ncc  cortitudine  Tlieologica  a-quivocatio  verl)orum,  quia  non  potcst  quis 

aut  per  cvidoutiam  id  possc  coguosci.  posse  formidarc   an  sit  fidclis  quoad  vorilatom  ot 

tamon   cortitudiuo  coujocturali,  proxima  iili  cortitudiucm  quam  prolitotur.   Potcst  aulcm 

certitudiui  qua  fidos  ipsa  dignosrilur,  quod  foiiuidaro  au  debilo  modo  illam  crodat;  ct 

fcicile  cst  cx  diclis  intolligere  ct  probarc,  ct  in  hoc  vero  scnsu  potost  formidare  au  sit  fi- 

ideo  non  est  neccsse  plura  de  spc  diccrc.  delis,  ut  constituitur  per  habitum  infusum  fi- 

18.    Ad   fundamenta   primw  oplnionis    in  dci,  vcl  ejus  proprium  aclum.  Ad  (juartum, 

num.  2.  — Ad  primum. — Ad  secundim. — Ad  cavenda  ctiam  cst  ffquivocalio  nomiuis  fidei, 

teriium. — Ad  quartum.  —  Suporest  ut  funda-  nam  aliquando  sumitur  pro  doctriua  fidoi , 

montis  aliarum  opinionum  satisfaciamus.  In  aliquando  pro  actu  vel  habitu  credcnlis.  Et 

primo  proponcbantur  imprimis  vorba  Pauli  :  dc  fidc  in  priori  sonsu  verum  cst  omnem  fi- 

Vos  ipsos  tentate,  si  estis  in  fide,  ad  qune  rcs-  dclem  ccrtissime  tredcre  se  iiaberc  fidom,  id 

pondcmus  ctiam  dixissc  Paulum  :  Prohet  au-  est  ,    doctriuam    iu   qua   concurrunt    omnia 

tevi  seipsum  homo;  sicut  orgo  hoc  iutelligon-  quoe  in  doctriua  aliqua,  ut  sit  divina,  dcsidc- 

dum  est  de  probatione  morali  et  humana,  ita  rari  possunt.   Li  altoro   vero   sensu,   qui  ad 

ct  illud.  Dcindc  dicimus  posse  hominem  ccr-  rcm  spcctat,   et  in   quo  argumcntum  loqui- 

tissime   scire   an   sit   infidolis,  necnc;   item  tur,  falsa  est  major,  si  intelligatur  de  majori 

posse  certa  fide  cognoscoro  ct  adhn-rerc,  et  cortitudino  quam  a  nobis   oxplicata  ost.   Ad 

scqui  vcram  rcligionem  et  fidom,  et  lioc  salis  probationom  autom,  rospondotur  iusuflticion- 

esse  ut  possit   seipsum   tentare   ct  probare,  tem  cssc,  quia  solum   ostendit  esse  in  omni 

etiamsi  non  possit  tanta  certitudine  scire  se  crcdcnte  infallibilcm  ccrtitudinem  fidei  quo- 

credere  sicut  oportet,  quamvis  de  hoc  etiam  ad  proprictates  ejus,  quaj  vel  ex  materia,  vcl 

possit  scipsum  probare  et  approbaro  raajori  ex  volunlate  oporantis  ortura  liabent,  ot  oom- 

certitudino,  quam  cum  se  probat   ad  Eucha-  munes  ossc  possunt  fidoi  humana',  quam  de 

ristiam  suracudam,  et  hoc  voluit  D.  Thomas  cadem  matcria  habere  quis  potest,  ut  in  hre- 

in  illum   locuni,  et  nihil  aliud.  Sccundo,  ob-  rotico  raanifcstum  est.  De  propriotatibus  por- 

jiciuntur  vorba  D.  Thomie  in  1.  2.  Sed  priora  tinontibus  ad  modum  assenticudi  cx  parlc  ob- 

verba  clarissima  sunt ;  sokim  ouim  ait,  sicut  jccti  forraalis  nihil  probat  illa  ratio,  quia  quod 

habens  scicntiam  habct  cerlitudinora  oorum  inreipsaassousus,  cjui  elicitur,  uitatur  in  sola 

quoe  scit,  ita  fidelem  haberc  ccrtitudinom  co-  Dei  auctoritate,  et  supra  orane  credibile,  non 

rum  quae  crcdit,  cjuod  nullus  potest  dubitare;  est  evidens  operanti,  nec  certum  majori  cer- 

scd  illud  non   cst  ccrto  scuc  vel  crodore  sc  titudine  quam  cxplicuiraus.  Undc  ncc  abso- 

haberc  fidom  qualora  esse  oportet  in  raodo  lute  ost  mihi  certum   actum  mourc  cssc  ox 

credendi,  quia  ad  hoc  nonest  satis  credcre  auxilio  supernaturali,   scd   tantura   sub  illu 

certa  essc  qua3  credit.  Cum  vcro  in  posterio-  conditione,  si  est  sicut  oportet. 
ribus  verbis  ait,  qui  habol  scientiam  vcl  fi-        19.  Ad  fundamenta  secunda'  opinionis  in  n. 

dera,  ccrtum  csse  se  habere,  vcl  non  est  in-  4. — Adprimnm  cx  Aug. — Ad  secundum. —  Ad 

telligcndum  dc  fide  secundum  specialom  mo-  tertium.  —  In  secunda  sonlcntia  alleganlur 

dum  credendi  sicut  oportet,  scd  absolute  de  primo  verba  Auguslini ;  ad  quem  responde- 

fide  generatim,  vel,  si  extendatur  ad  specifi-  mus,  loqui  de  fidc  suh  generali  rationc  fidei, 

cam  fidem,  iulelligendum  erit  de  certitudine  vcl  quoad   suhstantiam,  vel   quoad  modum 

abstracte,  non  de  eodem  modo  cerlitudiuis ;  specialera  constitueutem  propriam  infusamfi- 
IX.  30 


56-2                                    LIB.  IX.  DE  ALGMCNTO  AC  PEP.FECTIONE  CRATI.E,  ETC. 

(lcm.  Nnm  paulo  infcrius  addit,  eliam  ad  rcs  dus  supeinaturalis  fidci    allior   ct  occultior 

falsasintcrdum  accommodari  fidcm,  ct  codcm  cst,  quam  ut  possit  cvidenti  cxpcrimento  co- 

fcrc  modo   loquitur  d(!  amorc  in  1.  8  de  Tri-  gnosci. 

nit.,  c.  8,  ubi  ita  cxponitui',  ut  supra  vidimus,  20.  Ad  fundamcnticni   tertve   opinionis   i/i 

et  codem  niodo  exponcndus  cst  D.  Tliomas,  num.  5.  — Ad  con/irmationem.  —  Fundamen- 

ibi  citatus.  Ncc  refcrt  quod,  c.  2  cjusdcm  lib.  tum  tcrtiaj    scntcntiaj  scu   modi    explicandi 

13  de  Trinit.,  ait  Aug^stinus,  vocari  fidclcs  certitudincm  cognitionis  propriai  fidci   ever- 

qui  fidcm  babenl;  nam  boc  ctiam  cum  pro-  sum  csl,  destructis  fundamentis  aborum  mo- 

porlione  accipicndum  est.  Possct  ctiam  rcs-  dorum,  prjcsertim  secundi.  Nam  inde  constat 

pondcri,  intcrdum  dici  sciii  ct  vidcri,  quse  per  nullumprincipium  simplicitcr  evidens  conjun- 

evidentem  expcrientiam  cum  raorab  certitu-  gi  posse  cum  alio  principio  fidci  ad  infercn- 

dinc  conjectantur.  Sed  prior  sensus  maximc  dum,  cum  certitudine  theologica,  quod  asscn- 

proprius  vidctur.  Ad  secundamrationcm  cjus-  sus  quo  ego  crcdo  sit  propriae  fidci  divinae, 

dcm  sententia^,  rcspondctur  optimc  proljare  seu  sicut  oportct.  Quia  omnes  conditioncs  co- 

contra  primam  sententiam,  neminem  cognos-  gnitionis,  quoe  per  vim  experientiae  evidenter 

cere  certitudine  fidci  infusse  se  habere  fidem  cognoscuntur,  non  sutficiunt  ad  inferendum 

infasam,  non  taraen  probare  quod  id  cognos-  cum  formali  et  evidenti  illatione,  meum  as- 

citur   ccrtitudine  proprife   evidcntiffi   expcri-  scnsum  essc  qualcm  cssc  oportet,  ut  sit  pro- 

mentalis,   quia  ilhc    proprietates   talis  fidei,  pria  fides,  qua;  est  saUitis  fundamentum.  Ad 

quai  per  experientiam  cvidenter  percipi  pos-  confirmationem  patet  etiam  responsio  ex  dic- 

sunt,  non  sunt  proprie  fidei  divinae,  sed  inve-  tis;  nam,  si  sit  sermo  de  vera  fide  rationc  objec- 

niri  possunt  in  fide  humana,  de  eadem  mate-  ti,  nemo  potest  de  veritate  suae  fidci  dubitare, 

ria,  ut  probatum  est.  Ad  tcrtiam,  respondctur  nisi  deficicndo  in  fide.  Si  autem  sit  sermo,  ut 

concedendo  cvidcnter  coguoscere  credentem  esse  debct,  de   fide,  rationc  ipsius  actus,  et 

se  assentiri  firmiter,  quantum  ex  determina-  modi  asscntiendi,    forraidare  quis  potest  an 

tione  voluntatis  sua3  cognosci  potest;  non  au-  credatsicut  oportet,  et  petere  potest  a  Dco  ut, 

tera  ita  cognoscit  evidentcr  suura  assensum  si  forte  in  hoc  deficit  ahquo  raodo,  dctilh  pcr- 

esseverum,  vcl  infalhbilem,  vcl  niti  in  sola  di-  fcctura  et  necessariura  modura  credendi  sicut 

vina  auctoritate;  istre  enim  sunt  proprietales  oportet.  Nec  in  hoc  raodopetitionis  est  aliqua 

valde  occultae  quae  per  experientiara  non  raa-  ratio  scrupuli  aut  pericuh,  irao  est  pia  et  hu- 

nifestantur  evidenter.  Nec  est  siraile  de  scien-  railis  ratio.  Et  niliilominus  iUa  etiam  corapre- 

tia,  quia,  cum  sitlux  clara,  seipsara  evidenter  henditur  sub  illa  petitione  :  Adauge  nolis  fi- 

manifestat;  opinio  etiara,  curanaturalis  sit  et  dcm.  Nam  qui  sic  orat,  necessario  habct  jam 

in  dcfectu  consistat,  facilius  potest  evidcnter  aliquam  fidcm,  et  ejus  augraentum  postulat, 

percipi  quoad  incertitudincm  et  obscuritatem  prout  necessarium  fuerit,  id  est,  sive  per  in- 

suara,  quamvis  interdum  etiam  latere  possit,  tcnsionera  actus,  si  sufficiens  fuerit,  sive  per 

ut  patel  in  haeretico  qui  non  credit,  sed  igno-  alliorem    modum    credendi  ;    uterque    enim 

rat  suam  fidcm  csse  humanara  opinionem ,  modus  muiationis   solct   vocari  augmentum 

quod  tamcn  ignorare  non  posset,  si  evidcnter  fidei,  sicut  etiam  dici  potest  augeri  amor,  cum 

et  intuitivc,  ut  sic  dicam,  cognosceret  qualis  de  concupisoentia  in  benevolentiam  transit. 

essct  ejus  assensus,  et  quo  motivo  in  illo  du-  Atque  ita    rehnquitur   etficienter    confirma- 

ceretur;  majori  ergo  ratione   proprius  mo-  ta. 
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in  gralia  dln  pcrsevcrare  si  velil  ? 
Cap.   IV.   Ltrum  persevcrantia  in  gratia 

usquc  ad  morlcm,  scmpcr  el  in  om- 

nibns  specialc  donum  gralice  sil  ? 
Cap.   V.  Quid  sit  donum  pcrseverandi 

usque  in  finem,  quidve  ullra  potcsta- 

tcm  perscverandi  addaf^ 


Cap.  VI.  Utrum  donum  persevcrantiai 
sil  ejusdem  rationis  in  omnibus,  vel 
aliquam  partitionem  scu  divcrsitulcm 
admittat  ? 

Cap.  VII.  Utrum  perseverantiw  domim 
ex  libero  arbitrio  rccipicntis  pcndcat? 

Cap.  VIII.  Utrum  donum  persevcranlue 
homincm  in  gi-alia  confirmct  ,  aut 
quomodo  a  d  no  confinnationis  in 
gratia  dislinguatur? 

Cap.  IX.  Utrum  liomo  in  statu  innocen- 
lia'.  et  \ngeli  viatorcs  spcciali  dono 
gratice  ad  perseverandum  indigucrint? 


LIBER  DECIMUS 


DE  CONSERVATIONE 


GRATI/E  HABITUALIS 


AG  PERSEVERANTL^  DONO, 


PR^LUDIUM. 

1.  Gralia  hahitualis  copse^-rari  pot  st.  —  na,  vpI  usquc  ad  fincm   vita' ,  quiv  p-np^ic 

Declavavimus  iu  proxniie  prsf cedcntibus  qua-  pcrsevcrantia  dicitur,  disseiamus.  El  imp- '- 

luor  libris   naturam  scu  esscntiain  ,  pcncra-  mis  snpponimus  <Tratiam  liabilnal*  m  conscr- 

tiuncm,    causas,  ct  augmcntinn  scu   pcifcc-  vari  j)Ossc,  quod  quiacm,  ili.soiule  si;nipt-.m. 

tioncm  gratia?  habitualis  ;   sohun  nobis   su-  est  per  se   notiim ,  tum  ({uia   gi-;  lia  est  rcs 

perestutde  couservatione  iliius,  vel  diutur-  permanens,    et    omuis  res  permanens  ali- 
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quandiu  conscrvari  potest;  tum  ctiam  qnia 
in  ipsamet  ditrcrcntia  gratiai ,  cum  habilua- 
lis  dicilur,  includitur,  quod  cx  se  sit  dura- 
bilis  ct  perseverans  in  hominc ,  cliam  dum 
non  operatur,  quod  sine  aHcujus  tcmporis 
conservatione  intelligi  non  potest;  tum  de- 
niquc  quia  oslcnsum  est  gratiam  hanc  pcr- 
lici  ct  augeri  posse ;  ei'go  multo  magis'  con- 
servari.  Et  auctoritate  sacra  idem  ex  sequcn- 
tibus  confirmabitur.  Addimus  vcro :  etiamsi 
sermo  sit  de  conservatione  gratia?  diuturna, 
seu  longi  temporis,  vel  etiam  usquc  ad  fi- 
nem  vitce  ,  certum  est,  imo,  snpposita  natu- 
ra  tahs  gratiM,  evidcns,  etiam  lioc  modo 
posse  gratiam  diu  conscrvari,  tum  quia  in 
multis  ita  conservata  est,  ut  in  AngcHs,  mul- 
tisque  electis  hominibus;  tum  etiam  quia 
gratioe  semel  infusce  per  se  convenit  esse  et 
conservari,  quatenus  id  ex  natura  sua  pos- 
tulat,  sokimque  per  accidens  cxtrinsece  coi'- 
rumpitur,  ut  in  sequenti  Hbro  ostendemns  ; 
ergo  non  habet  absokitam  necessitatcm  suce 
corruptionis,  ac  proinde  usque  ad  finem  con- 
servari  poterit ;  tum  denique  quia  potens  est 
Deus  statuere  justum  ne  cadat,  ut  in  simiH 
dicitur,  Rom.  i.Sit  ergo  certum  gratiam  con- 
servari  posse. 

2.  Gratice  conservatio  a  Deo  pendet,  et  db 
JiondMJusto. — Materia  hujuslihri.  —  Sokim 
superest  nobis  expHcandum  a  quibus  causis 
vel  mediis  haic  conservatio  vel  perseveran- 
tia  pendeat.  In  quo  ukerius  supponimus  du- 
pHcem  esse  causam  a  qua  gratia  in  conser- 
vari  pendere  potest,  Deum,  sciHcet,  et  ho- 
minem  ipsum  justum ;  nam  ab  aHis  homini- 
bus  et  causis  certum  est  non  pendere.  Rur- 
sus  hsec  dcpendcntia  duplex  cogitari  potest, 
pliysica,  sciHcet,  et  moraHs,  ;et  de  utraque 
dicemus.  Et,  Hcet  Deus  sit  causa  prior  et 
preecipua,  dicemus  prius  de  homine,  cpiia  est 
propinquior,  et  quia  ad  rem  expHcandam  hic 
ordo  cst  aptior.  De  hominc  vero  habente 
gratiam,  clarum  est  gratiam  non  pendere  ab 
ipso  physice,  seu  in  suo  esse,  seu  in  conscr- 
vari,  nisi  fortasse  in  gencre  causaj  materiaHs 
tanquam  a  subjccto  cui  gratia  necessario  in- 
hffiret  ut  csse  possit,  de  c[ua  dependontia  su- 
pra  Hbro  septimo  dictum  cst.  At  vcro  non 
habet  homo  in  gratiam  suam  physicura  ali- 
quera  seu  per  se  inlluxum  cfiectivum,  ad  il- 
Hus  conservationem  nccessarium,  ut  per  se 
notum  est.  Solum  crgo  potest  iutclHgi  ahqua 
dependentia  moraks  gratire  e  bonis  operibus 
hominis  justificati  pcr  iHam  ;  hffic  ergo  est  iu 
hoc  Hbro  pra^cipue  expHcanda,  etconsequcn- 
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ter  dicendura  erit  de  his  quae  ex  parte  Dci  ad 
eadem  opcra,  et  conscquenter  ad  gratiai  con- 
servationem  necessaria  sunt. 

CAPUT  I. 

UTRUM    AD  CONSERVATIONEM  GRATIiE    EX    PARTE 
HOMI.VIS  BONA  OPERA  NEGESSARIA   SLNT? 

1.  Qucestio  de  parvulis  non  procedit-  — 
Quamvis  in  superioribus  dictum  sit  de  ncce§- 
sitate  operum  ad  justificationem  praeter  fi- 
dem,  nihilominus  praesens  quaistio  in  rigore 
ab  iUa  diversa  est.  Nam  persevcrantia  in  gra- 
tia,  ejusque  conservatio  aliquid  est  al)  cjus 
infusionc  vcl  rcmissione  peccatorum  distinc- 
tum  ;  possetquc  intelHgi  opera  csse  ad  con- 
sci'vationcm  gratiw  nccessaria,  etiamsi  abs- 
que  iUis  sola  Dei  gratuita  voluntate  infunde- 
retur.  Et  ideo  pra.'tcr  superius  dicta  dc  ne- 
cessitate  operum  ad  primam  justificationcm, 
ahquid  in  pra?senti  de  operum  necessitate  ad 
gratise  conscrvationem  addendum  est.  Undc 
sicut  prior  qua?stio  de^  prima  justificatione 
non  tiabet  locum  in  parvulis,  sed  tantum  in 
adukis,  ita  ncque  prsesens  ;  quia,  sicut  par- 
vuH  non  indigent  proprio  actu  ut  justificen- 
tur,  ita  postquara  pcr  sacramcntum  justificati 
sunt,  sine  bonis  operibus  usque  ad  adukam 
setatem,  in  qua  i'atione  uti  valeant,  iUara  con- 
servant,  imo  iUam  amittere  non  possunt, 
quia  neque  pcccare  valent ,  et  gratia  sine 
peccato  non  amittitur,  ut  videbiraus. 

2.  Hwretica  dicta. — In  hac  ergo  quaestione 
antiqua  haercsis  fuit,  non  esse  nccessaria 
opera  ad  pcrseverandum  in  justitia,  sed  pcr- 
severantiam  in  fide  satis  esse.  Quam  ha?resim 
jam  impugiiatam  a  Patribus,  ct  antiquatam, 
et  explosamabEcclesiaNovatores  excitarunt: 
Lutherus,  Hb.  de  Libert.  Cliristian.,  Calvinus 
lib.  3  Institut.,  capite  undecimo ;  Melanct., 
in  locis  de  Lege  et  Evangel.;  Rcmmit.,  in 
cxam.  ConcUii  Tridentini,  circa  caput  undc- 
cimum  sessionis  scxtfe,  quEestionc  piima,  de 
bonis  opcribus.  Fundantm-  prirao  in"  aHo  er- 
rorc  supra  tractato,  quod  ad  primam  justifi- 
cationera  adukorura  non  requiruntur  alii  ac- 
tus  vel  opcra  praeter  fidem  :  nam  eadem  est 
ratio  dc  prima  justificatione  quce  de  perseve- 
rantia  in  illa.  Quod  suaderi  potest  tum  ex 
Plulosophico  principio ,  quia  dispositio  quae 
sufficit  ad  introductionem  forraffi  ,  sufficit 
etiam  ad  conservationcm  ejus,  si  eadem  dis- 
positio  perseveret.  Imo  major  dispositio  so- 
let  requiriadintroductionem  formai  quara  ut, 
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scmcl  introducta  in  materiam,  in  ea  pcrsevo-  5.   Ultlmum  /'undamenUm. —  Ultimo  argu- 

ret.Noncnim  statimac  ultima  ilispositio,  quaj  mcntanlur,   quia   lioc  tcmpore  lcfrls  gratiai 

fuit  ad  gencrationem  necessaria,  incipit  re-  opera  non  sunt    nccessaria  ad   vitam  aHer- 

mitli,  forma  expeliitur;  ergo  si  ptr  solam  11-  nam  consequcndam;  ergo  nequc  ad  porpe- 

dem    sinc    opcribus  apprchcnditur   justitia,  vciandum  in  gratia  ct  justitia.  Couscqucntia 

per  camdcm  litlcm  rctinebilui-,   liccl  opcra  cvidcus  est,  qiiia  ucmo   vilam  a.'lcrnam  (.(in- 

non  adjunganlur ;  tum  etiam  ratione  Theolo-  sequilur  nisi  qui  perseveraverit  usquc  in  11- 

gica,  quii!,  si  ad  primam  justilicationem  non  ncm,  utique  in  justilia.    Antccedens   autcm 

sunt  ncccssaria  opcra,  idco  cst,  quia  rcmis-  pro])alur  cx  illo  Maltli.  ull.  :  Qui  crediderit  et 

sio  peccatorum  pra-tciitoium  non  lit  nisi  pcr  haptt:ntus  fuerit,  salrus  erlt ;  et  cx  iilo  Joau. 

non  impulationcm  latione  lidci,  nec  ju.^-titia  3  :  Ut  omnis  qui  credlt  in  illum  non  pereat, 

confertur  quia  iufundatur,  sed  quia  iiupula-  sed  habeat  vitam  aternam.  Ex  quibus  et  simi- 

tur  ;  sed  a^quc  ellicax  est  fidcs,  ut  peccalura  libus  tcstimoniis  coUigunt  discrimen  inter  ve- 

pra'seus  non  imputctur,  ncquc  impcdiat  quo-  tcrcm    ct    novam    lcgcm  seu    Evangclium, 

miuiis  Chiisti  justitia  polius  iinpiiictur;  cigo  qiiod  antc  Christi  advculum  erant  ucccssaria 

seque  sullicil  fidcs  ad  conservalioucm  jusiiliaj  opcra  legis,  quia  tunc  non  promittebatur  sa- 

sine  operibus.  lus,  aut  vita  sine  conditionc  operum,  juxta 

3.  Fundantur  secundo  in  alio  principio  cr-  ilhid  ad  Rom.  10:  Qid  fccerit  ea,  tivet  in  il- 
roneo,  quod  justo  nou  cst  lex  posita,  id  cst  lis,  ct  ex  c.  18  Exodi,  ct  idco,  Dcut.  27,  ma- 
(  ut  ipsi  intcrprctautur  \  quod  homo  seracl  ledictus  dicitur  omnis  qui  non  perinanscrit 
justilicatus  per  lidcm  non  obligatur  lcgibus  in  omnihus  quce  scripta  sunt  in  libro  legis,  ut 
scu  prwccptis.  Ex  quo  principio  cvidcns  ar-  faciat  ea.  At  vcro  post  Christi  advcnlum 
gumentum  fit;  nam  si  opera  sunt  necessaria  promissio  vitro  aiternGe  est  omnino  absoluta 
ad  conservandam  gratiam,  maximc  ii]a  quas  rcspcctu  credentium,  et  ideo  non  siint  neces- 
sunt  sub  pra'Ccpto,  nimirum,  ut  pcr  illa  cvi-  saria  opera,  scd  tantum  fides,  qua  Cluisti 
tetur  pra^ccpti  transgrcssio  quiC  possit  esse  opcra  ut  nostra  apprehcndamus.  Sic  inleili- 
peccatum  gratiaj  contrarium,  ct  illam  expel-  gentes  illud  ad  Rom.  3  :  Quem  proposuit  Deus 
lens ;  at  nulla  talia  opera  sunt  in  justis,  sup-  pro^ntiatorem  per  fidem  in  sanguine  ipsius. 
posito  iilo  principio  quod  non  oijJigantur  prai-  6.  Justis  duo  sunt  necessaria  ut  ingratla 
ccptis,  utique  praitcr  prfficcpium  fidci,  quia,  perseverent. —  Prinio  probatur  ex  Scriptura. 
si  praecepta  il]os  non  obhgant,  nulla  opera  —  Doclrina  vero  fidci  Calholicai  est,  boinini- 
sunt  iUi  prsecepta ;  ergo  nulla  erunt  illis  ad  bus  justificatis  duo  esse  neccssaria  ad  perse- 
conservandam  gratiam  necessaria.  vcrandum  in   gratia  scu  justitia :  unura  est 

4.  Tertium  fundamentum. —  Tcrlio,  addunt  cavere  mala  opcra,  aliud  est  opera  bona  fa- 
aliud  principiura  crroneum  ,  quod  liomini  cere.  Utrumque  proljaljimus  brcviter,  primo 
lapso,quanlumvisjustificato  et  gratia  adjulo,  dirccte  ac  pcr  se,  secundo,  dcstruendo  haire- 
impossibile  est  in  hac  vita  servarejpraicepta,  ticorum  falsa  dogmata,  et  ex  principiis  con- 
ut  aUis  locis  consequcnter  contcndunt  cx  iUo  trariis  veram  doctrinam  inferendo.  Prior  ergo 
fundamcnto,  quod  homo  lapsus,  ratione  fo-  pars  dc  nialis  operiljus  cavendis  cxpressa  tra- 
mitis  ct  corruptionis,  scmpcr  ac  necessario  ditur  a  Paulo  ad  Galat.  5 :  Manifeda  sunt 
deficit  ab  eo  quod  prajceptura  est.  Ex  quo  opera  carnis,  quce  sunt  fornicatlo,  immundi- 
etiam  inferunt  justum  in  omnibus  suis  ope-  tia,  impudicitia,  luxuria,  idolorum  servitus, 
ribus  peccare.  Unde  tandcra  recte  inferunt  veneficia,  inimicitice,  contentiones ,  amulatio- 
observatioucm  pra}ceplorum  non  esse  neccs-  nes,  ir(r,  rix(e ,  sectw ,  invidice ,  homicidia, 
sariam  adjustitiam  conservandam,  quia  alias  ebrietates,  comessationes,  et  sindlia,  quce  prce- 
impossibilis  esset  perseverantia  in  justitia,  dico  vobis,  sicut  prcedixi ;  et  concludit:  Quo- 
sicut  impossibUis  est  praiceptorum  observa-  niam  qui  talia  agunt,  regnum  Dei  non  conse- 
tio;ergo  e  contrario,  ut  sit  possibUis  pcrscve-  quentur.  Ergo  cx  sentcntia  Pauli,  ad  conse- 
rantia,  oportet  ut  observatio  pra;ccptorura  quendura  regnum  cfrlorura  ncccssarium  est 
non  sit  necessaria.  At,  si  observatio  piiccep-  raala  vitare  ;  ergo  idera  est  ncccssarium  ad 
toruin  necessaria  non  est,  opera  non  prae-  gratiara  conservandara,  quia  sine  gratia  et 
ccpta  nou  sunt  simpliciter  necessaria,  ut  nos  justitia  regnum  Dci  non  obtinetur.  Simile  tes- 
eliam  fatebimur ;  crgo  absolute  ct  simplicitcr  timoniura  Pauli  cst  1  Corinthior.  6:  XoUte 
non  sunt  opera  neccssaria  ad  justitiam  con-  errare,neque  fornicarii,nequeidolisscrvientes, 
servandara.  neque  adulUri,  ctc,  regnum  Dei  possidebunt; 
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ergo  nccossarinm  cst  fidolibiis  Iktc  vitia  ca- 
vorc  nt  ropnnm  Doi,  ac  snbindo  ^raliam  pos- 
sidoant.  Dicont  fortassc  ha-rotici  !'an!um  lo- 
qni  de  his  qni  non  solum  hapc  peccata  faciunt, 
sod  ita  faciunt  ut  ois  imputetur,  id  ost,  sino 
fido,  qnod  proplor  Christuni  non  impntantnr. 
Sed  lioo  vannm  subtorfngium  ovidcnter  re- 
fellit  Pauhis  ad  Ephesios  5,  dicons:  Fornka- 
tio  aut  omnis  immuniMtia  nec  iv  minetfir  in 
tob.s;  ct  infra:  IIoc  enim  scitote  ivtelhgentes 
guod  omnis  firnicator,  ant  immicndus,  aut 
ar.nrus,  qnod  est  idoJorum  serv.tus.  ivni  hab  t 
liwreditatem  'm  rer/no  Christi  et  Dei.  Et  ad- 
jnngit,  quasi  proevidens  dictas  ha:'reticornm 
fabulas  :  A^emo  tos  seducat  inanibus  terbis.  Et 
ca-tora  qnte  tam  evidentia  sunt  nt  nulJam 
possint  calumniam  pati. 

7.  Estque  maxirae  in  his  locis  consideran- 

dum,  Paulum  ad  homines  fideles  loqui.  Ad 

eos    enim   dicit  :   Eratis  aliquando  tentbrce, 

iiunc  autem  lux  iri  Domino.  ut  filv  lucis  ambu- 

late,  fnictus  enim  lucis  est  in  bonitate,  etc.  Et 

in  alio  loro  eos  reprohrndons  ait  :   Voi  inju- 

Ham  facitis,  et  fraudatis,et  hoc  fratrVms ;  lo- 

quitur  ergo  ad  fideles;  et  adjungit :  An  nesci- 

tis  quia  iniqui  regnum  Dei  non  possidebuntl 

At  vero  si  ha^c  propter  fidem  non  impntaren- 

tur,  potius  dicere  debuissct  Paulus  fornica- 

rios,  adulteros,  et  similes  iniquos  recte  cre- 

dentes,  regnum  Dei  esse  consecuturos,  quia, 

lir-et  illa  peecata  non  imputarentur,  nihilomi- 

nus  illa  facientes  vere  cssent  iniqui,  fornicarii, 

raptores,  etc.  Unde,  cum  Paulus  absolute  do- 

ceat  etiara  credentes  expelli  a  regno  propter 

hsec  vitia,  potius  docet  taha  peccata  in  ois  im- 

putari,  et  irapedimento  ois  esse  ne  cum  ois 

salvontur.Et  idoo  in  altoro  loco,adGal.  5,  ait: 

Vos  in  libertatem  tocati  estis,  tantum  ne  liber- 

tatem  in  occasionem  detis  carnis.  Nulla  tamon 

porniciosior  occasio  abutendi  gralia  et   fide 

Ghristi,  ad  multiplicanda  vitia  carnis,  dari  fi- 

dclibus  posset,  qnam  si  cogitare  aut  credere 

cum  aliquo  fundamento  possent  taiia  vilia 

propter  solam  fidem  eis  non  imputari.  Etideo 

in  c.  6  iterum  dicit  :  Nolile  errare,  Deus  non 

irridctur,  qiia  enim  seudnarerit  honio,  ha-c  et 

mdrt,  quoniam  qui  seminat  in  carne  metet  cor- 

ruptioncm.  Simiiia  sunt  vorba  1  Joan.  3  :  Qui 

facit  peccatum,  ex  diabolo  est ;  et  infra  :  Qui 

11071  diligit,  manet  in  morte.  Omnis  qui  odit 

fratrem  suum,  homicida  est,  et  scitis  quoniam 

omnis  homicida  non  habet  ritam  ceternam  in 

semctipso  manentcm.  Et  similia  testimonia  pas- 

sim  in  Scriptura  occurrunt,.h8ec  tamen  sutli- 

ciunt,  cum  expressissima  sint.  Et  ideo  eliam 
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Patres  omitto,  vidori  tamon  pofost  Chrj-sosto- 
mns  opfimo  loqnons  liom.  0  in  2  ad  Timoth., 
in  tino  lilb.-ra*. 

8.  Secundo  probatur. —  Altora  item  pars  de 
nccessitate  faciendi  bonum,  non  minus  ovi- 
dens  ost  in   Scriptnris ,  snflioreque   posset 
forma  nnivorsalis  judicii,  Matth.  25,  in  qno 
damnantnr  roprobi,  non  tantum  proptor  inala 
opcra ,  sod  etiam  proplor  omissiones  bono- 
rnm   oporum  :  Esuriii,  et  non  dedistis  mld 
manducare,  etc.  Ergo  supponuntur  contiaria 
opora  essc  ad  salntom  nocossaria.  Unde  ost 
illud  primaj  Joannis  3  :  Q/ii  habuerit  substan- 
tiam  hujus  mundi,  et  xiderit  fratrem  suum  ne- 
cessilaiem  habere,  et  clauserit  viscera  sva  ah 
eo,  quomodo  charitas  Dei  mand  in  '•o  ?  Pra-tor- 
ca  jMattli.  19  interroganti  :  Quid  honi  faciam 
ut  habeam  vitam  a-ternam?  respondit  Domi- 
nus  :  Si  vis  ad  vitam  ingredi,  serra  mandata, 
iiln  profecto  intorrogans  supponebat  neccs=fl- 
riura  osse  ad  salutem  aliquid  boni  facoro;  in- 
trrrogabat  autom  quodnam  iilud  esset.  Chris- 
tus  sua  responsione,  ot  approbavit  priorom 
existimationem,  et  bonum  illud  ostondif,  al)- 
soluteque  observationem  mandatorum  neccs- 
sariam  docuit,  sub  qui])us  non  minus  aifirma- 
tiva   quam  ncgativa  pra.'cepta  complectitur. 
Quorum  obsorvationem  nccessariam  esso  do- 
cnit  Paulus  ad  Galat.  6,  dicens  '.Alter  alterius 
oneraportate,  et  sic  adimplebitis  legem  Christi, 
logem,  sive  charitatis,  a  Christo  specialiter  la- 
tam  et  innovalam,  dum  Joann.  14  dixit  :  Hoc 
est  prcBceptum  meum,  ut  diligatis  invicem,  sive 
mandatorum  Dei,  de  qua  dicit  Paulus,  1  Co- 
rinth.  7  :  Circumcisio  nihil  est,  et  pneputium 
nihil  est,  sed  observatio  mindatorum  Dei.  Cuni 
orgo  mandata  sint  de  bonis  oporibus,  saltem 
illa  sunt  ad  conservationem  gratiae  necessaria, 
quoe  praecepta  sunt.  Et  plura  similia  Scriptu- 
rarum  testimonia  ad  iianc  partem  confirman- 
dam  congerit  Augustinus,  libro  de  Fide  et 
oporibus,  per  totum,  pra^sertim  capit,  13,  14 
et  sequentibus,  et  libr.  Quaestionum  ad  Dul- 
cit.,  qua^stione  1,  ubi  maxime  urget  necessi- 
tatom  charitatis  ex  1  Corinthior.  13,  et  neccs- 
sitatcm  oporum  ex  tota  Epistola  Jacobi.  Idem 
in  lilir.  83  Qua?stionum,  qua?si.  76,  et  brevius 
lib.  deGratia  et  liber.  arbitr.,  cap.  7,  in  fine. 
Et  optime  ad  idem  expendit  verba  Joannis  1 : 
Dedit  eis  potestalem  filios  Dei  fieri,  Clirysosto- 
mus,  ibi  hom.  9. 

9.  Utraque  pars  resolutionis  prohatnr.  — 
Denique  utramque  partom  egregie  confirmat 
David,  Psalm.  14,  ubi  interrogat  :  Domine, 
quis  liabitabit  in  tahernaculotuo,  aut  quis  re- 
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quiescet  in  monte  sancto  tuo  ?  Et  rospondct  : 
Qui  ingreditur  si/ie  macula,  et  operatur  justi- 
tiam,  qui  loquitiir  reritatem  in  corde  sun,  qui 
non  egit  dolum  in  lingua  sua;  et  loiulmlil : 
Qui  /iicit  luec  non  i:  orcbitur  in  wtrnum,  ni- 
iniiuin  a  diviiui  gratia  et  justilia,  sod  iii  ca 
Iiprsevcraljif.  Qiia'  (jiiidtMn  non  tantum  dc  ho- 
iiiinibus  qui  iii  vctcri  iaboriiacu!o  Douin  colc- 
bant,  sccl  i.'liain  do  iioltis,  (lui  corporo  ot  san- 
guinc  Christi  pasciinur,  sciipta  sunt,  iit  nota- 
vit  A.inbrosius,  hbr.  di>  42  Mansion.,  iii  dori- 
nia.  Siinilis  sontontia  ost  in  Psal.  56  :  Declina 
a  malo,  et  fac  lonum,  et  inhthita  in  sfrculum 
swculi.  Ilic  oniin  fructus  ox  iliis  dualjus  parli- 
bus  justilia,'  soquitiir,  et  utrius(pio  oljscrvatio 
ad  gratiain'Conscrvandam  ncccssaria  est.  Uii- 
dc  addit  ibi  Ambrosius  :  iVe  bona  malaqnc 
confundas,  priiis  est  ut  crimine  carcas,  postca 
vt  innocentifp  fructum  deferas,  quo  possis  csse 
perp.tuus.  Iloddilquc  Psahnista  o|)timain  ra- 
tioncin,  fidoi  vcritatcm  dcmonstrans  :  Quia 
Doninus  amat  judicium,  ulique  in  servanda 
a^qnitato  ct  juslilia  providontitc  suffi,  ct  quia 
nihil  sine  judicio  agit,  inqnit  Amljrosius,  ideo 
malos  et  bonos  actus  judicio  dlsccrnit;  niliil 
cnim  mngis  contra  judicium  cl  prudcntiam 
esse  possct,  quam  a?quc  malos  ct  bonos  con- 
tra  jnstitiam  salvarc.  Undo  su))junirit  David  : 
Qaia  Dominus  amat  Judicium,  non  derelinquet 
sanctos  suos ,  et  in  cetcrnnm  consertabuntur, 
ufique  si  ipsi  in  declinando  a  malo  et  faoicndo 
bonnm  pcrscvcravciint. 

10.  Fundamenta  h'/rcticorum  evertuntiP'. — 
Primo  a  coutrario  fundamento.  —  Sccundo, 
principaiitcr  probatur  catbolica  A'critas,  dc- 
struendo  errorcs  haereticorum,  et  ex  contra- 
riis  principiis  eamdem  vcritatom  dcmonsfran- 
do.  Primo  qnidcm,  quia,  ad  oJ)tincndam  jns- 
tiliam  seu  gratiara  ct  rcraissioncni  pcccato- 
rum,  non  sulUcit  sola  fidcs  sine  aliis  actibus. 
Undc  e  contrario  bona  opera  erunt  ad  con- 
scrvandam  justitiam  ncccssaria.  Antecedcns 
in  libro  8  late  contra  cosdcm  h;crcticos  pro- 
batum  cst,  nlji  ctiara  eorum  argumcntis  cst 
satisfactuin.  Consequcntia  vero  etiam  ab  cis- 
doni  ba^rcticis  non  negatur,  quia  ct  diviiia 
Scriptnra  eodcm  modo  de  utraque  re  loqui- 
tur,  et  ratio  eadem  cst.  Solnm  potost  objici 
illa  philosophica  conjectura,  qnia  miiius  solct 
rcquiri  ad  conservationem  quam  ad  produr- 
tioncin,  ot  ita,  licet  alitpia  opera,  ex  gratia 
facla,  siiit  nccessaria  ad  infusioncm  gratia^ 
non  scqnitnr  csse  necessaria  ad  conscrvatio- 
ncm.  Sed  rcspondcmusetiam  in  praesenti  esse 
aliqno  modo  vcrum  opora,  scu  positivos  nctus 


lONF.M  GIWTI.E  UX  PAnTK.  ETC.  567 

gratiaj  magis  necessarios  esse  ad  infusionem 
gratiie  quain  ad  conscrvationcm,  ct  nihilo- 
minus  sinqtlicitcr  ct  alisohite  vornm  esse 
ctiam  ad  cdiisorvafioncm  ro(piiri.  Doclaiatur 
utrunKpic,  iiam  ut  lioino  adnllns  jii(-tifiLCtur 
a  ijcccato,  necessc  csl  ut  in  Donin  pcr  pro- 
prios  actus  convortatur,  uf  supra  ostcnsum 
cst ;  id  autoni  non  ost  simpliiitor  nccossarium 
ut  gratia  soinol  inriisa  consorvctur,  iiam  Irans- 
actis  actil)us  pccnitentia^  scu  convcrsionis , 
gratia  in  iiomine  dormiente  vcl  nihil  opcrante 
conservatur.  Itaque  in  adullo  ad  infusionem 
gralia^  per  so  neccssarins  cst  positivus  con- 
cursus  hominis  aclualilcr  opcranlis;  ad  con- 
scrv.itioncm  autcm  gralia'  non  est  nccessarins 
actualis  inthixus  ex  parte  hominis,  scd  satis 
cst  ut  a  contrario,  id  est,  a  peccato  mortali 
abstincat.  Quia  voro  ad  abstin<Midum  a  pccca- 
to  niortali  neccssarinm  csl  intcrdumljcnc  opc- 
rari,idco  ])ona  opcra,  debitis  tcmporibus  fac- 
ta,  adgratiamconservandam  ncccssaria  sunt. 
1 1 .  Tria  corollaria.  —  Primum.  —  iSecun- 
dum. — Eigo  obitcr  colligifur  priino  qnod,  licet 
ad  utrumque,  scilicct  infusioncm  gratia.'  ct 
conscrvationcm,  sint  necessaria  opera,  non 
tamen  cadcm,  scd  ca  qua^  unicuiciue  propor- 
tionala  sunt.  Nam  ad  justificationcm  oidinarie 
ncccssana  est  poenitcntia?  opcratio,  qnfc  ta- 
inon  post  rcmissum  pcccatum  non  cst  jam 
siinpliciter  necessaria.  Item  ad  primam  gratioe 
infusionom  cst  nccessarius  actus  charitatis 
Dci,  pcr  se  loqucndo,  et  extra  sacramcntum; 
fiori  autem  potest  ut  ad  conscrvafionom,  efiam 
pcrtotara  vitam,  non  sit  amplius  ncccssarius. 
E  contrario  vcro  multa  opcra  prajccptorum 
post  justificationem  obliganfium  erunt  neces- 
saria  ad  conservationcm  gratiw,  qua'  ad  pri- 
mam  justificationom  nccessaria  non  fncrnn!, 
nisi  fortassc  in  gcncrali  proposito.  Sccundo 
colligitnr  (juod,  licet  ad  infusionem  et  con- 
servationcm  gratia;  sint  nccessaria  opera,  non 
tanicn  codcra  modo;  nam  acl  infusioncm  re- 
quiruntur  ut  causa  por  sc  in  suo  gcnorc,  sci- 
licct,  dispositionis  nltiina' ;  ad  conscrvationcra 
autcm  tantum  sunt  necessaria  cpiasi  per  acci- 
dcns,  ad  removendum  peccatum,  saltcm  omis- 
sionis,  qnod  intcrccdcrct,  si  talc  opus  non  fic- 
rct,  ct  ad  dcstrucndam  gratiam  snlliccrct. 
Loquor  autora  pra^cise  de  consorvationc  gra- 
tia^,  quia  in  illain  nullum  alium  infiuxuin  ha- 
bcre  possunt  bona  opera;  sccus  vcro  cst  si 
consorvationi  addatur  augraontura,  nain  in 
illud  Iiabont  opera  inlluxnm  por  so,  vcl  mori- 
toiiai  cansas  vcl  otiain  disposilivM,  ut  in  libro 
duodccimo  vidcbinius. 
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42.  Tertium. —  Instantia. —  Prima  cjus 
solutio.  —  Secunda. — Tertio,  scquilur  sola 
opcra   praicepla  osse   simpliciter  necessaria 
ad  gratiffi  conscrvationem  ;  quia  sola  illa  sunt 
necessaria  ad  vitanda  omnia  peccata   omis- 
sionis;  pcccataautcm  commissionis  sinc  opo- 
ribus  bonis  vitari  possunt  per  solam  carcn- 
tiam  malorum  operum,  qmc  cssc  polost,  vol 
sine  positivis  actibus,  non  cogitando  de  tali 
materia,  sed  ad  rcs  alias  mentem  diverlendo, 
vcl  saltem  sine  actibus  simpliciter  bonis,  vel 
per  actus  conscntaneos  natura;  ,  ct  inditTc- 
rcntcs,  si  dari  possunt ,  vel  per  actus  ba- 
bentes  levem  defectum  ex  aliqua  circumstan- 
tia  levi,  quae  ad  mortale  peccatum  non  suffi- 
ciat.  Dices :  etiam  possunt  prrecepta  affirma- 
tiva  observari  per  actus  non  undique  bonos, 
scd  ex  aliqua  circumstantia  defcctuosos  lcvi- 
ter;  ergo  bac  ratione  non  erunt  bona  opera 
ad  conservandam  gratiam  necessaria.  Rcs- 
pondeo  imprimis  nobis  satis  esse,  quod,  ad 
pcrscverandum   in    gratia ,    sint  nccessaria 
opera  ex  genere  suo  bona,  qualia  sunt,  quce 
divinis  et  naturalibus  legibus  praecipiuntur. 
Deinde   dicimus  quod,   licet   ad  servandum 
hoc  vel  illud  prseceptum,  non  scmpcr  sit  ne- 
cessarium  opus  undique  bonum,  nihilominus 
ad  servandam  totam  praiceptorum  collectio- 
ncm  necessarium  est  opus  ahquod  simphci- 
ter  bonum,  quia  necessarius  cst  actus  chari- 
tatis,  qui  male  fieri  non  potcst.  Dixi  autem 
sola  opcra  praecepti  esse  simphciter  necessa- 
ria    ad    gratite   conservalionem,  quia,  si  lo- 
quamur  de  necessitate  morah  et  ad  melius 
esse,  etiara  opera  non  prrecepta,  vel  supcr- 
erogationis,  dici  possunt  simphciter  nccessa- 
ria,  tum  quia,  morahter  loqucndo,  nullus  ob- 
servabit  diu  omnia  pra^ccpta  affirmativa,  qui 
non  habuerit  consuctudinem   ahquam  bene 
opcrandi  sine  obhgationepraeccpti ;  tum  etiam 
quia,  ad  vitandos  omncs  pravos   actus  prre- 
ceptis  negativis  contrarios,  nccessarium  mo- 
rahicr   cst  juvari   bonis  actibus   ctiam  non 
pra^ceptis,  ut  oratione,  actibus  patientiffi,  pce- 
nitentise,  charitatis  proximi,  et  similibus. 

•13.  Secundiirn  fundamentum  hceretlconim 
destruitur  etiani  a  contrario.  —  Tertium  simul 
destruitur.  —  Unde  formari  otiam  polcst  al- 
tera  ratio  ex  duobus  ahis  principiis  contra- 
riis  secundo  et  tertio  haereticorum  princ'pio. 
Quia  homo  justificatus  obhgatur  prseceptis 
tam  divinis  quam  humanis,  etiam  gravibus 
quse  sub  mortah  obtigant;  ergo  polest  illa 
implere  ;  ergo'  illa  saltem  opcra,  quibus  im- 
plenda  sunt,  justa  et  necessaria  sunt  ad  gra- 
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tiam  conservandam.  Secnnda   consequcntia 

certissima  est,  quia  obhgatus  tahbus  praecep- 

tis,  si  vcl  unum  non  impleat,  pcccat  mortah- 

ter,  et  consequentor  gratiam  amiltit,  juxta 

illud :  Q_ui  in  uno  offendit,  factus  est  omnium 

reus,  Jiicob.  2;  et  ihud  1  Joan.  3:  Quinatus 

est  ex  Deo,  peccatum  non  facit,  qnoniam  sc- 

men  ejus  in  eo  manet,  et  non  potest  peccare 

quoniam  ex  Deo  nattis  est,  utique  unum  cum 

aho  componendo,  quia  non  potest  peccare, 

et  semen  divinum,  quod  est  gratia,  retinere, 

ut  communis  cst  cxpositio  Auguslini  et  ca'- 

terorum.   Prima  vero   consequentia  evidcns 

etiam  est,  et  conscquens,  in  ea  illatum,  ter- 

tium  erroneum  fundamentum,  quod  prKcop- 

torum  observatio  justis  impossibihs  sit,  de- 

struit.  Sicut  etiam  illud  damnavit  Conci!iura 

Tridontinura,  soss.  G,  cap.  I!,  ct  can.  G,  22 

et  15,  anathematizando  cos  qui  Deum  impos- 

sibiha  pra^cipere,  vel,  quod  proinde  est,  jus- 

tis  impossibilem  esse  observationem  manda- 

torum  affirraant. 

14.  Primo  ex  sacra  Scriptura. — Nam  im- 
primis  contraria  veritas  expresse  traditiu"  in 
Scriplura,  ut  ideraConcihum  ostendit  ex  vor- 
bis  Christi,  Matt.  11  :  .Tugum  meum  suate  est, 
et  onus  meum  leve,  utiquo  ratione  dilectionis, 
ut  ait  Gregorius,  1.  5  in  1  Reg.,  c.  2.  Estque 
consonum  ahis  Christi  verbis,  Joan.  14:  Qui 
diligit  me,  sermonem  meum  servaUt.  Quibus 
consentanca  sunt  vei'ba  David,  Ps.  118:  Viam 
mandatorum  tuorU:H  cucurri,  cum  dilatasti  cor 
Tneuin.  Itom  ox  verbis  1  Joan.  5 :  Mandutaejus 
grana  non  sunt,  quod  multo  minus  est  qiiam 
impossibile,  nam  prfficepta  impossibiha  potius 
importabilia  quam  gravia  dicenda  essent.  Xon 
sunt  autem  gravia,  cixha  charitas  iUa  facit 
suavia,  ut  dixit  Augustinus  de  Natar.  ct  grat., 
cap.  60.  Quod  insinuavit  idem  Joann.  ibid. 
dicens:  Il(pc  est  charitas  Dei,  ut  mandata 
ejus  custodiamus.  Sccundo,  Patres  ssepe  do- 
ccnt  irapiura  esse  cogitare,  Deum  impossibi- 
ha  preecipere ;  Basihus,  homih  3  in  ilhid :  At- 
tende  tiU,  nou  longe  a  principio  ;  Cyrillus,  L 
3  contr.  Juhan.,  ante  medium,  loquens  iu 
spociah  de  prsecepto  a  Christo  rcnovato  :  Non 
concupisces,  Matt.  5,  et  inducons  optirae  ihud 
Pauh  ad  Rom.  8 :  Quod  impossibile  erat  legi, 
in  quo  infirmalatur  per  carnem ,  Deus  fHium 
suum  jnittens  in  similitudinem  carnis  peccati 
de  peccato  damnat't  peccatum  in  carne,  v.t 
jv.stfficatio  legis  impleretur  in  nohis  qui  non 
secundum  carnem  anilulamus,  sed  secunduni 
spiritum,  et  ideo,  cum  in  fine  cap.  7,  dixis- 
set :  Mente  sertio  legi  Dei,  carne  autem  legi 
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peccati,    infcrt  in  initio  cap.  8 :  Nihil  ergo  ])itrium,   ct    do    prapceptis  supornaturalihiis 

damnationis  nunc  est  iii  his  qui  sunt  in  Christo  idem  latc  ostcnsum  cst  toto  lib.  2,  ct  in  tri- 

JFSU,  qui  non  secundum  carnem  amhulant.  bus  scqucntibus  de  Auxiliis.  Tertia  ratio  su- 

Quibus  verbis  cvidentcr  constat  fomitis  con-  mi  potest  ex  eflTicacia  rcdcmptionis  Chiisti ; 

cupisccntiam  non  inipcdirc,  quouimus  justi  moiinus  on\m  cs[  vt  Justi/icatio  leffis  implere- 

lcgcm  Dci  siac  ullo  pcccato,  pra'scrtiin  dam-  tur  in  iiodis,  ut  ex  ad  Roin.  8  allcgavimus, 

nabili,  implcanl.  Eamdcm  duclriiuun  oplime  ct  nt  dissulvat  opera  diaholi,  \  Joan.  3.  Ergo 

prosequitur  Chrysostomus,  homilia  8  de  Po3-  in  virtutc  gratia^  quam  ex  ilio  habcmus,  pos- 

nit. ,    a  mcdio  ;    ct  Hieronymus,  Dialog.    3  sumus  implcrc  lcgcra  bene  operando.  llnde 

conlra  Pelag.,  ct  in  ca]i.  5  Mallh.,  ct  nominc  Ezcchicl.    30  promiltit  Dcns  pcr  Cliristum  : 

cjus  in  tonio  9,  Epist.  17   ad  Damascenum,  Faciam  nt  in  pnpccptis  meis  amhuletis. 

de  expositionc  symljoli^  dicilnr  tam  eos  er-  \G.  Conficitur  idem  institutmn  ex  orationis 

rarc  qui,   cum  Manicha?o,  dicunt  homincm  efficacia. — Denique  dilemma  rcm  conficit. — 

peccatum  vitarc  non  posse,  quam  illos  qui,  Quarto,  potest  idcm  probari  cx  cilicacia  ora- 

cum    Joviniano,   homincm    non  possc    pcc-  tionis,  quai  semper  esse   dcbct  de  re  possi- 

care  asseruut.  Item  Auguslinus,  lib.  de  Na-  Ijiii ;  docemur  autcm  ab  ipso  Cbristo  pclere 

iLir.  et  grat.,  cap.   -43  ct  09,  et  dc  Grat.  et  a  Dco,  ut  cjus  voluntatem  faciamus   :  Fiat 

lib.    arbitr.,  cap.    iC,  ct  lib.   3  contr.  duas  Toluntas   tua ;  et    Paulus   orabat  Dcum  pro 

epistol.  Pclag.,  cap.  5,  ubi  rcspoudcndo  Pe-  Corinthiis,  ne  quidmale  facerent,  2Corinthio- 

lagianis,  Luthcranoriim   calumnias   ostcndit  vnm,  K^;  (i\\)n\'\i[ii^\)(}.  :  Inclina  cor  meumin, 

ac  evcrtit,  et  libro  2  de  Pcccator.  mcrit.  et  testimonia  tua ;  ct :  Fiat  cor  meum  iminacu- 

rcmiss.,  cap.  3  ct  6,  et  serm.  01   et  191  de  latum  in  justificationihus  tuis,ntnon  confun- 

Tcinpor.   Solcnt  antem  baeretici  contra  hffic  dar;  ct :  Grcssus  meos  dirige ;  ct :  Non  domi- 

testimonia  Augustini  alia*ejusdem  objicere,  netur  mei  omnis  ivjustitia,  ct   similia  multa 

in  quibus  negat  posse  hominem  in  hac  vita  qua?  in  dicto  Ps.  118  rcpetuulur.  Oua!  sa'pe 

sine  peccato  vivere,  ut  hb.    1    contr.   duas  facta  esse  et  impleta  ibidem  ssepius  afliima- 

epist.  Pelag.,  c.  14,  ct  lib.  dc  Perfcct.  justit.,  tur.  Sicut  in  aliis  Scripturae  locis  dc  multis  di- 

et  ssepe  alias,  ut  vidimus  in  lib.  8.  Sed   ha^c  citur  toto  corde  Deum  esse   secutos,  et  illius 

alia  quaistio  longc  diversa  est.  Nam  aUud  est  legem  servasse  sine  querela  vel  sine  crimine. 

loqui  de  singulis  actibus,  aliud  de  toto  vitoe  Tandcm  frustra  fmgunt  baeretici  impossibili- 

discursu.  Dari  cnim  potcst  gratia  et  facultas  tatcm  in  pra-ceplo,  quia  vel  pra^ceptum  hanc 

ad  servanda  praiccpta,  per  quam  non  eviten-  impossibilitatem  facit,  vel  supponit ;  ncutrum 

tur  cum  eiiectu  peccata  per  totam  vitam,  li-  dici  potest.  Non  quidcm  hoc  posterius,  quia 

cet  in  multis  actibus  caveantur,  ut  in  lib.  1  voluntas  est  libera,   et,  &i  quid  habet  diiii- 

lale  dictuin  est  dc  peccatis  mortalibus,  ct  de  cultatis  vel  impossiijiiitatis,  juvatur  gratia,  et 

venialibus  in  lib.  8,  ct  circa   donum  perse-  totum  boc  supponitur  ad  praeceptum.  Ncque 

verantiaj  in  discm'su  hujus  libri  amplius  ex-  etiam  prius  ,  quia  pra-ceptum  non  immulat 

plicabitur.  naturam  actus  pra^ccpli,  nec  addit  illi  diilicul- 

15.  Tertio  ex  triplici  ratione.  —  Tertio  cst  tatem,  nedum  impossibilitatem,  scd  lautum 

eliam  lioc  ralione  evideus  ;  primo,  quia  de  obligationem.  Et  quod  de  fomitc  dicitur  fri- 

ratione  legis  est  ut  sit  de  re  possibiii,  quia  volum  est,  quia  fomes  non  impedit  dilcctio- 

quod  impossibile  est  non  cadit  sub  libcrta-  nem  Dei   super  omnia   ex  gralia  Dei,  ila  ut 

tcm ;  quod  autem  non  cadit  sub  libertatem,  cor  non  sit  divisum,  sed  solum  Dcum  pro  fi- 

nec  sub  lcgem  cadere  potest,  ut  ostendi  lib.  ne  ultimo  babcat,  quem  ita  rcbus  aliis  prai- 

1   de    Lcgib.,  cap.  9,    a   num.  15.  Secnndo,  fcrat,   ut  paralum  sit  proptcr  nullain   rcm 

quicquid  per  Icgcm  Dci  p-a-cipitur,  pcr  gra-  crcatam  ab  illo  averti.  Amare  autcm  intcgra 

tiam  Dei,  qua^  nemini  denegaiur,  cst  possibi-  justilia,  authabere  illam,  neque  nunc  prajci- 

le.  Quod  siguiticavit  Christus,  Marc.  9  :  Om-  pitur,  neque  fuit  uuquam  praiceptum  ,  nisi 

nia  possihilia  sunt  credenti ;  ct  :  Qure  impos-  quatenus  in  statu  justitiai  originalis  positum 

sihilia  sunt  apud  homines,  possihili  i  sunt  apud  cst  pra^ceptum,  cuin  comminationc  aniittendi 

Deum,  Luc.  18.  Unde  aiebat  Paulus  ad  IMii-  illam,   si  homo  illud  transgrcderctur.  Et  si- 

lippens.  4   :  Omnia  posstim  in  eo  qui  me  con-  niili  modo  nunc  non  est  daium  praH"epium 

fortat.  Et  supra,  lib.  2,  latissime  ostcnsum  carcndi  motibus  naturalibus  concupiscentiai, 

est  per  gratiam  posse  homincm  servare  man-  quia  neque  illi  involuntarii  pcccata  sunt,  ne- 

data,  quai  non  poieTst  per  solum  liberum  ar-  quo  praeceptum  non  concupisccndi  ilium  ha- 


570  LIB.  X.  DK  CONSF.RVATIONE  GRATI.r,  HAniTUALIS,  ETC. 

bot  scnsiim,  ut  ncr  motus  primi  concupiscon-  lius ;  et  de  secunda  grntia  et  gloria  infra  os- 

tia3  pnli.imur,   sed  illiim   :  Posl  concupisren-  tendemus  esse  necessaria  pcr  modum  meriti, 

iias  tuas  ne  cas,  ut  Au.i^nislinussaepe  exponil,  atque  ita  dici  possunt  nccessaria,  ut  dispo^i- 

el  iu  idiis  locis  tradntnr.  tiones  sine  quibus  aliquando  non  consorva- 

17.  Ex  his  ergo   concluditur  primum  au-  ])itur  gratia.  Unde  est  illud  2  Petri  1  :  Sata- 

tecedcns   in   hoc  discursu  assumptum,    per  gite  ut  per  bona  opera  certam  vestram  tocatio- 

quod  secundiim  orroneum  prinoipium  hicre-  nem  et  electionem  /aciatis. 
ticorum  reprobatur,  nam  contrarium  docrma,         -18.    Ultimum  fandamentum   evertitur.    — 

scilicct,  juslos  in  k-gc  gratia;  pra^ce[)tis  olili-  Ultimo  arfrumentari  possumus  ex  destruclio- 

gari ,  cx  dictis  convincitur,   illudque  dcfinit  ne  ultimi  fundamenti;  nam  differentia  illa  in- 

Concilium  Trideutiuum,  sess.  6,  eodem  cap.  ter  novum  et  vetus  Testamcntura  falsissima 

•1 1,  ct  can.  IV),  20  ct  21.  Et  posset  eodem  mo-  est.  Nam,  sicut  in  veteri  Teslamento  promis- 

do  tcstimouiis  Scriptune,  Patrum,  et  ratione  siones  ficbant  sub  conditione  operum,  ita  et 

convinci;  quia  tanien  id  egi  in  tomo  de  Le-  in  novo.  Imo,  si  promissiones  veteris  Testa- 

gib.,  lib.  1,  ciip.  18  et  19,  ubi  et  fundamentis  mcnti  considerentur,  ut  erant  de  bonis  tem- 

haireticorum  satisfcci,  hoc  loco  repetendum  poralibus  ac  caducis  sub  conditione  obser- 

nonceusui.  Solum  supcrcst  advertendum  eos-  vandi  carnalem  legem,  illffi  eiant  figura?  pro- 

dem  hiereticos  Novatorcs  fortasse,  vel  ipso  missionum  spiritualium  bonorum,  qua*  in  le- 

naturffi  huniue ,  vel  allegatis  Scripturffi  tcsti-  ge  gratia^  fiunt  sub  conditione  servandi  spi- 

moniis  convictos,  vel  certe  quod  eos  pudcrct  ritualem  legem  ;  imo   etiam  in  ipsa  lege  ve- 

tam  impiura  dogma  Deo  tribuere,  quod  mi-  teri  sub  ifiius  hltera  continebant  easdem  a^ter- 

serit  Cliristum  ut  peccandi  Ucentiara  homini-  nas  promissiones,  sub  conditione  spiritualiter 

bustribuerct,  rcsipuisse  aliquo  modo,  et  tan-  et  per  fidem  ac   gratiam  eamdcm  veterem 

derafassos  esse  opera  et  observationeraman-  legcm  observandi,  ut  late  declaravi  lib.  9  de 

datorum  esse  necessaria  ad  salutem,  non  ta-  Legib.,  cap.  6,  a  num.  17,  et  in  lib.  10,  cap.  3, 

menpropter  gratiiimvelgloriam  obtinendimi,  ostendi,  in  lege  nova  multa  bona  spiritualiii 

scdut  fructusfidei  quibus  gratos  se  ostendaut.  sub  conditione  operum  promitti.  Specialitcr 

Ita  rcferunl  Stiipletonius,  1.8  de  Justificat.,  vero  de  stalu  scu  conservatione  gratite  et  cha- 

cap.  2;  et  Valent.,  tora.  2,  disp.  7,  quKsl.  6,  ritatis,  id  ostenditur  manifestc  ex  verbisChris- 

punct.  4,  et  late  impugnant,  quia  nec  conse-  ti ,  Joan.    \i  :  Si  quis  diligit  me ,  sermonem 

quenter  loqui  possunt,  nec  vere.  Primum  fa-  meum  servalit,  et  Pater  meus  ^  efc. ;  et  cap. 

cile  patet,  quia  si  opera  necessaria  sunt,  quo-  do  :  Si  pnnepta  mea  serrareritis ,  manelitis 

curaque  tandera  titulo  necessaria  sint,  debet  in  dil''ctione  mea ;  et  Luc.  13  :   Si  poeniten- 

in  illo  titulo  intervenire  obligiitio  prwcepti ,  tiamnonegeritis,peribitis  ;ei^d,viXi,^ova.^Ti.%: 

quia  sine  illo  non  potest  intelligi  necessitas  Si  ta^^en  compatimur,  nt  et  conglorificemur. 

ifia  quae  raoralis  est ;   at  observatio  prtecep-  Imo  ad  Hebr.  6,  idera  Paulus  exemplo  pra-ce- 

torura  necessaria  est  ad  salutem,  ut  eviden-  dentium  justorum  fideles  ad  observationem 

ter  probant  testimonia  adducla ,  et  illud   1  mandatornm  excitat  :  Ut  non  segnes  cfficia- 

Cor.  9  :  Castigo  corpus  meum,  et  in  servitutem  mini  (inquit),  terum  imitatores  eorum  qid  fide 

redigo,  ne  forte  cum  aliis  pradicaverim ,  ipse  et  patientia  hr^reditabunt  promissiones .  Quod 

reproMs  efficiar;  et  illud  Matth.  7  :  Non  om-  autera  pr?ecipue  de  spirituali  promissione  lo- 

7iis  q/ii  dicit  mihi  :  Domine,  Domine,  intrahit  quatur,  patet  ex  capit.  10,  ubi  ait  :  Patientia 

in  regmm-  coelorum,  scd  qui  facit  toluntaiem  xobis  neccssaria  est,  ut  voluntatem  Dei  facien- 

Patris  mei,  cum  simihbus.  Denique  quacum-  tes,  reporteiis  promissiones,  quod  toto  cap.  11 

que  ratione  opera  sint  necessaria  ad  gratiara  prosequitur.    Denique    omnes    proraissiones 

vel  gloriara,  verissime  dicitur  quod  si  non  glorire,  quse.  in  novo  Testamento,  non  fidei 

fiant,  nec  gratia,  nec  gloria  obtinebitur;  er-  sed  operibus  fiunt,  illam  conditionem  virtua- 

go  non  possunt  non  esse  neccssaria,  ut  con-  liter  includunt ,  ut  Miitth.  5  :  Bcati  qui  esu- 

ducentia  aliquo  modo  ad  gratiam  conservan-  riunt  Justitiatn,  etc;  Beati  mundo  corde,  quo- 

dam,  saltem  ut  conditio  sine  qua  non.  Unde  niam  ipsi  Deum  videbunt.  Est  ergo  manifestum 

facilc  ostenditur  altera  pars,  scilicet,  falsura  ctiaminlegenovaproraissionesgloriae,  etcon- 

esse  opera  non  esse  necessaria  ut  conduceu-  sequftuter  gratia^,  scu  consccutionis  ejus,  fieri 

tia  ad  gratiara  et  gloriara,  nara  de  priraa  gra-  sub  condilione  impleudi  voluntiitem  Dei,  quai 

tia  jam  ostensum  est  in  lib.  8  essc  ad  iUam  perbona  operaimpletur,  ac  subinde  ad  gratiff; 

necessaria  opera  ut  causce  et  dispositiones  il-  conservationem  bona  opera  esse  necessaria. 
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pcr  se,  el  physicc,  ct  iiiuncdialc,  laiKiiiaiii  a 
prima  caiisa  coiiciiircnte  cnni  sccnnda  ad  oin- 
nein  ejiis  operalioncin ;  <t  pcr  accidcns,  ac 
incdiate,  (piatenns  dat  et  conservat  virtnlcin 
pliYsice  clicicntcni  .^cii  opcranlcin  talcsactio- 
nes.  i\am  illa  clli;  icnlia  Dii  lit  pcr  se  et  im- 
mcdiate  rcspeclu  facnltatis  quam  priebet,  scu 
liabilus  qnem  infiindit;  rcspcctu  opcris  est 
mcdiata  ct  suo  modo  pcr  accidens,  multoque 
maiiis  rcmota  cst  rcspcctu  conscrvatioiiis,  et 
idco  respcctu  illius  dici  potcsl  moralis,  nam 


CAPUT  II. 

QVID  SIT   AP  GRATIiE  CONSEIWATIONEM  EX  PARTE 
DEl    NEOESSAKIUAJ? 


1 .  Gratia  f/uoad  conserrationem  pendet  phj- 
si'e  a  solo  Deo.  —  Siipposita  distinclionc  su- 
pra  data  dc  duplici  (hqiendentia  piiysica  ct 
inorali,  dc  piiori  ccituiu  iinprimis  est  gra- 
tiam  hnbitualcm  pinulcrc  iii  conscrvari  pliy 


sicc  a  Deo,  ct  ab  actuali  inlhixu  (^jus.  Hanc  iHa  cansa,  qna^  pliysice  est  per  accidcns,  mo- 

enim  dcpendcntiam  habct  co  ipso  quod  for-  raliter  est  per  se,  prajsertim  quando  id,  quod 

ina  creata  cst,  nt  cx  generali  doctrina  prima»  immediate  producit,  sohim  morahtcr  concur- 

I)artis,  ac  IMi'taphysica\  et  cx  dictis  sujn-a  dc  rit  ad  rcnioliim  ctrcrtnm,  ut  ad  giatiam  con- 

auxiliis  manitVstmn   est.  Deindc  est  ccrtnm  scrvandam  o])cra  conciirrunt,  iit  visum  est. 

^ratiam  liabitualcm  a  solo   Dco   Inijnsmodi  Neque  de  hoc  modo  concnrrcndi  Dci  ad  gra- 

depcudcntiaiu  haberc,  quia,  sicut  sohis  ipse  tise  conservationem  ,  sive  respectu  iihus  di- 

illam  infundit,  scu  producit,  ita  etiam  solus  catur  moralis,  sive  physicns  remotns ,  aliquid 

iMam  conservat,  nt  ex  dictis  in  lil).  8  plaiinm  in  pivTsenti  add(>ndnm  occurrit  his  qnaj  de 

es',   et  ex  principiis  Metaphysica^    scquitiir  auxihis  gratia'  in  supciioribus  disputata  sunt. 

conscqueiitrr,  quia  ctrectus,  pcndcns  in  ficr;  Solnm  adnolabo  hoc  modo  pcndere  gratiam 

a  sola  cxcellentiori  cansa,  non  potest  ab  infe-  a  Dco,  non  solum  ut  supcrnaturaliter  inlluen- 

rioribns  in  esse  scu  couservari  per  se  pende-  te,  scd  ctiam  ut  concurrente  cum  homine  ge- 

re.  Dcniquc  suppouiinus  Dcum  ex  parfc  sua  neraH  concnrsu  scu  intluxu,cliam  ordinis  na- 

nemini,  habcntii:Tatiamhabitual(^m,cjuspIiy-  turalis.  quia  gratia  non  solnm  pcndct  in  sua 

sicain  conscrvatioiicm  dcncgarc,  si  ipscmet  conservatione  ab  actibus  supernaturalibus  et 

illam  a  se  non  abjiciat ;  tum  quia  etiam  pe-  por  se  infusis,  sed  etiam  a  multis  actibus  qui- 

neraliter  Deus,  ex  parte  sna,  quod  semel  fccit  bus  naluralia  piwccpta  servantur,  et  contra- 

scmpcr  conscrvat.  nisi  alia^  causre  corruptio-  ria  peccata  vitantiir;  nam  hoc  ctiam  nccessa- 

nis  intcrccdant ;  luin   ctiani  quia  spccialiter  rium  cst  ut  pralia  conscrvctur. 

dona  Dci,  pivTscitim  p:rafi.'c,  sunt  sine  p(pni-  3.  Jam  arguitur  pro  parte  negante. — Pri- 

tentia.  Unde  ctiam   in  lioc  vcrum  cst  quod  ma  ratio.  — Deinde,  quia  ipsa  opera  bona, 

Deus  nemincm  deserit,  nisi  prius  ab  ipso  de-  quibus  gratia  moralitcr  conservatur,  ab  spe- 

seratnr.  ciali  Dei  aiixilio  moralitcr  pcndcnt,  inde  spe- 

1.  Li  suo  esse  nuUam  aliam  hahe' pltysicam  ciale  dubinm  oritur   an  homo  justus,  ultra 

dependentiam.  —  His  crgo  positis,  quoad  phy-  concursum  et   auxilia  generalitcr  debita,  et 

sicam  depcndenti.im  ccrtum  est  nullo  intluxu  connaturalia  ipsi  gratiffi,  indigeat  spcciali  Dei 

physico  ac  pcr  se  attingente  gratiam  ipsam  auxilio     ad    gratiam    conscrvandam.    0>iam 

ufiDeum  ad  cjusdcmgratiGe  conscrvationcm,  qunestionem    attigimus  supra,    lib.  2,  capit. 

quia  nec  necessarius  est,  nec  ulla  probabilis  ult.,   et  illam  brcvitcr   cxpcdivimus,  plenio- 

causa  vel  ratio  illius  cogitari  potcst,  ac  proin-  rcm  autcm  illius  discussionemin  hunclocum, 

de  non  habere   gratiam  aliam  physicam  et  tanquam  magis  proprium,  remisimus.  Vide- 

per  se  dependentiam  in  suo  csse ;  supcrest  tur  ergo  habitualis  gratia  per  se  spectata  es- 

vcro  inquircndum  de  morali.  Nam  quia  gra-  se  suiiicicns  principium  suae  conscrvationis, 

tia  in  sua  conscrvatione  moialitcr  pcndet  a  quia,  cum  sit  de  sc  pcrpctua,  ct  cxccUcns  di- 

boiiis  opcribus  liominis  justi,  et  hiec  ipsa  opc-  vina»  naturie  participafio,  dat  vires  ad  oinncs 

ra  a  Dci  inlluxu  pcndent,  ideo  ratione  talium  actus   virtutum  omnium   perficiendos  ;  ergo 

operum  dici  etiam  potest  gratia   penderc  a  cum  solo  generali  concnrsu  ct  communi  pro- 

Dco  moraliter  in  suo  csse  seu  cons(  rvari.  Scd  videntia  ordiuis  gratiiM  cst  sutiicicns  princi- 

in  hoc  etiam  advertcndiim  cst  opera  ipsa  bo-  pium  oninium  opcrum ,   quai  ad  suam  con- 

na,  sine   quibus  gratia  non  conscrvatur,  ct  servationcm  sibi  necessaria  sunt.  Et  confir- 

physice  et  moraliter  pendere  a  Dco ,  ut  iu  matur,  quia  lioc  nullo  modo  accedit  ad  cr- 

lib.  3  tractando  dc  auxiliis   declaratum  est.  rorem  Pclagii ;  ille  cniin  asserebat  homincm 

Nam  imprimis  talia  opcra  pendent  a  Deo  ct  lapsum  non  inUigerc  sanitate  gratia?  ut  sine 
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))coc.nto  vivat ;  rolio  autrm  facta  solum  sua- 
(lcl  homincm  jam  sanalum  pcr  gratiam  non 
in(lif,^(>rc  alia  speciali  gratia,  qurc  in  illa  non 
contineatur ;  quod  vidctur  potius  couforme 
definitioni})us  contra  Pclagium;  nam  in  Con- 
cilio  Milcvitano,  capit.  3,  dcfinitur  gratiam, 
qua  justificamur  pcr  Cliristum,  non  solum  ad 
remissioncm  peccatorum,  sed  etiam  in  adju- 
torium  ne  commiltantur,  valere ;  confert  au- 
tcm  lioc  adjutorium  sanando  naturam,  qua3 
infirma  crat ,  ct  consequcnter  dando  potcs- 
tatcm  constanter  bene  operandi,  quia  oppo- 
sita  impotentia  solum  ex  infirmitate  naturse 
oriebatur ;  crgo  ablata  infirmitate  per  gratiara 
sanantem,  aufcrtur  illa  impotontia,  non  per 
naturam,  sed  per  gratiam  ;  hoc  crgo  modo 
non  natura,  sed  gratia,  ojusque  efficacia  com- 
mcndatur,  ac  subindc  non  est  cur  de  hac  ve- 
ritate  dubitetur. 

4.  Secunda  ratio.  —  Sccundo,  principalitcr 
argumcntor,  quia  homo  justus  potest  siue 
auxilio  speciali  pcr  vim  tantum  habitualis 
gratioe  cum  gcncrali  auxiho  omnia  et  singu- 
la  preecepta,  ctiam  supernaturalia,  servare  ; 
ergo  per  eamdera  potest  in  gratia  diu  per- 
severare.  Antecedens  supponitur  ex  dictis  in 
lib.  3,  c.  8  ct  9.  Consequentia  vero  probatur 
impiimis  vulgari  argumento,  quod  a  singuhs 
divisim  sumptis,  et  non  siraul  scd  successive 
occurrentibus,  fieri  solet ;  et  in  actibus  suffi- 
cientibus  ad^vitanda  peccata  mortaha,  et  in 
b.omine  justificato  videtur  raagnam  vira  ha- 
bere,  quia  IiiTC  peccata  non  coramittuntur 
sine  sufficienti  advertentia  et  libertate  volun- 
tatis,  quoe  per  fidem  vivam  raultura  confor- 
tatur  et  juvatur,  et  ideo  Petrus  raonet  fide- 
les  ut  resistant  fortes  in  fide,  ct  Paulus,  ut  as- 
suraant  scutum  fidei;  ergo,  si  justus  velit  vi- 
gilare  pcr  fidem,  polerit,  sicut  singula  ,  ita 
etiara  omnia  prcecepta  servare,  ac  tentationes 
per  virtutem  gratice  vincere  sine  alio  specia- 
liori  auxilio.  Secundo,  probatur  cadem  con- 
sequentia,  quia,  si  non  posset,  maxirae  pro- 
pter  foraitera ;  at  hoc  nou  obstat,  tum  quia 
efficacior  est  propensio  ct  virtus  gratia;  quam 
fomitis;  tura  etiam  quia  potentior  est  gratia 
Christi  quam  justitia  origiualis,  juxta  ver])um 
Christi  :  Bgo  veni  ut  vitam  habeant,  et  ahun- 
dantius  haheant.  Ergo  si  justitia  originalis  tol- 
lebat  fomitera,  raulto  raagis  potcrit  gratia 
Christi  superare  fomitera,  licet  illura  non  tol- 
lat.  Tandera  suadetur  illatio,  quia  ahas  non 
oranes  justi  de  facto  possent  totara  legem  ser- 
vare,  omniaquepeccata  collective  vitare,  quod 
dici  non  potest,  ut  infra  videbimus.  Seque- 
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la  palct,  quia  non  omnes  justi  rccipiunt  auxi- 
lia  exlraojdinaria  ct  spccialia,  sed  ea  tan- 
tum  qua3  slatui  gratia;  debcntur;  crgo  si  gra- 
tia  hal)itualis  cum  his  solis  auxiliis  non  est 
potens  ad  totam  collcctionem,  non  omnes 
justi  dictam  polestatem  habcnt. 

3.  Resohitur  pars  affirmatlva.  —  Nihilo- 
niinus  contraria  scntcntia  omnino  vcra  est ; 
prius  vero  quam  illam  proponamus  et  confir- 
mcmus,  duos  terminos  explicare  nccesse  est. 
Primura  cst  pcrseverantia?  nomcn  ;  nam  con- 
scrvatio  gratia^,  de  qua  ]of[uimur,  cmn  persc- 
vcrantia  coincidit,  utvidebimus.  Prremittit  au- 
tcra  D.  Thoraas,  dicta  quoest.  109,  art.  10, 
distinctionem  persevcrantiae,  quam  tripliciter 
accipi  dicit :  primo,  pro  habitu  quo  resistit 
horao  tristitiai  quoe  in  benc  operando  occur- 
rit;  secundo,  pro  habitu  clicicnte  propositura 
bene  operandi  usque  ad  finem  ;  tertio ,  pro 
continua  et  successiva  operatione  boni.  Ex 
his  autera  tribus  significationibus  ha^c  sola 
tcrtia  ad  praisens  spectat ;  nam  de  perscve- 
rantia,  duobus  primis  modis  accepta,  difficul- 
tas  est  an  sit  habitus  aliquis  ab  aliis  virtuti- 
bus  distinctus,  vel  sit  tantum  generalis  condi- 
tio,  vel  munus  cujuscum({ue  virtutis  in  statu 
inchoatiouis,  vel  perfcctionis  constitutoo,  de 
quo  tractatur  2.2,  qmesl.  137,  et  in  3,  d.  36; 
utcumque  taraen  sit,  cura  perseverantia  uti'0- 
que  illo  modo  solum  sit  habitus,  eo  modo 
({uo  in  supernaturali  ordine  esse  potuerit,  ad 
gratiam  habitualem  pertinebit ,  et  conse- 
quenter  ante  conservationem  diutuimam  gra- 
tise  proeexistet ;  sola  ergo  perseverantia,  quoe 
in  duratione  seu  pcrmanentia  consistit ,  proe- 
senti  inservit  instituto.  In  hac  vero  possunt 
tres  gradus  distingui  ex  Augustino,  libr.  de 
Dono  persever.,  cap.  1.  Unus  gradus  est  illius 
perseverantioe  quam  temporalera  vocare  pos- 
suraus,  quia  usque  ad  fincra  vitae  non  pcrve- 
nit;  cst  autem  de  illius  rationc,  ut  diuturno 
terapore  et  raoraliter  considcrabili  persevc- 
ret.  Nerao  enini  dicetur  simpliciter  pcrseve- 
rasse,  vel  ad  tempus,  si  tantum  brevissimo 
tempore  gratiam  habuit,  et  statim  illam  ami- 
sit,  quia  illa  gratia  non  est  stabilis,  sed  quasi 
transitoria,  nec  duratio  illa  est  moralis,  sed 
physice  quasi  necessaria.  At  vero,  quando 
alifjuis  diu  gratiam  conservat  in  adulta  setate, 
dicitur  aliquo  modo  moralitcr  perseverasse. 
non  tamcn  simpliciter,  sed  secundum  quid, 
si  postea  gratiam  amittat.  Perseverantia  ve- 
ro  qu»  us(pie  ad  intrinsecum  mortis  tcrmi- 
num  pervenit,  dicitur,  teste  Augustino,  per- 
sevcrantia  sirapliciter,  et  finalis,  et  perfecta, 
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quia  illa  est  qute  coronat,  juxla  Chrisli  vcr- 
hum  :  Qui  perseverarerii  usque  in  finem,  hic 
saltus  erit.  Ha^c  autem  duplicitor  contin- 
git  :  uno  moilo  ,  ut  et  in  liac  vita  pia'ct'ilat 
diutunia  pcisovcrantia,   ot   porvoniat  usque 


sarium  illi  est  speciale  auxilium  divinum.  Ita 
docet  D.  Thomas,  qua-st.  109,  art.  9  et  10, 
ubi  pecuiiarem  Dei  protectionom  requirit,  cu- 
jus  rationem  intra  vidoi)inuis.  Prol)atur  ergo 
l)rius   ex  Scripluia,  1'?.   1;20  :  Nisi  Domiuus 


ad  mortem,  et  liat  a'lorna,  ot  luoc  est  perioc-    wdt/icaverit  domum;  ct :  Nisi  Domimcs  cus- 
tissima,  et  (ut  ita  dicam)  porsevcrautia  anto-     iodierit  cititatem ,  frustra  tigilat  qui  cusio- 


nomastice;  alio  vero  modo  contingit  ut  duia- 
tio  in  gratia  pro  tompore  hiijiis  vita'  brevis- 
sima  sit,  tamon  in  oo  brevi  tcmporo  pervo- 
niat  usque  ad  mortom,  et  linalis  liat,  ut  con- 
tingit  in  puero  vel  in  peccatore  qui  iu  articu- 
lo  mortis  baptizatur  vel  absolvitur,  et  slatim 


dit  eam ,  quai  verba  do  spirituali  gratiie  aidi- 
licio  et  cuslodia  multi  Patros  iiitolligunt,  Hi- 
larius  ibi  lalo,  ol  oplimo  Cyrilius  Aloxandri- 
nus,  U  in  Joan.,  cap.  21;  AmlMOsius,  lib.  do 
Paradis.,  cap.  4,  ct  melius  bb.  2  inLuc,  pa- 
rum  a  principio  ;   itom  Augustinus,  in  enar- 


moritur.  Et  Iutc  quidom  respoctu   temporis  rat.  ejusdcm  Psalmi ,  et,serm.  29  de  Verb. 

hujus  vita'  vaide  impoifocta  ,  et  vix  morori  Domiui,  c.  7,  et  exponduiit  non  esse  minus 

perseverantiai  nomeu  videtur,  tamen  respectu  necessarium  auxilium  prolectionis  Dei  ad  cus- 

teternitatis  perfectissima  est,  et  ideo  absolute  todiendam  gratiam ,  quam  ad  comparandam 

vocari   solet  perseverantia   finalis.  Hic  ergo  illam.  Undo  Paulus,  1  ad  Cor.  1,  inquit :  Qui 

praioipuo  agimus  dc  porsevorantia  ex  utraque  ct  confirmahit  vos  usque  iii  fiiiem  sine  crimine. 

parto  perlecta;  oxtondi  voro  qiuostio  dobot  ad  Est  orgo  iioc  proprium  opus  Doi.  El  ideo,  ad 

primam  peiseverantiam  temporalem  ;   quid  Philip.  1 ,  dicit  :  Confidimus  hoc  ipsum,  quia 

vero  de  ultima,  seu  tertia  perseverantia  di-  qui  coepit  iii  vohis  opus  lonum ,  ipse  perficiet 

cendum  sit,  explicabimus  melius  in  sequenti-  iisque  in  diem  Christi  Jesu  ;  et  i  Potri  5 :  Deus 

bus.  omiiis  graiice  ipse  perficiet,  confirmabii,  soli- 

6.  Speciale  auxUium  explicatur,  et  duplici-  dahitque.  Quae  verba  orania  perseverantiam 

ter  accipitur.  —  Secundus  terminus  explican-  signilicant,  et  similia  sunt  frequentia  in  Scri- 


dus,  est  auxilium  speciale  ;  potest  enim  duo- 
bus  modis  accipi.  Primo  ,  ut  distinguitur  ab 
auxilio  generali  uaturalis  concursus,  et  cora- 
prehendit  quodlibet  auxilium  gratia? ,  ot  non 
debitum  natura?,  et  in  Iioc  scnsu  manifeslum 
est  tale  auxilium  neccssarium  esse  ad  conscr- 
vationem  gratiae  ,    etiam  brevissimam  ,  vel 


ptura.  Qu£e  plurimum  juvantur  illis  testirao- 
niis,  in  quibus  doccmur  necessariam  esse  jus- 
tis  orationcm  ,  ut  possint  in  justitia  perseve- 
rare  ;  nara  idco  Dominus  in  Oratione  Domi- 
nica  hanc  petitionem  inter  alias  posuit  :  Et 
ne  nos  inducas  in  (eniaiionem,  ut  exposuit  Cy- 
prianus  in  expositione    Orationis  Dominicse, 


quia  ipsa  gratia  conservari  non   potest  sine  et  expendit  Augustinus,  lib.  de  Dono  perse-' 

supernaturali  iuiluxu  Dci,  vel  quia  homo  jus-  ver.  ,  in  principio.  Neque  solum  vcrbo,  scd 

tus  operari  non  potost  sine  concursu  et  exci-  etiam  exemplo  hoc  docuit  Chri.stus,  Joan.  17, 

tatione  Dei  ejusdem  ordinis,  ct  ideo,  quate-  orans  pro  suis  discipulis  jam  justiiicatis  ,   et 

nus  per  suam  operationcm  conservare  illam  simul  pro  omnibus:   Paier  serva  eos,  ut  Cy- 

debet,  hujusmodi  saltcm  auxilio  speciali  in-  rillus  et  Chrysostoraus    aniinadvcrtunt.   Est 

diget.  Et  sic  dixit  Augustinus,  lib.  dc  Natur.  autcra  frequeus  arguraentandi  modus  in  Con- 

et  grat.  cap.  26  :  iSicui  oculus  corporis,  eiiam  ciliis  et  Patribus,  ex  necessitate  orationis  col- 

plenissime  sanus,  nisi  candore  lucis  adjuius ,  ligere  necessitatem  spccialis  auxiliiet  gratiae, 

nonpoiest  cernere,  ita  homo perfectissime  justi-  dc  quo  multa  in  superioribus  dicta  sunt. 
ficaius,  nisi  (niernaluce  jusiitice  divinitus  ad-        8.  Secundo,  ex  auctoritaie  Conciliorum.  — 

juvetur,rectenon  poiestvivere.  ^QcxmdiOmodiO  Sccundo  ,   traditur  ha^c   veritas  in  Concilio 

accipitur  auxilium  speciale  intra  ipsum  ordi-  Arausicano,  nam  in  can.  9  sic  dicitur  :  Divi- 

nem  gratiae  ,  et  coraparatione  facta  ad  com-  ni  est  mtcneris  cum  et  recie  cogiiamus,  et  pedes 

mune  auxiliura  quasi  inlrinsece  debitum  ipsi  nostros  ah  injustitia  ei  falsitate  ienemus  ;  et 

gratioe  in  illo  ordine,  et  in  hoc  otiara  sensu  in  in  can.  10  :  Adjuiorium  Dei  eiiam  renatis  et 

praisenti  loquimur.  sanciis  sempcr  est  implorandum ,  ui  ad  finem 

7.  Assertio. — Prohatur  primo  ex  sacrce  Pa-  honum  pervenire,  vel  in  hono  possini  opere  per- 

gince  iesiimoniis.  —  Dicimus  ergo  :  ad  con-  durare.  \n  qua  disjunctione  expcndo  non  so- 

servandam  justitiara  diu,  et  preescrtim  usque  lum  ad  persevcrandum  usque  in  finem,  sed 

ad  finem  vitae,  id  est ,  ut  Iiomo  possit,  post-  ad  permanondum  diu  in  bono  essc  hoc  auxi- 

quam  cst  justus,  non  cadore  a  juititia,  ncces-  lium   necessarium.   Item   cap.   19  :  Kaiura 
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Immana ,  ctiamsi  in  illa  intefjritatc,  i/i  qua  est 
condita,  pcrmaveret,  millo  modo  scipsam,  crea- 
tore  noii  ndjuvante,  servaret.  Unde  cum  sine 
gratia  Dei  salutem  non  possit  custodlre  quam 
acccpit ,  quomodo  sine  fjratia  Dei  poterit  re- 
parare  quod  perdidit?  Et  cnp.  25  :  IIoc  secun- 
dum  fidem  catholicam  credlmus  qnod,  accepta 
per  baptismitm  (jrntia,  omnes  baptizati,  Christo 
auxiliante  et  cooperante,  qwr-  ad  salutem  per- 
tinent,  possint  ct  dcbeant,  si  fideliter  laborare 
Toluerint,  adimplere ;  ot  infra  dicit  divini  csse 
muneris  qiiod  p)Ost  baptismum  cum  ipsius  adjur 
torio,  ca  quw  sibisuntplacitaimplerepossimus. 
Eamdem  doctrinam  traditConciiium  Tridenti- 
num,  sess.  6^  c.  H,  iibi,  de  justificatis  lo- 
quens,  dicit  posse  cum  divino  auxilio  servare 
mandata.Et,  c.  I,'l,  adperscverandum,  specia- 
le  donum  Spiritus  Sancti  requirit,  et  sinc  Dci 
gratia  negatposse  justos  victoriam  rcportare. 
Idemque  dc  perseveranlia  definit,  can.  22. 
Unde  loquendo  de  perseverantia  includendo 
inca  terminum  vita^,non  videturdubium  quin 
asscrtio  posita  sit  expresse  definita.  At  vero, 
si  asscrtio  intclligatur  de  diuturna  conserva- 
tione  gratia;,  non  includendo  perseverantiam 
usque  ad  fincm,  licet  sit  dc  fide  non  fieri  sine 
auxiliis  gratifc,  attamen  quod  illa  auxilia  de- 
beant  esse  specialiora  ct  majora  quam  gratiai 
habituali  debeantur,  seu  qiiasi  connaturalia 
sint,  non  est  tam  clare  defiuitum,  licet  sit  sa- 
tis  ccrtum,  ct  praedictis  definitionibus  satis 
conscntancum. 

9.  Tertio  ex  Pontificim ,  Patrumque  testi- 
monio.  —  Tertio,  accedimt  Pontificum  ct  Pa- 
trum  testimonia.  Nam  Ccelestinus  Papa,  in  sua 
epistola  adGallos,  cap.  6:  A^emincm,  etiam 
laptismatis  gratia  renoratum,  ait  idoneum  esse 
ad  supcrandas  diaboli  insidias  ,  et  eiincendas 
carnis  concupiscentias ,  nisi  per  quotidianum 
adjutorium  Dci  perseteranLia  bonce  conversa- 
tionis  acceperit.  Ubi  non  de  perseverantia  tan- 
tum  usque  ad  mortcm ,  sed  ctiam  in  conver- 
satione  vitai  loquitur,  ct  allegat  Innoccnt., 
epist.  23.  Eidcmque  sententice  consentit  Au- 
gustinus,  ex  cujus  doclrina  fere  omnes  cita- 
tse  sententiai  desumptse  sunt ,  ut  viderc  licet 
in  sentcnt.  22  apud  Prospcrum  ,  quai  cano- 
nem  9  Arausicanum  continct;  ct  epist.  106, 
unde  cap.  10  sumpsit  idom  Concilium.  Item 
ex  lib.  de  Grat.  et  lib.  arb.,  cap.  6,  ubi  ait 
necessarium  esse  homini ,  etiamsi  faerit  jus- 
tificatus  ex  fide,  ut  ambulet  cum  illo  gratia, 
et  incumbat  super  ipsam  ne  cadat,  quod  opti- 
mis  Scriptur»  tcstimoniis  confirmat.  Similia 
liabet  Augustinus,  Ub.  de  Corrept.  et  grat., 
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cap.  6 ;  docet  eliam  Hioronymus ,  Dialog.  3 
contra  Pclag. ;  Prospi-r,  lib.  1  dc  Vocat.  gont., 
cap.  24,  alias  9,  ot  in  id.  Ps.  118  :  Cogitati 
vias  mcas.  Ilomquc  Cyrillus  loco  cilato;  Gre- 
gorius,  25  Mural.,  cap.  28,  ct  alia  statim  re- 
feram. 

10.  Quarto  suadetur  ratione. — O"arto,  pro- 
batin^  ralionc,  qufo  fundari  otiam  potost  in 
illo  Pauli,  2  Corint.  4:  Ilabemus  thesaurum  in 
tasis  fictilibus,  ut  sublimitas  sit  virtutis  Dei, 
ct  clarius  ex  illo  ad  Roman.  7  :  Sentio  aliam 
legem  in  membris  meis;  et  statim  :  Quis  me 
liberabit  a  corpore  mortis  hujus  1  gratia  Dei 
pcr  .lesum  Christum.  Nam  Paulus  etiam  de 
homine  justificato  loquitur.  Unde,  licet  gralia 
ex  se  sit  magnaj  virtutis,  ot  potens  ad  vincen- 
dum  omne  peccatum,tamcn  in  nobis  propter 
fomitcm,  et  corruptioncm  corporis,  et  alias 
occasioncs  ct  tentationes  quibus  subjecti  su- 
mus,  habet  statum  qucmdam  valde  infirmum 
et  corruptibilcm,  et  ideo  non  sullicit  sola  in- 
trinscca  virtus  ejus,  nisi  Deus  hominem  spe- 
cialitcr  dirigat  et  custodiat.  Et  hac  ratione 
utitur  D.  Thomas,  dicto  art.  9,  eamque  ex- 
pendit  Hieronymus  tractans  dictum  locum 
Pauli  in  c]^ist.  ad  Ctesiphontem.  Eamdcmque 
confirmat  Augustinus,  in  illa  ditlerentia  quam 
hb.  de  Corrept.  et  grat.,  cap.  11  ct  12,  cousti- 
tuit  intcr  Adamum  et  nos;  nam  ille,  quia 
cum  gratia  reccpit  intcgritatem  natm-ce,  po- 
terat  per  solam  habitualem  gratiam  cum  or- 
dinario  coucursu  pcrseverare ;  in  nobis  autem 
hcet  gratia  sanet  naturam,  rchnquit  fomitem, 
ratione  cujus  ipsamct  gratia  indigct  speciali 
protectione.  Atque  ad  hoc  etiam  confirman- 
dum  valent  quae  supra  diximus  de  necessitate 
gratia?  ad  conservandam  legem  naturalem, 
pra^scrtim  coUective,  et  ad  vincendas  graves 
tentationcs ;  nam  illa  rcvcra  a^que  probant 
dc  homine  justificato  ;  quia  habitus  gratire, 
nisi  a  Deo  excitentur  et  dirigantur ,  parum 
auxilii  conferunt  ad  vincendas  difficultates, 
prrescrtim  contra  legem  naturalcm.  Dcnique 
ratio  facta  de  necessitate  orationis  hoc 
etiam  persuadet;  nam  hoc  est  quod  frequeu- 
ter  orat  David  :  Dirige  gressus  meos  in  semi- 
tis  tuis,  ut  noii  moveantur  xestigia  mea,  quod 
sajpcrepetit  Ps.  118,  et  iu  aliis  multis;  oratio 
autcm  cst  indicium  necessitatis,  ut  dixi,  et 
Augustinus  seepe  docet,  et  magis  in  sequenti 
capite  declarabitur. 

1 1.  Ad primamratwnem  partis  contrari(B. — 
Ad  confirmationem.  —  Ad  primam  rrgo  ratio- 
ncm  in  contrarium  in  priucipio  positam,  ad- 
mittimus,  quod  verissimum  est,  gratiam  jus- 
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tificantcm  non  solum  autorre  poccatum,  sod  orijiinalis  aufcroljat,  ct  idco  ad  sui  conscrva- 

ctiam  adjiivarc  liomiiiem  justum  ad  cavenda  tioncin  in   liomine  lapso  semper  spccialiori 

peccata,  et  consei|uentcr  ad  sui  ipsius  con-  auxilio  indigct. 

servationcm;  niliiiominus  vcro  dicinuis  lioc  1*2.  Ad  secundain  rationem.  —  Pet.  Lorca, 

juvauum,  prout  cst   a  sola  pratia  liabiluali  disp.  Vide  grat.,memh.''l  solut. — Jiejicilur. — 

ciun  concursu  sihi  dchito,  licct  de  se  sit  sutU-  Circa  secumlum  argumcntum  (piidam  ncgant 

cieus,  quantum   cst  cx  paite  ipsius  gratia;,  autecedcns,putanteninihomincmjustum  non 

ad  perscverantiam  scu   diuturnam   cjusdcm  solum  ad  omnia  opcra  supcrnaturalia  collcc- 

gratia  couscrvati(HUMu,  uiliilominus  cx  partc  tivc,  scd  ctiam  ad  singula  ctlicicnda  indigcre 

suhjccli  in   homiue  lapso  uou  sulliccrc,  nisi  spcciali  au.\.iiio,  ita  ut  sinc  ilio  nullum  aclum 

ipsamet  gratia   amplius  juvctur  per  specia-  supcrnaturalem  cilicere   possit.   Ita    conten- 

lcm  Dei  protcctioncm.  Dixi  auteni,  qiiantnm  dit  quidam    moderiuis   scriptor,   qui    solum 

est  ex parte  gratia'  habitualis,  etc,  quia  si  pcr  Bcllanuiuum  iu  suam  scntcntiam  citat,  lih.  (i 

gratiam  justilicationis  iutclligamus  omnia  au-  dc  Lih.  arhitr.  c.  ult.  Existimat  vcro  ctlicaci- 

xilia  qua;  liomini  justiiicato  trihuuutur,   sic  tcr  ex  Patrihus  prohari,  et  esse  D.  Thomce 

gratia  justificatiouis  potens  est  ad  conserva-  seuteutiam  in  1.  !2,  quast.  d09,  art.  9,licetia- 

tiouem  gratiaj  Iiahitualis,  ut  notavit  Vega,]ih.  teatur  et  esse  contra  gravioresTheologos,  et 

i2  in  Trident.,  cap.  :22,  ct  capite  st^quenti  di-  non   posse    satis   prolja])iii   rationc  fundari. 

cemus.    Ad    confirmationcm   autcm   qua3  in  Ha.'c  vero  scntcntia,  inlcllccta  de  proprio  au- 

priori  scnsu  de  gratia  luiljituali  proccdit,  qua-  xilio  spcciaii  iu  ordinc  gratiai,  ut  vocem  su- 

tenus  sanat  animam  et  infirmitatem  uatura^,  pra  explicuimus,  falsa  sine  duhio  est.  Vel  igi- 

diccndum     est  sanare    naturai   infirniitatcm  tur  loquimur  de  auxilio  speciali,  ut  distingui- 

quasi  suhstautialcm,  excludcndo  culpam  qua?  tur  a  naturali  concursu  gcnerali,  et  de  onini 

est  maxima  a-gritudo  vcl  potius  mors  aninuc,  auxilio  supcrnaturali  dicitur,    etiamsi  sit  de- 

et  conscqucnler  ctiam  sanare   illaua  quoad  Ijitum,  seu  couuaturale  gratiai.  Sic  quidcm 

restitutionem    virium    internarum   ad    actus  verum  est  ad  singulos  actus  supernaluralcs 

gratiae  et  supernaturales  etliciendos,  restitu-  esse  auxiliura  speciale  necessarium,  nos  au- 

endo  vu'tutes  omnes  infusas  quaj  per  pecca-  tem  in  argumcnto  non  ita  loquiraur,  sed  iu 

tuni  araissa^  fucrant,  non  taraen  sanare  ani-  sensu  queni  cxplicuiraus.  Quod  si  dictus  auc- 

mara  quoad  dchilitatem,  quaj  ex  parte  forai-  tor  iu  illo  sensu  locutus  est,  falso    dicit  illam 

tis  est  in  persona  ad   utendum  strenue   et  esse  contra  graves  Theologos,  vel  non  posse 

constanter  illis  supernaturafihus  viribus,  et  etlicaci  ratione  probari,  vel  etiara  contrariara 

ex  liac  parte  necessariura  esse  speciale  au-  non  esse  haereticara,  quia  sine  duhio  negare 

xilium  ad  conservandara  ipsara  gratiara  per  nccessitalera  actuaiis  auxilii  Dei  ad  opcra  su- 

constanteui  ct  suo  raodo  coutinuam  Ijoni  nc-  pernaLuralia,  etiara   respectu   homiuis  justi, 

cessarii  operationem.    Et  in  hoc  est  raagua  seu  gratia;  supernaturalis,  oraninofalsum,  seu 

ditferentia  inter  gratiam  et  originalem  justi-  contra  fidem  est,  ut  patet  ex  dictis  supra,!.  3. 

tiara,  nara  gratia  in  hoc  statu  nou  tollit  forai-  Uude  non  est  duhiura  quin  loquatur  de  auxi- 

tcni  qucm  justilia  originalis    aufcrchat.   Eo  lio  spcciali  in  rigorc,  id  cst,  ([uod  uon  soluni 

vel  maxiuie  tjuod  jusLilia  origiualis  include-  gratite    auxiliura   et   supcrnalurale    sit ,    sed 

bat,  vel  supponcbat  graliara  cjusdera  virtu-  etiara  in  illo  ordine  speciale,  seu  majus  quam 

tis   ct  excelleutiai,  secundura  speciem,  cura  ordinarie  et  cx  vi  hal)itus  grali(e  dcbeatur. 

gratia  qua;  nuuc  justis  datur,  et  addehat  spe-  Et  ita  falsa  est  sententia,  quia  imprimis  uulla 

ciale  donura  iutcgrans  naturara,  quod  nunc  ratione  fulcitur,   ut   idcui  Thcologus  fatetur. 

nou  datur,  et  ideo  rairura  non  est  quod  nuuc  Nara,  si  liorao  iapsus^  pcr  facultatciu  natura- 

raajus  auxilium  sit  necessarium  ad  perseve-  lem  liheri  arbitrii  cum  generali  concursu  na- 

randi  potestatem.  Neque   refert  quod  nunc  tura;,  potest  afiquid  boni  raoralis  facere  sine 

fortasse   major   gratia  habiluafis  dctur  justis  auxilio  gratiffi,  ut  idcra  fatctur,  et  lih.  1  late 

quam    darctur  in    statu    inuocentia; ;    nara  ostendiums,  cur  idem  iiorao,  informatus  gra- 

praeterquam  quod  id incertura  est,  vclfalsura,  tia,  et  facultatihus  cjus,  nou  potcrit  cum  ge- 

vel  saltem  quod  utrumque  possit  in  diversis  nerali  auxilio  gratia;  aliquid  boni  supernatu- 

personis,  et  in  distinctis  justificationibus  con-  ralis  facere  sine  majori  afiquo  ejusdem  ordi- 

tingere,  illo  dato,  excessus  ille  solura  esse  po-  nis  auxiiio  ?  Nam  est  eadera  proportio  quoad 

test  in  intensione  habituura  gratia;,  quae  nun-  intriusecas  vires  ct  dillicultateni  quae  ex  fo- 

qua^i  tollet  fomitem  iu  hac  vita,  sicut  justitia  raile   nascilur ;  sicul  in  operibus  uaturaiibus 
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non  sempcr  el  in  singnlis  occurrit,  ita  neqiic 
in  supornaluralihus.  Qiiain  rationem  eluderc 
conatur  fingendo  majora  esse  impedimenta  in 
operibus  supernaturalibus,  et  dnemonera  illa 
mai,ns  insectari,  quod  et  f^ratis  diclumest,  ct 
non  satisfacit ,  quia  ilia  eadera  accidentaria 
diflicultas,  qualiscumque  illa  sit,  in  supcrna- 
turalibus  actibus  non  semper  et  in  singulis 
actibus  et  momentis  occurrit. 

43.  Opinio  frwfata  Patrihits  adversatur. 
—  Deinde  ilia  scntcntia  nullum  liabet  funda- 
mcntum  in  Patribus,  nam  cum  ad  singulas 
actiones  supernaturales  auxilia  gratioe  requi- 
rantur,  generatim  loquuntur  dc  auxiliis  gra- 
tioe,  sive  in  illo  ordinc  communia  sint,  sive 
specialia.  Et  c  converso,  cura  loquuntur  de 
speciali  protcctione  justorura,  dicunt  cssc  ne- 
cessariara  ad  conservandara  sanctitatem,  et 
ad  non  cadcndum,  non  vero  ad  singulos  ac- 
tus.  Neque  etiara  in  D.  Thoma  habet  illa  sen- 
tentia  fundamentum,  nam  in  illo  artic.  9, 
quaest.  109,  duo  quaisivit  D.  Thomas  in  illo 
argumento,  scilicet,  an  homo  justificatus  pos- 
sit  operari  honum  et  vitare  malum  absque  au- 
xiUo  gratiai,  et  ad  utrumquc  docet  esse  auxi- 
lium  gratice  necessarium.  Quia  vero  iilud 
prius,  scilicet,  operari  bonum,  non  solura  fit 
coUectionc  operura,  sed  etiam  per  singula 
opera,  ideo  gencralcra  rationera  adduv;it  ad 
eam  partera  probandam,  quia  nuila  rcs  creata 
potcst  in  actum  prodire,  nisi  cum  proportio- 
nato  auxilio  Dci,  ct  ideo  non  potcst  justus  per 
habitus  gratia?  aliquid  proportionatum  illis 
sine  auxilio  gratise  facere.  Quse  ratio  probat 
dc  auxiho  gratia^  generali,  non  de  speciah. 
Vitare  autcra  pcccatum  absolute  sumptura 
non  fit  uno  tantum  vcl  aho  opere,  sed  conti- 
nuatione  operura  bonorum,  et  ideo,  ad  pro- 
bandum  non  posse  hoc  fieri  ab  homine  justi- 
ficato  sine  speciali  Dei  auxiUo  et  protcctione, 
rationcm  specialcra  adducit,  sumptam  cx  dif- 
ficultate  quffi  ex  fomite  et  corruptione  naturre 
oritur,  quam  nos  jam  exphcuimus,  et  probat 
quidem  optimc  dc  perscvcrantia,  non  tamen 
de  singuhs  actibus.  Et  ita  intellexerunt  D. 
Thomam  Gajetanus  ibi ,  Mcdina  et  Valent. 
Estque  coramunissima  sententia,  ut  ex  supra 
tractatis,  hb.  3,  cap.  8  ct  9,  mauifestum  cst. 
Nec  Bellarminus  rccte  in  contrarium  aUega- 
tur.  Quia  potius  in  iUa  asscrtione  13  hanc 
sententiam  docet  expresse,  ut  in  dicto  cap.  8 
allegavi,  solumque  addit  postea  in  aliquibus 
occasionibus  et  gravioribus  operibus  super- 
naturalibus  esse  necessarium  speciale  auxi- 
lium,  etiam  horaini  justificato,  ad  aliqua  de- 
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terminata  opcra,  quod  verissimum  cst,  sed 
inde  non  iicet  infcrre  esse  tale  auxiUum  nc- 
cessarium  ad  omnia  ct  singula  opera.  Addit 
ctiam  BeUarrainus  esse  necessariam  gratiam 
adjuvantcm  ad  opcrandum;  at  liaec  gratia  ge- 
ncralis  cliam  in  ordinc  suo  csse  potcst. 

14.  Responsio  alia  rejicitur.  —  Posset  ahtcr 
argumcnto  responderi  juxta  doctrinam  Bcl- 
larmini  proxime  lactam,  disthiguendo  anle- 
cedcns  :  potcst  juslus  simphcitcr  et  in  univcr- 
sum  qucmUbet  actum  supcrnaturalcra  in  qua- 
cumque  dcterminata  occasione  faccre  sine 
auxilio  speciali,  vel  potest  ut  plm*imum  vci 
frequenter.  In  priori  sensu,  falsum  est,  et  sic 
ccssat  argumcntura  rcjicicndo  antcccdcns.  In 
posteriori  autcm  scnsu,  cst  vcrum,  sed  insuf- 
ficiens  ad  infcrendum  consequens ,  quia  ad 
perseverandum  oportet  absolute  et  in  orani 
eventu  necessario  benc  operari,  non  obstante 
quacumque  ditficuUatc.  Verumtamcn  ncqae 
ista  responsio  omnino  satisfacit ,  tum  quia  non 
est  necesse  ut  iUi  particulares  casus,  in  qui- 
bus  ad  determinatos  actus  est  necessarium 
auxilium  speciale,  omnibus  justis  perseveran- 
tibus  tcmporc  diuturno  occurrant,  et  tamen, 
etiamsi  il!i  non  occurrant,  scmpcr  est  neces- 
sarium  auxilium  spcciale  ad  persevcrandum ; 
tum  quia  in  quolibct  ctiara  actu  deterrainato 
urgcri  potest  eadem  difficultas,  quia  in  tem- 
pore,  pro  quo  est  ncccssarius  ct  fieri  potest 
tahs  actus,  distingiii  potest  totum  tcmpus  col- 
lcctive  a  sliigulis  partibus  vel  moraentis  ejus; 
et  in  singulis  raomentis  divisim  sumptis  potest 
ficri  sinc  auxilio  spcciali,  licct  non  possit  pro 
toto  tempore  collective  in  eo  perseverari,  ut 
lib.  1,  cap.  26,  late  diximus, 

15.  Solutio  argumenti.  —  Ad  argumentura 
ergo,  dato  antecedente,  neganda  est  conse- 
quenlia.  llatio  autera  hujus  negationis,  scu 
responsio  ad  probationera  iUaUonis  non  co- 
dera  modo  abomnibus  datur.  AUquienimnc- 
cessitatem  auxilii  speciahs  ad  perseverandum 
constituunt  in  sola  necessitate  auxihi  con- 
grui  ad  operandura  cum  eflectu.  Sic  cnim  ad 
perscveui;idum  necessarise  sunt  tales  Dei  vo- 
cationes  ad  singula  opera  prfficeptorum,  vel 
ad  siugula  peccata  mortalia  vitanda,  ut  om- 
nes  sint  congruae,  vel  opportunis  teraporibus 
datae,  et  quia  hsec  est  speciahssiraa  gratia, 
ideo  dicmit  esse  necessariura  auxilium  spe- 
ciale  ad  persevcrandum.  Undc  inferunt,  cum 
dicitur  horao  justus  sine  tah  auxilio  speciali 
non  posse  perseverare,  illam  impotentiam 
inteUigendam  esse  compositam,  non  divisara, 
id  est,  solum  esse  in  prsescientia  Dei  qui  prse- 
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vidit  lalcin  justuni  cuin  aliis  vocationibus  non 
fuisse  pcrsoveratunim,quascit'ntiasupi)osila, 
iuipossil)ile  ost  illuin  privsorvare  sine  talibus 
vocaliouihus,  licet  absolnte  posset  persove- 
rare  cuin  aliis  fpue  non  esseut  congru;t. 


liorinn  suilicienlium,  et  lotpiendnm  do  neccs- 
silate  talium  au\iliorum  non  composila,  qiiod 
perlinet  ad  auxiliiim  eHicax,  sed  divisa  et 
orfa  ex  defeclu  virium  talis  pei'sona'.  El  sic 
loii^e   major  dilUcullas,   et  alteiius    ralionis 


10.  Rejicitur  primo  qmrumdan  soJutionis     ost  in  colleclioue  omnium  operum   qiiam  in 


explicatio.—  Secundo. —  Tertlo. —  Qnnrto. — 

Ha'c  vcro  scntontia  nobis  probari  non  potest, 

primo,  quia  illa  uecessitas  auxilii  coiitirui,  et 

illa   impossibilitas    composita   non   oritur  ex 

corruptioue  natur;e,  ut  1).  Tliomas   et  Patres 

volunt,   sed    ex  pra^scientia   quiT  in  natura 

etiam  integia   ct   in  Angelic;i  lociim  li;ibet, 

nl  per  se  notum  est.  Secuudo,  (juia  anxilium 

speci;ile   illo  modo  explicatum  non  est  ne- 

ccssarium  ad  posse  perseverare,  sed  ad  per- 

severandum  cuin  elfectu,  ut  infra  explicaturi 

sumus,  et  conseipieuter  sequitur ,  ;ibsoluto 

loquendo  ct  simpliciter  posse  justum  perse- 

verarc  sine   auxilio   speciali,   licet   sine   illo 

perseveraturus  non  sit,  vel(quod  perinde  est) 

sine  auxilio  speciali  Iiabere  justum  auxilium 

sulUciens    ad    persevcrandum ,  licet   eliicax 

non  Iiabeat ;  ha,'c  autem  omnia  videntur  con- 

tniria  doclrinis  Patrum  quos  allegavimus,  ct 

nimium  tribuunt  viribus  hominis  lapsi.  Ter- 

tio,  quia  inde  sequitur  non  magis  requiri  au-     —  ll;itio  dubitandi  oritur  ex  dictis  in  capito 


singulis  operibus,  qui;i  iii  [terscvenindo  et 
vigihindo  continue  ad  opeiaudum  siiii!  defoc- 
lu  loiigo  tempore,  est  peculi;iris  niodiis  dilli- 
cultatis,  qui  in  inultis  delenniii;itis  operibus, 
vel  occasionibus  eorum  cernilur.  Ad  Iiunc 
cnim  modum  similcm  dilUcultalem  in  lib.  1 
cxpediviinus  iii  homine  naturaliter  operante 
siiie  ulhi  gre.tia,  et  canidem  omnino  ratio- 
nem  habet  in  justo  operante  ex  gnitia  ; 
quamobrem  nccessarium  non  est  ibi  dicta 
repctere,  nam  facile  possunt  cum  proportio- 
ne  applicari. 

CAPUT  III. 

UTRUM    QUILIBET    JUSTUS   POSSIT    IN    GRATIA   DIU 
PERSEVERARE,  SI   VELIT  ? 

i .  Jiationes  dulitandl. — Prlma. — Secunda . 
—  Tertia  quce  etlam  sohitur  cap.  (j,  num.  5. 


xilium  speciale  ad  persevcranli;im  quam  ad 
singulos  actus,  servata  pi^oporlione ,  cujus 
contrariura  etiam  ostendiinus.  Sequela  patet, 
quia,  si  sermo  sit  de  potcstate  divisa,  sicut 
potest  homo  sine  auxilio  congrno  bene  ope- 
rari  in  uno  actu,  ita  in  omnibus  et  in  tota 
eorura  successione  ;  si  vero  sit  sermo  dc  po- 
testate  composita,  sicut  non  potest  perseve- 
rare    siiie   auxiliis   congruis,  ita  ncc   unum 


pra^cedenti.  Diclum  cst  enim  graliam  halii- 
tualem  noii  sibi  sullicerc  ad  suain  diuturn;im 
conservationem,  nisi  Deus  homini  justo  spe- 
cialius,  et  quasi  extraordinarinm  auxilium 
tribuat  ;  scd  Deus  ex  generali  lege  non  con- 
feit  ratione  gratise  habitualis  extraorduiari;i 
auxilia,  sed  tantuin  illa  qua;  illi  debita  et 
quasi  connaturalia  sunt;  ergo  non  solum  non 
confcrt  Deus  omnibus  justis  perseverantiara 


bonum    opus   facere  sine   auxilio    congruo.     finalem  vel  diuturnam,  veruni  etiam  neque 


Quarto,  est  similis  ratio,  quia  alias  in  pote.s- 
tatc  pcrseverandi  sine  spcciali  auxilio  non 
esset  discrimen  inter  hoininem  in  lapsa  vel 
integra  natura,  quod  cst  contra  D.  Thomam 
et  onines,  et  contra  rationem,  nt  declaravi- 
mus.  Sequela  p;itet,  quia,  si  sit  sermo  de  po- 
tentia,  vel  inipotentia  composita,    etiain   in 


omnibus  dat  perseverandi  potest;ilem.  Se- 
cundo,  cuuiirmatur  ex  Augustino,  lib.  de  Cor- 
rept.  et  grat.,  ciip.  II  ct  12,  dicente  Deum 
dcdisse  hominibus  in  statu  innoccntia!  per- 
severandi  polestatem,  licet  perseverantiara 
non  dederit,  nunc  autem  in  statu  iiatura)  lap- 
sa!  dare  perseverantiam   cuin  potest;ite  per- 


statu  innocentiai  noii  potuisset  liomo  perse-  severandi,  in  quo  indicat,  illis  hominibus  qui- 

verare  sine  speciali  dono  congrui  auxilii,  ut  Lus  nnnc  Ueus  perscverantiam  non  prwbet, 

mox  videbimus;  si  autem  sermo   sit  de  po-  nec  potestatem  perseverandi  triiniere.  Tcr- 

tesi;ite  divisa,  ita  dicitur  homo  lapsus,  juxt;i  tio  arguitur,  quia   si   omnes  justi   recipiuiit 

ili;imsenteniiain,  posse  perseverare  sine  auxi-  potestatem  pcrscver;indi,  vel  illud  iulelligitur 

lio  speciiili,  sicut  Augustinus  id  docet  de  ho-  de  sola  potestate  physica,  vel  de  inorali.  I*ri- 

iiiine  in  statu  innocentiai.  muin  vel  nihil  vel  paruin  cst,  quia  illa  potes- 

17.  iSolutlo  ienenda.  — In  iUo  ergo  argu-  tas  sine  uUo  speciali  auxilio  habetur,  velpcr 

meuto  secundo,   cum  fit  illalio  a   potestate  solum  liberum  arbitrium  cum  concursu  ye- 

circa  singula  ad  poieslatera  circa  omnia  col-  nerali   quoad  naluraiia  pra^ccpta,  vel  per  ii- 

Icclive,  sisteudum  est  iut:a  latitudinem  auxi-  bernni  arbitrium  cum  generali  auxiiio  quoad 
IX.  37 
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supenialuralia,  cl  consequcntcr  non  est  po- 
tcstas  de  qna  loquiinur,  quaj  pcr  specialc 
anxiliura  completur,  et  moraliler  loqucndo 
ncccssaria  cst  ad  salutem.  Sccundum  aulcm 
nimium  est,  nam  si  h^cc  polcslas  ouiuibus 
juslis  daretur,  in  aliquibus,  saltcm  paucis,  ha- 
bcrct  cirectnm  pcrscvcrandi  actualiter,  ctiam 
usque  ad  fmem  vita^,  sine  spccialiori  graliic 
dono,  quiapotcslas  moraiis  non  polest  non  sa?.- 
pius  haberc  cirectum  in  tanla  liominumraulti- 
tudine ;  conscqucns  autem  admitti  non  potcst, 
ut  in  capitibus  sequcntibus  vidcbimus ;  ergo. 

2.  Asseriio  prima. — Ilanc  prolant  Scrip- 
turte  primo.  —  iNiliilominus  diccndum  csL  iin- 
prirais  qucnilibct  jusUim  simplicilcr  ct  aljso- 
lute  possc  toto  vitse  tempore  in  gratia  pcrsc- 
verarc,  si  velit.  Hanc  assertionem  tradit  D. 
Thomas,  qua-st.  109,  art.  10,  ad  3,  ut  ibi  no- 
tat  Mcdina,  dub.  i,  conclus.  3,  qui  illum  dc- 
fcndit;  et  Bellarminus,  I.  2  de  Grat.,  capit. 
12.  Et  probatur  primo  cx  Scriptura,  i  Co- 
rinth.,  13  :  Fidelis  Dev.s  gni  non  patieiur  tos 
tcntari  supraid  quod polestis,  sed  faciet  etiam 
cim  tentatione  protentum,  nt  possitis  sustine- 
re.  Quod  quidcra  non  tantum  de  tcntationi- 
bus  communibus  vcl  transitoriis,  sed  ctiam 
de  gravissimis  ct  diuturnis,  seu  permancnti- 
bus  vcl  continuis  intelligcndum  est;  tura 
quia  serrao  Pauli  valde  absolutus  est,  et  in- 
defmitus ,  aiquivalcns  univcrsali ;  tum  quia 
ratio  fidelitatis  Dei,  qui  omnibus  justis  suam 
protcctionem  et  auxilium  moraliter  necessa- 
rium  promittit,  si  per  ipsos  non  steterit,  id 
exigit ;  tum  dcnique  quia  pra^miserat :  Itaqne 
qui  se  existimat  stare,  tideat  ne  cadat,  et  ad 
hoc  promittit  firmum  adjutorium,  cum  dicit : 
Fidelis  Beus,  etc,  quia  Deus  est,  qui  dat  re- 
sistcndi,  scu  non  cadendi  potentiam,  et  ad 
hoc  se  ostcndit  paratum,  ut  ibi  D.  Thomas 
exponit ;  atvero  ad  non  cadcndura  a  statu  gra- 
tiffi,  necessarium  est  non  uni  tantum  vel  al- 
tcri  tentationi  resistere,  scd  omnibus;  crgo 
ad  hoc  cst  parata  potestas  ex  parte  Dei.  De- 
nique  ipsamct  exhortatio  seuadmonitio  Pauli: 
Videat  ne  cadat,  hanc  potestatcm  suppouit. 
Qua3  etiam  est  frequens  in  Scripturis  qua^ 
passim  occurrunt,  pra?sertim  in  Psalmis,  ct 
in  toto  novo  Testamento ;  quarura  aliqua  tcs- 
tnnonia  in  cap,  \  contra  haircticos  adduxiraus. 
Opiima  vero  sunt  verba  Pctri,  2  canon.,  ca- 
pito  prirao  :  Salagite,  ut  per  hona  opera  cer- 
tam  vestrajn  rocationem  et  electionem  faciatis; 
non  ht  cnim  certa  nisi  pcrscvcrando  iu  gra- 
tia;  est  ergo  hoc  in  hominis  potestate. 

3.  Secundo,  Concilia.  —  Sccundo,  videtur 
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hacc  vcritas  dcfinita  in  C(iUciIio  Milevitano, 
cap.  3,  diccnte  :  Gratiam  Dei,  in  qua  justifi- 
camur,  non  solum  ad  remissionem  peccatorum 
talere  qucc  jam  commissa  sunt,  scd  etiam  iii 
adjutorium  ne  coi/.miitantur.  lloc  euim  saltem 
de  adjuloriosuilicientc  intclligcndum  csl;  pcr 
graliam  autcm  qua  justificamur  intelligilur 
non  sola  ct  nuda  habitualis,  nec  sola  qua*  pri- 
niam  justificationcm  confcrt,  sed  ctiam  auxi- 
lians,  qua  magis  ac  magis  justificamur,  ita 
enim  solcnt  locpii  Patres  contra  Pelagium, 
pra_'scrtim  T^ugustinus,  epistol.  105,  ct  sa^pe 
alias,  etex  codem  Concilio,  can.  4  et  5,  idcm 
sensus  manifcstc  colligitur.  Exprcssiora  sunt 
vcrba  Concilii  Arausicani,  cap.  25,  dicentis  : 
IIoc  etiam  secundum  fidem  catholicam  credi- 
mus,  quod  accepta  per  laptismum  gratia,  om- 
nes  hapii:ati,  Chris/o  aiixiliante  et  cooperanic, 
qute  ad  salutem  pertinent,  possint  ct  deheant, 
si  fdeliter  lahorare  zoluerint,  adimplere.  Dc- 
nique  Concilium  Tridentinum,  sess.  6,  cap.  1 1 , 
docct  justos  cum  divino  auxifioDcum  diligcrc, 
ct  consequentcr  servare  sermonem  cjus,  quod 
solum  necessariumcst  ad  perseverandura,  et 
rationem  reddit,  quia  Deus  impossibilia  non 
juhet,  sed  juhendo  monet  et  facere  qxLod  possis, 
el  j)etire  quod  nonpossis,  et  adjutat  ut  possis. 
Quffi  fere  sunt  verba  Augustini,  lib.  de  Natiu^. 
ct  grat.,  cap.  -43.  Et  infra  cum  eodem  Augus- 
tino,  eodera  libro,  cap.  26,  clicit  Deum  non 
deserere  justum,  nisi  descratur  ab  ipso.  Quod 
dc  desertione  quoad  auxilium  necessarium 
intcUigendum  esse,  supra  libr.  5  docuimus. 
Unde  ex  eodem  principio  infert  Concilium,  in 
cap.  13,  debcre  justos  habere  firmam  spem 
perseveraudi,  si  ex  parte  sua  non  defuerint, 
c[uia  ex  parte  Dei  paratum  est  auxilium  quo 
perficiat  quod  inccepit.  Ac  deniquc,  can.  22, 
definit  absolute  justos  posse  per  Dci  auxilium 
perseverare,  sicut  defiuit  sine  illo  non  posse. 
4.  Tertio ,  Patrum  auctonias.  —  Tcrtio, 
possunt  ad  veritatem  hanc  confirmandam  cx 
Patribus  adduci  fere  omnia  qua?,  in  lib.  4, 
adduximus  ad  probandum  auxilium  sufficiens 
nccessarium  ad  salutem  omuibus  dari,  nam 
perseverare  est  unum  ex  necessariis  ad  salu- 
tem,  et  potestas  perseverandi  per  auxilium 
sutficiens  datur;  ergo,  sicut  omnibus  justis 
auxiliura  ad  salutcm  sufEcicns  datur,  ita  ctiam 
potestas  ad  perseverandum  tribuifur.  Unde 
Augustinns,  lib.  2  de  Peccat.  merit.,  cap.  6 
ct  17,  ut  certnm  tradit  posse  hominem  in  Iiac 
vila  cum  gratia  Dei  sine  peccato  vivere  :  Si 
enim  (inquit)  posse  negaterimus,  et  hominis  li- 
hero  arhitrio,  et  Dei  virtuti  zel  misericordicr. 
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gui  hoc  adjuvando  ef/icit,  derogahimus.  Dirit  lit,  ot  lioc  satis  csse  \\\  illi  imputctiir  quilibet 

nutom  viituti  vol  niisoricordia',  quia,  si  nogo-  lapsus  et  persevcrantia^  defoctus,  Iioc  autem 

mu.s  posse  Diuun  lianc  polostalom  dare,  ejus  iu»n  esso  salis  ut  possit  al)solute  persevorare, 

virtnli   et  potoulia^   dorot.;al)inuis  ;  si   autom  quia  plus  rocpiiiitur  ad  totam  collectionom, 

posse  dicamus,  non  autom  volle,  ejus  miseri-  (piam  inchulit  porseverantia,   quam  ad  sin- 

cordia^  injnriosi  erimus.  Et  cum  Auguslinns  pula.ut  dictum  est.  Scd  conlra  lior  e:~t  j)rimo, 

etiam  de  peccatis  venialihus  lotpiatur,  majori  (piia  ad  divinam  providentiam  spectat,  non 

ratione  demortalibus,  et  de  anqiiiori  polosta-  solum  pra'boro  necessaria  ad  sinj^ula  opera, 

te  tali  misorioordia'  proportionata  intolligen-  sed  etiam  ad  totnm  vita'  cursum,  quia  hoc 

dum  esf.  Et  lib.  de  Nalur.  ot  grat.,  cap.  20  de  est    sinqtliciler  nocossaiium   ad  salutern,  et 

Christo  Domino  justiticante  hominem,  ait  :  Deus  non  deest  in  neccssariis,  ul  in  lib.  I  et 

Cum  ilUm  ad  perfectam  sanitatem,  hoc  est,  ad  i  late  visum  cst.  Deindc  est  hoc  maxime  ve- 

perfectam  ritam,  justitiamque  perduxerit,  ni>n  rum  respectu  justoi-uni,  nam  illos  Dous  dilipit 

deserit  si  iion  deseratur,  ut  pie  semper  justeque  ut  amicos;  ad  ;imicitiam  autom  speclat  juvare 

ricatur.  Similes  senteutias  habet  l'ros^)ei-,  ad  aniicos,  pra'scrtim  in  rebusadeo  necessariis. 

3  Gallorum  objection.,  et  ad  7,  8  ol  D  Viu-  Unde  dicebat  David,  Psalm.  65:   Qni  posuit 

contii,  et  ferc  in  omnibus  sequentibus  docot  animam  meam  ad  titam,et  non  dcdit  incom- 

perseverantiam  in  bono  nemini  ex  parte  Dei  inotionem  pcdes  meos.   \\\A  Augiistinus  :  Jpse 

deesse,  ac  proinde  iu  i^otostato  justorum  essc  dedit  titam,  ipse  rcgit  et  pedes  meos  ne  nutent 

persevcrare,  si  volinl.  Ouodoliamllioronymus  et  ne  moveantur,  olc,  el  infra  :  Ipse  nos  fa- 

iu  libris  contra  Pelagian.  srepc  docct,  ct  opti-  ciet  vixere,  ipse  usque  in  finem perseterare,  ut 

nie  Chrysostomus,  hom.  9  et  80  in  Joan.  in  wternum  tixamus.  Pra^terea  hoc  maxime 

o.   Quarto,  ratione.  —  Quarto,  argumenta-  confnmat   pra-'ccptum    et   virtus    orationis  ; 

mur  ratione,  quia  omnis  justus  potest  sal-  nam  homini  datur  consiliumut  pctalauxilium 

vari,    si   vclit;    sed  non   potest  salvari,   nisi  non   soluni  ad   singula  praecepla   servanda, 

perscverando    in    gratia  ;    crgo    potest  per-  scd  etiam  ad  simplicitcr  pcrseverandum ;  er- 

sevcrarc,  si  velit.  Consequcntia  optinia  est,  go,  si,  postquam  homo  unam  tentationcm  vi- 

et  per  se  evidens,  utraque  autem  proemissa  cit,  auxilium  pctat  ad  sccundam,  dabilur  illi; 

est  in  fide  certissinia.  Similis  ratio   potost  a  semper  autcm  iili  datur  auxilium  ad  perseve- 

contrario  formari,  quia,  si  in   alicujus  justi  randum,  sicut  cliani  datur  admonilio  vel  con- 

potestate  non  esset  perseverarc,  non  imputa-  sihum,  et  eodem  modo  facta  est  a  Deo  pro- 

retur  ci  quod  non  perseveraret ;  sed  imputa-  missio  exaudiendi  hujusmodi  oralioncs;  ergo 

lur  cuilibet  justo,  si  non  perseveret;  ergo  est  si  justus  'pcrseveraverit  .'petcndo,  non  deorit 

in  cjus  potestate  perseverare,  ac  subinde  iUi  illi  moralis  potestas  ad  perscvcrandum  ;  nam 

datur  auxilium  quo  possit  perseverare,  si  ve-  ut  dixit  Augustinus,  scrm.  29  de  Verb.  Domi- 

lit.  Totumquc  argumentum  cst  Augustini  lib.  ni,  cap.  1,  non  cxhortaretur  Deus  ad  peten- 

de  Corrept.  et  grat.,  cap.  il,  ubi  de  Adara  dum,  nisi  darevcllct. 

simili  modo  arg-umentatur.  Dixerat  onim,  ha-  7.  Corollarium  doctrinw pra'cedentis.  —  Al~ 

huisse  Adam  ante  peccatum  adjutorium,  per  rare:.  disp.  107,  rejicit.  — Hxponilur  Moliaa. 

quodposset,et  sineqv.ononpossetperseveranter  — Ex  hac  doctrhia  inferimus  primo  ahquod 

lonum  tenere  quod  xellet ;  et  addit  rationem  :  speciale  donum  ad  perseverandum  necessa- 

Si  enim  hoc  adjutorium  telxingelo  xel  homini,  rium,  et  per  se  suflicicns,  esse  commune  om- 

cum  primum  facti  sunt,  defuisset,  quoniam  non  nibus  justis.  Probatur,  quia  posse  porseverarc 

talis  natura  facla  erat,  ut  sine  ditino  adjutorio  commune  est  omnibus  justis  ;  sed  hwc  potes- 

posset  permanere,  sixellet,  non  utique  sua  cul-  tas  non  habetur  sine  spcciah  dono,  quod  ali- 

pa  cecidisset,  adjutorium  quippe  defuisset  sine  ({uid  addit  supra  gratiam  habitualem,  et  con- 

quo  manere  non  posset.  Qua3  ratio  evidenter  cursus  iUi  dcbitos,  ut  ostensum  est ;  ergo  hoc 

supponit  iUud  prinoipium,  quod  nemini  im-  spociale  donum  connnuno  est  omnibus  justis. 

putatur  si  non  facit  id  (juod  sinc  gratiaj  auxi-  Hanc  vcritatem  vidotur  voluisse  impugnare 

lio  facere  non  potest,  quando  ei  talcauxiliura  doctus  quidara  modernus  ;    ut  autera  aliquo 

non  datur,  ct  ita  potcst  eadem  efficacia  ad  colore  in  illam  invehalur,  ulitur  nomine  doni 

quemlibet  justum  nunc  appUcari.  pcrseverantiiB,  refertque  aliquos  dixisse  ali- 

6.  Effugium.  —  Refutatur.  —  Dicet  forte  quod  donum  perscvorantiie    esse  commune 

aliquis  hoc  arguracuto  recle  concludi,  posse  omnibus  justis,  et  slatini  addit  esse  falsuni, 

justumsingula  peccata  raorlalia  vitare,  si  ve-  nec   videri    alitjua  ralionc  probabili   fuuda- 
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lum.  Probat,  quia  doniim  pcrscvcranliiE  dicit 
actualem  perscvcranliam  usquc  in  fineni  ; 
sed  talis  persevcrantiu  non  cst  communis 
omnibus  jusliSjScd  propria  praidestinatornm; 
crgo.  Et  quia  consequcntia  cvidcns  cst,  ct 
minor  ccrla,  in  probationc  majoris  auctorila- 
tibus  ct  rationibus  imraoratur.  Nos  autem  ad 
vitandam  vocis  amphibologiam  vcl  fequivoca- 
tionem,  non  dc  dono  perscverantiiB,  sed  de 
dono  sufliciente  de  se  ad  perseverandum  lo- 
cuti  sumus.  Ncquc  aliter  solent  nostri  Thco- 
logi  in  liac  maleria  loqui  ;  bene  enim  norunt, 
perscverantiam,  actum,  non  solam  potonlium 
significare,  et  ita  donum  perseveraudi  iuchi- 
dcre  talem  actum,  sive  illum  includat  usque 
ad  terminum  vita?,  sive  non,  de  quo  in  capite 
sequenti  dicara.  Ncqucahter  loquitur  Molina, 
quem  illo  auctor  indicare  videtur,  nam  illum 
maxinie  solet  impugnare.  At  MoUna,  in  Con- 
cord.,  disp.  1,  mcmb.  ult.,  ad  qua^st.  23, 
aperte  dicit  donum  pcj-severantite  dari  ex 
pra^scienlia  couditionata  actualis  porseveran- 
tiffi,  et  ideo  nunquam  dicit  donum  illud  esse 
commune  omnibus  justis,  sed  donum  specia- 
lis  auxihi,  quod  est  necessarium  ut  possint 
perscverarc ,  ut  idem  docuerat,  disp.  17, 
ad  qua?st.  \A,  art.  13,  asserens  non  possc 
secundum  iidem  negari.  Sic  ergo ,  ablata 
{equivocatione  vocis,  cessat  objectio,  quia 
non  de  perseverantia  scd  de  dono  perseve- 
rantise,  id  est,  quo  perscveratur,  seu  de  dono 
quo  potest  persevcrari,  tractamus.  Et  de  hoc, 
sicut  negari  non  potest  esse  necessarium  tam 
ut  perseveretur  quam  ut  possit  perseverari, 
ita  negari  non  potest  quin,  prsecise  specta- 
tum,  ut  dat  potcstatem  perseverandi,  sitcom- 
mune  omnibus  justis,  sicut  posse  salvari  est 
omnibus  commune.  Dices  lioc  etiam  omnibus 
hominibus  esse  commune.  Respondeo  ita 
quidem  csse  ;  tamen  quia  peccatores  nondum 
justificati  sunt,  ideo  prius  recipiunt  potesta- 
tem,  ut  filii  Dei  fiant.  At  vero,  postquam  justi- 
ficati  sunt,  solum  indigent  potcstate  persevc- 
randi,  ut  absolute  salvari  possint. 

8.  Assertio  secunda.  —  Exponitnr  et  pro- 
latur  ex  dictis.  —  Circa  hoc  autom  addcu- 
dum  ultcrius  est  hanc  potestalem  porseve- 
randi  non  dari  omnibus  justis ,  conferendo 
illis  actu  auxilium  speciale  necessarium  im- 
mediate  ad  perseverandum,  sed  ofiorri  illis, 
et  iu  potestate  illorum  constitui,  modio  alio  re- 
motlori  auxiho  quod  ilhs  actu  confertur.  Hioc 
assertio  ex  dictis  in  lib.  A  dc  auxiho  sufticieu- 
ti  facile  inlelhgetur-  et  probabitur.  Ibi  enim 
diximus    sulliciens    auxihum  duobus  modis 
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posse  ct  solere  confcrri,  scihcet,  proxime,  ct 
romotc  sou  in  aho,  quod  ibi  hitc  declaravi- 
mus.  Ila'c  autem  liolcslas  pcrscvcrandi,  de 
qua  ioquimur,  per  auxilia  sufficicntia  et  spe- 
ciaha  datur;  potest  ergo  dari  utroquc  ex  iihs 
modis,  et  longe  vcrisimihus  est  justis  nou 
pcrscverantibus  frcqucntius  dari  hoc  auxi- 
lium  tantum  romotc,  et  in  alio,  et  proxime 
non  conferri ,  quia  homo  nou  benc  utitur 
priori  auxilio,  perquod  posset  ahud  majus  et 
propinquius  omereri  vel  impetrarc.  Et  ratio 
est,  quia  non  promiltit  liaic  propinquiora  cl 
speciahora  auxiha  absolutc,  scd  sub  ahqua 
conditionc  aut  bene  utendi  prioribus  auxiliis, 
aut  (quod  solet  esse  frequentius,  aut  certius) 
sub  conditione  orandi,  aut  pctcndi  talia  sub- 
sidia.  Ut,verbi  gratia,  cum  gravis  tontatio  m-- 
gct,  sino  cujus  victoria  pcrscvcrari  non  po- 
test,  ct  ad  illam  vincendam  necessarium  est 
majus  quam  commune  grati»  auxilium,  non 
slatim  datur  sine  ulla  hominis  diligentia  vol 
oratione,  quam  liomo  facile  fundere  posset 
pcr  auxilium  quod  rccipit ;  sa^pe  igitur  non 
datur  illud  specialius  auxilium  cx  defectu  ora- 
tionis  vel  alterius  dispositionis.  Et  tunc  homo 
liabct  quidom  ex  partc  Doi  moralem  potesla- 
tem  perseverandi,  hcct  illam  non  actu  scu 
proxime  recipiat,  quianon  iUamcongrue  pos- 
tulavit  aut  meruit. 

9.  D.  Augmtimis  confirmat.  —  Et  fortasse 
liac  rationc  Augustinus,  in  dicto  cap.  26  de 
Natur.  et  grat.,  dixit :  Hoc  utique  agit  Dcus  iit 
sanet  omnia,  sed  agitjudicio  suo,  nec  ordinem 
sanandi  accipit  ah  cegroto.  Ipse  ergo  disposuit 
dare  omnibus  auxihum  ad  perseverandum 
sufficicus,  sed  voluit  lioraincm  ad  ihud  roci- 
piendumcooperari  prioribus  auxiliis,  bcnc  il- 
lis  utendo,  et  praecipue  orando,  et  necessita- 
tem  gratia?  semper  rccognoscendo.  Proptcr 
quod  monet  Paulus,  ad  Phihp.  2  :  Cum  metu 
et  tremore  vesiram  salutem  operamini;  et  hinc 
Augustinus  dixit  libr.  de  Grat.  ct  lib.  arb., 
cap.  16 :  Ideo  Deus  jubet  aliqua  quw  non  pos- 
su/Jius,  ut  noverimus  qu'>d db  illo  petere  delea- 
mus.  Ipsa  est  enim  fides  quw  orando  impetrat 
quodlex  imperat.  Et  adducit  Sapicntem,  qui, 
cum,  Ecclesiastic.  15,  dixisset :  Si  zolueris 
mandata  servare,  consertabunt  te,  quasi  hoc 
in  hominis  potestate  ct  voluntatc  constituens, 
nihilomiuus  ait  infcrius  capite  22  :  Quls  dalit 
ori  mco  custodiam,  otc. ,  uf  non  cadam,  et  lingua 
mea  pcrdat  me ,  iutolligeus  plane  auxilium 
Doi  csse  necessarium,  et  per  orationcm  esse 
impetrandum,  juxta  illud  Psalm.  140  :  Pone, 
D  mine,  custodiam  ori  meo,  etc,  et  alia  qux. 
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.Viigustiiius  ibi  pro?cquilur.  Nou  dalur  ergo 
hivc  potcstas  imuiotlialo  omnihus ,  soil  me- 
(liante  oi"atione.  Et  ideo  etiam  llieronymus 
de  cadem  potestate  tractans  in  epist.  ad  Cte- 
sipliontem,  ait :  Xon  mihi  siiffirAt  qnod  scmcl 
donatlt,  nisi  sempcr  douaterit.  Peto  iit  ac- 
cipiam,  et  dum  accepero,  rursus  peto,  ararus 
snm  ad  accipienda  Dei  bene/icia,  nec  ille  de- 
ficit  in  dando ,  nec  ego  satior  in  accipiendo , 
quanto  plus  hibero,  tanto  plus  sitio.  Ad  hunc 
erj^o  niodum  poleslas  luec  perscverandi  ohti- 
ncnda  est,  ;iocipiendo  nunc  unuiu  auxihimi, 
et  l)ene  illo  ntendo,  et  aliud  majus  ad  rccte 
progrediemhim  postuhmdo ,  et  sic  pauhi- 
tim,  rccipiendo  auxilia,  non  deliciendo.Undo 
fit  ut  iihires  eorum  (}ui  defuiunt,  in  ?c  ta- 
ha  auxilia  proxime  neccssaria  uon  recepc- 
rint,  hcet  iUa  ex  parte  Dei  habucrint  dicto 
modo  parata,quod  satisest  utabsohitc  dicau- 
tur  habuisse  perseverandi  potcstatem. 

iO.  Solruntur  rationcs  dubitandl  initio  ca- 
pltis  proposit^e.  —  Ex  qua  d(Htiina  facile  cst 
ad  rationem  dubitandi  rcspondere.  Dicimus 
enim  honiini  lapso,  et  per  Chrislum  justifica- 
to,  nou  solum  dari  vel  oHerri  auxilia  debita 
gratia?,  secundum  naluram  absolutc  ac  prw- 
cisc  spectatce,  scd  etiam  ilhi  quai  ad  siumi 
conscrvationcm  eidem,  ut  in  tah  suhjccto 
fragih  existenti  ,  morahter  necessaria  sunt, 
Nam  hoc  est  redemptioni  Christi  debilum,  ct 
sua;  sapienti  providenlia,»  conscntaneum,  sup- 
posita  voluntate,  quam  post  lapsum  liumaucc 
naturae  de  salute  omnium  hominum  habuit. 
Et  ad  Inmc  fmem  prcecipue  remedium  oralio- 
nis  instituit,  et  suffipientia  auxiha  ad  illam  si- 
cut  oportet  faciendampra'piiravit,promisit(pie 
pctontibus  sicut  oportet  non  deesse.  Hocergo 
modojustis  oranibus  potestatem  perseverandi 
concessit.  Ad  secundam  ex  testimonio  Augus- 
tini,  respondetur  ihum  solum  docuisse,  in  sta- 
tu  iimocentiae  datam  csse  hominibus  potesta- 
tem  perseverandi,  non  vero  persevcranliam,  in 
statu  vero  natura;  lapsa-  utrumque  datum  esse 
pia?destinatis;  non  addidisse  autem,  nec  indi- 
casse  non  dari  cliam  in  lioc  slatu  justis  pluri- 
mis  potestatem  peiseverandi,  etiamsi  perseve- 
ranlia  non  detur.  Ad  terliam,  respondetur  ser- 
monemesse  de  potestate  morali  persevcrandi, 
(pia^  humano  modo,  et  sine  insuperabih  vel 
gravissima  diflicuUate  posset  in  aituin  redu- 
ci,  si  homo  vellet ;  in  hoc  cnim  seusu  vcrilas 
htec  confirmata  cst.  Cur  autcm  tahs  poleslas 
sine  novo  dono  ac  speciah  bcneficio  gralioe 
nunquam  reducatur  in  actum,  in  capite  se- 
quenti  dicemus. 
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CAPUT  IV. 

UTRU.M  rERSEVERANTIA  IN  GRATIA  USQUE  AD  MOR- 
TEM  SEMPEK  Ef  IN  OM.NIBUS  SPECIAi.E  DONUM 
GUATIjE  SIT  '.' 

\.  Primn  ratio  duhitandi,  qufp  soltitur  c.  6, 
11.  7.  —  Sccunda  ratiodubitandi.  — Ratio  du- 
l)ifandi  imprimis  est  tacta  in  tertio  arpjumen- 
to  capitis  pra'ccdentis,  quoniam  is  qui  habet 
potestatem  ad  aliipiid  ageiidurn  quod  a  suo 
arhitrio  pendet,  nullo  alio  indiget  ut  faciat  ni- 
si  qiiod  velit ;  sed  perseverare  positum  est  in 
arbitrio  justi,  etde  illo  diximus  habere  potes- 
tatem  ;  ergout  faciat  et  perseveret,  non  in- 
diget  alio  dono  ,  scd  tantum  ut  vclit.  Dices  : 
ad  hoc  ipsum  velle  est  necessarium  novum 
donum.  Sed  contra,  uam  vel  hoc  donum  cst 
etiain  necessarium  ut  liomo  possit  velle,  et  ita 
sine  illo  non  hahct  homo  potestatem  perse- 
veraudi,  vel,  supposita  potestale,  solum  est 
hoc  donum  necessarium  ul  actu  velit,  et  sic 
non  potest  esse  aliud  nisi  concursus  aclualis, 
qui  non  censetur  donum  distinctum  ,  sed  si- 
mul  ofiertur  cum  ipsa  poteslate,  solumcjue 
deest  ut  homo  exhibeat  quod  ex  paite  ipsius 
est  riecessarium.  Secuudo,  licet  fortasse  hoc 
pcculiare  donum  esset  necessarium  ad  diu- 
turnam  et  finalem  pcrseverantiam,  non  la- 
mon  apparet  cur  sit  nocessaiium  iii  omnibus 
qui  de  facto  in  gratia  docedunt;  uam  mulli  il- 
lorum  sine  uUatentatione  aut  difficultate  per- 
veniunt  in  gratia  usque  ad  mortcm,  ut  de  in- 
fanlibus  baplizatis  constat  qui  in  ea  setate  mo- 
riunlur;  alii  vero  per  brevissimum  tempus 
vivunt  post  justificationem,  gratia  autem  per 
se  sola  sufiicit  ad  perseverandum  per  breve 
tempus.  Et,  licet  in  mortis  articulo  soleant 
graviores  tentationes  occurrere,  ut  dixit  Con- 
cilium  Tridentinum,  scss.  i4,  in  princip.  , 
ctiam  pntest  gratia  pro  brevi  tempore  gra- 
vem  tentationem  vincere.  Praeterquam  quod 
aliquaudo  contingil  ut  homo  adultus  non  sit 
capax  talium  tentationum  post  primam  justi- 
ficationera,  nam  interdum  per  sacraraontum 
illam  rccipit  post  amissum  ralionis  usum , 
quem  amphus  non  recuperat. 

2.  Tertia  ratio  dubitandi.  —  Tertio,  argu- 
menlor  in  hunc  modum.  Nam  Augeli  sancti 
perseveraruiit  sine  spociali  dono,  bone  utendo 
auxilio  sufflcionte  illis  dato  ut  perseverare 
possent,  et  in  statu  innocentiae  idem  contin- 
gere  potuisset;  ergo  idem  etiam  potest  eve- 
nire  in  statu  natura;  lapsoe.  Anteccdens  vido- 
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tur  esse  doclrina  Augiistini,  de  Prcpdestinat. 
Sanclor.,  cap.  7,  et  de  Corrcpt.  et  gmt.,  cap. 
i  1  cl  12,  el  vidotur  eliam  seqiii  ox  dictis  .'^ii- 
pra  lib.  1,  uhi  ostendimus  in  statu  innoconti<'C 
potuisse  hominom  sorvarc  lotam  lcgem  natu- 
rffi  pcr  liborum  arbitrium,  et  totam  legem 
gratiic  pcr  commune  auxilium  gratiaj;  sed  ser- 
vando  totam  legom  porscveratur;  crgo  ad 
perscverandum  non  crat  necessarium  spc- 
ciale  donura.  Quoeratio  eamdem  vel  majorom 
vim  babet  in  Angelis.  Prima  vero  consequcn- 
tia  probatur,  tum  quia  etiam  in  statu  naturaj 
lapsse  potest  bomo  sorvare  totam  lcgcm  pcr 
commune  auxilium  gratia?  per  brevc  tempus, 
et  illud  breve  tempus  sffipe  suflicit  ad  pcrse- 
verandum;  tum  etiam  quia,  bcet  pro  tempo- 
re  longiori  necessarium  sit  majus  auxiUum, 
illud  etiam  datur  iis  qui  possunt  persevcrarc  ; 
crgo,  ut  actu  pcrseverent,  non  pkis  rcqui- 
ritur,  servanda  cst  enira  eadem  proportio. 

3.  Resohilio  qufsstiords  ftr  quatuor  conclu- 
siones. — Nibilominus  taracn  contraria  sentcu- 
tia,aflirmansneminem  justum  perseveraro  in 
gratia  usque  ad  mortcm  sine  spociab  dono 
Dei,  certissima  est.  Ut  autem  illam  expHce- 
mus  et  confirmemus,  distinguamus  tres  vcl 
quatuor  perseverandi  modos  supra  tactos,  sci- 
licet ,  aut  perseverando  longo  temporc,  pu- 
gnando  in  spirituab  et  diuturno  bcUo,  vincen- 
do  constanter  ac  sempcr  quoad  carentiam 
peccati  mortabs  usque  admortem,  aut  deni- 
que  persevoi-ando  usquo  ad  mortem  sine  pu- 
gna,  vcl  capacitate,  vel  occasione  illius,  sive 
pcr  breve,  sive  per  longura  tempus,  ut  in  in- 
fantibus  c[ui  brevi  tempore  exlinguuntur,  vel 
in  perpetuo  amentibus  qui  longo  tempore 
vivunt,  vel  in  adultis  babcntibus  usum  ralio- 
nis,  quando  in  extremo  vitaj  terapore  bapti- 
zantur,  fructuose  absolvuntur,  vel  per  aliud 
sacramentum  justificantur,  et  statim  moriun- 
tur,  priusquam  occasio  peccandi  vel  ctiam  fa- 
cultas  proxiraa  Hbere  ampbus  operandi  illis 
concedatur.  Deindesuppono  qu?estionera  essc 
dc  dono  ac  ])enoficio  singuhiri,  quod  vel  sit 
distinctum  auxilium,  vel  abquo  raodo  .supe- 
retillud  speciale  auxilium,  quod  in  adultis,  ra- 
tione  utentibus  per  longura  tempus,  necessa- 
riura  cst  ut  persoverare  possint. 

4.  Prima  conclusio.  —  Probatur  primo  ex 
Scriptura.  —  Dico  jam  primo  :  ad  perseve- 
randum  simphciter  ac  perfecte,  id  est,  primo 
niodo,  diulurnura  tempus  usque  ad  raortem 
includente,  speciale  donum  gratia?  neccssa- 
sarium  cst.  Sunt  qui  existiment  hauc  asser- 
tionem  esse  de  fide,  nunc  vero  solum  assero 
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esse  certam  ;  quanta  vero  sit  illius  certitudn, 
ex  prol)ationibus  constabit.  Prima  sit  ad  Phi- 
bp.  2  :  Cum  metu  et  tremore  vestratn  salutem 
opcramini ;  Deus  est  enim,  qui  operatur  in  vobis 
zelle  et  perficere  pro  hona  zoluntate.  Quamvis 
enim  hoec  verba  Paub  ad  omnera  piam  vohm- 
tatem  atque  operationemcommunia  sint,  ma- 
xime  vero  in    illam  perseverantiam   convo- 
niunt,  quffi  frequcnti  ac  continua  bona  volun- 
tate  piaquc  operationCj  et  sancta  morte  con- 
summatur.  Ibi  cnira  maxime  et  quasi  per  an- 
tonomasiam,  et  velle,  et  perficere  intercedit ; 
ergo  Dous  est  qui  speciab  gratia  illud  opora- 
tur.  Quod  si  iHud,  pro  hona  zoluntate,  ad  di- 
vinam  gratuito  banc  gratiam  conferentcm  re- 
feratur,  ut  D.  Thomas  et  quidam  alii  volunt, 
optime  pcr  verbum  illud  significatur,  quam 
sit  gratuilura  et  singularc  hoc  pcrseverantice 
donum,  quia  non  est  rolentis,  neque  currentis, 
sed  Dei  onisereatis,  ad  Roman.  9.  Si  vero  refe- 
ratur  ad  ipsara  hominis  voluntatem,  ut  An?oI- 
mus  cxponit,  et  consentiunt  Ambrosio  tributa 
coramontaria,et  Auctor  lib.  3  Hypognosticon 
intcr  opcra  Augustini,  sic  etiam  optime  signi- 
ficatur  non  solura  ad  proposilum  et  dcside- 
rium,  sed  etiam  ad  efi^ectum  perseverandi  ne- 
ccssarium  esse  specialc  Dei  auxilium.  Et  ita 
Anselmus  specialiter  do  dono  porsevorantiae 
illum  locura  exponit  diccns  :  Neque  de  perse- 
terantia  honi  voluit  ipse  sanctos  in  virihus  suis 
gloriari,  sed  in  ipso.  Et  consonat  quod  idcra 
Paulus,  cap.  1    ejusdem  epistolae,  dixerat  : 
Qiiis  potest  in  tohis  bomm  opus  per/iccre  usque 
in  diem  Christi  Jesu  ?  id  est,  usque  ad  diera 
iu  quo  Christus  vobis  rcddct  coronam  justi- 
tia^,  ut  divus  Thomas  exponit ;  illa  ergo  per- 
fectio  raaxime  persevorantiam  includit. 

5.  Deinde  sunt  optiraa  illa  tcstimonia  iu 
quibus  pcrsevcrantia  electorura  singulariter 
tribuitur  divinge  electioni,  protectioni,  ct  (ut 
sic  dicara)  raanuteuentioe.  Quale  est  illud 
Joan.  10  :  Oves  mecB  tocem  meam  audimt,  etc; 
et  non  perihunt  in  aternum,  et  non  rapiet  eas 
quisquaoyi  de  manu  mea;  quia  utique  ipsc  sin- 
gulari  protectione  faciet  ut  infallibiliter  per- 
sevcrent.  Quod  etiani  confirraat  modus  lo- 
qucndi  Cbristi  Domini,  Mattb.  2i  :  Aisi  hre- 
viati  fuissent  dies  illi,  non  fieret  salta  omnis 
caro,  sed  propter  elcctos  hreviabuntur  dies  illi. 
Nam  in  hoc  suam  singularem  providentiam 
erga  electos  ostendit  ut  in  gratia  perseverent. 
Unde  infra  subdit :  Ita  ut  in  errorem  iuducan- 
tur,  si  fieri  potest,  etiam  electi.  Dicit  enim  :  Si 
fieri  potcst,  quia,  supposita  ejus  protectione 
ct  custodia,  ficri  uon  potest  quod  sine  illa  fie- 
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ret.  El  huc  spcctanf  illa  tostiiDonia,  in  (luiltiis  ul)i  :  J)e  illo  persecerantUe  munere ,  de  quo 

victoiia  noslra  Ciuisto  tiibuifur,  ut  1  Coi infli.  scrlptum  est :  Qul  psrseveraterit  usqiie  i/i  fi- 

15  :  Gratias  Deo  qu.i  dedit  nohis  ndoriam  per  'nem,  hic  salrus  erit,  doeet,  in<iuam,  cle  lioc 

Jesnm  Christum.  Xam  persererare  (  ut  dixit  douo  qnod  aliuidc  haieri  noii  pot(:st,disiab  to 

1'iosper,  iib.  1  de  Vocat.  gcnt.,  cap.  24,  alias  qui  potens  est,  euni  qui  slat  statuere  ut  pcrse- 

*d)hihil aliudestquam  rincere,  scu,  quod  iilcm  reranter^^^tet.  Pcisevcianfia  aufcm  illa,  dc  qua 

cst,  tentatione  non  rinci.  Item  sunt  optima  (.Ucinm  vsi:  Quipersereracerit  usque  in  /inem, 

testimonia,  quibus  doccmur  esse  donum  Dci  hic  sakus  ent,  pcrfccfissime,  et  quasi  [)er  an- 

speciale  dirigere  liominis  gressus  uf  in  bono  tonomasiam  talis  est,  quando  cl  longo  tem- 

perseveret,  Proverb.  20  :  A  Donino  dirigun-  pore  in  gratia  pcrmanctur,  et  ita  usque  in  fi- 

tur  gressus  riri,  qvis  autem  hominum  intlli-  nem  pcrvcnifur;  ergoilia  non  babcfur  nisi  ab 

gere  potcst  riam  suam?  cii:i.\\i.1{,  ]iv\U\  vul-  illo  qui  potens  cst  illam  tril>ucre.  Et  eadcm 

gatam  quamdam  icctioncm  :  Sua  cuique  tia  raliono  hoc  prrecipne  auxilium  est,  de  quo 

recta  videtur,  dirigit  autem  corda  Domiaus ;  et  idem  Concilium,  in  canon.  16,  loquifur,  ^ocat- 

P;:alm.  30  :  Apud  Dominum  gressus  hominis  que,  magnum  usque  in  finem  persereranti'e 

dirigenlur,  et  ria')i  ejas  rolet.  Qno  fcstimonio  donum,  et  de  quo,  can.  22  dA\\\\\,jiisti/icatum 

sa^pissime  utifur  Auguslinus.  MwCni  ctiam  est  sine  spedali  auxilio  Deiin  acceptajustitia  per- 

illa  frequens  petitio  David  :  Dirige  in  conspcctxi  seierare  non  posse. 

tuoriani meam ;  oi  r^a]m.  \\S  :  Dirige gressus        7.  Tertio  ex  Patrihus.  — Tertio,  maxiraus 

meos  in  semitis  tuis,  ut  non  nfoveantur  vcstigia  bujus  veritafis  doctor  et  defcnsor  fuit  Augus- 

■nea.  Ncc  est  dissimilis  Pauli  o])servatio,  i  ad  fiuus,  prrecipue  in  tofo  libro  dc   Douo  pcr- 

Thessal.  3  :   Vos  autem  Dominus  muUiplicet,  sevcrant. ,    et   in   si)eciali,  de  pcrscvcr;',nl:a 

et  ahundare  Jaciat  charitatcm  vestram  invicem  piout  de  illa  nunc  loquiraur,  a  cap.  8,  ubi  ait 

ct  in  omnes,  quemadmodum  et  nos  in  rohis  ad  quod,  licet  voluntafe   sua   cadat  quicuraque 

C"n/irjnanda  corda  restra  in  sanctitate  ante  cadit,  nihilominus  toluntate  Dei  stat,  potens 

Dciim  ct  Patrem  nostrum  in  adventu  Domini  enim  est  Deus  statuere  illum,  non  ipse  se>p- 

nostri  Jesu  Christi.  Consonatquc  Pcfri  liducia  sum,  sed  Deus,  et  rafioncm  reddif  cum  Am- 

qua  fribulafos  fideles  consolafur,  \  canon.,  brosio:  Quia  non  est  in  potestate  nostra  cor 

c.  5,  dicens  :  Deus  omnis  grathp,  qui  vocavit  nostrum,  sed  in  Dei  potcstate  est  cor  nostrum 

vosin  ceternam  suam  gloriam  in  Christo  Jesu,  et  cogitationes  nostrre,  ut  in  fine  dicit.  Idem- 

modicur/ipassosipseperficiet,con/irmalit,  soli-  quc  rcpctii  cap.  17,  20  ct  aliis,  et  in  hb.  dc 

dahitqne.  Ef  similis  est  apud  Paulum,  1  Cor.  Praidcstinat.   Sanct.,  pneserlim  cap.  8  et  7, 

1  :  Gratias  ago  Deomeo,  etc,  usque  ad  illud:  ubi  ex  oratione  sumit  argumentuin  dicens  : 
Qui  et  con/irmalit  vos  usque  ad  /inem  sine  cii-  Restat  in  his  honis  perseverantia  usque  in  /i- 
mine  in  die  adventus  Domini  nostri  Jesu  Chris-  ncm,  qwe  frustra  quotidie  a  Deo  petitur ,  si 
ti.  Addi  etiam  his  possunt  vcrba  Domini  Joan.  non  illam  Deus  pter  gratiam  suam,  in  eo  cujus 
Vi  :  Si  hcec  scitis,  heati  critis,  si  /eceriiis  ea;  orationem  exaudit,  operatur,  cf  lib.  de  Cor- 
non  cle  omnihus  vohis  dico,  ego  scio  quos  elege-  r(!pf.  et  grat.,  procseitim  cap.  11  ct  12,  ubi 
rim,  quaj  de  elecfione  ad  gloriam  etperseve-  uecessitafem  hujus  doni  sumif  ex  infirmiiate 
rantia;  dono  exponit  Augustinus,  tract.  53,  ct  uaturffi  lapsse,  quia  cum  solo  auxiUo  quo  per- 
scquuntur  Beda  ef  Rupcrt.  Itcm  verba  4  Joan.     scvernre  possef,   ct  pcrscveraret ,   si  vcllcf, 

2  :  Ex  nobis  prodieru/it,  sed non  erant  ex  nohis,  non  persevciaret  cum  efrccfu  propler  infirnii- 
nam  si  fuissent  ex  nohis,  permansissent  utiqne  tatem  suam,  nisi  Deus  operftrefur  ut  vellet, 
nohiscum.  Quib  ad  idem  inducit  Augusfinus,  et  ita  perseverantiam  donaret.  Unde  conclu- 
de  Dono  perseverant.,  cap.  8,  et  de  Corrcpt.  dil  :  Suhventum  est  igilur  infiri/.itati  volun- 
et  grat.,  cap.  9,  et  lib.  2  de  Civit.,  cap.  8;  et  tatis  humana; ,  ut  d'vina  gratia  indeclinahi- 
Prospcr.  ad  Object.  Vinc,  num.  42.  Scd  hacc  Hter  et  insuperahiliter  augerelur,  et  ideo  quam- 
duo  fcstimonia,  licct  probabilia  siut  proptcr  vis  infirmanon  dcficerct,  neque  adversitate  ali- 
aucforifatem  Pafrum,  alias  habent  expositio-  qua  vinceretur.  Quee  rafio  Augusfini  ditlicul- 
nes  quas  nunc  procfereo.  tate  non  carct;  eam  taraen  in  capit(!  sequenfi 

6.  Secundo,  ex  Conciliis. — Secundo,  princi-  niclius  fracfabimus,  et  allcgala  vcrba  expo- 
palifer  probafur  asserfio  ex  ConciJiis,  et  im-  ncraus.  Idcni  habct  Augusfinus,  libr.  de  Na- 
prirais  induci  possunt  qua?  in  prsecedenti  ca-  tur.  et  grat.,  cap.  46,  et  lib.  50  llorailiar.,  in 
pite  adducfa  sunf.  Maxirae  vero  favere  vidc-  23,  c  6.  Idem  aliis  locis,  rapifibus  pispceden- 
tur  Concilium  Tridenfinum,  scss.  6,  cap.  13,     tibus  allcgatis.  Et  sequitur  Prosper,  lib.  1  de 
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Vocat.  pcnt.,  cap.  24,  alias  9,  ot  lib.  2,  cap.  Dei,  quia  tunc  liomo  nihil  supornaturalc  ope- 

28,  alias  9,  et  cap.  7  ad  Gallos.  Eamdcm  vcri-  latiu-.  Niliilominus  taraen  id  non  evenit  ho- 

tatem  nt  ccitam  fradit  Hi('i'onymus,  Dialoa'.  2  miiii  siuc  divina  providfntia,  cujus  spceialo 

et  3  contr.  Pclagian.;  Bfrnardus,  sorm.  -i  dc  beneficium  est,  ita  ros  dispo.suisso  ot  ordinas- 

Sanct.  Andrea,  circa  finem,  inter  alia  de  per-  se,  ut  nec  occasio  perpetrandi  malum  occur- 

severantia  dicit  :  Perseverantlam  fackmt  ex-  rerct.  Quod  bencficium  tanlo  majus  et  spe- 

pectatio   prcpmiorum  ,   recordatio  pcenarwm ,  cialius  est,  quanlo  pro  lonpori  tempore  ot  in 

primitice  spiritus  et  donum  cceleste.  Et  optime  pluribuscventiljus  confortur.  Et  hoc,  ordina- 

senn.  3  in  Cantic.  :  Qui  dedit  tohmtatcrn  j)ce-  tum  ad  ccternam  salutem  cum  effeclu  conse- 

nitendi,  opus  est  ut  addat  continendi  virtutem,  quendam,  cst  poculiare  auxilium  gratisp,  sal- 

neiterempoenitenda,  faciamque  noTissimamea  tcm  externum.  Et  lioc  est  quod  ait  Augusti- 

pejora  priorihus.   Vce  e?iim  mihi  eiiam  pcxni-  nus  dicta  hom.  23,  cap.  6:  0  tu,  qui  dicis  te 

tenti,  si  slatim  suHraxerit  mamtm  sine  qtio  non  multa   crimina  commisisse.  Quare  ?  Quo 

mJdl  posstim  facere.  Et  infra  :  Non  stim  om-  regente?  Et  infra  :  Hoc  tiU  dicit  Deus  tuus : 

nino  confentus  priori  cjratia  qua  jam  malo-  Regcbam  te  mihi,  sertaham  te  mihi;  ut  adulte- 

rum  sicm  posnitens,  nisi  accepero  secundam,  rium  non  committeres,  suasor  defuit ;  ut  sua- 

ut  videlicet  dignos  faciam  pcsnitentice  fructus,  sor  deesset,  ego  feci;  locus  et  tempus  defuit ;  ut 

,et  dcinde  non  revertar  ad  vomitum.  hccc  deessent,  ego  feci. 

8.  Quarto  ratione. — Quarto,  pos.sumus  bre-        10.  Quid  positite.  —  AUo  modo  conlingit 

vi  ralione  eamdem  ostcndere  veritatem,  nam  vitarc  hoc  malum  resistendo,  et  perpositivos 

in  liac  perseverantia,  de  qua  tractamus,  duo  actus  Jiberse  voluntatis  vincendo,  ethujusrao- 

vel  iria  possunt  considerari,  quibus  quodam-  di  evitatio  raali  non  fit  sine  operatione  boni, 

modo  constat,  seu  qure  ad  illam  necessaria  ct  ita  cadem  ratio  est  de  illa  quse  de  socundo 

sunt.    Unum    cst,   cavore  peccatum  pra?cise  raembro.  De  illa  tamen  intelligitur  quod  in 

prout  est  dechnare  a  malo,  quod  maxime  fit  eodem  loco  subdit  Augustinus  :  Affuit  suasor, 

in  o])servationo  proeceptorum  negativorum ,  non  defuit  tempus  neque  locus,  ut  non  consen- 

et  per  se  potcst  fieri  sinc  positivo  actu.  Aliud  tires,  ego  terrui.  Ratio  ergo  Imjus  partis  et 

est  opcrari  omne  bonum  ad  salutem  necessa-  secuudi  membri  de  operatione   boni  neces- 

rium,  quod  fit  per  actus  morales  et  superna-  sarii  ad  salutem,  ex  dictis  supra  de  auxilio 

turales  ad  observanda  proecepta  affirmativa  efiicaci  sumenda  est.  Nam  ibi  ostensum  est 

necessarios.  Tertium  est,   ut  mors  contingat  auxihum   efficax  esse  specialius   quam  suf- 

in  qaodam  puncto  et  moraento  qnod  proxime  ficiens  tantum,  esseque  singulare  beneficium 

sequitur  posl  terapus  in  quo  duo  priora  ob-  Dei  (rratuito  tale  auxilium  prfeparantis ;  scd 

servata  sunt.  At  vero  hsec  tria  simul  non  con-  perseverantia  ,  ex  ea   parte  qua   omne  bo- 

tingunt  horaini  multo  terapore  vivenli  in  hoc  nura  uccessarium  tam  propter  se,  quam  pro- 

sfficulo  in  statu  gratiae  sine  speciali  dono  gra-  pler  vitandum  malum  continue  operatur,  in- 

tire  Dei ;  ergo  perseverantia  hoec  est  speciale  cludit  auxilium  ofiicax,  neque  tantura  unura, 

donum  et  benoficiura  gratia\   Conscquentia  sod  plura,  ct  cum  ca  continuatione  qua;  in- 

eviilens  est,  ct  major,  cxplicatis  ct  intellectis  failibilitcr  hominem  in  bono  stabiliat.;  crgo 

termiuis,  est  pcr  se  nota.  Probatur  ergo  mi-  talis  perseverantia  confertur  per  donum  gra- 

nor  quoad  singulas  partcs.  ti(B  longc  majus  quam  sit  auxilium  sufiiciens 

9"  Mahcm  animce  zitatur  negatire,  etpnsiti-  ad  persevorandum,  sed  non  ita  congruum  ut 

te. — Prima  erat  dc  vilatione  raali,  qua?  du-  effectura  liabcat.   Sic  ergo  concluditur  ratio, 

pliciter  cogitari  potest  :  primo  sino  ullo  actu,  quia  ad   orania   salutis  opora  neccssaria'est 

quod  vix  contingit,  nisi  quando  vel   menti  vocatio  congrua  ,   ut  supra   probatum    est ; 

nulla  cogitatio  occurrit  alicujus  maU  operan-  ergo  ad  porseverandum  dicto  modo,  mulli- 

di  contra  preeceptum  illud  prohibons,  vel,  li-  plex  vocatio  indoclinabilitor  data  (ut  sic  di- 

cet  occurrat,  non  tamen  por  modimi  tontatio-  cara)  necessaria  est ;  sed  hujusraodi  vocatio, 

nis  vel   suasionis  quae   occasioncra  pracboat  et  multo  magis  vocationum  collcctio,  et  con- 

peccandi,  sed  permodum  speculativfo  reprte-  tinuata  successio,   est  donum   gratiie  longc 

sentationis,  qufe  subito  transit  sine  uUo  ope-  raajus  et   specialius  quam   sit  sola  perseve- 

re  voluntatis.    Et  ad  vitandura  malum  hoc  randi  potostas;  ergo  ad  perseverandum  dicto 

modo  non    ost  quidem  necessaria   specialis  modo,  ex  hoc  capite  speciale  donum  graliae 

gratia  intcrna   per  raodura  inspirationis  aut  necessariura  est.   Tcrtiura  beneficiura  hujus 

illuminationis ,    vel    supernatm-alis  inlluxus  perseverantiaj   esse  dicebamus  ,  quod   mors 


f.M'.  IV,    LTnr.M  PlinSEYKRANTI.V  l.N  GMWIK  fSQlE  AI)  MOHTEM,  KTC.  tiH^i 

tali  justo   oonlingat   opportuno  tcniporc,  ».'1  tiam  illam  qnam  uos  tcmporalom  appollavi- 

lioc  tam  graudo  ot  siu<rularo  bciu^licium  ost,  nms,  ot  iu  iilcm  redit  quod  ii).«o  tomporissui 

ul,  licct  solum  dclur,  ad  donum  persovoran-  illam  vooat,  ot  non  rojicere  illam,  vel  quoad 

tiai  sulliciat,  ut  mox  o.-^tcndomus  ;  ergo  etiam  roni,  vcl  qnoad  vocom,  sed  aliam,  qua  usque 

ox  hac  parto   porsovcrantia   cst  spccialc  do-  ad  fincm  pciscvcratur,  tanquam  scopum  su;e 

num  Dci.  (lispiilatiouis  sihi  projjosuisso  ;    quod   mciito 

II.  Secunda  conclusio. — Corrohoratur  con-  tanquam   oji^rep^ius  disputator  admouuit,  ne 

cliisio,  ct  rejicitur  Alvarez. —  llinc  facile  est  incerta  esset  et  ainbi^^ua  dispulatio.  Vorum- 

caitora  moiubra  oxpodirc.  Dicoonimsecundo  :  tamcn  in  boc   ipso,  et  banc  esse  aiiqualom 

porscvcrantia  tcmporalis   qua*  do   faclo  pcr  perscvorantiam,  ot  verbiim  pcrsoverandi  de 

diulurnum  toiupus   dalur,  ctiam  esl  spc(  iali;  sc  ^MMicralo  essc  profcssus  cst.  Imo,  in  ipsis 

donum   potestatis  persoverandi,  ot  aliiiuale  Cbristi  vorljis  idem  notari  potest,  non  onim 

domim  perscvcrantiie  dici  potest,  licet  non  dixit  :  Qui  persevcraverit,  sahus  erit,  sed  ad- 

pcrfeotum,  quando  usque  ad  terminiim  mor-  didil,  usquein  finem,  ut  \QY\n\m  pcrseverandi, 

tis  non  poivcnit.  Ha'c   assortio  clara  csl  cx  quod  de  sc  latius  est,  rostiiuprcrct.  El  iii  co- 

dictis;  taiucn  quia  pra'dictusTbeologus  ctiain  dcm  scnsu  loculum  est  Couciliiim  Tridcnti- 

buuc  loquendi  modum  reprebcndere  videtur,  num.  Nam  quia  solum  dc  perfecto  dono  per- 

illum  prius  declarare   oportct ,   deindc   rem  scvcranlia^  doctrinam  et  defiiiitioncm  tradore 

ipsam.  Ait  icritur  dictus  auctor  non  esse  ad-  volebat,  ideo  addit  semper  rcsliictioncm,  di- 

mittcndum  tale  porsovorantin^  donum,  quia  CQi\^'\n  ci\\).  \2  '.  Dc  perseverantvc  munere,  de 

Concilia  et  Putres  nullam  aliam  persereran-  qua  scriptuon  est,  etc.  Nam  quia  pcrscvcran- 

tiam  agnorerunt,  nisi  illam  de  qua  scriptum  tia^  miiuus  absolute  dictum  posset  latius  su- 

est :  Qui  perseveravcrit  usqw- in  finem,  Jdc  sal-  nii,  addidit  determinationem,  ut  suam  doc- 

tns  erit ,   nt  patet  ex  Concilio  Tridentino  ,  trinamrestringeret.  Et  codcm  modo  in  canon. 

sess.  6,  oap.  13,  dioentc  :  Similiter  de  perse-  IG  dixit :  Si  quis  magnum  illud  usque  in  fi- 

verantice  munere   de  quo  scriptum    est:  Qui  nem perseterantia^  douum,  mdic-dw^s  csi^c  ■dVmd 

persereraverit  usqne  in  finem,  hic  salvus  erit,  parvum  (ut  sic  dicam)  pcrscverantia^  donum 

quod  aliunde  haberi  non  potest,  nisi  db  eo  qui  quod  non  est  usque  iii  finem. 

potens  est,  eum  qui  stat  statuere.  Ex  quo  con-  12.  Explicatur  proxima  conclusio. — Quani- 

textu  coUigit,  Concilium  per  donnm  pcrseve-  vis  autem  Conciiiiim  Tridcntinum  dc  sola  pcr- 

rantia^  soluni  intelligcrc  illud  quo  usquc  ad  sevcrantia  usquc  in  fincm  doctrinam  tradcrc 

finem  perseveratur.  Sic  etiam,  can.  16,  dicit :  voluerit,  et  Augustinus  illam  solam  ad  dispu- 

Si  quis  magnum  illud  usque  in  finem  perseve-  tandum  de  ipsa  elcgcrit,  non  ncgant  aliam 

rantiip  donum,  ctc.   Nibilominus  tamcn  dici-  esse  abqualemperseverantiam,  nec  nobispro- 

mus,  licet  donum  perseveraudi  usqiie  in  fi-  bibont  ntdeclaremus  qualc  gratiro  donnm  illa 

ncm  sit  maxiiua  ac  pra?oipua  pcrseverantia,  sit.  Sic  ergo  dicimus,  licct  nou  sit  tam  cxcel- 

nibilominus  etiam  illud  quo  diu  iu  statu  gra-  lcns  donum,  sicut  aliud,  nibilominus  esse  do- 

tiaj  duratur,   et  ad  fincm  non  pcrvcnit,  do-  num  gratiae  ita  speciale,  ut  aliquid  addat  ullra 

nura  speciale  esse,  et  alicujus  porseverantiffi  gratiam  prima^  justificationis  cum  ejus  gcne- 

dici   posse,  licet  non  pcrfcctiT.  Nam  D.  Au-  ralil)us  auxilii.s,  ct  ultra  auxilium  spccialc  qno 

gusiinus,  in  principio  libri  dc  Dono  pcrseve-  potcslas  lautum  adpcrseveraudumlongo  tcm- 

rantia?,    cum  dixisset  donum  perseveranti»  pore  confertur.  Utrumquc  est  certum  et  pla- 

esse  quo  usque  in   finem  vitoe  perseveratur,  num  ex  dictis.  Quia  ha;c  perseverantia  tempo- 

statim  objicit  :  Sed  ne  quisquam  reluctetur  ct  ralis  includit  auxilium  quo  potest  diii  perse- 

dicat  :  Si   ex  quo  fiddis  quisque   factus    est,  vcrari,  quia  a(  tus  siipponit  potcniiam;  sod  il- 

tixit,  verhi  gratia,  decem  anuos,  et  eorum  me-  lud  auxilium  cst  spcciale  ultra  gratiani  habi- 

dio  tempore  a  fidelaprus  cst,  nonnc  quinque  tualem  cum  nuxiliis  generalibus  illi  dcbitis, 

annos perseverarit?  Et  rcspondct  :  Non  con-  ut  ostensum  est;  ergo  boec  perseveranlia  ali- 

tendo  de  verhis,  si  et  illa  tam perseterantia  pu-  quid  addit  illi  gratia'.  Rui-sus  per  iioc  donum 

tatur  esse  dicenda,  taJiquam  temporii'  sui,  hanc  noii  solum  datur  bomini  possc  porscvcrare 

certe  ,  de  qua  num  agimus,  perseverantiam.,  longo  tcmpore,  si  vclit,  scd  datur  ctiam  vclle 

qua  in  Christo  perseveratur  'usque  in  finem,  et  pcrsevcrare;  ergoad  minimum  distinguifur 

nullo  modo  hahuisse  dicendiis,  qui  non  perse-  boc  donum  a  praecedenti,  sicut  auxiiium  cfii- 

teraterit  usque  in  finem.  Ex   quibus  verbis  cax  a  sutncionfo  tanfiim,  seutanquam  vocatio 

constat    agnovisse  Augustinum   perseveran-  congrua  a  non  congrua;  ergo  osf  spccialius  ot 
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rnajus  donum.  Acccdit  quod  hoc  donum  non  justifjcationom  datum,  peculiarem   rationcm 

in  una  tantum  vocationc  conj^rua   consislit,  pratia}  habpt,  quia  scilicot  datum  est  co  tom- 

scd  in  niultis  ([uvr'.  pcr  lonij^um  tcmporis  spa-  poro  quo  fulnrum  ost  non  sohim  oflicax,  sod 

tium  cum  quadam  pcculiari  obscrvationc,  ot  efiam,  ut  ita  dicam,  finahter  eflicax;  qua;  cir- 

quasi   continualionc   opportunis  tomporibus  cumstantia   non  provcnit  sine  Dci  pra-oidi- 

danliir,  nt  lapsus  gravis  non  intcrvcniat  ncc  natione  et  providentia  speciali;  et  tanti  mo- 

permiltatur;   hoc  autom  providcntitc   penus  mcnti  cst,  iit  a^torna  salus  ab  iila  pendoat; 

majinus  favor  est,  ot  singularo  donum;  crgo.  eigo  ex  hac  etiam  partc  crescit  hoc  benefi- 

i'i.  Tertia  conclusio. — Opinio  Valent. — IJe-  cium,  cstquc  speciale  gratiae  donum. 
claratnr  conclitsio. — Dico  tertio  :  perseveran-        44.  DuUtatio  resoluta  in  priore  parte.  — 

tia  pcr  quam  liomo  adultus  pauco  tcmpore,  Scd  quceres  quod  sit  majus  grati»  auxilium  , 

ct  per  paucos  actus  in  gratia  durat,  in  co  t:i-  hoc,  vcl  ilhid  quod  secundo  loco  explicamus, 

mcn  usque  ad  mortcm  pervcnit,  spcciale  do-  nam  dc  primo  nulla  est  conlrovcrsia,  quin 

num  graliaj  est.  Conlra  hanc  assertionem  vi-  alios  duos  omnino  suporet,  nam  simul  inclu- 

detur  scnsisse  Valent.,  in  Controvers.  de  di-  dit  omnia  gratiae  bencficia  quae  in  illis  divisa 

vina  gratia,  p.  3,  ubi  sic  ait  :  Acl  pcrseteran-  sunt.  Dico  orgo  hoc  tcrtium  esse  simplioiter 

dum  in  gratia  oUenta  paido  ante  mortem,  doc-  mnjus  donum  gratia^  secundum  vcro  sccun- 

tissimi  existimant  ahunde  satis  esse  gratiam  dum  quid  posse  exoedero  in  ratione  auxihi. 

habiiualem  cum  actuali,  qure  ad  illam  ohtinen-  Recolenda  ost  di.stinctio  data  in  lib.  5,  posse 

dam  fuerit  necessaria.  Sed  nihilominus  con-  auxiha  gratiae  comparari,  vel  in  ratione  entis 

chisio  certa  esse  vidctur,  et  praiter  gcnerales  seu  principii  activi  physice  aut  morahter,  vol 

locutiones  Concihorum  et  Patrum,  illam  in  inratione  bonoficii  magiscommodi,  ot  majoris 

particulari  tradit  Richard.  de  S.  Victor.,  tract.  sostimationis.  Hoc  crgo  posteriori  modo,  diiO, 

de  Eruditio.  iuter  homin.,  hb.  i,  p.  1,  cap.  4,  longe  majus  beneficium  gratire  esse  perscvc- 

dicens  sine  divhia  prolectione  neque  ad  mo-  rantiam  brevissimi  temporis  usque  ad  mor- 

dicum  tcmpus  posse  hominem  perseverare.  tem,   quam   sit  perseverantia   cujuscumquG 

Et  idem  scntiunt  D.  Thomas  et  ahi  Scholastici  tcmporis  ,   qua}   ante  mortem  amittitur.   Ra 

communiter,  ct  Valent.  in  tom,  2,  disput.  8,  sensit  Augustinus,  dicto  cap.  1  de  Dono  por- 

qusest.  1,  punct.  6,  §  Sed  est  tamen,  tacitc  scverant. ,   dicens    :   Potiusque  hanc  hahidt 

exponit,   quod  prius  dixcrat,   intclhgcndum  unius  anni  fidelis,  et  quantum  infra  cogitnri 

esse  quoad  auxilia  interna  et  supernatTU-aha,  potest,  si  donec  morcretur  fideliter  tixit,  quam 

non  vero  esse  exchidendam  specialem  provi-  multorum  annorum,  si  exiguum  temporis  ante 

dentiam  et  protectionera  quoad  genus  ct  op-  mortem  a  fidei  stahilitate  dcfecit.  Et  ratio  est 

porlunitatem  mortis  sine  pcriculo  peccandi.  clara,  quia  gratia  qua"»  fit  in  secundo  perseve- 

Et  ratione  hujus  partis  probatur  ha?c  asscrtio  rantise  modo  omni  modo  est  temporahs,  ct  re 

statim  simul  cum  sequenti ;  nunc  crgo  solura  ipsa  non  est  habitura  etfectum  vitse  aeternaj ; 

declaratur,  supponimusque  hanc  durationcm  gratia  vero  tertio  modo  cohata  est  aeterna,  et 

gratiiT,  hcet  sit  brevis  tcmporis,  mcrito  pcr-  in  semine   conlinet  cfficacitcr  beatiludinem 

sevcrantiam  appcUari  propter  perventionem  »tornam,  quam  prior  gratia  solum  continet 

ad  fmem;  hinc  ergo  duplcx  beneficium  spc-  sufficienter;  ergo  simphciter  tertia  illa  perse- 

ciale  in  ca  perscverantia  dari  potest.  Unum  verantia  est  majus  donum,  nam,  utrecte  dixit 

est,  quo  pro  i!lo  temporc  non  tantum  datur  D.  Thomas,  Rom.  8,  lect.  6  :  Bonum  hominis 

homini  auxihum  sufficiens  adnonpcccandum,  non  solum  consistit  in  quantitate  chantalis, 

vel  ad  cfficiendos  actus  ad  sahitem  ncccssa-  sedprwcipueinperseteranliausqueadmortcm. 

rios,  sed  etiam  datur  auxilium  officax  et  con-  Quod  ctiam  ex  primaria  utriusque  causa  col- 

gruum  ;  at  hoc  semper  est  singularc  benefi-  hgi  potcst,  nam  haec  tertia  perseverantia  pro- 

cium,  ut  supra  1.  5  ostensum  est;  orgo  ex  hac  vcnit  ex  praedestinatione  et  electione  efficaci, 

partc  donum  lioc  est  speciale  gratioe  donum,  qua  Deus  talem  hominem  ad  regnum  a'tcr- 

ultra  ilhid  quod  ad  justificationcm  est  neccs-  num  elegit;  secunda  vcro  non  oritur  ex  tanto 

sarium,hcet  non  sit  speciahus  quam  ad  unum  amore  Dei,  ut  per  se  notum  est,  quia  persc- 

vel  alium  actum  supernaturalem,  vel  ad  unam  verantia  fmahs  est  infallibiliter  conjuncta  cum 

tentationem  vincendam  ncccssarium  sit.  Quod  divina  electione  ad  gloriam,  quia  neque  haec 

si  nec  una  tentatio  gravis,  nec  alicujus  supcr-  potest  carere  suo  ctfcctu,  cum  vohuitas  Dei 

naturahs  actus  obhgatio  in  eo  brevi  tcmpore  efficax  infahibilitcr  implcatur ,  nec  ilic  etTec- 

occurrat,  tunc  ipsummet  auxilium,  ad  talcm  tus  potest  sine  ffiiali  perseverantia  obtiueri. 
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quia  poluni  salviiliirqui  usqiio  in  fiiKMnporso-  nio  oxplicitnr  oxomplo  Joh,  in  quo  forlasso 

Yorat.   Est  orgo  li;oc  tortia  porsoverantia  ma-  niajor  fiiit  ditliiullas  poisovorandi   toto  tom- 

jus  doinuTi,  idooqno  illa  ost  porsoverantia  sim-  poro  tentationis  sufe  qnam   postoa  tompore 

plicitor,  altora  tantnm  secnndnni  qnid.  mortis,  et  comparando  auxilia  prioris  tempo- 

U).  Secunda  pavs  resolutionis  suadctur.  —  ris  nd  nnxilinin  quod  halmit  tomi)ore  inortis, 

Frasio. —  Prd-cluditur.  —  Altera  soluiio  ejus-  fortasse  illa  fuornnt  mullo  majora  ,  et  niliilo- 

dem  erasionis.  —  At  vero  si  illa  dona  compa-  minus,  si  IiaI)uissol  priora  siuo  illo  nUiuio, 

renturiu  entilale  physica  vel  in  ratione  anxi-  miilto  ininus  beneficinm  fnisset,  quam  si  ha- 

lii,  qnod  est  principinm  operandi  physice  vel  buisset  sola  postoriora  anxilia  sine  prioribus, 

moraliter,  sic  perseverantia  tomporalis  din-  quia  majus  illi  damnum  esset  prins  vincere 

turiia  polest  in  multis  oxcodero  perseveran-  omnos  illas  tontationes,  et  in  eis  perseverare 

tiam  linalem  hrcvi  tomporis.  Primo,  in  mul-  iu  gratia,  nc  poslea  cadere  acdamnari,  quain 

titudine  actuum  houorum,  qui  siuit  specialin  si   cnrnisset  prioribus  efficacibus  auxiliis  et 

dona  Doi,  et  conscqncnter  etiam  in  multitu-  vinceretur,  postea  vero  resurgeret  per  poeni- 

dine  nuxiliorura  qua^  ad  illos  actus  dnntur.  tentiam,  et  brevi  tempore  usquc  ad  fmem 

Socundo,  in  porfeotione  etiam  ipsorum  ac-  porseveraret.  Qunmvis  erjjo  lirovis  perseve- 

tuuiu,  quia  fiori  potest  ul  porsovorans  brevi  rantin  finnlis  simplicitor  in  rntione   doni  ac 

tcmpore  solura  nctuiu  ntlrilionis  linbent  cirai  lM'nofioii  excednt,  quia   finnlis,   nihilominus, 

communibusnctibusmornlibuselemosynaevel  qnin  brevis,  excedi  potest  n  diuturna  non  fi- 

sirailihiis ;  nlius  vero  diu  perseveraverit,  plu-  nnli,  in  entilnle  et  virtute  activa  auxiliorum 

res  porfoctos  nctus  dilectiouis  Dei  exorccndo,  qua'  iucludit. 

et  luulfa  pro  ipso  paliendo,  vel  nnstoram  vi-  IG.  Quarta  conclusio.  —  Impugnatio  con- 

tam  profitendo,  quod  sine  pluribns,  et  mnjo-  clusionis.  —  Pra^occupatio  objectionis.  —  Dico 

ril)us.  nc  efficncibus  auxiliis  facere  non  po-  qunrto  :  conservatio  gratiffiusque  ad  mortora, 

tuit.  Dicunt  vero  aliqui  perseverantiam  fiun-  etinmsi  nbsque  ullacooperatione  bominis  jus- 

lem,  quantumvis  brevem,  semper  excodorc  in  tificati  fiat,  niliilominus  siue  specinli  auxilio 

ratioue  auxilii  ,  propter  spocialera  difficultn-  grntia^  et  siugulnri  dono  pcrsevernntise  non 

tem  qure  in  illo  nltimo  tempore  vitoe  occurrit,  confertur.  Hfec  nssertio  ab  aliquibus  vel  ne- 

et  ex  nuiltis  impcdiraentis ,  tani  intrinsecis  gata  vel  in  dubium  revocata  est ,  quia  illa 

quara  extrinsecis,  tunc  occurrenlibus  consur-  conservntio  vel  non  racretur  persevemntiaj 

git,  et  sine  specialissiino  auxilio  supcrnri  non  noraen,  vel  nd  illnm  non  est  nocossniium  ul- 

polest.  Scd  respondemus  imprirais  boc  nou  lura  nuxilium,  nedum  specinle.   Priinura  fit 

posse  cura  fundnmento  universaliter  affirmn-  vorisimile,  quia  persevernntia  proprie  signi- 

ri,  quia  nulla  est  causn  qnae  necessario  indu-  ficnt  modum  libcrura  aut  Imraanura  perseve- 

cat  tantnra  difficultntem,  et  contrariura  vido-  randi  in  actione  aut  vita  inolioatn,  et  ideo  non 

tur  oxperientin  posse    constnre.  Nnm   inulti  dicitur  brutum  proprie  persevernre  in  opere 

pccratores,  usque  nd  terapus  «gritudinis  in  suo  vel  iu  modo  operandi ,  sed  perseverare 

peccato  existentes,  solent  tunc  per  sacramen-  dioitur  qui  libere  potest  nb  co  quod  inchonvit 

ta  justificari  cura  magnis  signis  doloris  et  poe-  desistere.  Dicit  enira  perseverantia  constan- 

nitentioe  ,  et  ita  interdura  cura  magna  pace,  tiam  oppositnm  rautnbilitati  ex  libertnte  arbi- 

et  sine  ulla  perlurbntione,  aut  gravi  tentatio-  trii    crcati   provenienti.    Ergo   infantes  ,    vel 

ne  vitain  finire.  Et,  licet  veruin  sil  hoc  esse  araentcs,  dormienles,  aut  similos,  etiamsi  in 

ranguum  benoficiura  Dei  sub  priori  couside-  gratin  durent ,  quia    in    eis   n  Deo   pbysicc 

ratione  speclatura,  non  taraen  includit  neces-  conservatur,  ipsi  taraen  non  possunt  dici  por- 

sario  auxilium  aliquod  positivura  in  entitate  severare  in  illa,  quia  ad  illara  gratice  couser- 

perfoctius  quam  sinl   nuxilin  ,  qua:;  nltcri  in  vntionom  niliil  ox  pnrlo  sun  libore  conferunt. 

discursu  vitce  nd  excellentiores  actus,  vel  nd  Et  hinc  scquitur,  socuudura  se  ad  gratiain  illc 

vincendas  gravissimas  tcntationcs  conferun-  inodo  conservandara  non  essc  necessariura 

tnr.  Unde  ulterius  dicimus  quod,  licot  diffi-  speciale   auxiliura  ,    quia    uulluin    necessa- 

cultates  articnli  mortis  aliqunndo  siut  gravis-  rium  est  prceter  actionem  pliysicara  consor- 

siraa) ,  ctiain  possunt  iu  discursu  vitre  sa'pe  valivara  gratia?,  eideraquo  dobitara,  quanidiu 

ranjores  occurrore,  et  quod  ad  ilUis  vincendns  coutrniium  corruinpens  nou   intercodit.    As- 

mnjus  auxilium  necessnrium  sit,  ut  est  occn-  suinptura  probntur,  quin  auxilium  proprium 

sio  patienter  ferendi  gravissiinas  injurias,  vel  gratia;  non  datur  nisi  nd  actiones  liberas  et 

gravissima  iiocuraenta,  etc.  Ac  brevitcr  opti-  nliquo  modo  supernaturales ;  sed  in  illo  per- 
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scvcrnntia^  scu  duralioiiis  modo  talcs  {actio-  intcfrram  usquc   ad  mortcm  in    quocnmqiin 

ncs  non  intcrvcninnt ;   crgo  ad  illa  non  cst  liominc  viatorc  pcrscvcrantiam  usquc  in  fi- 

neccssarium  propiiiim  gratiai  auxilium.  No-  ncm  appcllant.  Undc  D.  Tliomas  in  locis  ci- 

quc  liic  diccndi  modus  vidctur  contrarius  illis  tatis,  et  sfcpc  alias,  inter  proprias  pcrscvc- 

regulisgcneralibus,  quod  solum  salvanturqui  rantia^  significationcs,  unam  esse  dicit  conti- 

pcrscverant  usquc  in   fincm,  ct  qnod  ncmo  nuationcm  in  gratia  usquc  ad  mortcm,  ncc 

pcrscverat  sinc  spcciafi  auxilio.  Nam  utraquc  rcquirit  quod  luec  continuatio  sil  afiquo  mo- 

potost  cxponi  de  adiiltis  utenlibus  rationc  pro  do  voluntaria  vcl  libcra  pcrsonaj  ita  in  gratia 

tenipore  apto  ct  bal)ili  ad  pcrseverandum,  ct  permanenti,  sed  solum  ut  sit  continuatio  qua- 

non  porseverandum  ;  nam  verba  juxta   sub-  si  non  intcrrupta,  et  quod  ad  talem  tcrminum 

jcctam  matcriam  intclligi  debcnt.  Sicut  cliam  pcrvcniatur.  Augustinus  ctiara  in  toto  lijj.  do 

Pauliis  gcncralitcr  dixil  :  Non  coronabltur  ni-  Pcrscveraat.  illam  supponit  daii  parvulis  qui 

si  qid  legitime  certaverit.  Quod  intelligcndum  in  statu  gratiffi  moriuntur.  Imo,  a  cap.  9  us- 

nccessario  est  de  his  qui  sunt  apti  ad  certan-  que  ad  43  et   17,   et  aliis  innumeris  locis, 

dum.  Nam  pueri  sine  ccrtamine  coronabun-  maxime   urget  argumentum  a  parvuiis  de- 

tur.  Et  similitcr  Innocent.  III,  in  c.  Majores,  sumplum,  ut  probet  donmn  perseverantia; 

de  Baptism.,  do  solis  adultis  illam  gcncralem  speciali  dono  et  bencplacito  Dci,  sine  proprio 

sententiam  intclligit :  Qui  non  crediderit,  con-  hominis  mcrito,  dari.  Deinde  interdum  adul- 

demnahitur.  Quia  de  proprio  actu  credendi,  tus  perseverat  in  gratia  pro  aliquo  tcmpore 

ut  propriotas  verborum  postulat,  illam  inlel-  sine  usu  aliquo  libcrtatis  suae,  ut  cum  dormit 

lexit.  Sic  crgo  in  proposito,  quia  perscverarc  ct  aliquando  non  pcccat  sinc  ullo  actu  vel  li- 

in  rigore  proprium  est  adultorum,  non  male  bcrtate,  et  ita  pcrseverat  pro  tunc  in  gratia, 

de  illis  exponitur  quod  dixit  Cbristus  :  Qui  et  non  sine  aliquo  spcciali  favorc  Dei  aver- 

perseverarerit  iisgue  in /i)iem,  Mc  salvtis  erit,  ct  tentis  occasiones  vcl  motiva  quaj  illum  ad 

consequcnter  de  eisdem  intelligetur  canon  2"^  pcccandum  excitare  possent,  et  fortassc  etiam 

Concilii  Tridentini  :  Si  quis  dixerit  jnstifica-  indacere ;  ergo  etiam  parvuli  merito  dicentur 

tum  sine  sinciali  auxilio  Dei  in  accepta  justi-  pcrsoverare  ,  etiamsi  libcrtatem  ad  pcrseve- 

tia  perseverare posse,  anathema  sit.  Nam  pla-  randum  babere  non  possint.  Acccdit  tandcm 

ne  videtur  loqui  de  auxiliis  qua^  ad  operan-  quod ,  licct  illi  infantcs  non  possint  amittere 

dum  dantur.  Unde  loquitur  solum  de  bis  qui  gratiam  pro  illo  statu  seu  tempore,  tamen 

pcrsevcrando  propriis  actibus  justitiam  cus-  simpliciter  suut  capaccs  illiusnocumenti,  quia 

todiunt,  ut  sunt  adulti.  Igitur  in  omnibus  et  possunt  vivere  usque  ad  illud  tempus  in  quo 

solis  personis  aptis  ad  proprie  persevcran-  gratiamlibere  amittant;  ergo  hoc  satis  est  ut 

dum,  speciale  auxilium  erit  necessarium.  Dc-  vere  ac  proprie  perseverare  dicantur,  quan- 

nique  ratio  potissima  D.  Tlioma^  et  Augustini,  do  ad  finem  brevis  vitre  perveniendo  ab  illo 

qua  solet  bfec  neccssitas  probari,  cst  difficul-  pcriculo  liberantur.  Nec  brcvitas  temporis  ob- 

tas  opcrandi  virtutcm,  et  vincendi  tcntaiioncs  stare  potest  quominus  illa  perseverantia  dica- 

in  naturalapsa;  haec  autem  ratio  solum  ha-  tur,  nam  (ut  ex  Augustino  supra  retuli)  si 

bet  locum  in  bis  qui  ratione  utuntur,  ut  pcr  usque  ad  fincm  perveniat,   etiamsi   tantum 

se  notum  est;  ergo  de  eisdem  est  sermo,  quo-  unius  anni,vel  quantum  infra  cogitari  potest, 

ties  dc  pcrsevorantia  cjusque  dono  tractatur.  existat,  vcra  est  in  Christo  perseverantia. 

17.  St'ihilitur  concJusio.  —  Tertiie  ohjectio-         18.  Prohatur 'orimo  conclusio. —  Secundo 

nis  solutio.  —  His  vero  non  obstantibus,  as-  ex  Augustino.  —  Tertio  ex  Philippens.  1,  num. 

scrtio  posita  communiter  rccepta  ost.  Et  sine  29.  —  Supposito  ergo  vero  usu  et  seusu  ver- 

dubio  est  magis  consentanca  Scripluraj,   ct  borum,  optime  probatur  assertio  ex  generali 

doctrinffi  Conciliorum  et  Augustini ,  ct  com-  dcfinitionc  fidei,  quod  justificatus  sine  spc- 

munior.  Scholasticorum.  Nani  antiqui  nihil  in  ciali  auxilio  Dci  in  gratia  pcrscverare  non  po- 

hoc  inter  parvulos  ,  et  adultos  distinguunt,  tcst,  quia  non  licet  nobis  ab  illa  regula  par- 

moderni  vero  qui  hoc  attigerunt  ita  de  pcr-  vulos  cxcipere,  cum  etiam  illi  in  gratia  pcr- 

scverantia  sentiunt.    Unde  imprimis  negan-  severent.  Secundo,  ait  Augustinus,  de  Dono 

dum  non  est  parvulos  morientes  in  gratia,  in  Perseverant.,  cap.  2,  omnes  qui  quocumque 

illa  usque  ad  fincm  persevcrare,  nam  tcrmi-  casu  raoriuntur  in  Christo,  donum  pcrseve- 

nis  utendura  est  juxta  coramunem  usura  sa-  rantia?  reciperc ;  sed  parvulus  baptizatus  qui 

pientum   in  unaquaque  artc  ,  vel  doctrina  ;  in  iufantia  decedit,  in  Christo  moritur,  et  per- 

omnes  autem  Theologi  illam  permanentiam  severantiam  recipit;  crgo  dono  Dei  et  pro- 
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litcr  Chiistum  illain  actipit.  Similc  ar^umcu-  partuUs,  qnibus  obedientla  non  est  illius  (Ptatis 

tum  sumi  potest  o\  persevorantia  Sanctorum  ut  delur,  datur  hwc  gratia.  Etliocoptime  con- 

Innocentium,  applicando  verl>a  Pauii  ad  Plii-  lirmant  verha  Sapient.  -4  :  Ji'aptus  est  ne  ma- 

lippens.  primo  :  Vobis  donatum  est  pro  Christo  litia  mutaret  iiitellectum  ejus,  aut  ue  /ictio  de- 

non  solum  nt  in  cum  credutis,  sedctiam  ut  pro  ciperet  ani./iam  iUius.  E\  tpio  loco  solent  hoc 

ipso  patiamini.  E\  cpiihus  Aujj^Ui^tinus  coUij^it  donum   colligere  Augustinus,  ut  dicto  Hhr., 

etiam  perseverantiam  esse  donum  Dei,  quia  cap.   14-,  et  de  Corrept.  et  grat.,  cap.  8,  et 

pati  pro  Christo  ad  perseverantiam  pertinet.  epist.  105  ct  107;  et  Prosper,  carmin.  de  In- 

At  vero  de  Innocenlihus  verissimo  dicitur  illis  gratis,  cap.  31,  et  morito,  nam  statim  addit 

donatum  esso  pro  Cinisto,  non  solum  ut  in  Sapiens  :  Placita  enim  trat  Deo  anima  illius, 

Christum  credorent ,  sed  etiam  ut  pro  ipso  propter  hoc  properatit  illum  educere  de  medio 

paterentur;  ergo  iihs  donata  est  perseveran-  iniquitatum.  Simili  modo  idem,  lih.  de  Voca- 

tia  propter  Christum  ;  ergo  fuore  capaces  hu-  tion.  gent.,  cap.  2-2,  valdc  urget  causam  par- 

jus  doni  sino  propriis  aciihus;  ergo  eadom  vidorum ,  dicens  in  eis  ostendi  hoc  donnm 

ratione  omnes  iniantos,  qui  post  justiiicatio-  ovidonlius,  quia  non  foi-tuito  et  casu  in  taH 

ncm  quocumque  modo  moriunlur  in  Cliristo,  a^tate  et  statu   moriuntur,  sed  ex  singulari 

speciale   Dei  donum   recipiunt.   Prifiterea   in  piovidentia   et  protectione   Dei,   ju\ta   illud 

cap.  8  eamdem  universalem  sentontiam  his  Joh.  \\  :  Breves  dies  hominis  sunt,  numerus 

verhis  tradit  :  Voluniate  Dei  stat  quicumque  mensitm  ejus  apud  te  est,  comtltuisti  terminos 

stat ;  cum  onim  dicit,  voluntate  Dd,  do  gra-  ejus,  qui  prieteririnon  potemnt.  In  ordiue  igi- 

tuita   voluntate    coniorondi    spociale    hcnofi-  tiirad  hanc  specialom  providentiam  Dei  opti- 

cium  loqiiitur  aperte  ;  at  parvuli  qui  moriun-  me  intelligitur  quo  modo  in  parvulis  locum 

tm-  in  gratia,  vere  dicuntur  stare  ;  ergo  vo-  hahoat,  ac  necessarium  sit  perseverantiffi  do- 

luntate  et  gratia  Dei  stant  et  persevorant.  num  ut  salvenlur. 

19.  Quarto  ex  doctrina  ejusdem  Augustini.  20.  Fit  satis  dublo  de  parvnlis. —  Et  ita 

—  Pr.Tterea  soquitur  ha^c  vcritas  cx  alio  Au-  etiam  responsum  est  ad  peculiarem  rationem 

gustiniano  ot  voro  dogmate  de  efficaci  elcc-  duhitandi  dc  his  parvulis  positam.  Jam  enim 

tione  omnium  salvandorum  ante  pra^visa  me-  declaratum  est  quomodo  vera  perseverantia 

rita :  nam  cum  hoc  dono  gratuitffi  clectionis  in  eis  locum  haboat.  Unde  etiam  colligiraus, 

efficacis  ad  gloriam  conjuncta  est  necessario  verba  Scripturop,  qu?e  necessitatem  perseve- 

perseverantia,  quia  est  mcdium  necessarium  rantiae  ad  seternam  salutem  requirunt,  etiam 

ad  illum  finem,  et  ad  illius  electionis  execu-  parvulos  comprehendere,  quatenus  in  eis  lo- 

tionem,  et  ideo  a  divina  gratia  et  protectione  cumhabere  potest  perseverantia.  Etideo  non 

maxime  pendot,  juxta  iilud  2  ad  Timoth.  2  :  est  simile  de  verbis  illis  :  Non  coronabitur  nisi 

Firmum  fundamentum  Dei  stat,  habens  signa-  qtd  legitime  certaverit.  Prffisertim  quia  Paulus 

culum  hoc,   cognovit  Dominus  qui  sunt  ejus.  quasi  in  sonsu  composito  de  certantibus  lo- 

Scientia,  scilicet,  approbationis  et  prsedesti-  quitur,  verba  enim  ojus  sunt :  Nam  qui  certat 

naiionis,  ut  in  sequentibus  declarat.  At  vero  in  agone,  non  coronabitur,  nisi  legitime  certa- 

parvuli,  qui  moriuntur  in  gratia,  salvantur;  terit.  Non  ergo  de  omnibus,   sed  de  his  qui 

ergo  fuerunt  pr»electi ;  ergo  ex  vi  illius  elec-  certant,  sententiam  protulit ;   at  parvuli  non- 

tionis  ita  Deus  disponit  tempus  vitoe  eorura  dum  in  statu  certantium  constituti  sunt,  et 

ut  infra  illum  terminum  concluderetur,  in  quo  ideo   illos  non  comprehendit  ilia  seutentia, 

illara  in  statu  gratia^  consummarent,  prius-  nisi,  eo  modo  quo  in  Chrislo  et  per  Ghristum 

quam  cadercnt  vel  ab  illu  deficere  possent;  solum  justificati  sunt,  in  eo  et  per  eum  pu- 

ergo  saltera  ratione  hujus  specialis  providen-  gnasse,  et  vicisse  dicantur ;  vel  quia  eo  niodo, 

tiffi   talis   perseverantia  est  speciale   donura  quo  in  agone  positi  simt,  vel  in  hoc  vicerunt, 

Dei.   Unde  Augustinus,  dicto  hb.,  cap.  47  :  quod  nec  irapugnari  potuerunt,  vel  si  irapu- 

Videte  (inquit)  a  teritate  quam  sit  alienum,  gnati  sunt  ut  innocontos,  suo  modo  legitirae 

negare  donum  Dei  esse  perseverantiam  usque  in  ccrtarunt.  Atquo  codom  modo  altera  senton- 

finem,  cum  vitce  huic,  quando  voluerit,  ipse  det  tia  :  Qui  nun  crediderit,  condemnabitur,  licet 

finem,  quem  si  dat  ante  im^ninentem  lapsum,  in  rigore  possit  ad  adultos  liraitari,  nihilorai- 

facit  hominemperseverareusque  in  finem  ;quiB  nus  co  modo,  quo  parvuli  credere  possunt, 

ratio  hominibus  etiara  parvulis  gonoralis  est.  scilicot  habitu,  ad  oos  extonditm-,  ut  idora  lu- 

Imo  do  hissubdit  :  Sed  mirabilior,  et  fidelibus  noccntius  III  notat.  In  pra^scnli  autem  multo 

evideutior  largitas  lonitas  Dei  cs',  quod  etiam  cortius  ot  proprius  porsovorare  diountur  us- 
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quc  adfincm,  quandoin  gratia  nioiiunlur,  ot 
ideo  necessitas  specialis  auxilii  ad  persevc- 
randum  generaliter  tradila  ac  definila  iilos 
ctiam  comprehendit.  Ratio  autem  linjus  ne- 
cessitatis,  quoe  a  Patril)us  ex  rcpugnanlia  fo- 
mitis  surailur,  vel  non  est  adi.pquata,  sed  una 
ex  proecipuis  quoe  in  nobis  propriam  radi- 
cem  hujus  necessitatis  ostendit ;  vel,  quod 
magis  placct,  suo  modo  etiam  parvulos  com- 
prchcndit;  nam,  licct  in  illa  oetatc  per  fomi- 
tem  non  possint  ad  peccandum  trahi,  tamen 
in  se  habent  inccntivum  peccati,  a  quo,  si 
viverent,  impugriarentur,  vel  etiam  vincercn- 
tur;  dum  ergo  rapiuntur,  ne  mahtia  vcl  fic- 
tio,  qui  smit  fructus  fomitis,  illos  dejiciant, 
per  donum  perseverantise  prffiveniuntur  nc  a 
Ibmite  vincantur,  et  ita  etiam  in  parvuhs  ex 
corruptione  ct  inordinatione  naturae  hujus 
gratioe  necessitas  dcsumitur.  Atque  ex  his  so- 
lutum  manet  secundum  argumentum  in  prin- 
cipio  quffistionis  positum.  Primum  autem  et 
tertium  postulant  quaestiones  in  capitibus  se- 
quentibus  tractandas. 

CAPUT  V. 

QUID  SIT  DONUM  PERSEVERANDI  USQUE  IN  FINEM, 
QUIDVE  ULTRA  POTESTATEM  PERSEVERANDI 
ADDAT  ? 

\.  Donum  perseverantice  non  est  hahitus. — 
Prohatur  primo.  —  Prohatur  secundo.  —  Pri- 
mum  omnium  supponendum  est,  hoc  donum 
perseverantiai  non  esse  aliquem  habitum.  Ita 
docuit  D.  Thomas,  dicta  quaest.  t09,  art.  iO, 
estque  res  per  se  evidentissima.  Primo,  quia 
gratia  habitualis,  cum  oranibus  habitibus 
virtutum  et  donorum  quae  illam  comitantur, 
infunditur  omnibus  justificatis  ;  et  tamen  nou 
omnibus  infunditur  donum  perscverantia? ; 
ergo  boc  donum  non  dst  habitus  infusus. 
Major  supponitur  ex  lib.  6;  minor  certissima 
est,  quia  omnes  qui  recipiunt  hoc  donum 
perseverantioe ,  de  quo  tractamus,  perscve- 
rant ;  at  non  omnes  justi  perseverant,  neque 
omnes  hoc  donum  recipiunt.  Dices  donum 
perseverantiee  non  esse  habitiun  veluti  con- 
naturaliter  debitum  gratioe  habituaU,  et  ideo 
non  omnibus  justis  infundi ;  nihilorainus  ta- 
men  esse  posse  queradam  habitum  fidei  ex- 
traordinarium^  et  non  debitura,  nec  natura, 
nec  habituali  gratiffi,  quem  Deus  sua  liber- 
tate  infundit  cui  et  quando  vult.  Scd  contra 
hoc  argumentor  secundo,  quia  talis  habitus 
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frustra  et  sine  fundamcnto  fmgitur,  cura  vix 
possit  mcnte  concipi.  Nam  vel  est  in  essentia 
aniraoe,  et  sic,  vel  non  polestaddere  virtulcm 
operandi  distinctara  a  gratia ;  vcl  est  in  po- 
tcnliis,  ct  sic  non  potest  non  versari  circa 
raalerias  virtulura  ctdonorura,  et  incHnare  ad 
actus  illorum.  Unde  non  potest  non  esse  aliqua 
virtus,  vel  donum  quod  distingui  non  potest 
a  donis  ct  virtutibus  quoe  nunc  infundnntur, 
cumnuUa  ratio  distinctionis  cxcogitari  possit. 

2.  Tertio  prohaliir. —  Tertio,  qualiscumque 
fingatur  talis  habitus,  dc  se  potcst  amitti  du- 
rante  vita;  donum  autcm  pcrseverantioe  araitti 
non  potest,  teste  Augustino,  'dicto  libro,  a 
principio  ;  ergo.  Major  dcclaratur  ex  discursu 
ejusdem  Augustini,  quia  donum  persevcran- 
tioe  ideo  amitti  non  potest,  quia  non  datur 
intcgrc,  donec  per  mortera  consurametur,  et 
postea  pcrdi  non  potest.  Unde  rectc  dixit  Au- 
gustinus  supra,  capitc  scxto,  idco  perseve- 
rantiara  non  posse  araitti,  quia  justus  post 
raortem  peccare  non  potest.  At  vero  habitus 
in  uno  instanti  iufunditur,  et  postea  de  se 
manet  subjectus  inutationi  liberi  arbitrii,  ac 
proinde  araissibilis  est,  ut  libro  sequenti  os- 
tenderaus.  Dicunt  ahqui  esse  posse  habituiu 
deterrainantem  potcntiam  ad  bonum.  Sed 
contra,  quia  talis  habitus  necessitaret  illam, 
et  sic  pcrsevcrare  non  esset  liberum,  quod 
dici  non  potest,  ut  capite  sequenti  videbimus. 
Respondent  esse  posse  habitura  determinau- 
tem  ad  bci.um  in  comrauni,  non  vero  ad  sin- 
gulos  actus,  et  ideo  non  tollere  libertatem 
in  illis,  quia  non  inducit  necessitatem  quoad 
exercitiura,  sed  tantum  quoad  specificatio- 
nem.  Sed  contra,  quia  hoc  ipsum  est  nimis 
falsum,  tura  quia,  seclusis  privilegiis,  homi- 
nes  prsedestinati,  dum  perseverant ,  libere 
perseverant,  etiam  quoad  specificationera, 
quia  ita  non  transgrediuntur  proeccpta  ut 
possint  transgredi,  et  ita  stant  ut  possint  ca- 
dere,  et  ideo  raonentur  ut  cum  metu  et  tre- 
more  suam  salutem  operentur,  ut  ex  Scrip- 
turis  admonuit  Concilium  Tridentinum,  sess. 
6,  cap.  \Z\  tum  etiam  quia  irapossibile  est 
solum  habitura  posse  determiuare  infallibili- 
ter,  seu  necessitare  voluntatem  ad  bonum 
etiam  in  coramuni,  quia  habitus  nou  neces- 
sitat  ad  actualem  considerationem  necessa- 
riam  ad  bcne  operandum,  nec  consumit  aut 
tollit  libertatcm  iunatara  voluntati  hunianaj 
ad  elicieudum  et  suspendendum  actum  suum, 
ut  iterura  capite  sequcnti  occurret. 

3.  Prohatur  quarto.  —  Q^i^ito,  est  optima 
ratio,  quia  per  donum  perseverantifce  pra^ser- 
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valur  lionio  ab  omiii  gravi  lapsu;    lioc  auliMii  riler  autem  noii  est  ad  perseverandum   no- 

non  potest  facere  habitus  per  se  spectatus,  cessaria. 

nisi  addatur  auxilium.  Quod  si  auxilium  ac-  4.   Summa  pracrdentis  doctrbifr.  —  Multi- 

luale  necestarium  esl,  illud  sullicil  sine  lia-  plex  pcrseceraiidl  modus.  —  Heliiujuilur  ergo 

bitu  superaddito    gratiffi    et   virtutum;  cjgo  ul  proi)rium  douum  perseveranlia!  usque  iu 

non  datur  tale  donum  per  babitum  superad-  linem  in  speciali  auxiiio  gratiae  consistat.  Ad- 

ditum.  Miuor  quoad  j^riorem  parlem  proba-  deudum  vero  est,  rop:ulariler   seu  ordinarie 

tui',  lum  quia  liabilus  in(bt;i't   auxilio  actuali  lociucjido,  donum  boc  non    esse    unum   sim- 

ad   operandum,  ut   docet  D.  Tliomas,    dicla  plex,  scd  nmlti|)lex  seuplurium  collectionem. 

qu.Tst.  109,  art.  9,  et  in  Hb.  3  dictum  esl ;  Quia  perseverantia  non  consistit  regularitor 

persevcrantia  autem  per    operationem    iit ;  in  uno  actu   nec   in    uno    momento  pernci- 

ergo  non  potest  lia])itus  illam  pra'stare  sine  tur,  sed  in  temporis  durationc  ac  successio- 

auxilio  acluali;  tum  eliani  (juia  liabitus  per  ne,  iu  qua  plures  actus,  vel  plures  effectus 

sespectatusnon  applicat  volunlalem  ad  opus,  gratia?    ad   pcrseverandum   necessarii  sunt ; 

sed  potiusvoluntas  arbitrio  suo  utitur  habilu,  ergo  sunt  necessaria   phna  auxilia  congrua 

cura  Yult.  Undc  quantum  est    ex  vi   cujus-  ad  illos  actus  seu  cffectus ;   in   illorum  ergo 

cumque  habitus,  polest  voluntas  non  uti  illo  coUectione   donum  hoc  consistet.  Ut  autem 

iu  quacumque  occasione  et  opportunitate,  ac  qualis  sit  Iutc  collectio  dcclarcmus,  suppono, 

subinde   pcccare,  nisi  aliunde  per  auxilium  ab  instauti  illius  prima^  justilicationis,  in  cu- 

ai)plicelur  eliicacitcr;  ergo  habitus  sine  auxi-  jus   gralia  pcrscvcratur,  usque  ad  mortem, 

liononsutiicit.  Altcra  veropars,  sciiicet,  auxi-  aliquam  moram  temporis  intercedere,   quia 

lium  sine  habitu  posse   sullicere,   probatur,  gratia  iufunditur  pt^r  primum  sui  esse,  et  lio- 

quia  per  auxilium  potest  Deus  facere  ut  vo-  mo  moritur  por  primum  nou  esse,  inter  quae 

luutas   volit,  et  operctur   secuudum  omnes  duo  instantia  aliqua  mora  temporis  necessa- 

virtutes  infusas,  vei  acquisilas,   temporibus  rio  interponitur.  In  illa  autem  mora  variis 

opportunis  ac  necessariis.  Sed  si    homo  fa-  modis  perseverari    potest.  Primo,  sine   ullo 

ciat,  perseverabit ;  ergo  si  congruum  detur  actu,  ut  patet  in  parvuhs,  qui  etiam  sine  pro- 

auxilium,  satis  erit  siuo   speciali   habitu.  Et  prio  actu  justificantur,  et  potest  contingere 

hic  discursus  probat  non  solum  de  peculiari  in  adultis,    qnia,  licet  per  proprium  actum 

habitu  ab  ahis  distincto,  sed  etiam  de  qua-  justiticentur,  possunt  postea  sine  novo  actu 

cmuque  intcnsione  gratiae  vel  virtutum,  quia  perseverare,  vel  quia  dispositio   ad  primam 

nulla  quantacumque  habituum  gratiae  inten-  gratiam  prajcessit  iufusionem  ejus,  ut   sKpe 

sio    ad    donum   porseverantiai  sullicit,   quia  contingit  in  his  qui  per  solam    attritionom 

semper  de  so  indilforens  est,  et  iu  omui  occa-  cum  sacramento  justificantur,  oi  tempore  quo 

sione  et  opportunitato  ita  incliuat  ul  voluntas  justificautur  sunt  amontes,  aut  nou  actu  at- 

illi  conformari  vol  subtrahi  possit,  uisi  aliun-  tondunt;  vel  quia,  licet  in  ipsa  justificatione 

de  per  actualia  auxilia  protegatur,  et  certis-  actu  operentur,  statim  cessant,  et  usquo  ad 

sime  iuducatur.  Et  e  converso  non  est  nocos-  mortom  non  peccant  mortaliter  sine  novis 

saria  talis  intensio  habitualis  ad  porsovoran-  actibus   positivis,   ut  facilo   accidcre   potost. 

tiam,    quia  si  dontur   auxilia  actualia   con-  Alius  vero  ct  ordinarius  modus  perseverandi 

grua    in  quocumque    statu   gratiffi ,   etiamsi  in  adultis  est  exorceudo  plures  actus  virtu- 

valde  remissa  sit,  persevorari  potest,  ut  con-  tum,  quibus  peccata  etiam  cavent  post  com- 

stat  in  parvulis,  ot  in  adultis  qui  por  duos  vei  paratara  gratiam  in   qua   pormancnt,  et  ita 

tres  actus,  ot  iutordura  perunani  tantumcon-  usque  ad  niortom  procodendo. 

tritionem  remissam  justificautur  et  salvantur.  5.  Triplex  corollarium. —  Primum. —  Hinc 

In  liis  vei'0  qui  lougo  temporc  perseverant,  ergo  coUigimus  primo  duo  praicipuo  auxilio- 

raajor  intensio  gratiaepersevorando  compara-  rum  genora  ad  perseverandum  tribui ;  quai- 

tur;  voruratamon  etiam  illa  potest  esso  nou  dam  extrinsoca,  alia  intrinsoca  dici  possunt. 

niuiis  magna,  et  quantacumquo  illa  taudom  Extriusoca  voco   illa  quie  dantur  homini  ut 

sit,  non  tam  est  causa  perseverantiio,  quia  cavcat  poccatum  uiortalo,  non  por  volunta- 

etfectus,   quamvis,    quia    perseverantia   illa  rium  actum,  sed  per  solam  carenliam  actus 

successione  actuum  porficitur,  prioros  actus  peccaminosi.  Et  hujusmodi  suut  illa  auxilia 

crunt  causa  majoris  iutonsionis  habitus,  ot  per  quui  facit  Dous  (ut  ox  Augustino  supra 

illa  intcnsio  aliquid  conducit  ad   posteriores  dicebanms)  ut  liomiui  non  occurraut  suaso- 

actus  quibus  paulathn  perseveratur,  simpli-  res  ad  uiaium,  ad  quod  spectat,  ut  nullum 
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occuiTiil  objecliiiu  ad  inaliiiri  excitans,  ct 
huc  etiam  pcrlinct  nalurali.s  ohlivio  pra;- 
ccpti  allirraativi,  quia,  si  mcmoriaK  occur- 
rcret,  fortc  quis  pcr  omissioncm  pcccarct, 
et  duin  non  occurrit ,  saltcm  pcr  natura- 
lem  oblivionem  vci  ignorantiam  iuviuribilcm 
excusatur,  cliamsi  intcrini  niliii  boni  opere- 
tur,  vel  etiainsi  alias  venialiter  peccet.  Et  ad 
huiic  ordincm  auxiHorum  pertinct  illa  specia- 
hs  providcntia  Dci,  qua  ex  certa  scicntia  et 
electione  pcrmiltit  vei  procural  hoinini  mor- 
tem,  eo  tempore  quo  in  gratia  existens  om- 
nem  futuram  vel  possibilem  occasioncm 
amittcndi  gratiam  pcr  mortem  evitat.  Quia 
hoc  totum  noii  fit  per  internam  hominis  illu- 
miuationem,  iuspirationem,  vel  cooperatio- 
nein,  sed  per  extrinsecam  providcntiam  et 
protectionem,  removendo,  velapplicandocau- 
sas  extrinsecas,  prout  ad  talem  Dei  intentio- 
iiem  deservire  possunt.  lutriuseca  vero  auxi- 
ha  sunt  quffi  intellectui,  aut  voluntati,  ahisvc 
potentiis  interuis  homiiiis  divinitus  infundun- 
tur,  ut  actus  bonos  eliciat,  et  per  illos  vel  af- 
firmativa  prajcepta  impleat,  velpeccata  contra 
negativa  prsecepta  voluntarie  et  per  actus 
positivos  evitet,  seu  teutationes  vincat;  quo- 
rum  auxihorum  necessitas  ex  dictis  in  3,  4  et 
5  hb.  satis  est  per  se  clara. 

6.  Secu7idum  coroUarmm.  —  Secundo,  col- 
hgimus  donum  hoc  perseverantise  non  esse 
ejusdem  collectionis  (ut  sic  dicam),  id  est, 
non  comprehendere  eadem  auxilia  in  orani- 
bus  qui  salvantur.  Hoc  evidens  est,  quia  hoc 
donum  non  in  omnibus  habet  eosdem  effec- 
tus;  auxiha  autem  dantur  propter  effectus,  et 
iUis  proportionata  conferunlur ;  ergo  coUec- 
tio  auxihorum  non  est  sequahs  in  omni  perse- 
verantiffi  dono.  In  quibusdam  igitur  hoc  do- 
num  in  solis  auxihis  extrinsecis  consistit,  ni- 
mirum,  in  parvuhs,  qui  non  sunt  in  ea  tetate 
capaces  aliorum  auxihorum,  sed  per  extrinse- 
cam  providentiam  proteguntur,  et  ad  finem 
sanctee  vitse  perducuntur.  Solum  potest  cogi- 
tari,  licet  ad  hanc  perseverantiam  non  con- 
currant  auxilia  intrinseca  ipsi  parvulo,  posse 
ad  iUara  pcrtinere  auxiUa  iutrinseca  data  pa- 
rentibus,  vel  ministris  Ecclesise  in  ordine  ad 
salutem  tahs  parvuh.  Sic  enim  Prosper,  lib. 
2  de  Vocat.  gent.,  c.  23,  dicithabere  parvulos 
hujusmodi  auxiiia  per  parentes,  vel  in  paren- 
tibus.  Veruratamen,  si  quis  attente  conside- 
ret,  talia  auxilia,  licet  sint  intrinscca  adulto, 
parvulo  sunt  extrinseca.  Prseterquara  quod 
iha  potius  sunt  ad  primam  justihcatioucin 
paivulorum  quara  ad  pcrseverantiam.  >i'am 
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primam  gratiam  pcr  ministcrium  ct  dihgen- 
tiain  aduitorum  parvuh  conscquuntur,  et 
ideo  saiicffe  cogitatiunes  cl  auxilia  quibus 
adultis  inducuntur  ad  baptizaiidum  infantcm, 
ipsi  parvulo  data  csse  ccuscntur  ul  justificcu- 
tur  ;  postquam  autcm  justificatus  cst,  laiibiis 
auxiiiis  ctiam  peralios  non  iudiget  ut  in  gra- 
tia  perseveret,  quia  sive  alii  bene  sive  malc 
opcrcntur,  scmper  ipse  perscvcrabit,  si  prae- 
matura  raortc  rapiatur.  Idcinque  locum  haljct 
iu  grandioribus  quoad  aitatcm,  si,  vel  pcrpc- 
tuo  amentes  fucriiit,  vel,  si  aliquando  habuc- 
runt  usum  rationis,  illa  post  primam  justifica- 
tionem  usi  non  sunt,  sive  quia  uon  potue- 
ruut,  sive  quia  repente  rapti  sunt  priusqiiara 
attendcrcnt.  Ac  deniquc  idein  cst  in  omnibus 
qui  solura  perscverarunt  pci'  puram  carentiam 
negativam  peccati  raortahs,  post  compara- 
tam  gratiam  sine  positivo  actu  voluntatis; 
nam  omues  isti  indiguerunt  extrinseca  pro- 
tectione,  nou  taraen  iuternis  auxiliis  quae  ad 
bcne  operanduin  dantur,  cura  supponaraus 
illos  sine  boni  operatione  post  primam  justi- 
ficationem  perseverasse.  In  illis  autem  qui 
bene  operando  peccata  cavent,  donum  persc- 
verantia;  ;:;ixiiia  intrinseca  includit  propter 
contrariam  rationem.  Unde  etiam  hacc  difle- 
rentia  inter  hsec  auxilia  notari  potest,  quod 
douum  perseverantiaB  cum  solis  auxiliis  ex- 
trinsecis  inveniri  potest^  ut  inparvulis  et  ahis 
quos  diximus.  Nam,  licet  in  illis  necessarius 
sit  iniluxus  physicus,  quo  gratia  conservatm-, 
qui  dici  potest  intriusecus  homini  habenti 
gratiara,  non  tamen  censetur  speciahs  nec 
distinctus  ab  ipsa  gratia,  cui  debitus  est,  seu 
connaturahs.  At  vero  e  coutrario  non  invcni- 
tur  donum  perseverantia;  cura  solis  iutrinse- 
cis  auxihis  sine  extrinseca  Dei  protectione, 
tura  quia  per  longuin  tempus  non  vitantur 
orania  peccata,  raoralitcr  loquendo,  nisi  iu- 
trinsecis  auxihis  extrinseca  conjuugeudo,  Cfui- 
bus  nirairum  fit  ut  tentator  vel  omnino  absit, 
vel  reraissius  tentet,  vel  breviori  tempore, 
vel  ut  pauciora  objecta  seu  occasiones  occur- 
rant,  aut  leviora,  et  simiha,  qua;.  extrinsecus, 
et  per  solam  ablationem  causarura  vel  occa- 
sionum  peccata  impcdiuut;  tum  etiara  quia, 
etiamsi  terapus  breve  sit,  seraper  est  neces- 
saria  illa  pecuharis  providentia,  qua  fit  ut 
homo  tali  terapore  prsescriplo  iu  gratia  rao- 
riatur,  n;!;n  ad  hoc  non  tain  voluutas  houii- 
nis  quam  causa;  naturalesvel  extrinsecae  cou- 
currunt,  quas  Deus  ita  disponit  vel  convenire 
sinit,  ut  infanibilitcr  pra?scripto  teraporc,  ct 
iu  tali  statu  raors  homini  contingat;  ergo  sal- 
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teni  lioc  {rcnus  exlrin.sccu^  protcctionis  ciun  in  tlncni  ncccssaiia  csscnt.  Altcri  vcro,  cui 

auxiliis  infrin.socis  conjungcniiuni  i'sl  in  liis  Dcus  vult  pcrscvcranliani  donaic,  il!a  pra»- 

qui  pcr  proprios  actus  pcrscvcrant.  parat  clllcacia  auxilia  quibus  pra'scit  usque 

1  ■  Tertium  corollarlu  ii,quoil  etiam  secund/p  in  fincm  pcrsevcraturum.  Et  liffic  est  niagna 

tituli  quwstioni  rcspondet.  —  Tertio,  colliiii-  gratia  in  quocunKpic  auxilio  cflicaci  co]lato 

tur  cx  dictis  (piid  addal  lioc  spccialc  pcrsc-  cum   sullicicntc.  Undc  csl   lonpc   niaxinta  in 

vcranliic  donuni  ullra  spt>(iali>  auxiliuni  sutli-  collcctionc  oinniuin  auxiiionini  quiijus  inralli- 

ciens  tanluni,  scu  dans  tantum  posse  perse-  biliter  usque   in   fincm  pcrseverandnm  est, 

vcrare,  non  tamen  actualcm  pcrseverantiam.  sive  illa  sint  numcro  plura  vcl  jiauciora,  aiit 

Nain  iuipiimis  addil  iUain  siiigularem  provi-  in  cntilalc  fihysica  maf^na  vel  minora,  ut  su- 

dcnliam  (pia  Dcus  dccrcvil  imprimis  ciisto-  pra  dixi.    (Juamvis   ipsa  dona  pcrscvcrantia} 

dirc  lioniincm  in  liac  vila  doncc  fjiatiam  obti-  us(juc  in  fincm  inler  sc  comparando,  sine  du- 

ncat,  ut  in  ca  mori  pcissit,  ac  dcinde  prseii-  bio  excellentius  donum  ct  majus  beneficium 

pcre  illum  poslqiiam  illam  oblinuit,  antcquam  cst,  quando  hffic  aiixilia  ad  plures  et  mcliores 

cadat ;  seii,  qiiod  i)ciiiulc  csl,  ila  dcrniirc,  ac  actus,  ac  dcniquc  ad  moriciidum  in  majori 

providcrc  vcl  pcrmilt(>rc  l(>iniimim  vihc  cjus,  gratia  cflicaciora  siiiil.  Slatim  vcro  iiiqiiiren- 

ul  non  nisi  iu  slalu  gratia!  illi  cvciiial.  lloc  dum  occiirrit  quid  addal  lioc  auxiliuiii  cilicax 

eiiini  genus  providenlioe  non  habet  Deus  cum  ad  perseverandum  supra    auxiliura   tantuni 

his  qiii  noii  perseverant,  licet  eis  auxilium  sufiiciens  ad  pcrseverandum.  Sed  ha^c  quaes- 

quo  pciscvcrare  possint  concedat.   Pra-tcrca  tio  coincidit  cum  illa  qua?  in  libro  5  fuse  dis- 

addcre  potcsl  multa  auxilia  cxtrinscca  quibus  cussa  est.  Unde  qui  docent  auxilium  cfiicax 

aufcrt   pericula  pcccandi,  vel  occasiones  in  addcro  auxilium  pliysicc  praedetciiiiiiians  ex 

quibus  pranidebat  Dcus  hominem  fuisse  pec-  parte  Dci,  consequenter  dicunt  donum  perse- 

caturum,  si  occurrercnt,  et  ipse  sua  speciali  vcrantice  addcre  siniile   auxilium,  vcl  poliiis 

gralia  illas  evcnire  non  j)cimiltit.   Non  qui-  cumulum  talium  auxiiiorum,  ct  multiludincm 

dem  nego  saepe  concederc  Dcum  hoc  gcnus  coriim    propoitiouatam    modo    pcrscvcran- 

gratiffi  etiam  mullis,  qui  usquc  in  fmem  pcr-  tia;,  scilicct  pcr  longius  aut  brevius  tcmpus, 

sev3raturi  non  sunt,  quia  possunt  aliquando  aut  per  plures  vel  pauciores ,  aut  etiam  per 

similem  gratiam  orando  impetrare  ;  aliquan-  unura  actum.  Nos  vero  consequenter  et  cum 

do  vero  Deus  suo  arbilrio  potcst  illam  conce-  eadem  proportione   scntimus  donum  pcrse- 

dere  proj)tcr  alia  consilia  voluntatis  sua%  li-  verantiae  addcre  congrucntiara  vocationis,  aut 

cet  elecli  non  sint  ncc  finaliler  pcrseveraturi ;  vocationum   plurium,  aut   pauciorum,  juxta 

iiihil  enim  hoc  repugnat  et  multis  congruen-  perscverantiae  diuturnilatem  et  perfectionem. 

tibus  rationibus  fieri  potest.  Nihilominus  cer-  Atque  ita  planc  illud  cxponit  Augustinus,  iu 


tius  est  hoc  genusauxilii  conccdi  persevcran- 
tibus,  pra^scrtim  quaiido  diu,  et  constanler, 
ac  sine  interruptioiie  pcr  aliquem  lapsum  us- 
que  ad  mortem  perseverant.  Et  prEeterea 
quando  Iiaec  gralia  dalur  perseveraturis , 
Qiaxime  datur  iii  eis  occasionibus  in  quibus 
lapsus  vitain  aetcrnam  impedirct,  ut  in  fine 
vilK  ac  morlis  arliculo,  quia  eis  datiir  ex  in- 
tentione  efiicaci  perseverantise  eorum,  quod 
In  aliis  non  perseverantibus  locum  non  ha- 
bet. 

8.  Efficacia  perseteranti  additur  snpra  pos- 
ie.  —  Deniquc  quando  pcrsevcrantia  iit  per 
ictus  hominis  perscverantis,  addit  snpra  po- 
estatem  perseverandi  congrucntiara  et  cfU- 
:aciam  auxilioriim.  Nam,  licct  ei  qui  perse- 
.erarc  potest,  non  tamcn  est  perscveraturus, 
nuUa  auxilia  cliicacia  dcntur,  quibus  sffipe 
■ancte  opcratur  et  peccata  evitat,  non  tamen 
lanlur  ei  omnia  auxilia  efticacia  quai  iUi  in 


(jua^stione  sccunda  ad  Simpliciau.,  et  libr.  de 
Dono  perscvcranL,  capit.  oclavo  et  nono. 

CAPUT  VI. 

DTRUM  DONUM  PEnSEVERANTI^  SIT  EJUSDEM  RA- 
TIONIS  IN  OMNIBUS,  VEL  ALIQUAM  PARTITIONEM 
SEU  DIVERSITATEM    ADMITTAT? 

\.  Alzarez  opinio. —  Hanc  qua?stionem  at- 
tigit  P.  Alvarez,  disp.  107,  et  refcit  opinio- 
ncm  disliugucntcm  duplcx  perseveranliie  do- 
num  :  unura,  quo  aliqui  justi  ita  prolcguntur, 
ct  prceveniuntur,  ut  iiidcclinabiliter  perseve- 
rent,  ut  fuit  datum  Aposlolis  et  aUis  iu  gratia 
confirmatis;  aliud  vero  esse  donum  quo  Dcus 
solura  dat  homini  pcrscvcrare,  si  vclit,  quod 
potius  est  possc  perscverare,  si  velil,  quod 
comraune  est  oranibus  justis,  licet  iii  quibus- 
dara  habcat  cflcctum,  et  non  in  aliis,  jiro  in- 
)ra'scientia  diviua  ad  pcrseverandum  usque  nata  voluntate.  Ex  qua  distinclione  (inquil  iile 
IX.  38 
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iiuclor,  num.  9)  scquitur  donum  pcrfcveran-  lo  habcmus,  cum  Augustino,  donum  liocpor- 

tire  non  cssc  cjusdem  rulionis  in  omnibus,  bcvcrantia;  non  solum  dare  possc,  scd  etiam 

quia  polentia  ct  actus  diversai  ralionis  sunt;  vclle  perseverare  in  his,  quia  sua  voluntate 

illu  vero  dona  ita  comparuntur,  ut  unum  det  persevcrunt.  Quia  non  solum  dat  posse,  sed 

tanium  possc,  uliud  dct  aclum.  Ipse  autom  ctiam  facerc  scu  perseverarc,  ut  prius  dixi- 

pulat  asscrlionem  lumo,  quod  donum  pcrsc-  mus;  scd  illud  facere  non  nisi  volunlatc  fit ; 

vcrantiu^  non  sit  cjusdcm  ralionis  in  omiiil)Us,  crgo  ut  dct  fucerc,  neccssc  est  ut  det  vcllc, 

esse  novam,  ct  in  Patribus  ct  Tlicologis  non  non  quulecumque,  sed  absolutum  et  efficax. 

inventam,  imo  eorum  sensui  repugnantem ;  Explicatur  ampUus ,  nam  duphciter  intclligi 

ct  coincidere  cum  scntentiu  CaHierini,  disliu-  potcst  hoc  vellc  pcrscverare  :  uno  modo,  ut 

gucntis   duos  ordines    salvandorum,  unum,  situnus  actus  particuhiris  habens  pro  objecto 

pncelcctoruin  unte    prffivisu   meritu,  uiium,  iiisum  pcrscvcrure  gcncrutim,  seu  confuse  et 

eorum  qui  propter  prajvisa  merita  admillun-  ubsolute  sumptum.  Et  hoc  vellc  magis  neces- 

tur  ad  regnum;   nam  liis  duobus  oxxUnibus  sarium  esse  solet  ad  primam  justificationem 

vidcntur  duo  iila  dona  perscveranlia^  rospon-  quain  ad  perseverandum  in  justitia  jam  ob- 

dcre.  Prius,  duns  indcclinabilem  polcstatcm  tenta.  Num  ad  justificationcm  a  peccato  in 

persevcrandi  ordiui  pra^clcclorum ;  alterum,  adultis,  ueccssarium  cst  propositum  absolu- 

duns  solam  potestatera  perseverandi,  si  vclil,  tum  non  peccandi  de  caetero,  quod  perinde 

ordiui  posteriori  corum  qui  suo  bono  usu  au-  est  uc  propositum  perseverundi.  Post  gratiara 

xiliorum  sinc  pra-electionc  sulvantur.  vcro  obtentum,  ille  actus  non  est  per  se  uc 

2.  Nonnulla  supponuntur.  —  Conchcsio.  —  simpUciler  necessarius    ad   perseverandum, 

Nos  vero  iinpiimis  supponimus  ex  dictis,  in-  quiu  si  in  singuUs  occasionibus  quisvcUt  cffi- 

terrogationera  factam  solum  ileri  de  illo  dono  caciter  cavere  peccatum,  et  occurrens  prae- 

perseverantia-,  quo  salvatur  et  perseverat  qui  ccptum  scrvare,  et  in  omnibus  successive  et 

iUud  recipit.  Jam  cnini  diximus  auxilium  quo  continue  id  faciat,  perseverabit,  etiamsi  non 

solum  datur  posse  perseverare  sinc  actu,  li-  habcat   illum  actum  univcrsalcm.   Et  juxta 

cet  reveru  do.num  gratise  sit,  non  tamcn  dici  hoc,  cum  velle  perseverare  dicitur  esse  ne- 

vere  ac  proprie  perseveranti»  donum,  quia  cessariura   ad  perseverandum,   sumitur  pro 

perseverantiu  actum  dicit ,  non  potestatem.  omni  velle  particulari,  quo  actu  perseveratur 

Unde  fit,  et  tanquam  ccrtum   supponimus,  partialitcr  (ut  sic  dicam)  per  unumquodque 

doaum  perseverantijB  usque  ad  finem  non  so-  vclle  particularis  observationis  aUcujus  prae- 

lum  non  dari  oranibus  justis,  scd  nec  etiam  ccpti,  integre  per  omnia  simul    in  discur.su 

dari  omnibus  diu  perseverantibus,  quia  non  vilae  occurrentia.  Ostendimus  autem  donum 

omnes,  multo  tempore  in  gratia  constanter  persevcrantift:  includere  omnia  uuxilia  neci   - 

permuncntes,  in  grutiu  perscverant  usque  ad  saria,  ut  quis  cum  ctlectu  veUt  in  omni  occa- 

mortcm,  ut  notum  est.  Igitur  singulare  illud  sione   pra3ceptum   occurrens  servare  ;   ergo 

donum  perseverantiai  usque  in  fmem,  iUis  donum  perseverantife  dat  velle  perseverare, 

omnibus  et  solis  justis  qui  cum  efiectu  sul-  quutenus  ud  perseverandum  necessarium  est. 

vantur  donatur,  juxta  illud  :  Qui  perseverave-  Imo,  si  sub  perseverantia  includamus  intrin- 

rit  usque  in  finem,  liic  salius  erit.  Dcinde  sup-  secum  initium  ejus  quod  a  justificatione  su- 

ponimus  omnes  salvandos  esse  prajdestinatos  milur,  etiam  in  his  qui  voluntate  sua  justifi- 

ante  praiscieutiam  absolutam  meritorum  in  cantur,  donum  perseverautiae  includit  auxi- 

eis  futurorum ;  imo  omnes  etiam  fuisse  ante  lium  dans  voluntatem  nunquara  peccandi  ad 

eamdcm  prajscicntiam  cfficaciter  dilectos,  et  justificutioncm  necessuriam,  quia  Deus  ctiam 

electos  a  Deo  ad  glorium.  Ex  quibus  duubus  in  justilicatione  dat  ipsum  vcUe,  ut  in  lib.  5 

asscrtionibus  primam  ut  certam,  socundam  ut  ostensum  cst.  Quod  si  illu  voluntus  seu  propo- 

probubiliorem  supponimus;   iUus   vero   non  situra  efficux  posi  justificutionera  iterura  at- 

amplius  probumus,  quia  ad  Imnc  locura  non  quc  iterumfiat  ut  utilissimum  ad  perseverun- 

pertinent,  et  quiu  in  superioribus  lib.  5  trac-  dum,  vel  ut  in  aliqua  occasione  necessarium, 

tatai  sunt,  et  ex  professo  in  lib.  2  de  Prffides-  scmper  orietur  ex  auxilio  dante  ipsura  vollo. 

tin.  Hinc  ergo  concludiraus  donum  perseve-  quiu  non  potcst  iieri  sine  vocatione  efficaci, 

rautiJB,  sicut  est  propriura  sulvandoruin,  ita  vocatio  autem  efficax  dat  velie,  ut  in  libr.  5 

eliara  esse  propriura  preedestinatorum  ct  prae-  declaratum  cst.  Unde  etiam  concluditur  g'- 

electorum.  neraUs  ratio,  quia  omne  auxilium  efficax  dat 

2..Asserimns. — Tertio,  hinc  etiam  pro  cer-  veUe  ;  sed  donum  hoc  perseverantiffi  est  au- 
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xilium  cflicax,  scn  potiiis  cst  conp^rua  suoces-  et  siiijjfulis,  qui  do  1'acto  pcrscveranl,  pra^pa- 

sio  auxilioiuni  cllicac  iuin  ;  crgo  dat  vcllc  por-  rasse  Deiun,  donuin  quo  infallihilitcr  ct  inde- 

severarc  modo  cxplicato.  clinabiliter  pcrscvcrarent,  ipsis  etiam  se  li- 

A.  Condnsio  prrrcedeiitis  doctrina'  de  perse-  bcre  ad  perscvcrandum  dctcrminanliljus  sine 

rantia  finaJi.  —  Undc  concluiliinus  donuin  pliysica  piJcdclcrniinatione  cxlrinsccns  prn- 

pcrscvcrandi   usquc  ad   tincm  i)cr  pioprios  vcnicntc.  i^niv  oinnia  ex  lib.  h  1'acilia  suut, 

actns  scmpcr  includcrc  pia-vcnicntia  auxilia,  nequc  amplius  illa  explicare  vel  probare  opor- 

quibus  lioino  indccbnabiiitcr  ducitur  ct  aui-  tct.  Et   ita  solvenchim  est  argumcntum  pii- 


tnr  divina  izialia  ul  inrallihilitcr  pcrscvcrct. 
Qua'  fcre  sui)  liis  tcrininis  csl  cxprcssa  scn- 
tentia  An.mistini,  libr.  dc  Corrcpt.  ct  prat., 
cajt.  1 1  cl  l^,  quain  inalc  Inlciuiit  Scmipc- 
laf;iani,  nt  constat  cx  <>])istolis  llilarii  ct  Pros- 
])cri  ad  Auiiustimiin.  Kt  nihiloininus  Aupnsli- 
nus  cam  scinpcr  conslanlcr  docuil,  lih.  dc 
Pi\Td(>st.  Sancl.  ct  dc  Dono  peisevcr.,  cap.  G, 
7  ct  sequentihus.  Et  seqnitur  manifeste  ex 
principiis  positis,  nam  anxiiium  cllicax  prac- 
vcnicns  agit  ct  ducit  volnntatcm,  ita  ut  indc- 
clinahilitcr  seu  infalliljililcr  se  duci  sinat,  ct 
consentiat,  ac  velit ;  hac  cnim  ratione  dicilur 
dare  ipsnm  vclle,  ut  lib.  5  dictum  est ;  sed  do- 
nnm  perseverantia^  in  hnjnsmodi  auxilio  vel 
auxiliis  consistit,  nt  jain  dcclaravinuis ;  crco 
hoc  donum  includii  lalia  auxilia,  idquc  i;cnc- 
raliter  convcnit  omni  tali  dono.  Ncque  potcst 
in  hoc  diffcrentiam  intcr  dona  constitucre, 
nisi  qni  tam  pra^dctcrminalionem  physicam, 


nnim,  in  cap.  \  rclictum;  solimi  cnim  probal 
doiiiim  pcrsevcranlijc  non  addere  anxilia 
})ra'dcterminantia  ox  sc  scu  physica ;  non  ta- 
mcn  obslat  qnominns  addat  congrncnliam 
auxiliorum,  qn.-e  neces.saria  est  ad  pie  viven- 
dnin,  non  neccssitate  absohila  scu  divisa,  sed 
coin])osita,  proplcr  ordincm  ad  cnoperatio- 
ncin  libcram  voluntatis  sub  condilione  pra.'- 
visam,  ut  in  lib.  5  late  dictnm  est.  At  vcro  si 
qui  sunt  qni  ct  physicam  prjedetcrminatio- 
ncm  abncgcnt,  et  scicntiam  condilionalam 
non  asscquanlur,  nccesse  cst  ut  aliuin  mo- 
dum  divina^  electionis ,  et  providcntia' ,  ac 
pia?dcstinationis  circa  salvandos  sibi  conlin- 
gant,  ct  consequenter  quod  alium  modum  do- 
nandi  perscvcranliamfinalcm  cxcogitont.  Sed 
illain  scntentiam  tanqnam  falsam  omiltimus; 
qna  vero  censura  digiia  sit,  nec  noslrum  cs:t 
hoc  tompore  definirc,  neque  ad  hnnc  locura 
pertinct,  sed  in  materia  de  Prtedestinatione 


quam  scicntiam  conditionatam,   et  divinam  tractandnm  ost,  ubi  ctiam  expenduntnr  ratio- 

prfedcstinationcm  anto  pra?scicntiam  absolu-  ncs  qua^  ab  aliquibus  fiunt,  ut  Polagianre  hy- 

tam  mcritorum  negavcrit.  Nam  qui  ponunt  rcsis    illam    insimnlcnt.    Illa   ergo   sententia 

praedetcrminationcin   physicam   nt    necessa-  omissa,  quoad  illa  omnia  quM  attigimus,  do- 


riam  ad  bonum  vcllc  voluntatis,  consequen- 
ter  ct  a  fortiori  di ■cnt  pcr  doiium  pcrseve- 
rantifc  duci  indcclinabililcr  ot  infailibilitcr 
voluntatom.  Scd  hunc  modumnnn  probainus, 
tum  quia  juxta  illum  non  solum  infalliljiiiter 
et  indeclinabilitor,  sod  ctiam  inevitabililer  et 
necessitate  quadam  absoluta  porsovcrabit  qui 
pcrseverat;  tum  etiam  qnia  non  minori  ne- 
cessitate  non  pcrseverabit  qiii  non  porsovo- 


num  perseverantiffi  cjusdem  rationis  est  in 
omnibus  prffdostinatis,  eloctis,  et  salvan- 
dis,  scilicct,  quia  omnibus  dat  non  solum 
posse,  sed  ctiam  volle,  ac  facerc,  sen  porsc- 
vcrare  usqno  in  finom,  ot  ita  dat  nt  antcce- 
denter  haboat  hanc  cfiicaciam ,  prout  manat 
cx  proposito  cllicaci  voluntatis  Doi  salvandi 
bomines  pcr  tale  modium,  scilicot,  conscr- 
vaudo  illos  in  gratia  indeclinabiliter  pro  tali 


rat,  qnia  indeclinabilitcr  et  inevitabiliter  du-  vel  tanto  tempore  usque  ad  mortem. 

cetur  ad  actus  quibus  non  pcrseveratnr ;  tum  6.  Multiplex  perseverantife  concedendce  mo- 

denique  qnia  sinetali  dono  nullns  habcbit  au-  dus.  —  Nihilominus  tarnen  sub  aliis  rospec- 

xilinm  snllicicns  ad  pcrscvorandum.  Ouse  tria  tibus  ot  rationibus  potost  aliqua  varietas  in 

ita  possnnt  in  hoc  dono  urgori,  sicut  de  auxi-  lioc  dono  persevoranti;e  considcrari,  raliono 


lio  cllicaci  in  genere  tractata  sunt. 

5.  Respondetur  pnmo  argumento  cap.  -4  pne- 
cedentis.  —  Falsa  sententia.  —  Responsio  ad 
primam  tituli  quwstionem.  —  Qui  vcro  scion- 
tiain  Dci  fulurorum  siih  conditiono  admiltunt, 
facile  intelligunt  ac  dofcndunt,  omnes  salvan- 


cnjns  vere  dici  possit  non  omne  domim  per- 
severantiee  esse  omnino  cjusdcm  rationis  ; 
nam,  ex  parto  oircctiium,  quoddam  doniim 
porsevorantife  dat  vohmtarie  j^ersoverare  , 
aliud  non  vohinlarie,  scd  quasi  naturalitcr 
seu  necessaiio.  Prior  modus  conceditur  adul- 


dos  pnedestiuari  vel  eligi  a  Deo  ad  gloriam  tis,  ratione  utcntibus,  quipcr  bona  opcra  pcr- 
ante  pivTScionliam  absolutam  mcritorum,  et  severant.  Postorior  conccdilnr  parvnlis,  pcr- 
conscquenter  graluita  vohintate  Dei  omnibns     petuo  amenfibus,  et  aliis  ctiam  adnltis  (lui- 
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l)us    post    nli([ii;im    juslificalionfnn    jiiiinam  tirr;  ad  hoc  datur  ut  ilia  conscnalio    gralia; 

niors  ita  prajdclinita  cst ,  ut  sine  iillo  novo  durct  ct  non  aufcratur.  Et  hoc  cliam  suadet 

actu   liljcro  voluntatis  illis   eveniat.    Quihus  sfcundum  arfrumenlum  in  capit.  4  rcliclum. 

dici    poterit   voluntaria   perseverantia  qiiasi  Prohat    enim    auxiiium    intcrnae   inspiratio- 

ohjective,  ratione  proposili  non  amplius  pcc-  nis  et  illuminationis,  non  omnibus  qui  usque 

candi  ,    quod    in    suu   juslific.itione    hahne-  ad  flnem  perseverant  esse  necessarium,  scd 


runt,  non  tamen  aclive,  ut  nunc  loquimur, 
quia  non  sua  volunlate  perseverarunt,  sed 
per  cxtrinsecam  providcntiam  ,  ipsis  niliil 
cooperantibus,  in  gratia  usque  ad  mortem 
conservati   sunt.   Unde   etiam   distinjiui   ]>o- 


aliquihus  donum  divina^  piotcctionis  suflice- 
re,  ct  ita  posse  secunduin  hanc  considcratio- 
nem  ha;c  dona  distingui.  Unde  Ct  etiam  ut  do- 
num  perseverantiaj  distingui  pos.sit  sccun- 
dum  divcrsam  supernaturalitatem.  Namquod- 


test  donum  perscverantia' ,   nam    quoddam     dam  csse  potcst  in  KuhsUinlia  mcrc  naturale, 


datpossc,  velle  et  perseverare,  aliud  vero  dat 
tantum  perseverare,  uon  posse  neque  velle. 
Primum  invenitur  in  his  qui  voleutes  persc- 
veraut ,  ut  jam  declaratum  est;  secundum 
autem  iuvenitur  iu  his  qui  perseveraut  nou 
volentes,  quia  vel  propria)  voluntatis  non  sunt 


ut  est  illud  quod  siue  ullo  actu  perseveran- 
tis  hominis  suum  consequitur  eflectum  per 
solam  ablationem  occasionum  peccandi,  prce- 
veniendo  ctiam  tempusmortis,  vcl  usum  ratio- 
uis  auferendo,  vel  ut  haec  fiant  pcrmittendo, 
nam  ista  omnia  possunt  a  Deo  fieri  sine  pro- 


capaces,  vel  eis  tempus  et  locus  ad  utendum  ductione  alicujus  entis  superuaturalis,  per  so- 

propria  voluntate  non  couceditur.  Isti  enim  lam  providentiam  specialem  in  ordine  super- 

licet  habeant  potestatem  quasi  passivam  ad  naturali,  quae,  ordinata  ad  finem  conscquen- 

perseverandum  ,  illam  non   habent  ex  douo  d?e  salutis  a?tornfe,  magnum  est  gratiae  bene- 

perseveranlise,  scd  ex  vi  solius  gratise  habi-  ficiura.  Imo,  etiam  potest  quis  aliquo  tempore 

tualis  illam  habent,  quatenus  gratia  de  se  perseverare  pcr  actus  liberos  suae  voluntatis 

perpetua  est,  nisi  a  contrario  excludatur.  II-  sine  novo  dono,   vel  auxilio   supernaturali 

lud  autem  posse  activum  quod  per  auxilia  in  substantia,  sed  tantum  in  modo.  Ut  si  infra 

gratiffi  dari  solet,   istis  non  datur,  quia  vel  illud  tempus  pro  quo  justus  perseverat,  non 

absolute  non  sunt  capaces,  vel  saltem  non  occurrat  illi  necessitas  exercendi    actus  in 


punt  pro  tcmpore  et  loco  in  quo  ad  nullam 
piam  cogitationem  excitantur,  et  sine  illa  in 
gratia  moriuutur,  ut  in  multis  violentis  mor- 
tibus  cvenire  potcst.  Et  ideo  istis  eliam  non 
datur  velle  perseverare  modo  explicato,  quia 
ad  sic  perseverandum  necessarium  non  est, 
imo  nec  possibile,  supposito  tali  statu  vel  dis- 


substantia  supernaturales,  aut  praecepta  pro 
eo  tempore  ad  illos  obligantia ;  occurrant  au- 
tera  naturalia  prrecepta  qua}  necesse  sit  ira- 
plere  ad  peseverandum  in  gratia;  tunc  cuira 
douum  perseverantiaj  compleri  potest  pei' 
auxilia  specialia  ordinis  naturalis,  quae  suffi- 
ciant   ad    actus  morales   ordinis   naturalis  , 


positione  subjecti.  Datur  autem  illis  perseve-     quibus   talia  pracepta  ,   implentur.  At  vero 


rare,  quia  veluti  passive,  vel  per  solam  re- 
motionem  extrinsecam  impedimentorum  con- 
fertur. 

7.  Bona perseverantifp  dkersa  sunf  etiam  in 
entitate.  —  Quare  necesse  est   ut  ha-c  dona 


quando  praecepta,  quae  servanda  occurruut, 
sunt  de  actibus  in  suo  csse  supernaturahbus, 
ut  fidei,  charitatis,  etc,  vel  quando,  licet 
moraha  sint,  cum  talibus  ciiTumstantiis  et 
tentatiouibus  occurruut,  ut  sine  fidei  vel  cha- 


perseveranliae  aliquo  raodo  diversarum  ratio-     ritatis  juvaraine  moraliter  servari  non  pos- 
nura  sint,  etiam  in  suis  entitalibus,  (ut  sic    sint,   tuuc  donum  perseverantiae,  saltcm  ex 


dicam).  Nara  donum  illud  quod  dat  velle,  in- 
trinsecura  et  reale  donum  est^  ponens  in  ho- 
miue  perscverante  divinas  illurainationes , 
inspirationes,  scu  vocationes  cougruas;  aliud 
vero  donum  uihil  reale  aut  positivum  ponit  in 
perseverantc  prceter  gratiam  habitualora,  ct 
intjuxum  conservativum  ejus,  qui,  ut  sa^pe 
dixi,  non  pertinct  ad  specialia  anxiliain  or- 
dine  gratiae  ,  et  ideo  potius  supponitur  ad 
perseverantiae  donura  quara  illi  annuraeretur; 
uam  ille  inlluxus  coraraunis  est  omuibus 
existentibus  in  gratia,  et  donura  perseveran- 


parte,  supernaturale  erit  in  suo  esse,  quia 
talia  suut  auxilia  quce  ad  hujusmodi  actus 
ucccssaria  sunt,  ut  in  lib.  3  diximus. 

8.  Donum  prcedictum  iii  ratione  gratuiti 
diversimode  se  lidbet.  —  Addo  pra?terea  ,  si 
hoc  donum  perseverantiae  in  ratione  doui  gra- 
tuiti  considcretui-,  sub  eo  respectu  non  esse 
cjusdera  oniuino  rationis  in  oranibus.  Nam 
quoddam  donum  ita  est  gratuitum  ,  ut  uon 
solum  praiparatio  cjus  orauiuo  gratuita  fue- 
rit,  sed  etiam  coUatio.  Hujusmodi  enim  cst 
illud  quod  datur  infantibus  et  aliis,   in  qui- 
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bus  milluni  ineritum  talis  doni  pnecodere  po-  Gerson.  in  serm.  de  Nalivil.  Maria',  alpliab. 

test,  ut  sunt  infantes,  et  pcrpetuo  amentes  ;  59,  lilt.  II  etS,  et  sequitur  Ekius,  de  Pranlest., 

vel  certo  non  pra»cedit  ,  ut  in  liis  adultis  qui  centur.  3,  in  princip.  Estquo  probabile  et  vc- 

paiilo  post  piimani  justificationem  sine  novo  risimile  ctiam  ali^pios  alios  eximia.'  saiulitaiis 

actii  libcro  moiiiinliir.  IIoc  aiilcm  inlclii^cn-  \iros  luissc  pro  aliiiiio  tcmpore  in  j.;ralia  con- 

dum  ost  respectii  cjus  cui  tale  donum  con-  lirmatos.  rjide  fit  consequens  per  illud  idem 

fcrtur,  nam  respeclu  allerius  iion  repugnal  donum  confirmationis  perscverantiam  in  gra- 

tale  donuin  dai'i  alicui  cx  inipclralione,  vel  tia  recepissc  ;  n;\m  confirmatiis  in  gratia,  pro 

UKMito  de  congiuo  altcrius,  ut  in  lib.  \'-2  di-  tcmpore  pro  quo  confirmalus  cst,  non  pcccat; 

ccmus.  Al  vcro  donum  quod  ad  perseveran-  qui  aiitem  non  pcccal,  pcrsevcral;  ci;,'0  qai 

dum  per  proprios  artns  datur,  licet  sit  gra-  rccipit  donum  confiiinationis  in  gratia,  pcr 

tuitura  omniuo  in  diviiia  pra'paratione,  quia  illnd  ipsum  donum  a  fortiori  persevoranliam 

hoc  pertinet  ad  ordinationcm  divino'  pra'des-  recipit.  At  vero  c  contrario  non  omiics  qui 

tinationis,  qua^  omnino  gratuila  cst,  ct  in  col-  pcrscvcrant,  recipiunt  donum  confirmationis 

latione   sit  cliam   gratiiiUim   simpiicitcr  rc-  in  gralia;  ergo  donum  perscvcranliaj  quod 

spectu  libcri  arbitiii  pure  spcctati,  et  sit  etiam  rccipiiint  est  allerius  modi  vel  rationis,  ab 

gratnilum,  ut  opponitur  justitice  meritide  con-  altcro  quod    confirmalis  donatur.  Qua;    au- 

digno,  non  tamen  scmpcr  ita  gratis  dalur,  tem,  et  qualis,  vel  quanta  sit  baec  divcr.sitas,  - 

qiiin  cx  alicpio  mcrilo  de  congruo  vcl  impc-  in  alio  capitc  inquircmus,  quia  longiori  scr- 

tratorio   dari   possit ,  vcl  totum,  vcl  saltcm  mone  indigct.  Sine  causa  igilur  negat  dictus 

quoad  aliqua  ejus  auxilia.  Sic  cnim  Augusti-  aucfor  posse  in  prKdestinatis  distingui  boc 

nus,  libr.  de  Dono  pcrsevcr.,  c.  6,  cum  retu-  modo  duplex  doniim  perscverantife  :  unnm, 

lissct    sentenfiam  Scmipclagianorum   diccn-  quod  solum  Apostolis  et  aliquibus  excellcn- 

fium  non  csse  ita  pcrscvcrantiam  pra^dican-  fioribus  sanctis,  aliiid  quod  cajferis  pra^dcs- 

dam,  nt  noii  rel  suppHciter  emercri,  rel  amitti  fiuatis  conccditur.   Falsumquc  cst  banc  dis- 

contmnaciter  jwssit,   rcspondct   Augustinus,  tincfionem  in  Sanclis  Patribus  non  reperiri, 

primum  conccdendo,  et  secundum  ncgando :  vel  formaliter  vel  sequivalenter.  Quid  cnim 

JIoc  enim  dunum  (ait)  snppliciter  emercri  po-  frcqucnfius  docent  Patrcs,  et  maximc  Scbo- 

test,  scd  cum  datum  fiterit,  amitti  conttmaclter  lastici,  quam  dari  abquos  clccfos  qui  in  bac 

non  potest.  Et  omissa  bac  posteriori  partc,  cx  vita,  vel  tofa,  vel  inagna  ex  parlc,  confirinan- 

Iiis  quse  ibi  dicit  de  impcfrafionc  bujus  doni,  tur  in  grafia?  Simul  aufcm  docent  illud  esse 

prior  pars  apcrfc  confirmatur,  et  in  libro  12  singidare  donum ,   quod  non  omnibus  justis 

probanda  est  lafius.  Nuncsafisest  bocnon  rc-  qni  salvanfur  conccditur,  in  quo  safis  signi- 

pugnare  buic  dono,  co  quod  spcciale  sit  et  cx  ficant  cssc  illud  donum  distinctum  a  dono  pcr- 

gratia,  quia  illud  qualccumquc  meritum  cjus  sovcrantiie  sinc  quo  ncmo  salvatur;  crgo  in 

in  gratia  fundatum  est,  nec  etiam  rcpugnat  bac  doctrina  evidcnter  illa  distincfio  duplicis 

divinae  pra'desfinationi,  nam  midfa  omnino  doni  pcrseverantiae  continetur  :  unum,  quod 

gratis,  et  sine  uUo  mofivo  ex  parte  bominis  in  tanfum  est  perscvcrantia!  donum  (  ut  sic  di- 

fefcrnifafc  pivrdcstinanfur,   qua^  in  tcmpore  cam ) ;  aliud ,  qiiod  non  csf  fantum  pcrscvc- 

non  sine  aliqua  rafione  prrevia  ex  partc  Iio-  rantia',  scd  efiam  confirmationis  bcncficium  ; 

raiiiis  conferuutur,  ut  ex  propria  raafcria  raa-  et  hoc  paucorura  cst,  illud  c»terorum  pra^- 

nifcstura  est.  destinatorum. 

9.  Duplex  in  aduUi<i  persererantice  donnm  10.  Non  eadem  hcec  et  Catherini  distinctio. 

distinguitur.  —  Impugnatur  Ahare:  reJatus,  —  Jllatio  Akare:  solritur.  —  Ncquc   vcro 

num.  \.  —  Ulliiuo,  pofcst  opfimc   distingiii  dislincfio  lucc  simililudincin,  vcl  allinitafcm, 

etiam  in  adultis  pcr  proprios  actus  perseve-  aut   urabrain   habct   disfinctionis   Catbcrini. 

rantibus  duplcxdonum  pcrsevcranfiEe  :  uniim,  Nam  ille  ifa  disfinguit  salvandos  in  duas  clas- 

quo  aliqui  confirmantur  in  gratia  ;  ct  aliud,  ses,  ut  in  una  constifuat  solos  profolcctos  ante 

(pio  pcrscvcranfiain  sinc  confirmafione  in  gra-  pran-isa  mcrifa,  qiios  solos  vocat  pr»'dcsfina- 

tia  nonnulli,  imo  plcrifiue  accipiunt.  Proba  •  tos,  ct  in  non  maguo  nunicro  csse  scnfit ;  in 

tur  distincfio,  quia  certuin  est  Aposfolos  a  die  alio  vero  rcliquam  turbam  salvandorum  co'.- 

Pentecostes,  et  Paulum  fortasse  a  die  conver-  locaf,  ef  illos  dicif  non  csse  prfficlccfos,   tt 

sionis  suse,  fuisse  confirmatos,  ct  de  omnibus  ideo  ncc  pra'dcstinatos  vocat,  nec  ordinatos 

in  ufero  sancfificatis  idcm  senfit  Gab.  in  2,  ad  gloriam  pcr  mcdia  ex  partc  Dci  clUcacia 

d.  20,  a.  2,  ef  de  sancfo  Joseph  idein  sentit  seu  infallibilia.  Ha?c  autem  doctrina  ,  quam 
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nos  ofinm  v;ilc!o  roprohamns,  ctim  hac  ultima  dopoiuloro^  qiiia  sine  iila  rationom  doni  por- 

distincliono  a  nol)isproposita  niillomodocon-  sevorantia;  non  liaborot.  Itaquo  opinio  ojus 

noxa  ost.  Quia  non  solum  confirmafionis  do-  cst  donnm  perscvorantiarin  sua  ollioacia  nul- 

num,  scd  ctiam  solius  pcrscvcrantiai  finalis  lo  modo  dcpcnderc  a  cooperationc  libcri  ar- 

solis  praedeslinatis  ,   ct  propriissimc    clcctis  bitrii,  ctiam  ut  a  conditione  vel  sub  quacum- 

couforri  consonuis.  El  prajterca  oplime  potost  quc  alia  rntiono.  Movotur  soquontibus  testi- 

illud  donum  dari  ut  officax  modium  ot  infalli-  moniis  ct  rationibus.  Primo,  quia  donum  pcr- 

bilc  cx  partc  Dci,  ut  suam  clcctioncm  cffica-  scvcrantia^  non  potcst  esse  nisi  a  Dco,  ut  do- 

ccm  oxcquatur,  ctiamsi  non  atfingat  illam  cct  Concilium  Tridcntinura ,  scss.  6,  c.  1.3; 

perfcctionem  quam  donum  confirmationis  in  crgo  non  pcndct  n  libero  arbitrio.  Probatur 

grntia  singularitcr  habct;  crgo  cx  dislinctio-  conscqucntia ,  quia  alins  possct  aliundc  hn- 

ne  talium  donorum  nullo  modo  scquitur  al-  bcri  quam  a  Deo  solo.  Socundo  ,  quia  aliud 

tcra  distinctio  in  modo  clcctionis  vcl  pra^des-  est  perscvcrare,  aliud  donum  perseverantiae; 

tinationis  divina?.  Dcnique  quod  ultcrius  in-  comparantur  enim  sicut  artus  sccundus  et 

fert  dictus  auctor,  scqui  donum  pcrsevcran-  prinripium  cjus,  nam  pcrseverfire  fit  per  ac- 

tia:;  non  cssc  ejusdom  rntionis  in  omnibus,  si  tus  hominis  qni  prodcunt  a  dono  pcrscvcran- 

intclligntur  consequcns,   non   esse  cjusdcm  tia.' ;  crgo,  licct  pcrscverarc  pcndcat  a  libcro 

rntionis  quoad  hoc  ut  unum  dct  tantum  2>osse,  arbitrio,  nihilominus  ipsum  perseverantice  do- 

aliud  ctinm  reUe,  ncgatur  scqucla,  quia  non  num,  quod  a  solo  Deo  infunditur,  prsevenien- 

solum  confirmatio  in  gratia,  sed  etiam  aliud  do  ipsum  liberum  arbitrium ,  non  potest  ab 

donum,  quod  iilum  grndum  non  attingit,  dat  i!lo  pendere.   Probatnr  consequcntia  ,   quia 

possc  ct  vellc,  ut  ostensum  est.  lilatio  orgo  in  causa  non  pendct  ab  cffcctu,  ncc  prius  a  pos- 

hoc  scnsu  facta  non  proccdit  contra  conclu-  teriori ;  sed  donum  hoc  est  causa  perseveran- 

sionem  quoe  solum  fucrnt  de  distinctione  doni  di ,  ct  preevenit  liberum  arbitrium  ut  perse- 

confirmatorum ,  et  doni  quod  sine  confirma-  verct,  nnm  ad  auxilia  praevenicntia  pertinct ; 

tionc  perseverantiara  praebet.  Si  autem  se-  ergo. 

quela  procedat  contra  hunc  modum  distinc-  2.  Terthim  fundamentim.  —  Tertio  ,   do- 

tionis,  optima  erit  illatio  ;   negamus  tamen  num  perseverantire  tale  cst  ut  contumaci  ho- 

esse  contra  communem  Sanctorum   consen-  minis  voluntate  amitti  non  possit ;  ergo  ne- 

sum,  in  hoc  sensu  dicere  donum  porscveran-  que  ipsura  ncque  cflQcacia  cjus  pendet  a  libe- 

tise  non  esse  ejusdem  rationis  in  omnibus  clec-  ro  arbitrio.    Antecedcns  est  Augustini ,    de 

tis;  jam  enim  ostensum  est  quoraodo  in  cora-  Dono  perscvcrant,  c.  1  et  6  ac  multis  sequen- 

muni    Patrum    doctrina  hoc   sit    fundatum.  tibus,  et  lib.  de  Corrcpt.  et  grat.,  capite  12, 

Imo  addere  possumus  etiam  in  ipso  dono  con-  idcm  dixerat.  Contra  guam  sententiam  insur- 

firmationis  varietatcm  inveniri.  Nam  excel-  rexerunt  Massilienses,  dicentes,  qnidqidd  do- 

leniius  donura  perseverantife.  et  confirraatio-  natur  prcedestinatis posse  db  eis  propria  xolun' 

nis  datum  est  Beatissiraai  Virgini  quam  caite-  tate  tel  amitti,  xel  rctiiieri,  ut  refcrt  Hilarius, 

ris  confirmntis,  nnra  illa  in  orani  bono  confir-  in  epist.  ad  Augustinura ,  et  nihilominus  ab 

mnta  cst,  ita  ut  etiara  a  venialibus  fuerit  prse-  Augustino  rcfelluntur.  Idomque  sentiebat  \'i- 

servata ;  ahi  vero  solum  a  mortalibus ;  quse  tnlis  ,   quem  idem   Auguslinus   reprehendit, 

diftcrentin  sine  mngno  excessu  porfectionis  in  epist.  107  nd  ipsum.  Et  probnri  fncile  potest 

dono  confirmationis  et   protectionis   Virgini  cx  distinctione  inter  hoc  donum  et  iUud  quod 

collnto  csse  non  potuit.  De  quo  iterum  in  c.  8  non  dat  perseverare,  scd  tantum  posse.  Se- 

sermo  occurret.  quela  vero  probatur,  quia  si  hoc  donum  in 

sun  efficacia  a  libertate  homiuis  penderet, 

CAPUT  VII.  posset  non  habere  efioctum  ,  si  homo  vcUet. 

Undc  addit  Hilarius ,  iu  dicta  epistola  contra 

UTRUM  PERSEVERA>'Ti.«;  DONUM  Ei  LiBERO  ARBi-  Massilicnses  :  Falsum  d'xissent ,  si  putarent 

TRio  RECiriENTis  PENDEAT  ?  verum,  eam  quosdam  perseverantiam  percepis- 

se,  ut  nisi  pe7'seterantes  esse  non  possent. 

\.  Alvarez  opinio.  —  Primuon  fundamen-  3.  Quartum  fundamentum.  —  Quarto,  quin 

lii^i^  —  Secundum.  —  Hnnc  quffistiouera  fu-  donum  perseverantia?  tnlc  cst,  iit  det  Jiomini 

se  tractat  P.  Alvarez,  disput.  103,  ubi  valde  Jiahere  in  fide  {\\\a)  liierrimam,  fortissimam 

exagitat  eos  qui  dicunt  efficaciam  doni  per-  et  invictissimam   voluntatem ;  ergo   efficacia 

severantiae  ex  libera  hominis  cooperatione  ojus  non  pendet  a  hbcra  voluntate.  Antece- 
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dcns  est  Aiigupt.,  lil).  de  Cnrropt.  et  grat.,  iili(|ii;ini  (liilicnltatcm  snlilerfugcre.  Ante  om- 

nbi  illnd  prol)at  ex  \cil)is  Ciiristi,  Luc.  2'2  :  nia  vcro  ea  in  qnihns  convcnimus  scparanda 

Ego  rogavi  pro  ti',  Petre,  itt  noa  deficiat  fides  siint,  n(  pinutnni  conlrovcrsio'  atliiipainns. 

tua,  sic  ca  iiuliiccns  :  Au  audfbis  decerc,  etiam  Et  iinprimis  siippuno  liic  non  cssc  (iiia-stionciu 

rogante  Christo ,  ne  de/iceret  fides  Pctri,  de-  de  illa  pcrseverantia  qua.'  sine  aclibus  liomi- 

fecturam  fuisse,  si  Pctrus  eam  deficere  roluis-  nis  pcrseveranlis  o])tinctur,  nec  de  dono  pcr 

set,  id  est,  si  eam  usr/ut'  in  finem  persererare  quod  praslalur.  Nam  iilud  sine   dubio  nou 

noluisset?  Quasi  aliud  Petrus  ullo  modo  reJlet  pcndct  a  libcro  arbiliio,  ncque  in  suo  essc, 

guam  pro  illo  Christus  rogassct,  iit  vellet?  lu  qnalccumipic  illud  sil,  (piia  nnu  fit  clicctive 

quibus  verbissentit  Augnstinns,tale  csse  per-  ab  homine,  scd  a  solo  Deo,  kcu  ab  ejus  pro- 

severandi  donnm,  ul  non  possit  voluntas  aliud  tcctione  extriuseca,  ut  dcciaravi;  ncque  quoad 

velle  qu;un  qnod  ipsum  douum  fiicit  velle.  Et  illius  domitioncm  vcl  collalioncm,  ([uia  non 

eanidcm  docliinam    rcpctit   Auguplinus,   in  datur  pioptcr  aliquam  dispositioncm  libcram 

c.  12,  ubi  speci;ililcr  not;ind;i  sunt  illa  vcilja:  rccipicntis;  ncc  denique  quo;id  ipsum  persc- 

Christo  sic  .eos  ponente  (scilicet,  Apostolos)  vcrarc  actualiter,  quia  hoc  non  fit  in  his  pcr- 

ut  eant,  et  fructum  affcrant,  et  fructus  eorim  sonis  per  actus  posilivos,  nedum  lilieros,  scd 

rnancat,  quis  audeat  dicere:  Forsitan  non  ma-  fit  per  solam  carcutiam  seu  negationem  nova^ 

nehuiit ,  ct  infra:  Ipiie  dat perscccrantiarti,  qui  culpa^,  qua*  in  cis  libcra  noij  cst,  ut  dcclaravi. 

statuerepotens  est  cos  qni  stunt,  i(t  persererati-  Qua-stio  crgo  cst  dedono  quo  perseverat  jus- 

tissime  sicnt ,  tel  rcstituere  qui  ceciderunt.  tns  adultus  pcr  proprios  actus. 

Conscquentia  vero  probatureodcm  modo  quo  6.  Supponcndum  secundo. —  De  quo  suppo- 

probata  e.^^t  iu  argumento  pra^ccdcnli,  quia  nimus  secundo  ut  ccitum,  donum  hoc  noa 

quod  pcndet  a  libcro  arbitrio  potest  ab  illo  toUcre  libcrtatcm  in  illis   actibus   pcr  quos 

impcdiri.  perscveratur.  Iia  docet  dictus  auctor  in  sua 

4.  Quintum  fundamentum.  —  Scxtum.  —  conclus.  3,  et  optime  probatur  ex  illo  Eccle- 
Oiiinto,  quia  alias,  si  hoc  donum  a  nostra  vo-  siast.  11  :  Qui  p>tuit  transgrcdi,  ct  non  est 
luutatc  pcndcrct,  gratia  ejus  non  rcgcret  ac  transgressus ;  nam  sine  dubio  lioc  m;!ximc  de 
duceret  voluntatcm,  scd  potius  essct  pcdisse-  persevcrantia  dictum  cst;  ergo  donum  peise- 
qua  libcrae  voluntatis,  ct  ita  gratia  hujiisma-  verantiai  non  aufcrt  ab  illo  pcccandi  libcrta- 
gni  doni  subjiceretur  voluntati,  et  obedientise  tem.  Ideoque  merito  dixit  Prospcr,  libro  se- 
humanae,  et  non  sulijiceret  sibi  humanam  cundo  de  Vocat.  gcnt.,  capit.  27,  in  principio, 
voluutatcm,  qnod  videtur  in  Concilio  Arausi-  quod  Deus,  ad  ohedlendum  dhi  ipsurn  tcUe  sic 
cano  damnatum,  et  ab  Augustino  frcquentis-  donat,  ut  etiam  a  perseverafuris  illam  potesia- 
simc.  Sexto,  quia  si  hoc  donum  persevcrantia)  tem.,  quw  potest  nolle,  non  auferat.\)emc[\m 
proprinm  prwdestinatorum  a  libero  arbitrio  eadero.  est  ratio  de  hoc  dono  et  dc  quocumque 
penderct,  non  daret  illis  perseverare,  sed  tan-  speciali  auxilio  eillcaci  piancnicnte,  quia  hoc 
tum  posse,  ita  ut  ipsuin  persevcrare  pendeat  donum  non  cst  nisi  cumulus  talium  auxilio- 
a  libcro  arbitrio;  quod  si  non  perseverant,  ex  rum,  ut  explicatum  cst. 

culp;i  illorum  proced;it.  Consequcns  est  fal-  "i .  Tandem  supponenda  est  quadrnplex  hujus 

sum,  quia  alias  non  esset  exccllentius  pcrse-  doni  distinctio.  —  Assertio  prima  hac  in  duhi- 

verantise  donum  quod  nunc  datur  prajdcsti-  tatione. —  Tertio,  tria  vel  quatuor  sunt  in  hoc 

natis,  quam  illud  quod  Adamo  in  statu  inno-  dono  distinguenda  :  unum  est  substantia  seu 

ccntia»  datum  est,  contra  Augustiuum,  diclo  entitas  illius,  proiit  in  nobis  physice  fit;  sc- 

c.  H,  de  Corrept.  et  grat.  cundum  est  collafio  illiiis,  quatenus  aliquo 

5.  Exponitur  qucestio  prtesens.  —  Snppo-  morali  modo  potest  a  nobis  penderc ;  tcrtium 
nendum  primo.  —  Ha^c  qua'stio  eamdem  ditli-  est  eilicacia  illius,  quam  su])distinguere  pos- 
cultatcm  attingit,  qure  supra  de  auxilio  clfi-  sumus,  ct  in  hoc  tertio  loco  cfiicaciam  in  actu 
caci  tractata  est  ;  tamcn  quia  iii  Iioc  dono  pc-  primo  intelligere,  qua*  nou  cst  nisi  virtus  ac- 
culiariter  urgetur  ab  auctoribus  physica'  pra-  tiva  ipsius  doni,  et  quarto  loco  poncre  cffica- 
determinationis,  necessarium  visum  est  doc-  ciam  in  actu  secundo,  quoe  est  actuaiis  influ- 
trinam  superius  datam  ad  iioc  donum  dilucide  xus  in  actum  quo  liomo  pcrseverat.  Unde 
et  breviter  applicare,  et  ol)  camdem  causam  possumus  etiain  adderc  ipsum  cftectum  talis 
proeccdentia  argumcnta  ut  disliucta  proposui,  doni,  qui  cst  actu  persevcrare,  et  propiie  di- 
quamvis  omnia  unum  sint,  quia  ita  fcre  pro-  citur  perscveranlia  ipsa  acluahs.  Igitur  de 
ponuntur  a  dicto  Theologo,  el  ne  videamur  primo  islorum  nulla   est  controversia.  Nam 
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cerlum  est  tale  donum  non  pendcre  physice 
a  nostra  voluntate,  ut  libcrum  arbifrium  cst. 
Hoc  enim  convincitratio  illa,  quod  boc  donnm 
pcrlin(>tnd  pranonionlia  auxilia  qua;  Dciis  fa- 
cit  in  nobis  sino  nobis  bb(MC  coopoi-anliljus. 
Dixi  aulom  tit  Uberum  arbUrium  est,  quia,  si- 
cut  auxilium  cflicax  praivenicns  cl  intcrnum 
non  fit  in  nobis  nisi  physicc  elficicnlibus , 
quamvis  non  libcrc,  ita  hoc  donum,  cum  non 
sit  nisi  qua*dam  coUcclio  scu  ordinata  succos- 
siotahum  auxihorum,  hcctnon  pcndoat  a  vo- 
luntate  uthbere  operanto,  pcndct  nihilominus 
ab  illa  ct  intchectu,  ut  physice  inhucntibus, 
utique  rcspcctivc,  et  cum  distributionc  accom- 
moda;  nam  hoc  donum  actus  intcllectus  ot 
motus  voluntatis  includit,  ct  ita  ihi  {ab  intcl- 
lectu,  isti  a  voluntatc  physicc  pendcnt,  quia 
vhalcs  actus  sunt,  hcet  non  hbere,  sed  modo 
nalurali  in  cis  ct  ab  cis  fiant. 

8.  Assertio  secunda.  —  Deindc  dc  tcrtio,  id 
cst,  de  efficacia  in  actu  primo  tahs  doni,  con- 
venimus  non  habcrc  ilkra  a  hbcro  aibitrio, 
nec  quoad  hoc  ab  iho  pendere.  Quodprobant 
ahqua  ex  argumentis  factis,  ut  respondcndo 
dicam,  ct  ex  pra?cedcnti  puncto  cst  mauifes- 
tura.  Quia  hroc  efficacia  seu  activitas,  ut  cum 
rainori  eequivocationc  loquaraur,  non  est  ah- 
quid  distinclum  a  substanlia  talis  doni,  et 
quamvis  a  nqbis  possit  iha  activitas  conside- 
rari,  ut  proprietas  tahs  cntitatis,  crit  distinc- 
tio  rationis,  non  rei ;  et  ideo  non  ahunde  ha- 
bet  tale  donum  activitatem  suara,  quam  undc 
habct  substantiam  et  entitatem  suam ;  sicut 
ergo  in  cntitate  non  pendet  a  hbero  arbitrio, 
ita  nec  iu  ipsa  activitate  in  actu  primo.  Ha- 
bet  ergo  iham  cffective  a  Deo  principalitcr 
efficicnte,  et  a  potentiis  nostris,  eo  modo  quo 
ab  ihis  fit ;  formahter  vcro  ex  se  ct  natura 
sua  talcm  habot  activitatcm,  quffi  etiani  se- 
cundum  rationcm  considerari  potcst  a  tah 
cntitate  intrinsece  rcsuUans.  Speciali  vero 
raodo  dicitur  hoc  donura  quoad  ha3c  duo  a 
solo  Dco  pendcre,  quia  et  ipse  sohis  est  priu- 
cipahs  causa  ejus,  utiturquc  nostris  potcntiis 
tanquara  instrumentis  ad  iliud  infundenduni, 
sicut  de  auxiliis  gratia?  generatira  dictum  ost; 
et  pro  arbitrio  solo  ipsius  Dei  infunditur  sine 
conscnsu  hbcro  rccipientis,  nimirum  quoad 
ipsam  infusioncm  lahs  doui,  nam  quoad  usum 
ejus  id  non  proccdit^  ut  jani  diccmus. 

9.  Assertio  tertia.  —  Pra^tcrea  in  quarto 
puncto  dq  cfficacia  hujus  doni  in  actu  secun- 
do,  idest,  deactione  ejus  et  influxu  in  actus 
hberos  voluntatis  propter  quos  cfliciendos 
datur,   certum  est  donum  hoc  ad  hanc  effi- 
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cientiara  suam  postulare  hberam  coopcratio- 
nem  hberi  arbitrii,  et  sine  illa  suum  innuxum 
pra'stare  non  posse.  Hoc  ctiam  ingenue  con- 
codit  dictus  auctor  in  .sua  conchis.  2;  cst 
cnim  cvidcns,  quia  lioc  auxilium  non  potest 
in  nobis  sine  nobis  luijusmodi  actus  cfficcrc  ; 
quia  ipsi  actus,  ut  vitalcs  sunt,  cssenlialcrn 
dependontiam  habcnt  a  nostris  potcntiis  ;  ut 
vcro  libcri  sunt,  ab  ipso  libcro  arbitrio  ct  po- 
tcstate  cjus  ad  non  conscnliondum  quasi  for- 
maliter  in  cssc  hbero  constituuntur.  Unde 
recte  dictum  estin  hb.  de  Ecclesiast.  dogmat., 
c.  21  :  Ut  non  labantur  in  adepto  salutis  mu- 
nere,  sollicitudinis  est  nostrw,  et  dizini  pari- 
ter  adjutorii.  Idem  docet  Prospcr,  hb.  2  de 
Vocat.  gcnt.,  c.  26.  Cum  crgo  hoc  donum  non 
possit  sine  hbera  cooperatione  voluntatis  hos 
actus  cfficcre,  consequenter  nec  potest  influ- 
xum  suum  sinehbero  arbitrio  proebere,  qiha 
cjus  influxus  non  est  nisi  cjus  actio,  et  aotio 
illa  cst  una  seu  indivisibihs  doni  seu  auxilii, 
et  hberi  arbitrii,  ct  ideo,  sicut  hberum  arbi- 
trium  non  potest  influere  in  actum  sine  tali 
dono,  ita  ncc  tale  donum  sine  hbcro  arbitrio, 
utique  quoad  nccessariam  concoraitantiam, 
scu  mutuam  cooperationcm  utriusquc  princi- 
pu,  quicquid  sit,  an  in  modo  influendi  emi- 
neat,  seu  perfectius  influat  donum,  seu  prin- 
cipiura  supernaturale  gratia',  quod  ncmo  nc- 
gat,  neque  in  controvcrsiam  nunc  venit,  quia 
cum  bac  inajquahtate  potest  esse  simultas  ct 
mutua  connexio  nccessaria  inter  utrumque 
principium. 

10.  Repugnantia  Altarez.  — Non  obstante 
vero  hac  necessaria  conncxione,  addit  dictus 
auctor  in  eadem  asscrtione  donum  hoc  non 
pendcrc  a  hbcro  arbitrio  in  sua  efficacia  in 
actu  secundo ,  ideraque  dixerat  de  auxiho 
efficaci  in  disp.  90,  conclus.  2,  ad  qucm  lo- 
cura  probationcra  rcmitlit.  Ubi  solum  in  prai- 
determinationc  physica  tahura  auxiliorura  to- 
tura  fimdaraentum  hujus  partis  constituit. 
Unde  argumentatur,  quia  efficacia  gratire  est 
prior  coopcratione  hberi  arbitrii,  quia,  etiam 
ut  adjuvans  et  coopcrans,  est  pra^venicns,  et 
coopcratio  liberi  arbitru  cst  posterior,  quia 
est  effcctus  ejus.  Hoc  vero  fundamentura  im- 
primis  supponitfalsa  principia,  quia  auxilium 
cfficax  non  pra'dcterminat  physice  volunta- 
tom  in  actu  primo,  seu  prius  natura  quara  ip- 
sa  oporetur,  nec  etiara  prius  natura  efficit 
actura  secundum,  quara  ipsa  voluntas,  id 
cnim  rcpugnantiam  involvit,  cum  actus  ipse 
vitalis  sit  ct  hber,  in  quocumque  signo  na- 
turse  consideretur.  Undc  non  rainus  repugnat 
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ut  idom  auxilium,  qiiatenus  cooporans  est,  illo  modo  pendere  ab  inferiori  sibi  subordina- 

prius  nalura  opiTftur  (|uam  potentia  qua^  illi  ta,  quia  ipsum  nomen  depcndentia»   indical 

cooperaliir,  (pia>  omnia  in  lil).  5  late  prohata  suiieriorilalcm.  Undc  non  dicilui'  Deus  pcn- 

sunt.  Ouapro[)ler,  loqiicndo  in  partirnlari  de  df-re  a  eausis  serundis,  etiam  in  bis  qiia^  cuin 

dono  perseveranlia»,  sicut  volnntas  illo  dono  illo    eoncausant.  At  vero  libenim  arliitiium 

allecta  nihil  oporari  potest  sine  inlluxu  et  ac-  cst  inferius  dono  pcrseverantice,  ct  illi  subor- 

tione  illius  doni,  ita  etiam  e  contrario  donum  dinatur ;  erp^o  ipsum  arbitriuin  pendeta  dono 

ipsum  non  potest  clliccre  actiim  seu  aclionem  iu  tali  efliciontia  ,   non  e  converso.  Respou- 

voluntatis   sine  voluntale,   neque  in  inslanli  dctiir  primo  negando  assumptum,  quia   non 

temporis,  neque  in  ordine  nalinw.  Quo  priii-  sobim  in  iuferiori,  respectu    superioris ,  sed 

cipio  verissimo  supposito,  sohim  reHnquitiir  etiam  in  a'quaiibuscansis,et  insuperiori,  res- 

quwstio  de  nomine,  an  propter  illam  necessa-  pectu  inferioris,  habet  locum  et  est  usitata  ilhi 

liani  connexioiiem  in  taH  operatione,  possit  Inciilio;  iiam,  si  duo  portanles  laiiidem  ad  id 

doniim  illud  dici  dependere  a  vohintate  in  tali  silHciunt,  el  neuter  per  se  potcst,  oiitimc  qui- 

elHcientia,  qua^  vocatiir  in  actu  secuudo.  Et  Hhet   illorum  dicilur  ab  altero  in   portaiido 

(piidem  si  vcrbum  dependendi,  lialjiludinem  pcndere,  quia  ncuter  sine  altero  posset  iHud 

cllectus  ad  causam  significet,  ut  pbilosophi-  faccrc,  et  simul  possunt.  Et  non  solumspecics 

cus  rigor  interdum  exigit,  sic  claruni  est  non  pondel  a  visu  in  eflicientia  visionis,  sed  eliam 

depcndere    tale  donum  gratiai   a   voluntate,  visus  a  specie,  quamvis  non  visus  speciei,  sed 

quia  non  est  eirectus  ejus,  utique  in  generc  species  visui  suhordinetur.  Et  in  materia  pro- 

CQusa?  efiicientis,  ut  loquimur.  Alio  vero  mo-  jMuquiori  vobmtas  informata  habitu  charitatis 

do,  dcpendendi  verlmm  etiam  iii  communi  el  miniis  principalis  cflusa  est  actus  ab  utraque 

proprio  sermone  accipi  solet  latius,  ita  ut  si-  elicili  quam  ipsa  charitas,  et  nihilomimis  non 

gnilicet  necessitatem  alicujus  condilionis  vel  solum  dicitur  voluntas  pendere  a  charitate  in 

alterius  concausai  ad  agendum.  Sic  cniin  di-  illa   actione,  sed  etiam  charitas  a  voluutate. 

citur  ignis  dependere  a  couvenienti  applica-  Imo  hoc  secundum  in  rigore  generalius  est, 

tione  in  agendo,  et  sol  in  illuminalione  orbis  quia  charitas  nullo  modo  potest  efficcre  actum 

dici  potest  dependere  a  motu  suo,   et  visus  suum  sine  voHinlate,  voluntas  antem   posset 

pendcre  in  videndo  ab  specie  ct  lumine.  Hoc,  illum  elicerc  sine  habitu  per  auxilium  actuale. 

crgo  modo,  inter  cos  qui  terminos  intelligunt  12.  Unde  etiam  dici  potest  quod,  licet  iu 

et  siucere  veritatem  amplectuntur,  rccte  et  cntitate  et  virtute  sua  charitas  excedat  voluu- 

sine   ullo  inconvenienti    dici  potest   donum  tatem  in  etlicientia  taHs  actus,  nihilominus  iu 

pcrsevoranliai  in  actuali  cfHiientia  sua  a  H-  eadem  efUcientia,  quatenus  Hbera  et  quate- 

bero  arbitrio  pendere  tanquam  a  concausa,  nus  vilalis,  liahitus  subordinatiu-  volunlati,  ct 

sine  cujus  cooperatione  niliil  efiicere  potest,  ideo  etiam  dicitur  voluntas  uti  tali  habitu  ad 

scd  tantum  afHcere  et  excitare  potentiam  non  operandum.  Unde  propter  hanc  etiam  specia- 

efTective,  sed  formaliter,   sub  quo  respectu  lcm  rationem  potcst  dici  habitus  iHe  penderc 

habet  ralionem  praivcnientis  gratia^,  non  ad-  a  libero  arbilrio  in  oflicientia  sua  ;  crgo  pari 

juvantis  proprie  sou  cooperantis,  ut  in  lib.  5  ralione  potest  idem  dici  de  dono  perseveran- 

gcneraHter  dictum  cst.  Nequc  ctiani  oportet  tia»,  vel  propler  absolutara  nccessitatem  talis 

fingere  quod  liberum  arbitrium  prius  natura  concausae,  vel  quia  actus  ille,  ut  vilaHs  est  et 

opcretur  quam   donum  perscverantioe,  ut  ta-  liber,   speciali  modo  pendet  a  voHuitatc,  et 

cite  supponit  Alvarez  in  dicta  disp.  90,  num.  quia  in  iHa  actuali  etHcicntia  voluntas  beuc 

8et9;  nam  satis  est  (juod  oninino  simul  in-  ulilur  aux.ilio   divino,  sicul  bene  ulitui"  sno 

lluat  liberum  arbilrium  eum  dono  seu  auxilio  babitu,   quamvis  sub  alia  ratione  illud  au- 

perseverautia)  ;  quia   in  cancausis,  ut  dicto  xiliuin  sit  simpliciter  prius,  ot  ducat  ac  re- 

modo  invicem  pondeant,  satis  cst  simultasin-  gat  voluntalem.   Et  hoc   cxemplum  de    ha- 

separabilis   in  agondo,  ita  ut  una  sine    alia  bitu  charitatis  solvit  oltjectiones  omncs  rpiai 

efiiccre  non  possit.  circa  hoc  fieri  solcnt.  Nam  ex  eo  quod  ha- 

H.  Oijectio.  — Solutio  prima.  — Sed  ob-  bilus  charilalis  pendeat  diclo  modo    in  sua 

jiciunt  quia  etiam  in  boc  genere  depcndentiie  cilicicntia  a  voluntate,  non  sequitur  mendica- 

inter  concausas  non  dicitur  una  causa  pende-  re  actualem  elHcieutiam  a  libero  arbitiio,  nec 

re  ab  alia  ,  nisi  quando  una  est  superior  et  sequitur  quod  voluntas  det  illi  officaciam,  sed 

subordinata  altcii;  at  vero  quai  superior  est,  solum  so(]uilur  nec  posse  babitum   exercere 

etcui  allera  subordinatur,  non  dicitur  etiam  suam  eificienliam   sine  coeificienlia  volunta- 
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lis,  ncc  possc  liabitimi  lil)oro  cffirpre  nisi  dic- 
to  modo  a  voluntule  libera  iu  agcndo  pon- 
dcat,  qnre  verissinia  snnt,  ct,  qnantumasscqni 
possnm,  neccssaria,  Idcm  ergo  de  dono  per- 
scvcrantia'  diccndum  cst,  nam  quantnmvis 
sitcllicax,  non  potcst  vitalitcr  ct  libcrc  snam 
cxerccro  ctiicicnliam,  uisi  codcm  modo  a  li- 
bcro  arbitrio  pcndcat  in  agendo.  Est  enim 
eadem  ratio.  Nam,licet  auxilia  per  quae  datnr 
perscvcrantia;  donum  in  sc  sint  actus  vitalcs, 
ct  sub  illa  ratione  sccundi,  nihilominus  in  or- 
diue  ad  conscnsum  libcrum  comparantur  ut 
actus  primi,  ct  ita  dici  potest  voluutas  illis 
uti  libcrc,  et  sub  ca  ratione  donum  illud  in 
af^cndo  a  libero  arbitrio  pcndere.  Ad  exem- 
plum  autcm  de  Dco,  jani  in  supcrioribus  rcs- 
ponsum  est,  Dcum  absolutc  non  posse  dici 
pendere  a  causis  secundis,  quia  quod  cum 
illis  agit,  posset  sine  illis  efficere ;  tamen  si 
considerctur  pra?cise  ut  causa  prima  efficiens 
cum  sccundis  ,  sic  etiam  dici  potcst  pendere 
in  iilo  gencre  efficientiae  a  causis  secundis, 
pcr  quod  verbum  dependendi  solum  signifi- 
catur,  dum  non  applicat  suam  potentiam  ad 
agendum,  plus  quam  applicet  ad  influendum 
cum  causa  sccunda,  non  posse  talem  actio- 
nem  vel  effectum  sine  causa  secunda  pro- 
ducere. 

13.  Assertio  quarta. — Ex  quibus  manifes- 
tum  cst  quid  de  quinto  puncto,  id  est,  de  ip- 
so  effectu  producto  ab  auxilio  doni  pcrseve- 
rantiae  dicendum  sit,  nimirum,  pendcre  a  li- 
bero  arbitrio.  Nam,  sive  in  illo  efFectu  consi- 
deretur  termimis  illius  cfficicntice,  sive  actio 
per  quam  ille  terminus  fit,  utrumque  depen- 
dct  a  libcro  arbilrio,  licct  utrumque  sit  eliam 
ab  ipso  perseverantia!  dono.  Probatur,  quia 
efTectus  ille  in  tcrmino  suo  non  est  nisi  actus 
ipse  vitalis,  prout  est  qualitas  qua^dam  quaj 
effective  pcndet  a  voluntate  libere  influcnte' 
in  ipsam.  Actio  ctiam,  per  quam  illa  qualitas 
fii,  eadem  indivisibilis  cst  a  potcntia  ct  douo 
gratiffi  ;  ergo  illamet  actio,  qure  est  a  dono 
perseverantise,  est  a  libero  arbitrio  ;  crgo  per 
seipsam  a  libero  arbitrio  pendct,  ct  per  eam 
pendet  qualitas  (jua?  est  terminus  ejus.  Jam 
enim  in  lib.  3  ostensum  est  non  posse  ibi  ex 
natura  rei  distingui  duas  actioncs  ,  unam  a 
libero  arbitrio,  aliam  ab  auxilio  vel  dono  gra- 
tiae  ;  sed  ad  summum  mentis  proecisionc  et 
consideratione,  sccundum  quam  verum  cst 
aclioncm  illam,  ut  dicit  habitudinem  ad  au- 
xilium,  distingui  ratione  a  seipsa,  ut  dicit  ha- 
bitudinem  ad  arbitrium;  sed  cnm  hsec  sit  tan- 
tum  mentis  consideratio,  non  tollit  quin  iila 
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indivisibilisaclio  ab  ntroqueprincipio  pcndcat 
ct  a  singulis  tola,  licct  non  totaliter  scu  soli- 
tarie.  Praelcrquam  quod  ctiamsi  prfcscindan- 
tur  secundum  rationcm,  liabcnt  inter  se  rau- 
tuam  dependentiara  non  causalitatis  propria', 
scd  necessaria'  conncxionis,  quw  ab  intcllcc- 
tu,  cas  sic  distingucnte  ratione,  pcr  modura 
mutuffi  concomitantiai  necessario  concipien- 
da  est. 

14.  Resdcitur  punctum  difficultatis  hujus 
capitis. —  Opinio  necfans.  —  Prwcipuum  fun- 
damentum.  —  Solum  supcrest  nonnulla  con- 
trovcrsia  de  sccundo  puncto,  seu  de  depen- 
dcntia  doni  perseverantiae  a  nostro  arbitrio, 
quoad  ipsius  collationcm  seu  receptionem. 
Est  enim  quaestio  an  aliquis  bonus  usus  liberi 
arbitrii  sit  conditio  nccessaria  ,  vel  ratio  ob 
ffuara  Deus  nobis  infundit  perseverantiae  do- 
num.  Et  ut  Semipelagianos  vitemus  ac  relin- 
quamus,  supponimus  non  esse  quaestioncra  de 
bono  usu,  qucm  hbcrum  arbitrium  suis  solis 
naturalibus  viribus  habeat.  Satis  enim  in  I.  3 
ostensum  est  liberum  arbitrium  solis  viribus 
nihil  posse  efficcre  quod  sit  ratio,  vel  condi- 
tio  recipiendi  aliquod  vel  minimum  benefi- 
cium  gratiae,  nedum  magnum  pcrseverantiae 
donura.  Est  ergo  quffistio  de  bono  usu  ex  au- 
xilio  gratiae.  Et  in  hoc  sensu  praecipue  nega- 
tur  donura  perseverantiae  pendere  a  libero 
arbitrio,  id  cst,  ab  aliquo  bono  usu  ejus.  Et 
pra^tcr  arguraentafacta,  fundaraentum  praeci- 
puum  est,  quia,  si  donnm  perseverantiae  fina- 
lis  penderet  quoquo  modo  a  bono  usu  liberi 
arbitrii,  eodcmraodo  penderet  praedestinatio ; 
nara  hajc  duo,  juxta  doctrinara  Augustini  ct 
D.  Thoma»,  pari  passu  currunt ;  absurdura 
autcm  est  dicere  dari  aliquara  rationcra  vel 
conditionera  necessariara  ex  parte  nostra,  a 
qua  pra^destinatio  pendeat ;  ergo. 

15.  Veritas  explicatur. — Nihilorainus  con- 
trariura  verura  censemus,  in  legitimo  sensu 
explicatura.  Potest  namque  intclligi  quaestio 
de  bono  usu  liberi  arbitrii ,  qui  ab  illo  fit 
cum  ipsisract  auxihis^  in  quibus  perseveran- 
tiae  donum  consistit,  vel  de  bono  usu  per 
alia  auxilia  distincta  ab  ipso  dono  perseve- 
rantirt!,  ipsumque  praecedentia  ,  nam  subse- 
queutia  esse  non  possunt.  Quia,  si  donura 
perseverantiae  sit  consummatum,  post  illud 
non  daritur  auxiUa  ad  statura  via?  pcrtinen- 
tia,  cum  in  termino  viae  et  non  antca,  tale 
donum  pcrseverantiae  corapleatur.  Si  vero 
donum  perseverantiae  non  sit  consuraraa- 
tum,  necesse  est  ut  sit  saltera  inchoatum,  et 
cousequentcr  talia  auxilia  non  erunt  subse- 
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quentia  ,    scd   oonconiitanlia  ipsuni  donum,  honiinis   ratio   oh   quani   ilH  datnr  primnni 

vel  polius  crunt  qnasi  partcs  ipsius  doni,  ct  anxiiinm  ad  pcrseverandnm  ;  crfro  necpotcst 

ita  honns  usus  illornm  ad  honnm  usnni  ip-  dnri  ralio  totins  doni  pcrscverantiie,  nam  in 

sinsmi't  doni  porscvcranlia'  pcrlinchit,  ipiam-  Idfo  illo  dono  prinnnn  anxiliinu  inciiuhtnr. 

vis  in  ipsomct  dono  possit  unum  auxihum,  17.  Evasio  qvjidayn. —  Impvgnatur.  —  Di- 

et  bonns  nsns  ejus  considcrari,  iit  pncccdcns  cctur  forlc  ad  primuni  auxihiim,  qiiod  ad  per- 

ahnd  au.xilinm  ct  cjus  Ijouum  nsum.  Ha'C  vc-  scvcrandnm  datiir,  autcccdcrc  auxihum  ad 

ro  compai-atio   iu  ilHs  dnohns  nu^mhris  de  jnsfificationcm  ohtincndam  ,  ct   pcr  honnm 

usu  pra'ccdcntc  doiuun,  vd  ah  ipso  proce-  usnm  cjns  posso  homincm  mcrcri  primum 

dcnfc  comprchcnihtnr,  ut  diccmus,  ct  idco  auxihum  ad  pcrscvcrandum.  Scd  conti-a  hoc 

ad  iha  tantum  dno  mcmhra  resi»onderc  ne-  csl,  quia  dispositio  ad  primam  justificationcm 

cesse  est.                            .  sohmi  est  ratio  velcausa  ipsius  justificationis, 

16.  Assertto  prima  Ummbris. — Prolatur  non  perseverantia?,  quae  posterior  est,  et  in- 

priyna  pars,  primo. — Dico  crgo  primo  :  nulhis  tcrdnm  d.itur,  ct  intcrdum  non  dalur  ;  tolus 

honus  usus  lihcri  arhitrii  conscquons  totum  autcm  honns  usus  lihcri  arhitrii  al>  illo  auxi- 

porseverantii\3  donum  potcst    esso    couditio  fio   proccdcns  pcrtinct  ad  disposilioncm  ue- 

necessaria  scu  ratio   ohtincndi  ipsum   intc-  ccssariam,  vel  convenientem  ad  ohtinendam 

grum  donum  ;  ahquis  vcro  honus  usus  pro-  primam  gratiam  ;  ergo  non  potest  esse  ratio 

cedens  ah  aliquo  auxilio  pertincntc  ad  per-  ohtincndi  aliud  specialc  auxilium  cfficax  ad 

scvcrantiai  donuin,  potost  essc  ahquahs  ratio  pcrscvcrandum  in  illa.  Donique  taUs  usus  li- 

cousummationis  ejusdem   doni.  Ac    subindc  hcr  pra'ccdit  vel  tcmpon;  vcl  natura  ipsam 

totum  donnra  perseverantia^  non  pendet  ab  jnstificationem  ;  ergo  nondum  potcst  esse  ra- 

ahquo  l)ono  usu  liberi  arbitrii  antecedente  ;  tio  recipiondi  perseverantiam ;  omnis  autem 

consummatio  autcm,  seu  progrcssns,  ac  per-  bonus  usus  gratiae  subscquons  juslificationera 

fcctio  talis  doni  jam  inclioali  polcst  a  pra?ce-  de  sc  inchoat  porscvcrantiam,  ct  ita  proveuit 

denti  usu  lihcri  arbitrii  ])ondere.  Prior  pars  ab  auxilio  eflicaci  daio  ad  pcrsevorandum  , 

suaderi  potcst  aliquo  modo  motivis  contra-  vcl  pro  aliquo  tcmpore ,    vel  simpliciter,  si 

rioe  sententioe,  ot  prgesertim  illo  de  prsedesti-  usque  ad  fincm  progrcdiatur,  ac  proindc  non 

natione.  Propria  vero  ratio  ilhns  cst,  quia  potest  totum  persevcrantire  douum  iu  prsevio 

piiiuum  auxilium  gratia',  in  aliquo  ordinc  non  usu  libcri  arbitrii  aliquo  modo  fuudari,  aut 

potosl  cadere  sub  aliquod  meritura  liberi  ar-  ab  illo  peudore. 

bitrii,  etiamsi  sit  imperfectum,  et  per  modum  18.  Prohatur  sectmda  pars.  —  Altcra  pars 

congruentis  rationis,  vel  necessarioe  conditio-  assortionis  probatur  contraria  ratione,  quia 

nis,  ut  conlra  Semipelagianos  ostonsumcst;  donum  intcgrum  pcrseverantia)  multa  prrc- 

ergo  neque  in  pra-scnti  auxilium  priiuum  cffi-  vcnientia   cl    cfiicacia   auxilia   includit,  quu} 

cax,  quod  ad  perseverandum  vcl  potius  ad  in-  nou  simul,  sed  succossivo  opportunis  tompo- 

choandam  perseverantiam  datur,  non  potest  ribus  dantur  ;  ergo  optime  inteUigitur  et  fieri 

habere  fundamentum  in    prsevio  bono   usu  pofcst  ut  ca  lege  dentur,  quod  homo  bene 

libcro  operautis,  sive  dicatur  moritum,  sive  utatur  primo  auxilio  ut  rccipiat  secundum,  et 

impctratio,  vel  dlspositio,  aut  neccssaria  con-  socundo  ut  rocipiat  tortium,  ct  sic  dc  ca'toris. 

ditio.  Probatur  consoquculia  ex  paritate  ra-  Probatur  conscqucutia,  quia  illo  prior  usns 

tionis ,  scrvata   proportione ,   qure    in    hunc  jam  procedit  a  gratia,  tam  auxiliante  quam 

modum  declaratur.  Quia  vel  ille  honus  usus  sanctificante  ;  ergo  de  se  potcst  esse  dispositio 

proccdit  ab  auxilio  gratiaj,  vel  non;  si  non  vcl  ratio  proportiouata  subsoquontis  auxihi, 

proccdit,  ccrtum  cst  non  posse  esse  rationcm  ct  alioqui  cst  hoc  consontanoum  divinoe  pro- 

sequcnfis  auxilii  gratite,  ut  supposui  cx  doc-  vidcntiai  ct  justitioe;  crgo  niliil  vctat  ita  fieri, 

trina  catholica  contra  Somipclagianos;  si  pro-  quamvis  non  sit  de  hoc  certa  et  infallibihs  lex 

cedit  ab  auxilio,  vel  ab  illomet  auxilio  quod  statuta,  quia  potest  Deus  ct  non  dare  secuu- 

perscvcrautiam  iuchoat,   vcl  ab  alio  priori  :  dum  auxilium  ofilcax  bone  operanti  por  prius 

non  ab  alio  priori,  quia  supponitiu'  illud  cs-  auxilium,  ot  darc  illud  multo  majus  ot  abun- 

se  primuni,  noc  ab  eodem,  quia  ctfectus  au-  dantius  quam  priori  bonousui  corrospoudoat; 

xilii  non  potest  esse  ratio   ob    quam  detur  dividit  enim  singulis,  prout  vult.   Et  confir- 

idcm  auxUium,  tuiu  ((uia   cst  posterior,  tum  matur  ex  Augustino,  supra  diccnte  posse  jus- 

etiam  quia  alias  idem  auxilium  essct  ratio  et  tum   hoc   donum   sinq)licitcr  cmercri,  quod 

causa  sui  ipsius;  ergo  non  potest  dari  ex  parte  non  potest  de  toto  scu  intcgro  dono  inteUigi, 
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ul  in  prioii  parte  probavi ;  orgo  oportot  in-  ipsiiis  doni  potcst  fiori  propter  aliffufm  bonum 

lellif^i  de  progrcssu  vel  consummatione  talis  usum  prajccdenlem,  non  quidcm  qnoad  pri- 

doni;  at  meritum  cst  ratio  ol)linendi  donum  mum  auxilium  ejiisrjem  floni,  srd  quoad  cae- 

quod  propler  illud  datur,  et  potest  essc  con-  tera,  ut  explicavi. 

ditio  necessaria  (<x  ordinatione  divina.  Idera  20.  Assertio  ultima.  —    Siiadetur  prima 

argumentum  sumitur  cx  co  quod  potest  jns-  pars. —  Dico  secundo  :  bonus  unus  liberi  ar- 

tns    donnm  persevcrantirc  impctrarc,   alias  ])itiii  futurus  ex  dono  j)ersevcrantia',  et  res- 

frustra  illiid  peteret,  cum  tamen  ceitum  sit  peclivc  cx  unoquoque  auxilio  cllicaci  in  tali 

petendum  esse  a  Dco.  Simile  cst  quod  Caje-  dono  incluso,  non  potest  esse  ratio,  per  mo- 

tanns,  1.  2,  qujost.  M4,  art.  9,  dicit  penderc  dum  merili,  dispositionis  aut  impetrationis, 

hoc  perscverantiffi  donum  a  dispositione  rcci-  recipicndi  talc  auxilium,  nihilominus  tamen 

picnfis,  ut  latius  in  lib.   12  diccmus.  Quoad  ilie  bonus  usus,  sub  conditione  praivisus,  est 

hoc  ergo  potcst  optimc  donum  pcrseverantise  ncccssaria  conditio  ut  tale  donum  habcat  ra- 

a  libero  arbilrio  pendere.  tionem  efficacis  auxilii,  et  ut   gratuito  possit 

■19.  Satisfit  argumento  opinionis  negatitrn  Deus  illud  eligere,  tanquam  medium  apfum 

num.  \A.  —  Nequc  contra  hoc   obstat  argu-  ad    salvandum    infallibiliter   pra^dcstinalum 

mcntum  a  prffidcstinatione  sumptum  (dc  abis  quem  gratis  etiam  elcgit.  Atque  hoc  tantum 

enim  infra  dicam),  primo  quidem,  quia  sulti-  modo  dici  potest  donura  perseverantiffi  pen- 

cere  potest  proportio  quoad  totum  perscve-  dcre  a  libero  arbitrio  ejusque  usu  sub  con- 

rantiiB  donum,   quia  totius  prffidestinationis  ditionc  prseviso,  ut  a  conditione  ad  hoc  ne- 

vel  primi  cfTectus   ejus   non  dafur  ratio   ex  cessaria,  ut  pcr  illud  defur  non  tantum  possc 

partenostra,  subsequcntiumautcracffectuura  pcrseverare,  scd  etiara  vcllc  et  actu  pcrscvc- 

aliqua  ratio  fundata  in  priori  cfFcctu  dari  po-  rare.  In  priraa  parte  hujus  assertionis  nulla 

test ;  sic  ergo  totius  doni  perseverantise  vel  est  dissensio,  illaraqtie  satis  probaviraus  in 

primi  auxihi  ejus  non  datur  ratio  ex  parto  lib.  3  et  5.  Et  in  summa,  ratio  est  quia  do- 

hberi  arliitrii,  subsequcntiura  autem  auxilio-  num  perscverantire,  quoad  hanc  partcra  dc 

rum  dari   potest.  Addo  praetcrca  aliud  esse  qua  tractamus,  primario  constat   cx  auxiliis 

loqui  de  praidcstinatione,  aliud  dc  coUatione  pra;venientibus     efficacibus.    Unuraquodque 

gratiaB  vel  auxiliorum  ejus,  aut  doni  pcrseve-  aufera  auxiliura  hujusraodi,  etiara  ut  praeve- 

rantia»,  vel  etiara  gloriae.  Nara  ha?c  duo  dis-  niens,  cst  efficax,  ut  id  eodem  1.  5  probatum 

tinguuntur  ab  Augusfino,  tanquara  pra^para-  est,  unde  est  principiura  et  causa  usus  boni 

tio  et  effectio.  Fatemur  ergo  praeparationem  qui  ex  illo  sequitur,   ct   consequenter  ctiam 

doni  perseverantife,  pcr  propositum  et  elec-  antecedit  ordine  nafurse  talera  usura;  crgo 

tionem  divinee  voluntatis,  non  habuisse  ratio-  non  potest  ille  usus  esse  ahquo  ex  dictis  mo- 

nem  ex  parte  hominis  seu  hbcri  arbitrii,   ct  dis  ratio  dandi  vel  recipiendi  tale  auxilium. 

gratis  ctiam   hoc  admittimus  non  sokim  dc  Probatur  consequentia,  quia  principium  me- 

integro   dono,  ut  plura  auxilia    efficacia    et  riti  non  cadit  sub   idem  meritura,  quod  ab 

prsevenicntia  complectitur,  sed  etiam  de  sin-  illo  proccdit,  eademque  ratio  e?.i  de  impctra- 

gulis  hujusmodi,  quatenus  ab  aeterno  fuerunt  tione,  ut  per  se  patet.  Et  sine  dubio  idera  est 

prseparata.  Nihilominus  tamen  non  sequitur  de   dispositione,   quia  effectus  principii  effi- 

idcm  esse  dicendum  de    collatione  talis  doni  cientis  non  potest  csse  dispositio    ad  illud, 

quoad  singulaspartes  cjus,  quia  ipsnraetpra?-  licet  interdura   aliqui  Thomistoe  hoc  princi- 

destinatio   hsec  auxilia  ita  ordinavit,   ut  in  pium  negent,  de  quo  satis  in   lib.   8   dictum 

tempore  unum  daretur  proptcr  bonura  usum  est.  Ac  denique  talis  usus  subsequens  auxi- 

alterius,  quod  ex  ipsaract  prGedestinatione  in  lium  non  potest  esse  conditio  praerequisita  ad 

executione  procedit.  Sicut  electio  ad  gloriara  illud  recipiendum,  quia  est  clara  repugnantia 

fit  sine  merifis,  ipsa  vcro  gloria  confertur  cx  in  ipsis  terminis.  Et  hic  discursus  a  fortiori 

meritis  ;  idemque   dici  potest  de  quacumque  probat,  usumposterioris  auxilii,  verbi  gratia, 

gratia,  et  de  quocuraque  auxilio  gratise  prae-  secundi,  non  posse  aliquo  ex  dictis  raodis  es- 

terquara  de  prirao,  quia  ad  illud  non  potest  se  rationem  dandi  vel  recipiendi  praecedens 

antecedei*e  meritum.  Sic    ergo  in  prsescnti,  seu  primum  auxilium,  quia  est  raulto  poste- 

hcctprsedestinatiohorainis  ad  perseverandum  rius,  et  ab  illo,  saltem  reraotc  et  radicaliter, 

non  habeat  causam  ex  parte  hominis,   nec  procedit. 

pendeat  ex  aliquo  usu  liberi  arbitrii,  qui  sit  21.  Suadetur  secunda. —  In  secunda  vero 

ratio  praedestinationis  ,   nihilorainus   coUatio  parte   est   dissensio,  scd  illa  oritur  ex   alia 
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principali    circu   eilicaciaiu    auxilii    ellicacis  iiou  addat  illani  particulaui^oZo,  illam  in  Ijouo 

respectu  liberi  arbitrii,  au  sit  per  physicaiu  sensu   adiuitlinius ;  supposila    cnim   oplima 

pra-detenuinalionem    arbitrii    prius    uatura  distiuctionc.  ((uani  ille  auctor  docuit  de  per- 

quani  aclu  elliciat,  au  per   moraioni  induc-  seveiaulia,    prout  dicil  aclum  iierseveraudi, 

tiouem  inlaliil)ilem  ex  cunditiouala  pnescieu-  vel  prout  dicit  principium  persevcrandi,  il- 

tia.  Supposito  ergo  lioc  posteriorimodo  quem  laui    praiseuti  argumento    appiicamus.  Cnm 

sequimur,    i^robatur   assertionis   pars,  quia  ergo  objicitur  sequi  ut  douum  perseverantiai 

auxilia    piievenieulia,    quai    ad    lioc  donum  non  sit  a  solo  Deo,  si  sernio  sit  dc    perseve- 

necessaria  sunl,  ellicacia   esse  oportet,  quia  rautia  ipsa,  concedimus  sequelam,  quia  actus 

dare  debenl  infallibiliter  velle    et  facere,  ut  quibus  perscveratur  sunt   a    liljero   arbitrio 

capite  pr^ccdeuti  probatum  est.  Sed  lionpos-  cooperante  diviuo  auxilio.  Si  vero  sit  sermo 

sunt  csse  alia,  uisi  iu  prai.scientia  Dei  certum  de  douo  pro  auxilio   praivenieutc,  quod  est 

sit  et  voluntatem  liberam  iu  tali  vel  tali  op-  priucipium  perseverandi,  negamus  sequelam, 

portunitale,  et  tali  modu  excitatiim  noii  res-  ila  ul  particula  solo  non  excludat  physicam 

tituram,  hcet  possit  resistere ;   ergo  hic  bo-  et  nccessariam   efiicieuliam,  quam  voluntas 

uus  usus  sub  couditione  est  aiiquid  necessa-  creata  habet  iu  illos  iuternos  motus  illumina- 

rio  suppouendum  iu  pra?scientia  Dei,  ut  pos-  tionum  et  inspirationum  etiicacium  in  quibus 

sit  tale  duuum  ut  ellicax  iu  aitcrnitate  praipa-  talc  donum  cousistit ;  iiam  illa  est  necessaria 

rari,  et  iu  teuipore  dari.  lii  hucergo  vero  sen-  ad  actus  vitales,  ut  saipe  est  dictum,  et  ille 

su  el  nou  in  alio,  recte  dicitur  douum  actua-  auctor  uon  negat,  sed  ita  ut  paiticula  solo 

lis  perseverantiae  a  hbcro  arbitrio  aliquo  mo-  excludat  cooperationem  hberam  voluntatis. 

do  peudere,  seu  ab  ejus  usu  futuro  et  dicto  Sic  ergo  negatur  scquela,  quia,   licet  Deus 

modoprceviso,  utaconditiouenecessaiia.  Pos-  prtebeat  lioc  donum  cum  habitudine  ad  futu- 

suutque  ad  hujus  partis  conlirmationem  addi  rum  usum  liberi  arbitrii  prwvisum  sub  con- 

rationcs  factce  de  auxilio  eilicaci,  quia  si  do-  ditione,  nihilominus  solus  ipse  facit  iu  uobis 

num  perseverantiai  est  necessarium  ad  sa-  ipsum  donum,  movendo  potentias,   ut  reci- 

iutem,  et  alias  saitem  isto  modo  noii  dicit  piant  et  nccessario  coefficiant  auxilia  illa  in 

habitudinem  ad  usum  libeii  arbitrii,  nec  eiit  quibus  tale  donura  consistit.  Nam  usus  illo 

in  polestate   hominis  non   habentis  salvari,  liber  qui  futurus  supponitur,  noii  pertinet  ad 

quia  nulio  modo  habet  in  potestate  sua  taie  productionem  ipsius  doni   prsevenientis,  sed 

douum,  nec  erit  aliquod  auxilium  dans  posse  potius  ad  etiectum  ejus,  ct  ideo  solum  scqni- 

perseverare,siuondat  actuperseverare,  quia,  tur  quod  elicctus  doni  sit  futurus   cum  eoo- 

proeler  quodcumque    auxiliuin   dans   posse,  peratione  liberi  arbitrii,  non  vero  quod  ef- 

necessarium  est  aliud  praiveniens  ad  perse-  fectio  ipsius  doni  sit  a  libero  arbitrio.  lufusio 

verandum,  quod  non  est  in  homiuis  polesta-  ergo  ipsius  doni  cst  a  solo  Deo,  sed  cum  ha- 

te.  Nec  deuique  inteiiigitur  quomodo  talc  do-  bitudine  ad  liberum  cffectum,  et  consequen- 

num  relinquat  integrum  libcrum  usum  vo-  tcr  cum  eadem  habitudine  ad  liberum  usuin 

luutatis,  si  non  datur  cum  aliqua  liabitudiue  futurum.   Quod  certe  non  obscure   significat 

ad  ilium,  ncc  satis  etiam  percipitur  quomodo  Concilium  cuin  ioquens  de  hoc  dono  in  cap. 

reliuquat  verani  potestatem  resistendi  eidein  13  docuit  ut  dc  illo  nemo  sihi  cerii  aliquidab- 

dono,  et    maie  operandi,   si   donum  ipsum  soluta  certiludine  polliceatur,  tametsi  in  Dei 

physice  determinat  voiuntatem.  Sed  ha^c  ia-  auxilio  firiiAssimam  spem  collocareet  reponere 

tius  traclata  sunt  iu  generali  dc  auxiiio  eili-  omnes  debeant ;  Deus  e/iim  nisi  illius  gratice 

caci,ctuiparticuiaii  de  Iiocdono  eamdem  ra-  defueriut,  sicut  ccepit  opus  honum,  ita  pcrfi- 

tionem  habeut,  et  eisdem  modis  expendenda  ciet  optrans  velle  et  prrficere.  In  quibus  ver- 

sunt.  Quomodo  autem  hoc  non  obstet  quomi-  bis  docet  Concilium  esse  iii  hominis  potestate 

nus  hoc  donum  det  non  tautum  posse  per-  et  iibertate  habere  auxiliuin  cjuo  actu  perse- 

severai-e,  sed  etiam  veUe  cl  infaiiibiiiter  per-  vcrel,  quod  revera  subsistere  non  potest  iiisi 

scvcrare,  ex  dictis  iu  iib.  5  salis  notuin  est,  douum  ipsum  piwveniens  et  ellicax  ad  iibe- 

et  in  soiutiouibus  argumcutorum  necessario  rura  usum  voluntatem  pra;dictam  liabitudi- 

altingctur.  nem  includat. 

2:2.  Diluitur  primum  fundamentum  opinio-  23.  Solutio  secundi.  —  Ad  sccundum,  res- 

nis  Alcarez.  —  Ad  pi  iiuum  ergo  argumentum  ponuetur  optiiue  concludere  donum  perseve- 

sumptum  ex  Conciiio  Tiidcntiuo,  diceute  iioc  rautiie  in  sensu  declaiato  (id  est,  pru  princi- 

duuum  dari  a  solo  Deo,  quamvis  Goncilium  pio  perseverandi,  sic  enim  illa  voce  absolulu 
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sumplu  utiiniir  et  utcmur)non  osse  elliciontcr 
a  lihero  arbitrio,  neque  ab  illo  in  suo  fieri, 
scu  in  su;i  infnsione  pcnderc ;  inde  autera 
non  scquitur  quod  non  infundatur  cum  halji- 
tudinc  ad  fulurum  liheruni  usum,  quia  illa 
habitudo  non  est  ad  illum  usum  tantjuam  ad 
causam,  scd  tanquam  ad  eftcctum  infallil)ili- 
ter  futurum,  juxta  divinam  pra>scicntiam  ct 
vokmtatem  iUi  accommodatam.  Undc  ad  pro- 
bationem  quod  causa  non  pendct  ab  effectu, 
respondctar  in  illo  modo  loqucndi  non  csse 
sermonem  de  propria  dcpcndcntia,  quae  est 
causalitas,  vel  cx  causalitate,  scd  lato  raodo, 
prout  significat  quamcumque  conditioncm  nc- 
cessariam  ut  aliquid  fiat,  ct  hoc  modo,  licct 
effeclus  existens  realiter  non  possit  esse  con- 
ditio  necessaria  ut  causa  fial,  nihilominus  ef- 
fcctus,  ut  proevisus  ut  futurus,  potest  esse 
talis  conditio,  ut  tale  auxilium  tanquam  ef- 
ficax  liberi  etfectus  donetur  ex  intcntione  ef- 
ficaci,  ut  infallihilitcr  habeat  etfcctum.  Quce 
necessitas  provenit  tum  ex  partc  objecti  et  ef- 
fectus,  ut  possit  infallibilitas  cum  libertate 
conjungi,  tum  ex  parte  agcntis  a  proposito 
ut  possit  ex  intentione  eiricaci  finis  medium 
illud  ut  cfficax  cligcre.  Et  ita  hoc  nihil  dero- 
gat  gratise  vel  eflficaciae  tahs  doni,  et  liberta- 
tem  arbitrii  commendat,  optimeque  cum  gra- 
tia  conciliat. 

24.  Solutio  tertii.  —  Ad  tertium  argumen- 
tum,  ncganda  cst  consequentia,  si  absolute 
sit  sermo  de  dono  perseverantiae,  et  ideo  con- 
tumaciter  amitti  non  potest,  quia  non  est  in- 
tegre  donatum,  doncc  per  mortem  consum- 
mctur,  et  tunc  clarum  est  amitti  non  posse. 
Et  in  hoc  sensu  expresse  loquitur  Augusti- 
nus  dicto  hb.  de  Dono  persever.,  c.  6,  et  alibi 
ssepe.  Si  autem,  ut  in  eodem  cap.  6  tangit 
Augustinus,  dicatur  hoc  donum  posse  in  hac 
vita  contumaciter  amitti,  quia  per  hominem 
fieri  potest  ut  non  intcgre  accipiatur,  prout 
revera  loquebantur  Semipelagiani,  et  in  con- 
trario  sensu  dicatur  non  possc  hominem 
etiam  hoc  modo  donum  pcrsevcranliae  contu- 
maciter  amittere,  quando  Deus  iUi  donat  cffi- 
cacem  gratiam  ut  talem  tentationcm  non  ha- 
beat,  nec  tentationi  succumbat,  et  ita  perse- 
verantiam  amittat,  ut  in  eodem  cap.  6  Au- 
gustinus  repUcat,  diccndum  profecto  cst 
illam  impotentiam  amittendi  perseverantiam 
esse  compositam,  non  divisam,  quia  liberum 
arbitrium  revera  potcst  tali  dono  ut  prseve- 
nienti  rcsistere,  et  eUectura  ejus  impedirc  ; 
non  tamen  faciet ;  et  quia  Dcus  pra^videt  ar- 
bitrium    non  restiturum,  et  impossibile   est 
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scicntiam  Dei  falli,  idco  supposilo  auxilio  cf- 
ficaci  cum  tali  pro-scicntia  dato,  impossibile 
est  libcrum  arbitiium  componoro  conturaa- 
ciam  suam  cum  tali  auxilio  sub  taii  rcspoclu 
ct  intcntione  dalo.  Ita  loquitur  Auguslinus  dc 
efficacia  hujus  doni,  in  dicto  cap.  II  ct  12  de 
Corrept.  ct  grat.,  et  in  aliis,  praesertim  in 
q.  2  ad  Simplician.,  et  de  Spir.  etlittor.,  c. 
33  et  34,  ut  in  1.  5  latc  ostcnsmn  cst.  Undc 
in  hoc  scnsu  distinguitur  tam  antccedcns 
quara  illatio ;  nam  anteccdons,  scilicct,  hoc 
donum  tale  cssc  ut  amitti  non  possit,  est  ve- 
rum  in  scnsu  composito,  ct  in  oodem  sensu 
negatur  scqucla,  cujus  probatio  proccdit  de 
potentia  divisa,  non  dc  composita.  Tdcmvcro 
antcccdiens  intcUectum  ctiam  in  sonsu  diviso 
falsura  est,  ut  recte  in  probatione  illationis 
ostenditur. 

25.  Instantia  Altarez. —  Diluitur. —  Diccs 
eadera  distinctionc  uti  in  codcm  puncto  auc- 
tores  contrarice  sententiae,  ut  distincte  P.  Al- 
varez  in  eadcm  disp.,  concl.  3,  docet,  dum  ait 
donum  perseverantiae  non  toUere  ab  hominc 
potentiamnon  perseverandi,  sed  cfficerc  quod 
cum  possit  non  perscvcrare,  infallibilitcr  pcr- 
severct.  Et  ideo  liffic  duo  cssc  compossibili;i : 
Petrus  habet  donum  pcrseverantiae ;  potcst 
non  perseverare,  si  velit.  Haec  vero  duo  esse 
incompossibilia  :  Petrus  habot  donum  persc- 
verantiffi,  et  non  persevcrat.  Quae  verba 
eequivalentia  sunt  iUis  vulgaribus  de  sensu 
composito  cl  diviso,  quibus  etiara  in  solution. 
ad  3  dictus  auctor  utitur.  Respondco  verba 
quidcm  esse  eadcm,  sensum  autem  longe  di- 
vcrsum.  Nara  dicti  auctores  in  illa  suppositio- 
ne,  cum  qua  fit  sensus  compositus ,  nullo 
modo  includunt  liberum  usum  arbitrii,  scd 
quamdara  causam  omnino  antecedentem  et 
physice  di  terminantem  ad  unum  ipsara  vo-  J 
luntatem,  non  adraittendo  in  illa  vim  resis-  ' 
tendi  illi  dono  absolute  et  sccundum  se  spcc- 
tato.  Nos  autcm  persuasum  haberaus  hoc  ge-  ^ 
nus  impotentife  compositae  repugnare  liber- 
tati,  et  ideo  in  suppositione  necessaria  ad 
legitimum  -iMisum  compositum  includimus  fu- 
turum  usum  liberi  arbitrii,  saltcm  ut  a  Deo 
sub  conditionc  pranisum,  et  ideo  simpliciter 
et  absolute  fatemur  libcrum  arbitrium  posse 
resistere  tali  dono  secundum  se  spectato. 
etiam  postquam  antccedcntcr  datum  est  ; 
nihilominnsinfallibilitcr  non  cssc  restiturum, 
neque  posse  non  perseverantiam  componi 
cum  taU  dono  ut  dato  sub  tah  pr«scienlia. 
et  intcntione,  scu  proposito  Dci.  Unde  etiam 
in  aUo  scnsu  diviso  estlonge  diversum,  nam, 
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si  doiium  do  se  priedelcrmiiians  voluiitateui  tio  oslendit,  secundum  Aufjustiiuim  cumdem 

illi  inest,  potontia,  quie  in  illa  manet  ad  por-  esso  modum  ellicaciie  in  dono  perseverantia.% 

severanduui,  non  est  proxima  socnndiim  pia*-  qni    ost  in  auxilio    ellicaci  ad   pa;nitcntiam 

sentom   statum,  et   posilis   |)rioi-oipiisitis  ad  ai;tMidam. 

agondum,  sod  osl  romota  lautum,  ufitiuo  si  '■21.  Solutio  quinti.  —  Solutio  sexti.  — Ad 

auforatur  illud  auxilium  et  dotur  aliud  alitor  quintum,  noj^atur  sequela,  nam  auxilium  clli- 

proedoterminans,  quaj  non  cst  potontia  sulli-  ca.x,  licot  dotur  cum  liaijitudine  ad  iutuium 

cicns  ad  usum  liberum,  et  ex  parto  potius  cst  iisum  lihorum  pra-visum,  uon  datur  ob  mcii- 

passiva  quam  activa.  Nos  aulcm  dicimus,  po-  tiim  ojus,  noc  proptorillum  ul  propter  dispo- 

sito  auxilio,   csse  in  volunlato  integram  po-  sitioncm,  scd  mcrc  gratiiito  datur,   ct,  ut  sic 

tentiam  resistendi,  non  obstante  pra'scnti  au-  datum,  ctiam  cst  antecedens,  ct  rcfrens,  ac 

xilio,  et  sinc  alia  pra'dctoiminationc,  quamvis  ducens  vohmtatem,  imoisto  modo  perfectissi- 

certum  sit  voluntalom  non   esse  in  tali  op-  mo  ducit,  quia  congnio  illam  rogit,  ct  juxta 

portunitate  usuram  illa  potestate  coiitumaci-  iutiuitam  sapioiitiam  regoulis,  ut  iJlo,  qui  re- 

tor  resistendi,  quia  jam   supponitur   pra'vi-  gi^^*"'  ^^  reclo  ot  indociiuabiiitor  ducatur  ad 

sum  quid  sit  actura.  pcrscverandumj  et  niliilominus  etiam  ipse  se 

26.  Solutio  quarti.  —  Ad  quartum,  dalo  libere,  et  cum  vera  inditierentia  moveat,  et 

antocedente,  nogatur  consoquontia,  quia,  ut  moveri  sc  sinat.  Ad  scxtum,    ncgatur  etiam 

lioc  donum  det  voiunlati  slabilitatom  fortissi-  soquela,  quia  dare  vcllc   ct  pcrsevcrarc  niliil 

mam,  satis  est  quotl  movcal  illam,  quando  ct  aiiud  estquam  ila  dare  posse  ut  iufallibiliter 

quomodo  novit  Deus  illi  congruere,  quia,  eo  velit  et  perscvcret,   ct  lioc  modo  datur  hoc 

ipso  quod  tale  donum  datur  cx  tali  praescicn-  donum  praidestinatis,  et  nihilominus  absolute 

tia,  infalliljile  est  non  essc  talem  voluntatcm  verissimum  est  quod  perscverare  pendet  a 

superandam,  licet  possct.  Et  idoo  simul  dixit  libcro  arbitrio  pra-destinati,  ut  jam  probavi- 

Augustiuus  in  verbis  ibi  cilatis,  dariliomiui /i-  mus.  Et  simililer  illa  couditionalis  verissima 

berrimam  et  imictissimam  voluntatem  ;  quo-  est :  Si  prcedestiiiatus  non  perseveraret ,  ex 

modo  enim  esset  liberrima,si  csset  prffideter-  culpa  illius  esset ,  qnia.  non  posset   aliunde 

rainata  ad  unum;  est  tamen  liberrima,  quia,  provenirc.  Tamen    conditioualis   nihil   ponit 

etiamrccepto  auxilio,  ot  illo  posito,possot  illi  in  esse  ;  et  idoo  nou  obslaute  illa  bypothoti- 

resistere,  et  contrarium  velle,  ot  nihilominus  ca  veiitate,  sicut  praidcstinatus  infalhbililor 

est  invictissima,  quia  sic  mota  infallibile  ost  perseverabit,  ita  infallibiliter  non  committet 

iii  prsescicntia  non  esse  vincendam.  Unde  in  culpam  perseverantia;   contrariam.   Et  hcet 

sua   Prffifatione   sic   intorrogat  Augustinus  :  utrumque  facturus  sit  libere,    et  cum  vera 

An  audebis  dicere,   etiam  rogante  Christo  tit  potestatc  contrarium   faciendi  ,    nihilominus 

non  deficeret  fides  Petri.defecturam  fuisse?  El  hifallibiliter  id  facicl  proptcr  regimcn  di\i- 

infra  :  Quasi  aliud  Petrus  ullo  modo  vellet,  num  ex  certa  scicntia  et  congruitatc  datum. 
quarn  pro  illo  Christus  rogaret  ut  vellet?  Ubi 

non  dicit :  An  audebis  dicere  dcficere  potuis-  CAPUT  VIII. 
sc,  sed,  defecturam  fuisse  ;  nec  dicit  :  Quasi 

aliud  Petrus  vellc  potuissct,  sed,  aliud  vellot ;  utrum  donum  perseveranti.e  homijsem  i.\  gra- 

nimirum  ostendens  non  dcesse  veram  et  rea-  tia  confirmet,  aut  quomodo  a  dono  confir- 

lem  potestatcm  deticiendi  vel  volendi  aliud,  mationis  in  gratia  distinguatur  ? 
scd  cllicaciam  consisterc  in  infallibilitatc  ef- 

fectusqmcdeessenon  potest,  ubi  promissioct  1.  Sensus  qucestionis .  —  ^u\s\)0\\o  sermo- 

consequentcr  praiscicntia  Uei,  et  sccundumil-  ncm  esse  do  dono  porsovorantia^  quod  datur 

lam  congrua  motio  antecedit.  Et  simihter  in  adultis  ut,  sua  voluntatc  bcne  oporaudo,  ac 

alio  loco  intcrrogat :  Quis  audeat  dicere:  Forsi-  voluntarie  peccata  mortalia  vitando,  pcrscve- 

tan  non  onanebunt?  qumdlclum  forsitan  inidl-  rent.  Nam  donum  illud  porscvcrontiffi  quod 

libiiitati  fuluri  cUcctus  opponitur,  ct  ita  ciii-  datur  iufantibus,  liciit  illos  infallilnlitor,  imo, 

cacitatom  auxilii.dcstruit.  Doniquc  hoc  modo  et  inevilabiiitor  in  gratia  consorvct  ustfuo  ad 

vcrissimum  cst  Dcum  esse  potentem  pcrseve-  mortcm,  non  potcst  dici  propria  connrmatio 

rantissime  statucre  cum  qui  stat,  sicut  po-  in  gratia,  quia  ilh  non  siiul  capaces  peccati ; 

tens  esllapsum  eiigorc  oliicacitor,  utrumque  confu-malio  autcm  ingratia  propric  dicit  ha- 

cnim  facit  por  vocaliouos  congruas,  ut  aliis  Ijitudinom  ad  subjottum  potoiis  ox  vi  sui  sta- 

locis  Augustinus  exphcavit.  Et  ista  tequipara-  tus  ac  libortalis  amittiic   graliam  pecoando. 
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qiiod  ita  illuin  in  bono  confii-mat,  ut  onuiino 
nunquam  cadat.   Et   idcm  diccndum  est  dc 
quacumque  pcrsevciantia  ,  seu  carentia  pec- 
cati  quoe  habetur  siue  libera  actione  hominis, 
quia  ita  extrinsecus  prwvenitur  ut  illi  nulla 
cogitatio  peccandi  ncc  ol)jectum  ad  illam  cx- 
citans  occurral ;  tota  cnim  illa  perscvcrantia, 
sive  diuturna,  sive  brevis,  quatenus  talis  cst, 
non  datur  homini  humano  modo,  ut  sicdicam, 
scu  in  ordine  ad  liberum  modum  opcrandi,  ct 
ideo  non  videtur  proprie  ad  confirmationcm 
in  gralia  pertinere ;  vel   certc,  ne-contculio 
sitde  nomine,  si  illa  eliam  confirmatio  in  gra- 
tia  vocetur,  quoad  hanc  partem  non  video,  in 
quo  perscverantia  a  conlirmationc  distingua- 
tur.  Nos  vcro  nunc  dc  propria  perseverantia 
adultorumratione  utcntium  loquimur. 

2.  Perennitas  perseverantioe  doni  et  confir- 
matloms  in  gratia.  —  Deinde  suppono  scr- 
monem  esse  de  dono  perseverantice  prout  a 
quodam  momento  vitee  inchoatur,  a  quo  us- 
que  ad  mortem  gratia  non  amittitur.  Nam 
perseverantite  donum  dicit  quamdam  conti- 
nuationem  in  statu  gratise  sine  interruptione 
per  mortale  peccatum,  quse  non  oportet  ut 
duret  pz^o  toto  vitse  tempore,  sed  pro  ahqua 
ultima  ejus  parte.  Nam ,  licct  pr?edestinali 
omnes  graliam  conservent  usque  ad  mortem, 
non  tamen  omnes  pro  toto  tempore  vitse,  sed 
multi  cadunt  et  resurgunt,  tandcm  vero  per- 
veniunt  ad  ultimam  (ut  sic  dicam)  justificatio- 
nem  a  peccato,  post  quam  semper  in  gratia 
durant,  et  ex  tunc  censentur  donum  perseve- 
rantiffi  accipere.  In  quo  eadem  ratio  est  de 
confirmatione  in  gratia,  nam  intcrdum  per 
totam  vitam,  interdum  vero  post  aUquod  vitse 
tempus  inchoatur,  et  ita  cum  proportione  hwc 
dona  comparanda  sunt.  De  quibus  etiam  sup- 
pono  neutrum  dari  in  hac  vita  per  intrinse- 
cum  donum  quod  reddat  hominem  ab  intrin- 
seco  impeccabilcm.  Nam  hoc  donum  non  est 
nisi  unio  hypostatica,  vel  visio  Dei  clara,  ut 
ex  tractat.  de  Incarnat.,  ct  Beatitud.  suppo- 
no.  Quod  vero  in  puro  homine  non  vidente 
Deum  non  possit  esse  tahs  impeccabilitas  ab 
intrinseco,  certum  est  apud  omnes,  et  docet 
divus  Thomas,  4  contr.  gent.,  cap.  70.  Et  ra- 
tio  est,  quia  dona  habituaha  pcr  sc  nou  sulfi- 
ciunt,  nam  habitibus  utimur  cum  volumus,  et 
ideo,  si  volumus,  contra  illos  utimur.  Actua- 
ha  autem  dona  non  faciunt  animam  semper 
et  immutobihlcr  adha-rcre  Dco  ,  et  habere 
semper  pra^sentem  regulam  recte  operandi, 
et  tendendi,  seu  adhairendi  vero  uUimo  fini, 
nisi  visio  beata  quai  divinum  amorem  neces- 
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sario  conjunclum  liabct,  et  idco  extra  illum 
statum  non  potcsl  homo  Ceri  impeccabilis  ab 
intrinscco.  Unde  fit  commnne  cssc  tani  con- 
firmalioni  in  gratia  quam  dono  perseverantia? 
dare  impeccabihtatcm  iUam  quam  piaebent, 
non  per  sola  dona  intrinseca  ,  scd  divinam 
pra.'tcrea  potcstatcm  et  specialcm  providcn- 
tiam  in  utroquc  dono  necessariam  esse. 

3.   Utrum  do/ium  perseterantice,  et  confir- 

malionis  i7i  gratia  inter  se  di/ferant? — Propo- 

nitur  pars  negativa,  ct  prolatur.  —  Hinc  crgo 

nascitur  ditficultas  proposita,  an  illa  dona  in- 

ter  se  distinguantur.   Ratio  dubitandi,  quae 

paitem  negantem  suadet,  est  quia  idem  om- 

nino  est  eflectus  utriusque  doni,  nempe,  infal- 

libiliter  non  peccarc  mortaliter  pro  tah  tem- 

pore  usque  ad  mortem ;  ergo  cx  cfTectu  non 

possumus   colfigere   distinctionem  inter  illa 

duo  dona,  quai  sunt  principia  talis  efTectus; 

ergo  nuUa  est  ratio  illa  distinguendi.  Antece- 

dens  et  prima  consequentia  per  se  nota  vi- 

dentur.  Secunda  consequentia  probatur,  quia 

utruraque  ex  ilhs  donis  est  suificiens  et  effi- 

cax  ratio  illius  impeccabihtatis,  quffi  necessa- 

ria  est,  vel  ad  confirraationem  in  gratia,  vel 

perseveniiiliara;  ergo  supcrtluum  cst  fingcre 

ahquid  araphus  in  uno  quam  in  alio.  Et  con- 

firmatur,  nam  qui  est  confirmatus  in  gratia, 

sine  dubio  perseverat  in  iUa  ;  hoc  enim  quis 

neget?  habet  ergo  persevcrantiffi  donum,  quia 

hoc  donura  commune  est  oranibus  raorienti- 

bus  in  graiia,  ut  ostendimus.  Rursus  onmis 

qui  perseverat,  ex  definita  Dei  voluntate,  ita 

conservat  gratiam  pro  tempore  usque  ad  mor- 

tem,  ut  indeclinabilitcr  bonura  ehgat  et  pec- 

catura  caveat ;  ergo  ex  tunc  manet  confirraa- 

tus  in  gratia ;  sunt  ergo  idera.  Unde  nec  ex 

fine  vel  eftcctu,  nec  ex  raodo  quo  talia  dona 

dantur  a  Deo,  possunt  iUa  dona  distingui,  nam 

utrumque  provenit   ex  efficaci  decreto  Dei 

dandi  gloriam,  et  pciscverantiara,  seu  confir- 

mationem  propter  illam;  ergo  non  difterunt. 

4.  Proponitur  pars  affirmativa,  et  suaditur 

primo. —  Secundo.  —  Tertio.  — In  contrarium 

vero  est  modus  loquendi  omnium  Theologo- 

rum  ;  hidlus  enim  dixit  omnes  pra,'dcstinatos 

adultos,  etlongo  tcmpore  viventcs,  pro  aliquo 

temporein  gratia  confirmari,  sedhocspeciaU- 

ter  tribuunt  quibusdam  excellentioribus  Sanc- 

tis,et  singulariter  privilegiaiis,quamvis  donum 

pcrsevei;'.:itiai   prwdestinatis  omnibus   attri- 

buant.  Favct  ctiam  modus  loquendi  D.  Thoma?, 

1  part.,  qua?st.  100,  articul.  2,  ad  1,  quod  si 

aliqui  illorum  conservarentur  seraper  in  gra- 

tia  :  Non  esset  per  hoc  qnod  essent  injustitia 
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confirmatl,  sed  propter  divinam  providentiam  scntcntia  quoad  hano  posteriorem  partoni  in 

per  quam  a  peccato  conserrarentur  i'nviunes.  supcrioribus  satis  rejccta  cst,  quatenus  ad 

Ulji  apcrlo  distingucrc  vidctur  intcr  conscr-  donun»  pcrscveranlia?  speclat,  nani,  quatcnus 

valioncni  in  pratia  ct  spccialcni  providcntiani  altingit  punctum  do  pra-dcstiuationc  ct  clcc- 

Dci  conscrvantcni  honiiucni  sinc  pcccato,  quiv  tione  divina,  in  propria  materia  icfutata  est. 

non  cst  ahud  quam  collatio  doni  pcrseveran-  Quoad  altcram   vero   partcm,  quod    donum 

tiae.  Tcrtio,potcst  rationc  suaderi,quiadoniun  proprium  perseverautitc,  co  ipso  quod  pro- 

pcrscvcrantiic    cst    ncccssarium   ad   saiutcm  ccdit  cx  cllicaci  Dci  clcctionc,  infcrat  absohi- 

aUcrnam  conscqucndam  ;  contirmatio  autcm  tam  ncccssitatcm  repuf^nautcm  libcrlati,  nili- 

in  gratia  non  est  ita  ucccssaria;  uudc  donum  tur  IVajiili  ct  falso  fuudamcnto,  scilicct,  quod 

perseverantia',  quibus   dalur,  sccundum    lc-  absohita  electio  Dei,  vcl  i^rffimotio  clUcax  ab 

geni  ordinariam  datur,  quamvis  non  onniibus  ilia  proccdens,  toUat  libertatem  et  absolutam 

justis  dctur.  Conlirmatio  autcm   in  j^ratia  (^v  nccessitatcui  inducat;  liabcrct  cnim  id  locum, 

sini;uhiri  privilc^io  datur;  crgo  aliquo  modo  si  clcctio  illa  cilicax  mandarctur  cxccutioui 

inlcr  sc  dilfcrunt.  pcrmotionem  praiviara  anteccdcntcm  simpii- 

5.  Qmd  hac  in  re  sentiant  recentiores.  —  citcr  iu  ordine  causalitatis,  et  de  sc,  et  vi  sua 
Prima  opinio.  —  Proptcr  priores  conjccturas,  eflicacitcr  ac  physice  pr»determinantem  vo- 
modcrni  omucs  supponunt  aliquod  csse  dis-  luntatcm.  At  vcro  supposita  scientia  condilio- 
ciimcn  intcr  confirmationcm  ct  pcrscvcran-  nala  cx  partc  objccti,  nullam  vim  vcl  appa- 
tiam  in  gratia,  ita  ut  tanquam  includcns  ct  rcntiam  hal)ct  illatio,  quia,  licct  in  sc  sit  ab- 
indusum  comparentur,  nam  confirmatio  in  soluta,  virtutc  includit  mcdium  accommoda- 
gratia  sine  dubio  perscvcrantiam  includit,  ut  tum  iibertati,  per  quod  eflicaciter  et  infallibi- 
cflicacitcr  prol)atum  cst.  Onod  vcro  aliquid  liter,  saIvaquclibertate,exccutioni  maudctur,. 
ultra  illam  addat,  variis  modis  explicalum  est,  nempe  vocationem  congruaui  cum  taii  res- 
Prima  sententia  allirmat  confirmationcm  non  pcctu  datam,  vel  cliam  multiplicatam,  prout 
solum  dare  auxilium  elficax  ad  non  pcccan-  ad  perscverandum  cum  cfTectu  fucrit  necessa- 
dum,  sed  etiam  auferrc  potestatem  peccandi,  rium.  Ex  hoc  ergo  capite  non  est  necessariura 
et  facere  ut  homo  in  gralia  contirmatus  ex  ponerc  in  electis  donum  ncccssitans  dicto  mo- 
neccssitate  non  peccct,  non  tantum  nccessi-  do  ad  pcrscverandum,  ut  prseccdcnti  capite 
tate  composita,  modo  supra  cxplicato,  sed  di-  suflicicntcr  tactum  cst. 

visa  et  absoluta,  ita  ut  libertatera  ad  peccan-        7.   Valentia  discrimen  agnoscit  inter  prw- 

dura  tollat.  Istain  sentcntiara  satis  claj-e  do-  dicta  dona.  —  Consentit  apertius  Ledesma. — 

cucrunt  Ocliam,  in  1,  distinct.  41,  ct  ibi  Ga-  Hujus  sententvr-  fundamentum.  —  Magis  ergo 

bricl,  artic.  3,  dub.  1,  et  solct  tiMbui  Cathcrino  illam  diffcrcntiara  vidctur  conslituere  Valcn- 

in  Opuscul.  de  PiKdestinat.  Nam  de  illis  prae-  tia  in  toin.  2,  disputat.  8,  quaest.  3.  punct.  -4, 

electis  quos  cximie  pra-destinatos  vocat,  dicit  §  2.  sub  tit.  De  gratia  efficaci,  post  conclus. 

eos  ex  necessitatc  perseverare  in  gratia,  ne-  4,  versic.    Tertio    ulia,  ubi  cxplicando  pro- 

quc  habcre  libcrtatcm,  ut  peccare  possint,  priam  vocationcm  simpliciter  ex  suo  ordine 

vcl  in  pcccato  durarc  usque  ad  morlcm.  Ve-  cilicaccm,  quo;  infaliibilitcr  Imbct  cfiectum, 

rumtamen  Catherinus  non  tam  videtur  in  hoc  duplicem  tacite  distinguit  :  unam  ,  qua  ita 

distinguere  confirmationem  in  gratia  a  dono  movet,  ut  aisolute  non  possit  non  habere  ef- 

pcrscverantiaj ,   quod  pra^electis  et  proprie  fectum,  nt  accidit  (inquit)  confirmatis  in  gra~ 

pra^dcstinatis  datur,  scd  potius  existimat  pro-  ^m;aliam,  quae  idco  infallibilitcr  habct  cf- 

prium  donura  pcrscverantiK  induccrc  lianc  fectum,  quia  Deus  certo  scit  futuruin,  ut  ho- 

nccessitatera,  ct  ideo  solura  dari  illis  cxiraic  mines  convertantur  libcrc,  si  talibus  intita- 

pra^destinatis.  Nam  de  aliis  quos  salvandos,  mentis,  et  tali  modo  ad  conversionem  inciten- 

et  non  pra'dcstinatos  seu  praelectos  vocat,  tur.  Scntit  ergo   priorcm  vocationera   indu- 

scntit  non  indigcre  illo  dono  perscverantia^  ccre   necessilatem  absolutara ,    postcriorcm 

quod   antcccdcnter  sit  cfficax ,   scd  tantuin  vero  habcre  infaUibililatcm,  salva  libertate. 

concomitanter,  cooperante  libcro  arbitrio,  si-  Et  confirmationem  in  gratia  constituit  in  pri- 

ne  ulla  prfficlectione,  vel  prapordinationc  di-  mo  ordinc  ,  communc  autcm  donum  pcrsc- 

vina,  vel  alio  spcciali  gratitc  bcncficio,  sed  vcrantia;  usque  ad  fincm  infallibiliter,  in  se- 

solura  quia  gcncrali  auxilio  gratiai  sua  liber-  cundo.  Earadcm  sentcntiam  cxprcssc  docue- 

tate  bcnc  utuntur.  rat  tomo  i,  disput.  i,  qua^st.  23,  in  piima  il- 

6.  Refellitur  propos'ta  opinio.  —  Hac  vero  lius  parte,  punct.  4,  §  7,  versic.  uilim.,  ubi 

IX.  39 
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do  his  confinnalis  ait  iion  solum  cssc  pia;- 

elcclos  ut  salvciitur,  sed  eliam  ut  necessario 

salventur,  et  ideo  non  possc  peccarc  morta- 

liter,  et  necessario  perseverare  in  gratia,  ac 

eatems   nori  libcre ,  sed  necessario   sahari. 

Evidentius  lianc  ditrerenliam    constituil  Le- 

dcsma,libro  de  Auxil.,  qua;st.  unic.  princip., 

artic.  5,  ad  confirmalionem  sexti  arpfumonti; 

ait  enim  confirmationem  addere  donum  in- 

trinsccum,  videlicet  ipsam  gratiam  cum  qua- 

dnm  perfectione  participala  ad  similitudinem 

gratio!  consununaf;e  in  patiia  :  Qii/r perfectio 

(inquit)  niUl  alindest  quam  tolle^^e  a  xoluntate 

potentiam  peccandi  mortaliter,  tollendo  verti- 

bilitatem  arbitrii  ad  peccatum  rnortale.  Et  ci- 

tat  divuin  Thomam  in  3,  ul)i  specialiter  dc 

Viigine  loquitur,  ut  infra  rcferemus,  ipse  au- 

lcm    ad   omncs   confirmatos  id   extendit.  Hi 

vero  auctores  nullum  sententia;  suae  funda- 

mcntum  atYcrunt,  sed  ex  ipso  nomine  ct  ra- 

tione  confirmationis  id  ut  manifestum  suppo- 

nunt ;  quia  nccessariura  putarunt  aliquid  ma- 

jus  et  (ut  ila  dicam)  iufallibilius  confirmatis 

oportere  tribuere  quam  cseteris  ;  nihil  autem 

alind  esse  videtur  nisi  auxilium  gratise  proe- 

venieus,  quod  ad  conservandam  gratiam  illis 

tribuitur ,  et   in    communibus  pra'dcstinatis 

non  habet  infallibilitatem,  nisi  supposita  con- 

ditionata  scientia,  in  confirmatis  autem   ha- 

bet  ex  se  ac  proindc  absoluta   necessitate. 

Possuntque  ad    hoc   suadendum  induci  tcs- 

timonia  Augustini  ct  D.  Thomoe,  ac  rationes 

quibus  aliqui  putant  aliquos  salvari  per  auxi- 

liuni  pliysice  prifideterminans,  licet  necessa- 

rium  non  sit,  et  sine  illo  plerique  cum  auxi- 

his  congruis  salventur  ;  nam,  licet  illi  qui  ita 

distinguunt  conentur  in  utrisque  salvare  li- 

bertatem,  re  tamen  vera  non  possunt,  ut  in 

libr.   5,   cap.   24,   late    dixi,  ubi   etiam  dis- 

tinclionem    illam    auxiliorum    fusius   impu- 

gnavi. 

8.  Discrimen  inter  perseverantiam,  et  con- 
firmatioiiem  in  gratia,  duplicem  sensuin  Tiabere 
potest. — Ha3c  ergo  diflerentia  inler  confirma- 
tionis,  et  perseverantise  donum  nobis  nullo 
modo  probatur.  Potest  autem  duos  sensus 
habcre  quos  oporlet  distingucre,  quia  uon  in 
eodem  gradu,  ncc  eodem  modo  ccnsemus 
esse  improbandos.  Prior  ergo  sensus  est,  si 
illa  necessitas  confirmatorum  in  gratia  nou 
solum  intelligatur  quoad  negationem  seu  ca- 
rentiam  peccati  mortalis,  sed  ctiam  quoad 
singulos  actus  positivos,  quibus  in  omnibus 
occasionibus  peccata  evitant,  ita  ut  in  illis 
actibus   libertatem  non    habeant,  vcl  quoad 


GRATI.C  HAniTUALlS,  ETC. 
specificationem,  vcl  cliam  quoad  cxcrcitium. 
Alter  sensus  est,  ut  isti  confirmati  ad  pec- 
candum  libcrtatem  non  liabeant,  scd  iieccs- 
sario  non  peccent,  salva  nihilominus  liberta- 
te,  saltem  quoad  exercilium  vel  etiam  quoad 
specifi»  atioucm  iiitra  lalitndinem  bonorum 
actuum.  0>'od  enim  hic  modus  possibilis  sil 
iii  Christo  Domino  certissime  conspicimus ; 
ille  onim  pcccarc  non  potuit  absoiute  ct  sira- 
pliciter,  et  ideo  concedendum  est  necessario 
non  peccasse,  neqiie  habuisse  libertalem  ad 
peccandum ,  et  nihilominus  libcr  fuit  in 
oinnibiis  suis  actilius,  etiam  in  illis  quibus 
alTirmativa  pra^cepta  implevit,  si  quae  habuit. 
Quomodo  autem  haec  duo  conciliata  in  ipso 
fuerint,  in  t.  1  tertia?  part.,  qua-st.  19,  pro 
nostra  tenuitatc  cxpHcuimus.  Possunt  ergo 
illi  duo  raodi  ad  puros  homines  applicaii. 

9.  Assertio  prima.  —  Probatiir  primo.  — 
In  priori  crgo  sensu,  aliqui  putant  illam  sen- 
tenliam  esse  irapossibilem,  etiam  de  potentia 
absoluta.  Sed  ,  licet  verum  sit  hoc  fieri  non 
posse  per  solos  habitus,  vel  perfectionem  in- 
trinsecam  eorum,  ut  jam  tetigimus,  et  iterum 
dicemus,  nihilorainus  absolute  et  per  oranem 
Dei  motionem  non  est  id  simpliciter  impossi- 
bile,  ut  ostendimus  in  Prolegom.  i,  cap.  A  et 
5,  et  lib.  5,  cap.  24.  Esto  vero  id  sit  possibi- 
le,  nempe  confirmationem  in  gratia  necessi- 
tare  horainis  voluntatcm  ad  non  peccandum, 
vcl  potius  ad  orancra  actura  voluntatis  quo 
vitatiu-  peccatum,  cxistimo  tamen,  noii  solum 
de  omnibus  confirmatis,  verum  nec  de  ali- 
quo ,  etiam  de  Beatissima  Virgine  posse  id 
cum  probabilitate  affirmari.  Probatur  prirao, 
quia  id  est  valde  novum,  et  neque  in  Scriptu- 
ra,  neque  in  Patribus  habet  fundamentuin; 
omnia  cnim,  quse  de  confirmatisdocent,  multo 
melius  et  congruentius,  salva  illorum  liberta- 
te,  intelligiuitur,  ut  videbimus. 

10.  Probatur  secundo.  —  Tertio.  —  Quar- 
to.  —  Secundo,  quia  Christus  Dominus  exem- 
plar  fuit  omnium  confirmatorum  in  sanctita- 
te,  quia  ille  ab  intrinseco,  et  connaturaliter, 
et  cum  summa  perfectione  fuit  ab  omni  pec- 
cato  immunis,  alii  cx  accidenti  dono  et  priA'i- 
legio  habuerunt  quamdam  iUius  perfectionis 
parlicipationem  ;  sed  Christus  Dominus  non 
ita  fuit  impeccabilis,  quin  libcre  singnlos  bo- 
nos  actus  viatoris  exercuerit,  et  per  eos  prte- 
cepta  implevcrit ;  ergo  multo  minus  de  cate- 
ris  confirmatis  id  potest  allirmari.  Nam  vel 
hoc  pertinct  ad  perfectionem,  et  sic  magis 
Christo  convcniret,  vel  perfectioncm  non  au- 
get,  sed  potius  minuit,  et  sic  non  est  caeteris 
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confirmatis  liiljiiondum,  quia  confirniiitio  in 
gnitia  ad  pcMlVotioiiis  aupmontum,  non  ad  di- 
minutionem  iilis  data  cst.  Ti-rtio,  quia  alias 
non  meruiss(Mit  hnju.^imodi  confirmati  per  ac- 
tus  qnihus  pra'cepta  servabant,  (jnia  sino  li- 
bertato  actus  nullnm  est  in  eoracritum,  ut 
lib.  12  ostendemns.  Imo  neqne  hi  sanctl  obH- 
garenlin-  pra^eptis,  quia  pra'cepta  etiam  so- 
hnn  de  actibus  liberis  dantur.  Denique  ista 
tanta  nccessilas  ad  nullum  cirectnm  sen  finem 
hnjns  pi'ivile^'ii  confirmationis  in  gratia  ne- 
cessaria  est,  et  valde  aiiena  est  non  solum  a 
connatnrali  nu)do  tendendi  in  finem  rationa- 
lis  creaturse,  etiam  pcr  gratiam  sanctificata», 
sed  etiam  a  conditione  a^ternffi  beatitudinis, 
qua^  ut  corona  justitiaj  promittitur,  nam  ubi 
non  sunt  opera  libera  nec  corona  justitia?  csse 
potest;  crgo  nnllo  modo  potcst  attribui  his 
sanctis  tanta  neccssitas.  Et  confirmalur,  nani 
Pauhis  unus  fuit  ex  proecipnis  confirmatis  in 
gratia,  et  tamen  ille  dicebat  sibi  essc  reposi- 
tam  coronam  justitia?. 

1 1 .  Assertio  secunda  .•  BeaUe  Virgini  con- 
cessa  fuit  necessitas  ahsoluta  non  peccandi  le- 
thdliter.  —  Suadctur  prima  pars  assertionis. 
—  In  altero  vcro  scnsu  non  cst  qnidem  im- 
prol)abile  dicere  necessitatem  absolutam  non 
peccandi  mortaliter  conccssam  csse  liis  sanc- 
tis  pcr  confirmationem  in  gratia;  nihilominus 
tamen  inditrerentcr  id  de  onmibus  dicere, 
neque  fundamentum  habet,  neque  verum  csse 
videtur;  dealiquo  autem,  ut  de  Beata  Virginc, 
id  sentirc  nidlum  ha])ct  inconveniens  ,  licet 
incertum  sit.  Prima  pars  probatur,  qnia,  non 
obstante  illa  necessitate ,  salvatur  vera  liber- 
tas  in  omnibus  actibns  bonis,  ut  dcclaravi,  et 
consequentcr  salvatur  ol)]igatio  prffceplorum, 
et  in  eorum  obsorvatione  meritum,  et  alioqui 
potestas  peccandi  non  pertinet  ad  perfectio- 
nem  simplicitcr  libertatis  vel  sanctitalis,  sed 
potius  ex  maxima  perfeclione  provenire  po- 
test  non  possc  peccare,  ut  in  Deo  ipso  et  Chris- 
to  Domino  est  manifeslum  ;  ergo  nullum  est 
inconveniens  admitterc  dedisse  Deum  quam- 
dam  iuijusmodi  perfectionis  participationem 
hominibus  in  gratia  confirmatis.  Et  confirma- 
tnr,  nam  lalis  nccessitas  confcrri  potcst  sine 
auxilio  positivo  antecedcuter  praideterminan- 
le  voluntatcm,  per  solam  ncgationera  concur- 
sns  necessarii ,  vel  immediate  ad  actum  ip- 
sum  voluntatis ,  vcl  antccedenter  negando 
concursum  ad  cogitationem  ct  jndicium  quo 
pcccari  possil,  vel  uiagis  remote,  removeudo 
objecta  et  occasiones  qua^  talcra  cogitationem 
cxcilare  possint.  Nam  sinc  his  non  datur  po- 
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testas  proxima  pcccandi.  Potest  autem  Deus 
hice  omnia  facillime  pi-;evenirc  independen- 
ter  a  nostra  libertate,  ct  simul  polest  ob  ang- 
mentum  perfectionis  congruam  cogitationcm 
b(>ne  operandi  ita  immitlere,  ut  contrariam 
cogitationem  imi^ediat.  Neque  aliquid  honim 
est  violentuiu  aut  omninn  alienum  a  provi- 
dentia  gralnila  ;  nam  si  Dous  per  illam  rapit 
adolescentem  justum  ne  mutetur  mcns  ejus, 
quid  mirnm  qnod  prajvcniat  ct  rapiat  inteliec- 
tum,  ita  ut  pravas  cogitationes  nccessario  im- 
pediat.  Unde  non  est  hoc  alienum  a  perfec- 
tione  gratiie  ,  tiim  quia  qno  mcns  fuerit  am- 
pliiis  elongata  a  potestate  poccandi ,  co  est 
melius  disposita  ;  tuin  etiam  quia  lioc  non  fit 
sine  positivis  cogitalionibus  bonis  aliisqne  in- 
ternis  aiixiliis.  Deniqne  totura  lu^c  non  advor- 
satnr  aliis  princlpiis  sanai  doctrinaj ;  crgo  ta- 
lis  diccndi  modus  neqne  grave  inconvenicns 
ncque  improbabilitatcm  habet. 

12.  Suadetur  secunda  pars.  —  Nihilominns 
suadetnr  secunda  pars  asscrlionis,  quia  lioc 
vidctur  esse  contra  gencrales  rcgulas  Scri- 
ptura^,    ut  est  illa   qua  de  unoquoque  justo 
qui  salvatur,  dicitur  Ecclesiastic.  :  Qui  potuit 
transgredi,   et  non  est  transgressus,    facere 
mala,  et  non  fecit.   Item  illa   Apocalyps.  3  : 
Tene  quod  hahes,  iie  alius  accipiat  coronam 
tuam ;  et  illa  2  ad  Corinth.  5  :  Omnes  nos  ma- 
nifestari  ojmtet  ante  tribunal  Christi,  ut  re- 
ferat  nnusquisque  propria  corporis,  prout  ges- 
sit,  sive  bonum,  sive  mahm,  utique  tanquam 
habens  ad  utrunKjuc  libertatem.   Ex  his  ergo 
et  similibus  regnlis  arguraentaraur,  quia  non 
licet  nobis  ab  hujusraodi  Scripturoe   regulis 
tam  niagnam  exceptionem  facere,  sine  raa- 
gno  fundamcnto  auctoritatis  vel  rationis ;  sed 
auctoritas  nulla  ost,  ncc  ratio  cogit,  quia  ef- 
fectns  confirraationis  in  gratia  potest  facil-c 
sine  Iiac  tanta  neccssitate  intelligi;   ergo.  Et 
confirmatur,  qnia  omnibus  gcneraliter  dici- 
tur  ut  orent  :  Adceniat  regnuni  tuum  ;  ne  nos 
inducas  in  tentationem ;  lihera  nos  a  malo,  id 
est,  ut  petant  victoriani  tcntationura,  libera- 
tionera  a  peccatis  ,   ct  consecutionera  regni 
codorum  ,  quai  potitiones  supponunt  in  ho- 
minc  postulantc  polestatem  ct  libertatem  ad 
opposita.  Et  ideo  omnibus  gencraliter  dicitur  : 
Cum  rnetu  et  tremore  testram  salutem  opera- 
mini,  ad  Philip.  2.   Unde  ctiam  Panlus,  Ucet 
sciret  se  esse  in  gratia  confirmatinn,  ita  de  se 
interdum  loquitur  ,  ut  libertatem  peccandi  in 
se  ostcndat ,  dicens  :  Castigo  corpus  menm  et 
in  serxitutem  redigo ,  ne  forte  cum  aliis  pra- 
dicaterim,  ipse  reprohus  efficiar,  1  Corinlh.  9, 
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iibi  particula  forte  proptnr  libortatom  posita 
est;  et  alibi  :  Ne  magnitudo  revelatlomm  ex- 
tollat  me,  datus  est  mihi  stimulus  carnis  mea^, 
2  ad  Corintii.  12.  (^wA  si  Paulus  illuin  mo- 
dum  coniirmalionis  non  accopit,  profecto  noc 
dc  ca>teris  Apostolis,  ncc  de  aliis  confirma- 
tis  in  f^ratia  id  aflirmari  potcst. 

13.  Suadetnr  tertia  pars.  —  Addimus  nihi- 
lorainus  tertiam  partom  de  sinf^ulari  ox- 
coplione  Beatissimoe  Virginis  ,  non  ut  illam 
approbemus,  sed  ut  ab  omni  nota  et  censura 
illam  libercmus.  Multi  enim  et  gravcs  aucto- 
res  hoc  privilegium  Beata^  Virgini  tribuunt , 
ut  non  solum  innocons  ab  omni  peccato,  sod 
etiam  impeccabilis  iu  liac  vita  per  gratiae  pii- 
vilogium  fuerit  effecta  ,  vel  a  principio  saoe 
conceptionis  et  sanctificationis,  vel  saltom  ab 
60  momento  quo  Vcrbum  incarnatum  in  ute- 
ro  suo  concepit ,  quK  diversitas  pra?sonti  in- 
stituto  nibil  refert.  Distinguunt  autem  dicti 
auctores  innocentiam  cum  potostate  et  libor- 
tate  ad  poccandum,  saltem  venialiter,  ab  im- 
peccabilitato.  Unde  manifcste  sentiunt  hanc 
impeccabilitatcm  esse  cum  nccessitate  non 
peccandi  ,  et  sine  libertate  peccandi.  0'ifG 
sententia  pro  aliquo  ex  dictis  temporibus  (ut 
distinxi)  est  communis  in  3,  distinct.  3,  ubi 
D.Thomas,  Bonaventura,  RicbarduSj  Paluda- 
nus,  Gabriel,  Almain.,  et  Marsil.  in  eodem  3, 
qu£est.  4,  artic.  1 ;  Ocham,  quoest.  2,  artic.  2  ; 
AIens.,3  part.,  quoest.  9,  membr.  3,  artic.  2, 
§  2.  Ouam  sententiam  etiam  ad  Paulum  ex- 
tendit  Gabriel  in  1,  distinct.  41,  art.  2,  concl. 
3 ;  imo  videtur  idem  sentire  de  quibusdam 
quos  eximie  pra'destinatos  vocat.  Sed  omissa 
hac  extensione,  quoad  Beatissimam  Virginem 
tot  Doctorum  auctoritas  sufficit  ut  hac  sen- 
tentia  non  solnm  censuram  non  mereatur, 
sed  etiam  probabilis  sit.  Qxxx^  privilogia  Vir- 
ginis  sunt  longe  excellentiora  quam  aliorum 
Sanctorum,  et  prsesertim  ea,  quae  ad  immuni- 
tatem  et  elongationem  a  peccato  pertinent, 
cum  omni  perfcctione  possibili  ei  concossa 
fuisse  meritissime  creditur  ,  ut  latius  in  2 
tom.  3  part.,  disput.  3,  sect.  5,  et  disput.  4, 
sect.  3,  4  et  5,  late  a  nobis  probatum  est. 

M.  Vasquez,  3  t.,  3  part.,disp.  120^  c.  2, 
opinatur  sic.  —  Triplex  modus  eccplicandi 
prcedlctam  Beat/v  Virginis  necessitatem.  — 
—  Primus  proponitiir  et  rejicitur.  —  Novissi- 
me  autem  quidam  gravis  Theologus  contcndit 
ostendere  boc  privilegium  non  solum  non 
fuisse  Beatae  Virgini  datum,  sed  eliam  nec 
de  potcntia  absoluta  dari  potuisse.  Ouod  pro- 
bare  conatur  improbando  modcs  omnes  qui- 
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bus  hactcnus  id  fieri  poluisse,  vel  factum  essc 
traditnm  cst.  Primus  est  ut  libertas  peccandi 
venialiter  aljlata  fueril  Virgini  per  fomilis 
oxtinctionom  ;  sod  hic  modus,  jicet  snfficiat 
ad  impotontiam  peccandi  ex  surreptione,  non 
tamen  ad  impotentiam  simpliciter,  quia  po- 
test  cum  perfecta  deliberalione  venialiter 
peccari ,  ut  recte  Durandus  et  Gabriel  argu- 
montantur.  Unde  in  statu  innocentia',  ubi  nul- 
lus  orat  fomes,  magna  qua,'stio  est  an  potcn- 
tia  peccandi  venialiter  pro  illo  statu  fuerit 
sublata. 

15.  Secundiis  etiam  statuitur,  et  refellitur. 
—  Socundus  modus  cst,  ut  potontia  peccandi 
venialitcr  per  habitum  aliquom  infusum  au- 
ferri  potuerit,  quem  raodum  defendit  Palu- 
danus  supra,  qufest.  2,  artic.  4.  Sed  hic  mo- 
dus  merito  improbatur,  tum  quia  nullus  ha- 
bitus  potost  imponero  necessitatom  voluntati 
ad  opcrandum,  ut  a  nobis  supra  probatum  est 
in  Prologomen.  \.  Neque  Paludanus  aflert 
modum  probabilem  quo  id  possit  intelligi. 
Ouia,  si  habitus  sit  in  intcllectu,  quantumvis 
sit  perfectus,  non  cogit  ad  perfoctam  consi- 
derationem  actualcm,  quai  ad  vitandum  om- 
no  peccatum  necessaria  est.  Et  praiterea,  non 
obstante  consideratione  actuali,  non  cogit  vo- 
luntatem  ad  consonsum  vel  ad  non  diverten- 
dam  considorationom  illam.  Si  vero  babitus 
sit  in  voluntato,  non  miuuil  facultatem  illius, 
seu  radicalem  potestatem  ad  utrumlibet.  Unde 
quantumcumque  illam  inclinet  ad  unam  par- 
tom,  scmper  manet  integra  potestas  suspen- 
dondi  actum  suum,  vel  aliumoperandi.  Et  Iiac 
ratione  probant  Theologi,  pcr  habitus  vitio- 
rum,  quantumcumque  crescant,  non  posse 
prorsus  extingui  bbertatem  voluntatis  ad  ope- 
randum  bonum.  Et  ex  eodem  principio  reji- 
tur  opinio  Nomiualium,  dicentium  damnatos 
obstinari  et  necessitari  ad  semper  male  ope- 
randum  per  habitum  illis  inditum.  Accedit 
quod,  licet  habitus  posset  necessitare  ad  non 
peccandum,  non  posset  id  facere,  nisi  neces- 
sitando  ad  volendum  ;  jam  vero  supponimus 
confirmatos  in  gratia  non  necossitari  simpli- 
citer  in  suis  actibus,  ut  probavimus,  idom- 
que  de  Virgine  supponimus  ;  ergo  necessitas 
pure  ad  non  peccandum  non  potuit  ullo  modo 
esse  por  babitum  indilum  solum  ac  praecise 
spcctatum.  El  hoc  etiam  probant  argumenta, 
quibus  supra  ostendimus  perseverantiam  in- 
fallibilem,  etiam  cum  libertate,  non  posse  esse 
por  solum  babitum. 

16.  Tertius  quoque  impugnatur.  —  Teriius 
modus  oxplicandi  illam  necessita.tem  est,  ut 


CAI'.  YIII.    ITniM  DOMM  rERSEV 
iiuUicatur  por   iili^iuos   actiis.    Sic   (Miim   tlo 
Bcata  Virgiiit'  dixil  Uicharclus  ilc  Sanct.  Vic- 
tor.,  in  lib.  de  Einaii.,  cap.  ponnltini.,  ah  in- 
stanti  incarnationis  adco  divinnm  amorein  in 
Vir^iine  convahiisse,  ut  illani  omnino  soUda- 
rct,  ita  ut  dc  ca'tcro  spirituaHs  (piaHscnnKpio 
defectus  in  eam  incidcrc  oiimino  non  possct, 
nec   aliqnid  (piod   (piaMcnnKiue  excusationi 
suhjacerot.   Et  iii  cap.   ullim.   vithiur    arfru- 
mentum  sumerc  ab  statu  IJeatcuum,  duin  ait 
Virpincm   in  via    quoad   hanr   partcm   illam 
paiticipasse.   Veriimtamen  ,  licet  tanta  amo- 
ris  perfectio  et  frequentia  muUuni  ad  vitanda 
orania  peccata  juvare  potuerit,  et  in  eo  possit 
eliam  magna  ralio  et  congrnentia  consideia- 
ri,  ol)  quam  Dous  Vircrincm  sic  sc  dilit^ontom 
ab  omni  macula  peccati  pru'servaret,  nou  ta- 
men  potuit  csse  per  se  sohi  ratio  ada^quata 
ct  snfUcicns  ad  indncendara  absolutam  nc- 
cessitatem  non  peccandi,  vol  ad  aufcrendam 
peccandi  libertatem.  Quia  amor  Doi  peifecfus 
ct  maxime  fervens,  Ucet,  dnm  est,  noii  com- 
patiatur  secum  veniale  peccatimi  actuale  ,  ni- 
bilominus  si  araor  iUe  non  sit  necessarins,  sed 
liber,  non  potost  omnino  auferre  potestatem 
peccandi,  quia,  cum  libcro  exerccatur,  potost 
ab  iUo  cessari ;  si  autem  suspendatur,  oo  ipso 
non  impedit  actuale  peccatum  pro  oo  tcm- 
pore  pro  quo  actu  non  amaturDcus.  Nam  ac- 
tus  prKteritus  jam  non  babet  incompossibili- 
tatem  forraalera  ,  vel  effectivam  cura  veniaU 
peccato.  Unde  in  Uoc  non  potest  coraparatio 
inter  beatura   ct  viatorera  fieri ,  quia  actus 
araoris  in  beatis  oranino  est  necessarius ,  ct 
ideo  seraper  et  immutabilitor  constituit  vo- 
Umtatera  rectara ;  araor  autem  vialoris  non 
est  ila  necessarius ,  et  ideo  non  potost  neces- 
sitatera  inferre  voluntati,  ut  seraper  rocta  sit. 
Quod  si  objicias  quia  Deus  potest  necessitare 
viatorera  ad  perpotuum  amorera  sni  actua- 
lem,  responderet  ille  auctor,  nopando  posse 
Deura  necessitare  boinincra  non  videntera  se, 
ad  se  araandura,   ita  enira  docet  aliis  locis 
quffi  ibi  allogat.  Venimtaraen,  Ucct  id  possit 
Dcus  de  potentia  al)soluta  ,  (  ortum  crodimus 
non  ita  fecisse  cum  confirmatis  ingiatia,  ne- 
que  etiam  cura  Virgine  ,  quia  viatori  longe 
raelius  est  libere  araare  Deura  quam  necessa- 
rio,  et  ideo,  loquendo  de  facto,  eodera  raodo 
cortura  videtur  non   abstulisse  Deura  libcr- 
tatom   peccandi    a   quocumque    contirmato, 
etiam  Virgine,  ex  vi  solius  araoris,  quia,  sup- 
posita  libertate  amoris,  ille  modus  impossibi- 
Us  cst. 
n.  Quartus  adhibetur.  —  Itistantia,  et  ejus 
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solutio.  —  Quailus  modiis  ost,  negando  vo- 
luutati  coiicursum  ad  pcccandum  el  ad  oin- 
neni  actum  malum.  Quem  modum  dofcndunt 
OchamotGabriel.  Sed  dictns  auctor  putaf  esso 
impossihilom  eliam,  quoad  peccala  omis.sio- 
nis.  Xam  poccata  (pia;  per   positivum  actum 
comrailluntur,  iiidigont  t  oncursu  Dei  ad  ac- 
tiim  ut  commitlantur,  ot  ideo  in  eis  optimc  in- 
t(»lligilur  auloiri  posso  libertatom  ad  peccan- 
dum   negalo   coucursu  ad  talem  actum.  At 
peccatum  omissionis  non  requirit  actum,  et 
ideoetiamsi  nogotur  concursus  ad  actuni,po- 
test  voluntas  peccare  per  Uberam  suspensio- 
nem  ,  quia  ad  illam  non  indigot   concursu. 
Ouam  vulgarom  objoctionom  sibi  proponuiit 
Gabricl  et  Ochara  ,  ot  rospondont  tiinc  posso 
Doum  se  solo  iiifumloro  actura  nocossaiium 
ad  non  peccandum.  Sod  non  bene  respon- 
d(  nt ,  tum  quia  actus  vitalis  non  potest  fieri 
a  solo  Deo,  ita  ut  voluntas  volit;  tum  etiam 
qnia  ctiam  illo  modo  non  implcretur  pra'cop- 
tum,  quia  pra*ceptum  est  dc  agcndo,  volun- 
tas  autem  tunc  non  ageret,  sed  reciperct  ac- 
tum.  Melius  tamen  dicere  possent  in  eo  arti- 
culo  Doum  ncccssitare  voluntatem  ad  agon- 
dum  talem  actum,  quod  sinc  dubio  facere  po- 
test,  et  tunc  voluntas  satisfacerct  pra;ccpto, 
vel  saltera  illud  non  transgrederetur,  quia  et 
vult  et  facit  quod  prfficeptura  ost ;  quotl  vero 
non  faciat  libcre,  sibi  non  impulalur,  quia 
prffivonitur  ot  necessitatur  a  Doo.  Sod ,  licet 
liir  modus  sit  possibilis ,  non  est  Virgini  tri- 
buendus,  quia  est  valde  imperfectus,  et  quia 
incidit  in  aliuni  modura  reprobatura ,  quod 
Deus  necessitet  confirmatum  in  gralia  ad  ac- 
tus  ipsos  quibus  implot  prfficepta ,  ita  ut  per 
illos  non  mereatur,  cpiod  de  Virgine  nuUate- 
nus  admittendum  est.  Unde  meUus  posset  ad 
illam  replicam  responderi,  ad  transgredien- 
dum  pra:?ceptum  afUrmativura  non  sufticere 
negationcin  actus  praHcpti,  sed  necessariam 
esse  voluntatom  non  faciendi  actum  praecop- 
tum ,  vel  expressam  et  formalera  de  tali  ne- 
gatione,  vel  de  aliquo,  quod  sit  causa  omis- 
sionis  cum  sufticiontc  prajvisiono,  et  idct),  ne- 
gato  concursu  ad  talem  actura,  aufeiri  potes- 
tatem  peccandi.  Sed  statim  occurrit  objcctio 
de  pura  oraissione,  quod  possibilis  sit ,  ct  sa- 
tis  esse  indirectura  voluntarium,  ut  sit  pecca- 
tura,  quia  potesl  facore,  et  non  facit.  Sed  res- 
poudori  potest  vol  hoc   solura   voluntariuin 
non  sulUcere  ut  oinissio  ad  peccandum  impu- 
tctur,  vel  saltera  non  sulUcere  in  illa  volun- 
tate  quai  non  polest  illara  omissioncm  directc 
volle ,   quia   indircctum  nou   impulatur   nisi 
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quatenus  sequivalet  directo,  quod  cst  in  po- 
testatc  proxima  lalis  voluntatis.  Et  pra'tcrca 
possct  Dcus  pro  illo  arliculo  ncgarc  voluntati 
concursum,  tam  ad  voluntatem  faciendi  quam 
non  faciendi,  cl  ila  in  ncutro  posset  esse  pcc- 
catum,  ncccssitarcturque  voluntas  ad  non 
peccandum,  non  (juia  implctio  prfccepti  nc- 
ccssario  ficrct,  scd  quia  ipsa  omissio  ncccs- 
sario  csset  cum  excusationc  culpa^.  Adde  po- 
tuissc  ctiam  Deum  non  pcrmittere  ut  talis 
voluntas  in  eas  angustias  redigcrctur,  ut,  nisi 
pro  tali  momcnto  non  implcrct  praeccptum, 
pcccarct,  quia  posset  vcl  talcm  cogitationcm 
pro  tunc  ab  illa  avertere,  vel  antea  illam  pra- 
venire,  ut  infallibilitcr  implcrct  praiccptum 
80  tempore  pro  quo  nondum  obligabat ;  hoc 
enim  in  aifirmativis  pra3ccplis  semper  ficri 
potcst,  quia  tcmpus  obligationis  eorum  laii- 
tudincm  liabet. 

18.  Auctoris  judiciim. — Mihi  ergo  dubium 
esse  non  potcst  quin  Deus  possit  confirmare 
purum  homincm  in  bono,  nccessitando  illum 
ad  non  peccandum,  servata  hbcrtate  in  sin- 
gu]is  actibus  ejus.  Et  preeter  dicta,  convincor 
exemplo  animse  Christi,  qua  ita  caruit  hber- 
tate  ad  peccandum,  retcnta  hbertate  in  omni- 
bus  actibus  viatoris.  Ncc  satis  cst  diccre  hoc 
fuisse  singulare  in  Christo,  quia  per  unionem 
hypostaticam  voluntas  ejus  facta  est  incapax 
pcccati.  Hoc,  inquam,  non  obstat,  quia  gratia 
unionis,  prsecise  sumpta,  hcet  constituat  hu- 
manitatem  impeccabilcm,  non  tamen  est  do- 
num  proxime  et  formahter  dans  voluntati 
creatse  impeccabilitatem,  sed  est  radix  et  for- 
ma  quasi  remota,  ratione  cujus  dcbita  cst  ihi 
voluntati  tahs  impeccabihtas,  et  donum  ihud 
quo  proxime  ct  formahtcr  confcrtur.  Ergo, 
seclusa  hypostatica  unione,  cst  possibile  ihud 
donum.  Et  cxphcatur  optime  a  simih  de  fo- 
mite;  nam  fomes  non  fuit  in  Christo,  nec  (ut 
opinor)  esse  potuit  de  potcntia  absohita  ra- 
tione  unionis,  et  niliilominus  fomes  in  iho  non 
fuit  cxtinctus  formaliter  per  unionem,  sed  pcr 
ahud  donum  creatum,  sive  iUud  sit  gralia 
perfectissima,  sive  consummata  per  visioncm 
beatam,  sive  ahqua  aha  virtus  interna  simul 
cum  estcrna  Dei  protectionc.  Quidquid  ihud 
sit,  optime  sequitur  potuisse  communicari  al- 
teri  appetitui  et  voluntati  humanBe,  sechisa 
unione  hypostatica,  quia  est  quid  distinctum 
ab  iha,  et  ab  iha  non  pendet  essentiahtcr. 
Ita  ergo  de  illo  dono  quo  voluntas  Christi  est 
confirmata  in  bono  per  impotentiampeccandi 
cura  hbera  potestate  bene  operandi,  nam  si 
illud  possibile  fuit  in  Christo,  etiam  dari  po- 
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tuisset  sine  unione,  solumquc  esset  difTcren- 
tia ,  quod  voluntati  unitai  est  ihud  donum 
connaturalc  ct  inscparabile  ab  iila  ,  slanlc 
unione  ;  supposito  aulem  creato,  non  esscl 
connaturalc,  ncque  uhaui  ncccssariam  con- 
nexioncm  cum  iha  habcret.  Ergo  non  magis 
rcpugnat  tale  donum  in  voluntate  Virginis 
quani  in  volunlate  Christi.  Cujus  cliam  velic- 
mens  signum  cst ,  quia  omncs  dillicultates 
occurrentes  circa  tale  donum  in  voluntate 
Virginis,  habent  locum  in  voluntate  Chrisli, 
ct  spccialitcr  illa  de  pcccato  omissionis  maxi- 
me  in  Christo  urgetur  et  solvitur,  ut  in  tom.  1 
tertiae  part.,  q.  19,  late  tractatum  est,  et  ea- 
dem  potcst  solvi  in  vohmtate  creata,  ut  jam 
insinuavi,  ct  ex  dictis  in  dicto  loco  constare 
potcst.  Non  est  ergo  cur  dicamus  gcnus  hoc 
conhrmationis  esse  impossibile. 

19.  Assertio  tertia  in  puesenii  dubitatione. 
—  Nilulominus  in  illa  disput.  4,  tom.  2,  in 
3  part.,  indicavi  non  oportcrc  hunc  modum 
ncccssitatis  in  evitandis  peccatis  Virginis  at- 
tribuerc,  ncque  id  pertinere  ad  majorem  ip- 
sius  perfectionem,  idemque  nunc  censeo.  Pri- 
mo,  quia  sine  dubio  potuit  Deus  eam  immu- 
nem  praeservare  ab  omni  peccato,  etiam  ve- 
niah,  per  auxilia  congrua  simul  cum  eximia 
gratia,  et  excellcnti  virtute,  et  carentia  fonii- 
tis;  nam,  supposita  hujusmodi  habituali  pcr- 
fectione  cum  ablalione  impcdimentorimi,  fa- 
cihimum  crat  pcr  cogitationcs  pias  ct  accom- 
modatas  illius  mentem  ita  rcgere,  ut  sempcr 
ac  infalhbiliter  recte  eligerct ;  ergo  alia  ne- 
ccssitas  per  denegationem  generalis  conciu- 
sus  nihil  ad  puritatem  et  innocenliam  vitae 
confercbat.  Aliunde  vcro  non  erat  debita  na- 
turoe  etpersona!  creata^,  imo  erat  contra  exi- 
gentiam  naturae,  unde  fuisset  aliquo  modo 
violenta.  Quamvis  autem  admitteremus  in  Vir- 
gine  hoc  speciale  privilegium  et  singularcm 
modum  confirmationis  per  absolutam  impec- 
cabilitatem,  cum  ablatione  libertatis  ad  pec- 
candum,  non  ideo  subsistere  posset  ditfercn- 
tia  illa  prima  inter  donum  perseverantiae  et 
conCrmationem  in  gratia.  Quia ,  posito  iho 
privilegio,  etiam  confirmatio  Virginis  diSerret 
mullum  a  confirmatione  aliorum  Sanctorum, 
non  solum  ex  parte  materiae,  quia  ipsa  pra- 
servata  est  ab  omni  peccato,  et  iu  bono  sim- 
pliciter  confirmata,  alii  vero  Sancti  solum  a 
mortalibus  pcccatis  praeservantur,  et  in  bono 
tantum  ilhs  contrario  confirmantur,  sed  etiam 
in  modo,  quia  ca^teri  non  privantur  potestate 
peccandi  mortaliter,  quod  coramune  est  om- 
nibus  perseverantibus  in  gratia,  quamvis  non 
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(licunlur  coiirninaii ;  ergo  illa  ditlercntia  inter 
cos  lopum  non  liahet. 

20.  Discrimeii  doni  pcrsereravtifP  et  con/ir- 

mationis  improbatur.  — IJiuii'  lacile  etiain  re- 

jieitnr  alind  ilisoiiinen  ab  alii.s  exeonitatuni, 

niniirnin,  qnod  donuin  peis(>verantia'  non  da- 

tur  siinul  in  eo  inoinenlo  iii  (nu>  incipit  per- 

scverare,  sed  succcssive  per  totuni  vila'  tein- 

pns  in  qno  perseveralnr,  (•onlinne  daudo  au- 

xilia  connrna  in  sinyulis  op|)()rlunitaliljus,  nt 

liomo  noncadal.  At  vero  conlinnatio  in  gratia 

datnr  simul  in  eodem  instanli  in  qno  liomo 

confirmatur  in  gratia.  Sic  enim  dicunt  Sancti 

Palres  Apostolos  fuisse  conlirinatos  in  gratia 

in  die  Pentecostes  ,  et  innlti  dicunt  Joaiinein 

Baptistam  fuisse    contirmatum  in  gratia,  vcl 

etiain  in  bono  in  prima  sanctiticatione  in  nt(}- 

ro  matris.  Imo  aliqui  etiam  scntinnt  non  so- 

liimde  Jeremia,  scd  etiam  de  Sancto  Josepli, 

ut  in  pra'ccdenti  libro  retuli.  Hoc  (inquain) 

discrimen  subsistere    non    potest  ;    baijcret 

enim  locum,  si  confirmatio  in  giatia  darctur 

ex  vi  alicujus  babitus  infusi  vcl  quaiitatis  pcr- 

manentis  deterniinantis  vohuitatem  ad  non 

peccandum,  qna'  aliis  persevcrantiljus  com- 

muni  modo  non  tribueretur ;  vel  etiam  posset 

aliquo  modo  subsistcro,  si  confirmatis  libeitas 

ad  peccandum  in  instanti  confirmationis  au- 

ferretur,  saltcm  per  alJSoUitam  et  pcrpetunni 

denegationem  concursus  ad  actuni  quo  pec- 

catur  ;  utrumquc  autem  horum  falsum  esse 

ostendimus  ;  ergo  non  magis  potest  dari  con- 

firmatio  in  gratia  simul  in  uno  instanti  quani 

persevcrantia?  donum  dari  possit. 

21.  Improhatio  ostenditur.  —  Et  declaratur 
ac  probatur  aperte,  quia  sicut  iu  pra.'destina- 
tis  communiter  necessarium  est  ut  congrua 
auxiha  suis  tempoiibus  infallibiUter  dentur  nt 
perscverent,  ita  in  confirmatis  est  eadem  au- 
xiliorum  subininistratio  adnon  cadendum  ne- 
cessaria,  quia  liabitus  non  contincnt  liominem 
in  oflicio  infaUibiliter,  nec  proeccdcntia  auxi- 
Ua  jam  adjuvant,  quia  non  sunt,  ct  virtus  eo- 
rum,  si  quai  reiicta  est,  liabitualiter  taulum 
manet ;  ergo  si  postea  cessarent  nova  auxiha, 
posset  Uomo  cadcre,  niliil  enim  reUnquitnr 
quod  iUura  valeat  infallibiliter  continere. 
Quod  si  forte  dicatur  confirmatio  simul  dari 
in  cflicaci  proposito  volunlalis  Dei,  qui  sta- 
tuitex  tunc  nianu  tenere  liominem  quem  con- 
firmat,  idom  dici  poterit  de  dono  perseveran- 
tice,  quia  idem  propositum  Uabet  Deus  pro 
aUquo  tempore  circa  omnes  pra-destinatos. 
Unde  modus  ille  loquendi  de  Apostolis,  Joan- 
ne  Baptista ,  et  similibus,  vel  Uoc  modo  cx- 
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ponendusest,  vel  proprius  dicemus  Apostolos 
confirmatos  fuisse  a  die  Pentccostes ,  quia 
tunc  inciepit  eis  dari  donum  usque  ad  mor- 
tem  continuanduin,  (piod  pari  ratione  de  dono 
perseveranliie  ilici  polest,  ut  declaravi.  Dcni- 
que  conlirmatio  in  gratia  perseverantiam  in- 
cludil,  unde  succcssive  Uabel  eflectnin  sniiin  ; 
ergo  oportet  ut  donuin  illud,  quod  est  prin- 
cipium  taUs  efleclus,  etiain  successive  detur, 
cuin  res  perinanens  csse  non  possit,  ul  de- 
claratum  est. 

22.  Tertium  discrimen  inter  prwdicta  dona. 
—  Tertiain  (liflerenliiun  excogitavit  Yazquez 
in  1   part.,  dispiil.  V)(),  cap.  2.  et  1.2,  dispiit. 
200,  cap.  5,  dicens  confirmalumin  gratia  so- 
luin  ditlerre  a  communi  pra-deslinato  perse- 
verante,  quia  contirmatus  Uabet  sujb  pcrse- 
verantiffi  revelationem ,    quam   priiodestinati 
communiter  non  baljcnt.  Qua'  posteiior  jjars 
manifesta  est,  priorem  vcro  ipse  noii  proUat, 
adeo  autcm  certain  esse  supponit,  ut  poste- 
riori  loco  interroget :  Quis  autcm  dicat  confir- 
matos  in  (jratia  de  sua  justificatione  et  perse- 
tcrantia    rerelationem   non    hahuisse?    Quod 
etiain,  posita  illa  revelatione,  sulUciens  cOns- 
tituatur  diflerentia  inter  utrumque  donum, 
ipsc  dirccte  non  probat,  sed  quasi  a   suiU- 
cientipartium  enumeratione,  quiaoportet  ali- 
quam  diflerentiam  assignare,   et   nuUa  alia 
invenui  posse  videlur.  Potestveio  snflicicntia 
illius  dilferentipe  in  hunc  moduni  declarari, 
quia  non  oportet  ut  confirmalus  ab  aliis  dis- 
tinguatur  invirtute  seu  efficacia  perseverandi, 
luec  eniin  aH|ualisessepotest  in  utroque,  satis 
crgo  est  quod  ditforat  iu  securitatc  perseve- 
randi,  quam  Ualjct  confirmatus  cx  revelatione, 
et  inde  etiain  majori  pace  (ut  sic  dicam),  seu 
cum  minori   animi  soliicitudine  et  anxietato 
timoris   et  Ircmoris   perseverat,  quod  totum 
ad  raajus  donuin   et  Ueneficiura  gratia'  spec- 
tat,  licet  ad  majus  auxilium  non  pertincat: 
quanquam  vix  etiain  fieri  potest  quin  revcla- 
tio,  si  adsit  ejus  mcmoria,  magis  excitet,  ma- 
jorcsquc  animos  ad  pcrseverandum  prtcstet. 

23.  Judicium  auctoris  de  hoc  terlio  discri- 
mine.  —  H*c  sentcntia  proUaUilis  cst,  id  ta- 
mcn  quod  tanquam  certum  supponil,  omnes 
confirmatos  in  gratia  Uabere  et  Uabuisse  re- 
velationcm  suoe  perpetua!  slaUilitatis,  nobis 
valde  inccrtum  cst,  ([uia  est  res  valdc  supcr- 
naturalis,  quae  nulla  auctoritate  ostendi  po- 
test,  nisi  fortasse  petendo  principium,  ulique 
ex  confirmalione  in  gratia  revelationem  col- 
ligendo.  Nam  de  Paulo,  verbigratia,  commu- 
aiter  crcditur  fuissc  confinnatum  in  gralia  a 


616  LIB.  X.    DE  CONSERVATIONE  GRATl.E  IIAIMTUALrS,  ETC. 

temporc  conversionis  suac  vel  baptismi,  ut  iii-  iion  apparet  cur  illa  rcvclatio  sit  necessaria 

dicat  Beda,  Aclor.  23,   circa  illa  verba  :  Ego  ad   confirmationem  ,  vcl    ad    illam   sufliciat. 

in  omni  scienfia  hona  conversatus  sum  ante  Ccrtc  onim  D.  Tliomas,  qua-st.  24  df;  Vcrital., 

Deum,  etc.  El  tamen   non  con.stat   illum  stu-  art.  9,  cx  profcsso  explicat  quomodo  homines 

tim  babuisse    suai    confirmationis   rcvclatio-  viatorcs  confirmentur  in  gratia ,   et  nullara 

nem.  Quin  potius  abqui  sentiunt  cum  id  si-  mentionem  talis  revelationis  facit,  sed  per  in- 

gnificare,  cum  scripsit  primam  Epistolam  ad  ternam  gratiae  perfcclionem,  ct  exlcrnam  I)ei 

Corinth.,   et  in  ejus  cap.  4  dixit :   NihilmiM  protcctionem  sufilcientcr  se  donum  ilbid  ox- 

cojiscitcs  sum,  sednon  in  Jioc  justificatus  suni,  plicasse  existimavit.  Et  in  sobit.  ad  2,  dicit 

et  cap.  9  :  Castigo  corpus  meum,  etc,  ne  forte,  iilo  modo  fuisse  confirmatos  Apostolos  et  Jo- 

etc.  Et  ita  partem  hanc  probabilem  existimat  anncm  Baptistam.  Et  prseterea  talis  revelatio 

Vega,  bbr.  9  in  Trident.,  cap.  12.  Fateor  ta-  vidctur  supponere  confirmationem  eo  modo 

men  ex  ilbs  locis  non  satis  probari,  nam  abas  quo  cognitio  supponit  objectum  suum,  quia 

babent  expositioncs  quas  nunc  omitto.  Unde  confirmatio  ipsa  ut  infabibibter  futura  rcvc- 

D.  Tbomas  1.2,  qua^st.  112,  artic.  5,   proba-  latur;  ergo  non  fit  confirmatio  per  reveiatio- 

biiiter  credit,  quando  ilb  dictum  est  :  Sufficit  ncm,  sed  solum  agnoscitur.  Quod  si  quis  dicat 

tibi  gratia  mea,  2  Corintli.  12,  iliam  notiliam  reveiari  pcrseverantiam  futuram,  et  per  reve- 

et  revclationem  babuissc,  ct  tamen  illa  verl^a  iationcm  transirc  in  confirmationem,  instari 

dicta  illi  sunt  in  raptu  usque  ad  tertium  cce-  potest,  quia  revelatio    est  quasi  speculativa 

lum,  qui  multo  ante  scriptara  Epistolam  ad  cognitio  quoe  non  mutat   objectum;    ergo  si 

Corintbios  contigit,  ut  ex  eodem  cap,  12  col-  perseverantia  reveiatur,  per  revelationem  ta- 

ligitur.  Item  multi  colligunt  lianc  revelatio-  lis  esse  cognoscitur;  ergo  etiam  post  factara 

nem  factam  Paulo,  ex  illo  -1  Coiintb.  2  :  Nos  revelationem,  iba  manet  intra  rationem  doni 

spiritum  Dei  accepimus,  ut  sciamus  quce  aDeo  perseverantiai.  Quod  si  illa  persevcrantia  est 

donata  simt  nohis ;  et  ex  iUo  Rom.  8  :  Certiis  confirraatio,  ex  se  talis  est,  et  per  reveiatio- 

stmenimguianeguemors,nequerita,e\c.Qusd  nem  cognoscitur,  non  fit.  Alias  ipse  confir- 

etiam  testimonia  non  cogunt,  nam  aliis  etiara  matus  non  cognosceret  per  directam  reveia- 

modis  exponuntur.   Verumtaraen  iicet  darc-  tionem  se  esse  confirmatum,  sed  soium  re- 

mus,  cum  iila  scribebat,  jam  babuisse  ibam  re-  flexe,  cognoscendo  se  babere   suse  perseve- 

velationera,  nibilominus  non  constat  in  ipsa-  rantia^  revelationera.  Denique  donura  confir- 

met  conversione  sua,  vel  cum  baptizatus  fuit  mationis  in  gratia  est  ibud  quod  homini  dat 

talem  revelationem  accepisse ;  ergo  potuit  fieri  vires,  quibus  infallibiiiter  firmatur  in  bono  ; 

vel  inclioari  confirmatio  sine  tali  revelatione ;  revclatio  autem  non  firmat  in  i)ono,  sed  fir- 

ergo  etiam  potuit  sine  iUa  consummari.  Idem  niatum  supponit.  Propter  liaec  igitur  in  bac 

arguraentura  fieri  potest  de  ceeteris  Apostolis,  sententia  nou  quiesco,  licet  plus  probabibta- 

quia  nuUo  testiraonio  constat  illos  omnes  in  tis  quam  cseterae  hactenus  reiatae  iiabeat. 
die  Pentecostes  illam  revelationera  accepisse,         25.  Qriartum  discrimen  utriusque  doni.  — 

neque  scbolastici  boc  illis  tribuunt,  quaravis  DupUciter  explicatur. — Primus  explicandi  mo- 

tunc  fuisse  confirmatos  fateantur.  Et  vix  de  dus  impugnatur.  —  Quartimi  discrimen  inter 

Petro  et  Paulo  affirmant  aliquando  babuisse  lia^c  dona  constituunt  aliqui  in  raajori  perfec- 

iliara  revelationem.  Item  de  Sancto  Josepli  tione  intrinseca  gratiae.  Hoc  assignaut  Tbo- 

probabibssimum   est    fuisse   a   principio   in  mista?,  inter  se  vero  non  consentiunt.  Nara 

gratia   confirmatum  ,  cum  tamen  revelatio-  Ledesma  id  tribuit  interna'  gratiae  soli  absque 

nem  a  principio  non   babuerit ,    et  de   toto  uUa  Dei  protectione  et  manutenentia  extrinse- 

vitai  terapore  sit  res  satis  incerta,  idemque  ca,  quaeadperseverandumnecessariaest.  Aiii 

arguraentura  de  Jeremia  fieri  potest.  Denique  vero  docent  confirmationem  partim  provenire 

forle  Deus  multos  in  gratia  confirraavit,  quam-  ab  intrinseco  ex  perfectione  gratiae  habitualis, 

vis  id  neque  ipsis  neque  aliis  In  bac  vita  rc-  partim  ex  divina  custodia  et  protectione.  Ita 

velaverit.  Deniquc  Macbar.  scnior.,  bom.  17,  docet  Ferrar.,  3  contra  gent.,  cap.  70,  in  fine, 

sic  ait  :  Dico  autem  tiii,  quod  etiam  ApostoU  et  scquitur  Medina.  Et  quidemprior  sententia 

qui  Paracletum  Tialehant,  non  erant  plane  se-  merito  improbatur.  Primo,  quia  iiie  auctor 

curi;  et  alia  bis  similia  babet,  bomil.  19,  qui-  omnibus    confirmatis    attribuit   necessitatem 

bus  significat  ibos  certam  scientiam  suae  per-  non  pcccandi,  quod  iraprobatura  est.  Secun- 

severantiae  non  liabuisse.  do,  quia  illa  perfectio  graliae  viatoris,  quara 

24.  lllud  discrimen  infringitur.  —  Deinde  dicit  esse  ad  similitudinera  gratiae  consumma. 
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tie,  intelligi  iion  potest,  nodumoxplicaii.  Nain     nis    includore   perfectioiem  gratiain,    etiam 


vcl  cst  pcrfcctio  hal)ilualis  et  pcrmancns  pcr 
moduin  actus  priini  in  ipsis  haljitibus  pratia', 
vel  est  pciicctio  aclualis;  ncutrum  dici  po- 
test ;  erpo.  Primuin  palct,  (piia  talis  pcrfcdio 
habiluuin  |j:rati;c  nun  potcst  cssc  nisi  intcnsio 
illorum,  quid  enim  alind  in  illis  cotiitari  po- 
tesl?  lum  etiain  quia,  lioct  aliiiuid  aliud  cssc 
fingatur,  scilicct,  vel  pcrfcctio  individualis 
eorumdcm  habituum,  vcl  novus  habitus  iii- 
fusus,  dislinctus  ab  omnibus,  qui  non  coniir- 
matis  tribuuntur,  praiterquam  quod  totum 
hoc  impugnatum  suliicicntcr  esl,  illo  ctiain 
dato,  non  potcst  volunlas  viatoris  pcr  talcin 
perfcctioiicm  habitualcm  aut  ncccssilari,  aul 
ad  bonum  dctcrminari,  ut  cvidcntcr  probat 
D.  Thomas,  quwst.  24  de  Verit.,  art.  9,  et  4 
contra  gent.,  cap.  70,  et  satis  a  nobis  decla- 
ratum  est.  Si  vero  illa  perfectio  sit  alicnjus 
gratia^  actualis,  vcl  illa  csl  aliquis  actus  sc- 
cundus  pcrpctuo  in  homiiic  inancns,  ct  illiim 


habilualom,  quam  ordinarium  pcrseverantiaj 
donum.  Quod  sic  dcclaralur,  (juia  illa  major 
pcrfcctio  non  potcst  esse  nisi  major  intonsio. 
Mam,  ut  di\i,  iiiilla  alia  major  pcrfcctio  po- 
tcst  in  babitiiali  giatia  cuin  probaliililatc  co- 
gitari.  At  vcro  nulla  ratione  nccessarium  ap- 
j)arct ,  ut  confirinatus  in  gratia  scmpcr  sit 
sanctior  quoad  intcnsionem  gratia^  liabitua- 
lis ,  quam  quililjct  aliiis  ])ra2(lcstinalus ,  qui 
( um  commuiii  pcrscvcranlia'  dono  salvatur. 
Cur  cnim  hoc  necessarium  est,  aut  ubi  rcve- 
latiiin  invciiitur,  aiit  quomodo  cx  rcvelalis 
colligi  potcsl?  Certc  de  Jcrcmia  probabilius 
crcdilur  fiiissc  in  gratia  confirmatum,  cx  quo 
fuit  in  utcro  matris  sanctificatus,  quod  tamen 
de  Isaia  non  constat.  Et,  licet  admittamus 
Isaiam  non  fuisse  in  gratia  confirmatumj  non 
indc  scquitiir  quod  gratiam  minus  pcrfcctam 
ct  intcnsam  babucrit.  Et  similcs  comparatio- 
iics  inlcr  alios  sanctos  vcl  praidostinalos  fa- 


rectificans  ad  non  peccandum.  Et  hic  quidem    cile  cogitari  possunt.  Et  prajterea  gralia  ha- 
actiis  merito  diccretur  participatio  perfcctio-    bitualis  cum  habitibus  per  se  infusis,  bcel  ad 


nis  gratia?  consummatre ,  et  alius  essc  non 
posset  nisi  perfectus  Dei  amor,  nullus  cnim 
alius  actus  potest  universalitor  rectificare  vo- 
luntatem.  Vanum  cst  autcm  talem  actum  per- 
pctuum  et  immutabilem  in  viatoribus  fingcre, 
ut  de  Beata  etiam  Virginc  diximus.  Vcl  dcni- 
quc  iUa  perfcctio  actualis  grati»  consistit  in 
acluali  auxilio  Dei  congruo  ct  eflicaci,  ct  tunc 
si  tale  auxilium  ponitur  necessitans  volunta- 


actus  sui  ordinis  multum  jnvent,  et  quo  inten- 
siorcs  fuciint,  co  ad  actus  intcnsioros  incli- 
ncnt,  nibilominus  ad  minucndas  passioncs, 
ct  ad  vinccnda  peccata  legi  naturae  contraria 
parum  juvant,  nisi  Deus  specialibus  auxiliis 
actualibus  juslnm  piaiveniat  et  custodiat.  Po- 
tcsl  autcm  Deus,  pro  sua  libcrtate,  homini 
babenti  gratiam  liabilualem  minus  intcnsain, 
majora  auxilia  actualia,  magisque  accommo- 


tem,  frustra  ponitur,  ct  contra  generales  Scri-  data  el  frequentiora  conferre  quam  sanctiori; 

pturoe  et  Sanclorum  regulas;  si  vero  tantum  ergo  ille  polius  confirmatus  diccndus  erit,  ac 

ponitur  efiicax  salva  libcrtate,  ctiam  ad  pcr-  subinde  confiimatio  non  consistit  in  majori 

sevcrantiam  necessarium  est  tale  auxilium.  gratia!   intensione,  vel  illam  rcquirit.  Adde 

Item  illud  non  potest  essc  unum  tantum,  sed  nequc  majoreni  auxiliantem  gratiam  videri 

mulli[)licatum  juxta  occurrentes  necessitates,  suliicientemad  illam  ditfcrcntiam  consfituen- 


et  haec  est  protectio,  qua^  ad  persevcrandum 
ncccssaria  cst  et  sufficit ;  nain,  per  sc  loquen- 
do,  non  est  necessaria  ad  perseverandum  alia 
manutenentia  extrinseca  Dei ;  quamvis  enim 
Dcus  possit,  etiam  per  extrinsecam  pioviden- 
tiam  toUere,  vcl  minuerc  occasiones  vel  ten- 
tationes  inducentcs  ad  peccatum,  tamcn  etiam 
permittendo  illas  potest  liomini  por  auxilia 
congrua  perseverautiam  tribuere,  ct  iitroquc 
etiam  modo  potest  liominem  in  gratia  con- 
firmarc. 

26.  Secuiidus  explicandt  modus  el  am  displi- 
cet.  —  Altor  vcro  modus  cxplicandi  illud  dis- 
crimcn  valdo  probabilis  est.  Potcst  tamcn 
contra  illum  objici,  quia  supponit  aliquid  quod 
ncc  pcr  sc  necessarium  appaict,  ncc  probari 
posse  vidctur,  nimirum,  donum  confirmatio- 


dam ,  tura  quia  diiferentia  ha?c  accidcntalis 
valdc  est,  tum  eliam  quia  in  dono  perseve- 
rantiK  potcst  similis  diversitas  inv(Miiri. 

27.  Fxcogltatur  alius  non  improlabilis  di- 
cendi  modus.  —  Propter  Iwc  possct  ali(]uis 
non  improbabiliter  dicore  non  esse  neccssa- 
rium  nos  "csse  anxios  in  constitucnda  ditTe- 
rcntia  inter  lia^c  dona,  neque  esse  iillum  in- 
convcniens  quod  omncs  praedestinati  pro  ali- 
quo  tempore  confirmati  sint  in  gratia,  prius- 
quam  moiianlur.  Nam  impiimis  Sciiptura 
sacra  pcrscvciantiam  solct  confirmationcm 
vocare,  et  in  illa  pcrindc  cst  a  Dco  perscvc- 
rantiam  ac  confirmalionem  pcistularc,  ut  pa- 
tet  cx  illo  Pauli  2  ad  Thessal.  2  :  Ipse  autem 
Domlnus  Jesns  Christus  confirmet  corda  restra 
In  omni  operc  et  sermone  hono ;  ct  Psalm.  02  : 
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Confirmahoc,  Deus .,  quod  operatus  es  innohis; 
et  Psalm.  50  :  Redde  mihi  Iwtitiam  salutaris 
tui,  et  spiritu  principali  confirma  me.  Undc 
Psalm.  4  ait  David  :  Me  autem  propter  inno- 
centiam  suscepisti,  et  confirmasti  me  in  cons- 
pectti  tuo  in  wternum.  Onod  si  fortassc  David 
fuit  singularilcr  conlirmutus,  co  scilicet  m(j- 
do  qui  Aposlolis  vel  aliis  insignioribus  Sanc- 
tis  tribuitur,  ccrte  uon  vcretur  idera  David  de 
omnibus  juslis  absolute  diccre  :  Confirmat 
autem  justos  Domimcs,  Psabu.  3G;  ct  Paul.,  :2 
ad  Tiiessal.  3  :  Fidelis  autem  Dominus  est,  qui 
confirmahit  vos,  et  custodvt  a  malo.  Undc 
colligere  possumus  confirmare  Deum  homi- 
uem,  illum  a  malo  custodiendo ;  per  donum 
autem  perseverautiffi  illum  a  malo  custodit; 
ergo  coufirmat  illum.  Accedit  quod  Augusti- 
nus  accurate  disserens  de  donis  gratia,  nun- 
quam  distiuxit  donum  perseverantiae  a  douo 
confirmatiouis,  sed  sub  perseverantia  semper 
utrumque  coucludit,  et  ita  bb.  de  Gorrept.  et 
grat.^  cap.  11  ct  12,  solum  distiuguit  adjuto- 
rium  quo  datur  homini  posse  perseverare,  si 
veht,  et  adjutorium  quo  datur  ut  velit  et  per- 
severet.  Et  hoc  adjutorium  dicit  promisissc 
Ghristum  Apostohs,  cum  fructum  permauen- 
tcm  promisit,  et  generahter  ait  Deum  hoc 
donum  dare  eis,  quibus  dat  ut  perseveran- 
tissirae  slent,  quod  omnibus  pncdestinatis 
convenit,  cura  taraen  perseverantissime  stare 
et  confirraari  idera  esse  vidcantur.  Itcm  quid 
plus  tribui  potcst  dono  confirmationis  quara 
quod  sit  gratia,  qua  homo  indeclinabilitcr  et 
insuperabiliter  agitur  in  bonum ;  at  hoc  tri- 
buit  ibi  Augustinus  cuicumque  dono  actuahs 
perseverantife.  Item  in  onmibus  satis  iudif- 
ferenter  dicit  donum  permancndi  in  gratia 
per  congruam  vocationem  dari,  nec  aliquam 
ditlerentiam  inter  sanctos  confirmatos  et  per- 
severantes  in  gratia  in  hoc  constituit. 

28.  S.  Thomas  assentitnr.  — Simih  modo 
procedit  D.  Thomas  in  hac  matcria ,  nam  in 
1.  2,  qucest.  109,  sub  perseverantia  concludit 
omne  auxihum  dirigens  et  protegens  contra 
tentationum  impulsus,  quod  tam  confirma- 
tioni  quam  perseverantia;  convenit,  et  qua-st. 
114,  artic.  9,  eodem  modo  loquitur,  et  in  so- 
lut.  ad  2,  distinguit  persevcrantiam  via^  et 
patrise,  unde  sicut  in  patria  non  est  ahud 
perseverare  in  bono  et  confirmari,  ita  nec  in 
via.  Et  in  quoest.  24  dc  Veritat.,  artic.  9,  quaj 
dicit  de  confirmatione  viatoris  in  bono,  com- 
munia  sunt  omuibus  perseverantibus  in  gra- 
tia,  unde  sub  eodem  tilulo  videtur  utrumque 
comprehendere,  Nec  in  loco  1  part.  supra 
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allegato  recte  citatur,  nam  ibi  non  agit  de 
confirmalionc  in  gratia  ab  intrinscco;  unde 
dicit  in  corpore,  ex  hoc  naturam  rationalem 
in  hono  confirmari,  quod  cfficitur  heata,  et  in 
hoc  sensu  dicit,  ad  \,  quod,  si  fihi  Ada;  non 
2)ermitterentur  peccare,  hoc  non  esset  per  hoc 
quod  essent  in  justitia  confirmati,  utique  ab 
intrinseco ,  scd  proptcr  divinam  provideu- 
tiam.  Dcnique  Salmeron,  in  Prffiambuhs  ad 
Epistoh  Pauh,  part.  2,  disp.  14  ct  15,  multa  ^ 
congerit  de  confirmatione,  ct  pcrseveranlia 
in  gratia,  quse,  si  rectc  spectcntur,  indicant 
esse  eamdem  rcm  diversis  vocibus  significa- 
tam. 

29.  Resolutio. —  Verum,  discrimen  inter  do- 
num  perseteranti(e  et  confirmationis.  —  Sed, 
hcctfortassc  quoadrem  ipsam  ha^c  vcra  sint, 
nihilominus,  proptcr  modum  loqucndi  supra 
ponderatum,  in  verborum  usu  et  accomrao- 
datione,  ahqua  est  constituenda  distinctio.  4 
Nam  sine  dubio  ipsummet  donum  perscve-  * 
rantiai  magnam  habet  latitudinem,  ct  quibus- 
dam  majus  et  abundantius  quam  ahis  dari 
potest,  et  datur.  Quce  difFerentia  etsi  possit 
esse  in  intensione  habituura,  proprie  et  per 
se  in  ipso  auxiho  efficaci,  quo  proximc,  et 
quasi  per  se,  ipsum  perseverare  datur,  spec- 
tanda  est.Nara,hcetomnibus  persevcrantitnis 
detur  auxilium  simphciter  elficax,  nihilomi- 
uus  quibusdam  datur  cfficacius  quam  ahis,  et 
aliquibus  datur  efficacissimum,  nimirum  per 
iUustriores  illuminationes  inteliectus,  et  ar- 
dentiores  affectus  voluntatis,  et  cum  majori 
protectioue  etprovidentiaquam  ad  efficaciam 
perscverandi  esset  necessaria.  Hinc  crgo,  li- 
cet  omues  qui  salvantur  habeant  perscveran- 
ticG  donum,  absolute  loquendo,  ut  omnia  dic- 
ta  convincunt,  nihilominus  in  latitudine  il- 
hus  doni  possunt  quasi  duo  gradus  distin^i, 
unus  quasi  ordinarise  et  communis  protectio- 
nis  ac  efficaci»,  ahus  singularis  cxcellentia! 
et  ctficacitatis,  quse  ibi  magis  relucct ,  ubi 
majorcs  difficultates  et  spirituales  pugna?  oc- 
currunt,  et  victoria  facihor  et  suavior  fit.Quse 
distinctio  non  est  formalis  vel  essentialis,  sed 
tantum  accidcntalis,  et  secundum  magis  et 
miuus,  et  ideo  satis  esse  non  potest,  ut  dica- 
mus  dona  confirmationisetperseverantise  es- 
se  diversarum  ratiommi ,  sicut  non  dicimus 
gratiam  intcnsam  et  remissam  esse  diversaj 
rationis.  Niliilominus  potuerunt  voces  ita  ac- 
conimodari  ut,  hcet  omnis  perpetua  conser- 
vatio  in  gratia  vere  sit  et  dicatur  perseve- 
rantia,  nihilominus  confirmationis  vox  sit  ac- 
commodata   ad    significandam   iJiam  solam 
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perseverantiam.  quae  cum  sing:ulari  extellen- 
tia  et  copiu  auxiliorum  donatur.  Et  lioc  ad 
summum  ostendit  commuuis  loqucndi  mo- 
dus ;  et,  licef  coniixMidiosius,  lioc  ipsum  dixi 
in  lib.  3  de  I*ia'ilcstinal.,  cap.  ult.,  iu  line.  El 
idem  sentil  Mediua,  3  part.,  qua'st.  "21,  artic. 
■4,  in  liue,  licel  multa  involvat.  Nec  al)  npi- 
nione  Ferraricns.  el  aliorum,  qui  pertectio- 
nem  irratia'  lialtitualis  postulant.  mullum  dis- 
crepamus  ;  loilasse  t'uini  frecpicntius  ila  con- 
tintiit,  quia  Deus  non  dat  illam  auxiliorum 
abuudantiam,  nisi  sanctioribus,  et  sibi  magis 


tcsl  liberum  arbitrium  persevcrare  ;  ergo 
sentit  lianc  non  fuisse  ante  lapsum  necessa- 
riam. 

!2.  Augclur  sccundo  ratlo  duhitandi. — Se- 
cundo  potcst  au^eri  dinicuitas  cx  Prosj)ero, 
seu  Cadestino  Papa,  in  E|tist<)l.  ad  Episcop. 
Gallia»,  dicente,  ia  prcrvaricatione  Ad(P  omnes 
homines  naturalem  possiMVtiotem  et  innocen- 
tlam.  perdidisse ;  erjjfo  ante  lapsuui  liahuit  lio- 
mo  uaturalem  i)ossibilitatem  vivendi  iuno- 
ccnter,  ac  subinde  in  gratia  perseveraudi ; 
ergo  perseverare  poteral  sine  gratia  speciali. 


dileclis;nos  autem  explicamusid  quod  est  per  Et  eodem  modo  auctor  Hypognostic.,  in  lib. 

se,  quodque  ad  coiifiniialioncni  possit  sufli-  3,  intcr  opera  Augustini,  cap.  i,  dicit  Ada- 

cere,    etiamsi   habitualis  inti-nsio   non  esset  mum,  antc  lapsum,  potuisse  per  liherum  ar- 

major,  et  sine  (pio  nulla  iutensio  gralioe  babi-  bitrium  impleie  quod  vellet,  cum  sanam  vo- 

tualis  ad  perseverandum  valct ;  nam  sine  du-  luntatem  baberet.   Idcmque  seutit  Prosper, 

bio  multi  non  perseverant,  qui  ad  majorem  contr.  Collat.,  c.  18;  et  Anselm.,  de  Concept. 


sanctitatis  gradum  in  bac  vila  pcrvenerunt, 
quam  alii  qui  pcrseverarunt;  ideo,  si  qua  est 
diflerentia,  in  auxiliorum  ellicacia  illam  con- 
sideramus. 

CAPUT  L\. 

UTIIUM  nOMO  IN  STATU  INNOCENTLE  ET  ANOELI 
VIATORES  SPECIALl  DONO  GRATLE  AD  PERSEVE- 
RANDUM  INDIGLERLNT? 

1.  Eatio  duhitandi  unde  consurgit  primo. 


Virg.,  c.22,  idem  indicat,  dum  ait  recepisse 
Adam  tam  excellentem  gratiam,  ut  per  libc- 
rum  arbitrium,  et  sibi  et  aliis  illam  conser- 
vare  potuisset.  Et  idera  fere  de  Angelis  tra- 
dit  Gregorius,  libr.  5  Moral.,  cap.  28,  alias  27, 
et  lib.  23,  c.  A,  et  liomil.  7  iii  Ezcchiel.,  dum 
ait  sanctos  Angelos  pro  sua  lihcrtate  stetisse, 
sicut  eadem  caiteri  corruerunt. 

3.  Tertia  ratio  duhitandi.  — Ex  quibus  ar- 
gumentor  tertio  ratione,  quia  tota  necessitas 
spccialis  doni  ad  perseverandum,  orta  est  ex 


—  llatio   duhilandi  in   hoc  puncto  pra?cipue  lapsu  naturai  humanee,  ut  Augustinus  in  locis 

sumitur  ex  Augustino,  lib.  de  Corrept.  et  grat.,  cilatis  significat,  et  scepe  alias ;  ergo  in  natu- 

cap.  11  et  12,  et  bb.  dc  Dono  persever.,  cap.  ra  integra  non  erat  talis  necessitas,  et  ideo 

6  et  7;  his  enim  locis  ditrerentiara  constituit  diximus  supra,  lib.  1,  in  statu  innocentiae  po- 

inter  statura  natur;c  integra^  et  lapsa?,  quod  tuisse  honiinera  cum   communi   auxilio  gra- 

in  illo  data  est  homiui  gratia  qua  pcrseverare  tia',  et  singula,  et  collcctivc  omnia  pisecepta, 

posset,  si  vellet;  perseverare  autem  non  est  tara  naturalia  quara  supernaturalia,  servare, 

datura,  sed  ejus  hbertati  rclictum,  ut  pcr  il-  et  consequenter  potuisse  eodera  auxiiio  ora- 

lara  perseveraret,  si  vellet;  in  praesenti  vero  nia  peccata  per  longum  tenipus,  ac  proinde 

slalu  homo  non  pcrseverat,  nisi  douura  spe-  per  totum  viaj  spatium  vitare  ;  sed  si  hoc  fa- 

ciale  perseverandi  accipial.  Uude   inter  alia  ccret  persevcrarel ;  ergo  ad  perseverandum 

in  dicto  cap.  7  dicil  :  Qui  non  infertur  in  ten-  non  indiget  speciali  dono  vel  auxilio.  Propter 

tationem,  non  discedit  a  Deo ;  non  est  hoc  om-  quam  rationcm  videtur  banc  sententiam  de- 

nino  in   virihus  liheri  arhitrii,  quales  nunc  fendcre  Durandus,  iu2,  distinct.  29,  qua^st.  1, 

sunt,  fuerunt  in   homine  antcquam   caderet.  dura  ait  potuisse  Adara   vitare  culpam  sine 

Idem  est  autcm  pcrseverarc!  quod  non  disce-  gratia  :  vilare  enira  culpara  est  perscvcrare, 

dere  a  Deo,  seu  non  vinci  tentatione.  Ergo  ut  significat  ibi  Gabriel,  cura  ait  raagis  indi- 

hoc  fuil  iu  viribus  liberi  arhilrii  in  statii  na-  gere  homhicm  adjulorio  gratiae  post  lapsum 


turffi  intcgrse ;  ergo  non  indiguit  speciali  do- 
no  ad  persevcraudura,  sicut  indi'j:et.  Unde 
subjungit  :  Post  casum  autem  htniinis  non 
nisi  ad  gratiam  suam  voluit  Deus  pertinere, 
ut  homo  accedat  ad  eum,  et  non  recedat  ab  eo. 
Ubi  particula  non  nisi,  non  excludit  coopera- 
tionera  liheii  arbilrii,  sed  indicat  ncccssilatera 
specialissimae  gratia',  sine  qua  nuiic  noa  po- 


quam  antea.  Solcnt  etiara  pro  hac  sententia 
rcfcrri  Soto,  lihr.  1  dc  Natur.  et  grat.,  cap.  6; 
etVega,  lih.  12  in  Trident.,  cap.  21,  et  quoest. 
13  de  Justificat.;  Conradus,  1.  2,  qua?st.  109, 
artic.  -4;  et  ibidein  Cajetanus  et  artic.  2;  Bel- 
larrainus,  lib.  1  de  Grat.  primi  homin.,  cap. 
4;Moliiui  inConcord.  disput.  -4,  ad  artic.  13, 
el  auctores  hos  iraitati  nos  suiuus,  libr.  3  de 
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Auxil.,  cap.  \^,  immor.  IG,  quia  ifcto  expo- 
siti  in  vero  sensii  lociili  siint  ;  alifpiid  tamcn 
addere  et  explicare  oportet,  quod  illi  fortassc 
ut  clarum,  vel  ul  aliis  locis  explicatum,  in 
illis  omiscrnnt. 

4.  Assertio  prima.  —  Prohatur  ex  Angns- 
tino.  —  Distinguendum  ergo  cst  de  gratia  nc- 
cessaria  in  stalu  innoccntiai  ad  potestatem 
perseverandi,  si  homo  vellct,  ct  de  gratia  ne- 
cessaria  ad  persevcrandnm  actu,  ct  cum  cf- 
fectu  usque  ad  fincm  via',  quni  dislinclio  jam 
satis  declarata  cst.  Et  priori  modo,  scu  quoad 
potestatem,  dicendum  est  potuisse  Adam  per- 
severare  in  gratia  ct  in  statu  innoccntia?, 
cum  sola  gratia  habiluali  ct  gcneralibus  au- 
xihis  dcbilis  ilU  statui,  sinc  aUo  spccialiori 
auxiUo  Dci.  Hoc  testatur  divus  Augustinus, 
Ubr.  de  Dono  perseverant.,  iUis  verbis  :  Non, 
est  hoc  (sciUcet,  perscverare)  in  viribus  libcri 
arhitrii,  quales  nunc  sunt,  ftieraf  autem  in  ho~ 
mine  anteqicam  caderet.  Idcm  habet  in  aliis  lo- 
cis  citatis,  et  convincit  ratio  facta,  et  idcm  ad 
minimum  probant  adducta  testimonia.  Et 
hinc  oritur  notaiada  diffcrentia  inter  statum 
naturffi  integra?  et  lapsaj,  nara  in  priori  statu, 
ipsa  intcgritas  naturai  cum  gratia  habituali 
et  gencraU  concursu  natura;  et  gratiaj,  erat 
sufliciens  principium  perseverandi  in  gratia. 
Quia  natura  integra,pra^cisc  spectata  absque 
gratia,  suilicicns  principium  erat  vitandi  om- 
nia  peccata  contraria  lcgi  naturse  ,  ct  coUec- 
tive  sumpta,  et  quovis  tempore  ;  gratia  itera 
erat  de  se  sufliciens  ad  servanda  supernatu- 
ralia  prsecepta,  tara  singula  quam  omnia  quo- 
vis  tempore,  nec  ex  partc  naturre  retardaba- 
tur  aut  diificultatem  patiebatur.  At  vcro  in 
statu  naturffi  lapsas  necessarium  est  spcciale 
auxilium,  quo  difiicultas  orta  ex  corruptione 
naturse  diu  vinci  possit,  ut  ostensum  est.  In 
hoc  ergo  auxilio  raaxime  est  constitucndura 
discriracn  intcr  utruraque  statura  quoad  po- 
testatemperseverandi.  Nam  iraegritas  ipsa  na- 
turae  sequivalebat  speciali  auxilio,  seu  prffive- 
niebat  necessitatera  ejus,  et  e  contrario  nunc 
additur  speciale  auxilium,  ut  intcgritalis  dc- 
fectura  suppleat.  Et  hoc  solura  citati  scholas- 
tici  docere  voluerunt. 

5.  Assertio  secunda.  —  Secundo  ,  dicen- 
dura  est ,  ad  perseverandum  cura  cflrectu 
ct  infallibiiiter,  speciale  donum  gratiae  etiam 
in  Angelis,  vel  horaine  in  statu  innoccn- 
tife,  necessariura  fulsse.  Hanc  assertionera 
iraprirais  probare  possuraus  ex  ilUs  Scriptu- 
r»  locis,  quibus  dicitur  Dcum  esse  qui  in  no- 
bis  incipit  et  perficit  justitiam,  et  nihil  esse 
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in  nobis  nisi  cx  dono  Dei.  Scd  quia  liaic 
tcsliraonia  de  hominibus  lapsis  proprie  lo- 
quuntur,  et  solum  pr-r  id(mtitatem  rationis  in 
pro'Scnti  allcgari  possunt,  ideo  explicando 
testimonia  Patrum  et  rationes,  mclius  indu- 
ccntur.  Probaturcrgo  ex  Conciiio  Tridcnlino, 
nam,  licet  iliud  tractando  de  dono  pcrscvc- 
rantia),  ncc  de  Angelis,  nec  dc  Adarao  fucrit 
locutum,  tamen  tali  modo  et  rationc  doctri- 
nam  tradit,  ut  illos  comprehendere  videatur, 
nani  de  perscveianlia?  raunere  sic  in  cap.  13 
docct  :  Quod  quidem  haheri  non  potest,  nisi  ab 
eo  qui  potens  est,  eum  qui  stat  statuere,  ut  per- 
severanter  stet.  Per  quse  vcrba  plane  signili- 
cat  nullara  creaturara  posse  per  se  stare,  scd 
solura  Doura  posse  illum  statuere.  Et  simili 
modo  in  canon.22  generaliter  deiin\{,justi/(- 
catum  sine  speciali  auxilio  in  accepta  justitia 
perseverare  non  posse.  Ubi  norainc  justificati 
tam  sanctus  Angelus  quam  Adara  coraprehen- 
di  possunt.  Spccialius  tradit  Conciliura  Arau- 
sicanura,  cap.  19,  dicens  :  Natura  humana, 
etiamsi  in  integritate  in  qua  condita  est  jjer- 
mansisset,  nullo  modo  seipsam  creatori  suo, 
ipso  non  adjutanti,  servarct. 

G.  Secundo  ex  Patribus.  —  Pra;terea  D.  Au- 
gustinus,  lib.  22  de  Civit.,  cap.  9,  de  Angelis 
ait  quosdara  sua  libertate  cecidisse,  alios  vero 
amplius  adjutos  persevcrasse.  Idemque  adju- 
toriura  in  primo  homine  requirit,  ut  in  rpio 
incoepit  perseveraret,  lib.  li,  cap.  27,  et  lib. 
8  Genes.  ad  litt.,  cap.  12,  et  raelius  in  En- 
chir.,  cap.  106,  et  idera  suraitm'  ex  Ubr.  de 
Natur.  et  gratia  ;  nam  quod  de  homine  lapso 
docet  in  cap.  2G,  non  posse  hominem  quan- 
turavis  perfecte  justificatura  bene  vivere  sine 
adjutorio  gratiee,  sicut  oculus  perfecte  sanus 
non  potest  videre  sine  lumine,  lioc  ipsum  ad 
horaincra  in  statu  natiirse  integrse,  cap.  48, 
extendit.  Ac  denique,  in  iUomet  cap.  II  de 
Corrept.  et  Grat.,  de  prirao  horaine  in  statu 
innocentioe  dicit :  Ut  honum  reciperet,  gratia 
non  egebat,  quia  nondum  perdiderat.  TJt  autem 
in  eo  permaneret,  egehat  adjutorio  gfatice,  etc, 
et  cap.  10  dicit  dc  codera  horaine  :  Non  ha- 
buit  perseverantiam,  et  si  non  hahuit,  non  uti- 
que  accepit.  Supponens  non  potuisse  illara  ha- 
bere  nisi  acceptara.  Prseterea  de  Angelis  hoc 
raulto  clarius  docuit  di^^us  Fulgentius,  1.  2  ad 
Trasiraund.,  c.  2,  in  fine,  ubi  inter  aUa  dicit 
oranes  Angelos  uniforrai  fuisse  casuros  con- 
sortio  :  Nisi  quos  vellet  a  casu  pratitatis  vir- 
tus  illa  defenderet,  quce  sola  naturaliter  muta- 
ri,  depravarive  non  posset.  Idemque  de  primo 
horaine  significat  I.  dc  Incarn.  etgrat.,  c.  16. 
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Do  Anpfclis  ctiain  idtMU  scnliiint  liasiliiis,  lib.  rium  auxiliuni  cfRcax  ad   j)crsevcrandiuu  iu 

dcSpirit.  Saiut.,  cap.  10,  dicit  cuini  Aujidos  gralia  ;  scd  iioc  auxiliuni  cllicax  csl  spcciale 

voluntalc   spiiitus  Saucti  pcrfici.    Dcclarans  auxiliuni,  quoil  non  dalur  his  qui  non  persc- 

autem  quid  sit  pcrfici,  subdit  :  Porro  Ange-  vcrant,  quantumvis  perscvcrare  possint;  cr- 

lorum  per/ectio  est  sancti/icatio,  et  iii  hac  per-  go  ad  pcrscvcrandum  actu ,   sempcr   datur 

sererantia.  Liitius  Ausclnuis,  lib.  dc  Casu  dia-  spccialc  auxiliuin,  quod  proindc  ncccssariuin 

bol.,cap.  I,  docct  illaiu  Apostoli  seutcntiam  :  csl  ad  pcrscvciauduin,  cum  siuc   illo   ncnu) 

Quid  habes  quod  non  accepisti?  non  dc  lioiiii-  perscverct.  Primum  antccedcns  supra  in  lib. 

nibus  tantum ,  scd  cliani  ilc  Anf;clis  iutclli-  5  pr  jbatum  est.  Priina  vero  consequcntia  vi- 

gcndam  esse.  Undc  in  cap.   !2  infcrt   Angc-  dctur  per  se  nota,  quia  pcrsevcranlia  fit  pcr 

los  sanctos  idco  pcrscvcrassc,   guia  perseve-  quamdam  continualiouom  I)ouoruni  opcriim  ; 

rantiam  acceperunt ,  et  ideo  accepisse ,  quia  crj^o  non  soluni  auxiliuiu  cllicux,  scd  cliam 

Deus  dedit.  El  Bcrnardus,   scrm.  ii2  in  Can-  cilicaciuui  auxiliorum  multitudo  convenienti 

tic. :  Qui  erexit  hominem  lapsum,  dedit  sancto  ordine  ac  modo  coUata  ad  pcrsevcranduin  rc- 

Angelo  ne  laberetur.  Et  hac  ratione  fuit  ntri-  quirilur.  Dicet  aliquis  :  Ad  persevcrandum  ia 

que  redemptio.    Scntit   crgo    pciscvciantiam  t^ratia,  satis  cst  implcrc  pra-ccpla   quai  pro 

Angclorum  fiiissc  spccialc  donuin  gratiai  Dci,  oodcm  tcmporc  obligant,  pro  quo  perseveran- 

iino  ctiam  Cliristi.  dum  est.  Scd  fieri  poterat  ut  homini  in  statu 

7.  Tertio  ex  Scholasticis. —  Denique  potcst  naturse  intcgre  jam  justificato  solum  occurre- 
in  eamdem  sentcntiam  citari  D.  Thomas,  I.  3  rcnt  pra^ccpta  naturalia  obligantia;  crgo  illa 
conlr.  gent.,  c.  ioo,  quatenus  variis  ratioui-  cxcqueudo  sola  pcrseveraret ;  at  illa  poterat 
l)us  probat  uecessilatcm  doni  persevcrantia?,  obscrvarc  sine  spcciali,  imo  sine  ullo  auxilio 
quffi  oinnes,  recte  considerat»,  a^quc  in  oinni  giatiai,  per  solum  liberum  arbitrium  cum  au- 
statu  procedunt,  quia  non  sumuntur  ex  difli-  xiliogeneraU,  ut  supra  lib.  \  dictum  est ;  ergo 
cultate  bene  opcrandi  orta  ex  peccato  origi-  potcrat  sine  tali  auxilio  perseverare.  Respon- 
nali,  sed  ex  gcncraU  latione  perscvcrantia?,  dco  imprimis  uegando  assumptum,  quod  ali- 
quoe  iu  succcssionc  quadam  constanti  et  quasi  tcr  iu  Angelo,  alitcr  in  liomine  cxplicandum 
indcclinabili  ad  malum  consistit,  et  in  volun-  cst,  de  illis  loqucndo  juxta  providentiai  mo- 
tate  mutabili  sine  speciali  Dei  providentia  iii-  dum,  quam  erga  illos  Deum  scrvasse  vcl  scr- 
veniri  non  potest.  Quae  ratio  etiam  in  statu  vaturum  fuissc  crcdimus.  Angclorum  enim 
innoccntia?  locum  habet;  quanta  vcro  sit  cjus  via  brevissima  fuit,  nam  intra  duo  Angelica 
vis,  maxime  iu  Angehs,  propriam  rationem  inslanlia  terminata  fuit,  undc  primum  illo- 
hujus  veritatis  explicando  videbimus.  Ex  aliis  rum  dici  potest  justificationis,  et  in  eo  exer- 
vero  scholasticis  allegari  potest  Gregorius,  in  cere  tencbantur  actus  fidci,  spci  ct  charitatis, 
2,  d.  20,  quaest.  \,  art.  1,  concl.  2.  Nam  cum  quibus  ad  justitiam  disponcrcntur ;  in  secuu- 
ille  dicat  uon  potuissc  Adam  in  statu  inno-  do  vcro  multo  magis  ad  peimancndum  in  eis- 
centia;  facere  opus  bonum  sinc  speciali  auxi-  dcm  actibiis,  pnescrtim  charilatis,  cum  pcr- 
lio  gratiee,  a  fortiori  cogetur  de  perseverantia  fccta  dcliberationc,  quam  in  primo  instanti 
idem  dicere.  Idcmque  de  Capreolo  dicimus,  nonduinhabucrant,ob]igatifucrc;  itemquead 
ibidem,  conci.  4,  et  Deza  ibidem,  a.  5,  conc.  adorandum  et  rcligiose  colcndum  Deum  cx 
5,  qui  tamcn  malc  confundit  statum  naturae  fidc  coguitum,  ac  deniquc  ad  obcdicndum 
integrffi  cum  puris  naturalibus.  Eodem  modo  cuicumque  posilivo  pr»cepto  divino,  si  quod 
citari  potest  Abulcus.,  Mallh.  19,  qua^st.  182.  fortassc  illis  fuit  in  illo  secundo  instanti  spe- 
Proprius  vero  et  specialius  Stapleton.,  lib.  2  cialiter  propositum,  ut  verisimillimum  cst. 
dc  Justificat.,  qui  est  de  Corrupt.  nat.,  c.  9,  Igitur  ad  pcrseverauduin  noii  satis  illis  fuit 
in  fine,  licct  dicat  hominem  ante  pcccatum  lcgem  mere  naturalem  scrvare,  scd  ctiam  su- 
tolum  bonum  sibi  connaturale  operaii  siue  pcruatmalcm,non  uno  sed  niultis  actibus ;  et 
nova  speciali  gratia,  nihilominus  subdit,  in  fortassc  ctiam  illis  fuit  necessarium  gravem 
ea  operatione  permanere  non  potuisse  sine  spe-  aliquam  tcntationem  contra  supernaturalia 
ciali  gratia.  opcra  ct   pra,'ccpta  tunc  vinccre  ;  infcriores 

8.  Quarto  exratione. —  Ratio  propria  hujus  enim  omncs  a  supremo  contra  Dci  houorcm, 
veritatis  est,  quia  Angelis  etiam  et  hoinini  in  et  obedicutiam  sollicitati  suut ;  ipsc  vcro  su- 
statu  innocentiae  fuit  necessarium  auxilium  premus  Angelus  a  propria  excellentia  ct  pul- 
efficax  gratise  ad  singula  opcra  supernatura-  chritudiue  abstractus  fuit  ct  illcclus.  Haic  au- 
lia  pra^standa;  orgomulto  mnf^isfuit  ncccssa-  tem  omnia  sinc  eflicaci  gratia^  auxilio  ficii 
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non  polcrant;  illud  orgo  aiixilium,  iu  tali  ins- 
tanti  et  occasiono  sanctis  Angelis  datum  ex 
inlenlione  eflicaci  dandi  illis  j^doriam,  fuil  do- 
nam  perscverauliic  illis  collatum. 

9.  Pcrgit  ratio.  —  At  vcro  si  status  inno- 
tcntise  durasset,  quamvis  tempus  viffi  non  cs- 
set  per  raortem  fmiendus ,  sed  terminus  ejus 
divino  arl)itrio  esset  prajstitucndus,  niliilomi- 
nus  tempus  illud  diuturnius  esset  juxia  ordi- 
nem  divinaj  providcntia;  conditioni  liumanK 
naturse  accommodatum.  Nam  Adam  ct  Eva 
nccessario  essent  in  via  pcrmansuri  tempore 
necessario  ad  procreandos  filios,  et  cducan- 
dos  illos  usquc  ad  ffitatem  adultam  et  capa- 
cera  perfcctge  instructionis  in  fide  et  moribus, 
idemque  de  eorum  fdiis  ac  posteris  omnibus 
cura  proportione  existimandum  est.  De  illo 
ergo  tcmpore  indubitantcr  credimus  non  se- 
mel  tantum,  sed  sccpius  fuisse  obligandos  su- 
pernaturalibus  prseccptis  affirmativis,  praescr- 
tim  Theologalium  virtutum  ,  quia  vitam  age- 
rent  magis  spiritualem  et  divinara,  quam  ani- 
malera  vel  merc  humanam ;  itera  obhgaren- 
tur  frequenter  colcre  Dcum  ex  fide,  et  ad 
Deura  per  fidcra  cognitura  cura  fiducia  orare, 
maxime  quia  non  carerent  gravibus  tentatio- 
nibus,  saltem  per  suggestionem  dceraonum, 
sicut  in  Adara  et  Eva  fucrunt,  quas  ex  cadera 
fide  vincere  oporterct.  Ergo  ad  haec  omnia 
prsestanda  indigebant  efficaci  auxilio  gratiae  , 
et  specialiori  ad  non  deficiendura  in  diuturna 
illorura  prceceptorum  observatione.  Est  crgo 
incredibile  id  quod  assuraitur,  nimirum,  po- 
tuisse  horaincra  pro  toto  tcrapore  illius  status 
sohs  naturahbus  prseceptis  obiigari.  Addimus 
vero  saltem  necessariura  fuisse  hominibus, 
pervenientibus  ad  aetatera  adultam ,  semel 
aut  itcrum  crederc  in  Dcura  ,  cumquc  supcr 
orania  dihgerc  pro  teraporc  viae,  et  Adam  et 
Eva,  qui  adulti  creati  sunt,  quia  in  instanti 
creationis  non  potuerunt  cura  perfecta  deli- 
beratione  id  facere,  ahquando  postea  olDligati 
sunt.  Quamvis  ergo  daremus  hanc  superna- 
turalem  obUgationem  affirmativam  ,  semel 
tantum  aut  iterum  illis  occurrisse  in  toto  tem- 
porc  viae ,  nihiiominus  ad  illam  iraplcndara 
indigerent  auxiho  efficaci  gratiee  Dei,  et  quod 
reliquo  terapore  via;  non  occurrercnt  occa- 
siones  (ut  sic  dicam)  efficaces  araittcndi  gra- 
tiara,  speciale  beneficium  esset  divinte  provi- 
dentiae  supernaturalis^  et  inter  auxilia  cffica- 
cia  gratia;,  licet  extriuscca,  esset  computan- 
dum ;  congruentia  item  bcnc  operandi  in  om- 
nibus  occasionibus  nccessariis  ad  legcm  natu- 
ralem  implendam ,  non  est  sine  speciali  pro- 
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vidcntiaDci,  ct  quatenus  ordinatur  ad  con- 
scrvationem  gratiaj  et  charitatis,  et  ex  effica- 
ci  vohintalc  coufcrcudi  gloriam,  unum  cst  ex 
iMMicficiis  gratia-,  (piibus  ccrtissime  salvantur 
(juicumque  salvantur.  Integrnm  aiitcm  perse- 
verantia^  donum  omnia  similia  Ijcncficia  com- 
plcctitur  ,  ct  idco  tale  donum  cliam  in  illo 
stalu  fuit  nccessarium. 

10.  Rationum  D.  Thonup  expeditio  prima. 
—  Et  juxta  doctrinam  hanc  iutclligcndffi  sunt 
variae  rationcs,  (paibus  D.  Thomas  utitur  in 
dicto  c.  155,  1.  3  contr.  gent.,  ad  persuadcn- 
dam  nccessitatcm  hujus  doni  quasi  cx  objccto 
et  ctTcctu  ejus,  non  considerata  aha  condi- 
lione  ex  parte  personae  perscverantis  ,  nisi 
mutabilitate  voluntatis,  quoe  in  omni  creatura 
intcUectuali,  et  in  omni  statu  cxtra  beatificum 
invcnitur.  Undc  sic  colligit  :  quod  cst  varia- 
bilc  a  bono  in  malurn,  ut  figalur  in  bono,  in- 
diget  auxilio  alterius  moventis  imraobilis;  sed 
horao  etiara  in  statu  innocentiaj  esset  variabi- 
Hs;  crgo,  ut  firmaretur  in  bono,  indigeret 
speciali  auxilio  ;  ergo  ad  persevcrandum  eo- 
dem  auxilio  indigcret.  At  hesc  ratio  in  super- 
ficie  spectata  parum  concludere  videri  potest, 
nam  respondcri  poterit  distinguendo  illam 
particulam  rainoris  ,  ut  figaiur  in  bono,  nam 
potest  diccrc  solum  actura,  vcl  ctiara  potesta- 
tcm  antccedenter  iramutabilcm.  Priori  modo 
firmari  in  bono  solura  significat,  actu  semper 
operari  bene.  Et  sic  verum  quidem  est,  eum 
qui  perscvc;  at,  firmari  in  bono  ,  id  est,  con- 
stanter  operari  bonura  sinc  declinatione  ad 
raalura  contrarium.  In  illo  tamen  sensu  po- 
test  facile  negari  illa  minor,  diccndo,  in  statu 
integree  naturee  tam  humanae  quam  Angelicse, 
ad  firmandura  se  in  bono  sufficere  potuisse 
ipsam  naturalem  libertatcm,  vcl  solara  cum 
generali  concursu  quoad  naturalia  pr;i-ccpta, 
vel  adjutam  communi  gratia  ad  firmandum  se 
in  bono  per  continuitatembonarum  operatio- 
nura.  0»ia^  licct  essct  potcntia  rautabilis_,  suf- 
ficiens  crat  ad  orancs  illas  opcrationes,  et 
pro  suo  arbitrio  poterat  serapcr  uti  facultate 
benc  opcrandi,  nunquam  utcndo  potestate 
male  operandi.  Posteriori  autem  modo  intel- 
lecta  il!a  particula  firmari  in  honOy  idera  erit 
quod  anteccdcntcr  ita  disponi,  ut  potentia  de 
so  variabilis  mancat  intlcxibilis  ad  malum. 
Et  in  hoc  sensu  ncgatur  ultima  consequcntia 
rationis,  nam  supponit  pcr  donura  perscvc- 
rantise  immobilitari  voluntatcm  in  bono  ante- 
ccdcnter,  et  impcccabilcra  fieri,  ct  hoc  esse 
necessarium  ad  pcrscvcrandum ;  hoc  autcm 
falsum  est,  ut  ex  dictis  constat. 
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11.  Alia  expQsitio.  —  El  oodom  niodo  clau-  ncro  prim  ipio  quod  vonspimum  ost,  supposilo 

dicare  vidolur  alia  ratio,  (jua'  iu  substautia  ordiuo  diviua»  providcutia'  ot  pra'dostiuatio- 

talis  ost :  Licot  volunlas  sit  libora  ad  volou-  nis,  optimo  iufortur  voluntatom  porsovoran- 

duui ,  niliilouuiuis  voloudo  nou  jHitost  facoro  tom  doboro  ila  tendoro  in  Iiouuin,  ut  iufalii- 

nt,  ad  id  quod  vult,  immutabilitor  so  liaboat ;  Itilitor  in  ilhid  tondat ,  ot  in   aliquo   sonsu, 

sod  lioo  roqiiirifur  ad  jtorsovoraudum  ;  ort;o  saitcm  composito,  otiam  imnnilai)i]itor;  hnnc 

pcrsoveraro   non  ost  in   potoslato   voluntatis  autoiu  uioduiu  indoclinaijilih'r  bone  oporandi 

sino  auxilio  suporiori.   In  hac  ralione  vcl  est  non  potest  vohintas  mutabilis  a  so  haboro, 

a^quivocatio,  vol  falsa  est  subsumptio;  naui  noc  a  sua  providontia,  nam  somper  potost  ab 

porseverare  non  ost  immutabilitor  so  luibore,  oo  quod  proposuit  vel  providit  mutari;   orgo 

quod  sitrnificat  potostalom ,  soil  osl  nou  mu-  oportot  ut  illnd  liaboat  por  anxilium  oUicax 

tari,  ac  proinde  socuudum  unaiu  partom  mu-  datiim  sub  corta   ot   immutalHli  providontia 

tabilitatis  suse  continuo  opcrari.   quod  dicit  supcrioris  movcntis,  qui  est  solus  Deus.  Ille 

actiiin.  Unde,  si  prima  proposilio  intclligalur  autem  modus  tendendi  in  beatitndinem  pcr 

de  immutabilitate  potontiali,  sic,  data  illa,  ne-  pcrsevorantiam   communis  est    Angclis  ,  ct 

gabitur  minor  ;   si  autom  major  intclligatur  hominibus  iii   quocumquo   statu ;    crgo  tale 

solum  de  immutabilitato  acluali,  sou  potiiis  doiium  omuibus  nccessarium  ost  ad  persevc- 

immutatione,  sic  nogabitur  assumptio,  quia,  randum.  Dcnique  addi  hic  possunt  rationes 

licet  voluntas  libera  non  possit  uno  actu  se  communes  aliis  gi^atiae  auxiliis,  quia  perseve- 

reddere  immutabilem  in  bono,  potorit  nihilo-  rantia  a  Deo  est  pctenda,  et  qui  illam  reco- 

minus  por  pluros  actus,  succossivo  so  liabon-  porint,  pro  illa  spocialcs  gratias  agent  in  lcr- 

tos,  ita  se  gerore,  ut  non  mutetur  a  bono,  mino  ejus,  seu  in  bealitudino  ;  ergo  est  spe- 

quod  ad  perseverandum  satis  est.  Vel  certe  ciale  donum  Dei,  et  consequenter  sine  spc- 

si  ratio  supponit  etiam  hoc  modo  non  posse  ciali  ejus  auxilio  non  fit. 

voluntatem  mulabiloin  per  plures  actus  non  13.  Difficultas  circa  secundam  assertionein. 

mutari  a  bono,  potere   vidotur  principium,  —  Scntentia  auctoris.  —  Sed  quseret  aliquis 

nam  hoc  probandum  erat.  Et  ad  lumc  modum  quain  sit  certa  liaec  secunda  assertio.  Aliqui 

procedunt  alia;  rationcs,  quas  ibi  D.  Thomas  existimant  esse   de  fide    definitam  in   dicto 

multiplicat;  omnes  enina  ita  de  perseverantia  Concilio  Arausicano,  et  traditamab  Augustino 

loquuntur,  ac  si  oportoret  uno  actu  fieri,  vel  et  aliis  Patribus  allegatis,  uttanquam  de  fide 

prius  fieri  potcntiam  unmutabilom  a  bono ,  satis  confirmata  sit.  Ita  Vazquez,  1   p.,  disp. 

quam  non  mutetur  actu  ;  quod  si  vorum  ossct,  98,  cap.  2,  et  disp.  228,  cap.  3,  n.  11,  et  1.  2, 

etiam  per  gratia;  auxiham  non  posset  perse-  disp.  197,  cap.  2,  et  in  eamdem  partem  in- 

verare,  quia  etiam  volendo  per  auxilium  spc-  cliuat  Alvarez,  dicta  disp.  104.  Dico  tamen 

cialissime,  non  potest  se  immobilem  reddere  exdictisomuibus  non  probari  peiseverantiam 

ab  00  quod  semol  voluit,  ot  idoo,  dato  quo-  in  slatu  innoccntiai  sine  speciali  auxilio  gra- 

cumque  auxilio  ad  uuum  vello  bonum,  sem-  tia?  esse  non  potuisse,  quia  ncque  sub  his  vol 

per  est  necessarium  novum  auxihum  ad  per-  a^quivalcntibus  verbis  in  dicto  Concilio  defi- 

severandura  in  sequentibus  voluntatibus.  nitur,  neque  a  Patribus  traditur;  possent  enim 

42.  Meiis  D.  Tliomci;  exponitur.  —  Quapro-  omnia  tcstimonia  adducta  de  dono  gratioe  ha- 

pter  existimo  D.  Thomam  in  toto  illo  capite  bituali  et  acluali  communi  iu  ordiiie  gratiae 

uon  considorare  perscvorantiam  solum  per  sine  auxilio  speciali  cxplicari.  Itaque  de  fide 

modum  cujusdam  cSectus ,  qui  successive  fit  est,  perseverantiam  sanctorum  Angelorum  et 

libcre  et  contingentor,  sed  proul  apprehcudi-  horainum  in  statu  innocentiffi,  si  eis  daretur, 

tur,  et  intenditur  sub  ratione  medii  certi,  et  douum  gratiai  esse  ;  hoc  enim  ut   minimum 

infallibilis   respectu   finis  eflicaciter  intenti.  probaut  oinnia  adducta.  Deindc  do  fido  est 

Hauc  enim  menlem  satis  expressit  in  quinta  hominoin  in  statu  inuocentiie  indiguisse  ad- 

ratione,  in  qua,  ex   eo   quod  perseverantia  jutorio  gratise  ad  perseverandum,  nam  hoc 

consistit   in    succcssione    pluriiim   actionum  ctiam  expresse,  et  sub  his  verbis  docet  Conci- 

perduccntium  ad  finem,  coUigit  oportcre  ut  lium  Arausicanum.  Tortio,  oadoni  cortitudine 

ordo  illorum  subsit  intentioni  et  olloctioni  ali-  vorum  est  hoc  adjutorium,  quod  nocessarium 

cujus  superioris  movenlis.   Quod  veruiu  est  fuisse  dicitur,  non  taiitum  esse  habitus  ipsos 

intolligendo  illum  ordinem  utaliquo  modo  in-  infusos  gratia?,   sed  etiam  aliquod  auxilium 

defectibilem,  seu  ut  medium  certo  et  ellicaci-  actuale.  Nam  Concilium  loquitur  de  homine 

ter  ad  consecutioncm  finis  perducens.  Ex  hoc  juslo,  ac  subiude  habente  jam  habitum  gra- 
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tioe,  et  dc  illo  nihiloininus  dc^finit  itidiguisso 
adjntorio;  crgo  postulat  alind  adjuloiiiiin  ul- 
tra  liabilus,  quod  cssc  non  polesl  nisi  acluale 
auxilium. 

14.  Dahium  siiboritur.  —  Opinio  prima.  — 
Favet  huic  opinioni  S.  Thomas  et  alii.  —  Opi- 
nio  stciinda.  — 0'i'il<;  autcni  sit  hoc  auxilium, 
non  cst  ceiia  dcfinilionc  ab  Ecclcsia  dcLlara- 
tum,  nec  suflicienti  expositione  a  Patribus 
traditum.  Unde  posset  quis  dicere  illud  adju- 
torium  non  esse  aliud  quam  actualem  coopcra- 
tioncm  Dci  cum  libero  arbitrio  habitibus  infu- 
sis  ornato,  sine  qua  coopcralione,  in  se  qui- 
dem  supcrnaturali,  communi  autem  in  ordi- 
ne  gratise,  nihil  possent  habitus  infusi,  vel  H- 
bcrum  arbitriura  cum  ilHs  operari.  Cui  expo- 
sitioni  multum  favct  D.  Thomas,  dicta  quaest. 
109,  art.  10,  juncto  9.  Nam  duas  rationes 
tradit  ob  quas  est  Dei  auxilium  ad  perseve- 
rantiam  necessarium:  unam,  sumptam  ex  su- 
bordinatione  essentiah  causse  secundee  ad 
primam,  quae  in  omni  persona  et  natura 
creata  in  omni  statu  locum  habet.  At  motio 
divina,  per  se  necessaria  ad  actionem  causae 
secundae,  non  est  nisi  concursus  Dei  coope- 
rantiscum  singuhscausis,  juxtaproportionem 
carum  ;  ergo  non  postulat  D.  Thomas  ex  vi 
ilhus  rationis  ahud  adjutoriura,  praeter  actua- 
lem  concursum  communem  ordinis  gratiee. 
Nec  Magist.  Sentcnt.,  in  2,  d.  24,  §4,juncto 
5,  aliter  adjutorium  gratiae  ilhus  status  inno- 
centiai  intcrpretatur,  et  expresse  Bonaventu- 
ra,  a.  1 ,  q.  2,  et  Gregorius,  supra,  conc.  4,  ita 
sentenliam  suam  exphcare  videtur,  negans 
necessitatem  auxilii  specialis,  et  dicens  suf- 
ficientem  fuisse  Adse  gratiam,  quam  jam  ha- 
bcbat,  cum  generah  influentia,utique  gratiai, 
sibene  uti  illa  vellet.  Denique  hinc  multi  gra- 
ves  cathoUci  Doctores  docent  in  statu  innocen- 
tiae  non  indiguissc  hominem  speciaU  auxiho 
excitante  ad  bene  operandum,  sed  solo  con- 
cursu  seu  comitante  auxiho  de  quo  Augustini 
testimonia  interpretantur,  ut  videre  licct  in 
Bellarmino,  loco  citato.  Et  hcet  verius  sit  indi- 
guisse  hominem  in  illo  statu  excitante  auxi- 
lio,  ut  lib.  3  et  5  ostendimus,  nibilominus  di- 
ci  potest  non  indiguisse  speciali  excitatione 
immissa  per  specialem  Dei  providentiara,  sed 
cum  ilhs  tantum  excitaUonibus,  quae  per  genc- 
ralem  providentiam  gratia?,  et  per  causas  sc- 
cundasaDeo  institutas  cum  gencrali  cjusdem 
Dei  intluentia  provcnirepoterant,perseveran- 
tiam  babere  potuisse. 

15.  Auxilium  efficax  in  statu  naturce  inte- 
grce  ad  perseverandum  opus  fuit.  —  Sed  quia 
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liaec  omnia  tanlum  exphcant  sufficiens  auxi- 
lium  ad  perscvcrandum,  seu  potfstatcm  pcr- 
sevcrandi,  si  vcHct,  ncccssario  addcndum  e.st 
alicjuo  aiio  dono  gratiae  indiguisse  ad  actu 
perseverandum,  sciliret,  aiixilio  cfficaci,  de 
quo  adducta  testimonia  melius  intcliiguntur. 
Quapropter  assertio  sfcunda,  in  hoc  seusu  in- 
tellecta,  illam  certitudincm  habet,  quam  ha- 
bet  distinctio  auxiiii  efficacis  a  sufficiente, 
quam  in  lib.  5  tradidimus.  Negari  euim  non 
potest  quin  tantum  ditfcrat  perseverare  a 
possc  perseverare,  quantum  auxilium  cfllcax 
a  sufticicntc.  Et  omnis  alia  major  distinctio 
intcr  posse  et  actu  perseverare,  quae  pro  sta- 
tu  innoccntiae  vel  Angelis  constituatur,  non 
solum  non  est  certa,  verum  etiam  est  falsa 
et  superflua,  ut  convincunt  rationcs  dubitan- 
di  in  principio  positae;  auxilium  ergo  perse- 
verandi  pro  statu  innocentiae  dicitur  speciale, 
non  quia  necessario  includcret  aliquam  mo- 
tionem  vel  excitationem  ultra  omnes  excita- 
tiones,  quae  per  ordinarium  cursum  causarura 
ordinis  gratiae  in  illo  statu  fieri  possent,  nec 
quia  majorem  excitationem  ex  Dei  benevo- 
lentia  requireret,  neque  etiam  propter  physi- 
cara  praedclcrminationem,  quae  in  nullo  statu 
necessaria  est,  sed  proptcr  beneficium  sin- 
gulare  congruae  vocationis  seu  excitationis  ex 
divina  providentia  provenientis,  ut  saepe  ex- 
plicatum  est.  Unde  in  Angelis  sanctis  auxi- 
liura  perseverantiae  non  fuit  aliud,  nisi  auxi- 
lium  congi  uum  ad  bene  delibcrandum  in  se- 
cundo  instanti  suae  viae ;  in  hominibus  vero, 
si  duraret  innocentiae  status,  essent  plura  si- 
milia  auxilia,  quee  physice  quidem  posscnt 
non  esse  raajora  quara  aha  sufEcientia,  nec 
per  alias  causas  quam  per  ordinarias  et  com- 
munes  fieri  oportebat ;  tamen  quia  iste  ordo 
causaruni  ex  divina  ordinatione  et  benevo- 
lentia  pi-ocessit ,  et  respectu  talis  personae 
congruentiam  habet,  quam  Deus  respcxit  et 
intendit,  ideo  talc  auxilium  speciahs  gratia 
pcrsevcrantiffi  existit. 

16.  Satis/it  rationibiis  duUtandi  initio  po- 
sitis. — Ex  his,  facile  erit  rationibus  dubitau- 
di  in  principio  positis  respondere.  Ad  Augus- 
tinura  breviter  dico,  dificrentiam  ab  ipso 
constitutam  intcr  statum  naturae  lapsae  et 
corruptae,  imprimis  considerari  in  auxilio  ne- 
cessario  ad  potcstatem  perseverandi  in  utro- 
quc  statu ,  Nam  in  natura  integra  sulficiebat 
ipsa  gratia  cnm  coramuni  et  ordinario  auxilio 
illi  debito  ad  potcstatem  perseverandi;  in 
natura  vero  lapsa  simpliciter  non  sufficit  sine 
aliquo   alio   majori    auxilio   praevenienti  seu 
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ppccialiori  protrctiono  Doi.  Et  lioc  signiiicut :  dclnr,  tantnm  intcrost  ut  priori  modo  (laliim 

No)i  est  hoc  omnino  inxirlbus  Hhen  arbitrii,  liaboat  otrectnm.postcrioriautommododalnm 

quales  nunc  sunt,  fuerat  in  homiue  antequavi  non  lialjoat  oircclum,  licotillnm  hahero  possit. 

caderet.  Lo(initnr  onim  do  virilMis  arl)ilrii  in  El  qnia  darc  talc  auxilinm  hoc  vcl  illo  modo 

utroqnc  staln,   non  onuiino  nrulia   dostilnti ,  ])ondct  ox  sola  volunlate  Dci,  cjns({no  altissi- 

sic  cnim  ctiam  non  luit  lalis  jiotcstas  in  viri-  ma  providcntia,  cx  ccrta   pra'S(  icnlia  liilnro- 

bus  solius  lihcri  arhilrii ,   antoquam  cadorot,  rnm  snh  conditionc,  ct  dofinita  voluntatc  ita 

sed  loqnilnr  de  lihcro  arhitrio  sola  commiini  omnia  disponcntis,  cl  idoo,  licct  in  illo  statn 

gratia  tam  hahilnali  qnam  actuali  adjuto.  Et  ad  potcstalcm  pcrseverandi  non  essct  ncccs- 

similitcr  in  aliis  vorhis,    cum   dicit.  post  ca-  sarinm  illnd  spccialins  anxilium  quod   in  na- 

sum  ,  non  nisi  ad  qratiaM  pertiuere  nt  homo  tura  lapsa  neccssarinm   est,  nihildminus  ex 

non  recedat,  ucqnc  cxclndit  post  casnm  coo-  alio  capite  crat  necessaria  spccialior  friatia, 

perationcm  lihori  arhitrii  necessariam,  nl  a  nccessitatc  scilicct  conseqncnt(%  non  antece- 

Deo  non  reccdat,  ncquc  ante  casum  exclndit  dcutc.  Quia  non  erat  neccssitas  alicnjns  au- 

ncccssitatem  alicnjns  t;ratin>  ad  non  rcccdon-  xilii  dantis   novas   vircs  opcrandi,   sod   crat 

dnm  a  Dco,  scd  intcndit  solum  ditrcrenliani  ncccssitas  conj^ruitatis  anxilii    in  ordinc    ud 

conslituere  in  gratia  ntriusqne  status  ad  il-  nsum  honum  lihcri   arbitrii  pracvisum,  ut  ad 

lum  ctrcclum  necessaria  ;  nam  in  staln  inlo-  rmem  proximum  scu  eireclum  intentnm  per 

gra;  natnrai  snilicio])al  auxilium  gratice  com-  tale  auxilium.  Qua^  omniu  in  Angclis  cadcm 

munc,  ct  ([uasi  connalurale  ipsi  justitit.c  cum  ratione   ac  proporfionc  locum  habcnt,  ut  cx 

lihcrtate  arhitrii  qualis  tunc  crat,  id  cst,  non  dictis  satis  manircstum  cst. 

a  neccssitatc  tantum,  sed  etiam  a  pugna  ct  18.  Instantia.  —  Solutio.  —  Diccs  :  ergo 

infestatione  fomitis,  aliisquc  impedimcntis  ex  nulla  cst  diUerentia  in  neccssitatc  doni  pcr- 

lapsn  naturse  ortis,  ct  propterca  propriis  talis  scvcrantiaj   actuaiis   inter   utrumque  slatnm 

status,  idoocjnc  in  tali  statn  roqniritnr  alind  natnra;  huraanu',  vcl  inter  Angclos  ct  homi- 

specialius  anxilium ,  ct  idco  poculiari  modo  ncs  ;  nam  ctiam  in  statu  naturte  lapsa;  liomi- 

dicitur  nunc  talis  eifectus  non  nisi  ad  gratiura  nes    actu  perseverantes  non  recipiunt  plura 

pertinere.  vcl  majoru   anxiliu  duntia   mnjorcs  vircs  ud 

17.  Coelestiiii  Paprv  interpretatio.  — Atquc  operandum,  c|uam  homines  non  perscveran- 

hoc  modo  nccessario  cxponenda  sunt  vcrbu  tcs,  scd  rccipiimt  illu  modo  raagis  congrncn- 

CtElestini  ;    non  cnim  dicuntur  homincs  pcr  tc,  ut  in  supcrioribus  visum  cst.  Undc  ulte- 

lupsum    Ada;   natnralcm  possihilitatcm   pcr-  rius   scquitur,  sicut  ad  perseverandum  actu 

didisse,  quia  libcrtatera  seu  quasi  potestatcm  in  natura  lapsa  non   satis  est  auxilium  qno 

physicara   perdidcrint,   scd  (juia  pcr  corrup-  pcrsevcrari  potcst,  sed  est  ncccssarium  auxi- 

tionem  naturaj  tot  diificultatibus  ct  impcdi-  lium  quo   pcrscvcratur,   qnod  tantnm  in  dic- 

mentis  opprcssa  esl,  ut  sine   specialiori  gra-  ta  congruitate  ab  aiio  ditlcrt,   ct  nihilominus 

tia  non  posset  innoccntiam  servare,  et  in  sen-  cura    illa  nccessarium    cst    spcciale    gratise 

su  contrario  dicitur  homo   ante   lapsum  ha-  adjutorium  ,  ita,  etiara  in   Angelis,  ct   statu 

Ijuisse  naturalcm  possibililatem  innoccntiam  intcgrtE  naturffi,  ad  pcrsevcrandnm  actn  non 

conservandi,  quia  ex  intogrilatc  quam  in  suis  satis  fuit  donum  qno  posscnt  pcrsevcrarc,  si 

naturalibusfacultatihus  habcbat,  provcnichat  vcllcnt,  scd  nccessarinm  fuit  auxiliura  quod 

ut  et  per  naturam  ct  pcr  gratiam  cum  solis  ct  vclle  et  perseverarc  donaret,  quamvis  so- 

auxiliis  utrique  communibus  posset  innocen-  lum  in  congruitate   ab  altero  diiferret.  Ergo 

ter  viverc,  et  hanc   solam   possihilitutcm  ca-  nnlla  cst  ditfercntia,  quam  Augnstinus   adco 

dendo   amisit.    Et  hanc  solam  possibilitutcra  cxaggcrat  in  dictis  iibris  dc  Corrcpt.  ct  grat. 

illius  status  reliqui  Patrcs  ibi  citati  coranicn-  ct  dc  Dono  pcrscveiant.   Rcspondco   conce- 

danl,  et  eamdcm  prohat  ratio  ihi  facta,  ct  de  dcndo    utraraquc     illationera    fuctam    circa 

cadcm  locuti  sunt  auctorcs  ihi  citati.  Per  hoc  comparationem  auxilii  sntlicicntis,  et  cllica- 

uutcra  non  excludunt  ab  stutu  innoccnlia!  ne-  cis  ad  perseverandurn  in  utroquc  statn  homi- 

ccssitatem  spccialis  bcncficii  vocationis  con-  num,  scu  in  Angclis  et  horainibus,  si  compu- 

grua^   seu   eiUcacis  auxilii.  Num  ipsnmmct  ratio  cum  proportione  fiat ;  hoc  cnim  prohant 

commnne   gratia;    auxilium  quod   ad  posse  omnia  qua^  aJduximus.  Negatur  nihilominus 

perseverare  sufUcit,  potest  dari  modo  et  tem-  ultima  illatio  facta  contra  doctriuam  Augus- 

pore  congruoct  op])ortuno,  vcl  sine  obscrva-  tini  et  ditfcrentiam  ab  illo  assignatam.  Ouiu 

lione  talis  modi,  ct  quod  uno  vcl  altero  modo  ille   non  ncgut   etiam  iu  Angclis  et  homine 
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intcgro  ad  pcrscverandiiin  aclii  necessarium  niiniljus,  si  Adam  non  peccasset,  proptersta- 

fnisse  auxilium  dans  velle,  et  perseverare,  et  tum  intef,a'<i3  natura;,  ratione  eujus  facillime 

non  tanlum  posse  ;   imo  hoc  profitetur,    rum  cum  ordinariis  atixiiiispoterant  diupersevera- 

dicit   Angelos  persevcrantes  amplius  fuisse  re.  At  vero  in  naturalapsa  multis  aliis  modis, 

adjutos,  ct  similia.  Non  igitur  in  lioc  cousti-  et  cummagna  varietatc  datur  electis  auxilium 

tuit  diirercntiam    inter  nos  el  illos,  sed  res-  efficax  ad  perseverandum  ex  sola  liberali  vo- 

peotu  ulriusque  natura^,  humana}  diflerentiam  lunlate,  et  gratia  Dei.    Mam   imprimis  trihuit 

constituit,  in  hoc  quod  in  priori  slatu   soham  illis  specialius  illudauxilium,  quod  ad  potesta- 

luit  illi  datuni  auxilium  communc  grati;e,  et  tem  perseverandi  nccessarium  est,  liberalioi i 

absque  congruitate,  cum  qua  daret  nou  tan-  modo  quam  aliis  qui  perseveraturi  non  sunt; 

tum  posso,  sed  etiam  faccrc ;  in  natura  vero  nam  illis  triljuit  immediate,   et  vel  nulla    ex 

lapsa  datum  est  uUerius  auxilium  quo  perse-  parlc     eorum    expectata    dispositione  ,    vel 

verare  posset,  et  illud  in  multis,  Ucct  non  in  etiamsi   prioribus  auxiliis  non  benc  ac  dili- 

omnibus,  congruo  modo   datum    est  ut  non  genter  usi  fucrint,  vcl  etiam  efficacitcr  fa- 

solum  possc  darct,  sed  etiam  perseverare.  ciendo,  per  priora  auxilia  congrua,  ut  illam 

Respcctu  vero  Angclicffi  naturre,  licct  in  hoc  dispositionem    habeant.    Dcindc    regulariter 

sit  quoHlam   similitudo,    quia  etiara  Angehs  non    tribuit  tantum   auxilium  necessarium, 

quibusdam  datum  est  auxihum  congruum  ad  etiamsi  pra:!videaturforc  congruum,  sed  mul- 

perscverandum,  licct  non  sit  datum  omnibus,  to  majtis  et  sscpius  multiplicatum  ,    ut  non 

in  altero  versatur  discrimcn  quod  illa  auxilia  solum  infallibiliter,  sed  etiam  suaviteret  faci- 

data  suut  oranibus  Angelis  cura  quadam  uui-  litor,  et  cum  majori  perfectione  homo  pcrse- 

formitate    proportionali ,   juxta   capacitateni  verct,  atquc  etiam  crescat.  Nam,  licet  in  hoc 

naturalem,   ut  Tlicolpgi  docent  de  habituali  statu   sit  natura  debilior  ad  pcrscverandum, 

gratia  ;  eadcm  enim  ratio  est  de  actuali,  quce  ct   indignior  auxiliis,  maxime  congruis,  ad 

in  ordine  ad   illam,  vel  ratione  illius  datur.  illum  effectum  ,    nihilominus   inde    sumpsit 

Unde  talia  auxilia  tantum  sunt  in  quibusdam  Dcus  occasionem  magis  ostendendi  gratiam 

eflicacia,  et  non  in   aliis,  propter  congruita-  suam   in  suis  clectis,  dando  illis  liberaliori 

tem  vel  incongruitatcm   pra^visam  a  Deo  in  ct  abundantiori  modo  specialia  auxilia,  tam 

ordine  ad  libcrum  usum  voluntatura  eorum  ad  potestatem  perseverandi  quam  ad  perse- 

sub  conditione  praevisum,  et  ita  solum  est  dif-  vcrandi  efrectum.  Et  ratione  hujus  singularis 

ferentia  inter  Angelos  facta  quoad  benoficiura  providentia:"  Dei  solet  Augustinus  diuturnani 

talis  congrui  auxilii  gratis  a  Dco  pra'paratum  persevcrantiam  lapsorum  hominum,  poliu- 

et  datum.  Etverisimilc  est  eumdem  providen-  quam  perseverantiam  Angclorum,  vel  liomi- 

tiae  modum  servaturum  fuisse  Deum  cum  ho-  num  in  statu  innocentiae,  soli  gratiae  tribuere. 
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FIISIS   LIBRI    DECIMI. 


IXDEX  CAriTljiM  Lir.lil  UNDECIMI 


DE  rERPETriTATE  GRATLE,  VEL  AMISSIONE. 


Ca!>.  I.  Vtnim  (jrntia  scmcl  liahita  pcr- 
pctua  sit  ct  inamissibilis,  vci  amitti 
potius  valcal  scii  corriimpi  ? 

Cai».  II.  Vlrum  gratia  scmcl  habita  nun- 
quam  ita  amittatur,  quin  aliquando 
tanilcm  recupcrctur  ac  scmpcr  durcl  ? 

Cap.  III.  Vtrum  qratia,  ct  virtutcs  ac 
dona  qucu  illam  comilantur,  pcr  quod- 
libel  peccatum  mortalc,  cl  pcr  solum 
illudamiltantur  ? 

Cap.  IV.   Vlrum  peccatum  morlale  ef- 


fcclivc  qratiam  cxpcllal,  vel  quomo- 

do  ? 
Cap.   V.  Vlrum  amissa  gratia  el  cliari- 

tatc,  cliam  fides  cl  spes  amittantur  ? 
Cap.  VI.  Vtrum  fidcs  et  spes  scmel  habi- 

tcc  amitli  possint  ? 
Cap.  VII.  Vcr   quos  actus   et  ciuomodo 

fidcs  ct  spcs  amiltanlur  ? 
Cap.  VIII.    Vtrum  habilus    infusi    non 

solum  amilti,  sed  rcmitti  etiam  pos- 

sint  ? 


LIBER  UNDEGIMUS. 


DE  PERPETUITATE  GMTLE 


\El  AMISSIONE 


Scopus  hiijus  libri.  —  Ha»c  sola  proprictas 
habilualis  gralia^  supcrcst  nobis  cxplicanda, 
priusquam  dc  clicclu  cjus,  qui  ost  nioriluiu, 
dicamus.  Quamvis  cnim  in  praiccdcuti  libro 
intcr  ostendcndam  uecessitatcm  doni  perse- 
veranti»,  gratiam  amitti  posse  supposueri- 
nius,  nondum  tamcn  illud  probatum  est,  ncc 
dcclaratum,  qualis  sit  illa  gralia)  corruptio, 
vel  an  cum  ilia  slare  possit,  quod  gralia  dc 
se  pcrpelua  cl  incorruptilnlis  sit.  Hffic  crgo 


sunt  a  nobis  in  hoc  libro  cxplicanda.  Et  quia 
in  qualitatibus  qua;  latitudincm  graduum 
haljont,  rcmissio  solct  cssc  via  ad  corrunipi, 
ac  proptera  taics  qualitalcs  uon  subilo,  scd 
successivc  dcsincre  soleant,  consequentcr 
inquirendum  erit  an  iu  gratia  locum  iiabcat 
rcinissio,  ac  proinde  possit  succcssivc  amilli, 
vci  solum  iu  iuslan.i.  Sub  gratia  lialiiluali 
omncs  babitus  donorum  et  virlutum  per  sc 
infusarum  comprehcndimus.    Quia  voro  om- 
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niii  li.TC  dona  ct  virlutes,  solu  fido  ft  s[)0 
oxcoptis,  gratiiim  gratum  faciontom  insopii- 
riibilitor  coniitiintur,  non  solum  ([uoad  iiifii- 
sionem,  sod  ctiuni  quoad  conscrvulioncm  ot 
augmcnlum,  idoo  nccessarium  non  crit  dc 
illis  aliquid  in  particalari  dicere,  sed  qure  de 
gralia  dixcrimus,  univcrsim  de  omnibus  illis 
pari  modo  intolligcnda  suut.  Postca  vcro 
quid  fidos  ct  spcs  in  lioc  proprium  habcant 
dcclarabimus. 

CAPUT  I. 

UTRUM  GRATIA  SEMEL  IIABITA  TERPETUA  SIT  ET 
INAMISSIBILIS,  VEL  AMITTI  rOTIUS  YALEAT  SEU 
CORRUMri  ? 

I .  Error  Jornniani.  —  Error  Pelagii.  — 
Antiquus  fiiit  erroi',  gratiam  scmel  compara- 
tam  amitti  non  posse,  ac  proinde  eos  qui, 
postquam  justificati  apparent,  mortaliter  pec- 
cant,  nunquam  fuisse  verc  justificatos.  Pri- 
mus  hujus  crroris  auctor  Jovinianus  fuisse 
crcditur.  Nam,  tcste  Hicronymo,  lib.  contr. 
ipsilm,  in  principio,  dixit  hominem  scmel  jus- 
tificatum  per  Christi  lavacrum  a  dsemone  uon 
posse  subvcrli.  In  principio  autem  lib.  2  re- 
fert  dixisse  Jovinianum,  eos  qui  fmrvnt  hap- 
tizati,  a  dialolo  twn  posse  tentari;  quicimque 
auteni  tentati  fuerint,  ostendi  eos  aqua  et  non 
spiritu  haptizatos.  Sed  postcrior  hic  locus 
juxta  priorem  videtur  intelhgrndus  de  tcn- 
tutionc  vinconte  baptizatum.  Et  ita  simplici- 
icr  eamdcm  ha:n"csim  commcmorat  Augusti- 
nus,  h]>.  de  Hi^ercsib.  in  82;  cam  tamen  dicit 
brevi  fuisse  extinctam,  nec  ahquem  Sacerdo- 
tum  potuisse  decipere.  Eumdem  crrorem  tri- 
buit  Pekigio  Castro,  verb.  Gratia,  lioercs.  2, 
quia  Augustinus,  heeres.  88^,  rcfort  ihum  dixis- 
se,  vitam  justorum  in  lioc  sfeculo  nuhum  om- 
nino  habcre  peccatum,  et  cx  his  Ecclesiam 
Chrisli  in  hac  raortalitate  pcrfici,  ut  sit  om- 
nino  sinc  m;icula  et  ruga.  Sed  liinc  non  rectc 
colhgitur  Pclagium  cuni  Joviniano  sensissc, 
nam  Pcliigius  non  dixit  justum  non  possc 
peccare  sicut  alter,  sed  dixit  posse  justum 
non  pcccarc,  ct  omni  carere  pecciito,  quod 
cst  longc  diversum.  Unde  ex  ahis  libris  Au- 
gustini  manifestum  cst  Pehigium  pugnas.se 
pro  hbero  arbitrio,  tam  ad  non  peccandum 
quam  ad  peccandum,  vel  ctiam  ad  resurgcn- 
dum  a  pcccato.  Deni({uc  iile  non  agnovit  ha- 
bitualem  gratiam,  nec  aliam  justitiam,  quam 
quffi  ex  actibus  naturalibus  hbcri  arbitrh  con- 
surgere  potest ,   ut  in  prolegomeno  5  visum 
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cst.  Quomodo  ergo  potuit  dicere  gratiam  vcl 
justitiiim  esse  inamissibilcm  ?  Undc  etiam  por- 
sovoriintiam  noquo  gratiic,  noque  nocossitati 
triljiicliat,  sed  Jiijoro  iirbitrio,  quod  pcr  se  po- 
tcrat  non  peccare;  in  hoc  ergo  crravit,  non 
in  asserenda  inllcxibilitate  arbitrii  ad  malum 
in  hominijjus  justis. 

2.  Alii  Joriniani  sectatores.  —  Mapis  ac- 
ccssit  iul  illum  crrorcm  Maniclueus,  sidtom 
ex  parte.  Quia  (utrefert  Hieronymus  in  cpist. 
ad  Ctcsiphontem)  dixit  ahquos  justos  pcrve- 
nire  in  hac  vita  ad  eum  pcrfectionis  statum, 
in  quo  jam  pcccare  non  possunt,  ct  consc- 
qucntor  noc  gratiam  amittcre.  Etibidem  com- 
momorat  plures  alios,  quos  Origenistas  ap- 
pelliit,  qui  in  oam  sentcntiam  declinanmt. 
Et  postea  illiimexcitarunt  Bogardi  et  Bognini, 
ut  refcrt  in  cap.  Ad  noslrum,  dc  Ha?ret.  Est 
tamcn  considerandum  istos  non  fuisse  locutos 
de  his  sanctis  eximiis,  qui  per  Dei  auxilium 
iu  gratia  confirraantur.  Nam  si  de  illis  dice- 
rent  oos  non  possc  peccare  ox  protcctionc  ct 
manutenentia  Dci,  non  ob  id  esscnt  luerctici, 
ctiiimsi  adderent  istos  justos  ficri  in  hac  vita 
irapeccabiles,  hoc  enim  aliqui  catholici  do- 
cuerunt ;  ct  licct  non  recte  locuti  fuerint,  nec 
vcrum  dixcrint.  non  tamen  in  fide  errarunt, 
ut  capit.  8  libri  supcrioris  tractavi.  Igitur  hoe- 
rosis  illorum  fuit,  vel  quosdam  ita  essc  a  na- 
tura  Ijonos,  ut  sint  impeccabiles,  ut  Mani- 
choeus  concessisse  videtur,  vel  usu  et  exercitio 
virtutum  ita  perfici,  ut  ncc  inordinatum  pas- 
sioncm  animi  sentiro,  nec  illi  conscntirc  va- 
lcant,  vol  porvcnirc  in  hac  vita  ad  illum  sla- 
tura,  in  quo  Deum  videant  ct  peccare  non 
possint,  ut  Begardi  ct  Bcguini.  Sed  hi  duo 
postrerai  crrorcs  partim  in  lib.  pra^ccd.  con- 
futati  sunt,  parlim  in  1  p.  tractando  de  Vir- 
gine  Boata.  Error  autem  Manichaei  stultissi- 
mus  est,  et  in  variis  locis  i  parte  impugnatur. 
Quocirca  omnes  isti  errores  ad  prifiscntem 
locum  non  pertincnt. 

3.  Joviniani  error  a  Cahiyio  suscitatus  est. 
—  Prceteica  Joviniani  errorcm  nostra  tem- 
pcstatc  excitasse  Lutherum  refert  Castro  su- 
pra,  quia  Echius,  in  catalogo  crrorum  cjus, 
hcec  verba  cjusdem  scribit :  Prorsus  non  du- 
hitamics  nos  esse  sahos  postquatn  bapti<ati  su- 
mus,  quia promissio  ibi  facta  non  est  mutahilis 
iillis  peccatis ,  unde  haptizatus  etiam  Tolens  noii 
potest  perdere  salutem,  quia  nulla  peccata  pos- 
sunt  euni  damnare,  nisi  incredulitas .  Verum- 
taraen  ex  cisdem  vcrbis  aperte  coliigitur  Lu- 
thcrum  non  sensisse  gratiam  vel  justitiiira, 
qualemcumque   illam  cogitaverit,   esse   hia- 


I 


CAP.  I.  UTRUM  (.U.VTIA  SEMEL  IIAIUTA  PERPKTUA  SIT.  ETC.  C'l\) 

inissibilein  simplifilor,  nisi  cuin  illo   addilo  :  iate ,  ut  liaholur  iii  CAo^s.  Ordin.,  nam  vcr- 

Xisi  pcr  incrvdulitatem,  df  quo  postoa  vidc-  ba   Aiubrosii  suiit  :  Simulata  charitas  in  his 

Liiiius.  Al  vero  Calvinus  iiil('|jcro  vidotur  «m--  est  qui  iii  iiecessitate  deserunt  fratres,  qiiod 

rorcni  Joviniani  suscitasse,  qnia   non  solnin  in  idcm  rcdit.  Polcstque  coufirmari  c\  Pros- 

dixit  justitiaiu  uon  possc  amilli,  uisi  pcr  iuli-  ])cio,  lilj.  3  do  Vit.  coiilcmplat.  (ct  lialictnr 

dclilatcm.  scd  ctiam  dixit  cnm,  (ini  vcrc  crc-  ihidcm,  cap.  fl )  diccnlc  :   Charitas  est  recta 

didit  scincl,  iiou  possc  a  fidc  cxcidcro,  qnia  xoluntas  ah  omnibus  (errenis  ac  j)ra'seiitibus 

fidcs  cst  donnin  clcctornm  pro[)riuin.  Uiule  lonis  arersa,juncta  Deo  inseparahUilrr  etuni- 

cum  alias  nemo  possit  jnstiiicari  nisi  pcr  li-  ta,  corrumjn  nescia,  nulli  titio  mutahilitatis 

dcm,  et  sccnudum  Catliolicam  fidein  iii  bono  ohnoccia,  i)i  omnihus  semper  invicta,  cum  qua 

soiisu,  quia  iidcs  cst  nna  cx  dispositionibns  nec  potuit  aliquis peccare,  necpoterit.  El  c.  15 

noccssariis  ad  jnstiliam,  licct  sola  uon  sulli-  addit  :  Si  tcram  charitatcm  hahemus  de  corcle 

ciat,  ct  socundum  Calvini  falsam  lidcm,  ct  in  puro,  conscientia  hona  et  fide  non  ficta,  facile 

orroneo  sensu,  fit  ut  juxta  illius  liairotici  doc-  peccato  rcsistimus ;  ot  infra  :  Ex  eaparle  quis 

trinam  non  possit  niupiam  gratia  somcl  Iiabita  peccat,  qua  uinns  diHgit  Dcmn.  Onibus  oinni- 

ainitti.  Ita  icfcrt  IJcllarminus,  lib.  1  dc  Bap-  bus  sigiiificatiir  charilatcm  vinci  non  posso  a 

tismo,  cap.  li  ox  illo  in  Antid.   Concilii  Tii-  pcccato,  ct   conscqncntcr  iicque   posse  por 

dcntini,  soss.  7,  canon.7,  can.  3  do  Baptism.,  peccatum  ainitti.  Idom  crgo  est  de  gralia,  a 

ct  lib.  3  Institut.,  cap.  i,  §  11  ct  12.  Sod  hunc  qua  charitas  non  scparatnr ;  uiide  cap.  13  ci- 

otiam  orrorcm  spccialcm  Calvini  do  inamis-i-  tatur  Aupustinus,  tract.  8  in  Joau.,  dicens  : 

bilitato  fidci  infra  rcfutabimus.   Sohun  crjio  Radicata  cst  charitas ;  securus  esto,  nihil  mali 

cum  Joviniano  nunc   agondum  cst,  et  cura  procedere  ])otest.  Et  cap.  13  citatur  ex  lib.  50 

quibnscumque  ha>roticis  qui,  nt  certis  tosti-  Homiliar.  in.^,  (iwoA  6\cai\^  eum  quicharitatem 

moniis  intollexi,  nunc  in  aliquibus  Belgii  par-  hahef,  criminaliter peccare  nonposse;  et  cap.  4. 

tibus   simplicifer    cum    Joviniano    sontiunt,  citafur  Grogorius,  libro  decimo  Moral.,  cap. 

quamvis  ncqne  ipsi  iKcroiici  iuter  se   in  illo  22,  alias  cap.  12,  diceiis  :   Virtuti  mortis  di- 

eiTore  conveniant.  lectio  comparatur ,  quia  mentcm,  quam  semel 

4.  Fundamenta  Joviniani  sumuntur  primo  cepcrit,  a  delectatUme  mundi  prorsus  occidit. 
cx  Scriptura  male  interpretata.  —  Fundaba-  0.  Tertio  ex  ratione.  —  Confirmatio.  —  Tcr- 
tur  ille  iu  qnibnsdam  testimouiis  sacrffi  Siii-  tio,  possumus  argumenfari  raiione,  quia  gra- 
ptura3  nialc  infellectis,  ct  proecipua  sunt,  qua^  tia  ost  natura  sua  perpetua  et  iuconuptibilis; 
ox  prima  epistola  Joannis  sumuntur.  Primuin  ergo  semel  infusa  noii  potcst  amplius  desincre 
sit  ex  cap.  3  :  Omnis  qui  in  eo  manet,  nonpec-  esse,  ac  proindc  neque  amitfi.  Consequentia 
cat ;  et  omnis  qui  peccat,  non  novit  eum  nec  videtur  manifesta,  quia  qnod  nafura  sua  per- 
cognovit.  Socundum  ibidcm :  Omnis  qui  natus  pctuum  cst,  nunquam  porit.  Quamvis  enim 
est  ex  Deo,peccatum  non  facit,  quoniam  semen  Dous  possit  in  niliiluin  rodigcro  (juicquid  croa- 
ipsius  in  eomanet,  nec  potest  peccare,  q^coniam  tum  est,  quuntumvis  natura  sua  sit  incorru- 
ex  Deo  natus  est.  Tcrtium  in  cap.  5  :  Scimus  ptibile  ,  tamen  secundum  ordinarium  provi- 
quia  omnis,  qui  natus  est  ex  Deo,  non  peccat,  dcntiffi  cursum  id  non  facit,  ut  inductione  in 
sed  gcneratio  Dei  consertat  eum;  in  quo  uiii-  co^lis,  Angelis  ct  aniinis  rafionalibus  ostcndi 
mo  verbo  significat  hoc  proveniro  ex  eiUcacia  pofest.  Et  rafio  est,  quia  taliuin  rerum  dcs- 
gratise  et  charitatis.  Undc  quartura  testimo-  tructio  cssct  quasi  violenta,  et  contra  conua- 
nium  addi  potest  ex  Canticor.  8  :  Aqu^e  midtfs  turalem  cursum  rerum,  quem  Deus  non  im- 
non 2)otucrunt  extinguere  chnritatcm,  nec  flu-  rautat,  otiam  proptcr  peccata,  sed  solcin  suura 
mina  ohruent  illam.  (Jnintnra  sit  ad  Hom.  8  :  oriri  facit  supcr  bonos  ct  malos,  ct  pluit  su- 
Quis  nos  separahit  a  charitate  Dei?  cfc.  Scx-  perjustos  ct  injuslos.  Unde  polcst  hoc  con- 
tum  1  Corint.  13:   Charitas  nunquam  excidit.  firmari,  quia  peccatura   niortalc  non  niinus 

5.  Secundo,  ex  Patrihus.  —  Secraido,  ob-  raeretur  annihilationem  porsoufc  peccanfis , 
jici  possunt  nonnulla  cx  Patribus ,  quoruin  quara  gratiije  in  ea  cxistcntis,  et  nihiloniinus 
prfficipua  propouit  Gratianus ,  disliuct.  2  dc  Deus  non  dosfruif  substantiain  ojns,  <pna  do 
Pffinilcntia.  Ditficilius  ost  quod  cap.  1  cx  Au-  se  cst  incoirupfibilis ;  crgo  cadoin  rationencc 
gustino  rcfert  :  Charitas  quce  deseri  potest,  gratiani  aufert.  Quod  autem  gratia  incorru- 
nunquam  vera  fnit.  Cui  vidctur  siinile,  quod  ptibilis  sit,  probatur,  quia  gratia  cst  qualifas 
ibi  cap.  12  rofcrtur  cx  Ainbrosio,  Corint.  G  :  spiritualis  alfiori?  ordiiiis  (piain  sit  Angcli  sul- 
Ficta  charitas  est,   quce  deserit  in,  advcrsi-  stantia,  niniirura,  diviui  ordiiiis;  ergo  ex  ea 
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parte  incorruptilMlior  cst.  Aliunde  vcro  ctiam 
ex  parte  subjecti  cst  setorna,  sicut  cst  ipsum 
subjcctum,  ct  non  bal)ct  qiialitatcm  coutra- 
riam  a  qua  expclli  possit,  scd  taiitum  polcst 
expelli  a  subjecto  per  suspensionem  inlluxus 
divini,  quo  in  esse  conservatur,  qui  modus 
corruptionis  pcrtinct  ad  exlrinsccam  anniliila- 
tionem  ex  parte  Dci,  non  ad  intrinsccam  in- 
corruplibililatem  ipsius.  Et  confirmatur,  nam 
perfectior  est  gratia  quam  bimcn  gloria^  et 
visio  beata,  quia  comparatur  ad  ilia  ut  essen- 
tia  ad  proprietatem  et  actionem ;  scd  bimen 
gratia;  et  visio  beatifica,  sunt  natura  sua  in- 
corruptibilia ;  ergo  et  gratia. 

7.  Primo  statuitur  posse  justos  amittere  gra- 
tiam.  —  Nibilominus  fides  CatboHca  docct  jus- 
tos  possc  pcccando  amiltere  gratiam  quam 
semel  a  Deo  obtinueruut.  Quae  verilas  primo 
ex  divinis  Scripturis  evidenter  comprobatur. 
Quid  enim  clarius  quam  ilbid  EzecbicL  18  : 
Si  averterit  sejustus  ajustitia  sua,  et  fecerit 
iniquitatem,  etc,  nunquid  rivet?  et  cap.  33  : 
Fili  hominis,  dic  ad  filios  poptdi  mei  .■  Justitia 
Jtcstl  non  liheralit  eum  in  quacumque  die  pecca- 
zerit.  Et  statim  explicatur  conditio,  sub  qua 
vita  (utique  ffiterna)  justo  promittitur,  bis 
verbis  :  Etiamsi  dixerojiisto,  quodtita  tivat, 
et  confisus  in  justitia  sua  feccrit  iniquitatem, 
omnes  justiticv  ejus  oblivioni  tradentur.  His 
ergo  verbis  evidenter  docetur  posse  justum 
justitiam  suam  amittere.  Neque  hoc  est  ve- 
teris  Testamenti  proprium,  nam  in  novo  ait 
Paulus  :  Qui  se  existimat  stare,  videat  ne  ca- 
dat,  1  Corinth.  10,  quod  consilium  ineptissi- 
mum  esset,  si  a  justitia  non  posset  cadcre 
justus.  Unde  ad  Rom.  11  ait  :  Tu  fide  stas, 
noli  altum  sapere,  sed  time  ;  et  infra  :  Vtde  lo- 
nitatem  Dei  in  te,  fi  permanseris  in  ionitate, 
alioqui  et  tu  excideris.  Ubi  notanda  est  con- 
ditio  qua  supponit  posse  statum  gratiae  amitti. 
Et  camdem  vim  habet  illud  Pbilip.  2  :  Cum 
metu  et  tremore  vestram  salutem  operamini. 
Nam  hcec  verba  non  minus,  imo  magis  ad 
justos  qui  solent  salutem  suara  curare,  quam 
ad  iniquos  et  desides  diriguntur.  Tandem 
Apocal.  3  dicitur  Episcopo  juslo  :  Te7ie  qnod 
hdbes,  ne  alius  accipiat  coronam  tuam.  Quod 
frustra  diceretur,  si  gratia  non  posset  amitti. 
Et  similis  est  admonitio  cjusdcm  Joannis, 
epist.  2  :  Videte  vosmetipsos  ne  perdatis  qucn 
operati  estis,  sed  ut  mercedem  plenam  Jiabeatis. 

8.  Ostenditur  defacto  illamamisisse. —  Prre- 
terea  non  solum  de  potestate,  sed  etiam  de 
actu  ipso  amittendi  gratiam  exempla  et  testi- 
monia  sunt  in  Scriptuia  perspicua ,  nara  ut 
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omittam  lapsum  Angclorum,  quos  anlea  fuis- 
sc  justos  ccrtissimum  est ,  Ada)  lapsiis  pri- 
raura  exemplum  cst  justorum  amittcntium 
gratiam.  Nam  qiiod  ille  antea  justus  fuerit, 
Concilium  Ti  idcnlinum  docet,  sess.  5,  cap.  \ , 
simulquc  definit,  cum  mandatum  Dei  in  para- 
diso  ftdsset  transgressus ,  statim  sanctitatem, 
in  qua  constitvtus  fuerat,  amisisse.  Similitcr 
David  sine  dubio  justus  fiiit,  imo  valde  dilcc- 
tus  et  familiaris  Deo,  priusquam  cum  Bethsa- 
bee  delinqueret,  2  Reg.  11,  ut  est  evidens  ex 
omnibus  pra-cedcntibus,  a  cap.  16,  et  tamcn 
peccando  gratiam  amisit,  quam  per  paniten- 
tiam  postea  recuperavit  2  Reg.  12,  cujus  pce- 
nitentiffi  testimonium  ipse  prsebuit  Psalm.  50, 
ubi  etiam  orat  dicens  :  Spiritum  rectum  inno- 
va  in  tisceribus  meis,  et  redde  mihi  liMitiam 
salutaris  tui.  Indicans  plane  prius  habuisse 
spiritum  pcr  gratiara  inhabitantem,  et  illum 
amisisse.  Et  in  novo  Testaraento  celebre  est 
exemplum  Petri,  qui  prius  mundus  erat  per 
gratiam,  juxta  Christi  testimonium,  Joan.  13: 
Vos  mundi  estis,  et  tamen  illam  postea  pec- 
cando  amisit.  Praeterea  idemmet  Petrus,  quia 
non  ignorabat  hoc  posse  justis  saepius  acci- 
dere,  intcrrogavit  Dominum  :  Quoties peccaMt 
in  me  frater  meus,  et  dimittam  ei  ?  Vsque  sep- 
ties?  Dixit  illi  Jesus  :  Kon  dico  tibiusque  sep- 
ties,  sed  usque  septuagies  septies,  docens  nos 
nullam  esse  in  hac  vita  dc  perseverantia  se- 
curitatem,  sed  gratiam  sa^pisime  posse  araitti. 
9.  Ad  haec,  Pauhis  Galatas  cxprobat  cap.  1, 
dicens  :  Miror  quod  sic  tam  cito  ti-ansferimini 
ab  co  qui  vos  vocavit  in  gratiam  Christl  in 
aliud  Evangelium,  quodnon  est  aliud,  etc;  et 
cap.  3  :  Sic  stulti  estis,  ut  cum  spiritu  ccepe- 
ritis,  nunc  carne  consummemini?  Et  c  5  :  Sta- 
te,  et  nolite  jugo  servitutis  iterum  contineri; 
et  infra  :  Exacuati  estis  a  Christo,  qui  in  lege 
justificamini,  gratia  excidistis.  Et  ad  Ha?breos 
sexto,  non  solum  dicit  justificatos  per  baptis- 
mum  possc  cadere  et  gratiam  amittere,  sed 
etiam  valde  exaggerat  reditum  ad  gratiam, 
dicens  :  Tmpossibile  est  illos  qui  semel  ilhmi- 
nati  sunt,  gustaverunt  etiam  domim  cceleste, 
et  participes  facti  sunt  Spiritus  Sancti,  etc, 
et  prolapsi  stmt,  rursus  renovari,  etc,  ubi  in 
prioribus  vcrbis  cvidentcr  justificationem  des- 
cribit ,  et  post  illam  aliquos  esse  posse ,  vel 
etiam  esse  prolapsos,  adeo  ut  impossibile,  id 
cst,  difficile  esse  dicat  ad  gratiam  redire,  vel 
etiam  impossibile  ,  si  de  rcditu  ad  gratiam 
baptismalem  inleUigatur,  ut  alibi  dictura  cst. 
Et  iufra,  cum  dicit  terram,  quae  accipit  bene- 
dictionem  ct  profert  spinas,  esse  maledicto 
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proxiniain,  idcm  prorsns  intcnilit ;  et  siniiiia  (Incct.   Et  idoni  confirnial,  sess.  l-t,  cap.    I. 

c.  10,  rcpclit.  Kl   l  Tiniolli.  I,  cnni  ilixisscl  :  Dcniqnc  itlcin  snp[)onit  ('onciiiinn  Aransica- 

Finis  pr(ecepti  cst  charitas  de  corde  puro,  et  nnn»,  can.  '.»,  dnin  ail  :  Ditini  est  mnneris, 

consci&ntia  bona,  et  /ide  non  /icta,  adjun^Mt :  cum  pcdes  nostros  a  falsitate  et  injuslitia  te- 

A  guibus  quidam  aberrantes  conversi  sunt  in  nemus.  El  cap.  10  :  Adjntorium  Dei  etiam  rc- 

taniloquium  :  \i\n  cnin  dicit  :  Conrcrsi  sunt,  natis  et  sanctis  semp^r  est  implorandum,  iit  ad 

sijiiiilical  j^rius  liabuissc  iilain  cliaritatcin,  cl  finem  bonnm  perrcnire,  ct  in  buno  rahant  npcre 

postoa  iliani  ainisissc.  Et  dc  illis  inlVa  dicit  :  perdurarc.  Si  cniin  jnstilia  ii(»n  ]»ossct  ■iinilti, 

Quam  (ntiquo  honain  conscicntiam)  qnidam.  ad  illain  iioii  ainitlcndam  nuilnra  esset  adjn- 

repellenies,  circa  fi de  i> ,\\vi\\\m  nvcw  jnsliliain,  toriniu  ncccssariniii. 

naufragarerunt :  uiidc  Apocal.  "2  :  Jlaheo  ad-  i\.  Terlio,  ex  Patrum  auctoritatc.  —  De 

versum  tc  pauca,  quia  charitatem  tuam  ;;r/-  Pcenit.,  dist.  !2.  —  Tcrlio,  potest  ex  Patrilms 

mam  rcUquisti.  Oi'i)d  lu-obabilius  fortasse  de  prolixa  fieri  confirinatio.  Sed  id  superlluum 

fervore  cliaritatis  intcllitritur;  tanicn  Hayino  judicamus,    lum    qiiia    niliil   frequentius   iu 

et  Conuncnt.  Ainl)rosii  dc  charitatc  ainissa  id  Sanclis    Patrihus   rcperilur,    el   mulli   vidcri 

intel!ii;iint,  et  lavcnt  se([ucntia  verl)a  :  .l/c//vor  possunt  in  Gratiano,  dicta  dist.  2  de  Pfcni- 

esto  nnde  excidens,  nam  propric  non  dicilur  tent.,  a  cap.   15;  tum  cliam  quia  verilatcm 

quis  exciderea  prima  charitale  propter  solani  hanc    doccnt    Patrcs  ,    quotics    poenitentiam 

tcpiditatcin   in   opcril)us  ejus.   Verumtamen  commendant,  quam  non  scmcllantum,  sed 

esto  priori  modo  intcrpiclcmur,  indc  a  siiuili  sa'[)ius  utilcm  ac  ncccssariam  essc   docent, 

sumitur  argumcntum,  quia  qui  a  prioii  [)cr-  proptcr  frequculcs  et  rcpctitos  lapsus  justo- 

fcctionc  cadit,   et   remisse  operatur,   facilc  rum.  Item  id  ipsum  tradunt  quotics  justis  ti- 

potest  ad  lapsum  gravem  pervenire.  morein  cadcndi  consulunt,  ct  pcrsevcrantiam 

10.  Secundo,  ex  Conciliis.  —  Sccundo,  prin-  inccrtam  esse  dicunt,  et  ad  illam  speciaic  Dei 

cipalitcr  probatur  ha^c  veritas  cx  Concilio  Tii-  auxiliiim  rcquirunt.  Nam  inde  evidcntcr  se- 

dcntino,  scss.  0,  c.  II  ,  uhi  sic  inquit  :  Deus  quitur  justitiam  saq^ius  amitti  possc.  Omncs 

sua  gratia  semel  justificatos  non  deserit,  nisi  crgo  supi-a  circa   illa  principia  allegati   hic 

ab  eis  prius  deseratur.  Oute  fuit  etiain  sentcn-  possunt  accommodari.  Et  proeterea  Hierony- 

tia  Augustini,  Chrysostomi,  Prosperi,  ct  alio-  mus,  lih.  2  contra  Jovinianum ,  cx  professo 

rum,  ut  in  superioribus  vidimus,  ct  manifcsto  errorcin  hunc  ex  Scripturis  impugnat.  Notari 

supponit  [)ossc  justos  desercre  Dcum,  ac  pro-  dcni^iuo   possunt   verba  TcrtuUiaui,    lib.    de 

in(Io  gratiam  amittere.  Et  hoc  etiam  confir-  Prtcscriptionihus  hrcrcticor.,  c.  3  :  El  hoc  mi- 

mant  tcstimonia  quoe  idem  Concilium  profert,  rum  opinor,  nt  probatus  aliquis  retro  postea 

dicms  :  Propterea  Apostolus  monetjustificatos  excidat ,   et   statiin   inducit   exompla   Saulis, 

dicejis  :  Nescitis  quod  ii  qid  in  stadio  currunt,  Davidis,  Salomonis  et  Judte  ;  ct  cadcm  doc- 

omnes  qnidem  currunt,  sed  unus  accipit  bra-  trina  cum  cisdom  cxemplis  hahelur  nomine 

num  ?  Sic  currite  ut  comprehendatis,  (juia  ui-  Ambrosii,  ad  Roman.  9,  circa  illa  verba  :  Cum 

niirum  multi  jiisti  in  cursii  doficiunt ;  undc  wo?i(//m  wa^i  mewif,  etc.  Tandem  notatu  digna 

etiam  addit  illud  ejusdcm  capitis  :   Castigo  sunt  verba  Cypriani,  epist.  7  :  Quantuvi  do~ 

corpus  meum,  et  in  servitutem  redigo,  ne  for-  lemus  ex  illis  quos  fempestas  inimica  prostra- 

te,  cum  aliis  prwdicaverim,  ipse  reprobus  effi-  vit ,  tantum  lcHamur  ex  tohis,  quos  diabolus 

ciar.  Nam  sivc  Paulus  in  propria  pcrsona,  prostrare  non  potuit;  et  infra  :  Fides  ipsa  et 

sive  aliorum  loquatur,  per  illud  forte  signifi-  nativilas  Salvatoris  non  accepta,  sed  custodi- 

cat  incertam  esse  perscverantiam,  ac  proinde  ta,  vivificat ,  utique  in  «tcrnuin,  ct  idoo  ad- 

posse  gratiam  amitti.  Et  in  cap.  12,  liabct  illa  didit  :  A^ec  statim  consecutio,  sed  consummatio 

vcrha  :   Quasi  verur.i  cssct  justificatum  am-  hominem  Deo  servat.  Quod  vcrbis  Chrisli  con- 

plius  peccare  non  possc.  Contrarium  ergo  vc-  firmat  Joan.  5  :  Ecce  sanus  es,  jam  noli  pec- 

rum  csse  docet,  et  ideo  in  cap.  1.3  ait  nullum  care ,  ne  quid  tihi  dderius  aliquid  contingat. 

justuin  de  sua  persevcrantia  ccrtum  essc  pos-  Et  addit  :  Salomon  denique,   Saul  et  cciteri 

se,  quia  nimirum  unusquisque  potest  lapsum  multi,  quamdiu  in  xi>s  Domini  ambulaverunt, 

suum  formidare,  quod  iterum  ex  Scripturis  datam  sibi  gratiam  tenere  pducrunt ;  recedente 

confirmat.  Et  cap.  14  docet  poenitentiam  ins-  abeis  disciplina  Dominica,  recessit  et  gratia. 

titulam  esse  propter  eos,  qui  ab  accepta  jus-  12.  Quarto  ostenditur  ratione.  —  Confirma- 

tifcationis  gratia  per  peccatum   exciderunt ;  tio.  — Ratio  denique  hujus  veritatis  sumitur 

quod  ficri  pcr  omnc  poccatum  inorlahi  c.  l'i  (<x  aliis  piincipiis  fidci :  unum  cst,  justos  obli- 
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gari   praeceplis   naturalibus  ct  divinis,  imo 
etiam  lcf,nbus  humanis,  quod   principiuni  in 
nialeria   de    Lcgibus   oslcndilur ;    sccuudum 
est,    transgrcssioncm    prfficcpli   in    matcria 
gravi  esse  peccatum  niortale,  quodinmatc- 
ria  de  Pcccatis  latc  ostenditur,  ct  cx  scqucn- 
tibus   testimoniis   lict   manifcstum.   Tcrtium 
est  peccatum  mortalc  non  possc  simul  cssc 
cum  cbaritatc,  quod  non  solum  cstvcrum  de 
multitudine  peccatorura,  vcl  de  aliqua  spccic 
peccati,  scd  dc  omnibus  et  singulis  pcccatis 
moitaHbus,  quod  cst  de  fide  ccrtum,  ctex  ip- 
so  nominc,  ct  rationc  pcccati  mortalis  cst  evi- 
dens ;  nam  illud  cst  pcccatum  mortale  quod 
facit  hominem  reum  Kternse  pcence,  et  consc- 
quenter,  quantum  cst  de  sc,  privat  homincm 
Lcatiludinc  ai-tcrna  ;  ergo  etiam  privat  gratia, 
ct  conscqucnter  charitate,  quia  gratia  facit  di- 
gnum  vita  JBterna,  ct  Dci   amicum.  Et  idco 
supra  ostcnsum  est  peccatum  mortale  et  gra- 
tiam  ex  natura  rei  repugnare,  et  hoc  docere 
voluit   Jacobus,   cum  dixit  capite  secundo  : 
Qm  in  uno  offendit,  facius  est  omnium  reiis  .• 
et  Paulus  1  ad  Corinlh.  6  :  Nolite  errare;  ne- 
qiie  fornicarii,  etc,  regymmDei  possideiunt,  ct 
ideo,  ad  Romanos    primo,  dicit  :  Revelatur 
ira   Dei  super   omnem  impietatem ,    etc.  Ac 
dcnique  Christus,  Matth.  19  :  /Si  tis  ad  ntam 
ingredi,  serva  mandata,  non  unum  vel  aliud, 
sed  omnia.  His  vero  addcndum  cst  quartum 
principium,  nimirum,  habitus  gratia;  non  de- 
terminare  voluntatem,  ut  ilHs  ex  necessitate 
utatur,  quia  non  privant  iHam  sua  libertate, 
ut  est  de  fide  et  pcr  se  evidens ;  nam,  sicut 
aUis  habitibus,  ita  etiam  infusis  utimur,  cum 
volumus.  Et  ideo  justus,  licet  cliaritatem  lia- 
beat,  non  semper  amat,  et  Hcct  habeat  fi- 
dem,  non  semper  considerat ;  liinc  crgo  est 
ut  facile  peccare  possit  et  amittere  gratiam. 
Et  hanc  fere  rationem  adduxit  in  lioc  puncto 
D.  Tliomas  2.  2,  quaist.  24,  art.  41,  et  qutest. 
2  de  Verit.,  et  aHas  qua?st.  unic.  de  Chari- 
tate,  art.  12,  et  latius  quarto  contra  gcntes, 
cap.  70,  ubi  de  charitate  eamdem  quaestio- 
nem  tractat,    sicut  tractatur  a  Magistro  ct 
aHis  Thcologis  in  3,  dist.  30  et  31,  qui  in  lioc 
dogmate  Cdci  conveniunt,  et  in  re  idem  est 
de  gratia,  ut  ex  dictis  constat.  Tandcm  con- 
firraari  potest,  quia  nisi  ultra  liabitus  infusos 
detur  actualis  motio  Dei  et  prseventio,  non  est 
sufficiens  homo  ad  non  pcccandum  per  solos 
liabitus  infusos,  ut  constat  cx  dictis  lib.  2  de 
neccssitate  gratiae   actuaHs,  et  libro  pra^ce- 
dcnte  tractando  de  perseverantise  dono. 
13.  CoroUarium.  —  Atque  hinc  obiter  infer- 
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tur  hanc  veritatem,  regulariter  loquendo,  in 
omnibus  juslis,  quamdiu  in  hac  vita  vivunt, 
locuru  Jiabcrc,  ct  non  lic(!re  aliquos  cxcipe- 
rc,  nisi  cx  spcciali  privilcgio  connrmalionls 
in  gratia.  Irao  etiam  de  illo  jam  diximus  non 
facere  liomincm  impeccabilem,  scd  non  pec- 
cantcm.  Undc  cum  proporlione  fit  ut  non  fa- 
ciat  gratiam  inamissibiicm,  scd  solum  faciat 
ut  non  amittatur.  Et  hfcc  ipsa  gratia  confir- 
mationis  non  est  debita,  neque  promissa  ge- 
neraliter,  et  ideo  nullus  sine  temcritate  potcst 
de  se  vel  alio  pra?suraerc  haberc  gratiam 
nunquam  amittcndara,  dum  vivit,  nisi  id  spc- 
ciali  revelatione  didicerit,  ut  Concilium  Tri- 
dentinum  supra  dixit. 

ii.  Satisfit  fundamentis  Joxiniani erroris . — 
Loca  Joannis  explicantur.  —  Ad  fundaraenta 
contraria;  scntentia?  respondendura  supcrcst. 
Et  quidcm  citata  verba  Joannis  fuse  traciat 
Hieronymus,  Hb.  2contra  Jovinian.,  a  princi- 
pio,  et  Dialog.  i  contra  Pelag.,  aliquanlidum 
a  principio,  et  in  sumraa  respondet  sensum 
illorura  verborura  :  Qui  manet  in  eo,  non  pec- 
cat,  esse  compositum,  id  est,  quamdiu  in  co 
manet,  non  peccat,  quia  repugnant  haec  duo 
esse  simul,  manere  in  Dco,  ct  peccare,  sal- 
tem  ex  lcge  ordinaria,  ct  cxnatura  rei.  Et  ita 
exponuntur  verba  scqucntia  :  Et  omnis  gui 
peccat,  non  vidit,  nec  cognovit  eum.  Ubi  non 
est  sensus,  nunquara  novisse  vel  cognovissc 
iHura,  ncc  etiara  quod  peccatum  veram  Dci 
cognitionem  aut  fidcra  excludat,  sed  quod  il- 
le  qui  pcccat,  quando  peccat,  non  habcat 
practicc  dignam  de  Deo  existimationera  et 
actualem  considerationem,  unde  fit  ut  a  Dco 
avertatur,  et  in  eo  esse  desinat,  licct  antea 
in  Deo  maneret.  Et  in  hunc  sensura  trahi  pos- 
sunt  verba  Augustini,  libr.  de  Perfcct.  justit., 
c.  18  :  Intelligendiim  arbitror,quiarenotatio 
perficienda  tidct  et  cognoscit ,  infirmitas  tero 
dbsumenda  non  tidet  neque  cognoscit  eum.  Id 
est,  quando  justus  in  liac  vita  ita  se  gerit  ut 
renovetur  de  die  in  diera,  tunc  videt  Dcum, 
non  clara  visione,  sed  debita  considcratione 
fidei  viva3  et  practicfe  ;  quando  vcro  infirmi- 
tate  abducitur,  tunc  non  videt,  utique  opposi- 
to  sensu.  Priora  autem  verba  aliter  exponit 
Augustinus,  tum  ibi,  tum  etiam  Hb.  dcNat.  et 
grat.,  cap.  14,  etlib.  1  de  Peccatorummerit.  et 
rcmiss.,  c.  8,  in  sensu,  ut  ita  dicam,  formali, 
nam  qui  natus  ex  Deo,  secundum  quod  a 
Dco  natus  cst,  non  peccat,  id  est,  pcr  gra- 
tiam  non  peccat,  quia  non  potest  essc  maU 
priucipium,  sed  secundum  suam  infii-mitatem 
et  Hbertatem  operans  peccare  potest.  Vel  ali- 
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ter,  el  in  idoin  redit,  si  se  subcliit  f>i'ati;i'  ino-  jieccanduni,  ((uia  ex  Deo  nati  sunl,    et  idco 

tioni  et  inclinalioni,  non  peecat,  potesl  autcm  non  posse,  id  est,   non  (lcl)ere   peccare,  non 

suJ)traliere  se,  elnon  placereDco,  et  ideo  ^ra-  soluin  ex  iilo   {i^eneiali  titulo  quo  ncnio  pec- 

tiam  ejus  amillere.  Aliani  expositioncni  refert  care    del)et  ,   sed    speciali    ohlij^atione   quai 

ideni  Augustinus,  lib.  4  conlra  duas  epistolas  veluti  qua>dani  luoralis  impossibilitas  debet  a 

Pelag.,  et  ex.Vmbrosio,  libro  primoin  Isaiani,  juslo  a'slimari.  .\liler  idem  Auiiuslinus,  lib.  '2 

ut  illa  priora  vcrba  intelliiiantur  ile  nativitale  de  Pcccator.  rcmis.,  cap.  1,  illa  verlja  intclli- 

ex  Deo  consnmmata  et  perrccta,  (pialis  erit  git  de  potentia  peccandi,  qua»  per  gratiam 

ingloria;  namsic  natusnon  peccat,  et  conse-  inchoatar,  el  in  patria  consummatur.  Scd  ut 

quenter  subsequcntia  verl>a  :  Qiii  peccat,  non  Ikvc  doctrina  possit  ad  convenientem  cxposi- 

riditeum,  intelligentur  etiam  dc  visione  hea-  tionem  accommodari,  necessario  reducenda 

ta,  quem  sensum  magis  indicant  verha  An-  est  ad  alteram  ex  duabus  snpra  positis.  Nam 

pustini  ex  altero  loco  citata.  Verumtamcn  lo-  gralia  repugnat  peccalo,  ct  ideo  «pii  per  gra- 

cus  ille  Amhrosii  in  operihus  ejus  nunc  non  tiam  ex  Deo  nascitur,  in  se  recipit  aliquid  re- 

invenitur,  et  scnsus  certe  contcxtui  non  quu-  pugnans  simul  cum  peccato,  et  idco  non  po- 

drat.  test  peccare  in  gratia  permanendo,  vcl  quia 

15.  Nonpeccat  dupliciter  explicalur. — Prio-  per  ipsam  grati;im  incliu;itur  omiiino  ;ul  non 
res  ergo  duii' exposiliom'S  probabiliores  sunt;  peccandum,  et  sic  inchoatur  in  illo  qua?d;im 
cst  tamcn  notanda  ditlVrcntia;  quod  enim  ;iit  impotentia  peccaiKh,  non  simpliciter,  sed  si 
Joannes,  no/ipeccat,  duplicitcr  potest  cxponi,  operari  studeat  ut  fdius  Dei,  vel  quatenus  ab 
scilicet,  de  pecc;ito  veniali,  vel  morlali.  Iii-  Spirilu  S;uicto  movetur  ad  non  peccandum, 
tellecta  ergo  ilia  sententi;i  de  peccato  simpli-  ut  ait  D.  Thomas  citatis  locis.  Unde  adjungit 
citer,  utique  veniali,  non  hahcl  locum  prior  Augustinus,  in  spc  recipere  justum  per  gra- 
expositio,  quiajustus  etiam  in  sensu  composi-  tiam  impeccabilem  simpliciter,  quse  consnm- 
to  potestvcnialiterpcccare,  quia  veniale  pec-  mal)itur  in  gloria.  Hoc  vero  ultimum  magis 
catum  iion  conslituit  liominem  injustum,  arit  est  ab  Augustino  subtiliter  additum,  quam  in 
Deo  inimicum,  ut  Goncilium  Tridentinum  in  yerljis  fundatum,  vel  <id  cxpositioncm  neces- 
locis  alleg;dis  docet.  Et  hoc  vid(.'tur  voluisse  sariuin. 

Augustinus  in  posteriorihus  locis.  Prohahilius        17.  Fxpositio  alia.  —  Aliter  potest  cxponi 

autem  videtur  locutum  esse  Joannem  de  pec-  secundum  aliam   regulam  ,   quod   interdum 

cato  mortali   in  illa   sentcntia,   ut  exposuit  Scriptura  vocat  impossihile  quodest  difiicile, 

Augustinus,  tnict.  5  in  illam  epislolam,  nam  et  ita  natus  ex  Dco  non  potest  pecc;ire,  qul;i, 

et  altera  pars  ejusdem  sententise  multo  pro-  considerata   eflicacia   gratia?,   et  auxiliorum 

prius  et  facilius  de  peccato  mortali  intelligi-  quse  illam  comitantur,  dilTicile  apparet,  quod 

tur;  uon  est  autem  verisimile  aliter  in  priori  possit  justus  a  Deo  illuminatus  iterum  subjici 

parte  quam  iii  posleriori  ejusdem  scnteiitiaj  peccato.  Sed  hoc  duium  est,  quia  in  homini- 

esse  locutum  ;  tum  etiam  quia  in  secundo  tes-  bus  tanta  est  infirmitas  carnis,   iit  non   ob- 

timonio,  ubi  illa  prior  sententia  repetitur,  stantc  gratia,  praesertim  habituali ,  facillime 

additur  ratio  :  Peccatim  non  facit,  quia  se-  pecrent.  Magisque  posset  ita  exponi  tertium 

inen  illius  in  eo  manet.  Qna}  ratio  et  confir-  testimonium:  Quinattis est ex Deo,  nonpeccat, 

mat  priorem  expositionem  de  sensu  compo-  id  esf,  non  tam  facile  pcccat,  quia  generatio 

sito,  et  de  peccato  moitali  optiina  est,  ad  ve-  Dei  co??5m"fl^z7^WOT,utique  adjiiv;indomultum 

niale  autem  non  ita  accommodatur.  ad  cavenda  peccata,  quamvis  homo  libertate 

16.  Nec  potest  peccare  ab  Augustino  expo-  sua  possit  illi  resistere,  et  sa^pius  resistat. 
nitur.  — Altera  vero  pars  illius  secundi  testi-  Bernardus  autem,  serm.  1  Septuagesim.,  et 
mom\,  nec potest  peccare.yAvw  c^^^owWww  X\\-  serm.  23  in  Caiitic,  hn'c  uHima  de  pi^fdes- 
gustinus,  de  Natura  etgrat.,  c.  1-4,  ila  expo-  tinatis  speci;ilitcr  intclligit.  Scd  est  mystica 
nit  :  Non  potest ,  id  esl ,  non  debet  peccci-  expositio,  alioqui  cnim  raagnam  vim  iacit  ht- 
re.  Sed  obstat,  quia  illo  modo  i)')n  solum  terse,  dum  per  divinam  generationem  prai- 
natus  ex  Deo,  sed  etiam  non  nalus  et  ini-  destimitionem  intelligit,  et  quia  sic  natum  ex 
quus  non  potest,  id  est,  non  debet  peccare,  Deo  exponit  non  peccare,  non  quia  re  ipsa  a 
cumtamen  speciale  aliquid  tribu;it  Joannes  peccatis  semper  abstineat,  seu  quia  illi  non 
natis  ex  Deo,  maxime  cum  rationem  addat  ;  imputantur  (ut  ipse  loquit\ir),  sed  quia  non 
Qnoniam  ex  Deo  natns  est.  Posset  vero  dici  ita  peccat  ut  propter  illa  peccata  sit  damnan- 
fdios  Dei  ex  illo  titulo  speciali  teneri  ad  non  dus ;  utrumque  autem  est  satis  violcntum.  Et 
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])ra;lorca  scntonlia  Joannis  sic  non  habcrct  cxtra  scnsum  Apostoli  addiicitur ;  dicil  enim 

lociiin  in  justis  pra>scitis,  ct  liabcrct  in  prai-  Paulus  charitatcm  non  excidere,  non  quia  liic 

dcsliiijitis  (!ti;im  pro  illo  tcinporc  in  f[iio  rr-  pcccando  amitti  non  possit,  scd  qiiia  prMscvc- 

nali  non  sunt  vcl  justificati.    Piior  crf,'o  cx-  rando  in  illa  usqiic  ad  mortcm,  illa  non  cva- 

positio  facilior  cst,  el  illa  mclior,   qiiod  na-  cuatur  quoad  sul)stantiam  suam,  sed  in  statii 

tiis  ex  Dco,  quantum  cst  cx  vi  talis  nativita-  gloria;  perficitiir.  In  lioc  enim  illam  a  fide, 

tis,  non  pcccat,  quia  gralia  dc  sc  pcccato  ir-  spc  ct  similibus  donis  distinguit,  ut  ex  textu 

sistit,  ct  ita  conscrvat  illum  :  Ac  si  diceretur  cst  manifcstum. 

(ait  U.   Thomas  dicto  cap.  70)  :  Justus  non        Id.  Patres  exponmtur.  —  Ad  Patresfeadcm 

committit  injustitiam,  vel,  sicut  vulgari  ser-  fcre  sunt  rcsponsa.  Circa  primum  vero ,  cx 

mone  dlcitur,  virum  7ioUlem  nihil  abjectumvel  verbis  Augustini,  imprimis  animadverto  iihun 

himile  cogitare.  cpistohim  ad  Julianum,  quam  Gratianus  citaf , 

18.    Testimonia  alia  Scoipttir<e  sohuntur.  non  inveniri,  scntcntiam  autem  ipsam  rcpc- 

—  AUa  Scriptura;  tcslimonia  non  ha])ent  dit-  riri  in  lib.  de  Salutaribus  document.,  cap.  7, 

ficultatcm,  nam  verba  Canticorum  sohnn  com-  qui  inter  apocryphos  habetur  in  tom.  4  opc- 

mendant  cfficaciam  amoris  ct  charitatis,  si  rum  D.  Augustini,  unde  facile  posset  illud 

liomo  illa  uti  velit;  non  vcro  dicunt  homincm  tcstimonium  tanquam  carens  auctoritate  rc- 

cogi  scmpcr  ad  utcndam  charitatc,  ne  tcnta-  pcili.  Nihilominus  Gratianus,  in  dict.  d.  i  de 

tioiie  vincatur.  Ita  ferc  Gregorius  ibi,  et  Am-  Pmnit.,  §  3,  cxponit  charitatem  deficientcm 

brosius,  lib.  do  Jacob  et  vita  bcat. ,  capite  non  esse  veram,  id  est,  non  esse  perfectam 

scptimo  ,  ot  supcr  Psalm.  H8,  Octonar.  21,  et  consummatam.   Alitcr  Glossa  ibi  exponit 

ad  illa  verba  :  Pax  multa  dVigentihus  nomen  non  esse  veram  quoad  efficaciam,  quia  uon 

tuum.  ¥A  optimc  Chrysostomus,  homil.  13  in  perducit  ad  rcgnum,  hcct  sit  vcra  quoad  es- 

primam  ad  Corintliios,  loquitur  dc  amorc  Dci  scntiam.   Qna3   fuit  cxpositio  Magist.,   in  3, 

erga  justificatos,  docens  nuUas  res  adversas  d.   31,   cap.  2,  quam  ibi  Bonaventura  circa 

hujus  vitae  impcdire  posse  quominus  charitas  httcram  secundo  loco  posuit.  Sed  quam  po- 

Christi  crga  justos  pro  modo  et  efficacia  sua  nit  priori  loco  adhibet  sompcr  D.  Thomas  ci- 

cflectum  consequatur.  Ex  quo  non  scquitiu^  tatis  locis ,  ct  probabilior  videtur,  nimirum, 

eos  non  posse  peccare,  scd  sohim  scquihir  charitatem,  id  est,  amicitiam  qufe  deseri  po- 

vcl  quod  exparte  Dei  nunrpiam  destituentur  test,  utique  ex  se,  et  cx  vi  motivi,  seu  modi 

auxiUo  ut  non  peccent,  si  vclint,  quo  modo  chUgendi,  non  esse  vcram  charitatcm  divinam 

illa  verba  ad  omnes  a  Christo  redcmptos,  sivc  et  infusam,  nam  vcra  charitas  de  se  non  po- 

prffidcstinaii  sint,  sive  non  sint,  cxtendi  pos-  tcst  descri,  licet  ex  mutabilitate  subjecti  de- 

sunt ;  vel  ccrte  si  de  solis  electis  sit  sermo,  so-  scri  contingat.  Nam  charitas  vera  habet  fir- 

lum  sequitur  eos  non  posse  in  sensu  compo-  mum  propositum  nunquam  deserendi  ami- 

sito  ita  vinci  a  pcccato,   ut  in  eo  usque  ad  cum,  et  quantum  est  ex  se  postulat  ut  in  illo 

mortem  pcrsevcrent.  Si  vero  locus  iUc  intcl-  proposito  perscvcretur,  ct  hoc  satis  est  ut  sit 

ligatur  dc  charitate  hominis  adDeum,  ut  Au-  vera,  licct  homo  possit  ex  libertate  sua  pro- 

gustinus  solct  iUum  cxponere,  in  eo  solum  positum  mutare.  Quae  expositio  et  verissimara 

cxplicat  Paulus  vim  et  cflicaciam  charitatis,  doctrinam  continet,  et  non  infert  vim  verbis, 

et  propositum  cfficax,  quod  ct  ipse  habcljat,  sicut  prior,  et  est  consentanea  auctori  illius 

ct  omnes  jnsli  habere  dcbent,  non  vcro  dicit  libri  putato  Augustmo,  sic  cnim  ait  :  Licct  me 

illud  propositum  esse  immutabilc,  ut  clcgan-  mutationis  locus  longe  tulisset  a  rohis  corporc, 

ter  exponit  Augustinus,  Ub,  1  de  Moribus  Ec-  sed  nuUatenus  charitate ,  quia  charitas  qutB 

clcsiee,  cap.  11,  et  scrm.  16  de  Verbis  Apos-  deseri  potest,  nunquam  fuit  vera,  id  est,  ami- 

tol.,  cap.  8  et  9.  Unde  quod  Pavdus  subdit  :  citia,  qiiae  ex  loci  prffisentia,  vel  distantia,  vel 

Certus  cnim  quod  neque  mors,  ctc,  non  idco  aliis  humanis  conditionibus  pendet,  non  est 

dictum  est   quia  charitas  non  possit  amitti,  vcra  charitas. 

sed,  si  in  propria  persona  loqui  intclligatur,         20.   Ilieronymus   et    alii    explicantur.    — 

ex  certa  revelatione  speciali  quam  habebat,  Prosper  explicatur.  —  Et  simihs  sentcntia  in 

id  diccre  potuit;  si  vcro  generatim  loquatur  eodem  plane  sensu  invenitur  in  Hieronymo, 

etiam  in  persona  aliorum,   loquitur  de  ccrti-  cpistol.  ^l  ad  Ruffinum,  quam  sic  concludit  : 

tudine  spei,  et  subintellecta  conditionc,  si  pcr  Fulgeat  cni  lihet  auro,  eipompaticis  ferculis  co- 

nos  non   steterit,   sicut  in  pra?cedenti  libro  ruscaexsarcinis  metalla  radient.  Charitas  non 

exposuimus,  Denicpie  locus  1  Cor.  13  omniuo  potest  comparari.  Dilectio  pretium  non  habet. 
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Amicitia  q\i(v  deslnere  potest,  rera  nunqnam  Quiaradix  malorum  omnium  est  cupiditas.ct 

ficit.  Qiur  desinere  \\m\\\\\.)  2iotest,\\\\'\^  lniida-  radix  honoruvi  oninium.  est  charitas,  et  simnl 

tur  iu  rebus  qiui'  ilo.siuoii'  possuut,  uticiuc  iu  amhwesse  nonpossunt,  nisiuna  radicitus  erul- 

divitiis  et  spleudore  Iuuikuu);  t;dis  euiin  non  sa  fuent,  alia  pJantari  non  poterit.  tSine  causa 

solum  vera   eliaiitas  uon  est,  sed  nee  Tera  ergo  aliquis  conatur  ramos  incidere,  si  radicem 

auiieitia.  Atque  eodeni  modo  exponcuda  est  non  contendat  eceUere.  Kx  (jiiiljus  uou  scujui- 

seuleutia  Aiultrosii  ilii   secuudo  locoposita;  tur  habenleiu  cliaritatem  criiuiuaiiter  peccaro 

vocatenimchaiitatini  siiuuhitam  velotiosam,  luni  posse.  sed  ad  summum  sequitur  vcl  udii 

iihim  qua',  temporalibus  coiumoditatibus  in-  posse  peccarc  ex  ipsa  cliaritate,  vel  non  posse 

nixa,  fralres  in  uecessilatibus  deserit.  Ih^do  sic  peccare  quin  cliaritatem  aiuittat,  (juia  om- 

ii\\\h\\t:  Jlcec  reracharitas  est,  si,sua  ntilitate  ne  pcccalum  criiuiuale  concupi.-cenliam  in- 

contenipta,  ejus  curam  agat  quem  diligere  se  chulit  ita  inordinatam,  ut  cum  charilate  si- 

pro/itetur.  Siiniliter  ad  Prosperum  rcspondct  mul  csse  non  possit. 

D.  Thomas,   in  ilicla   qua-stion.  de  Charit.,  22.  Ad  locum  Gregorii.  —  Denique  verlia 

art.  J2,  ad  4,  loqui  dc  charilate  secundum  Gregorii  1'arilein  ex  dictis  habent  iutelhgen- 

potestatem  cliaritatis,    seu  quautum   est  ex  tiam  ;    commendar  eniin  Gre^^orius  ,  in   iilo 

parte  ipsius,  sic  euim  invincibilis  fit,  si  tamen  cap.  22,  alias  12,  lib.  10  Moral.,  eilicaciam 

operans  ab  illius  actione  non  desistat.  Unde  charitatis  quce  concupisccntiam  mundi  vincit, 

etiam  exponitur  optime  Prosper  dc  actuali  di-  et  adducit  verba  Cantic.  8  :  Fortis  ut  mors 

lectione  charitatis,  et  sic  dicit  esse  reclam  <Z«7cc^io;  dicitque  charitatcm  morti  ccmiparari, 

volunlatem,  ab  omnibus  terrenis  rebus  aver-  quia  mentem,  quam  semel  ceperit,  a  dilectione 

sixm  ;  cwmxoro  dW.juncta  Deoinseparaiiliter,  mundi  funditus  occiclit.    Quod  de  dilectione 

icctc  intelligitur quasi  objective  seu  effective,  peccaminosa  et  contraria  dilectione  Dei  super 

quia  cupit  inh.Trere  inseparabiliter,  et  eodem  onmia  iutelligendum  est,  et  illam  charitas  oc- 

modo  dicitur,  corrnmpi  nescia,  etc.  Cum  vero  cidil,  vel  formaliter,  quia  excludit  formaliter 

de  illa  dicilur  :  Cnm  qua  nec  pctuit  aliquis  peccatum  talis  dilcctionis',  vel  ellective  pr;c- 

2)eccare,  si  illud  cum  qua  (\^\ci\i  cooperationein  servando  ab  illa,  eive  resisteudo,  et  hoc  pra^- 

ejus,  per  se  clarum  est ;  si  vero  eliam  conco-  slat  etiicaciter ,   non  omnino  absolute  ,   sed 

mitantiam  dicat,  sensum  compositum  facit,  quantum  est  ex  se  ;  unde  addit :  .F^  ^(Z??/o  frt- 

juxta  supra  dicta,  et  rcspectu  actualis  dilec-  lentius  mentem  in  aicctorita!e//i  erigit,  quanto  ct 

tionis  magis  proprie  et  quasi  formaliter  dici-  insensibilemcontrate^Tores  reddit.Eii^icclldm 

lur.  Et  hoc  totuin  in  posteriori  loco  satisidem  exposuit  idein  D.  Thomas  supra  verba  ejus- 

Prosper  exposuit,  cum  dixit  eum,  qui  vere  di-  dem  Gregorii,  homil.  30  in  Evangel.  :  Churi- 

ligit,  facile  peccato  resistere.  tas  magna  operatur,  si  est ;  si  vero  operari  re- 

21.  Indicatur  rnens  Augustini,  secundo  loco  nuit,  amor  non  est.  Nam  illud  prius  verum  est 

citati.  —  Sensus  item  Auguslini,  in  vcrbis  ci-  ex  parte  inclinationis  ch;iritatis,  sed  voluutas 

tatis  ex  tractatu  oclavo  in  prima  epistola  Joan-  potest  illi  suo  arbitrio  resistere ;  lioc  autem 

nis,  longe  ahus  est  a  praesenti  mstituto ;  non  posterius  de   opcribus   praeceptis  intelligen- 

enim  tractat  de  duratione  vel  incorruptionc  dum  est ;  et  hinc  non  infert  Gregorius  euiu, 

charitatis,  sed  de  rectitudine  operum  qua;  ab  qui  non  operatur,  non  fuisse  amorem,  scd 

illa  procedunt;  nam  eadem  exlerna  oper;i  bc-  jam  illum  non  Iiabere,  cum  sicoperari  renuil. 

ne  et  male  fieri  possunt  juxta  intentionem  23.  Rationi  fit  satis.  —  Ad  rationcm  res- 

operantis,  et  ideo  ait  :  Redi  ad  conscientiam  pondetur  ,  de  corruplionc  vel  amissione  gra- 

tuam,  ipsam  interroga.  Noli  attendere  quod  (lo-  tiic  posse  nos  loqui  vel  physice  vel  moraliler. 

rct  foris,  sed  quce  radix  est  iaterna.  Radicata  Et  physice  loquendo  ,  clarum  est  ch;iril;Uem 

est  cupiditas,  species  csse  potest  honorum  fac-  posse  dcsinere  esse  per  ;ibseutiam  conser- 

torum,  ttre  opera  hona  esse  non  possunt.  Ra-  vantis ,  id  est ,  per  suspensionem  divini  iu- 

dicata  est  charitas ,  securus  esto ,  nihil  mcdi  Ihixus.  Deinde  prob;ibiIius  est  nunc  non  pro- 

procedere  potcst ,  utique  a  radice  charitalis.  prie  annihihiri,  sed  corrumpi,   seu  condesi- 

Alia  aulem  verba  :  Ilahens  charitvlm,  crimi-  nere  esse  per  mutatiouem  subjecti  amitlentis 

naliter  peccare  non  potest,  qnx  Grati;mus  tri-  gratiam  quam  habebat,  quia  sicut  gratia  non 

bait  Augustino,  in  Hom.  8,  ex  50,  nescio  unde  creatur,  ita  etiam  non  annihilatur.  Uude  con- 

illa  intulerit,  quia  nec  taha  verba  ibi  forma-  sequenter  dici  potest  gratia  physice  corjupti- 

liter  inveniunlur,  neque  ex  illis  qua;  ibi  ha-  bilis,  id  est,  capax  corruptionis  modo  expli- 

bentur  inferuntur.  Nam  verba  Augustini  sunt :  calo.  In  hoc  vero  sensu  nuUuin  est  accidens 
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qiiod  illo  saltom  modo  comimpi  non  possit.  Inunt  liomincm  in  slatu  beatitudinis,  ct  se- 

Jam  vero  an  talis  desitio  dicenda  sit  violonta,  cum  connaturalitcr  aflcrunt  neccssitatcm  ac- 

ct   proDlornaturalis  omniiio    qualitati    gratia;  tualitor  r(!(lo  considcrandi,  ct  idco  quoad  in- 

vol  cliaiitatis  ,   qua^stio  osse  potost  do  modo  corruptibilitatom  gratiam  ipsam  ct  liaLitua- 

loquondi.   Nam  quoad   rcm  pendot   cx  alia  lem  cliaritalem  supcrant. 
qusestionc,  an  peccatum  physice  expoUat  cha- 

ritatom,  vol   tantum  moralitor,  quam  inFia  CAPUT  II. 
tractaLimns.   Nunc  orgo  diciiuus  ciiaritatom 

duos  iiaLoro  status,  viai  et  patrijo,  ct  iu  priori  utrum  gratia  semel  habita  nunquam  ita  amit- 

csse  corrupliLilom  ox  partc  suljjccti,  licct  dc  tatur  quin  aliquando  tandem  recuperetlr 

se  non  haLeat  principium  corruptionis,  iu  fu-  ag  SEMPEk  duret? 
turo  vcro  statu  futuram  essc  simplicilcr  in- 

corruptiLilem.   Ralioncm  roddit  D.  Tliomas  I.  Ilwresis  Wiclephi. — In  hoc  capitc  aha 

supra ,   torminis  philosophicis,   quia  in  hoc  ha?resis  oxplodcnda    est ,    quse    docuit   gra- 

slatu  non  rcplet  totam  suLjocti  capacitatCBi,  tiam  scmol  comparatam  non  posse  ita  amitti 

utique  quia  non  necessitat  illud  ad  actualem  quin  itcrum  in  liac  vita  recuperetur,  etiam 

Dei  amorom  ex  dcfectu  clarae  visionis  Doi ;  ciim  perseverantiae  munere  pro  ahquo  vitaj 

indc  onim  fit  ut,  cessanto  actu  ipsius  ot  intcl-  tompore  usquc  ad  mortom.  Htec  hajresis  tri- 

lcctu  non  plcne  considerante,  pcr  peccatum  Lui  solet  Wiclopho.  Dixit  cnira   gratiam  in 

expchi  possit.  In  patria  vero  reploLit  capaci-  soUs  pra:destinatis  csse  posse,   rcproLos  au- 

tatem  suLjecti  in  sensu  contrario  ,  ct  idco  ita  tom  nunquam  posse    esse  vere  justos.   Ita 

firmaLit  vohiutatem  in  Lono,  xit  poccare  non  de  illo  hseretico  refcrt  ^Valdons.,  tom.  2,  c. 

possit,  ac  proinde  nec  ipsa  corrumpi.  Oure  J60  ,   qui  consoquentcr  dixit  omnia  peccata 

ratio   supponit  charilatcm  non  posse  amitti  pra^destinati  essc  veniaha,  et  omnia  reprolji 

nisi  peccando ,  quod   est  verissimum ,   quia  esse  mortalia,   ut  idera   refcrt   cap.  55.  Et 

dona  Dei  sunt  sine  pcenitentia,  et  ideo  sinc  quamvis  hi  crrores   in   ilUs  43   daranatis  a 

causa  ex  parte  su])jecti  non  dcsinit  iUa  con-  CouciUo   Constantiensi,   sess.   8,  non  conti- 

scrvari ;  nulla  autom  aUa  dispositio  est  con-  noantur,  iliidem  tamcn  dicitur  phircs   alios 

traria  gratise  ex  partc  suLjecti,  nisi  peccatum.  articulos  erroneos  in  iUiusULris  ropertos  csse, 

Quod  autem   pcccatum   criminale   repugnet  quos  Waldensis  logit,   et  duLitari  non  potest 

charitati;,  jam  est  in  superioriLus  osteusum  ;  quin  fideUtor  referat.  Unde  in  codcm  Conci- 

modum  autcm  ropugnantiai  in  sequentiLus  Uo ,  inter  articulos  Joannis  Hus  invenientur 

cxplicaLimus.  aUqui  crrorcs  his  similcs,  hcet  cum  magua 

24.  Confirmationes  diluuntur. — Unde  patot  oLscuritatc  ct  contradiclionis  spccie.  Nam  in 

etiam  responsio  ad  primam  confirmationom,  primo  dicitur  Ecclcsiam  tantum  esse  congre- 

nara  primo  non   recte   requiparatm'  quaUtas  gationera  praedestinatorum,  et  in  secundo  di- 

gratioe  cum  suLstantia,  quia,   ut  dixi,  gratia,  citur   pra^dcstinatum    nunquam   esse    mera- 

eo  ipso  quod  est  in  suLjocto,  non  aunihilatur,  Lrum  diaLoh,   ex   quo  apertc  sequitur  nun- 

scd  corrumpitur  essc  gratum,  mancntc  suL-  quam  cssc  in  statu  peccati,  scd  in   gratia.  E 

jocto  ;  suLstantia  autom  per  sc  incorruptibi-  contrario   vcro  dicitur   in  tertio,  pi'sescitum 

lis  ct  simplox  non  potest   desinere  nisi  per  nunquara  esse  partcmEcclesise,  et  ratio  red- 

anniliiLitioncra,  et  ideo  non  est  par  ratio.  Nec  ditur,  quia  nuUa  pars  Ecclesiffi  finalitor  exci- 

anniUilatio  OPsetconvoniens  punitio,  quia  ha>c  det,  oo  quod  prgedestinatiouis  cliaritas,  qua^ 

doLct  vcrsari  circa  suLjoctum  quod  aUcujus  ipsara  Ugat,  non  excidot.  At  vero  in  quinto 

maU  sit  capax,  et  ideo  magis  puuitur  horao  additnr  praescitum  aUquando   esse  in  gratia 

privatione  charitatis  quara  privatione  totius  sccunclura  prapsentem  justitiam,  etnihilomi- 

esse.  Nec  etiam  est  vcrum,  gratiara  non  ha-  nus  etiam  tunc  non  cssc  partem  Ecclesiae.  Et 

bcre  contrariura,  nam  pcccatum  mortale  vc-  e  contrario  dc  praedestinato  dicitur  posse  cx- 

re  iUi  opponitur,  sive  oppositio  sit  piiysica,  cidere    a   gratia  adventitia  ,   et  niliilominus 

sivemoraUs;  hffic  enim  posterior  maximc  in  etiam  tunc  esse  partem  Ecclesiae,  quia  non 

hoc  negotio  consideratur.  Ad  secundam  ra-  cadit  a  gratia  prfedestinationis,   et  in  soxto 

tionera,  respondetur  esse  diversara  rationem  etiam  supponit  prfodestinatum  esse  posse  in 

kmiinis  giorise  et  visionis  l^oata^,  quia  in  iUis  gratia,  et  extra  iUam. 

non  UaLont  locum  ilU  duo  status  quos  dis-  ^.  Suhterftigiumdetegitiir. — QuiaTeroiniUa 

tiuximus,  quia  per  se  aL   intrinseco  consti-  doctriua,  et  inter  iUos  articulos  qujedam  re- 
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pugnautia  osso  ^idcbaiur,  ad  illaiu  Yitandaui  llcllanniuus,  lil».  1  de  Amission.  juslil.,  caj). 

vidctur  hancticus  inlroduxisse  distinctionciu  l,  tina  fincni.  In  liis  auteni  omnibus  non  in- 

illam  gratia",  in  gratiam  adventitiam  ct  {rra-  venio  ali(]ucm  (lui  dixcrit  gratiam  scmel  ha- 

tiaui   iiraMh^stiuatiouis,  iu   (|na  nnu    cxplicat  hitam  pdssc  amilti,   licct  non   in  pcri^ctuwm 

quu3  sit  illa    gratia  advcutitia,    ncc  iutclligi  scu  lunupiam  iccuperaudam.  Nam  (lui  (liLiiul 

potest  qua?  esse  possif,  nisi  illa  quie  nohis  in-  reprohos   nuiKpiam  haherc   gratiam,  etiani 

ha'rel,   qualis  etiam  est  gratia  sanctilicans,  dicunt  nunquam  illam  amittcre  vcl  uon  rccu- 

et  hahitus,  et  actus  cjus.  Quod  si  hanc  gra-  perare,  quia  ncmo   amitlil  nisi  quod  hahel, 

tiam  iii  pru>scito  aliqiiaiido   esse,  ct  in  pia^-  nec  rcciipcrat  aut  non  recuperat  nisi  quod 

dcslinato  ahquando  iuvcniri  privationcm  cjus  liahuit.  Qui  vcro  negant  posse  inutai  i  praj- 

lateatur,  nou  cst  nohis  cum  iho  contentio,  H-  dcstinatos  a  gratia  seniel  recepta,  sunpHciter 


cet  iu  multis  aliis  crret.  Naiu  iudicat  pra?des- 
linationcm  essc  formam  scu  gratiam  justifi- 
canlcm  formahter  liomincm,  et  idco  gratiam 
sanctificantcm   essc   immulahilcm,  iicct   uoii 


id  afDrmant  vcl  [xr  totaiii  vitaiii,  ul  Wiclc- 
plius,  vcl  post(piam  illam  acceperant,  ut  Cul- 
viiiiis.  Illiul  autcm  mcdiuin,  scilicct,  quod 
justi  possint  gratiam   amillere,  licct  iion  iu 


iicget   aliam   gratiam   amissihilem.   Et   inde  perpetuum,  non  invenio  ut  ab  aUtpiG  asser- 

cliam  crrat,  asserendo  memhra  Ecclesice  sola  tum  referri.  Tamcu  quia  omncs   illi  crrorcs 

prjKdestinatiouc  constitui,  et  homines  hahen-  cxtremi  rcfutantur  ex  dictis  in  capitc  praicc- 

tcs  gratiam,  si  pncscili  sint,  nou  essc  partes  dciili,  ct  hic  crror  mcdius  ab  aliquo  fingi  po- 


Ecclcsia,  ct  pradcstinatos  semper  csse  par- 
tes  Ecclesiaj  iu  quocumque  statu  cxtra  gra- 
tiaiu  sint.  Sed  isti  errores,  quateuus  ad  for- 
mam  sanctificantcm  attincnt,  in  hhro  7  ot  8 
impugiiati  suiit ;  quatonus  vero  spcctant  nd 
formam  constitucntcm  Ecclesiae  mcmbra,  iu 
propria  materia  refolhmtur,  ncc  ad  praescu- 
tcm  quicquam  referunt.  De  proedesfinatione 
autem,  scu  gratia  pradcstinatiouis  (ut  ille  lo- 


tcst,  illum    cxpeudcrc  et  rcfutare  uecessa- 
rium  est. 

A.  Fundamentim  h(eresis  Wideplii. — Sup- 
posifo  crgo  fundamento  fidei,  jacto  in  capitc 
pracodcnti,  grafiam  liabilam  posse  amitti, 
quod  illa  amissio  uou  possit  esse  porpctua 
suadcri  potost  primo,  quia  seinel  jnsfificatus 
per  baptismum  nou  potcst  damnari,  noc  pri- 
vari  aetcrua  beatitudino  ;  ergo,  licet  aliquan- 


qiiitur,  cumdc  nomine  uou  confondam),  cor-    do  gratiam  amittat,  nou  pofcst  illa  perpefuo 


tum  est  cssc  immutabilem,  quia  non  est  for- 
ma  sanctificans  pra^dcstinatum,  ucc  est  ali- 
quid  crcatuin,  ncc  propria  gratia  iuliBercns 
liomini,  quaiu  Augustiuus,  Hb.  dc  Praedcsti- 
nat.  Sanct.,  cap.  10,  a  pra3dostinatioiic  dis- 
tiiixit,  de  qua  propiia  gratia  tractamus.  Undc 
si  ille  haercticus  fatetur  lianc  essc  posse  iu  rc- 
probo,  et  ita  amitti  ut  nunquam  reparetur, 
licet  alias  male  scntiat  de  natura  vel  etfectu 
illius  gratioe,  non  est  nunc  nobis  cum  illo 
coutentio  quoad  articulum  dc  amissibilitate 
gratiae. 

3.  Seqiiitur  Calvinus  eamdem  fere  hccresim. 
—  Douique  ab  hoc  crrore  parum  discrcpavit 
Calvinus  ;  uon  cnim  dixit  absoluto  pra?dosti- 
natum  uon  posse  extra  sfatum  gratiaj  existc- 
rc,  uam  potcst  ahquaudo  uon  credcrc,  et  tunc 


carerc.  Cousoqueutia  evideus  cst,  quia  ator- 
na  beatitudo  absque  gratia  uon  obtinebitur. 
Antccedcns  antcm  probatur  cx  promissioni- 
bus  factis  hominibus  jusfificatis,  Marc.  ult.  : 
Qui  crediderit  et  haptizatus  fuerit,  sahus  erit; 
Joan.  A  :  Qui  hiberit  ex  aqua  qiiam  ego  daho 
ei,  non  sitiet  in  wternum,  sed  aqiia  quam  ego 
daho  ei  fiet  in  eo  fons  aquce  salientis  in  zitam 
aternam.  Ubi  certum  cst  per  metaphoram 
aquffi  Christum  gratiam  suam  intellexisse. 
Itcm  Joan.  0  :  Qiii  munducat  huuc  panem, 
nfique  dignc,  vivel  i/i  a4ernwn;  ctadRom.  7  : 
Quos  justificavit,  illos  et  glorificavit.  Ex  his 
crgo  sic  concluditur  :  divina  promissio  iufal- 
libilitcr  implcbitur;  crgo  somcl  justificatus 
gloriam  infallibiliter  cousequeutur ;  ergo,  li- 
cet  cadat,  resurgct  iufallibilitcr.  Et  ratio  rcd- 


fatetur  Calviuus  non  csse  justum,  el  loquitur    di  potest,  quia  justus  per  ^gratiam  conscqui- 
couscqueuter,  quia  censet  per  solam  fidom     tur  jus  ad  gloriam  ;  crgo  uonfruslrabitur  pcr- 


justificari.  Tamcn,  postquam  semel  praidcs- 
tinatus  credit,  et  pcr  fidem  jusfificatus  cst, 
dicit  nou  posse  amplius  ad  statura  iujustifiaj 
redirc,  quia  uou  potest  fidom  amittore.  E  cou- 
trario  voro  de  rcprobis  conset,  nunquam  ve- 
re  justificari,  quia  iides  justificans  ost  pro- 
priuiu  donum  electorum.  Verba  Calvini  refert 


potuo  illo  juro  iiropter  impcdimentum  siiper- 
venicutis  poccati;  crgo  ad  justitiam  Dci  spec- 
tat  aufcrre  lalc  impodimentuiu,  ut  jns  illud 
pcrsolvatur.  Et  ideo  Paulus  ad  Hebr.  G  ad 
lapsos  posf  justificatiouom  dicit  :  Xon  est 
injustus  Deus,  ut  ohliviscatur  operis  vestn. 
5.  Secundum  fundamentum .  —  Confir,.. atur 
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ex  \  Joan.  2.  —  Sccundo  arf,Mamcntor  a  con-  cia  ;  ct  similitcr  jusli  qui  pro  aliqno  tempore 

trurio,  quia  illi,  qui  tandoni  damnanlur,  nun-  in  frratia  usquc  ad  mortcm  pcrscvcrant,  pos- 

quam  tuerunl  vore  jusli;  cigo  o  convorso  qui  scnt  non  pcrscvoraro,  si  vollcnt,  cx  vi  sua;  li- 

scmol  vere  suntjusti,  ct  gratiam  obtincnt,  bcrtatis,  secluso  singulari  privilegio,  si  alicui 

non   possunt   ilhun   in  pcrpetuum  amittorc.  forle  datur,  quod  satis  inccrtum  cst,  ut  dixi ; 

Consequcntia  est  clara,  ct  anteccdcns  probari  ergo  de  omnibus  justis,  etiam  praedestinatis 

potest  primo  ,  quia  rontrarioruni  cadcm  cst  ratiouc  ntcnlibus,  vcrum  cst  posse  post  quam- 

ratio;  nam  per  prjBdcstinationcm  homo  con-  cumquc  justificationem  gratiam  in  perpctuum 

stituitur  justus  ;  ergo  e  converso  qui  rcpro-  pcrderc.  Et  ita  quantum  ad  hanc  partem  fun- 

bus  est,  nunquam  potest  esse  vere  justus.  damentum  hujus  veritatis  ex  Hbertate  arbitrii 

Antecedens  patet,  quia  pradestinatus,  ut  ta-  sumendum  est,  quam  ncquc  efficax  gratia, 

lis  est,  est  maxime  diloctusDco  ;  ergo  gratus  ;  nec  prrcdostinalio  tollit ,  ut  cst  certissimum, 

ergo  justus;  ergo  prffidestinatione  constituitur  et  in  suporioribus  satis  probatum.  Neque  huic 

justus  ,  ac  subindc  sine  illa  nemo  potcst  esse  potcstati  obcst  infallibiiis  pcrseverantia,  quia 

de   societate  justorum.   Confirmatur  boc  ex  multa  esse  possunt  ex  vi  causaB  secunda;  libe- 

illo  1  Joan.  2  :  Ex  noUs  prodiemnt ,  sed  non  ra? ,  quse  in  prajscicutia  Dei  infalliljiliter  non 

erantexnoUs,  nam  si  fidssent  ex  noMs ,  per-  cvcnient.  Et  idco  non  obstat  ccrtitudo  pr»- 

mansissent  utique  nohiscwm  ,  sed  tct  manifesti  dcstinationis,  quia  ,  licct  in  sensu  composito 

sint ,  quia  non  sunt  omnes  ex  nohis.  In  quo  hoec  duo  non  possint  esscsiraul,  prredestina- 

testimonio  ,  esse  ex  nohis  nihil  aliud  esse  vi-  tum  lapsiun  nunquam  resurgere,  aut  non  ali- 

detur  quam  esse  membra  corporis  Ecclcsiffi  ,  quando  pcrseverare,  nihilominus  ille  etiam, 

in  ,quo  nos  sumus;  ait  autem  Joannes,  qui  qui  pr«destinatus  cst,   potest  simpliciter  et 

omnino  deserit  Ecclesiam ,  nunquam  ex  illa  (ut  aiunt)  in  sensu  dinso  gratiam  perpetuo 

fuisse  ;  ergo  sentit  eum,  qui  fit  iutidelis  vel  amittere  ,    quia  illa  prsedcstinatio  supponit 

haereticus  ,  nunquam  vere  fuisse  fidelem.  Ex  pra?scientiam,  saltem  conditionatam,  infalli- 

quo  eadem  ratione  sequitur  eum,  qui  omnino  bilem ,  qucd  illa  potestas  non  reducetur  in 

deserit  justitiam,  ita  ut  ad  illam  amphus  non  actum,  si  gubernetur  et  protegatur  a  Deo  tali 

redeat  ,    nunquam   illam   habuisse  ;   cadem  modo,  quem  modum  Dcus  sua  praidestina- 

enim  est  ratio  de  justitia  seu  fide  viva  ,  quae  tione  efiicaci  prseordinavit. 
estdefide  absolute  et  secundum  substantiam        7.  Suadetur  secunda  quoad  reprolos ,  qui 

sumpta.  aliquando  in  gratia  extiterunt.  —  At  vero  in 

6.   Concluditur  secundum  fidem.  —  Prima  reprobis  non  solum  certum  est  habere  potes- 

pars  quoad prcedestinatos  suadetur. — Nihilo-  tatem ,  sed  etiam  in  actum  redigi.  Et  quia 

minus  secundum  Catholicam  fidem  dicendum  haeretici  non  dubitant  quin  reprobi  omncs  fi- 

est  gratiam  semel  habitam  amitti  posse  in  nahter  iu  gratia  non  perseverent ,  et  quod  in 

perpetuum,  ita  ut  nunquam  reparctur.  Haec  setcrnum  illa  sint  carituri ,  solum  superest 

assertio  ahter  in  prredestinatis,  ahter  vero  in  contra  cos  probandum  posse  hoc  eis  contin- 

reprobis  intelligenda  et  probanda  est.  Nam  gere  post  gratiam  semel  habitam,  et  in  mul- 

de  prisedestinatis  verum  est  infaUiljihter,  quod  tisitaevenirc.  Hocautemsatisostendelur,  pro- 

gratiam  finaliter  seu  in  perpetuum  non  amit-  bando  reprobos  ahquando  esse  vere  justos, 

tent.  Unde  postquam  semel  gratiam  habue-  et  gratiam  vcre  in  se  recipcre,  quam  postea 

rint,  ita  reguntur  et  proteguntur  a  Deo,  ut  pcrpetuo  amittunt.  Primo  igitur  id  potest  in- 

vel  non  cadant,  vel,  si  ceciderint,  resurgant,  ductione   ostcndi.   Nam  dffmones  ahquando 

et  ut,  hcet  seepius  cadant  et  resurgant,  tandem  fuerunt  in  statu  grati»,  a  qua  irreparabiliter 

ahquando  ita  resurgant  ut  amplius  non  ca-  cccidcruni.  Quo  exemplo  utilur  Hieronymus, 

dant.  Hoc  enim  probant  verba  Pauli  citata  ad  1.  2  coritra  Jovinianum,  confirmans  illud  ver- 

Roman.  8,  et  multa  alia,  quibus  ccrtitudo  ct  bis  Christi,  Luc.  iO  :   Vidcbam  Sathanam  tan- 

efficacia  divina;  prKdestinationis  ostendilur.  qua^n  fulgur  de  calo  caden/em.  ldemlsa\3d  ii; 

Nihilominus  tamen  etiam  in  his  vera  est  as-  Ezechiel.  28;  Cyrillus,  hb.  9  in  Joan.,  cap.  10. 

sertio  juxta  dicta  supra  dc  auxilio  cfficaci  ad  De  Cain  etiam  constat  reprobum  fuisse,  ct  la- 

resurgendum  a  peccato,  et  de  dono  persove-  men  justr.m  aliquando  fuisse  ncgari  non  po- 

rantise,  vel  confirmationis  in  gratia.  Quia  om-  test,  quia  saltcm  in  infantia  per  fidem  ct  dili- 

nes  justi  qui  post  lapsum  ad  graliam  redeunt,  goutiam  parcntum  ab  originali  culpa  liberari 

ita  redeunt  ut  possent  non  redire,  si  vellcnt,  facile  potuit.    Idcmquc  argumcntum  fieri  po- 

non  obstante  cujuscumque  vocationis  cffica-  tcst  de  oranibus  Judoeis  circumcisis,  qui  tan- 
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(lcm  rc'pr()l)ati  snnt ,  quaiiivis  iii  inraiilia  fiic-  lata  von»  ad  proi^riani   pfrsonani   tlaMiiouis 

rint  jusliikali.  Idem  ctiam  aigumontum  su-  \ein  luissc,  utiquo  quoad  p(^rsonam  Saulis, 

milur  ex  Ghrislianis  in  pucritia  riteJjaplizatis,  nam  (|uoad  lilios  ejus  lalsa  esse  potuerunl ; 

quos  fuisse  justos  negari  non   potest  seciiu-  vel  cerle  si  jjonatur  fuisse  Samuelem  qui  ap- 

dum  fidcm  ,  ncque  etiam  polcst,  salva  lidc,  paruil,  inteliigcnda  esse  non  tpioad  aMjiialita- 

ncgari  (piin  multi  Cluisliani  reprobi  sinl.  tcm  in  loeo  quietis,  sed  solum  iii  morle,  vel 

8.  Exemplum  de  Sanlis  damnatlone.  —  communiloco  mortuorum,  qui  tunc  eratlorus 
Utriim  Snid  fuerit  reprohus. —  Xegant  aliqni  inferus,  (piaiuvis  in  cu  varite  essent  mansio- 

prohahiliter.  —  Pi;elerea  solet  indiui  exem-  nes.  EadciiKpie  sentenlia  referliir  nomine  Au- 

plum  speciale  de  Saule  quem,  eliam  iii  tX'tate  giistini,  in  Decrelo  20,  qua?st.  ;>,  capif.  ult.  , 

adulla,  etcum;id  regnumelectusetassumptus  %  Pra^terea,  qu;inqu;im  c;iput  illud  Hliabani 

cst,  fuisse  justum,  exl.  i  Reg.,  c.  0,  10  et  12,  sit,  idemque  nt  constans  allirmat  lib.  4  Reg., 

coUigitur.  Unde  Cypri;mus,  epist.  7,  de  illo  et  c;ip.  3,  et  aliis  locis  frequentcr.  Aliud  denique 

de  Salomone  a  gralia  cecidisse  dicit ;  et  t;i-  exemplum  de  Jiida  adducit  ilieronymus,  li- 

mcn,  licet  de  Salomonc  sub  judice  lis  sit  an  ])ro  2  contra  Joviniiinum,  versus  finem,  qui 

fuerit  damnatus,  dc  S;uile  id  aperte  videtiir  prius  fuit  juslus,  et  signa  facicns  cum  Apos- 

testari  Sciiptura,  1  P;iralipom.  10,  n;im,  post  tolis,  ct  postca  reprobatus  cst,  juxta  verba 

narratam  histori;im  de  mortc  Saul,  ut  habctur  Cliristi,  Joann.  13  :  Si  hiec  scitis,  heatieritis 

1  Ilcg.   31,  subditur:   Mortuns  est  ergo  Saul  si  fcceritis  ea.  Noji  de  omnihus  rohis  dico,  ego 

propter  iniquitates  suas,  eo  quod prwtaricatus  scio  qiios  elegerim.  Ubi  id  nolat  Cyrillus,  li- 

sit  mandatum  Domini  quod  prwceperat,  et  non  bro  9,  c.  10  ;  et  clarius  c.  7  :  Quos  dedistimild, 

custodierit  illud ;  sed  insnper  etiam  pythonis-  ego  servaham  eos,  et  nemo  ex  iis  periit,  nisi  fi- 

sam  consuluerit,  necsperaveritin  Domino.  Non  lius  perditionis.  Ubi  ctiam  Cyrillus,  libro  11, 

t;imen   dcsunt  qui  respondcant  quod ,  Hcet  Ciip.  21. 

Saul  a  Dco  fucrit  corporaliter  intcifectus  pro-  10.  Possihilitas  damnationis  justorum.  — 

pter  haic  peccata,  potuisse  niliilominus  misc-  Praeterea  possibile  esse  et  inteidiim  contin- 

reri  anima?  ejus,  dando  illi  contritioncm  pec-  gerc  ut  justus  reprobus  fiat,  manifeste  osten- 

catorum.   Undc    potest   expendi   Scripturam  dunt  verba  illa  Pauli,  1  Corinth.  9  ;   Castigo 

non  dicere  Saiilcm  mortuum  esse  in  peccatis  corpus  meum,  et  in  servitutem  redigo,  ne  forte 

suis,  scd  proptcr  pcccat;i  sua,  et  ideo  non  dc-  cum  aliis  prwdicaverim,  ipse  reprohus  efficiar. 

fuerunt  Hebra>i  qui  crediderint  illum  fuissc  Ubi  particula /or^e  evidenter  ostenditrem  esse 

salvatura,  eoquod,  1  Reg.  28,  cidixit  Samuel:  contingentem  de  sc,  etiamsi  Paiilus  ex  spe- 

Cras  tu  et  filii  tui  niecum  eritis,  id  cst,  in  sinu  ciali  revelatione  certus  de  sua  perseverantia 

Abrahae,  in  quo  erat  Samuel,  quia  erat  locus  cssc  possct.  Et  idem  .sumitur  exillo  Apocalyp, 

justorum.  Quam  opinionem  scquilur  Lyranus  3  :  Tene  quod  hahes,  ne  alius  accipiat  coronam 

cum  ambiguitate,  ct  Ahul.  qua-st.  10,  in  c.  31  tuam.  Unde  colligit  Augustinus,  libro  de  Cor- 

Reg. ,  putat  posse  defendi  sine  errore,  licet  rept.  et  grat.,  cap.  13,  posse  aliquem  justum 

contrarium  verum  censeat.  perdere  coronam  glorise  peccando,  et  ut  com- 

9.  Affirmativa  pars  videtur  prohahilior.  —  pleatur  electorum  numerus,  alium  veluti  loco 
Scd  omninoccrlum  vidctur  Saulcm  rcprobum  alterius  sutiici.  Et  de  hujusmodi  ail  Augusti- 
fuisse,  tum  quia  verba  citata  fere  apcrte  si-  nus  in  fine  capitis  :  Gratiam.  Dei  suscipiunt, 
gnificant  illum  fuisse  damnatum,  pra.>sertim  sed  temporales  sunt,  nec  perseverant,  deserunt 
illa  ultima  :  Nec  speraverit  in  Domino,  quai  et  deseruntur.  Denique  de  bis  dicitur  Ezechicl, 
non  de  temporc  tanlum  in  quo  consuluit  py-  18  et  33  :  Si  averterit  sejustus  ajustitia  sua, 
thonissam,  sed  de  rcliquo  tcmpore  prolala  omnes  justifue  ejus,  quas  fecerat,  non  recorda- 
esse  videntur.  Et  indicium  illius  desperationis  hmtur  in  prcpvaricatione  qna  pra-varicatus  est, 
fuit,  quod  et  armigerum  suum  induxit  ut  se  et  in  peccato  suo  morietur.  Quod  quidcm  sc- 
occideret,  et  postea  ipse  se  interfecit,  quod  cundum  doctrinam  fidci  habet  subintellectam 
gr;ive  peccalum  et  finalc  fuit,  qui;i  st;itim  fuit  conditioncin,  si  non  egerit  pcemtentiam ;  nihi- 
raortuus.  Undc  AugustinuSjIiJj.  2  ad  Simplic,  lominus  taiiicn  sicut  illa  vcrba  supponunt 
quoest.  3,  pro  certo  supponit  Saulem  fuisse  posse  justum  avertere  se  a  justitia  su;i,  ita 
d;iranatura,  et  ideo  exponit  verba  illa,  mecum  etiara  supponunt  posse  in  illa  aversione  per- 
enYw,  vel  dicta  esse  a  da^raone,  qui  personam  sevcrare  usque  ad  raortcni  ct  damnari.  Et 
agebat  Samuelis,  et  ita  reliit;i  ad  personiim  idcra  apcrtc  cnnfirm;it  Pctri  nionitio,  2  epist., 
SamueJis,  falp;i  fuisse,  et  meniitum  esso;  re-  cap.  1  :  Satagite  utpcrhona  opera  certam  vcs- 
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iram  tocationem  et  electioncm  faciatis.  ^)v.in 
lc!sliinonia  W.vv.  ad  lianc  roni  compiohandani 
adduxil  Conciiiiim  Tridcntinum,  soss.  G,  c.  11, 
ot  in  c.  12  concludit,  siciit  non  est  verum  se- 
mel  justificatim  amjMus  feccare  non  posse,  ita 
esse  verissimum  ac  certissimim  semel  jiisti/i- 
catim,  sipeccarerit,  certam  resipiscentiam.  sibi 
promittere  nonposse.  Et  canon.  15  damnat  di- 
centes  teneri  justum  ad  credcndum  ox  fidc, 
sc  certo  esse  in  numero  prsedestinatorum. 

-H.  Evidens  ratio  superioris  conclusionis. 
—  Undc  tandeni  concluditur  ovideus  ratio 
liujus  vcritatis ,  suppositis  principiis  fidei, 
(juia  liomo  serael  justificatus  potest  peccare 
et  gratiam  amittere,  ut  jam  ostcasum  est ;  sed 
postquam  gi\atiam  amisit,  potost  nunquam 
recuporare  illam  usque  ad  mortem ;  ergo 
potest  justus  gratiam  semel  liabitam  in  seter- 
num  perdere,  et  beatitudine  privari  ac  uam- 
nari.  Consequentia  nititur  in  alio  principio 
fidei,  quod  moriens  in  peccato  mortali  aeter- 
nam  beatitudinem  non  consequitur,  quia,  ut 
ait  Paulus  1  Coriutli.  6  :  Iniqui  regnum  Dei 
Qion  possidehunt.  Minor  probatur,  quia  non 
potest  gratiam  recuperare,  nisi  ad  iliam  ite- 
rum  recipiendam  libere  se  disponat ;  potest 
autem  pro  libertate  sua  non  se  disponere  ; 
ergo  et  in  gratiam  nunquam  redire.  Et  ne 
quis  dicat  hoc  esse  verum  non  de  potestate 
quffi  interdum  liabeat  effectum,  sed  solum  de 
potestate  quae  se  tenet  cx  parte  liberi  arbitrii, 
et  in  sensu  diviso  in  eo  manet,licet  non  sit  re- 
ducenda  in  actum,  contra  hoc  instatur,  quia 
illa  potestas  Hberi  arbitrii  indiget  auxilio  eflti- 
caci,  ut  convcrsionem  seu  dispositionem  suf- 
ficientem  ad  recuperandam  gratiam  cfBciat ; 
sed  hsec  gratia  efficax  ad  resmgendum  a 
peccato,  non  est  promissa  omnibus  semel 
justificatis  qui  gratiam  perdiderunt ,  neque 
omnibus  secundum  legem  ordinariam  datur. 
Unde  in  particulari  nullus  potest  sibi  iUam 
promittere  sine  magna  temeritate  et  prfcsum- 
ptione ,  etiamsi  per  revelationem  sciret  se 
fuisse  ante  lapsum  justificatum ;  de  omnibus 
autem  justis  cadentibus  id  affirmare  liKreti- 
cum  esset.  Nam  ceque  falsum  et  alienum  ab 
Scriptura  et  a  CathoUca  doctrina  est,  dicere 
justis  cadentibus  dari  infalhbiliter  reparatio- 
nem  post  lapsum,  ac  dicere  omnilnis  justis 
dari  infalhbiniter  perseverantia)  donuni  ne 
amphus  peccent  ;  tum  quia,  sicut  hoc  revela- 
tum  non  est,  ita  neque  illud,  et  sicut  hoc  ad- 
versatur  multis  principiis  revelatis,  ita  etiam 
illud  ;  tum  efiam  quia  hoc  in  iUo  includitur. 
Si  enim  justificatus  semel  cadens  infalHbiliter 
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osthabiinrus  auxilium  ofTicax  quo  rcsurpat, 
ita,  si  cadat  itoium,  cortus  cssc  polost  do  aho 
auxilioofiicaci,quo  itcrum  resurgat,qnia  non 
est  major  ratio  dc  uno  quam  dc  alio,  ac 
proindc  neccssarium  orit  sistcro  in  uilima  ro- 
paratione  gratia-,  post  quam  non  soquatur 
lapsus,  sod  habeat  donum  persovorantifi'  fi- 
nah's  infaUibihtcr  conjunctum.  Ergo  serapor 
justus,  sive  antc  lapsura,  sive  post  unam  vol 
plures  roparatiQUCS  gratia?  post  lapsus,  tirac- 
rc  potest  nc  ahquando  ita  iabatur  ut  non 
rcsurgat,  quia,  ut  dicitur  Eccles.  H  :  In  die 
ohitus  fit  unicuique  retributio  secundum  vias 
suas,  ct  idco  merito  ibidem  subditur :  Ante 
mortem  ne  laudes  (seu  bcatificaveris)  hominern 
quemquatn.  Et  simih  modo  dicilnr  Provcrbio- 
rum  27  :  Ne  glorieris  in  crasiinum,  ignorans 
quid  superventura  pariat  dies. 

12.  Confutatur  error  WiclepU. — Responde- 
tur  ad  primum  fundamentum.  —  Ad  primum 
ergo  fundamcntum  contrarii  erroris,  respou- 
demus  falsum  et  ha?reticum  esse  antecedens 
quod  in  eo  assumitur,  scihcct,  hominem  jus- 
tificatum  per  baptismum  damnari  non  posse  ; 
id  enim  in  Conciho  Tridentino,  scss.  7,  can.  6 
de  baptismo,  damnatum  est,  ut  in  tora.  3,  in 
3  p.,  disp.  26,  sect.  2,  notavimus,  et  latius 
probat  Bellarmiraus,  1.  1  de  baptisrao,  c.  14-, 
et  ex  dictis  sufficicnter  convincitur.  Ad  testi- 
monia  vero  qnibus  illud  antecedens  proba- 
tur,  respondetur  omnes  illas  promissiones 
continere  !:icitam  conditionem,  si  homo  bap- 
tizatus  vel  qualibct  aHa  ratione  justificatus 
Deum  non  deserat.  Nam  qui  dixit :  Qiii  credide- 
ritet  haptizatus  fuerit,  salrus  erit,  Marci  ult., 
simul  dixit :  Docentes  eos  servare  omnia  quce- 
ciimqiie  mandavi  vobis,  Matth.  ult.  ;  et  c.  19, 
dixerat:  Si  vis  ad  vitam  ingredi,  serva  man- 
data,  uti  [ue  omnia  et  usque  ad  mortcra, 
nam  locutio  indcfinita  et  absoluta  ha>c  omnia 
includit  ;  pra?sertim  quia  c.  10  dixit  :  Q>ii 
perseveraterit  %isque  in  fincm,  hic  saltus  erit. 
Eademque  responsio  est  illius  proraissionis 
factffi  digne  coraraunicanti  corpus  Doraini , 
quod  vivci  in  a?ternum  ;  nam  eamdera  con- 
ditionera  includit,  utique  si  impedimcntum 
nou  posuerit,  vel  si  gratiam  in  tali  sacra- 
mento  receptara  sua  culpa  non  araiserit.  In 
ullirao  autera  loco  Ronianor.  8  sermo  est  de 
pra^destinafis,  de  quilnis  Pauhis  ait  :  Quos 
pra-destinavit,  hos  et  vocatit;  et  quos  vocavit, 
hos  etjust  ficavit,  quos  autem  justificavit,  hos 
et  glorificavit.  In  his  ergo  ccrta  rcgula  est,  sic 
justificari,  ut  tandem  certo  et  infallibiliter 
beatitudinem  consequantur.  Hinc  tamen  non 
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jxitosl  talis  rogiila  oxtnidi  ad  omnos  (jui  jiis-  ut  sip^niflrat  proposiliini  a-loinum  Doi  ilandi 

tificantur,  (jiiia   non   in  omnil)Us  jiistilicatio  ploiiain  alicui,  si(  ut  non   conlorl  Iioniini  jrlo- 

est  pranlostinationis  ollectus.  No(pio  otiain  iii-  riain  aba?toiiio.  iioc  in  (iiiiiii  tomporo,  sed  in 

de  colli«^i  potest,  pra'dostinatum  semel  justifi-  tompore  per  eamdem  volunlatom  Doi  pra'fi- 

catum  non  popso  ain]>lius  poccaro.  conlrariuin  nito,    ita  nec   dat   liomini  i^iatiam  pro  onini 

enim  ost  de  lido  cortiim,  ul  (^x  doctrina  supo-  lomporo,  sod  pro  illo  (jiiod  Dciis  pra-finivit; 

rioriscapitis,  et  rationihns  ac  cxemplis  ihi  ad-  homo  autem  non  constifuitiir  justus  nisi  per 

ducfisconvinciturin  Adamo,  Davido,  Petro,  et  pratiam  infrinsecam,   etsihi  inlia-renlom,  et 

si  qui  siint  similes,  uf  latius  ostendunt  Vega,  idoo,  quanivis  liomo  pra*deslinatus  sit,  nihilo- 

dicto  lihr.  1:2,  c.  3  et  5,  ct  Bellarinin.,  lih.    1  miniis  non  sonipor  jusfus  est.  Et  idoo  Panlns, 

de   Amission,  grat.,  cap.   7.    Solum   orgo  in  licot    pra'doslinattis    esset,     nihilomiuus    de 

verbis  ifiis  docot  Panlus  pra;destinafum  ifa  tomporo  priusquam  vocaretur  vere  de  so  di- 

jnstificari  a  Deo,  uf  tandem  gloriam  conse-  xit  :  Qui  p'ius  hlasphenms  fni,  et  persecutor, 

quatur,  sive    id  sit  in   prima   gratia  accepta  et  contumeliosus,  otc,  \  ud  Timot.  \  ;  et  infra  : 

somper  persovorando,  quod  paucis  concodi-  Fidelis  senno  ct  owni  acceptione  difjniis,   quod 

tur,  sive  cadoiulo   ot  resurgondo,  donec  ad  Christiis  Jesus  venit  iii  hunc  miuidtm  peccato- 

aliquam  justificationcm  porvenialur,  in  qua  res  salvos  facere,  quorum  privms  cgo  siim ;  et 

usque  ad  finem  perscvcretur.  ad  Galat.  1  :   Audlstis  conversationem   meam 

13.  Expendltur  sensus  Concilii  Tridentini.  aliquando  in  Judaismo,otc.  Cumautejn  placnit 

—  Donique  ad  rationcm  ox  Concilio  Ti'idon-  el  qicl  me  scgreg ivlt  ex  utero  matris  mca',  et 
tino,  scss.6,  cap.  17,  et  can. 32,  dititur omnc  tocavit  j)er  gratiam  siiam.  Unde  inlolligitur 
jns  quod  vel  ratione  grafiaj  vel  ratione  suo-  pra^,destinationem,    licet  semper  sit,  non   ta- 
rum  meritorum  jiisti   hahoiil  ad  vitam  reter-  men  semper  vcl  pro  semper  operari  vocando 
nam,  inckidere  illam  conditionem,  ^w'/i_(7m-  et  justificando,   sed  cum  ci  placnit  qui  homi- 
tia  decesserint,  proptor  <piam  Ezochiel.   18  et  nempi\Tdestinavit.  Nofpie  rcfort  qiiod  praidos- 
33  scriptum  est :  Si  arertcrit  se  justus  ajus-  tinatiositquidaiuDeianior,  et  maguiis  inratio- 
titia sua,  (iic,  omnes justitice ejus,  qtcas  fecerat,  nosua,  quia  non  est  ])er  modum  amoris  exe- 
noii  recordabuntur.  Et  ratio  est  clara,  quia  to-  quoutis,  sed  pro])onentis,  et  intendcntis  quasi 
tum  illud  jus  fundatnr  proxime  in  gratia,   et  in  futurum,  nostro  modo  intelligeiuli  ;  justifi- 
illud   praimium  gloriie  non  promittitur,  nisi  catio  autem  est  ab  amore  exeqnento  et  ope- 
justis,  et  filiis,   qui   capaces  sint  etiam  illius,  raiite  de    prtesenti    gratia;     infusionem.    Sic 
tanquam  paternai  hareditatis.   Qui  ergo  a  se  igitur  etiam  e  coutrario  praescientia   vel  rc- 
ipso  voluntaiie  abjicit  gratiam  et  filiationem  prohatio   hominis    damnandi  noii   constituit 
divinam,    et  per  pfcnitentiam   iion  procurat  illum,  nec  supponit  illuiu  injustuin  pro  omni 
illam  implere  couditionem,  ut  in  gratia  mo-  tempore.   Priinum    de  constitulione  cvidons 
riatur,  sihi,  non  Doo  impiit(>t   quod  in  a'ter-  est,    quia  prtescientia  Dei  non  est  causa  in- 
num  gratia  et  gloria  privetur,  quia  non  tenc-  justitiaj  hominis,  nec  carentiae  justitiffi;  ct  si- 
tur  ex  justitia  Deus  existeutem  in  peccato  vi;!  iniliterper  reprobationem  positivam  non  or- 
remunerare,   vel  ad  poenitentium  agendam  dinatur  homo  ad  culpam,  sed  ad  pamam  quoe 
cogere  ;   imo  in  hoc  novam  gratiam  coufert,  culpam  supponat.  Secundum  etiam  de  sup- 
quod  auxilium  homini  otf.nt  ad  recuperan-  positione  m-inifestum  est,   quia  ut  homo   sit 
dam  gratiam,  si  velit;  qiiod  si  id  faciat,  tunc  rcprobus,  satis  esl  quod  in  peccato  moriturus 
ad  justiliam  Dei  perlinebit,  otiam  jus  illudper  pi"esciatur,  etiamsi  in  ahis  vifa»  suse  tempoii- 
peccatum  prius  amissum,  et  per  p(jcnilcntiam  hus  fueritjustus.  Et  ideo  etiam  ille,  qui  est 
restitutum  illi  conservare  ac  tribuere.  Et  hic  praescifus  quoad  damuationem,    potest   esse 
est  sensus  Pauli  ad  Hohr.  6,  ut  latius  in  pro-  pra^destinatus  quoad  justifiam  temporalem. 
pria  disputatione  de  illo  argumento  tractavi.  Et  lioc  est  ctiam  quod  verissime  dicuntTheo- 

i\.  Ad  secundum  fundamentum  responsio.  logi,  posse  reprobum  secundum  praesentem 

—  Tacitce  objectlonis  solutio.  —  Ad  sccun-  justitiam  plus  diligi  quam  pra;destinatum  pro 
dum,  negatur  assumptum,  et  illius  probatio  illo  codem  tempore,  amore  scilicet  operante 
potest  in  contrarium  retorqueri;  nam  sicut  et  benefaciente  pro  illo  tempore ,  quamvis 
homo  non  constituitur  justus  per  divinam  secundum  aliara  rationem  electionis  ac  propo- 
pra^destinationem,  ita  neque  ex  carcntia  prffi-  siti  pra^destinatus  plus  diligatur. 
destinationis  ad  gloriam  sequitur  ut  sit  iujus-  15.  Ad  confirmationem  ex  \  Joan.  2. —  Pri- 
tus.  Prinuiin  declaratur,  quia  pnjedestinatio,  ma  expositio  ex  Augustino.  —  IIuc  expositio 

IX.  -il 
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noti  est  litteralis.  —  Unde  ad  i^iiinam  confir-  pulas  quod  vides,  tides  aiitcm  quousque  oculos 

malioncni,  icspondctnr  niliil  obstarc  quomi-  habes,  scd  oculi  Domini  alti,  Dcus  in  pracordia 

nus  ct  pra^dcsiinali  pro  aliquo  lcmporc  sint  contcmplatur,  et  ideo  cognoscit  Dominus  gui 

non  solum  extra  gratiam  Dci,  scd  ctiam  exlra  sunt  ejus,  ctc.  Ac  landem  in  fine  capitis,  vcr- 

lidem  et  cxlra  Ecclesiam,  ct  rcprobi  pro  ali-  ba  Joannis  allcgat.  Et  juxta  hanc  cxpositio- 

quo  etiam  tcmpore  cssc  possint  membra  Ec-  nem  oplimc  quidem  solvitur  objcctio,  nam  cx 

clcsice  pcr  fidcm  ctiam  vivam,  quia  Dcus  non  illo  tesfimonio  sic  cxplicato   potius  sequitur 

judicat  secundum  fulura  opcra  pro  tcmpore  posse  aliquos  non  praedcstinatos  pro  aliquo 

prresenti,  sed  secundum  ea  opera  quoe  pro  tempore  esse  fideles  et  justos.  Niliilominus 

eodem  tempore  homo  operatur.  Et  ad  locum  tamen  non  videtur  mihi  cxpositio  illa  Httcra- 

Joannis  vcrum  quidem  cst  ipsum  loqui  de  lis,  tum  quia  non  habet  in  verbis  sufiiciens 

ba?reticis,  qui,  cum  antichristi  fiunt,  cx  noljis  fundamcntum;  tum  quia  est  nimis  subtilis  et 

prodcunt  velcxeuut,  ut  Auguslinuslegit,  quia  scholastica,  ct  non  juxta  simpliccm  ct  usita- 

ex  ipsa  Ecclcsia  contra  Ecclesiam  insurgunt,  tura   loquendi  modum ;  tum   praetcrea  quia 

et  illam  consequcnter  deserunt,  et  ab  illa  cx-  non  erant  noti  Joanni  omnes  reprobi,  ut  de 

eunt.   Ex  hac  vero  parte  illorum  vcrborum  ilfis  qui  exierunt  tam  constanter  dicerct :  Non 

apertccolHgitureosdcmhffreticoSjpriusquam  erant  ex  nohis,  nequo  id  cognosccrc  potuit  ex 

tales  fueriut,  de  Ecclesia  fuisse;  non  posscnt.  cQcctu  illo,   quod  cx  nobis  prodierunt,   quia 

enim  de  illa  exlre,  nisi  prius  intra  illam  cs-  non  omnes  haretici,    qui  ahquando  ab  Ec- 

scnt;  non  possunt  ergo  huic  veritati  esse  con-  clesia  exeunt,  non  sunt  praedestinati ;  sacpe 

traria  subsequentia  vcrba  :  Sed  non  erant  ex  enim  itcrum  rcdeunt  et  salvantur,  et  ideo 

nobis,  quia  non  potuit  Joanncs  in  tam  paucis  non  potuit  Joannespropter  prsedestinationcm 

vcrbis  contraria  diccre.  IUa  ergo  verba,  ?iOJi  diccre  :  Sienimessent  ex  nobis,  permansissent 

erant  ex  nobis,  non  significant :  Non  erant  nobiscum ;  ?>edi  debuisset  sub  disjunctione  di- 

membra  Ecclesise,  aut,  non  erant  ex  societatc  cere  :  Vel,  permansissent,  vcl  redibunt  ut  per- 

fidelium  vel  justorum.  Circa  illorum  autem  maneant ;  tum  ctiam  quia  multi  nobiscura  in 

verborum  sensum  varia?  sunt  expositioncs.  Ecclcsia  permanent,  et  ab  illa  per  haercsim 

Prima  est  valdc   communis,  sumpta  ex  Au-  non  exeunt,  qui  taraen  non  sunt  pra'dcsti 

gustino^  ut  haec  posteriora  verba  rcfcrantur  nati. 

ad  divinam  praescientiam,  ita  ut  sensus  sit :         \Q.  Secunda  cxpositio  ex  Flaxiano.  — Dis 

Exierunt  ex  nobis  secundum  praescntem  Ec-  plicet.  —  Altera  crgo  expositio  est,  ut  Joaa 

clesia:;  statum,  quia  secundum  oeternam  pra^-  ncs  dixerit  illos  exeuntes  a  nobis  non  fuisse 

destinationera  non  erant  ex  nobis,  id  est,  se-  ex  nobis,  quia  ficti  erant,  et  quia,  licet  exte- 

cundura  ordinera  divinae  praedcstinationis  et  rius    profiterentur  fidera  Ecclcsiae ,   et  idco 

electionis.  Ita  Augustinus,  lib.-de  Corrept.  et  visi  fuerint  exire  ex  nobis,  non  tamen  vere" 

grat.,  capite  nono,  quod  confirmat  ex  sub-  et  ex  anirao  cathohci  erant,  scd  se  tales  fin- 

junctis  verbis  :  Nam  si  fuissent  ex  nobis,  per-  gebant,  et  ideo  dicuntur  non  fuisse  ex  no- 

rjiansissent  utique  nobiscum.  Nara  ex  eo  quod  bis.  Hanc  expositionera  indicat  Flavianus  in 

sint  ex  nobis,  id  est,  ex  fideUbus  ac  justis  se-  epist.  1  ad  Leoncm  Papam ,  c.  2,  et  habetur 

cundum  praesentem  statum,  non  poterat  in-  post  octavam  epistolara  Leonis  in  ejus  operi- 

ferre  Joanncs,  quod  perraansissent  nobiscura ;  bus.  Scd  haec  expositio,  intellecta  ut  sonat, 

ex  eo  vero  quod  sint  ex  numero  praedcstina-  non  potest  subsistere,  neque  absolutara  veri- 

torum,   optirae   illud   inferlur;    ergo  in  hoc  tatera  scntentiae  Joannis  tueri.  Quia  non  om- 

sensu  locutus  est  Joannes.  Earadem  cxposi-  nes  haeretici  fuerunt  prius  in  Ecclesia  tautum 

tionem  habct  Augustinus,  lib.  de  Dono  Perse-  ficte,  nara  Lutheruspotuit  esse  prius  verus  ca- 

verant.,  cap.  8,  ct  20  de  Civit.,  c.  8,  et  Ara-  tholicus,irao  et  justus,  et  idemestde  Pelagio, 

bros.  vcl  auctor.  Commentar.  ad  Rora.,  9,  et  etsiraihbus.  Nec  dici  potest  Joannem  tantum 

sequuntur  ibi  Glossa  interlincal.    Nicol.    ct  fuisse  loculum  dc  ha-reticis  sui  teraporis,  aut 

plures  alii,  ct  Gratian.  in  cap.  Jn  domo,  de  de  quibusdam  Judaeis,  qui  se  tunc  Christianos 

Poenit.,  dist.  4.  Potestque  tribui  ha'c  scntcn-  fingcbaut ;    hoc    enim  incredibile  est ,    tura 

tia  Tertulliano,  iibro  de  Praescript.,  c.  3,  ubi  quia  gcncraliter  loquitur  de  antichristis,  sive 

sic  inquit  :  Nemo  sapiens,  nisi  fidelis;  nemo  csscnt  gcntiles ,  sive  Juda^i;  utriusque  enim 

major,  nisi  Christianus ;  nemo  autem  Chris-  generis  esse  potcrant,  et  non  est  verisimile 

tianus,  nisi  qui  ad  finem  usque  persereraverit.  omnes  ilhus  teraporis  haereticos  fuisse  prius 

Tu  ut  hcmo  extrinsecus  unumqiiemque  nosti,  tantum  cathohcos  fictos,  cum  de  Hymenaeo  ct 
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Philoto   P;iii]iis;  dical  :  ^  reritate   ceciilerunt,  ad  utramqno  paitoiii,  intoiduni  loqui  Scriplu- 

ot  idcni  sifiiiitiiat  d(>  Pliijj^oilo  ot  llcinio^ciu',  rani  luodi»  luimano,    simpiicilcr  allirmaiido, 

^2  ad  Tini.  \  ;  tum  otiam  (juia  scrihohat  doc-  quod  ordinarie  ot  fro(pionlissimo  ovonit,  ne- 

trinam  profuturam  Ecclosia^pro  omnibustom-  qiio  id  osso  contra  inlaliiliilom  Scriptura>  vo- 

poribus;  tum  doni(pio  quia  proptor  illos  tan-  ritatem,  quia  illaMiict  locutiones  juxta  com- 

lum  fictos  non  j>ot(>rat  dicoro  absoltito  :  Si  munom  vcrborum  significationoin  ol  intclli- 


eniiH  essent  ex  nobis,  perniansissent  utique  no- 
Mscu  /i.Qahi  multi  possunt  osse  in  Ecclosia  sino 
ulla  ficlione,  qui  in  ea  postoa  non  pormanoant. 
17.  Tertia  tera  expositio. —  At  vei-o  sim- 
plicius  lianc  ipsam  oxpositioiiom  doclarando, 
optimo  poterit  accommodari ,  uiinirum,  pcr 
fictum  intollifjondo  non  solum  oum  qui  nun- 
quam  voro  crodid.t,  sed  eum  ([iii  pro  ali(pio 
tomporc  vel  publice,  vel  saltem  occulte  inci- 
l)il  a  communi  fido  EcclosifP,  vel  corto  a  ])0- 
nis  moribus  niinium  disci'eparo.  Sic  enim  om- 
nes  lia^retici,  et  maximc  bseresiarcha}  (de  qui- 
l)us  piwcipue  vidotiir  lo(jui  Joannes),  prius- 
qiiam  publice,  et  verecundia  doposita,  Ecclo- 
siam  dcsorant,  solont  aiil  vitiis  Iworctiiorum 


jiontiain  ,  iiiiplicit(!  iiicludiint  illam  modiMa- 
tionom  scu  iimitalionem,  scilicet,  sccundum 
commuiiom  cursum  reriun  seu  causarum, 
aut  similom. 

19.  Secundo,  qv.ond  priorem  partem. — Dein- 
de  quoad  secundam.  —  Doinde  dico  ad  prio- 
rom  partom,  licot  non  sit  absolutc  neccssa- 
rium  ut  oxtoina  mutalio  ooculta  in  homine 
liaeretico  pra^codat,  antoquam  manifestc  ab 
Ecclcsia  discodat,  niliiloniiiuis  cssc  ncccssa- 
rium  ut  sallom  mciito  prius  dcliljorct,  ct  vo- 
luntarie  fidcm  intcrius  neget.  Qui  cnim  fieri 
potest  ut  is  qui  antca  catbolicus  crat  et  fir- 
mitcr  credobat,  postea  exterius  ab  Ecclcsia 
rcccdat,  nisi  piiiis  animo  poitinaci  ot  dolilio- 


maxime  propriis  intra  Ecclosiam  si;  tradoio,  rato  fidem  iulorius  abiiogct?  Hac  orgo  ratione 

pivTsertim  supcrbia^  et  arrogantia^  vcl  otiam  omnino  infallibile  cst  ut  c[ui  apcrte  a  nobis 

occulto   orrores  seminare.  De  quibus  ait  Cy-  cxeunt,  jam  antea  non  cssciit  exnobis,  occid- 

])riauus,  libr  de  Unit.  Ecclesia:' :  Gratulandum  ta,  sallcm  interiori,  periidia,  sive  illa  diutur- 

cst,  cumtalesde  Ecclesia  separantur,  ne  co-  no,  sivc  brevi  loniporo  piwcossorit ;  nam  ad 

Iu)}ilas,   ne  oves  Christi  sceta  sua  et  xenenata  vcritatora  illius  loculionis  quodcumquo  brc- 

contagione pradentur.  Isti  crgo  quando  a  no-  vissimum  tempus  suflicit.   Undc  ad  altcram 

bis   cxeunt,  utiquc  publicc  ct  aperte,  jam  partem    respondetur   facile ,   morito  dixisse 

piius  occultc  non  crant  cx  nobis,  vol  quoad  Joamiom,  quod  si  essent  ex  nobis  porman- 


fidom,  vel  saltom  quoad  similitudinom  bono- 
rum  morum  ciuibus  fidos  conservatur.  Et  Iiaiic 
cxpositionem  tradit  ctiam  Augustinus,  trac- 
tal.  3  in  1  episl.  Joann.,  ct  juxta  illara  vidc- 
tur  locutus  Flavianus,  ct  docot  otiam  llioro- 
nymusincapitoquiiito  Jorcmia',  Iil)r.  l,infino, 
dirons,  projicere  Dominum  Imreticcs  dc  Ec- 
clesia;  tct  foris  colant  quodpnus  intus  venera- 
hantur. 


sissent  no])iscum,  qu"a,  si  raontc  csscut  firiui, 
adlia^rcntcs  Christo,  noii  fiercnt  antichrisii, 
ha^rcscs  contia  illum  sominando  aut  scqucn- 
do.  Atquc  haiic  rcsponsionera  attigit  Vcga, 
dicto  lib.  12,  cap.  8,  ct  illam  Augustino  tri- 
bidt,  dicto  trnctat.  tortio.  Scd  vidctur  potius 
ampliatio  ct  dcclaratio  eorura  qiiffi  Augusti- 
nus  in  illo  loco  nos  docuit.  Magis  vidctur  mihi 
iusinuasse  hanc   expositionera   Tortullianus, 


18.  Objectio  bimemhris.  —  Solvitv.r  primo    dicto  lib.  dc  Pra^script.,  cap.  30,  in  finc,  ubi 
quoad  v.tramquc  partem  promiscue. — Dicct  ali- 
([uis,   licct  hoc  rogularitcr  ita   contingat,   ut 
Catholici  non  subito  descrant  Ecclesiam  pu- 


post    explicatara    Apostolicani    tradi'ioncm  , 

,  non  iiico  jam 


suljjiingit  :  Hec  est  institutio 


blice,  vel  contra  illam  pugnarc  incipiant,  ni- 
hilominus  non  cssc  id  tani  ccrlum  ct  iufalli- 
bile,  ut  ob  cam  solam   causara  Joanues  di- 


quce  futuras  liccreses  frwnuntiabat,  sed  dc  qua 
hereses  prodierimt,  sed  noii  fuerunt  ex  illa,  cx 
quo  facta'  sunt  adversus  illam.  Fiunt  autom 
ho'reses  mcntis  protorvia  et  pra'cipitatione, 


cere  potuorit  :  Sed  non  erant  ex  nobis,  quia  ct  ex  quo  sic  ab  aliquo  fiunt  ct  concipiunlur, 

non  potuit  simplicitcr  aflirmarc  nisi  quod  in-  illc  vcrc  ct  in  rc  dcsinit  esse  cx  Apostolica  Ec- 

falUbilc  oranino  cst.  Multoquc  ininus  poterat  clcsia,  exquapostea  manifcstc  prodit.  Et  ita 

ob  cam    solam  rationcm   diccre    :    Si  enim  otiam  solvitur  optirae  objcctio,  quia  Joanncs 

fuissent  ex  nobis,  permansisscnt  utique  noUs-  ibinon  asscrit  oum,  qui  oxil  ab  Ecclcsia,  nun- 

cum.  Quia  hoc  otiara  uon  ost  infallibilo,  cuui  quam  fuisse  cx  illa,  sed  prius  so  ab  illa  se- 

intcrdura  possit  aliquis  usquc  ad  hodicrnain  parassc,  vel  raoribus  pravis,  vel  ctiara  occulta 

diem  essc  catholicus,  ct  cras  ha^rcticusfieri,  scu  mentali  perfidia,  ({uam  hostis  manifoslus 

et  se  haeroticum  ostendcre.  Ilospondeo  prirao  ojus  esse  incipiat. 


{;ii  Lin.  XI   I)!;  Ptr.PETLITATE  grati.e,  vel  amissione. 

personnm  sic  pcccantcm  non  avfirtat,  qiiia 

CAPUT  III.  pfi'  talc  peccatum  smnn   fincm  nltimuni  in 

aiiqua  crcatura  non  con=tifuit.   Quia  rlcscri- 

UTRUM   c.nATiA  ,  ET   vii\TUT£S  AC   DONA  ,   QVjR  ptioucs  afl  voccs  cxplicandas  ininc  sufliciunt, 

ILLAM  COMITANTUP,  PER  QUODLiBET  TECCATUM  rcs  ciiim  ipsa  pro  liujus  loci  opportunilatc  cx 

MORTALE,   ET    TER  SOLUM   ILLUD   AMITTA^TUR  ?  tliccncJis   dcclaral>itur. 

3.  Quceruntur  duo.  —  Dm  errores.  —  Pri- 

\.  Daactuali,  non  de  originali  pecca'o  est  nms  Joviniani. — Duo  cr^ro  vidcnda  suntqufi- 

qucestio,  et  quomodo  hoc  gratice  opponatur. —  in  titnlo  fan,qunlur  :  unum  cst,  an  omnc  pcc- 

Hasc  qua!Slio  cx  doctrina  duta  iu  1.  1,  de  op-  catuin  mortale  gratiam  excludat  ab  omni  sub- 

posilione  inter  peccatura  mortale  et  gratiam^  jecto  in  qno  invcntum  fucrit ;  aliud,  an  solum 

satisexpeditaest,  majorque  illius  consideratio  illud  talcm  liabcat  ctrcctum.  In  utroquc  au- 

ad  tractatum  de  peccatis  pcrlinct  ;  tamen  ut  tcm  puncto  ab  baareticis  crratum  est  iu  rc; 

modum  corruptiouis  gratia^  dcclararc  possi-  ipsa ,  licct  vcrbis  peccati  mortalis  ct  vcnialis 

mus  ,  uccessarium  est  calbolicam  doctrinain  utantur.Exantiquiscrgoba-rcticis,  Jovinianus 

supponcre  et  brevitcr  confirmare.  Igitur  dc  (ut  ex  Ilieronymo^  lib.  2  contra  ipsum,  pra> 

originali  peccato,    etiam   heeretici,  qui  illud  scrtim  a  medio,  et  Augustino,  ba?res.  82,  con- 

admittunt  (omissis  Pelagianis,  qui  illud  ncga-  stat),  cum  dixit  omnia  peccata   esse  paria, 

ruat),  fatcntur  cxcludcre  formaliter  sanctifi-  ncccssc  cst  ut  vcl  nuUa  vcl  omnia  prccata 

cautcm  gratiam ;  scd  illud,  quatcnus  origina-  gratiam  cxcludere  scnserit  ;  nam  si  qua^dam 

le  est,  non  cxcludit  a  persona  sanctificantem  excludercnt  gratiam  ,  et  non  aba ,  magna  cs- 

gratiam  quam  in  sc  jam  baberet,  sed  privat  set  inter  illa  difTcrcntia.  Et  binc  consequentcr 

illa  quam  habitura  essct,  si  cam  in  primo  pa-  dircre  compulsns  fuit  bomincm  justum  nihil 

rcnte  non  pcrdidisset  ;  quatenus  vcro  iilud  omnino  peccare,  quia  quodcamque  peccatum 

pcccalum  fait  in  sua  origine,  id  est,  in  Adamo,  committerct,  gratiam  pcrderct.   Itcm  Pcla- 

in  illo  fuit  aclualc  et  mortalc  ,  dc  quo  et  de  gius,  quidixitneminem,  qui  peccat  quodciim- 

aliis  pcccatis,  vcl  illius,  velaliorum  bominum  que  peccatum,  essc  vere  justum,  vel  (quod 

eadem  cst  ratio.  Hic  autcm  agimus  de  illis  idem  est)  justum  nullum  omnino  babcre  pec- 

peccatis  qure  gratiam  in  pcrsona  pra^existcn-  catum  (ut  de  illo  refcrt  Augustinus,  ba'rc?. 

icm  excludunt,  et  ideo  de  actualibus  peccatis,  88)  ,  necesse  est  ut  dixerit  gratiam  non  pcr 

non  de  originali  tractaraus.  sola  peccata  mortalia,  sed  ctiam  per  venialia 

2.  Peccatum  dividitur  in  peccatum  grave  et  excludi ,  vel  potius  nulla  esse  peccata  venia- 

lete,  seu  mortale  et  xeniale.  —  Prsemittenda  lia,  quia  omnia  tollunt  justitiam.  Et  ideo  me- 

deinde  est  distinctio  peccati  in  grave  et  ami-  rito  dixit  Hycronymus ,  ep.  ad  Ctesipbont.. 

citiffi  Uci  contrarium,  ct  leve  atquc  non  ita  Pclagium  a  Joviniano  suum  errorem  quoad 

contrarium  Dco.  Quibus  verbis  libentius  nunc  banc  partem  bausisse. 

utor  quam  nominibus  peccati  raortalis  et  ve-  -4.  Secundus  Wiclephi.  — Wiclephus  etiara 

nialis  ,  quamvis  apud  Catholicos  res  eadcra  de  omnibus  peccatis  indifferenter  dixit,  possc 

per  iila  significetur,  quia  hairetici  eludunt  no-  csse  siraul  cura  gratia  in  aliquibus  borainibus, 

mina  peccati  mortalis  et  venialis,  admittendo  scilicet ,  in  praedestinatis ,  et  non  posse  esse 

distinctionera ,  ct  postea  interpretando  illas  cum  illa  in  reprobis.   Unde  necesse  est,  ut 

voces  ex  solo  effectu  quera  habcnt ,  vel  non  senserit  vel  imllum  peccatum  ex  se  gratiam 

babcnt  pcccata,  ex  indulgentia  vel  non  im-  excludere,  scd  Dcum  id  facere,  quando  vult, 

putatione  Dei,  et  non  cx  propria  rationc  ct  ct  inquibus  vult,  vel  ec(mtrario  ut  intellexerit 

gravilate  ipsorum  pcccatorum.  Ad  evitandam  orania  peccata  de  sc  repugnare  gratiee  ,  licet 

ergo  hanc  tequivocationem  ,  pcccatum  raor-  in  aliquibus  personis  Deus  pro  sua  voluntate 

tale  nunc  grave  vocamus,  veniale  autein  levc.  talera   etfectura  impediat.    Et   bic   posterior 

Et  juxla  boc  possumus  illa  dcscriberc,  quia  sensus  vidctur  poiius  ab  illo  intentus  ,  quan- 

grave  scu  moitaic  peccatura  est  illud  qund  tum  ex  Waldcnse,  tora.  2,  capit.  54  ct   se- 

a  Dco,  ut  ab  ultimo  line,  hominem  avcrlit,  quentibus,  colligere  licet.  Ila  enim  vocabat 

ct  ad  crcaturam,  ut  ad  ultiraura  finera,  iliuin  omnia  peccata  reproborura  mortalia  ,  quia 

convcrtit;  e  coutrario  autem  ieve  seu  veniale  omnia  mortem  Kternam  in  reprobis  de  facto 

est  quod  divertit  (ut  ita  dicara)  bomiuein  ali-  inducunt.   Unde  etiam  sunt  de  se  sufficientia 

quo  raodo  a  Deo ,  quia  per  illud  non  tcndit  ad  illain  inducendara  ,  quia  ,  licet  Dcus  cum 

in  ipsuin  ut  in  ultimum  finem  ,  licet  ab  illo  illis  bominibus  sit  severus  judex,  non  tamcn 


I 


CU'.  111.  UTUUM  GUATl.V,  KT  VIU 
iiii(|iius;  el  idco  si  ile  lacto  iilos  punil  (niva- 
lione  graliu'  sua*  proplor  onmia  i)('tcala,  oiu- 
nia  sunt  (lc  sc  digna  tali  privationo.  K  conlra- 
rio,  pcccala  pi-i-dcsliinilonnn  vocaliat  venia- 
lia,  (inia,  licet  tle  se  sinl  indnoliva  ojusdoni 
inoitis  spiritualis,  do  iacto  illani  non  indii- 
cinit,  (juod  Dous  sine  injnslitia  faccro  potuit^ 
niisericordia  sua  ulondo. 

5.  Kotatorum  error.  —  Deniquo  liaerelici 
Inijus  toinporis,  aiia  quid''m  via,  et  in  spocio 
domnala  contraria  a.ssercntes,  in  eadom  in- 
cidorunl.  Aiunt  cnim  pcr  nullum  pcccatuia 
amitti  gratiam  et  amicitiam,  nisi  per  infidoli- 
tafoin,  et  niliilominus  asscrnnt  omnia  pcc,- 
c;ita  do  se  essc  morlalia,  id  ost,  mortom  aui- 
lua'  atlcronlia.  Uudo  lil  nt  oninia  do  se  lia- 
hcant  gratiam  cxcludoro,  qnia  mors  anima3 
in  privatione  gratia^ 'posita  est.  Ex  quo  uUe- 
rius  neccsse  est  ut  dicant  omnia  peccata, 
quaj  nos  venialia  cssc  crodimus,  do  sc  gra- 
tiain  excludero,  c|uia  omnia  dicunt  cssc  nior- 
talia.  Hajc  autem  ita  conciliant,  nam  infide- 
litalis  peccatum  dicunt  excluderc  gratiam, 
qnia  sine  fide  impossibile  est  placere  Deo,  et 
idoo  talc  pcccatum  ot  secuiKluin  sc,  ct  sccun- 
duni  divinam  legoni  et  imputationcm  essc 
mortale  ;  reliqua  anlom  peccata,  licet  do  se 
mortalia  sinl,  propter  fidem  non  impulaii,  ct 
ita  fieri  venialia,  nara,  simul  ac  fiunt,  vcniam 
lia])ent  paratam  ot  quasi  antici-patain ,  quia 
non  imputantur.  Ihec  fuit  scntentia  Luthcri, 
lib.  de  Captivit.  Bahylon.,  c.  de  Baptism., 
quam  Calvin.  contra  Conciliuni  Tridentinum, 
sess.  G,  canon.  27,  ct  aliis  locis,  et  alii  Nova- 
tores  seqnnntur,  ut  late  refert  BcIIarminus, 
hhr.  de  Amission.  gralia^,  cap.  -4.  Funda- 
inenta  istorum  raagna  ex  parte  in  superiori 
capite  eversa  sunt,  et  speciaUter  contra  non 
imputationem  ratione  fidei,  cjuam  novi  hai- 
relici  fmgunt,  in  iihr.  7  et  8  dixiinus;  dc  iiue- 
quaUtatc  aulem  peccatorum  et  propiia  dis- 
tinctioiie  peccati  mortalis  et  venialis  in  pro- 
pria  materia  tractandum  est,  et  aliquid  in  sc- 
quentil)us  capitiljus  atlingcmus;  ct  ideo  con- 
tra  hos  erroros  citholica  voritas  quoad  duo 
puncta  proposita,  el  huicloco  necossaria,  Jjrc- 
vitcr  stabilienda  est. 

6.  Conclusio  prima  de  /ide.  —  Traditar  a 
Concilio  Tridentiuo.  —  Prohatur  primo.  — 
Secundo.  —  Tertio. —  Dico  ergo  primo  :  quod- 
libet  peccatum  mortale,  id  est,  ita  grave  ut 
ex  se  homiuom  a  Deo  ut  nltimo  fine  avertat, 
excludit  gratiam  a  quocumquc  liomine,  qui 
tolo  tempore,  priusquain  tale  peccatum  coin- 
milteret,  vel   (ul  aiunt)  iinmediatc  antc  iiis- 
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tans  in  (pio  peccat,  erat  justns,  sive  illo  iio- 
mo  sit  piivdeslinatns,  sive  non  sit,  ol  sivo  sit 
I)apti/.atns  haptisinn  a(pne,  sive  tantinn  lla- 
minis.  liaec  assortio  cst  de  lidc  ;  tradit  illam 
Concilium  Tiidontiniini,  soss.  G,  cap.  1.1,  (h- 
( ous  :  Adcersus  qmruindam  Iwminum  caUida 
ingcnia,  etc,  asserendum  cst  non  inodo  iufide- 
litate,  per  quam  ipsa  fides  amittitur,  sedetiam 
quocumque  alio  mortali  peccato,  quamvis  non 
amitlatur  fid's,  acccjdam  jnstificationis  gra- 
tiam  amitti.  Idomquo  definit  canon.^^,  et  ad 
prol)andain  veritalom  hanc,  indiicit  primo  il- 
hid,  1  Corinth.  G  :  Xescitis  quia  iniqni  reg- 
num  Dei  non possidehunt?  Nolite  errare:  ne- 
que  fornicarii,  ncque  idolis  sercientes,  nequ.'. 
aduUcri,  nequc  ntolles,  neque  masculorum  con- 
cuhitores,  neque  maledici,  neque  rapaces,  rcg- 
mtni  Del  possidehunt.  Unde  optime  colligit 
Coiicilium  quod  ncc  gratiam  Dei' hahehnnt, 
dum  talia  committunt,  tum  qiiia  habontos 
gratiam  regnum  Doi  possidcbunl,  tum  maxi- 
me  quia  sententia  Pauli  non  absolute,  sod 
secundum  pra^sentem  justitiam  intelligenda 
est,  vel  (quod  perinde  est)  de  iis  qui  iii  tali 
slatu  moriuntiir.  Multi  enim,  qui  sunt  aliquo 
toinpore  iniqui,  rognuin  Doi  possidobunt,  (juia 
priusquam  moriantur  dosinent  cssc  iniqui,  et 
justificahuntur.  Tamen,  secundum  illum  ini- 
quilatis  statum,  si  in  eo  dcccdercnl,  rcgniim 
Dei  iion  possidcront ;  ergo  sccundum  oum- 
dom  slatum  noii  possunt  gratiam  retinero, 
quia,  si  gratiam  haberent,  eliam  in  eo  slatu 
decedenles  regnnin  Dei  obtinerent,  salteni 
per  ignem,  quia  gratia  est  fons  saliens  in  vi- 
tam  ffiternam,  ad  (jiiain  gratia  dat  jus,  quod 
ainittere  non  potost  qui  in  oadem  gratia  de- 
cesserit,  ul  pra'cedenti  capite  dicebamns.  Et 
simili  modo  eamdem  veritatcm  confirmant 
omnia,  quibus  nccessitatera  oporum  ad  sa- 
lutcin  cl  gratia;  consorvationem  supra  pro- 
bavimus.  Nam  neccssitas  pra^cisa  talium  ope- 
rum  ad  gratiffi  conservationom  est,  ut  gravia 
peccata  gratiaj  contraria  Gvitentnr,  ut  ibidem 
dixiraus ;  ergo  e  converso  per  omuia  taha 
jioccafa  giatia  amitfitur.  Idein  probant  om- 
nia  quibus  in  I.  7  ostondimus  gratiam  ex  na- 
tura  sua  omne  peccatura  mortale  excludere, 
nam  contrariorum  cadera  est  ratio ;  si  crgo 
supervcniens  gratia  conlraria  est  pcccato 
praiexistonti  in  hoinine,  ct  ideo  illiid  exclu- 
dit ,  etiam  peccatum  raortale  superveniens 
gratiam  in  tali  hoinine  praicxistenlem  exclu- 
det. 

7.  Prohatur  quarto  ex  Scriptura.  —  Quod 
aulein  ad  hanc  gralia'  ex.  lusionem  unum  ex 
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his  peccatis  sufliciat,  testatur  Deus  pcr  Eze- 
chiel.,  cap.  d8,  dicens  :  JSi  averterii  se  justus 
ajustitia  sua,  et  fccerit  iniquitatem  secimdiim 
omnes  abominati07ics  quas  operari  solet  impius, 
numquidvivet?  Ubi  non  clicit,  qui  feceril  ini- 
quitates,  nec  dicit  qui  fecerit  omnes  al)Oinina- 
tiones,  sed  dicit  qui  fecerit  iniquitatem  sccun- 
dum  omnes  aLominationcs,  id  cst,  quacum- 
que  cx  talil)us  aljominationibus ;  vorat  autem 
ahominationes  peccala  morlalia ,  nam  per 
quodlibet  homo  simpliciter  a  justitia  sua  se 
avertit,  quia  a  Deo  ultimo  fine  suo  prorsus 
reeedit.  Et  cap,  33  :  Justitia  (\n(\\\\i)  jiisti  non, 
liberabit  eum,  in  quacumque  die  peccaverit;  ct 
jnfra  :  Justus  non  poterit  vivere  injustitia  sua, 
in  quacumque  die  peccaverit.  Et  ibidem  fit 
aequiparatio  quoedam  inter  conversionem  pec- 
catoris  et  avcrsionem  jusli,  quia,  sicut  una 
conversio  peccatoris  sufficit  ut  peccata  omnia 
excludantur,  ita  una  aversio  justi  sufficit  ad 
amittendam  justiliara,  etiamsi  mullis  justitia? 
actibus  radicata  esse  videatur.  Et  hoc  ipsum 
convincunt  verba  1  Joan.  3,  juxta  sensum 
genuinum,  magiscjuc  receptum,  superiori  ca- 
pitc  tractatura  :  Omnis  qui  natus  est  ex  Dco 
peccatum  non  facit,  quoniam  semen  ipsius  in  eo 
manet,  ct  non  potest  peccare,  quoniam  ex  Deo 
natus  est.  Quod  de  poccato  mortali  et  cum 
compositione  intelligitur,  quia  non  potest  se- 
men  Dei,  quod  est  gratia,  in  eo  manere  qui 
tale  peccatum  committit;  ergo  per  omne  tale 
peccatum  expellitur.  Et  in  eodem  sensu  dici- 
tur  ibidem :  Omnis  qui  in  eo  manct,  nonpeccat, 
utique  mortaliter,  et  ideo  subdit  :  Ji^t  omnis 
qui  peccaf,  non  vidit  eum,  ctc,  et  clarius  in- 
fra  :  Qui  facit  peccatum,  ex  diabolo  est.  Tan- 
dem  idem  voluit  Jacobus,  cap.  4,  dicens  : 
Peccatum,  cum  consummatum  fucrit,  generat 
mortem,  utique  anima^,  et  ila  excludit  vitam, 
et  generationem  gratiee.  Et  hac  ratione  in 
cap.  2  cum  dixisset  :  Si  personas  accipitis, 
peccatum  operamini,  redarguti  a  lege,  quasi 
transgressores,  subdit  :  Quicimque  autem  to- 
tam  legcm  servaverit,  offendat  autem  in  uno, 
factus  est  omnium  reus.  Non  quidem  quia 
omnia  prKcepta  verc  transgressus  est,  sed 
quia  unum  peccatum  sufficit  ut  hominem  a 
divina  amicitia  ejusque  gratia  excludat,  et 
quia  divina  charitas  oflenditur,  qure  virtutc 
omnia  praecepta  continet.  Necjue  in  re  tam 
clara  oportet  plura  testimonia  vcl  Scripturae, 
vel  Conciliorum,  vel  Patrum  multiplicare. 

8.  Probatur  ultiono  ratione.  —  Ratio  etiam 
ex  professo  infra  explicabitur,  declarando 
modum  quo  peccatum  mortale  gratiam  ex- 
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cludit;  imnc  ratio  sufficiens  cst,  quia  omnc 
peccatum  mortale  avertit  liominem  a  Deo,  ut 
ab  ultimo  finc;  nam  qui  morlalifer  peccat, 
graviter  ofiendit  Deum,  et  illi  pra^fert  creatu- 
ram,  uti([ue  eam  supra  illum  diligendo,  quan- 
doquidem  contia  illius  voluntatem  illam  dili- 
git;  sed  gratia,  media  charitatc,  convcrtit  lio- 
mineraadDeum,  tancpiam  ullimum  finem ; 
ergo  tale  peccatum  est  forma  vel  dispositio 
contraria  cliaritali,  ac  subindc  illam  expellit, 
et  consequenter  etiara  gratiam.  Et  hoc  optirae 
confirmat  aequiparatio  dicta  inEzechielefacta. 
Nara  contritio  ideo  expellit  peccatum,  quia 
convertit  animam  in  Deum,  a  quo  percalura 
hominera  avertit ;  ergo  etiara  peccatum  illud, 
quod  voluntatem  hominis  a  Deo  prorsus  aver- 
tit,  expellet  gratiara,  cjuge  horainera  ad  Dcum 
convertebat.  Potest  prceterea  id  dcclarari  ex 
ralione  amicitia',  nara  gratia  ex  se  constituit 
hominem  Dco  cliarum  et  araicum;  peccatum 
autem  rcddit  iUum  Deo  odibilem  et  invisum ; 
crgo  tale  peccatura  natura  sua  gtatiae  rcpu- 
gnat,  ac  proinde  illara  excludit.  Denique  idem 
ostendi  potest  ex  ratione  mali  raeriti,  nam 
quodlibet  peccatura  morlale  raeretur  pcRuam 
a'ternara  propter  infinitam  ofFensionem  Dei ; 
tale  ergo  peccatum  constituit  liominem  ater- 
na  pocna  dignum,  et  conseciuenter  dignum 
privatione  vitao  aeterna? ;  ergo  cxpellit  gra- 
tiam,  quae  formaliter  facit  hominem  dignum 
et  acceptum  ad  vitam  seternam ,  ut  in  lib.  7 
explicatum  est. 

9.  Conclusio  secunda.  —  Ostenditur  quoad 
primam  partem. — Dico  secundo  :  omne  pec- 
catum  mortale  cura  gratia  excludit  charita- 
tera,  et  aha  Spiritus  Sancti  dona,  ac  virtutes 
morales  per  se  infusas.  Omitto  nunc  fidem  et 
spem,  quia  de  illis  dicere  in  particulari  ncces- 
se  est.  Et  quoad  charitatcm  conclusio  est 
ffic[ue  certa  ac  de  gratia  sanctificante.  Imo 
quo  certius  est  dari  habitum  charitatis  infusae, 
quam  habitum  gratiae  a  charitate  distinctum, 
ita  certius  est  expelli  rharitatem  quara  gra- 
tiara  ;  nam  si  gratia  nulla  est  in  essentia  ani- 
raaa,  niliilominus  expelletur  charitas  per  ora- 
ne  peccatum  mortale.  Vel  si  ipsamet  sub  alia 
ratione  gratia  esse  dicatur,  non  potcst  expelli  ' 
sub  ratione  grafiae,  quin  expellatur  sub  ra- 
tione  charitatis,  quia  non  formalitas  ahcpia, 
sed  res  ipsa  et  qualitas  ipsa  expelhtur ;  vel 
ccrte,  etiamsi  sint  quahtates  distinctae,  sunt 
ita  inter  se  connexee  ut  nunquam  separentur,  M 
tura  quia  unura  vinculum  amicitiffi  infer 
Deum  et  hominem  constituunt;  tum  eliam 
quia  gratia    comparatur  ad   chaiitatem ,  ut 


CAP.  JH.  LTRLM  GRATIA,  liT  YIRTLTES  AG  DONA  QL/E  ILLAM,  ETC.  617 

osscntia  ad  piopriam  passioncm,  cl  chaiitas  calorc,  ut  siipra  1.  Stacliim  est.  Niliilominus 

ad  graliam,  ul  ncccssaria  dispo^itio  ad  inUo-  tamcn   illa  pais  csl  sumijta   cx  doclrina  divi 

ductionera   ct    conservationcm  talis   form.T.  Tliomaj  1.  2,quaest.  03,  art.  2,  ad  2,  ct  (juaBst. 

Pra?terea  colligilur  lioc  apcrtc    ex  Concilio  65,  art.  2et  3,  et  qiiaist.  08,  ajl.  o,  fpiem  ca»- 

Tridcnlino,  sess.  0,  c.    7,  ubi  iinprinns  ail,  tcri  fcre  scquuntur,  qui  lia?c  dona  si)C(  iales 

justi/icationem  fieri,  dmn  snnctissim'C  passio-  liahittis  csse  scntiunt;  csl  lon^c  probahilior 

nis  Vhristi  vierito ,    per  Spiritim   Sanctum  ac  vcra.  El  ralio  gcncralis  cst,  quia  ista  dona 

charitas  Dei  diffunditur  in   cordidus  eorum  cl  virtutessunt  velutiproprictates  consequen- 

qni  justificantur,  atque  ipsis  inhwret ;  unde  tcs  graliam,  unde  sicut  concomitantcr  cuui 

colligimus,  eum,  qui  juslilicatus  non  cst,  non  illa   infundiintur,  ita,  quotics  illa   amittitur, 

posse  habere  charilatcm,  nam  si  illam  habc-  amillunlur,  cl  quasi  pcr  naturalem  scquclam 

ret,  non  oporterel  illaiu  recipcrc  ul  justilica-  cum  ilia  i'cccdunt.  Sjiccialitcr  vcro  de  donis 

retur ;  ergo   sicut   per    quodlibct   peccafum  Spiritns  Sancli  potcst  hoc  suadcri,  cx  modo 

raortale  fit  homo  injustus,  ita  etiara  charita-  loquendi  Scripturae  et  Patrum ;  nam  modum 

tein  amittit.  Et,  e  converso,  omiiis  qui  habct  opcrandi  isloruni  donorum  pcr   pcculiarcm 

charitatem  justus  cst ;   nam  charitas  dividit  motioncm  ct  inslinctum  cxtraordinarium  Spi- 

inlcr  fdios  Dci  ct  perditionis,  ut  di.xit  Augus-  ritus  Sancti,  solis  justis,   in  quibus  Spiritus 

tinus,  15  de  Trinit.,  cap.  18.  Imo  mensura  Sanctus  per  gratiam  habitat,  attribuunt.  Quia 

perfectionis  justitiK  est  perfcctio  cliaritatis,  modus  ille   operandi   adeo  est  perfectus,  ut 

juxta  regulam  iNugiistini,  lib.  dc   Natura  ct  communi  et  ordiuaria  lcge  solis  justis  conce- 

grat.,  cap.  70;  ergo  cum  peccatum  cxpellat  datur.  At  vcro  illa  dona  infunduntur,  ut  con- 

justitiam,  necessario  expcllil  charitatcm.  De-  stituant  homincm  facile  et  connaturaliter  mo- 

nique  charitas,  siad  fidem  accedat,  constituit  bilem  a  Spiritu  Sancto  ;  ergo  amissa  justitia 

vivum   Ghristi  membrum,  juxta    doctrinam  non  est  cur  maneant  in  poccatore,  qui  sccun- 

Concilii  eodem  loco,  ex  Paulo,  ad  Galat.  5,  dum  illum  slatum  ad  talcm  raotianem  et  ope- 

diccnte  :  In  Christo  Jesu  neque  circumcisio  randi  modum  omnino  csl  incptus  ct  indignus. 

dliquid  talet,  ncquc  prwpuVmm^  sedfides,  quce  Nam  si  fortasse  ita  movetur,  illud  est  extra- 

pcr  charitatem  operatur.   Et  ideni   coUigilur  ordinarium  et  praiter  regulam^  ideoque  pro- 

aperte  ex  1   ad  Corinth.  13,  ubi,  cum  dicit  pter  similes  cxtraordinarios  actus  non  relin- 

sine  charitate  nihil   suiiicere ,   aperte  senlit  quitur   habitus.    De    aliis   autcm    virtutibus 

omnia  sufficere,  si  illaadsit;  ergo  non  potest  ctiam  possunt  dari  suflicientcs  congrucntia^ 

esse  simul  cum  pcccato,  quod  mortera  animse  licet  non  ila  etlicaces,  quia  modus  operandi 

affert ;  ergo  expellitur  per   omne  peccatum  talium  virtutum  raagis  ordinarius  et  quasi  re- 

mortale,  propter  quod  fides  etiam  peccatoris  gularis  est.    Nihilominus  ratio  facta  optima 

mortua  dicitur  a  Jacoljo,  capit.  2.  Ilatio  dc-  est,  quia  hai  virtutes  non  infunduntur  quasi 

nique  est  quam  tradit  D.  Tliomas  2.  2,  quaist.  per  se   proptcr  meritum  vcl   dispositioncm 

24j    art.  12,    quia  omnc  peccatum   mortale  suoi'um   acluura ,   sed  solnm  ut  coraitantes 

avertit  hominem  a  Deo,  et  ita  est  contrariura  graliam,  et  alioqui  homo   peccando   fit  illis 

charitati  ejus,  ac  proinde  illamexpellit.  Quam  indignus,  irao  meretur  de  toto  rigore  justitiai 

rationem  testimoniis  Scriptur»  et  Augustini  illis  privari ;  ergo  non  cst  cur  in  eo  conser- 

optime  confirraat.  TCiilur;  ergo    non  est  id   asserendum ,  cum 

10.  Ostenditur  quoad  secundam  partem. —  iiulium  sit  auctoritatis  fundaraentum.   Item 

Quoad  alteram  vero  partera   de   expulsion^;  qui  peccatura  mortale  coramittit,   iiuprudcn- 

donorum,  et  virtutum  moralium  per  se  infu-  tissirae  facit ;  ergo  ratione  talis  actuaiis  im- 

sarum,    est    minus  ccita  conclusio.   Prinio,  prudentia^  indignus  cst  infusa  prudcntia ;  er- 

quia  non  est  ccrluin  haic  infundi ;  si  autcm  go  merito  privalur  iila,  quia  virlus  infusa  per 

non  infunduntur,  non  possunt  expelli.  Secun-  uiium  actura  contrarium  tollitur,  ut  D.  Tho- 

do,  quia,  licet  supponantur  infundi,  non  ha-  inas  2.  2,  quoesl.  24,  art.  12,  recte  docet.  At 

beraus   certa   testiinonia   vcl  principia  tidei,  vero  ablata  prudcnlia,  alia"  virtutes  niorales 

unde  cura  ccrtitudine   probetur  orancs  hos  non  subsistunt,  quia  cst  illarura  rcgula  ;  crgo 

habitus  cxpelli  pcr  peccalum,  aut  non  posse  araittuntur  oranes. 

a  gratia  et  charitate  separatos  conservari.  Ma-  \  1 .  Virtutes  morales  infusre  amittuntur  per 

xiine  cum  probabile  sit  actus  ejusdem  speciei  mortale. — Denique  virtutes  moralcs  infusae, 

et  rationis,  cura  Iiis  qui  ab  his  donis  vel  vir-  licet  sua  propria  o])jccta  proxima  liabeant, 

tulibus  eliciuntur,  posse  cssc  in  hominc  pec-  taincn  natura  sua  tcndunt  in  fincra  superna- 
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turalcm,  unde  postulant  quasi  connaturalitor 
subjcctum  benc  ordinatum,  et  relatum  ad  il- 
lum  finom  ;  bomo  aulcm  qni  morlalitor  poc- 
cat,  ab  illo  finc  avcrlilur;  orgo,  oo  ipso  ilias 
amitlit,  nam  ad  illas  cst  indisposilus.  Diccs : 
hac  ratione  probaretur  peccatorem  csse  om- 
nino  incapacom  lalium  virtutum,   ita  ut  ncc 
de  absolutaDin  potontia  illas  possit  rccipere, 
quia,  qui  linem  non  intondit,  non  est  capax 
mediorum  quibus  in  illum  t(Uiditur.  Proptor 
quod  argumontum  aliqui  tam  ccrtum  putant 
amitti  bas  virtutcs   amissa  cbaritate,  ut  crc- 
dant  omnino  repugnarc  ctiam  de  absokitaDoi 
potentia  sine  illa  consorvari.  Sed  id  verisimi- 
le  non  est.  Primo,  quia  babitus  virtutum  in- 
fusariun  non  ba])ent  depondeniiam  esBcntia- 
lcm  ab  liabitu  gratiae  vel  cbaritatis,  quia  noc 
manant  eirectivo  ab  illis,  ut  cst  longe  proba- 
bilius,  et,  bcet  manaront,  illa  esset  tantum 
dependentia  ctloctiva  quam  Deus  facile  sup- 
plere  posset ;  neque  etiam  iuter  illos  habitus 
cogitari  potest  dcpondontia  formabs,  vol  aba 
simibs,  quee  essentialis  judicclur ;  ablata  au- 
tcni  ossenliab  depcndontia,  Deus  potest  rcs, 
quse  ab  altera  distirjguuntur  reaUter,  sine  illa 
conservare ;  ergo  et  bas  virtutes  sine  cbari- 
tate,  cum  ab  illa   rcabtcr  distiuguantur.  Sc- 
cundo,    quia  ,    bcct  isti   babitus   tcndant   in 
Deum,  ut  uUimum  finem  supernaturalcm,  ni- 
bilominus  habent  propria  objccta  proptcr  se 
proxime  amabiUa,  propter  quse  possunt  suos 
actus  eUcere,  etiamsi  opcrans  iUos  non  rcfe- 
rat   in  Deum   finem   supernaturalom  ;  ergo 
possunt  conservari  in  potentia,  et  iUam  con- 
stituere  potentem   intrinsece   ad   suos  actus 
efficiendos,  etiamsi  ipsa  non  sit  convenienter 
atrecta  in  ordine  ad  uUimum  fincm.  Propter 
quam   rationem  dixi  in   superioribus  posse 
peccatorem  eUcere   cum  auxilio  Dei  aUquos 
ex  his  actibus ;  ergo  eadem  ratione  posset  re- 
cipere  babitus  bene  disponentes  et  incUnan- 
tes  ad  similes  actus.  Tertio,  quia  otiara  actus 
fidei  et  spei  ordinari  debent  ad  Dcum,  ut  ul- 
timum  finem  supernaturalem  propter  se  diU- 
gendum,  et  consequcntcr  etiam  habitus  iUa- 
rum  virtutum  natura  sua  tendunt  in  iUum  fi- 
nem,  et  niUilominus  manent  sine  cbaritate; 
crgo  eodem   modo   posset  Deus  conservare 
virtutes  morales  in  peccatore,  si  veUet ;  suffi- 
cit  ergo,  si  dicamus,  secundum  ordincm  bis 
virtutibus    connaturalem ,  eas    dependcro  a 
cbaritate  tanquam   a   fundamento  et  radice, 
vel  tanquam  a  principaU  subjecti  dispositio- 
ne  et  quasi  forma,  et  ideo  secunduni  dcbitum 
providentioe  modum  uon  conservari  in  sub- 
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jecto  privato   propria   et  intrinseca  inclina- 
tione  ad  supernaturab^m  finem,  quae  est  cha- 
ritas  ,   ac  propterca,  cbaritate  amissa ,   illas 
ctiam  depcrdi. 

12.  Condusio  tertia  de  ^de.  —  Suadetur.  — 
Dico  tertio  :   per  sokjra  peccatum  mortalc, 
gratiam  semol  liabita  amitti  potost.  Conclusio 
est  corta  dc  fido,  qua;  in  liunc  modum  proba- 
tur.  Nam  per  illam  excbidiraus  j)rimo  quic- 
quid  peccatum  non  est.   Et  quoad  hanc  par- 
tem  est  certa  de  tlde,  ex  iUo  testimonio  Pau- 
U  :  Sine pceniientia  sunt  dona  Dei,  Roman.  1 1. 
Quorum  vorborum  sensus  planus  et  ccrtus 
ost,  Dcum  ox  parte  sua  non  auferre  dona  quae 
absolutc  promisit  vel  donavit,  nisi  horao  mu- 
tetur,  et  illa  a  se  abjiciat.  Nihil  autem  est  per 
quod  bomo  gratiam  a  se  abjiciat,  nisi  pccca- 
tum,  ot  idco  gratia  cx  parte  Doi  auferri  non 
potest,  sed  immutabilisi  cst,  nisi  homo  per 
peccatum  mutetur.  Et  si  attente  considerctur 
totus  iUius  capitis  discursus,  totus  vidctur  in 
boc  principio  fundatus.  Nam  inde  consolatnr 
Judaicum  populum  ut  non  dcsperet,  quiaDcus 
cerlissime  implebit  promissiones  suas  in  ipsis, 
si  per  eos  non  steterit,  et  in  rauUis  faciet  ut 
non  rosistant,  quos  cfficaciter  vocare  decre- 
vit,  cujus  decreti  eum  poenitere  non  potest,  et 
ox  codem  praemonet  Gentiles,  ne  in  super- 
biam  eflcrantur,  dicens  :  Tu  autem  fide  stas, 
oioli  altum  sapere,  scd  time;  quasi  dicat  :  Vide 
ne  tu  muteris,  nam  ex  parte  Dei  non  abjicie- 
ris.  Unde  subjungit  :   Vide  ergo  lonitatem  et 
severitatem  Dei,  in  eos  quidem  qui  ceciderunt 
seteritatcm,  in  te  autem  bonitatem  Dd,  si  per- 
manseris  in  bonitate.  alioquin  et  tu  excidcris. 
Nibil  orgo  nisi  peccalum^  per  quodfit  ut  homo 
in  bonitate  non  permaneat,  potost  hominora 
a  Dei  gratia  scparare.  Atque  ita  bunc  locura 
exposuerunt  ibi  Chrysostoraus,  Theodoretu-, 
Theophyl.,"Anselraus,  D.  Tbomas,  Cajctanus, 
ct  non  repugnat  Augustinus,  epist.  59,  q.  G. 
Nara,  licet  de  gratia  vocationis  et  electionis 
pra-destinatorum  dicta  verba  explicet,  quia 
illa  sunt  absolute  et  sirapliciter  sine  pcenitou- 
tia,  nihilominus  verum  etiam  est,  et  ad  iilud 
conscquens,   omnium  justificatorura  donum 
sine  poenitentia  osse  ex  parto  Doi,  nisi  bomo 
ipsc  mutetur.  Et  binc  sumpsit  idera  Augusti- 
nus  aliam  celebrem  sententiam  suara,  quod 
Deus  neminem  deserit,  nisi  prius  deseratur 
ab  ipso ;  quam  babet  libro  de  Natur.  et  grat., 
cap.  26.  Eamque  maxime  de  justificatis  pro- 
bavit  Concilium  Tridentinum,  sess.  6,  c.  11. 
et  maxime   verum  habet  de  desertione  D^i 
quoad  donura  gratia?^  licet  efiara  sit  verissima 
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quoacl  sulliriculia  ^'latia-auxilia,  iiliii  cap.  13  pcccent ,  dcsinunt  csse  justi ,  sicut  caliilinu 

idem  Conciliuni  claiius  doccl,  el  in  lilj.  i  lalo  potest  esse  fiit-iduni.   At  vcro  Becundnui,  id 

tractaviinns.  Kx  (luilius  ttiani  facilis  cst  ratio  est,  peccarc  vcnialilcr,  possunt  etiani  in  scn- 

hnjnspaitis,  qnia  ^M-aliadese  noniiabct  unde  su  coinposito  ,  sicut  acpia  potest  es.se  calidu 

ainiltalnr,  vel  esse  desinat,  ncqne  aliqnid  ost  poi'inanons  aqna,  licot  iKUi  oinnino  in  sna  pu- 

illi  conliaiiuni,  iiisi  poccatuin  ;  crgo  cuin  ex  rilale  oxistens  ;  ita  oiiiin  jn^-tus  porinanet  jns- 

solo  Doi  arljitrio  non  aiiroratur,  non  cst  unde  tu3  ,  etiam  diiin  vonialitor  peccat ,  licet  iion 

umilti  possit,  noii  intervonicntc  peccato.  iiabeut  juslitiam  sinc  uliquu  macula  vol  ruga. 

\2.  Posteri  Adatni  gratiam  hahitam  per  ori-  Kt  in  lioc  sensu  dixit  Supiens,  Proverb.  2i  : 

ginale  noti  amittunt.  —  Secniulo,  \wv  illain  Septies  in  die  caditjnstus.  Scio  Ilioronyinum, 

purticulam  solum,  excluditnr  poccatum  ori,ui-  epistol.  10  ad  Rusticum,  de  gravi  lapsu  liunc 

nale,  ot  setpiitur  oliain  evidenler  ox  princi-  locum  intellexissc,  dicens  :  Sedjusti  tocahu- 

piis  fidei.    Oiiia.   ul  jani   notavi,   licct  illud  lum  non  amittit  qui  per  pceuitentiam,  sempcr 

eliam  consistut  in  privutione  grutiae,  tumen  resurgit.   Nihilominus  de   levibns  culpis,  ac 

pcr  illnd  nunquum  ex(  luditur  gratiu  habita,  proindo  ([(^  justo  manonto  justo,  communius 

sed  qua3  liubonda  csset,  si  homo  in  Adumo  intolligitur,  estque  contextui  mugis  conscntu- 

non  pcccassct.  Postquuni  enim  scniel  pcccu-  neum.  Dixerut  cnim  Sapicns  :  Ne  insidicris 

tuin  illud  por  gratiam  remissum  fuerit,  non  et  gua^ras  impietatem  indomojusti,  neque  tas- 

polcst  peccutum  illud  itcruri,  quiu  non  potest  tes  rcquiern  ejus,  et  subdit,  septies  enim  cadit; 

homo  ilorum  ex  Adamo  nusci,  idooque  nuu-  \\h\  puiticula  enim  notut  conncxioncm  ct  cuu- 

quam  potost  grutiu  scmel  hubitu  por  originulc  sam  prioris  scntentiai;  unde  scnsus  esl :  Non 

peccatum  umitti,  ncque  in  lioc  puncto  cst  dif-  invenies  in  justo  impietutcm  ,  quiu  ,  Ucet  sc- 

ficultas.  ptics  in  die  cudut,  sunt  oflensiones  leves,  a 

\^.  Per  xenialianondeperditur  gratia. — Os-  quibus  per  justitiam   suam   fucilc  resurgit. 

tenditiir  primo  ex  Conciliis. —  Tcrtio,  cxclu-  Unde  Augustinus,  lib.  11  de  Trinit.,  cap.  31, 

duntur  pcr  illam  \ydv\\c\i\Am  peccatalevia.,  et  itu  exponit  :  Quotiescumque  ceciderit  justus , 

guotidiana  ,  qwv  etiam  venialia  dicuntur  (ut  wo/i^mZ»/^;  quod  noii  cssct  veruni,  si  de  cusu 

dixit  ConciHum  Tridentinum,  dicto  cap.  11).  quo  justitiu  amittitur  scrmo  cssct,  ct  ideo  ud- 

Qua;  pars  est  principuliter  intcntu  in  hac  as-  dit  :  Quod  noii  de  iniquitatihus  (id  cst,  peccu- 

sertione  ct  traditu  u  Concilio  ,  in  codcm  loco  tis  morlalibus),  sed  de  tribulationihus  ad  humi- 

diccnte  :  Licet  in  hac  m,ortali  tita,  quantumvis  litatem  perducentihus  intelligi  toluit.  Quod  ita 

sancti  et  Justi,  in  lezia  saltem,  et  quotidiana,  uccipiendum  judico,  utsub  his  tribulutionibus 

quw  etiam  venialia  dicuntur  peccata,  quando-  etium  occasiones  venialiter  peccandi  comprc- 

que  cadant,  non  propterea  desinunt  esse  justi.  hcnduntur,  tum  quia  plus  justum  humiliant 

Ergo  talia  pccoatu  non  oxcluduiit  juslitium.  quam  tribulutiones  cxtcrna.'  ;  tum  etium  quiu 

Idemque  trudiderunt  Conciliuin  Milcvituiium,  condistinguit  ibi  Sapiens  casus  justoruin  ub 

cap.  6,7  cl  8,  et  Africanum,  cap.  81,  82  et  83,  impietate  ;  ergo  et  u  cusu  impii  corruentis  in 

quatcnus  definiunt  justos  habci^e  posse  aliqua  mulum;  ergo  loquitur  de  casu  aliquo  qui ,  li- 

peccata,  rutione  quorum  vere  dicant  :  Dimit-  cet  sit  culpa,  non  tamen  est  impietas,  scu  pec- 

te  nohis  dehita  nostra,  Mutth.  G.  et  :  Si  dixeri-  cutum  gruve  pcr  quod  cudcns  corruit  in  mu- 

mus  quia  peccatum  non  hahemus,ipsi  nos  sedu-  lum.  Et  ita  exposuit  ibi  GIoss.  Ordinur.,  et 

cimus,  1  Joan.  1,  et :  Tnmultis  o/fendimus  om-  Beda,  Jucob.  3,  et  D.  Thomus,  quaest.  7  de 

nes ,  Jucob.  3,  et  similiu  qua;  iii  lib.  9  ullega-  Malo,  art.  2,  ad  13. 

vimus,  ostendendo  nominem  juslum  posse  in  10.  Secundo,  ex  communi  Patrum  consensu. 

hac  vita  sine  spociali  privilogio  omiiia  poccu-  —  At(pie  luec  est  ctiain  oomnuuus  doctrinu 

tu  viture,  tiuod  necessurium  est  de  voniuiibus  Pulrum,  prajsortim  Augustini  (jui  lib.  2  contru 

intelligi,  quiu  justi,  perseverundo  in  justitia  2  Epistol.   Pelugiun.,  cup.  13,  in  hoc  sensu 

longo  tempore,  omnia  mortuliu  evitunt,  hcet  dislinguit  crinien  a  peccato,  quod  sine  crimi- 

non  omnia  venialia;  ergo  tuliu  poccutu  gru-  ne  possunt  essc  justi,  quumvis  non  sine  pcc- 

tium  non  excludunt,  num  siillam  o:;cludcrcnt  cato.  Etlib.  3,  cup.  3,  uit  non  oinniu  peccuta 

jam  non  essont  in  justis.  faccre  hominem  iiiium  diaboli,  et  libr.  de  Na- 

15.  Unde  longe  aliter  posscnt  justi  peccure  tur.  et  grut.,  cap.  36,  solain  Virgincm  Beutis- 

mortuliter  quuin  veniulitor,  iium  primum  pos-  simum,  inter  sanctos  puros  honhnes,  dicil  cu- 

sunt  tantum  in  sensu  diviso  respeclu  gratia; ,  ruisse  his  peccatis  .  et  in  cap.    38  explicut 

quiu  possunt  quidemsic  peccure,  tumen  si  ita  optime  qua;  ot  qualia  sinl  ista  poccata  ,  quai 
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gratiam  non  cxcludunt.  Primo  oxomplis,  di-  vol  potius  leves  ncgligentisR  in  obscquio  ami- 

cens  de  AIjcI  ,  licet  merito  justus  api^ellatus  c'\  vel  prinripis,  non  dissolvunt  amiciliam,  ncc 

sit,  peccassc  venialiter ,  si  paulo  immodcratius  graliam  priuripis  loMuut;  crgo  idcm  ccnscn- 

aliquando  risit,  vel  animi  remissione  jocatus  dum  est  dc  lcviljus  pcccatis  erga  Dcum.  Sed 

est,  vel  vidit  aliquid  ad  concupiscendum,  vel  dc  hac  re  lafius  in  matcria  de  Peccalis,  uhi 

phisculo  cibo  crudior  fuit ,  eic;  et  infra  dejuslis  etiam  solvenda;  sunt  objcctioncs  qu£B  ex  par- 

conchidit  :   Qui  zitiosa;  affectionis  appetitum  lo  divinge  exccUcntiai,  quoe  quolibet  peccato 

magna  ex  parte  frcenaritnt ,  nt  non  ohedirent  oirenditur,  sumisolent;  inde  cnim  sohim  con- 

desideriis  ejus  ,justi  appellari  meruerunt ;  ve-  chiditur  eliam  veniale  pcccatum  cssc  altioris 

rum  quia  in  levissimis,  et  aliquando  incautis  ordinis  quam  sint  omnia  mala  poenffi,  vcl  of- 

ohrepit  peccatum,  et  justi  fuerunt,  et  sine  pec-  fcnsioncs  humanaj,  ut  tales  sunt;  nihilominus 

cato  non  fuerunt.  Hieronymiis  etiam,  inlib.  2  tameu  in  illo  ordine  sunt  leves,  et  tantum 

et  3  contra  Pelagian.,  sa^po  docet  esse  in  jus-  socundum  quid,  et  idco  gratiam  Dei  non  au- 

tis  aliqua  peccata  ,   quai  justitiam  non  exclu-  ferunt.  Alia;  vero  objectiones,  qute  ex  perfec- 

dunt ;  et  lib.  2  contra  Julianum,  non  longe  a  tione  ct  puritate  justitiffi  ab  hsereticis  fiunt, 

fine  :  Simt  (inquit)  peccata  levia,  sunt  gravia.  dissolutse  sunt  in  libro  nono,   tractando  dc 

Aliud  est  decem  millia  talenta  dehere ,  aliud  necessitate  peccandi  justorum  in  hac  vita,  et 

quadrantem.  Et  de  otioso  quidem  verho ,  et  de  solvuntur  sigillatim  al)  Augustino  in  lib.  de 

adultcrio  rei  tenehimur,  sed  non  est  idem  suf-  Pcrfoct.  justit.,  et  libro  secundo  de  Pcccator. 

fnndi,  ettorqueri,  eruhescere,  aclongotempore  merit.  ct  remiss.;  et  Hicronymo,  dialog.  sc- 

cruciari.  Et  in  Epist.  14  ad  Celant.,  minima  cundo  contra  Pelagian.,  frt  videri  etiam  po- 

etiam  peccata  cavenda  csse  dicit,  quia  qui  test  Bellarrainus,  liJ)r.  1  dc  Amission.  gi'atia% 

minima  contnmuit,  paulatira  decidet  ;  undc  cap.  6. 

supponit  in  talibus  peccatis  gravem  casum  a        iS.  Conclusio  quarta ,  de  venialium  collec- 

divina  gratia  per  se  non  inveniri.   Denique  tione.  —  Non  omittam  autem  quarto  loco  ad- 

Patres  omnes  quos  hbr.  9  adduximus,  ut  pro-  dere,  per  illara  particulam  exclusivam,  solum 

baremus  justos  non  vivere  sine  peccato,  huic  peccatum  mor,ale,non  excludit  tantum  singula 

veritati  attestantur  ;   nam  illa  peccata,  quai  peccata  venialia ,  sed  etiam  quaracumque  il- 

salva  justitia  in  justis  inveniuntur,  Icvia  seu  lorum  collectionem,  sive  simul,  sive  succes- 

vcnialia  vocantur.  sive  multiplicentur.  Quod  non  rainus  certum 

17.  Tertio,  ratione.  —  Confirmatio.  —  Ra-  existimo  quara  prfficedentia,  si  verein  collec- 

tio  autera  hujus  veritatis  cx  natura  peccati  tionc  venialium  peccatorum  persistatur;  nara 

vcnialis  suraenda  est.  Nara  peccatura,  quod  si  rcvera  non  sit  collectio  plurium  et  distinc- 

gratiam  excludit,  non  id  facit  ex  sola  Dei  vo-  torum  venialiura,  sed  sit,  vel  unum  continens 

luntate,  sed  quia  natura  sua  habet  raalitiam  materiam  circa  quam  possent  plura  venialia 

et  gravitateni  contrariara  divina?  amicitiffi,  ut  coramitti  divisim  et  paulatira,  vel  iu  discursu 

capitc  sequenti  dicemus.  At  vero  in  peccatis  temporis  per  plura  venialia  tandem  pervenia- 

levibus  non  cst  haic  malitia  contraria  divina"".  tur  ad  unum,  quod  sit  mortale,  ut  in  furtis 

amicitiffi  ;  crgo  per  illa  vcl  rationc  illorum  nou  facilc  coutingit,  tunc  amittetur  quidera  gra- 

araittitur  gralia.  Minor  probatur,  tum  quia  tia,  non  tamcn  per  collectionem  venialium, 

pcr  veniale  peccatum  non  constituit  homo  fi-  sed  per  illud  mortale,  quod  tandem  fit.  Sic 

ncra  ultimum  in  creatura;  ergo  neque  aver-  ergo  explicata  assertio  probatur,  quia  omnia 

tilur  a  Deo,  ut  ultimo  fiuc.  Gonsequentia  cla-  in  prajcedcnti  asscrtione  adducta  a^que  hanc 

ra  est ,  et  antecedens  probatur,  quia  homo  probant,  quia  mors  animaj  per  solum  pccca- 

cura  venialiter  peccat,  aut  non  perfccte  deli-  tura  raortale  inducitur;  in  illa  autem  coUec- 

berat  prout  necessarium  cst  ad  constituen-  tione  nullura  est  peccatura  mortale,  ut  suppo- 

dura  sibi  ultiraura  finem,  vcl  matcria  pcccati  nitur,  nec  tota  collcctio  veniahum  aequivalet 

est  adeo  levis,  ut  moralitcr  non  figat  totum  uni  mortali ,  ut  optirae  docct  divus  Thoraas 

cor  suum  et  amorem  iu  illa,  divino  amori  il-  1.  2,  qurest.  88,  articulo  quarto ,  quia  si  illa 

lam   formaliter  vcl   virtualiter  prieferendo  ;  multitudo  peccatorum  successive  fiat ,  unum 

ncmo  enim  censetm',  moralitcr  loquendo,  rcra  non  conjungitur  alteri  raoraliter,  ut  supponi- 

levcra  et  parvi  raoraenti  ita  diligere^  nec  Deus  tur,  ct  hcct  contingat  fieri  siraul,  non  uniun- 

existiraari  potcst  cura  tanto  rigorc  illam  pro-  tur  ad  unum  constituendum,  sed  raere  conco- 

hibere.  Unde  coufirmari  hoc  potest,  nara  sc-  mitanter  fiunt ;  ergo  non  potest  ex  eis  uuum 

cundum  rectam  rationcm  leves  ofiensiones,  mortale  coalcscere.  Item  uullum  illorum  pec- 
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catonim  continot  aversionem  a  Doo  ut  alj  »il-  frfiniin  siMitcntia  est,  peccatum  solum  ilenie- 

timo  line  ;  er^'o  noc  omnia  sinml  aveitnnl  a  litoiie  ^raiiam  excltulero.  Ita  senliunt  Sclio- 

Deo;   orpfo  ni'C  possunt  ,irratiam   excliulere.  laslici  similein  qiuestiduein  de  cliaiitalc  dis- 

Dcniquc  Concilia  ct  Sancti  oum  docont  justos  putantcs;  cst  autem  oadcm  ratio,  iit  dixi.  At- 

posse  lovia  poccata  eommittere,  non  perden-  qu«  ita  hoc  tcnot  Bonavontiira,  in  2,  distinct. 

do  justitiam,  non  de  uno  vel  alio  poccato,  noc  2(1,  qua'st.  2,  ad  i  ,  diim  ail  iicccalum  (pio- 

do  certo  luimero  peccaloriim,  sed  indefiuilo  daininodo  oxpollerc  gratiam,  non  (jiiod  agat 

de  nmllitudine  pcccatorum  loquuulur;  iiuo  in  in  illam,  sed  qiiod  punat  impediuienliim  in- 

illoloco  Proverb.  2i  :  Septies  in  die  cadit  jvs-  nueniiu!  divinai;  et  distinct.  UO,  art.  3,  (pia-st. 

tus ,  minu}rus  septenarius   ccnsetur  posifus  2,  ad  penult.,  dicit  non  corrumpi  por  uctio- 

ad  si^nificandam  iinivorsilatem  peccaloruin,  uem  cunlrarii  ai^entis,  sed  jiropler  iiioptitu- 

quajcumquo  illa  siiit ;   oriio  niillo  niodo  dici  dinein  subjecti.  EL  similia  ro])etit  in   3,  dis- 

polest  ossc  aliquam  multitudiiiem  venialium  liucl.   31,  artic.  1,  qua-st.   1    ad  2.  Ubi  ideiu 

peccatorum,  qiuc   por  se  gratiam  excludat.  tcnet  Richaj-dus,  artic.  2,  quaist.  5 ;  dicitvcio 

Secus  vero  essc  poterit  per  occasionem,  qua-  hominem  corrumpcre  cliaritatom  ,  (piateuus 

tonus  venialia  disponunt  ad  mortale  commit-  in  sua  voluutate  otficit  disposiiioncm  chari- 

tondum,  ut  diviis  Tliomas  dicit  ad  exponen-  tati  contrariam.  Duran(his,  in  1,  distinct.  17, 

dum  Aufriistinum,  tract.   1:2  in  Joan.,  et  lib.  qua>st.  10,  num.  4,  wquiparat  generationom 

50  homiliar.,  in  ullim.  Hic  autem  statim  se  et  corruplionem ,  dicens  actus  nostros  niliil 

otlcrt  ditficultas  de  rcmissione  gratiffi  per  vc-  posse  ad  utramquc  eificcre  ,  nisi  mcritoric. 

nialia  pcccata,  quam  in  cap.  8  tractabimus.  Idcm  hal)et  in  3,  dist.  31,  qua^^st.  1,  num.  G, 

quem  ibi  sequitur  Paludanus,  quKst.  1,  art.  1. 

CAPUT  IV.  licm  Scotus,  in  2,  distiiict.  37,  qutcst.  uuic, 

§  Ex  ista  solutione,  in  finc,  ct  §  Ji^x  ista  res- 

UTRUM  peccatum  mortale  effective  gratiam  pondetur,  circa  medium,  cl  in  3,  distinct.  23, 

expellat,  vel  quomodo  ?  qua'st.  unic,  ad  3,  ul)i  dc  fidei  corrupiione 

loquitur.  Et  scquitur  ibidem  Gabriel,  qusest.  2, 

i.  Scrmoest  de  letliali  actuali  duntaxat. —  artic  3,  dub.  2,  ubi  idcin  dc  charitalc  sentit, 

In  hoc  puncto  scrmo  est  de  actuafi  pcccato,  et  iu  1,  distinct.  47,  ciurest.  4,  artic  3,  dub.  3, 

nam  de  originali  vel  habituali  nufia  esse  po-  dicit  gradum  charitatis  non  posse  etJective 

tost  quoestio,  cura  tale  peccatum  iicc  in  ac-  corrumpi  a  creatura,  quia  putat  corruplionem 

tione  consistat,  nec  aliquid  positivum  sit,  sed  vcl  remissioncni  illam  ossc  quamdain  annihi- 

macula  ipsa  vcl  privatio  gratiffi,  ut  voluntaria  hitionem,  qme  ratio  a  fortiori  procedit  dc  toto 

ex  praiterito  peccato  capitis  vel  personw  res-  habitu  ;  sed  ratio  supponit  falsum,  ut  supra 

pcctive.  Tale  ergo  peccatum  formaliter  oppo-  visum  cst.  Idem  tenct  Almain.,  tract.  2  Mo- 

nilur  gratife,  ut  in  lib.  8  diximus^  aliam  vero  ral.,  cap.  4,  in  idtimo  dubiolo ,  loquens  dc 

causalitatem  clfectivam,  sive  physicam,  sivo  corruptionc  babitusfidei;  Ocluira.,  (|uodlib.  3, 

moralem  circa   expulsionem   gratia',  habero  (iUi.est.  7,  ubi  probleiualice  reiii  disputat.  To- 

non  potest;  ct  ita  in  hoc  nulla  est  intor  Theo-  net  etiam  Major,  num.  4,  distinct.  \ ,  quoest.  \ , 

logos  controversia.  Est  crgo  serrao  de  pecca-  ad  -i,  et  de  gratia  loquens,  ot  addendo  cxolu- 

to  mortali  actuali,  de  quo  etiara  omiies  Doc-  sivam  solum  demeritorie.  Idem  habct  de  cha- 

tores  fatentur  tale  peccatura  mortale  expelle-  ritate  Hemicus,  quodlib.  3,  qua'st.  2i,  et  ex 

re  gratiam ,  raerendo  ex  rigorc  justitite  illa  Thomistis  autiquis  expresse  Conradus,  1,  2, 

privari;  id  cnim  certum  est  juxta  principia  quaist.  71.  arlic  2,  et  Paludanus  insinual  in 

fidci.  Nam  qui  poccat  mortahter  mcretur  in  3,  distinct.  31,  quwsl.   1,  iu  ultim.  verbis.  Et 

setcrnura  privari  visione  l)cata ;  ergo  nieretur  in  cadera  sententia  fuit  Capreolus,  ut  infra 

privari  omni  jure  ad  illara;  orgo  raeretur  pri-  referam.  Et  cortc  Cajetanus,  3  part..  qmest. 

vari  gratia  quio  lioc  jus  intrinsece  confert.  80,  art.  2,  respcctu  graliai  -nullam  oppositio- 

Et  hoc  probant  orania  capite  praecodenti  ad-  nera  invenit  in  peccato ,  nisi  deraeritoriam, 

ducta.  quaravis  alibi  de  charitate  aliter  loquatui-,  ul 

2.  Prima  opinio,  peccatum  demeritorie  gra-  jfnH  dicam.  Ex  modernis  vero  Medina  1.2, 

tiam  excludere.  —  Hoc  ergo  snpposito,  con-  qujcst.   03,  art.  2  circa  ad  2,  exprossc  dicit 

troversia  est  an  illo  tantuin  modo,  vol  ctiam  hominem   ])or   ])eccatiim   amiltcrc   gratiani, 

alio,  vel  morali ,  vel  physico,  pcccatura  gra-  non  quia  peccatura  corrurapat  gratiara  efrec- 

tiam  excludat?  In  (pia  ro  communior  Thcolo-  tive,  scd  dcmeritorie,  et  eodera  modo  ait  arait- 
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tcre  oa-leros  liabilus  infusos,  quos  perdit  pec- 
cando.  Et  eanideiu  scntenliam  teuet  Lorca, 
disput.  40  dc  Gratia. 

3.  Ratio  prima  prohato!  opbiionis.  —  Se- 
CU7ida  ralio.  —  Fundamenturu  liujus  scnten- 
liic  freijueulius  cssc  solct ,  (piia  gratia  a  so'o 
Dco  crcalur,  ct  ita  al)  ipso  tautum  potcst  an- 
niliilari ,  quia  agcns  creatum  niliil  anuiliilare 
polcst.  Scd  hoc  fnndamcntum  supponit  fal- 
sum,  nam  gratia  non  crcatur,  ncque  annilii- 
latur,  ut  supra  ostensum  cst,  ct  ita  ex  hac 
jiartc  nou  rcpugnat  illi ,  quod  a  creatura  cf- 
fectivc  corrumpalur.  Sed  ahsti-alicudo  a  no- 
mine  creationis  ct  aunilulationis  ,  instari  po- 
test,  qaia  gralia  a  solo  Deo  fit  et  conservalur, 
ncc  potest  fieri  a  crcatura  secundum  virtutcm 
naluralcm;  crgo  ncc  corrumpi  polcst  a  crea- 
tura  effective  et  proprie.  Verumtamen  eliam 
ad  lianc  rationem  respondcri  potcst  negando 
conscquentiam,  quia,  licetfiat  a  solo  Dco,  fit 
tamcn  depcndcnter  in  suo  csse  a  suhjecto,  et 
ex  ]iac  parte  potcrit  expelli  ah  agente  crcato, 
si  possit  in  tali  subjccto  inducerc  aliquid  for- 
mahter  ac  physice  repugnans  gratipe.  vel  cha- 
ritati ;  quia  si  aliquid  talc  dari  potest,  actio 
Dci  couscrvantis  gratiam  ilH  non  resistet , 
scd  iUi  cedct  (ut  sic  dicam) ,  quia  agit  sccun- 
dum  modum  rebus  connataralem,  ct  non  ad- 
hibct  conatum  quo  inductionem  formae  con- 
trarite  impediat,  sicut  solet  naturale  agens 
fortius  aclionem  debilioris  impedire.  Funda- 
mcntum  ergo  esse  debct,  qaianullum  contra- 
rium  agens  potest  inducere  formam  ita  con- 
trariam  gratiai  vcl  charitati ,  quod  postea  la- 
tius  expendemus. 

4.  Secunda  ophiio,  gratiam  a  peccato  ex- 
pelli,  non  taiitmn  demcritorie,  sed  etiam  pJiy- 
sice.  —  Fundameniwm  Tiicjus  opinionis.  —  Se- 
cunda  sententia  est  peccatum  non  solum  de- 
meritoric  ,  sed  etiam  pliysice  gratiam  cxclu- 
dcre.  Hkc  scntentia  commuuitcr  trilniitur 
D.  Thomffi  2.  2,  qua?st.  24,  artic.  10,  quia  de 
charitatc  dicit  cxpelli  per  peccatum  mortalc, 
effectixe  ct  meritorie.  Uhi  Cajetanus  ita  scu- 
tentiam  hanc  de  charitate  defendit ,  ut  con- 
trariam  dicat  ex  quadam  consuetiulinc  ct 
ignorautia  essc  profcctam.  Et  licet  non  dccla- 
rct  se  loqui  de  efiicientia  propria  ct  physica, 
nihilominus  in  exemplis  qua^  adducit,  et  iu 
verbis  ac  modo  loquendi ,  satis  ostcndit  ita 
D.  Thomam  intellcxisse  ;  dc  gratia  vero  nihil 
ibi  docet.  Undc  Soto  in  4,  distinct.  15,  qua-st. 
1,  ar^ic.  2,  circa  §  Qiiod  si  arguas,  cx  mcnte 
Cajetani ,  dixit  pcccatnm  effective  expellere 
charitatcm,  quia  cst  actus  contrarius  illi,  gra- 
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tiam  aulem  corrumpere  dcmc-iitorie ,  quia 
dum  pcccator  a  sc  cxpellil  divinam  amici- 
tiam,  gratia  Dci  piivari  merctur.  Quamvis 
aulcm  in  lib.  2  de  Natur.  ct  gral.,  cap.  17, 
dicat  gratiam  et  peccatum  formaliler,  et  cx 
natura  rei  oppoiii,  ot  mutuo  se  cxfludere,  ibi 
tamen  non  vidctur  loqui  dc  acfuali  peccalo  , 
scd  de  liabituali,  qaod  in  priori  loco  vocat 
esse  in  peccato.  Eamdein  opinioncm  quoad 
charitatcm  scquitur  Valcntia,  tom.  2,  dispu- 
tat.  3,  quicst.  2,  punct.  4;  ct,  licct  de  gratia 
nihil  dicat,  ex  discursu  colligitur  idcm  de  illa 
sentirc.  Vasquez  ctiam  1.  2,  disput.  91,  dc 
corruptioue  utriusque  ,  gratire  scilicet  et  cha- 
ritatis  ,  eodcm  modo  sentit.  Fundamcntuni 
est  ,  quia  peccatum  formalilcr  ct  ex  natura 
rci  opponitur  gratiie  ct  charitatij;  crgo  qui  cf- 
ficit  peccatum  ,  etrectivc  expellit  gratiam  ct 
charitatera. 

3.  Distinctione  v.tendim.  —  In  hoc  puncto 
distinguere  imprimis  oportet  de  peccato  ipso, 
et  de  hominc  clficientc  peccatum;  sicut  enim 
hsec  duo  diversa  sunt,  ita  in  ratione  causaudi 
vel  elliciendi  multum  diflferre  possunt.  Sicut 
enim  in  Philosophia,  quia  calor  productus  ab 
igne  distinctus  est  ab  igne,  aliud  est  qufcrere 
an  calor  productus  expellat  ctfective  frigus, 
et  au  ignis  vel  calor  ejus  etTective  illud  ex- 
pellat.  Unde  oportet  etiam  distinguere  inter 
peccatura  actuale,  et  habituale,  quatenus  ab 
actuali  iuducitur  seu  relinquitur,  quia  rcvcra 
sant  aiiquo  modo  distincta,  et  ideo  de  illis 
diversa  esse  potest  ditficultas.  Ulterius  etiam 
oportet  distinguere  causalilatem  formalem  ab 
efficiente ,  quia  non  solum  diversae  sunt ,  sed 
etiam  non  suut  ita  connexae  ,  ut  cui  una  tri- 
buitur,  alia  sit  tribuenda;  imo,  per  seloqucn- 
do,  ct  respectu  cjusdem,  cui  una  convenit, 
altera  repugnat ,  cum  una  intrinseca  sit,  alia 
extrinseca.  Deinde  distingueuda  est  efficicn- 
tia  in  physicam  ct  moralem;  constat  enim  ex 
superioribus,  et  exprincipiis  philosophite  essc 
disliuctas.  Unde  ctiam  iu  praiscnti  distingui 
poterunt,  quia  non  est  cur  confundantur.  Imo 
addo  ulterius  quod  ,  licct  causa  meritoria  sit 
una  ex  moralitcr  efficientibus ,  nihilorainus 
non  convcrtitur,  possunt  enira  essc  alii  raodi 
cfficicndi  moraliter  prtetcr  meritum,  ut  patet 
do  irapctralione,  consilio,  iraperio,  et  simili- 
bus.  Addo  prfeterea  ,  sicut  iu  causalitate  ef- 
fcctiva,  vel  ad  producendura,  vel  corrumpcn- 
dura  aliquid,  distinguimus  physicam  cfficien- 
tiam  a  morali,  ita  in  causalitate  formali,  sive 
constitutiva ,  sivc  expulsiva,  illara  duplicem 
causalitatcra  intervenire  posse  ac  distinguen- 
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(lani  osst>,  (jiiia  (^st  eacloin  rati(»,  o[  in  scqucn-  sica  ('lliricntia  cst  lioc  evidpntin.«;,  qnia  illnd 

til)ns  prohabilnr.  Deniqnc  addo  non  lanliini  pcccatuin   non   est   aliqna   rcs   positiva,  vel 

ellcctns  idiYsicos,  scd  ctiani  niornles,   esse  qnalilas,  (inaM^nicere  possit  ali^inid.  Onisenim 

posso  ex  natin-a  rei  sine  cxtrinscca  instilntione  dicat  tcnebras  expellcrc  lumcn  eirective?  pcc- 

vel  inipositionc  ;  sicut  cnim  calor  ex  natura  catum  antcin  liabilualc,  qnalenns  snl)  physica 

sna    iial)ct   physicani  actioncni  calcfacicndi,  ratione  conci|)i  ])olcst,  solum  esl  privalio  in- 

ita  consilinm  cx  natura  sna  hahct  moralcni  hicrcnlis  f^iatia';  non  habcl  crgo  cilicicntiam 

vim  persnadcndi ,  vcl  induccndi  ad  opns  ,  ct  physicam  ad  expidsionem  cjns.  Item  de  me- 

sic  de  aliis  ,  ut  in  discnrsn  magis  cxponc-  rito  cst  rcs  manifcsta,  qnia  merituni  vcl  dr- 

mns.  mcritum  proprie  sumi^tum  consistit  in  actn, 

0.  Assertio  prhna. — Dico  cr<iO  j^rimo  :  ha-  non  in  habitu,  nt  sc^iucnti  libro  dicctnr.  D(! 

l)itnalc  pcccalumnonpolcst  cxpcllcrc  uratiam  alia  dcnique  morali  causaiitatc  cUcctiva  ea- 

ctVcctivc,  sive  physice,  sive  meritoric ,   anl  dem  ferc  ratio  est,  tum  qnia  omnis  moralis 

moralitor,   ant   qnovis  alio  raodo.  Ita  docct  ellicicntia  fnndatm-  in  aliqua  actione  morali; 

expresse  Cajctanus,  dicta  qna?st.  24,  art.  12,  tum  quia  nullum  gonus  talis  eflicicntiK  potest 

ct  ca^teri   in  hoc  vidcnlur  convenirc.   Solus  in  sola  ha])ituali  privatione   consideraii  aut 

Soto,  ex  qnodam  suo  principio  philosopliico,  inlcliijii. 

qnoin  -4,  ubi  snpra,  utitur,  vidcri  potest  aliud  7.  Assertio  secunda.  —  Tripliciter  dicitur 

sensisse.  Sentit  enim  illc,  cum  ignis  calefacit  aliquid  operari.  —  Dico  sccundo  :   Actuale 

aquam,  calorcm  ipsnm  in  aqua  productum  peccatnm  non  expellit  gratiam  clfcclive  per 

oxpcllcrc   physicc  et  cftectivc  frigns  aqna> :  propriam  ct  physicam   cflicicntiam.  Hiec  as- 

Quia  contraria,  iuciuit,  mntuo  se  expellunt  ac-  scrtio  imprimis  non  est  coutra  D.  Thomam, 

tite;  oi  G\\iO\\\{,\d.G?>X,per  se  immediate,  sicut  tnm  quia  nuuquam  addit  illam  parficulam 

frigus  cdlorem.  Et  hoc  modo  dicit  opponi  gra-  phjsice,  neque  aliquid  aliud,  unde  talis  mens 

tiam  et  esse  in  peccato,  seu  pcccatum  habi-  ejus  colUgi  possit;  tum  etiam,  quia,  in  art.  12 

tuale.  Vcrnmtamon  etiam  illud  piincipium  in  (\jusdcm  qua^stionis,  longe  alitor  hanc  eUi- 

philosophia  falsum  est,  nam  calor  in  aquam  cicntiam  exponit,  ut  statim  doclarabo.  Deinde 

ab  igne  immissns  non  cxpcUit  active  frigns,  Cajetanus,  Valentia  et  Vasquez  non  actui  pec- 

scd  formaliter,   quod  inde  potius   probalur,  cati,  sed  ipsi  homini,  vel  voluntati  peccatum 

qnia  per  se   immcdiato  oxpollit ;   hoc   enim  opcranti,   hanc   tribuunt  officientiam  physi- 

proprio  pertinot  ad  causalilalcm  formalcm,  cam,  non  autom  ipsi  poccalo  actuali.  Unde 

licet  in  suo  genere  possit  accommodari  effi-  comparant  hominom  oxpellonlom  a  se  gra- 

cienti,  non  tamen  absoluto  et  simphciter  illi  tiam  per  peccatum  igni  expcllonti  frigidita- 

attribni.  Doclaro  broviter,  nam  hic  olfeclus  tem  aquae  mediante  calore,  Deinde  siimitur 

privativus,  qualis  est  expulsio  forma-  opposi-  ex  D.  Thoma,  1   parl.,  quffist.  48,  art.  I  ad  4, 

t3e,  a  nulla  causa  positive  fil  por  se  primo  pcr  ubi  sic  inquil  :  Aliquid  agere  dic'tur  tripUci- 

posilivam  causalilatem ,   sed   fit   socundario  ter.   Uno  modo  formaliter,  eo  modo  loquendi 

qnatenus  resultat  ex  alio  efTectu  posilivo,  quia  quo  dicitur  albedo  facere  alhum.  Et  sic  malum 

nulla  causa  intendons  ad  malum  operatur  sou  etiam  ratione  ipsius  privationis  dicitur  corrum- 

causat,  ct  quia  causalitas  oflecliva  necessario  pere  bonum,  quiaest  ipsa  corruptio,  vel  prira- 

dobot  proximo  londere  ad  terminum  positi-  tlohoni.  AUomodo  dicitur  agere  eff^ective,  sicut 

vum.  Igitur  in  ilio  genere  causie  ccnsetur  una  pictor  dicitur  facere  alhum  parietem.  Tertio 

causa  expellere  formam,  in  quo  causat  etrec-  modopcr  rnoduin  causw  finaUs,  sicut  finis  dici- 

tum  incompossibilem  formffi  quam  expeUit,  tur  efficeremovendo  efficientem.  His  autemduo- 

quia  accossorium  soquitur  principale.  At  vero  bus  modis  malum  non  agit  uUquidper  se,  id  est, 

calor  produclus  in  aquam  nihil  positive  in  secunduin  quodest  privatio  quccdam,  sed  secwi- 

aqua  causat  cfficiondo,  scd  tanlum  formalitcr  dum  quod  ci  honum  adjungitur.   Xam  omnis 

constituit  illam  calidam,  et  iude  sequitur  ex-  act''0  est  ab  aUqua  forma,  et  omne  quod  deside- 

pulsio  frigoris ;  ergo  calor  ille  expellit  frigus  ratur  ut  finis,  est  perfectio  aiiqua,  et  ideo,  ut 

formalilor,  non  eflective.  Idem  ergo  est  iu  Dionysius  dicit,  4  cap.  de  Dicin.  nomin.,  ma- 

liabituali  pcccato  respecln  expulsionis  gratiae,  lum  non  agit,  neque  desideratur,  nisi  virtute 

quia  illud  poccalum  noc  physice  noc  morali-  boni  adjuncti.  Per  se  autem  est  infinitum,  et 

ter  causat  aliquid  eflective  in  homine,  sed  prceter  voUinlatem  et  intentioneot.  Cum  ergo 

tantum  formaliter  conslituit  illum  peccalorcm,  pcccatum  non  expcllal  gratiam,  nisi  quatenus 

vel  deformem,  aut  maculatum.  Ilem  de  phy-  malum  csl,  aportc  sequitur  ex  doctrina  divi 
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Thom.ic  poccalum  non  expcllero  graliam  ef- 
feclivo  sccuiulnni  proprinm  ellicienlinm.  IJnde 
i.  2,  quajst.  8IJ,  art.  l  ad  4,  eamdem  dnclri- 
nam  ad  pcccatum  applicat,  et  qurost.  2  de 
Verit.  seu  unica  de  charitate,  dicit  :  Charitas 
non  expellitur  a  peccato  sicut  ab  agente,  sed 
sicut  a  necessario.  Ac  denique  in  dirlo  arli- 
culo,  postquam  dixit  pcccatum  expellere  ef- 
fective  charitatem,  rationem  reddit,  qua  inor- 
tale  peccatum  contrariatnr  charitati,  quae  ra- 
tio  ad  summum  probat  expulsionem  forma- 
lem.  Et  ita  vel  loquitur  latc  de  eflicientia,  ul 
ex  aliis  locis  citatum  est,  vel  illam  Iribuit  pec- 
canti,  non  peccato. 

8.  Fundamentum  asseriionis.  —  Pura  on.is- 
sio  non  generat  haUtum.  —  Ratione  igiturpro- 
batur  assertio  ex  principio  posito,  quod  nulla 
forma  expcllit  aliara  formam  oppositam  cifec- 
tive  per  seipsam,  nam  illa  est  expulsio  forma- 
lis;  solum  ergo  illa  forma  expellit  aliam  ef- 
fective  pbysice,  quae  per  similem  efficientiam 
inducit  aUquam  positivam  formam  formaliter 
expellentem  aliam.  Sed  hoc  non  invenitur  in 
actuali  peccato  mortab,  quia  vel  nullam  for- 
mam  positivam  inducit  in  animam  vel  in  vo- 
lunlatem,  vel  non  talem,  qua?  gratise  vel  cha- 
ritati  formaliter  repiignet.  Si  enim  actuale 
peccatum  consideretur  quoad  actum  realem 
et  physicum,  quem  pro  materiab  inciudit,  sic 
potest  quidem  ad  summum  inducere  habitum 
aliquem  operativum,  vel  vitiosum,  vel  fortas- 
se  indiflferentem,  qui  habitus  nec  excludit 
formaliter  gratiam  et  charitatem,  ut  est  per 
se  notum,  quia  etiam  gratia  et  charitas,  cum 
infundunturpeccatori,  non  expeliunt  formali- 
ter  hos  liabitus,  tum  etiam  quia  inductio  talis 
babitus  est  impertinens  ad  gratia;  expulsio- 
ncm.  Nara  si  ponaraus  peccatum  esse  purae 
oraissionis,  nullum  habitum  inducet,  et  tamen 
expellet  cliaritatem  et  gratiam.  Itcm,  licet  ha- 
bcat  conjunctum  actum  positivum,  qui  sit 
causaoraissionis,  ut  velle  studere  in  tempore 
pro  quo  ahud  prEeceptum  ailirmativum  obli- 
gat,  fieri  potest  ut  talis  actus  supponat  habi- 
tum,  et  ideo  nullum  inducat,  nec  praeexisten- 
tem  augeat,  si  remissus  sit.  Idemque  argu- 
mentum  de  quolibet  peccato  commissionis 
quoad  ejus  materiale  fieiu  potest.  Quia  pecca- 
tum  ratione  sui  actus  nihil  eiiicit  in  essentia 
animae  ;  in  voluntate  autem  ad  summum  po- 
test  aliquem  vitii  habitum  efficcre,  qui  per 
se  non  expellit  formalitcr  charitqtora,  ut  per 
se  notum  est.  Si  vero  in  peccato  consideretur 
formalis  aversio,  quse  in  illo  rationem  pcc- 
cati  complet,  per  illam  uihil  physice  efficere 
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potest,  quia  secundum  veriorem  doctrinam 
malitia  moralis  in  privatione  consistit ,  quae 
nou  potest  esse  priucipium  physica^  actionis, 
idemque  est  si  in  posiliva  relationc  rationis 
ponatur,  ut  constat;  quod  aiitem  sit  reabs  el 
physica  ratio,  probabile  non  e.st,  et  maxime 
quoad  aversionem  a  Dco,  in  qua  nulla  posi- 
tiva  habitudo  ad  aliquod  objectum  conside- 
rari  potest;  nam  si  quaj  talis  est  in  peccato,  ad 
conversionem  potius  quam  ad  aversionem 
pertinet,  eaderaque  polest  in  tali  actu  repe- 
riri  cum  aversione,  et  sine  illa,mnncnte  ca- 
dem  conversione  et  physica  liabitudine  ad 
objectum ,  ut  patet  in  voluntate  circa  idem 
objectum  delectabilc,  quando  est  prohibitura, 
vel  quando  non  est  proliibitum,  vel  cum  suf- 
ficicnti  advertcntia,  vel  sine  illa.  Nam  revera 
potost  in  actu  voluntatis  nuUa  physica  muta- 
tio  fieri,  sed  solum  in  advertenlia  intellectus, 
et  nihilominus  uno  modo  factus  avertit  a  Deo, 
et  non  alio.  Illa  ergo  ratio  aversionis  non  po- 
test  in  reali  ac  phvsico  modo,  vel  entitate  po- 
sitiva  consistere,  scd  in  morali  ratione  seu 
privatione.  Denique  ista  aversio  non  est  for- 
malitcr  in  actu  mortalis  pcccati  ordinarie  lo- 
quendo,  sed  est  tantum  virtualiter,  non  qui- 
dem  physice  pcr  aliquam  realem  proprieta- 
tem  in  qua  eminenter  tales  actus  vitiosi  con- 
tineantur,  nihil  enim  tale  cum  fundamento 
cogitari  potest,  sed  dicitur  virtualiter  inclu- 
dere  aversionem  secundum  moralcm  cxisti- 
mationera  ,  quatcnus  includit  contemptum 
quemdam  voluntatis  pra^cepti  Dei ;  crgo , 
secundura  propriam  rationora  talis  aversio- 
nis  non  potest  esse  principium  alicujus  ac- 
tionis  physicse  productivae  alicujusrei,  et  con- 
sequentcr  neque  cxpulsiva? ;  nara  expulsio  cf- 
fectiva  non  est  nisi  ratione  productionis  for- 
mai  incouipossibilis,  ut  declaratum  est. 

9.  Assertio  tertia  :  de  expulsione  gratiic  et 
charitatis  per  rnortale.  — Dico  tertio  :  pecca- 
tum  actuale  mortale  non  expellit  formnliter 
gratiam  vel  charitatem,  physice  loquendo. 
Hffic  assertio  scquitur  ex  his  quffi  in  libr.  8 
diximus,  de  oppositione  gratiEe  ad  actuale 
peccatiim,  nam  oppositorum  eadem  est  ratio. 
Unde  si  gratia  non  expellit  physice  ac  forma- 
liter  peccatura,  ncc  etiam  e  converso  pecca- 
tum  sic  expellet  gratiam.  Deinde  de  gratia 
probatur,  quia  peccatum  actuale,  eo  modo 
quo  physice  informat  hominem,  non  est  in  ■ 
eodcm  subjccto  in  quo  est  gratia ;  crgo  non  \ 
potcst  illam  physice  expellcre,  quia  contra- 
ria  illa  sunt,  qua3  ab  eodem  subjecto  mutuo 
se   expellunt.    De    cbaritate   vero  probatur, 
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quia  li;il)itus  cl  aclus  noii  (iiipoinintur  forma-  nKMilaii  possiiirms  teilio,   (|uia  poocatuin,  ul 

Jiter.  Uncl<>  physice  lcxiiienclo,  actiis  non  ex-  peccaluni,  non  inloiinat  pliysice  voluntatcin 

cludit  liahitum  formaliter;  scd  charitaset  pec-  vel  aiiim;iin;  eigo  ncc  potest  abilla  expcllere 

cutuui  actuale  comparantur  nt  luihilus  el  ac-  physice  formam  ali(|uein  re;ilem.  Consequcn- 

tus;  ergo  non  potest  ;ictiiale  pecc;itiim  pli>y-  ti;i  [);itet  ex  dii^tis.  Anteccdens  etiam  proha- 

sice  cxdudere  charihitis  li;il)iliini.  M;ijor  pro-  luiii  est,  qiiia  pecc;itum,  nt  peceatum,  inclu- 

batur,  quia  contraii;i,   qu;e  muluo  se  expel-  dil  m;ilili;im  nior;ilem,  et  ;iversionem  ,  qua' 

lunt,  formalitcr  debent  esse  ejusdcm  gcneris,  iioii  est  aliipiid   pliysicum  quod  voluntatcm 

quaJia  sunt,  vel  hahitus  inter  se ,  vel  actus  vere  ac  physice  informare  jiossit. 

iiiterse;  actus  vero  et  habitus  sunt  diversai  11.  Asscrtio  quarta.  —  Nihiloniiiuis  dico 

rationis,   ct   liabent  modiim  elliciendi  valde  qujirto:  pecc;itum  iuort;ilc  ;ictu;ile  dici  inerito 

diversum.  Unde  in  acquisitis,  propter  lianc  polesl  cxpellere  moniliter  gialiain,  vel  dispo- 

solam  rationcm,  actus  per  sc  ac  immcdiate  silive,  vcJ  activc.  Ita  sentit  C;ijetanus  in  dicto 

uon  excludit  nec  minuit  formaJiter  JuiJjituin,  artic.  12,  quatcnus  ait  actualc  peccatum  clii- 

scd  sohim  quateiius  contrarium,  vcl  disjjosi-  cere  exjmlsionem  gratitc  inducendo  m;iculain, 

tionem  h;ibitualem  iiuliicil;  luec  auteiu  ratio  f[u;uiivis  modum  moraJis  expulsioiiis  tacuerit. 

a^que  proccdit  iii  liabitibus  iiifusis.  Namsoluin  Probatur  ;iutcm  ct  declaratur;  nain  irapriniis 

ditlerunt  inhoc  quodsuntaJtioris  ordinis;  hajc  duJjitari  non  potest  quiii  peccatuin  mortale 

autcm  ratio  non  juvat  ad  formaJcm  expulsio-  actuaJc  sit  dispositio  ad  privationem  gratia?, 

nemphysicam,  sed  nuigis  illam  impedit,  quia  n;im  opposiloium  cadem  esl  proportio.  Cum 

ctiam  contrari;i  debont  esse  c^jusdem  ordinis,  ergo  conversio  ad  Dcum  sit  dispositio  ad  pr;> 

ct  ideo  virtus  infusa  non  excludit  lormuliter  tia^  infusioncm,  aversio  a  Dco  erit  dispositio 

acquisitum  JiaJ^itum,  ncc  c  contrario ;  actus  ad  cxcJusioncm  gratise.  Et  cadem  ratio  cst  de 

autcm  pcccati  est  naturaJis  ordinis,  ct  acqui-  cJiaritate,  nam  actualis  dilectio  Dei  super  om- 

situs;  ergo  non  habet  proporlioncra,  ut  JiaJji-  ni;i  dispositio  est  optima  ad  iiifusioncm  chari- 

tum  physicum  formaliter  exclud;it.  tatis;  crgo  actus  ille  dilectioni  contnirius,  ut 

10.  Tandem  suadetur  assertio  quoad  utraut-  cst  peccatum  mortale,  est  etiam  proportionata 

que  partem.  —  Praetcrea  discursus  factus  in  dispositio  ut  ratione  ilJius  Deus  suspend;it  in- 

proecedcnli  assertionc,   hic  tam   ad  gratiam  tluxum  quo  cJiarilatem  ct  gratiam  conserva- 

quam  ad  charitatcm   appJicaii  potest,  quia  bat.  Atque  eodem  argumento  probari  potest 

formalis  cxpulsio  physica   nou  fit ,   nisi  per  lianc  dispositionem  csse  moralera,  non  pliysi- 

formam  realem  physice  informantem  subjec-  cain,  nara  supra  ostensum  cst  convcrsionem 

turn,   a  quo  altcra  forma  physice  informans  ad  Dcum  per  diJectioncm,  non  csse  dispositio- 

expellitur,  quia  causalitas  cxpulsiva  ,  ut  dixi,  nem  physicam  ad  infusioncra  gratiaeveJ  cliari- 

in  re  non  est  alia  a  causalitate  inductiva  et  tatis,  sedraoralera;  ergo,  servataproportione, 

informativa ,  ideoque  nisi  haic   sit  physica,  dc  ;iversione  per  mortale  peccatum,  respectu 

nequc  illa  essc  potcst.  At  vcro  in  actuali  pco  privalionis  gratia*,  idem  judicandura  est.  Item 

cato  niliiJ  est  reaJe  physice  informans  ani-  gratia  ut  in  anima  conservctur  nullam  pliysi- 

mam,  formaJiter  repugnans   haJiitui   gratiaj  cam   dispositioncm   requirit ;   ergo   nec   per 

veJ  charitatis ;  ergo  non  potcst  tale  peccatum  contrariam    dispositionem   physicara   ex|)elli 

pJiysice  expellcre  foiinalitcr  gr;itiara  vel  clui-  polest,  nam  forma,  qua'  iii  suhjecto  nulhim 

ritatem.  Minor  in  peccato  omissionis,  ul  sic,  dispositionein  rcquirit,  nullain  eti;ira  contra- 

est  evidens,  quia  omissio  per  sc,  ct  ut  talis  riam  dispositionera  physicam  liabere  potest 

est,  nuJJaraforraaraphysicaraponit  in  aniina,  per  quain  ;ibjiciatur,  nam  eadcra  cst  utrius- 

etsi  habct  actum  acJjunctum,  cadera  veJ  ma-  que  partis  r;itio.  Et  dechiratiir  pia^terea,  qui;i 

jor  ratio  csl  dc  illo  qu;e  de  peccato  coraraissio-  raortale  pcccalum  non  cst  dispositio  ad  talem 

nis.  In  pcccato  autem  commissionis,  totum  id  ctfeclura  rationc  totiuscntitatis  physic»  quain 

quod  est  pliysicum  et  reaJc  potcst  esse  in  vo-  in  se  habet,  scd  supposito  esse  moraJi  (quod 

luntate  cura  cbaritatc  vel  gratia,  quia  totuin  non  est  aliquid  rc;ilc  et  pJiysicum  in  ipso  ac- 

illud  potcst  separari  a  maliti;i  morali  vel  ;iver-  tu,  sed  sohi  deuominatio  ;i  voluntatc  lil)er;i 

sione,  ut  per  inconsider;itionein  aliquara  in-  opcraute  cum  siillicienle  ;idvertcnti;i  intellec- 

telJcctus,  veJ  aliam  causam  induccntem  nc-  tus),  ct  conscquenter  Jiabcnle  moralem  inali- 

ccssitatem    iu    voJuntatc  ,    scu  impcdicntem  tiam  seu   avcrsionem,  qua»  solum  est  qiiid 

virtualcm  voluntatem  aversionis,  seu  inordi-  morale,  sivc  dicatur  esse  privatio,  sive  aliquid 

natiouis  actus,  ut  jam  declaravi.  Unde  argu-  ralionis;  ergo  nitione  Imjus  raoraJitatis  non 
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potcst  nctas  csse  dispositio  pliysica  ad  realem 
cfrcctum  privationis  f^ralia^.  Cujiis  ctiam  si- 
pinim  cst,  quia  totns  illc  jictus  sinc  illa  mora- 
lilatc  ac  libcrtatc,  non  cssct  dispositio  ad  illuni 
ctlcctum;  crgo  signum  est  esse  moralem  dis- 
positionem.  Et  lifc  rationes  probant  etiam  de 
cbaritate;  de  gratia  vero  est  specialis  ralio, 
quia  non  est  in  eodcm  subjecto  in  quo  est 
gratia  ;  dispositio  autcm ,  pbysicc  contraria 
formae,  debet  esse  in  eodem  subjeclo  in  quo 
est  forma. 

12.  Assertio  quinta.  —  Hinc  ullcrlus  dici 
potcst  peccatum  mortalc  cffective  moraliter 
corrumpere  cbaritatem ,  quia ,  sicut  actus 
physicus  etfective  ac  physice  inducit  babitum 
realem  sibi  proportionatum,  ita  peccatum  ac- 
tuale  dici  potest  moraliter  inducere  effective 
modo  sibi  proporlionato  liabituale  peccatum, 
quod  cst  prava  quaedam  habitualis  ct  moraUs 
affectio,  quee  etiam  macula  vocari  potest;  at 
vero  peccatum  liabituale  formaliter  excludit 
gratiam,  saltem  morah  modo,  ut  explicatum 
est;  ergo,  sicut  actus  rcalis  scu  naturalis,  effi- 
ciendo  suum  liabitum,  effective  expellit  habi- 
tum  contrarium,  ita  peccatum  mortale  actua- 
le,  moraliter  eflQcicndo  maculam,  scu  habi- 
tuale  peccatum  in  anima,  dici  oplime  potest 
morali  modo  cxpellere  effective  gratiam  vel 
charitatem.  Dices  peccatuiri  habituale  non 
esse  aliud  quam  ipsam  gratiae  privationem, 
quoe  etiam  est  macula ;  crgo  non  potest  dici 
peccatum  actuale  expellcre  gratiam,  introdu- 
cendo  moraliter  aliquid  a  quo  illa  expulsio 
gratise  formaliter  fiat;  ideoquc  non  est  simile 
quod  de  actu  et  habitu  reali  adducitur,  nam 
ibi  habitus  inductus  per  actum  est  forma  dis- 
tincta  a  privatione  habitus.  Quapropter  potius 
videtur  inde  infcrri,  actuale  peccatum  forma- 
liter  expellere  gratiam,  etiamsi  raoraliter  illam 
excludat,  quia  immediate  per  seipsura  illam 
excludit,  eique  repugnat.  Respondeo  ad  rao- 
ralera  efficientiara  parura  referre  quod  forma 
inducta  non  sit  positiva,  sed  privativa,  quia 
moralis  causalitas  non  consistit  in  reali  iulluxu 
positivo  respectu  effectus  seu  termini,  sed  in 
quadam  metapborica  ratione  movendi  seu 
efficiendi,  qute  circa  privationera  etiara  vcr- 
sari  potest.  Necpie  in  cxeraplis  est  postulanda 
similitudo  in  omnibus,  scd  proportio.  Nec 
etiam  dici  potest  actuale  peccatum  excludere 
forraaliter  habitura  gratise  vel  charitatis,  etiam 
moraliter,  quia  non  est  forraa  pcrmaneus,  ct 
raacula  excludens  formaliter  gratiara  per  mo- 
dum  formffi  perraanentis  se  habct.  Quapro- 
pter  ipsamet  privatio  gratiee  considerari  po- 
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test,  vel  ut  est  a  Deo,  vel  ut  est  ab  homine; 
priori  modo,  non  est  macula  nec  culpa  linbi- 
tunlis,  sed  pnnna;  postciiori  antem  modo  ha- 
bct  rationem  maculffi,  ct  cuipai  habitualis  ac 
permancntis,  ct  per  mortnlc  peccatum  cfTcc- 
tive  inductse  morali  modo,  et  ita  per  illam,  et 
non  per  seipsum  excludit  gratiatn  actualem 
pcccafum.  Est  optimum  excmplum  de  pcccato 
originali,  quod  quidcm  formalitcr  cxcludit 
gratiam,  non  quai  pra;fuerit  in  persona,  sed 
quse  esse  deberet,  et  illa  eadem  dici  potcst 
excludi  per  peccatura  Adce,  non  quidcra  for- 
malitcr,  quia  pcccatura  actualc  Ada>  non  est 
forraa  constiluens  forraalitcr  filium  ejus  pec- 
calorera,  cjuia  unuscpiisque  per  peccatum  sibi 
inhffirens  peccator  constituitur,  ut  Concilium 
Tridentinum,  sess.  5,  defmit;  ergo  pcccatura 
Adae  non  est  forraa  excludens  formaliter  gra- 
tiara  ab  oranibus,  qui  ab  illo  carnis  origincm 
trahunt.  Potest  autera  dici  illud  peccatum  Adai 
raoraliter  efficere  in  unoquoque  nostrum  pec- 
catum  originale,  et  pcr  illud  moraliter  etiam 
cffcctive  excludere  a  parvulo  gratiam,  quaj  in 
illo  futura  esset,  ipso  nonpeccan<tc.  Est  etiam 
aliud  morale  exemplum  ex  rebus  humanis 
suraptum ;  nam  amicitia  longo  tcmpore  fir- 
raata  inter  horaines,  et  habitibus  ctiara  acqui- 
sitis  multum  radicata,  una  gravi  intercedente 
injuria,  solvi  solet,  et  optime  dicitur  effective 
destrui  per  talera  actum,  non  c|uidem  physice, 
quia  ille  actus  non  potuit  pliysice  expellere 
habitus  ac(^iiisitos,  non  solum  in  persona  of- 
fcnsa,  verum  etiam  nec  in  offendente,  sed  tn- 
raen  moraliter  recte  dicitur  illam  corrum- 
pcre,  quia  efficaciter  movet  ad  dissolvendam 
araicitiam,  multo  magis  quam  consilium  vel 
pctitio  ad  id  potest  movere. 

13.  Assertio  ultima.  —  Prima  pars  asser- 
tionis prolatur.  —  Hinc  dico  ultirao  :  peccator 
dici  potest  a  se  expellerc  gratiam  cffective, 
non  tamen  pliysice,  scd  moralitcr.  Ufraque 
pars  facile  patet  ex  dictis  :  prior  quidcm,  tura 
quia  peccator  non  facit  formam  aliquara  ex- 
pellentem  physice  gratiam  formalitcr,  ut  pro- 
batum  est ;  ergo  nec  physice  expellit  gratiam ; 
tum  etiam  quia,  licet  pcccator  per  suam  vo- 
luntatcm  physice  faciat  actum  peccati,  tamen 
ipsam  forraalitatera  pcccati  et  avcrsionem 
non  facit  proprio  physice,  nisi  quasi  per  acci- 
dens,  morahter  autem  facit  per  se.  At  vero 
pcccatum  non  repugnat  gratia^  ratione  suce 
cntitatis  physica?,  sed  ratione  sua^  formalita- 
tis;  crgo  peccator  propter  solam  cflicientiam 
pliysicara  actus  peccati  non  potcst  dici  phy- 
sice  expellere  gratiara.  Probatiu"  consequcn- 


C\V.  IV.  LTIILM  PLCCATLM  MORTALE  ErFECTIVE  GRATIAM,  ETC.  037 

tia.quiaagens  nonexpcllit  unam  foruiani,ni-  incoinpossibile  cum  giatia,  sed  consideiaio 

si  quatonus  olliiit  allcram   repugnanlcni   illi  oporlct  quale   sit  illud  quod  in  se  ponit,  et 

quani  cxpcllit.  Et  contirnialur,   nam  liac  ra-  qiialis  sit  iiuonipossiljilitas,  ct  qualis   aitio, 

tioue  luuuo  pcccando  cxcludct  a  se  pratiani,  pcr  quaiii  illud  in  se  pouit,  naiii  si  illud  non 

ctiamsi  pouaiuus  siuc  positivo  aclu  pcccarc,  sit  actio,  scd  potius  carciilia  aclionis,  vcl  ca- 

scilicet,  omittcndo  pure  quod  est  pifficeptuin,  rcntiapcrfcctionis  in  actione,  nonpotest  sulli- 

iu  tcmpore  pro  quo  obliyat;  ergo  tunc  non  ccre  ad  ctlicientiam  pbysicam,  etiain  cxpulsi- 

polcst  dici  bomo  cxpellcre  a  se  gratiam  efVcc-  vani,  ut  ostensum  est.  Pra?sertini  cuiii  furiiia 

tivc  pbysicc,  ut  iu  co  casu,  ralione  convictus,  iiulc   rcsultaus,  qua;  cst  actualc   peccatum, 

fatctur  Valcntia.  lude  vcro  infcrimus  quod,  qualeiius  rcpugnat  gratiaj  ,  solum   siL  quid 

sicut  in  eo  casu  talis  eflicicntia  non  est  nc-  morale  et  morablcr  rcpugnans.  Nam  priva- 

ccssaria,  ita  quando  intcrvcnit  respectu  pby-  tio  quam  includit  non  cst  ipsa  pbysica  pri- 

sici  actus  peccati,  sobiui  matcrialitcr  ct  quasi  vatio  gratia,',  scd  privalio  rccfitudiuis  dcbitoe 

per  accidcns  se  liabct  ad  cxpulsioucm  gratiai,  si])i  incsso,  et  ita  non  oppouitur  ipsi  gratiaj 

quia  peccatum  non  cxpcllit  gratiaiu  rationc  pliysice,  sed  tanlum  moralilcr. 

matcrialitatis,  sed  ratione   formalitatis  sua;,  15.  Secunda  pars  proiatur.  —  Altera  vcro 

qua;  in  privatione  tantum,  vel  in  quadam  mo-  pars  de  causalitatc  morali  pcccatoris  respec- 

ralitate  consistit.  Et  ideo  non  potest  dici  bo-  tu  expulsionis  gratiae,  facile  probafur  ex  dic- 

mo  expcllerc  gratiam  tanquam  pliysice  efli-  tis.  Nam  bomo  ipse   moralitcr  cflicit   pccca- 

ciens,  sod  potius  fanquam  deficicns.  tum,  ut  pcccalum  est  ;  et  illud  moralifer,  et 

li.    Vazquez  rejicitur. — Proptcr  quod  Vaz-  in  eo  gcnere  connaturaliter,  seu   ex  natura 

qucz  ctiam,  admisso  peccato  purae  omissionis,  sua  rcpugnat  gratiae  ;   ergo  bomo  moralitcr 

dicif  illud,  seu  liominem  sic  peccantcm,  non  cilicit   expulsionem  grafiae.    Nam  qui  cilicit 

cxpcllcre  gratiam  oflicientcr  ac  pliysice  ;  ct  pbysice  formam,  vcl  dispositioucm  i^bysice 

loquitur   conscqucnter ,  nam   ctiam    dixcrat  incompossibilcm  altcri  formce,  cxpellit  illam 

cx  peccato,  ut  pcccafum  cst,  non  posse  pro-  pcr  propriam  ac  pbysicam  eflicicntiam ;  ergo 

vcnire  actionem,  si  ratio  formalis  ejus  iu  pri-  qui  moralifer  cflicit  pcccatum,  quod  est  for- 

vationc,  vel  respcctu  rationis  consistit,  quia  ma,  vcl  pofius  disposifio  morali  ctiam  modo 

luec  non  possunt  esse  agendi  principia  ;  neu-  incompossibilis  gratiK,  moraliter  etiam  cflitit 

trum   autem    liorum  ait   obstare  quominus  expulsionem  gratiai;   ergo  voluulas  peccans 

gratia  pbysice  expellatur;  satis  enim  ad  boc  ita  cxpellif  a  sc  cliaritatem,  ct  consequenter 

csse  putat  quod   cum  gratia  simul  esse  non  etiam  gratiam.  Et  confirmatur    a    contrario, 

possinf.  Sed  non  vidco  quomodo  possint  haec  nam  liomo  qui  se  disponit  moialifer  ad  gra- 

duo  simul  consistcre,  qnodpeccatum,  ut  pec-  tiam,  cllicicndo   libcre  confrifioncm,  morali 

catum,  vel  ut  pura  omissio,  non  possit  esse  etiam  modo  dicitur  sc  vivificarc,  uf  Scriptura 

principium  agendi,   et  quod  pbysice  efliciat  loquifur  ct   supra  docuimus ;   ergo   etiara  e 

expulsioncm  grafioe.  Nam  quod  cilicit  expul-  contrario^  qui  peccat,  se  occidit  spiritualiter, 

sionem,  jam  aliquid  agit,  ct  non  minus  re-  a   se  expellcndo  grafiam  ,   coque  magis  ac 

pugnat  privationi   esse  principium  efiicicndi  proprius   quo  solus  ipse  auctor  sibi  est  sui 

expulsionem  realem  alterius,  quam  formam,  pcccati. 

eo  vel  maxime  quia  nulla  esse  pofest  vera  16.  Hcpc  doctrina  est  de  mente  D.  TliomoB. 

efiicienfia  cxpulsionis  unius  formae,  quoe  non  — Ncque   existimo    totam   sententiam   lianc 

prius  sit  ad  iutroductioncm  alterius,  ut  dixi.  \cl  minimum  a  mcnte  D.  Tbomoe  discrepare, 

Et  pra^tcrca  quod  duo  non  possint  esse    si-  sicut  ctiam  autiqui  Tbomisfae  illud  infellexe- 

mui,  non   safis  cst  ut  unum  excludat  aUud  runt.  Nam  quod  in  illa  quaest.  2-4,  artic.  10, 

pbysice,  proesertim  efiicienter ;  tum  quia  de-  obiter,  et  aliud  agens  brevissime  dixit,  omne 

fectus  cognitionis,  et  actus  amandi  idem  ob-  peccatum  mortale  effective  expcnere  cbarila- 

jectum,  non  possunt  essc  simul,  et  tamen  dc-  tcm,  quia  omnc  pcccatum  contrariatur  clia- 

fectus  cognitionisnon  dicitur  expellere  acfum  litafi,  boc,  inquain,  totum  potest  opfime  jux- 

amoris  eliective ;   tum  eliam  quia  illa  repu-  ta  materioe  capacitatem  de  morali  expulsione 

gnanfia,  etiamsi  sit  connatm-alis,  potest  esse  et  contrarietate  intelligi.  Deinde  majorcm  il- 

moralis   et  non  pbysica.  Unde  ctiamsi  non  liusdicti  cxplicationcm  in  articul.  12  remiftit, 

de  actu  pcccali,  scd  de  voluntafe  peccantc  ibi  autcm  apcrtc  docct  acfum  pcccafi  non  ex- 

sit  scrmo,ut  dicatur  pbysice  efficcre,  non  sa-  pcllerc  cbaritatis  luibilum,  tanquam  formam 

tis  est  quod  in  se  pouat  (ut  ita  dicam)  aliquid  illi  contrariam,  quia  actus  (inquit)  non  directe 

II.  42 
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coittrariatur  /iafjitul,  srd  ut  ol)slaciiliini  qnod 
homo  iiitcipoiiil  divina)  inlluenlia.',  qiia  clui- 
ritatcm  conservat,  sicut  qui  ponit  obslaculum 
soli,  vcrbi  gratia,  fcncstrara  claudendo,  di- 
citur  cfnecrc  tcnebras  scu  cxpcllcro  lumen 
abacrc.  Manifeslum  cst  autcm  peccatum  non 
esse  physicum  obslaculum  influcnliai  divina?, 
sed  morale;  item  constat  etiam  in  excmplo 
quod  divus  Thomas  adducit,  eum  qui  claudit 
fcnestram,  non  proprie  corrumpcre  lumen, 
scd  ut  causa  pcr  accidcns  apponendo  impe- 
diraentum,  sicut  c  contrario  qui  removet  pro- 
hibens,  aperiendo  fcnestram,  vel  applicat  lu- 
cernam,  non  nisi  per  accidens  cfficit  lumen, 
propric  ac  physice  loquendo,  quamvis  mora- 
litcr  dicalur  talcm  cfFcctum  simplieitcr  cfli- 
cere  ;  ergo  non  alia  ratione  aut  modo  tribuit 
tlivus  Thomas  peccato  aut  pcccatori^  c[uod 
efFective  gratiam  expcllat. 

17.  Conciliantur  auctores  adtcrsfc  opinionis. 
—  Neque  etiam  huic  nostrffi  opinioni  et  ex- 
positioni  obstat  quod  D.  Tliomas  duos  modos 
distinxerit,  quibus  peccatum  corrumpit  gra- 
tiam,  scilicet,  effective  et  meritorie,  nam  in- 
tra  latitudinem  causalitalis  moralis  possunt 
et  debent  illi  duo  modo  distingui,  advertcndo 
verbum  merendi  interdum  latc  sumi  pro  qua- 
cumquc  proportione  seu  dignitate  morah, 
sicut  dicitur  persona  nobilis  mereri  tale  mu- 
nus,  id  est,  esse  illo  digna,  alio  modo  sumi 
propric  pro  valorc  moralis  operis,  ut  in  libro 
sequenti  latius  dicturi  sumus.  Hoc  crgo  pos- 
teriori  modo  divus  Thomas  ibi  locutus  est,  ct 
sic  illud  distinxit  ab  alia  morali  causahtate 
peccati.  Nam  raeritum  dicit  ordinem  ad  re- 
tribulionem  sccundum  ordinera  justitioe,  qua3 
in  racrito  peccati  est  vindicativa,  undc  pcr 
se  non  requirit  contrarietatem,  vel  oppositio- 
nem  inter  poenam  et  culpam,  sed  tantura 
proporlioncm  ad  recompensationera  facien- 
dara,  et  in  eo  qui  illara  infcrt,  judicis  aucto- 
ritatera  requirit.  At  vero  raoraUs  expulsio 
per  raodum  obstaculi  objecti  influentiai  di- 
vinffi,  vel  per  raodura  dispositioais  repugnan- 
tis  raoralitcr  tali  formoe,  non  rcspicit  ratio- 
ncm  vindicta:!,  ncc  ordinem  justifoe,  nec  per 
se  requirit  auctoritatcra  judicis  in  eo  qui  of- 
fenditur,  sed  ab  illa  praiscindit,  ut  recte  dixit 
Cajetanus,  sed  ex  vi  talis  oppositionis  raora- 
liter  inducit  tahs  forma?  privationera.  Quod 
optirae  explicatur  exemplo  adducto  de  ami- 
citia  humana,  quai  per  gravera  oftensioncra 
morahter  solvitur,  non  per  raodura  racriti, 
prout  dicit  ordinera  ad  pcenara  et  vindictara 
justam,  scd  pcr  raoralem  eflicaciam,  qua  vo- 
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lunlatem  amici  offcnsi  a  pcrsona  ofrendcnlis 
averlit,  idtra  quam  correspondcbit  injuria; 
per  modum  meriti  condigna  pccna  ,  quam 
non  pcrsona  offensa,  sed  judex  superior  re- 
pendet ;  ita  ergo  est  in  Deo,  si  dua;  illa;  ralio- 
nes  pcrsona^,  oflcnsa!  ct  judicisdistinguantur. 
Dcnique  ex  dicendis  dc  fidci  corruptione  in 
capitc  scquenti  hoc  magis  iUustrabitur;  ibi 
enim  videbimus  in  omni  peccato  sufiicientem 
rationem  meriti  intervcnire  ad  amittcndam 
hdcm  per  modura  pccnte  ,  nihilominus  non 
pcr  omne  peccatum  mOrtale  amitti,  quia  ra- 
tio  contrariffl  dispositionis  non  intercedit ; 
sunt  ergo  illre  rationes  valdc  distincla:!. 

18.  Thomistco  sic  D.  Thomam  inierprftan- 
tur. — Pra?terca  antiquosThomistas  ita  divum 
Thoraam  intellcxisse  iraprimis  probamus  ex 
Conrado  supra,  qui  aperte  dicit  in  hoc  puncto 
non  csse  inter  Scotum  et  D.  Thomam  dissen- 
sionera.  Siraih  raodo  Capreolus  in  2,  dis- 
tinct.  1,  qua!st.  3,  aitic.  3,  ad  quintura  argu- 
raentum  ex  his  qua  ex  Adamo  contra  pri- 
raam  conclusionem  proposuerat,  in  quo  ar- 
gumento  sumebatur  peccatorem  annihilare 
gratiara.  Ipse  autera  respondet,  quod  peccator 
non  annihilat  gratiam,  sed  Deus,  actite  des- 
truendo  tel  non  consertando  eam;  peccator  xe- 
ro  destruit  eam  demeritorie,  non  active.  Et  ad- 
dit  Capreolus  :  JIcpc  est  solutio  Ada,  quce  non 
onultum  (leviat  a  S.  Thoma,  nisi  in  hoc  quod 
concedit  per  agens  creatum,  posse  aliquid  in 
uno  sensu,  annihilari.  Itaque  solum  non  ad- 
mittit  quod  gratia  annihiletur,  etiam  merito- 
rie,  consentit  autera  in  hoc  quod  non  active, 
sed  raeritorie  expellat  gratiara,  et  hoc  putat 
non  esse  alienum  a  S.  Thoma.  Paludamis 
etiara  in  3,  distinct.  28,  qua^st.  3,  artic.  3,  ad 
priraara  objectionem  contra  sententiara  D. 
Thoraffi,  asserentis  peccatum  corrumpere  ef- 
fective  charitatera,  quaj  erat,  quod,  sicut  solus 
Deus  auget  effective  charitateni,  nostri  autem 
actus  meritorie,  ita  solus  Deus  aufcrt  chari- 
tatem,  peccatum  autem  meritorie,  respondet 
duplicitcr  intelligi  posse  peccatum  corrum- 
perc  effcctive  charitatera  :  uno  modo,  quod 
ipsam  removeat,  aut  influentiam  qua  consei'- 
vatur  principaliter  auferat  :  Et  sic  (ait)  solus 
Deus  corrumpit  charitatem;  alio  modo,  effec- 
tive  corrumpere,  est  disponere  ad  corruptio- 
nem  :  Et  sic  (ait)  peccatuvi  corrumpit  cha- 
ritatem,  quia  disponens  et  consilians  reducitur 
ad  efficiens.  Ubi  dum  conjungit  disponentem 
cum  consiliantc,  satis  indicat  loqui  se  de  dis- 
positione  morali,  de  qua  etiam  D.  Thomam 
intcrpretntur.  Et  in  art.  4,  ad  2,  ex  objectis 
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contra  seciindnm  partem   minoris,   distiiif?uit  por  cjus  ahlationcm  tullatur   tliarilas.  Nam 

duplicom  modiim  (pio  pcccatum  potcst  tollcrc  vcl  illa  dispositio  csscl  aliquis  aclus  secundus, 

charitatcm,  scilicct,  pcr  modum  dcmcriti,  vcl  ct  hoc  dici  iion  potcst,  (juia  ut  pcrseveret  cha- 

pcr  niodum  contrarii  dirccti  vcl  indirccti,  ct  rilas,  non  est  nocessarium  continue  cxercere 

juxta  ca  qua?  iii  priori  loco  dixcral,  utruuKpic  aliqucm  actum  cjus;  vcl   cssct  acliis  primus, 

distinp:uit  a  ])roi)ria  physica  clUcicntia,  cl  ita  et  sic  cssct  hahitus;  illc  aulcm  iiu^i  nou  po- 

secundus  pcrtiuct  ad  ctlicicntiam  dispositi-  tcst,  ct  de  illo  eadem  quaestio  rediret  quaj  de 

vam,  de  qua  prius  locutus  fuerat.  ipso   liahilu  charitatis,   quomodo  per  actum 

19.  Consentiunt  aliqui  reterum  Theologo-  excludalur.  Igitiir  dispositio  in  voluulate  ne- 
ru7n.  —  D(>ui(pic  plurcs  (>x  autiquis  Theologis  ccssaiia  ad  conservandam  charitatcm  solum 
in  prima  opiuiouc  allcgatis  ita  suam  senlcn-  est  ncgativa,  scilicet,  ut  in  sua  piirilate  (ut 
tiam  explicant.  Nam  D.  Bonaventura,  inj,  ita  dicam)  conservetur  sine  aversione  a  Deo; 
dislinct.  17,  iu  secunda  parte  illius,  qucest.  3,  ha^c  autcm  dispositio  non  tollitur  nisi  pcr 
dicit  peccatum  mortale  esse  dispositioncm  moralem  aversionem,  ct  ita  ctiam  duo  modi 
non  tantum  dc  couirruo,  scd  etiam  dc  condi-  priorcs  in  idcm  coinciduut.  YA  ex  omuihus 
gno  necessilantcm  (ut  ipse  aif)  ad  ahlationcm  soliim  colligitur  moralis  modus  expellendi 
charitatis,  et  ita  explicat  oppositionem  intcr  charitatcm  pcr  dispositionem  moralem  illi 
peccatum  mortale  actuale  et  graliam.  Et  in  coutrariam.  Et  sic  brevius  dixit  idera  Richar- 

2,  distinct.  20,  qu.Tst.  4,  ad  4,  eodem  fcre  dus  iu  1,  distinct.  -17,  art.  2,  quKst.  5  :  Deus 
modo  quo  D.  Tliomas  explicat  expuisionem  charltatcm  consertare  non  desinit,  nisi  guando 
charitatis  perpeccatum,  scilicct,  quia  cum  homo  se  totalitcr  per  avcrsionemindigmm  cha- 
homo  a  Deo  avcrtitur,  intluentia  diviua  non  ritate  reddit.  Alii  etiam  Theologi  in  eadem 
continuatur,  sine  qua  gratia  conservari  non  prima  opinione  allegati  non  videntur  discre- 
potest.  Et  ideo  (inquil)  gratia  dicitur  quodam-  parc  ab  hoc  diccndi  modo,  nam  plures  illo- 
modo  per  peccatum  corrimpi,  uhi  dicit  quo-  rum  solam  cxclusionem  gratitc  per  modum 
dammodo,  quia  non  est  pcr  physicam  aclio-  mcriti  iii  pcccato  agnosccre  vidcnlur  ,  sub 
nem,  ut  statim  explicat.  liichardus  etiam  in  nierito    includentcs    non  tantum  dignitatem 

3,  distinct.  31,  quaest.  1,  in  fine  corporis  arli-  poenae  secundum  ordinem  justitiae  vindica- 
culi,  refert  tres  modos  explicandi  corruptio-  tivffi,  sed  etiam  indignilatcm  illam,  et  quasi 
nem  gratiaipcr  pcccatum;  omnes  tamen  con-  incapacitalcm  amicitiiC  divina?,  quam  natura 
vcniuut  in  co  quod  peccatum  se  habet  pcr  sua  pcccatum  sccum  aflcrt,  et  per  se  suili- 
modum  moralis  dispositionis  ad  privationem  ciens  cst  ad  ponendum  obicem  inllucntiaj  di- 
gratiae,  sive  sit  talis  dispositio,  quia  excludit  viuEe.  Ac  denique  hic  diccndi  raodus  facile 
a  voluntate  dispositioucm  ncccssariam  ad  tam  ad  charitatcm  quam  ad  gratiam  potest 
charitatem,  ul  prima  scnlcntia  diccbat,  sive  applicari.  Et  ita  ambaj  vcl  ffiquc  primo  cxpel- 
quia  inducit  disposilionem  avcrsam,  et  ex  se  lunlur,  tanquam  uno  vinculo  inter  se  conne- 
repugnantem  gratia%  ut  diccbat  secunda  opi-  xse,  vcl  certe  in  genere  causse  disponentis 
nio,  sive  quia  ponit  conditioneni  necessariam  dici  polest  peccatum  propinquius  et  immedia- 
exlegeDei.Exquibus  modis  dicendiipse  vidc-  tius  cxpellere  charitalcm,  ct  conscquonter 
tur  hunctcrtium  eligerc,  scd  ut  sit  probabilis,  gratiam,  quia  immediate  aflicit  voluntatcm, 
ncgare  non  debct  quiu  illa  Icx  Dci  sit  fundata  in  qua  cst  charitas.  Per  modum  autcm  clli- 
in  intrinseca  natura  et  prava  conditione  pec-  cientis  moraliter  per  sc  primo  expellit  gra- 
cati  mortalis.  Hoc  autem  posito,  non  potest  tiam,  quia  peccatum  actuale  inducit  maculam 
tertius  modus  diccndi  non  includcre  sccun-  in  anima,  quai  totum  homiuem  rcddit  Deo  in- 
dum,  scihcet,  pcccatum  ex  se  esse  dispositio-  visum  ct  odibilcm,  ct  pcr  illam  ccnsetur 
nem  moraliter  rcpugnantem  natura  sua  cha-  quasi  formalitcr  expellere  gratiam,  ut  expli- 
ritati ;  neque  etiam  hoc  posito  negari  debet  catum  est.  Reliqua  vero  dona  et  virlutes  mo- 
aut  potest  divina  lex  non  iulluendi  in  gra-  rales  infusae  quasi  concomitanter  expellun- 
tiam,  juxta  cxigentiam  mortalis  pcccati.  tur,  quia,  recedente  gratia,  quasi  principium 

20.  Richardus  in  nosiram  sententiam  trahi-  proxiumm  conservatiouis  carum  tollitur,  ct 
tur.  —  Unde  cxistimo  non  posse  csse  ditfc-  conscquenter  ipsaj  etiam  aufcruntur. 
rentiam  intcr  duos  primos  modos,  quia  in  vo- 
luntate  non  rcquiritur  aliqua  positiva  dispo- 
sitio  neccssaria  ad  conservationcm  charilatis, 
quam  peccatum  mortale  prius  excludat,  ut 
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CAPUT  V. 

UTRUM,    AMISSA    CRATIA    ET    CIIARITATE,    ETIAM 
FIDES  ET  SPES  AMITTANTUR  ? 

\.  Tlceresis.  —  Communis  crror  haerctico- 
riim  hujiis  tcmporis  cst,  pcr  omnc  peccatum 
per  quod  amittitur  charitas  fidem  ctiam  des- 
trui,  ac  proinde  amissa  gratia  necessario  fi- 
dem  amitti ,  et  conscqucnter  etiam  spcm  , 
quia  spes  non  potest  sine  fide  permancre. 
Hunc  vero  errorcm  nuUo  proLahiH  funda- 
mento  suaderc  Yidentur,  sed  cx  aliis  suis 
erroribus  iilum  ehciunt.  Docent  enim  homi- 
ncs  pcr  solam  fidcm  justificari,  ex  quo  con- 
sequcnter  infcrunt  solani  infidehtatcm  possc 
ab  homine  justiliam  exchidere,  unde,  cum 
infidehtas  fidem  excludat,  optimc  conchidunt, 
quoties  amittitur  justitia,  seu  gratia,  aut  cha- 
ritas,  fidcm  etiam  amitti.  Prajtcrca  ex  eodcm 
principio  (ut  supra  dixi)  cohigunt  peccata 
omnia,  prcetcr  infidchtatem,  esse  veniaha  dc 
facto,  id  est,  non  imputala  proptcr  fidem. 
Unde  consequentcr  inferunt  rehqua  peccata, 
praeter  infidchtatem,  sicut  non  excludunt  fi- 
dem,  ita  nec  cxcludere  charitatem,  ac  proin- 
de  nunquara  charitatem  sinc  fide  amitti. 
Tertio,  argumentatur  specialiter  Melanchton 
(ut  BeUarminus  refert),  quia  fides  nihil  ahud 
est  quam  fiducia  misericordiae  Dei  propter 
Christura  proraissaj ;  sed  non  potest  csse  tahs 
fiducia  simul  cum  raala  conscicntia  seu  vo- 
luntate  pcccandi  mortahter ;  crgo  per  quod- 
cumque  mortale  peccatum  cxcutitur  fidcs. 
Minorem  probat,  quia  per  fiduciam  miseri- 
cordiffi  accedit  homo  ad  Deum  pcr  Christum  ; 
per  p^-opositum  autcm  peccandi  fugit  a  Deo  ; 
ergo  non  possunt  iha  duo  esse  simul.  Ex  quo 
discursu  cohigi  videtur,  ex  scntentia  istorum 
hserelicorum  non  ideo  amitti  ,ustitiam,  quia 
amittitur  fides,  sed  quia  araiititur  spes,  n^.ra 
fiducia  iha  non  est  ahud  quam  spcs,  ut  supra 
hbr.  8  visum  est,  et  quia  spem  ina.u  putant 
non  posse  consistere  cum  pecc  ;to  mortah, 
inde  coUigunt  per  omne  peccatura  mortalc 
araitti  justitiam.  Unde  vel  non  irtcUigunt 
suam  sententiam  de  fide  propria,  quai  est  in 
assentiendo,  vel.  ex  eo  quod  fiducia  perditur, 
inferunt  etiam  fidem  mentis  amitti. 

2.  Errcris  prHextus  ex  Scriptura. — Omis- 
sis  autem  htercticis  fundamentis,  videtur  hic 
error  posse  confirraari  cx  Ulo  d  Joan.  4  :  Qui 
non  diligit,  non  novit  Deum;  et  infra  :  Quisquis 
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confessus  fuerit  quoniam  Jcsus  est  filius  Dei, 
Deiis  in  ipso  manet,  ct  ipsc  in  Deo.  At  vcro 
illc,  in  quo  Dens  manct,  justus  cst,  juxla  illud 
\  Joan.  3i :  ^^  ad  eum  tc/iiemus,  etc. ;  ct  quod 
infra  ibidcm  dicitur :  Qui  manet  in  charitate, 
in  Deo  manet,  et  Deus  in  eo.  Deniqne  in  co- 
dem  capite  ait  Joannes :  Qui  confitetur  Je- 
sum  Christum  in  carne  tenisse,  ex  Deo  est. 
Auget  difficuitatem  Ambrosius,  hb.  o,  epist. 
44,  ubi  tractans  verba  ejusdem  cpistolae,  cap. 
5 :  Omnis  qui  credit  quoniam  Jssus  est  Chris- 
tus,  ex  Deo  natus  est,  iUis  adjungit  quod  cap. 
3  idem  Joanncs  dicit :  Qui  natus  est  ex  Deo, 
non  peccat.  Undc  ipse  infcrt :  Ergo  qui  credit 
Jesum  Christum  esse,  non  peccat.  Et  e  contra- 
rio  qui  pcccat,  non  credit.  Et  addi  potest 
Gregorius,  homih  29  super  Evang. ,  dicens  : 
Vcra  fides  est  quce  in  hoc  quod  verbis  dicit, 
morilus  non  contradicit.  Et  adducit  illud  ad 
Tit.  1  :  Qui  conflentur  se  nosse  Deum,  factis 
autem  negant.  Et  illud  1  Joan.  2  :  Qui  dicit  se 
nosse  Deum ,  et  mandata  ejus  non  custodit, 
mendax  est.  Denique  Hieronymus,  ad  Galat. 
5,  circa  id :  Fructus  autem  spiritus,  etc.  :  Cum 
dilectio  procul  ahfuerit,  et  fides  pariter  als- 
cedit. 

3.  Prima  ratio  pro  hoc  errore.  —  Deinde 
argumentor  ratione,  primo,  quia  eamdcm  dc-  • 
pcndcntiara  habet  fidesvel  spes  infusa  ab  ha- 
bituali  gratia,  quam  habent  caetcrai  virtutes 
et  dona  infusa ;  ergo,  sicut  amissa  gratia  cae- 
tera  perduntur,  ita  etiam  fides  et  spes.  Pro- 
batur  simul  antecedens  et  illatio ,  quia  fides 
et  spes  comparantur  ad  gratiam,  sicut  poten- 
tiac  ad  essentialcm  formam  ;  ergo  iUa  amissa, 
consequentcr  amittuntur  ;  haec  est  enim  prae- 
cipua  ratio  ob  quam  aliae  virtutes  pereunt  cum 
gratia.  Et  ideo  non  obstat  quod  mortale  pcc- 
catum  non  sit  per  sc  contrarium  fidci,  nam 
satis  est  quod  sit  contrarium  radici  lidei,  quae 
est  gratia  ;  sic  eniin  aliae  virtutes  morales 
araitluntur,  quamvis  non  omnia  pcccata  mor- 
talia  sint  illis  contraria.  Et  inde  etiam  non 
obstat  quod  charitas  sit  posterior  fide,  ut  ea 
ratione  possit  fides  mancre ,  tanquam  prior 
sine  posteriori ;  nam,  licet  hoc  habere  possit 
locum,  solam  connexionem  talium  habituum 
inter  se  spectando,  non  vcro  si  considerentur 
quatenus  in  una  forma  gratice  radicantur. 
Secundo ,  argumentari  possumus  ex  ratione 
meriti,  seu  deraeriti.  Nain  omne  peccatum 
mortale  cst  diguura  iufinita  pcena,  et  amissio- 
ne  omnium  bonorum,  et  praesertim  spiritua- 
lium ;  ergo  etiam  meretur  araissionem  fidei 
ct  spei ;  ergo  de  facto  toUuntur  propter  omne 


C\V.  Y.  LTiaM  AMISSA  GRATIA  liT  CilAlUTATE,  KTIAM  FIDES,  I:TC.  GGl 

peccatuin  moilalo.   Probatur   oonsequeulia,  miuu  herittcum,  et  peceahirn  cjus  hccresim 

quia  ratio  justitia'  divinai  exiijit  ut  peccatum  appollare  non  duhitavit. 

condigna  pttMia  puniat,  et  quod  illam  non  dil-  5.  Asscrtio  pri  iia,  de  fide  certa.  —  Primum 

ferat,  quando  hoiuo  est  illius  capax  ifi  slatu  fnudamentiim  jirimcr parfs  assertionis.  —  Ni- 

via*.  Sic  enim  piconiitnn  boni  operis,  uf,  ver-  bildmiiujs  dicendum  primo  est  inbMU  sino  cba- 

bi  gralia,  augmenlum  yratia',  nou  ditrert  Deus  rilate  permanere  posse,  ac  proiude  non  onme 

daro,quia  bomo  viator  cst  ilbus  capax,  ut  poccatum  mortale,  quod  cbaritatem  cxpelbt, 

iniVa  bb.  i^  diccmus  ;  idcm  er^o  est  in  jioMia  excludtre  fi(b'm.  Assertio  est  dc   fide  ,  nani 

privalionis  iidei,  cum  eliam  liomo  viator  il-  imprimis  in  Scriplura  sacra  invenilur  oxpres- 

buscapax  exislat.  Unde  potest  Ikvc  ralio  con-  s:i  ([tioad  i)riorem  partom.  Prol);!(in"  Jacol).  2: 

iirmari  verl)is  Jacob.  2  :  Qid  in  nno  offcndlt,  Qiiid  proderit,  fratrcs  mei,  si  fd:m  quis  dicat 

factus  est  ommum  reus ;  nam  si  omnium,  \n-o-  sc  lidbcre,  opna  autemnon  habeat,  nunijuidpo- 

fecto  otiam  infidebtalis;  loquitur  autem  do  terit  fdes  saltareillum?  Mcmiwxiem  caiiit^Qm 

onuu  peccato  mortali,  ox  senlentia  omnium  essc  sino  oporibus,  qiu)d  csse  sinc  cbaritale, 

catbolicorum.  quia  qui  cbaritatem  bajjot,  implet  logem,  et 

4.  Tcrtia  ratio  ah  cxemplo  ct  Patrum  auc-  ita  non  cst  sinc  opcribus.  Solenl  autem  ba^- 

tontate.  —  Tertio  argumontor,   nam  Adam  retici  dicere  non  loqui  Jacobum  de  vera  Cde. 

peccando  fuit  quasi  primum  oxemplar  bomi-  At  ccrte  fidcs  non  vera  non  est  fides,  undc 

numqui  illum  poccando  imitanlur;  sod  Adam  polius  dicturus  fuissct  Jacobus  :  Si  quis  di- 

peccando  non  solam  gratiam,  sod  etiam  fidcm  cal  fidem  sc  babore  sine  opcribus,  montitur, 

amisit ;  crgo  idom   faciunt  cwteri  bominos  quia  illa  non  est  vera  lides.  Non  autom  boc 

quando  pcccant.  Conscquentia  patct  ex  ma-  dicit,  scd  supponcndo  potius  esse  veram  fi- 

jori  propositionc  ct  ex  paritate  rationis.  Mi-  dem  ,  subjungit    :  Nunquid  poterit  fdes  sal- 

nor  autem  est  communis  Patrum  scnlonlia.  rare  illum?  ¥A  dc  una  et  eadem  fide  loqui- 

Dicit  cnim  Augustinus,  lib.  14  de  Civit.,  cap.  tur,  cum  dicit,  sine  operibns  fidem  moriuam 

17,  Adam  peccando  expcrtum  csse  quid  infi-  esse,  et  cum  operibus  j^istifcarc ,  seu  ox  ope- 

delitas etinobedientianoccrent.¥AY\h.  \  conim  ribus  consummari,  sicut  statim  dicit  de  fide 

Julian.,  cap.  3,  cx  Olympio,  Episcopo  Hispa-  Abrahse.  Atquc  ila  intellexit  bunc  locum  Ilic- 

no,  rofert,  quod  si  in  Adamo  fides  incorrupta  ronymus,  lib.  2  in  Epistol.  ad  Galat.,  in  fine, 

mansissct ,  ac  xcstigia  defxa  teniii^ct ,  nun-  dlcans  :  Sicut,  tcste  Jacobo,  fdes  sine  operibus 

quam,  rnortifera  transgressione  sua  titium  in  moriua  est,ita  opera  siiie  fdc  mortua  sunt.Vvo- 

yermine  sparsisset.  Augustino  conseutirc  vi-  batur  praiterca  cx  ifio  1  Cor.  13  :  Si  Jiabuero 

dotur  Ambrosius ,  epist.  33  ad  MarccUinam,  omnem  fidem,  ita  %d  montes  transferam,  chari- 

alias   lib.  2,   epist.   14 ,  dicens  de  Adam  :  tatem  autem  non  habuero,  nihil  sum.  Quemlo- 

Agnoscis  te  esse  nudum,  honce  indumenta  fidci  cum,  praiter  expositores  ibi,  ita  intellexcrunt 

pcrdidisti.Y.iYih.  7  in  Luc,  ad  cnp.  20,  dicit  Irena^us,  libr.  4  contra  ba-res.,  cap.  25,  et 

fuisse  exutum  fidei  vestimento.  Clarius  vero  Chrysostomns,  borad.  de  Zelo  et  livore.  Ne- 

Prosper  ad  5  object.  Vincent.  :  Quibus  malis  que  enim  Apostolus  hoc  dixit  quasi  pcr  exag- 

(ail)  tunc  se  homo  induit,  quando  illum  fide  gerationem  cx  hypothesi  impossibili,  scd  al- 

obcdientiaque  privatum  diabolus  in  suas  pro-  ludit  plane  ad  vorba  Christi  Mattli.  7  :  Multi 

missiones  a  lege  Dei  iraduxit.  Et  ad  dub.  3  dicent  mihi  in  illa  die  :  Domine,  nonne  in  no- 

Genuens.,  sententiam  auget,  dicens  :  Quid  minetuo  prophetatimus,  et  dcBmoniaejecimtcs, 

est,  quod  (aiunt)  humancc  naturceper  peccatum  et  virtutes  multas  fecimus ,  et  tunc  confitehor 

(Ada;)  solam  fidem  non  esse  prcercptam,  quam  illis  quia  nunquam  noti  vos.  Quia ,  scilicet, 

n'si  primam  amidsset  (Adam)  cccteris  honis  sine  charitatc  fidera  habobant,  otiam  qu»  ad 

non  carerct.  Ubi  duo  valde  notanda  signifi-  miracula  facionda  sufliceret.  Sive  cnim  fides 

cat  :  unum  cst,  quod  si  Adam  non  amisissct  miraculorum  et  cathohca  sit  cadem,  sive  di- 

fidem,  nec  posteritati  illam  abstubsset;  aliud  vcrsa,  de  quo  sunt  opiniones,  ccrtuni  tamcn 

est,  quod  si  fidem  non  araisissct,  non  perdi-  est  non  possc  esse  fidem  miraculorum  sine 

disset  alia  bona,  et  consequenter  non  peccas-  fidc  vera  et  catholica  oranipotcntice  et  vcri- 

set,  significans  non  potuisse  (pcccare  sine  in-  tatis  Dei ;  si  ergo  fides  miraculorum  seu  si- 

fidelitate,  quod  non  babet  majorera  rationem  gnorum  potost  csse  sine  cbaritatc,  multo  cer- 

in  Adamo  quara  iu  nobis.  Et   idera  repetit  te  magis  fides  credendi  omnia  revelata. 

contr.  Collator.,  cap.  19.  Ac  tandem  Terlul-  6.  Secundum.  fundamentum  ex  aliis  Scrip- 

lianus,  lib.  2  contra  Marcion.,  cap.  2,  Ada-  turce  testimoniis.  —  Deinde  hoc  confirmant 
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vorlm  Clirisli  il)i(lem  Maltli.  7  :  Non  omuis  qtd 
dicit  onihi :  Domine,  Domine,  intrabit  in  fcg- 
nnm  rjclonm,  scd  qui  facit  xohtntatem  Patrls 
md.  Pcrinde  cnirn  cst  ac  si  diccrct  :  Non  oin- 
iiis  qui  mc  invorat,  laudat,  et  crcdit,  salvahi- 
tur,  scd,  qui  servnt  inandata,  ct  amat,  ut  Ilie- 
ronymus  cxponit;  ct  optimc  Chrysostomus, 
homil.  25,  dicit  Christum  illis  vcrbis  conscirn- 
tias  Pharisoeorum  vcrberassc,  quia  in  dogma- 
tibus  solis  religioncm  ponebant,  et  de  sancta 
conversatione  nihil  curabant.  Et  infra  circa 
illa  vcrba  :  Multi  dicent  miJd  in  illa  die:  Non 
onodo  ille  (ait)  qui  habct  fdem ,  conversatione 
neglecta,  regmm  non  polerit  introire  codonim, 
sed  et  ille  qui  una  ctm  fule  multa  splenduit  cla- 
ritate  signorum,  7iec  tamen  aliqidd  in  zita  ioni 
operis  cxercidt,  a  ccelestilus  similiter  januis 
repelletur.  Et  eodem  modo  exponunt  ibi  Theo- 
phylactus ,  ct  Euthymius,  et  Augustinus,  Ji- 
bro  50  Homiliar.,  in  50,  cap.  -4,  alias  10,  et 
lib.  de  Salutarib.  documcnt.,  cap.  38,  et  Cy- 
rillus,  lib.  10  in  Joan.,  cap.  18,  ubi  id  etiam 
colligit  ex  vcrbis  Joan.  i5  :  Si  manseritis  in 
me,  utique  per  fidcm,  ef  verda  mea  in  tolis 
manserint,  scihcct  pcr  obedientiam  ct  chari- 
tatem,  quodcumque  tohieritis  petetis ,  et  fiet 
voUs.  Notat  enim  poni  a  Christo  illas  duas 
conditiones,  quia  prior  potest  esse  sine  pos- 
teriori,  non  tamen  sufficit.  Est  etiam  apertum 
testimoniura  Joan.  12  de  quibus  Judaaorum 
Principibus  simid  dicitur  :  Crediderunt  in  eim, 
sed  non  confitehantur,  dilexerunt  enim  magis 
gloriam  homimm  quam  gloriam  Dei.  IUi  ergo 
iidem  jam  conccpcrant  in  Christum,  ut  ex- 
presse  ibi  affirmatur,  sicut  de  aliis  dicitur 
quod  non  credebant,  et  tamen  propter  huma- 
num  timorem  non  confitebantur,  et  ita  non- 
dum  diligebant,  ut  recte  observavit  Augusti- 
nus,  tractat.  53  et  54  in  Joan.,  ct  optime  To- 
letan.  et  Maldonat.  ibi  contra  novos  haercti- 
cos  notarunt.  Ponderare  item  possumiis  ad 
eamdem  vcritatem  confirmandam  illud  Joan- 
nis  i  :  Quotquot  autem  receperunt  eim,  dedit 
eis  potestatem  fdios  Dei  fieri,  cum  Chrysos- 
tomo  ibi  homil.  9,  in  fme,  considcrantc  non 
dixisse  Joanncm  :  Fecit  cos  filios  Dci  ficri, 
sed  :  Dedit  eis  potestaton  fieri,  quia  non  sa- 
tis  cst  rccipere  Deum  pcr  fidcm^  ut  quis  fiat 
filius  Dei ,  sed  neccssaria  est  libcra  voluntas 
et  disposilio  cum  gratia  Dei,  neque  satis  est 
se  per  baplismum  factum  esse  filium  Dei,  nam 
potest  quis  non  perseverare  in  filiatione  divi- 
na,  etiam  si  crcdere  non  desistat. 

7.  Tertium  fundamcntum  ex  Patiibus.  — 
Tertio,  probari  potest  ex  Patribus,  qui  sum- 
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mo  consensn  vcritatem  lianc  docent  vcl  ex- 
plicando  cicla  Scriptura;  tesliraonia,  vcl  trac- 
tando  parabolas  Chrisli ,  in  quibus  aperte 
siguificatur  csse  intra  Ecclesiam  bonos  ct 
malos,  ut  in  parabola  de  deccm  Virginibus 
notat  Grcgorius,  horail.  12  in  Evang.,  et  Clin,-- 
sostom.,  horail.  79  in  Matth.  Et  in  parabola  dc 
sagena  missa  in  marc,  ot  ex  omni  gcncre 
piscium  congrcgante,  Matth.  13,  et  siniilibus, 
ut  late  exponit  Augustinus,  libr.  Quffistion.  in 
Matth.,  qusest.  l,ubi  assignat  discrimcn  inter 
h;t>rcticos  et  raalos  Christianos ,  quod  illi  ca- 
rcnt  fide^  isti  credcntcs  male  viMuit.  Item  in 
Concionibus  ad  populura  fidclcm,  frequcntcr 
Christianos  de  peccatis  ct  raaUs  operibus  rc- 
prehendunt,  non  vero  dc  infidclitate,  sed  po- 
tius  ex  co  quod  illara  otiosam  habcnt.  Quod 
ct  Christus  Domiuus  in  ultimi  judicii  senten- 
tia  dixit  se  essc  facturura,  Matth.  25,  et  notat 
Augustinus,  libr.  de  Fide  ct  opcribus,  cap. 
15,  qui  liber  totus  plenus  est  testiraoniis  hanc 
vcritatem  confirmantibus.  Quam  ctiam  docuit 
idem  Augustinus,  lib.  4  dc  Baptismo,  cap. 
18,  ct  libr.  15  deTrinit.,  cap.  18,  dicens :  Fi- 
dis  sine  charitate  potest  quidem  esse,  sed  non 
prodesse.  Ambrosiusetiam,  libr.  7  in  Luc,  in 
fine  cap.  14,  circa  parabolam  de  vocatis  ad 
nuptias,  ct  illum  qui  ingressus  est  sine  veste 
nuptiali  :^Fides  (inquit)  qua^ritur  (utique  in  eo 
qui  ingressurus  est  ad  nuptias),  neque  hoc  ta- 
onen  plemm  est,  tit  aliquis  tocatus  adveniat, 
nisi  testem  hdbeat  mcptialem,  hoc  est  fidem  ha- 
leat  et  cliaritatem.  Ubi  clare  supponit  fidcm 
esse  posse  sine  charitate,  scd  non  sufficcre. 
Idem  optime  ad  Hebr.  4-  ct  10,  et  mehus 
serm.  22^  qui  cst  in  Septuagesima  :  Sicut 
non  omnes  qui  in  stadio  currunt,  accipiunt  Ira- 
vium,  sed  ille  qui  prius  currendo  pervenit,  ita 
non  omnes  qid  habent  fidem  salvantur,  sed  illi 
tantum  qtd  in  bono  quod  inchoaverant  opere 
perseverant ;  ct  infra  :  tSicvt  nullus  desperare 
debet,  in  quaximque  cetate  sit,  si  ad  Dominum 
convcrti  roluerit,  ita  nullus  pro  sola  fide  secu  - 
rus  esse  debet,  sedpotius  pertimescere  per  hoc 
qnodsubditur:  Multi  sunt  vocati,  pauci  vero 
electi.'  Et  similia  passim  in  Patribus  repe- 
riuntur. 

8.  Qnartum  \fundamentum  ex  definitione 
Tridentini.  — Fides  vera  dupliciter  dicipotest. 
—  Quarto,  definita  est  haec  vcritas  in  Concilio 
Tridentino  sess.  6,  cap.  15,  et  canon.  28,  qui 
sic  habet :  Si  quis  dixerit,  amissa  per  pecca- 
tim  gratia,  simul  et  fidem  semper  amitti,  aut 
fidem  qux  remanet  non  esse  veram  fidem,  li- 
cet  non  sit  viva,  aut  eu7n  qid  fidem  sine  cha- 
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rltate  hahet  non  essc  Christlnnv.m,  anathcma  Et  pcr  siinilcin  nieta]ili()iain  dici  potcst  ir.or- 

ivV.  Circa  (pia'  vedja,  nol;uula  illa  sunl  (iiiiiius  tuiis  Cluistiaiius  ({ui  pi*r  lidcin  iion  Jjcne  ope- 

dicitur  ridcin  esse  veiara,  licet  non  sit  viva,  ralur,   ct  niliiloniinus   est  verus  Christiunus, 

ha-c   eniin  caluraniantur  htvretici,  taiKpiain  (|ui  verani  fideni  cuin  baptisrao  retinet. 

inter   sc  repu^iiantia  \   iiain  hoino  inojtuus  0.   Ulthnnm  fundavientnm  ,  ex  ratione.  — 

non   est  verus  hoino.  IJnde   eadein  raliouc  Jicasio.  —  Ulliiuo,  ex  liis  facile  est  veritatom 

conchideiif,  eiiin  (jui  fidcni  inorluam  habct,  hauc  ralione  confirmure.  iNuin  si  fldcs  nun- 

esse  tantuin  Christiunura  inortuuin,  ac  proiu-  quuin  in  iiiet  sine  charitatc,   vel  hoc  est  e.^c 

de   non  essc  verura  Chrisliunuin.  Sciendum  ipsu  rei  nutura,  ve!  ijuia  Ueus  ita  voluit  ct 

cst  uutem  duplicilcr  dici  fidcm  verum  ;  iino  ?!atuit  non  conservarc  fidem  siiie  cliaritule. 

raodo,  ex  conforinitate  ad  objecfuin,  iii  (jua  At  neulrura  dici  pofesf;  ergo.  Miuor  tjaoad 

veritas  roi,Miitioiiis  consistif,  et  sic  facile  iii-  pnsferiorem  j)urfem  evidcns  est  ex  dicfis,  erit- 

tellii»-ifur  posse  fidera  esse  verara,  etiumsi  vi-  quc  evidentior,  si  priorcm  etiam  partcin  pro- 

vu  non  sit,  quia  assensus  fidci  conformis  cst  baveriraus.  Quia  de  lali  voluntatc  vcl  ordina- 

rci  pcr  cum  rrcdific  ;   num  ifa  cieditur,  sicut  tionc  divinaconslarc  noljisnon  potcst,  nisi  pcr 

se  hubct  in  re;  ei  niliilomimis  pofest  non  mo-  ejus  revelufioncm  aut  fesfiraoniura  ;  at  vero 

veri  ad  opus  pcr  charitatein,  iii  quo  ejus  vifu  non  solum  id  nulJo  Dci  tesfimonio   constat, 

consistif.  Alio  modo  dicifur  lides  vera  quoad  verum  etiam  ncquc  humano  fidc  digno  ;  iino 

subslanfiam  et  raf ioncra  assenticndi,  qua;  vc-  ctiain  oppositum  cvidcntcr  osfcnsum  est  test:- 

ritas  a  priori  distiucfu  cst,  nuin  fidcs  da'mo-  moniis  adductis;  namcum  osfendaut  de  facfo 

nura  esf  vera  priori  modo,  et  fides  ha:retici,  raanerc  fidem  sinc  charitufc ,  conviucunt  non 

circa  nliquem  arficulum  in   quo  non  eriut,  disposuissc  contrurium  per  ubsolufam  provi- 

potcst  codem    priori  raodo  esse  veru,  et  fu-  dentium  ct  voluntutera  suam  ,  cum  haec  non 

incii    ncutra  est  vcra  postcriori  raodo,  quia  possit  non  implcri.  Probatur  crgo  prior  pars, 

iion  cst  cx  niotivo  divina;  revelalionisac  tes-  nimiruin,  eliam  atfonfa  tuJium  formarum  scu 

fimonii,  sed  in  dieinonibus  csf  coacfa  cx  evi-  haljifuum  naturu,  fidem  facile  pos?c  sinc  cha- 

denlia  signorum,  et  in   han-ctico  cst  tantum  ritute    muncrc  ,  quumvis  charitas   sinc   fide 

cx  quadam  opinionc  humana.    At  vcro  iu  csse  non  possit.  Quia  fides  est  virtus  infellcc- 

peccatore  fideU  est  fidcs  vera,  etiara  hoc  sc-  tualis  prior  cJiarifatc  ,  et  fundamenfum  ejus, 

CLindo  modo  ;  nam  omniu  integrccrcdit,  quce  et  idco  sine  fide   charitas  cssc  non  pofesf, 

Deus  dicit,  fanquam  omnino  certa  et  infuUiln-  quia  sine  fundamcnto   inanerc  non  potest, 

lia,  et  inJioc  consistit  veritas  substantialis  (ut  quod  superredificafum  cst.   Et  idco  liic  efiam 

ifa  dicara)  fidei.  Et  in  lioc  scnsu  locutum  cst  locum  habct  illud  :  JSine  fide  impossibile  est 

Concilium  de  vera  fidc  ;  dcfinit  cnim  manere  placere  Deo.   At  vero  e  contrario  fidcs  sine 

sine  cJiarifate  vcram  fidcm,  id  est,  infusam  ct  cJiaritafc  manerc  potcst ,  sicuf  fundaracntura 

supprnaturalcm,  ct  ex  parte  sua  iuclioantcm  manerc  solcf,  dcsfructo  aedificio  ;  ct  ordinaric 

veram  justitiam  apud  Deum,  si  alia  necessa-  loquondo  prius  esse  pofest  sinc  postcriori, 

ria  acccdanf.  Undc  facile  iufeUigitur  non  rc-  quando  est  simjjlicifer  prius,  et  non  habet 

pugnarcfidein  sic  veram  esse  morfuara,  quia  aliquam  reciprocam  depcndenfiam  a  postc- 

vita  illa  quam  iJK  charitas  pra.^bct,  non  cst  dc  riori ;  ila  vero  sc  habct  fides  ad  charifatcm. 

subsfantia  ejus,  sedillum  pcrficit  ct  quusi  mo-  Dices  primo  :  licet  fidcs  sit  intellecfualis  vir- 

vet.  Undenon  recfe  comparatur  cum  homine,  fus,  nihilominus  pendct  a  volunfate,  et  ex  ea 

dc  cujus  substantia  cst  vita;  scd  possct  cum  parte  posse  ita  pendcre  a  charitate  ,  ut  sine 

cadaverc  comparari,  quod,  licet  corpus  mor-  iila  essc  non  possif. 

fuuin  dicafur,  nihilominus  est  vcruin  corpus,  40.  Impugnatur.  —  Instantia.  —  Confir- 

(juia  non  deest  illi  forma  conferens  corporis  matur.  —  Sed  confra,  quia  fides  pcndet  qui- 

verifatera,   scd  tanfuin  illa   qutc   est   priuci-  dein  a  libera  voluntate  credcndi,  non  taraen 

piura  raotus   et  sensus,   quum  perfectioncm  pendct  ab  amore  Dei  supcr  omnia  ,  et  ideo, 

addit  vita  seu  anima  vero  corpoii.   Et  adhuc  licet  pcndeat  a  voluntate  ,  non  sequitur  pcn- 

cst  iu  cxemplo  dissimilitudo,  quia  vita  cor-  derc  eliain  a  cJiarifate;  imo  hinc  potest  relor- 

])oris  cst  vcra  ct  subsfuutialis,  de  fide  autem  queri  argumcnfum  ,  quiu  ad  fidem  ex  parte 

dicifur  pcr  metaphoram,  et  ideo  respecfu  ve-  voluntufis  sutUcit  volilio  credcndi ;  sed  actus 

roe  fidei  est  accidentalis ;   sicut  vera  aqua  di-  volunfafis  crcdendi  potest  esse  sinc  ainore 

citur  perraetapJiorara  viva,  dura  cst  saliensct  charitatis,  sicut  acfus  voJuntatis  orandi ,  vel 

fluens,  mortua  vero  cum  in  palude  quiescit.  oficrendi  sacrificium,  velalifer  colendi  Deum. 
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potest  esse  sinc  amore  Dei  super  omnia ;  crgo 
et  actus  crcdendi  potcst  essc  sine  actu  di!i- 
gendi,  ac  consoquentcr  sinc  cliaritatc.  Insta- 
bis,  quia,  licct  hoc  fortassc  locum  haljcat  in 
actibus,  non  tamcn  in  habitibus,  quia,  hcct 
credendi  propositum  actuale  possit  esse  sine 
amore,  nihilominus  habitus  infusus ,  qui  cst 
principium  proprium  ct  connaturalc  ilUus 
propositi  scu  vohtionis  ,  non  potcst  csse  sine 
gratia  et  charitate  habituah,  quia  omncs  vir- 
tutes  vohmtati  infusse  depcrduntur,  pcrdita 
gratia  ,  ut  diclum  est ;  ergo^  conscquentcr 
rtiam  pcrditur  virtus  fidci,  qupc  est  in  intcllcc- 
tu.  Et  potcst  objectio  confirmari ,  quia  ,  hcet 
actus  credcndi  pra^-ccdere  possit  actum  amo- 
ris  in  prima  hominis  convcrsionc  ab  infideh- 
tate  ad  fidem ,  nihilominus  habitus  fidei  non 
pra^cedit  habitum  gratise  ,  sed  simul  tempore 
ct  posterius  ordine  naturoe  cum  illa  infundi- 
tur;  crgo  etiam  cum  amiltitur  gratia,  amitte- 
tur  consequenterhabitusfidei,  etiamsi  postea 
possit  peccator  actus  fidci  ante  actus  charita- 
tis  aut  poenitentice  cxercere. 

H .  DihiiUir  instantia. — Adconfirmationcm 

illiiis.  —  Respondemus  ad  instantiam,  de  illo 

habitu  vohmtatis,  a  quo  pia  atTectio  credendi 

manat,  nihil  esse  de  fide  defmitum,    et  ideo 

ex  re  dubia  non  posse  argumentum  sumi  con- 

tra  ccrtum  dogma  fidei.  Dico  tamen,  consc- 

quenter  loqucndo  ad  aha  principia  fidei,  pro- 

babihus  esse  dari  proprium  et  specialem  lia- 

bitum  volonlatis,  a  quo  voluntas  illa  credendi 

connaturaliter  clicitur.  Unde  etiamprobabilius 

est,  illum  babilum  non  amitti,   amissa  gra- 

tia,  sed  in  peccatore  manere,  quia  est  quasi 

parsfidei,  et  cum  Ula  constituit  unam  integram 

virtutemcredendimodo  libero  et  humano,  si- 

cut  actus  credendi  humanus  aclum  simul  in- 

tellcctus  et  voluntatis  complectitur.  Ergo  cum 

certum  sitfidem  non  amitti,  tam  de  habitu  vo- 

luntatis  quam  intellectus   accipicndum   est  , 

quia  sub  toto  includunturpartes,  etquiameri- 

to  idintclligitur  de  fidc,  prout  cst  adaiquatum 

principium  actus  crcdendi,  qui  est  actus  liber, 

ct  ideo  actum  ctiam  voluntatis  includit.  Etad 

objectionem  dicimus,  in  superiori  capite  solum 

fuisse  nos  locutos  de  virtutibus  moralibus,  et 

fidem  excepisse,  sub   qua  etiam  habitus  piae 

affectionis  comprehcnditur.  Qui  vcro  opina- 

tus  fuerit  afiectum  credendi,  vel  esse  ab  ipsa 

charitatQ  elicitum,  vel  ab  aliqua  virtute  morali 

qugecum  gratia  perditur,  dicat,  hcet  fides  non 

amittaturperpeccatum,  infirmaritamenahquo 

modo  ex  parte  afFectus  crcdentis,  ct  ideo  per 

peccatum  amitti  habitum  voluntatis,  qui  est 
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principinm  piaj  affcctionis,  liccl  substantia 
fidcihabitualis,  qufcestin  inlcllectu,  nonamit- 
tatur.  Ad  confirmationcm  itcm  nos  probalji- 
lius  crcdimus,  ctiam  in  initio  ct  infusionc, 
quando  habitus  fidcinon  infimditurper  sacra- 
mentum,posse  jolumliahitum  fidei  sine  gratia 
infundi,  ul  supra  docui.  Qui  vero  contrarium 
scnserit,  respondcat  diilicilius  aufcrri  quod 
scmel  datum  est,  quamnegeturscunondctur 
quod  antea  non  erat  datum,  nec  debebatur  ; 
vel,  qpiodperinde  est,  facihu?  rera  conservari 
quam  produci,  et  in  naturalibus  etiam  saepe 
contingere,  ut  forma  non  infundatur  sinc  aii- 
quaconditionc  vel  dispositionc,  sinc  quapos- 
tca  conscrvatur. 

12.  Tnstant  hceretici  denuo.  —  Scd  contra 
ha?c  omnia  replicant  haerctici ,  quia  ,  Hcct 
fidcs  natura  sua  sit  prior  charitate,  est  prin- 
cipium  et  radix,  et  necessario  illam  secum 
atfert.  Quia  sicut  impossibile  est  (ait  Calvinus) 
separari  Spiritum  Sanctum  a  Christo ,  licet 
Chrislus  sit  principium  ejus,  ita  impossibile 
cst  separari  charitatcm  a  fide,  quia  per  iUam 
proponitur  Cbristus  ut  mcdicus  et  salvator 
dans  salutem  omni  credenti,  ct  per  eamdem 
fidem  cognoscit  homo  infirmitatcm  suam  et 
necessitatcm,  et  ideo,  si  credit,  impossibile 
est  quin  amet.  Athajc  objectio  velpotius  evasio 
frivola  est,  quia  si  scrmo  sit  dc  habitibus,  fidei 
habitus  nullam  habet  realcm  influentiam  vel 
cfficientiam  in  habitum  charitatis,  nequc  iste 
raanat  ex  illo,  tanquam  ramus  ex  radice,  vel 
ut  passio  ex  esscntia.  NuIIo  enim  fundamcnto 
verisimili  hoc  fingi  potcst,  prcesertim  cum  ex 
Paulo  sciamus  charitatem  esse  perfectiorcra 
fide,  et  manere  ablata  fide  per  claram  visio- 
nem.  Si  vero  sit  sermo  de  actibus,  sic  quidera 
actus  fidei  excitat  actum  amoris,  proponendo 
excellentiam  objecti,  et  prai^stantiam,  utilita- 
tem,  imo  et  necessitatem  talis  amoris.  Nihilo- 
minus  tamen  addimus  in  primis  non  semper 
fidem  exercere  hos  actus  practico  modo,  ut 
neccssarium  est  ad  movendam  voluntatem. 
Nam  fidcs  per  se  est  virtus  spcculativa,  et  iu 
contompjatione  et  assensione  vcritatis  actum 
suum  consummat.  Unde  etiam  Augustinus 
definivit,  credere  esse  cum  assensione  cogi- 
tare ;  et  ita  potest  peccator  veros  actus  fidei 
exercere  sistendo  in  judicio  veritatis  sine  or- 
dine  ad  affectum  voluntatis,  ac  proinde  sine 
exercitio  charitatls.  Deinde  addimus,  etiam 
cum  per  fidem  peccator  practice  cogitat  de 
rebus  fidei,  ut  de  amabilitate  Dei  et  Christi, 
de  divitiisredemptionis  ejus,  de  obligationeac 
necessitate  amandi  illum,  et  similibus,  talem 
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fidoi  actmnnon  infcrro  nocossit;itom  voluntati  jusmodi  oxporiontiam  non  satis  proljari  liaLi- 

ad  amandum,  sod  pro  sua  lii)orlato  posse  non  tum  int'u.-um,  tamon  supposita  alias  vora  ct 

amare,  sed  a  passiono  vol  topiditat(!  vinci,  ot  ccrta  doctrina  de  infusione  liaLituum  ad  ta- 

ita  ex  inlluxu,  (luom  fidos  potost  lialjoro  iu  loiu  iiKiduui  oporandi,  cnm  illc  uiodus  cro- 

amorem,  nnllo  modo  soqui  inseparahilitatom  dendi  in   liujusmodi   liominibus  sit  tam  fir- 

fidoi  ab  amore.  Quhx  vcro  liaMotici  potius  de  nuis  et  fro^iuens  ,   et   univorsalis  ad   omnia 

fiducia,  id  csl,  spo,  (piam  do  fido  hxiuuntur,  dogmata  fidei,    ot  cum   porfocta  sultjoctiouc 

do  illa  statim  verbmn  unum  postprobationem  ad  Ecclcsiam  catlu)licam,  salis  osloudil  por- 

alterius  partis  asscrlionis  adjicicmus.  mancntiam  cjusdem   babilus,  nltra  altiorcm 

43.  Secunda  assertionis  pars  ex  dictis  infer-  certiludinem  ejusdcm  vcritatis  per  doctrinam 

titr.  —  Sola  infidelitas  fidcm  destruit.  —  Ex  fidci.  Communis   cliam  Ecclosia^  sonsus  boc 

priori   igitur   partc    asscrtionis ,   quod    fides  satis  domonslrat,  nam  si  Cbrisliani  por  bu- 

possit  mancre,  pordita  cbaritate,  sic  dcmons-  jusmodi  peccata  fidem   amittorent,  infidoles 

trata,evidcntcr  colligitur  alterapars,nimirum  ficrcnt,   nam    infidolis   ost  qui    fide   caret; 

non  amitti  fidcm'pcr  omnia  ct  singula  pcccata  quis  autcm  Cbristianorum  bujnsmodi  pccca- 

mortalia,prout  intorminisdofiuivit  Concilium  torcs  unquam   intor    infidolos    computavit  ? 

citatoloco.  Probatur  illatio,  quia  ostonsum  ost  Itcm  alias  isti  omnes  extra  Ecclosiam  ficrcnt, 

gratiam   et   cbaritatcm  semcl  babilam    non  quia  Ecclcsia   solum    cx  fidclibus   constat ; 

amitti,  nisi  per  peccatum  mortale,  et  e  con-  boc  autem  ctiam   est  contra  communcm  Ec- 

vcrso  pcr  omnc   pcccatum  mortale  amitti ;  clcsiae  consensum,  nam  omnes  agnoscunt  in 

ergo  ut  fidcs  possit  manorc   sine   cbaritate,  Ecclosiaosso  justos'et  pcccatores,  sicut  ctiam 

nccessc  cst   ut    pcr  aliquod  pcccatum    pos-  CbristusDominus  in   suis   parabolis  sffipc  si- 

sit  amitti  cbaritas,  pcr  quod  fidcs  non  amit-  gnificavit,  ut  supratctigi.ElPalrcsomncs  ubi- 

tatur ;    crgo   non   amittitur   fides  pcr  omne  quc  dislinguunt  fidcles  male  viventes  ab  in- 

peccatum  mortalc,    alias,   quoties  amittcrc-  fidelibus  ct  bsereticis,  tanquam  notissimum  et 

tur  cbaritas,   amitterctur  fides ,  et  sic   nun-  constantissimura  supponentes,  non  amitli  fi- 

quam  posset  sine  ilki  manere  ,  et  consequcn-  dcm  pcr  ca  pcccata,  ctiam  mortalia,  qua3  ipsi 

tcr  nequc  esse.  Nara  si  in  conservationc  sem-  fidei  speciabtcr  contraria  non  sunt.  An  vcro 

per  egsent  necessario  conjunctae,  multo  raa-  pcr  infidelitatcm   amittatur,   et  quando   vel 

gisin  infusione_,  ut  est  persenotum,  ct  omncs  quomodo,  in  capitibus  sequcntibus  cxplica- 

conccdunt.  Unde    ultorius  infortur  per  nul-  bimus. 

lumpcccatum,  quod  non  sitinfidclitas,  amit-  15.    Assertio  de  tirtute  spei. — Atque    ex 

ti  fidcm  cum   cbaritatc.  Probatur,  quia,  se-  bis  ultcrius  addimus  spcm  non  amitti  scmpcr 

clusa  infidelitate  ,  quoad  boc  cadem  cst  ratio  amissa  gratia  ,   nec  per  orania  peccata  qua3 

de  caeteris  peccatis  raortalibus.  Quia  nullum  gratiam  cxpcllunt.  De  bac  assertione  non  in- 

eorum  babet  spccialcm  oppositionem    cum  venio  tam  cxpres.sam  dcfmitionem ,  sicut  de 

fide,  et  omnia  babcnt  aversionem  a  Deo  c-  fide,  nec  tam  aperta   Scripturai  testiraonia; 

jusdera  rationis  esscntialis  ,  per  quara  oppo-  nibilominus   taraen   judico  asscrtioncra  essc 

nuntur  cbaritati,   et   quod  in  eis  mabtia  illa  omnino  certam.  Nam  communitcr  Tbeologi 

possit  csse  insequabs  quoad  gravitatcra,  nl-  camdem  rationem  esseputant  de  spe  quoe  est 

bil    id  refert  ad  expellendara   fidcra.    Qua-  de  fide,  et  dc  utraque  a?qualitcr  doccnt  posse 

propter  non  potcst  boc  magis  attribui  bomi-  csse  inforraem,  ut  patet  cx  D.  Tboma    1.  2, 

cidio  quara  adultcrio,  nec  sacrilegio  magis  quast.    05,  art.  4,   et  in  3,  d.  20,   quKst.  2, 

quam  odio  Dci,  vcl  c  contrario,  si  praecise  art.  3,  quaest.  2,  ct  quast.    2  de  Ycrit.,  seu 

sistatur  in  tali  specie  culpa^  vcl  aversionis.  unic.  dc  Cbarit.,  art.  0,    ad  10,  ct  quajst.  4, 

14.  Confirmatur  primo  ah  experimento, —  quae  est  de  spc,  art.  3,  et  in4,  d.  14,  quffst. 

Secufido,  a  communi  Ecclesice   sensu.  —  De-  1,  art.  2,  quaest.  2,  ad  2,  ail  in  justificationc 

nique  potcst  baec  pars  et  ipsa  cxpericntia,  et  peccatoris  non  oportcre  fidem  autspcm  super- 

communi  totius  Ecclesioe  scnsu,  ct  loqucn-  addi,  quia  in  peccatore  mancnt,  idemque  do- 

di  modo  confirmari.  Nam  cxperimcnto  vidc-  ccnt  cffitcri  scbolastici  qui  punctuni  attingunt, 

mus  Cbristianos   perditissimos  in  raoribus  ,  ut  Alens.  latc  3  part.,  quaest.  05  ;  Albert.  in  3, 

horaicidas,  latrones  publicos ,    imo  blaspbe-  d.  20,  art.  5,  ubi  etiain  Durandus,  quKst.  2, 

mos  ct  sacrilcgos  csse  in  fide  catbolica   fir-  n.  8,  ct  latius  Bonavcntura,  art.  1,  quaest.  4, 

missimos,  ct  omncra  baeresim,  ac  falsam  scc-  dicens  absque  dubio  spcm  posse  esse  infor- 

tam    abborrere.    Et  licet  verum  sit  pcr  bu-  mcm.  At  vcro  Ricbardus  in  3,  d.  23,  art.  5, 
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qucest.  2,  ad  1,  magis  dubie  loquilur,  nam, 
iu  prima  rospousionc,  inlor  spem  et  fidem 
diirorenliam  aliquani  coustitucre  conalur;  sla- 
tini  in  sccunda  ct  racliori  rcspousionc  illas 
ffiquiparat,  in  hoc  quod  possunt  cssc  sinc  cha- 
rilatc.  Idem  supponit  Scotus  in  4,  dist.  1-4, 
c[na;st.  1,  §  IIlc  smt  tria,  \xh\  dicitper  mor- 
talcpcccatum  unum  tanlum  habituminfusum 
amitti,  scihcct  charitaiis,  quia  ipsc  ncc  cha- 
ritatcm  a  gratia  distinguit,  nec  proetcr  virtu- 
tcs  Tlicologicas  ahos  habitus  pcr  sc  infusos 
agnoscit.  Dcniquc  tota  schola  Thcologurum 
dc  fide  ct  spe  quoad  hanc  pnrtcm  codcm  mo- 
do.loquuntur.  Unde  Mcdina  1.  2^  quaist.  02, 
art.  4,  dub.  1,  de  fidc  Cathohca  cssc  dicit 
fidcm  et  spem  non  perdi  pcr  omnc  pcccatum 
mortale.  Scd,  ut  dixi,  non  invcnitur  tam  cx- 
presya  definitio  dc  spc  sicut  de  fide,  ct  idco 
ccnsco  non  cssc  tam  immcdiate  de  fidc,  h- 
cct  sit  ita  certa  doctrina,  ut  contraria  possit 
dc  errorc  notari.  Quod  etiam  sensit  Vazqucz 
\.  2,  disp.  91,  c.  4,  ct  Yalent.,tom.  2,  disp. 

5,  quffist.  7,  punct.  2,  §  Quarto,  ctc,  ct  tom. 
3,  disp.  2,  quffist.   1,  punct.  2,in  fine. 

IG.  Firmatiir  assertioin  Tridentino.  — Ra- 
iio  B.  Thoma;  a  priori.  —  Altera  ratio  pro 
liac  veritate.  —  Potestque  hrec  veritas  dcduci 
cx  doctriua  Concihi  Tridcntini,  scss.  6,  c.  6, 
lioc  modo,  nam  actus  spei  per  sc,  et  quoad 
substantiam  suam,  cst  prior  actu  dilcctionis 
Dei  ex  charitate  ;  ergo  etiara  habitus  spei  est 
per  se  iudependens  ab  habitu  charitatis,  ac 
proinde  mancbit,  rccedcnte  charitatc,  si  pec- 
catura,  per  quod  charitas  amiltitur,  specia- 
lcm  repugnantiam  cum  spe  non  habeat.  An- 
teccdens  sumitur  ex  Conciho  Tridentino.  s ess. 

6,  cap.  6,  diccnte  peccatorcs  disponi  ad  justi- 
tiara,  quando  fide  supposita  ct  divino  timore 
concussi,  ad  considerandam  Dei  misericordiam 
in  spem  erigimtur,  fidentes  Deum  per  Chris- 
tnm  propitium  sibi  fore;  el  indepostea  ad  Dci 
dilectionem  excitantur,  ut  postea  subjungit. 
Ergo  vera  fiducia  et  spes  supernaturahs  cssc 
potest  in  pcccatorc,  et  juxta  ordinarium  cur- 
sura,  et  modura  opcrandi  hominura,  ctiam 
tcmpore  justificationera  prfficedit,  ut  supra 
dictura  est.  Etratio  a  priori  est,  quaraD.  Tho- 
mas  in  dictis  locis  tradit,  quia  raotus  spei  non 
nititur  in  amore  charitatis,  scd  in  amore  con- 
cupiscentiai  Dei,  qui  de  se  est  indepcndcns 
ab  amore  benevolentiae  seu  charitatis,  et  in 
homine  reguLariter  praicedit ;  tum  quia  cst 
magis  proportionatus  natura?,  ct  idco  facihus 
ad  iUum  inducitur;  tura  quia  naturalc  est  ho- 
mini  ab  iraperfecto  ad  perfectum  procedcrc. 
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Jam  crgo  probatur  prima  consequenlia,  quia 
pra-cise  comparando  inter  se  habitus  charila- 
tis  ct  spei,  quasi  cx  natura  rci,  sic  non  magis 
pcndct  liabitus  ab  lialjitu ,  quam  actus  al) 
actu ;  item  quia  prius  pcr  se  non  pcndet  a 
postcriori ;  inchnatio  autcm  habitus  spei  dc 
se  cst  prior  ordinc  gcncrationis,  et  ita  ctiam 
cst  postcrior  ordine  corruptionis,  cum  aiia 
ralio  speciahs  dcpcndcntiai  inter  illos  habitus 
non  intercedat.  Si  vero  considcrelm-  ut  radi- 
catur  in  gratia,  sic  ctiara  non  invcnitur  tanta 
connexio  inter  spem  et  gratiam,  quanta  intcr 
gratiam  et  charitatcra,  quia  spcs  cx  natura 
sua  est  dispositio  tantura  rcmota  ad  gratiam, 
ct  ideo  principium  ejus  de  sc  potest  pra;cc- 
dere  habitum  gratiai  ordine  etiam  temporis, 
dilectio  vcro  charitatis  est  dispositio  proxima, 
et  idco  cx  hac  partc  est  magis  connexa  cum 
gratia.  Itcra  spcs  in  aliqucm  non  postulatper 
se  amicitiam  cum  illo,  et  ideo  potest  manere 
spcs  in  Dcum  sine  amicitia  Dci,  ac  proindc 
sinc  gratia  et  charitatc;  quod  si  hrec  omnia 
considerentur  in  ordine  ad  divinara  providcn- 
tiara  ct  ordinationera,  sic  invcnitur  fcre  ffiqua- 
lis  ratio  inter  fidcm  et  spera,  quia  peccatum 
raortale,  gencratim  spectatura  tantura  secun- 
dum  avcrsionem  a  Dco,  sicut  non  opponitur 
spcciahter  fidci,  ita  neque  spci,  scd  soli  cha- 
ritati ;  consideratura  vcro  sccundura  dcmeriti 
gravitatcm,  de  se  dignura  esse  posset  tani 
privatione  fidei  quam  spei ;  ergo  sicut,  non 
obstante  illo  deraerito,  noluit  Deus  aufer- 
re  fidem  sine  dispositione  scu  peccato  ihi 
spcciahter  rcpugnantc,  ita  crcdcndura  cst  dc 
spe  disposuisse.  Probatur  conscquentia,  quia, 
sicut  fides  rehnquitur  pro  statu  vice,  quia  csl 
fuudaraentura  justitiae  ad  quara  potest  pecca- 
tor  redire,  si  veht,  ita  debuit  manere  spes,  ut 
pospit  cum  fiducia  in  Dcum  convcrsioncm 
suaminchoare,  quia  impossibile  est  ad  pceni- 
tcntiam  convcrti,  qui  indulgentiam  non  spe- 
ravcrit.  Et  ideo  Concihum  Tridentinum,  sess. 
14,  cap.  4,  etiam  de  contritionc  imperfccta, 
qua^  dicitur  attritio^  dixit  debere  csse  cura  spe 
venioe,  ut  fructuosa  sit.  Hac  ergo  ratione  no- 
luit  Deus  hominem  peccatorem  spe  privarc 
propter  sohmi  pcccatura  mortale,^  quamdiu 
ipse  spcciah  raodo  ct  actu  contrario  spera  a 
sc  non  abjiccret,  ut  postea  dicemus. 

17.  Ohjiciitnt  Mretici,  primo. — Redargmn- 
tur.  —  Alii  deinde  se  opponunt.  —  Rfprimun- 
tur.  —  Huic  autera  veritati  non  raiuus  con- 
tradicunt  haerctici  quara  priori  dogmati  dc 
fide  informi.  Et  contra  iUam  speciahter  pro- 
cedit  objectio  Kemnitii  supra  proposita,  scih- 
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cot,  qiiia  non  potest  cnm  proposilo  peccandi    loiue  conscientue,  spcm  enim  gerit  lona  con- 


ridiuia  in  DtMini  consist(M'C.  Quia  qni  conlidit 
in  Dco,  ad  illiun  conriijiit ;  (jui  autcni  jjcccat, 
al)  illo  refuf^it.  Sed  lioc  nullins  nn)nienli  cst, 
tum  quia  non  oportet  nt  qni  actu  peccat,  actn 
contidat;  satis  enim  est  nt  confidat  liahitu,  et 
ifa  spem  retineat;  tum  etiam  quia  polest  (juis 
l)eccare  actu  cum  acluali  spe  vcni;e,  imo  inde 
sumcre  facilitatom  pcccandi.  Et  tunc,  licet 
una  via  rccedat  a  Deo,  ut  ab  amico,  et  ut  nl- 
timo  fine,  ct  Domino  cni  ohedire  tenetur,  afia 


scientia.  Quomodo  wala  conscientia  tota  in  de- 
speratione  est,  sic  lona  conscientia  tota  iii  spe. 
Et  ditHcilius  idem  Au^^ustinns,  in  Encliirid., 
cap.  8,  ait  :  Jam  de  amore  qidd  dicam,  sine 
quo  fides  niltil  prodest,  spes  rero  sinc  amore 
esse  710)1  jwtest.  Unde  etiam  lib.  de  Doctrin. 
Cliristian.,  cap.  37  :  Non  potest  (ait)  quis  dili- 
gere  quod  esse  non  credit :  porro  si  et  credit,  et 
diligit  hene  agendo,  et  prwceptis  bonorum  mo- 
rum  oltemperando,  efficit  ut  etiam  speret  se  ad 


adluvrct  Deo  nt  onmipolenti,  misericordi,  et    id  quod  diligit  esse  venturum.  Et  Ambrosiiis, 


lideH  promissori,  qui  motus  non  sunt  contia- 
rii,  nequo  ulla  ratione  rcpugnantcs.  Ilepu- 
gnant  deindc  alii  Jianetici,  qnia  cum  dicnnt 
per  omno  peccatum  fidem  amitti,  per  fidcm 
non  mentis  assensum  ccrtum,  sed  fiduciam 
cerlissimam,  ct  omnem  formidiuem  de  pro- 
pria  justitia  ct  remissione  vcl  non  imputa- 
tione  pcccatornm  excludentcm  intelligunt.  Et, 
licet  illam  per  omne  peccatum  amitti  alUr- 


lib.  8  in  Luc,  ad  cap.  17,  §  2,  in  fiuc  :  Ex 
fde  (inquit)  charitas,  ex  charitafe  spes,  et  rur- 
sus  in  se  sancto  quodam  circuitu  refunduntur. 
19.  Solutio.  —  ilcspondeo  ad  verl)a  Joan- 
nis,  iutclligi  posse  dc  spe  informi  seu  pra-cise 
sumpta,  prout  anteccdit  juslificationem,  ut 
dispositio  ad  illam;  ct  sic  non  dicilur  sancti- 
ficarc  formafiter,  sed  dispositive,  nec  dicitur 
sola  sufBcerc  ad  sanctificationem,  sed  cum 


meut,  non   id  de    omni   peccato   sccundum     fidc  illam  incboaro,  et  paulatim  promovere 


suam  propriam  malitiam  spcclato  intcUiguut, 
sed  dc  peocato  facto  cum  formidine  vel  cogi- 
tatione,  quod  possit  damnare  Cbristianum  bo- 
minom,  vel  eum  apud  Deum  odi])ilem  aut 
reum  pocna'  rcddorc,  non  obstanto  Cbristi  rc- 
demptione.  Et  banc  dicunt  esso  intidelitatom, 
vel  potius  diflidcntiam,  quoe  fiduciam  scu 
spem  sanctificantem  bominem  excludit.  In 
quo  consequcnter  loquuntur,  dum  aiunt  por 
poccatum,  illo  modo  commissum,  excludi  fi- 
duciara  illam,  quam  ipsi  sibi  ad  suam  damna- 
tionem  cogitarunt.  Tamen  illa  fiducia  com- 
mcntitia  est,  et  falsa,  ac  pra^sumptuosa,  ut 
supra  probatum  cst ;  nos  autom  do  vora  spe 
ot  fiducia  iu  Doum  loquimur,  quaj  ita  ox  parto 
fidei  in  Doum  cst  certa,  ut  timorom  et  formi- 
dinem  ex  parte  humanae  infirmitatis  non  cx- 


ut  porficiatur  cbarilatc.  Et  sic  qui  babct  hanc 
spcm,  sanctificat  se,  quia  pcr  illam  se  excitat 
ad  diligendum  et  convertendum  se  ad  Deum 
sicut  oportct.  Dciude  possnnt  vorba  Joannis 
iutolligi  de  spe  viva  seu  formata,  qua^  per 
cbaritatem  oporatur,  sicut  dixit  Paulus,  ol  qui 
sic  sporat,  dicitur  sanctificare  sc,  non  solum 
in  prima  sanctificatione,  sod  etiam  in  secun- 
da,  et  usque  ad  consocufionom  gloria',  quia 
spe  prannii  allicitur  ad  persevorandum  et 
croscondum  in  sanctitate.  Sic  cnim  dixit  Pau- 
lus,  Rom  8  :  Spe  enim  salvi  facti  sumus.  Sic 
ergo  spes  haec  viva  et  formata  non  potest  esse 
sine  cbaritate  ,  cpiia  illa  fundatur;  spos  au- 
tem  socundum  subsfantiam  suam  sinc  cbari- 
tato  esse  potx^st,  quamvis  ad  salvandum  suf- 
ficcre  non  possit.  Angustinus  autem  ct  Am- 


cludat,  et  ideo  manere  potest  in  bomine  pcc-    brosius  de  spe  formata  locuti  sunt;  bac  enim 


catorc,  C[\\\,  Hcet  secundum  pra^sentem  sta- 
tum  se  agnoscat  dignum  damuatioue  ot  odio, 
uiliilominus  spcrat  sc  cum  divina  gratia  re- 
missionom  poccatorura  ct  vitam  seternam  esse 
consecntnrum. 


ost  quK  ex  cbaritate  vires  ot  firmitatem  lia- 
bot,  et  ita  exponunlur  a  D.  Tboma  in  locis 
citatis.  Quod  voro  Augustiuus  ait,  malam  con- 
scientiam  totam  esse  in  desperationc,  non  ita 
est  accipiendum,  ac  si  ex  mala  conscientia 


48.  Oijectio  sumpta  ex  Scriptura  et  Patri-  stalim  soquatur  desperatio,  scd  sensus  cst, 

hus.  —  01)jici  autem  potest  illud  \   Joan.  3  :  nialam  couscientiam,  quantum  osl  ox  se,  non 

Qui  habet  hanc  spem,  sanctificat  se;  orgo  co  inducore  spem,  sed  potius  illam  infirmare, 

ipso  quod  quis  spcrat  sicut  oportet,  sanctifi-  seu  ad   dosperationem  inclinarc.  Vcl  etiam 

catur;  ergo  c  contrario  eo  ipso  quod  peccat  dici  potcst  mala  conscientia  inducere  despora- 

et  conscicntiam  peccati  hal)et,  crcdons  sibi  tionom,non  absolute,  ot  pro  totofempore  fulu- 

imputari,    dcsinit   sporare   sicut  oportot,  ac  ro,  sodsccuudumprasentcm  injusfitiam,  nam 

proinde   spem  amittit.  Potestque  lioc  confir-  qui  babet  malam  conscientiam,  consequcnter 

mari  cx  Augustino^  iu  Prafat.  ad  Psalm.  31,  credit  quod,  secundum  pra^sentem  stalum,  si 

dicente  :  Charitas  hcne  operantis  dat  ei  spem  in  illo  moriatur,  non  salvabitur,  et  sic  despe-' 
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raf  do  saliite  secundiiin  prrpsontom  injnsli- 
tiam;  sporarc  autom  polost  ct  dohot  sc  possc 
cum  divina  gralia  mularc  conscicntiam  ct  sal- 
vari.  Quira  vero  liocc  spes,  quoe  in  meritis  fu- 
turis  seumutationc  vitac  in  futurum  fnndatiir, 
poriculosa  ost,  ct  multo  mimisccrfa,  idco  dicli 
Patrcs  dicunt  speni^  uli({uc  vivam  ct  pcrfcc- 
tam,  in  bona  conscientia  fundatam  essc  dc- 
berc. 

20.  Augustinus  sihi  colicord.  —  Et  sic  dixit 
efiara  Augustinus,  I.  3  dc  Doctrin.  Cliristian., 
c.  10  :  Spcs  sua  unicidque  est  i/i  conscientla 
2)ropria.  Et  1.  d,  c.  40,  tractans  vcrba  Pauli 
1  ad  Timoth.  1  :  Finis  j^riccepti  est  charitas 
de  corde  pnro,  conscie^itia  hona  etfide  non  ficta, 
dicit  addidissc  apostolum  conscientiam  lo- 
nani,  proptcr  spera,  ct  sul^jungit  :  Jlle  enim 
se  ad  id  quod  credit  et  diligit  perventurum  esse 
dcsperat,  cui  malce  conscientirc  scrupulus  inest. 
Quod  intcUigcndum  est  cum  illo  addito  :  se- 
cundum  pra^sentem  statum,  ct  ita  illa  dcspcra- 
tio  non  exchidit  spom,  sed  potius  pcr  timo- 
rem  excitat  peccatorcra,  ut  suse  spei  majo- 
rera  securitatem  et  certitudinem  procuret. 
Atqne  codcra  raodo  potcst  de  spe  viva,  sed 
sccundura  praesentera  justitiara  intclligi,  quod 
Augnstinus  dicit,  spem  sine  araore  essc  non 
posse.  Existimo  vero  illara  sententiara  dictara 
csse  de  spe  absohite,  et  quoad  siibstantiam 
cjus,  non  tamen  esse  restringendam  ad  amo- 
rem  charitatis,  sed  absohite  de  amore  esse 
accipiendara.  Diilerentiam  enim  constituit  Au- 
gustinus,  eo  loco,  intcr  fidcm  et  spcm,  quod 
fidcs  esse  potest  de  re  quae  nullo  modo  diU- 
gitur,  sed  potius  odio  habetur,  ut  de  pcenis 
iuforni ;  spes  autem  sohim  cst  de  bono  quod 
dihgitur,  quia  nerao  desiderat,  et  consequen- 
tor  non  sperat  quod  non  dihgit.  Non  cst  au- 
tera  necesse  ad  spera,  ctiara  infusam  et  Chris- 
tianara  ,  ut  bonum  speratum  ex  charitate 
ametur ;  satis  enim  est  quod  araore  concupis- 
ccnti»  diligatur.  Imo,  ut  recte  D.  Tliomas  ci- 
tatis  locis  exposuit,  hic  araor  per  se  et  quasi 
ex  natura  spci  antecedit,  et  alter  ex  perfec- 
tione  charitatis  moventis  et  dirigontis  ilh  ad- 
jungitur,  et  idco  sine  hac  pcrfcctione  csse 
potcst  spes,  hcet  sine  aliquo  amore  essc  non 
possit. 

21.  Satisfit  TiTreticorum  prcetextui  initio 
proposito.  —  Expenduntur  loca  ex  Joann.  A. 
—  Superest  ut  argumentis  in  principio  positis 
respondeamus.  Primum  suraebatur  ex  verbis 
Joannis,  dicenlis,  qui  non  dihgit,  non  nosse 
Deum.  Sed  est  facilis  responsio,  si  ratio  sub- 
juncta  consideretur  :  Quoniam  Deus  cliaritas 


(^WMIX.,  VEL  AMISSIONE. 
est ;  non  est  crgo  sensus,  non  credcre  Dco, 
qui  iUum  non  diligit.  hoc  cniin  ncque  pcr  sc 
consequcns  ost,  neque  illa  ralionc  ullo  mndo 
probatur.  Est  crgo  sensus  :  ()n\  non  diligit, 
non  considcrat  qualis  sit  Deus,  ut  illum  imi- 
tctur  ;  est  cnim  Deus  ipsamct  charitas,  qua 
se  et  nos  dihgit,  ct  idco  qui  attentc  et  practi- 
ce  Dcum  diligcntem ,  vel  potius  dilcctioncm 
ipsam  considerat,   ct  ipse  utique   diligit.   In 
Tihis  autcm  verljis  :  Quisquis  confvssus  fueril 
quoniam  .lesus  est  Filius  Dei,  etc,  vcrbum 
confessus  fuerit,  potest  ita  accipi  ut  non  tan- 
tum  nudam  fidcm,  sed  liberam  Christi  con- 
fessionem  significet,  quse  sine  divina  gratia 
inliabitante  ordinarie  non  fit,  et  ita  rectc  cx- 
ponetur  dc   confcssione   ex  fide   viva  facta. 
Atque  ita  videtur  intellcxisse  verba  illa  Cyril- 
lus,  hbr.  ad  Picgin.,  dicens  :  Si  quis  confes- 
sus  fuerit  ipsum,  Jiabet  manentem  in  se  Deum, 
erit  autem  et  ipse  iii  Deo.  Memor  enim  erit 
ejus,  JiaheUturque  proprius,  et  quasi  particeps 
ejus.  Clarius  Augustinus,  tract.    8,  ibi  :  Qui 
confessus  fuerit  non  verlo,  sed  facto,  non  lin- 
gua,  sed  zita.  Quod  si  de  quacumque  fide  ac- 
cipiatur,  cum  proportione  erit  intelligendum, 
nara  qui  Christum  confitcntur  pcr  solam  Cdem 
informem,  habent  aliquo  raodo  in  se  Spiri- 
tum  Sanctum  moventem  et  auxiliantem ,   et 
ipsi  manent  in  Deo,  sicut  organum  est  in  ma- 
nu  artificis.  Qui   autcra  pcr  fidem  vivam  il- 
lura  confitcutur,  habent  (ut  Paulus  optat  ad 
Ephes.,   3)  Christura   habitantem  per  fidem 
in  cordibus  suis,  fiuntque  simiil  in  charitate 
radicati  et  fuudati,  et  per  spiritura  corrobo- 
rati  ut  Christura  libcre  valeant  confiteri. 

22.  Amhrosius  explicatur.  —  Atque  codem 
modo  exponi  debent  alia  verba  ejusdem  Joan- 
nis  in  eodem  capite  :  Omnis  spiritus  qui  con- 
fitetur  Jesum  Christum  in  carne  tenisse,  ex 
Deo  est.  Possunt  enim  intelhgi  de  fide  sim- 
phciter  secundum  substantiam  ojus,  sive  for-     _ 
mata  sit,   sive  inforrais,  et  cura  proportione     ™ 
accipicndum  erit  verbum  illud  ex  Deo  est : 
nam  etiam  de  peccatore  confitente  illum  fidei     ■ 
articulum,  vere  dicitur  ex  Deo  esse,  utique 
quoad  spiritum  fidei  ,    ex  quo  loquitur,    et 
quoad  revelationera  divinam ,  ex  qua  loqui- 
tur.  Et  hic  videtur  sensus  maxime  littcralis. 
Docct  enira  ibi  Joannes  oportere  discernere 
spiritus  falsorum  et  verorura  prophetarum,     M 
et  signum  pra?bet,  quia  :  Qui  confitetur  Je- 
sum  Christum,  etc,  exDeo  est;  qui  xero  solvit 
Jesum,  ex  Deo  non  est.  Ubi  etiam  ponderari 
potest  non  tam  de  horainibus  loqui  quam  de 
spiritibus  raoventibus  homines;  spiritus  au- 
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tom  Dei  movct  ad  crodondum  ot  coniitoiidiuii  tatom.    Allorum   voio  testimonium   Joannis 

vcram  iidom,  imo  iutcrdum   otiam  ad  pro-  rccle  dc  mondacio  opposito  voriiati  promis- 

plictandum  ,  non   tanlum  justos,  sed   ctiam  sioais  in  bapiismo  fact<£,  vol  mondacio  prac- 

peccatoros.  Si  aulom  verlKi  illa  do  iidc  seu  tico  contra  fidii    constanliam  ct  doctrinarn 

eonfcssione  formata  iniolligaidur,   sic  potcst  communitcr    inioilifriiur.    Undo    oiiam   cum 

ciiam  illud,  ex  JJeo  est,  oxponi,  quod  sil  ox  Joanncs  dicil  :  Qid  dicit  sc  nosse  Dcuin,  eic, 

Dco  natus  secnudum  adopiivam  tiliationcm.  optime  iniclli;:;iiur  non  de  nuda  fidci  cogni- 

Melius  autem  accommodalur  liacc  expositio  ad  tione,    scd  de   familiari   ot  amicajjili  nuliiia 

vcrba  cap.  5,  quamvis  possint  ctiam  cxpoin  Doi  ,   dc   qua  falso  ])ra'sumii,   qui  mandaia 

do  fulo,  non  oxcludcndo  ca>tcia,  son  dc  iidc,  ejus  non  custodii,  ut  ibi  oxponit  Hoda. 

quautum  cst  cx  pario  illius.  Qui  onim  crcdit  24.  Ostenditur  mens  diti  Jlieronymi. — Tan- 

Jesum  csse  Christum,   oplime  crcdit,  ut  ox  dcm  ad  Hicronymum  rcspondeo,  cum  dicit, 

Deo  nascatur,  si  velit.  Ambrosiusauicm,  loco  cum  dilectio  procul  ahfuerit,  fiderti  ahscedere, 

citato,  dc   fidc  formaia   illa  intclligit,  ct  dc  non  significarc  necossariam,  et,  ut  iia  dicam, 

eadcm  iniolligonda  sunt  ca^tcra  qua)  ibi  di-  formalom  illationcm,    scd  raoralc  poriculum 

cit,  ct  illalioncs  quas  facit.  quod  Paulus  indicavit,  dicons  de  bona  cons- 

23.  Dims  Gregorius  cxponitur. —  Sensus  cicntia:  Quam  quidam  repellentes,  circa  fidem 

Pauli  et  Joannis  guos  allegat  Gregorius.  —  naufragaverunt ,  1  Timoth.   1.  Quod  quidem 

Locus  Joannis,  et  sensus.  —  Ad  Grcgorium  periculum  maximum  cst,  quando  conscicntia 

respondomus,  appoUaro  vcram  fidcm,  illam  bona  prorsus  corrumpitur    et    contcmnilur, 

quce  non  tantum  voritatcm  csscntiK  ac  sub-  quod  per  vcrbum  repellentes  Paulus  indicavit, 

staniio;  fidoi  habct,  scd  etiam  perfcctioncm  et  et  idem  videtur  significasse  Ilieronymus  di- 

constantiam,  tam  in  loquendo  quam  in  opo-  cens :  Cim  dilectio  procul  alfuerit:  et  ideo, 

rando.  Loquiiur  enim  pro  concione  ad  popu-  Isai.  26,  cxponcndo  vorbailla  :  Murus  etante- 

hmi,  ot  iia  communi  et  vulgari  modo  loqui-  murale,  murum  cssc  dicit  bonorum  oporum, 

tur,  illum  csse  vcrum  Christianum,  qui  lcgcm  antcmurale  rcctai  fidci :  Quianon  sufficit  (in- 

Cliristi  obscrvat.  Indicat  ctiam  Gregorius   se  qaii)  murum  //aiere  fdei,  nisiipsa  fides  bonis 

loqui  de  vera  fide  scu  vero  Christiano,  non  o^miw*  cow/7r/«e^«r.  Supponit  ergo  csse  posse 

tantum  in  assenticndo  etcredendo,  scd  etiam  fidcra  sine  bouis  operibus,  indigcre  tamcn  il- 

in  promittcndo,  et  ideo  adjungit  in  baptismo  lisut  firmior  et  sccuiior  sit. 

Ccri  promissioncm  sorvandi  in  opcribus  fi-  25.  Diluitur  prima  ratio.  —  Sohitur  se- 

dcm,  et  a  veritate  hujus  proraissionis  defi-  cundaratio. — Rationes  brevius  expediri  pos- 

cere,  qui  verbis  crcdit  et  moribus  contradi-  sunt.  Ad  primara  negatur  oequiparatio,  nara 

cit.  Undc  ait  :   Tunc  teraciter  fideles  sumus,  fides  secunduin  substantiam  suain  non  com- 

si  quod  verlis  promittimus,  operibus  comple-  paratur  ad  gratiam,  tantura  ut  potcnlia  ad 

mus,  ctc.  Ex  tostiraoniis  vcro  Scripturio  qua:^  essentiani ,    sed    maxiine    ut    fundamentum 

Gregorius  adducit,  primum  solura  pcr  quam-  ejus,  et  idco  per  se  potest  manere  sine  gra- 

dam  accommodationem  vcl  exiensionem  vi-  tia,  licet,   postquara  per  gratiam  et  charita- 

deiur  inductuin.  Nam  Paulus,  ad  Tit.  1,  de  tem  forraatur,  ad  illas  etiam  coinparctur,  ut 

infidelibus  loquitur,  et  pra^sertim  dc  Judoeis  facultas  qua?  suum  cliam  inlluxum  a  gratia 

vel  judaizanlibus  apostatis,  cum  dicit  :  Con-  recipit,    ct  per  chariiatcra  raoveatur,   et  in 

fitentur  se  nosse  Deum,  factis  autcm  negant,  suum  fmcm  dirigatur.  Undc  amissa  gratia  et 

ut  ex  contextu  constat,  et  noiat  Auguslinus,  cliaritate,  amillit  quidera  fides  hanc  porfec- 

serra.   ol    de  Verb.  Apost.,  c.  G,  Undc  per  tionemiquain  ab  illis  habot,  nontamcn  amitlit 

facta  non  videtur  intclligcre  quoslil)ot  pravos  suum  essc  simphcitcr,  quia  ncquc  ab  eis  illud 

mores,  sed  suporstitiones  fidei  contrarias,  ut  recipit,  ncquc  in  iilo  ab  ipsis  pcndct.  Idem- 

observare  legalia  et  similia.  Et  nihilominus  que  est  cura  proportione  diccnduin  de  spe, 

idem  Augustinus,  tract.  6  in  epist.  Joan.,  cx-  quia,  licct  non  sit  tam  proprium  ac  necessa- 

tendit  illa  verba  Pauli  ad  omncs  ha^reticos  et  rium  fundameniura  gratia,',   nihilominus  cst 

schismaticos,  imo  ad  omues  peccatores;  hanc  vcluti  disposilio   qua-dam   pra'via,   ct  valde 

cnim  gcneralcm   piofcrt  senlcntiara  :   Quis-  conjuncta  cum  iidc,  et  ideo  cum  illa  raanct, 

quis  non  hahet  cJiaritatem,  nrgat  Christum  in  eiiamsi  gratia  amiiiatur.  Nam  etiam  in  formis 

carne  unisse,  utiquc  factis,  ut  late  cxponit ;  uaturalibus  illa}  proprieiaies  qua3  disponunt 

intelligit  autem  de  ncgatione,   ut  iia  dicam,  ad  formam,  hcct,  advcnicntc  forma,  shit  fa- 

practica,  non  de  negatione  quoad  fidei  vcri-  cultates  ejus,  quas  ipsa  fovot  cl  pcr  quas  ipsa 
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oporalur,  niliilominus  loccdonto  forma,  non 
slaliin  rocodunt,  sod  manont,  doncc  alitor 
cxpollantur.  Ad  lumc  crgo  modum  dc  fido  ot 
spo  respcctu  gratise  cogitandum  cst.  Sccunda 
ratio  sumobalur  cx  gravilatc  doniorili  omui.s 
poccati  morlalis,  in  qua  fatcmur  pcccatum 
mortalc  dc  sc  dignum  csse  privalione  om- 
nium  spiritualium  donorum,  etiam  habituum 
fidei  et  spei.  Unde  si  homo  in  peccato  moria- 
tur,  illis  babitilnis  in  poenam  suorum  pccca- 
torum  privabitur.  Nihilominus  tamen  non  sta- 
tim  ac  homo  comraitlit  quodlibet  peccatum 
mortale,  Deus  talem  in  eo  poenam  exequitur, 
nisi  peccatum  sit  tale  ut  spcciali  modo  iihs 
habitibus  rcpugnct,  quia  pro  statu  vim  non 
excquitur  Dcus  in  peccatore  omnem  spiritua- 
lem  pcenam,  statira  ac  illam  raeretur,  alias 
privaret  illum  omni  auxilio  sufEcicntc  ad  sa- 
lutem,  et  omni  principio  bene  opcrandi,  quia 
oraniura  est  indignus.  Hoc  autcra  non  facit 
Deus,  quia  non  est  consentaneura  statui  vise, 
qucra  Deus  ad  pcenitentiara  agendara  ct  sa- 
lutcm  conscqucndam  ex  partc  sua  conccdit. 
Propter  similera  ergo  rationem  non  privat 
pcccatorera  fidc  ct  spc,  quia  sunt  quasi  prin- 
cipia  ct  fundaraenta  reversionis  ad  Deura, 

26.  Respondefur  ad  tertiam  rationem  et  ad 
Patrum  loca.  —  Terliura  arguraentura  in 
dubio  exeraplo  fundatura  est.  Undc  duo 
brcviter  dico  :  ununi  est,  valde  incertum  rai- 
hi  esse,  utrum  Adam  peccando  fidera  araisc- 
rit,  quia,  hcct  ahoqui  Patres  id  significent, 
nuUo  tcstimonio  vel  ratione  sufficicntcr  pro- 
batur ;  co  vel  raaxirac  quod  ex  Patribus  qui 
refcruntur,  solus  Prosper  clare  loqui  vidctur. 
Nam  Augustinus,  dicons  Adaraura  expcrtura 
essc  quid  infidelitas  noceret,  rccte  potest  in- 
telhgide  infidchtate  morali,  qure  in  servo  non 
obediente  Doraino  invenitur,  vel  de  practico 
abusu  fidei,  quomodo  ipse,  in  ahis  locis  aUe- 
gatis,  dicit  pcccatorem  factis  negarc  quod  ore 
confitetur.  Unde  quod  Olympius  dicit,  fidera 
fuisse  corruptam  in  Adamo,  non  est  neces- 
se  inteUigi  de  corruptione  quoad  dogmata, 
sed  quoad  raores  ;  hic  enira  est  coraraunis  lo- 
quendi  raodus.  SiraUiter  Ambrosius  indu- 
menta  fidei  vocare  potuit  gratiara  et  cliarita- 
tem,  et  hffic  dicere  fuisse  amissa.  Imo  ctiam 
TertuUianus ,  qui  verbis  magis  excedere  vi- 
detur,  planc  metapliorice  se  loqui  dcclarat; 
vocat  enim  peccatura  Ada3  hKrcsim ,  quia 
per  electionem  suce  potius  quam  divince  sen- 
tentice  ilLud  amisit;'m  qua  ratione  satis  osten- 
dit  se  tantmn  vocabulo  ludere ,  secundura 
etymologiara  ejus.  Unde  statim  adjungit :  ^Ywi 
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quod  Adam  nunquamfgulo  dixit :  Kon prudcn- 
ter  definxisti  me.  VA  cmn  infra  illum  vocat  ru- 
dcm  hferclicum ,  addit  :  A^on  obaudiit,  non 
tamen  llasphemavit  creatorem,  necreprehendit 
auctorem,  quem  a  primordio  sui  lonum  et  op- 
timtcm  inzencrat.  Sohis  orgo  Prospcr  vidctur 
dilUcilcra  Iial)ere  cxposilioncm,  praeserlim  in 
secundo  loco.  Ego  vero  existimo  potuisse 
Adam  pcccarc  sine  amissionc  fidci,  per  prac- 
ticum  tantura  defcclum  vcl  inconsideratio- 
nem,  et  siraihtcr  ccnseo,  eliamsi  pse  non 
perderet  fidem,  potuisse  totam  suam  poste- 
ritatem  fide  privare,  quia  tota  juslilia,  etiam 
ipsa  fides,  non  fuit  promissa  posteritati,  nisi 
cum  dcpcndcntia  ab  obcdienlia,  non  a  fido 
Ada?,  sed  dc  hoc  ahas.  Nunc  quod  ad  rcm 
spcctat,  si  Adara  perdidit  fidcm,  non  fuit  prop- 
ter  peccatum  superbice,  gulffi  ct  inobcdientioe, 
sed  quia  aliqucm  crrorem  in  mente  habuit, 
discrcdcndo,  vcl  credcndo,  contra  verba  Dci, 
non  csse  moriturum,  ctiamsi  de  arbore  comc- 
dcrct,  vcl  quid  simile.  An  vcro  ita  crravit  in 
tractatu  de  statu  innocentiffi  examinabimus. 

CAPUT  VI. 

UTRUM    FIDSS   ET     SPES    SEMEL     HABIT.E     AMITTI 
POSSLNT  ? 

1.  Error  Calvini. — Ex  uno  in  alium  erro- 
rem  incidit  Calvimis.  —  Cum  ostcnsum  sit  fi- 
dcm  et  spem  non  amitti  ex  vi  amissionis 
gratice,  operae  pretium  ^-isum  est  de  iUis  spe- 
cialiter  quarcrc,  an  vel  quando  amissibiles 
sint.  Statimque  oecurrit  tiaclandus  alius  er- 
ror  Calvini,  negantis  fidem  scmel  habitam 
possc  amplius  amitti,  idemque  a  fortiori  di- 
cet  de  spe;  imo  (ut  jam  dixi)  isti  perfidem  fi- 
duciam  iatelligunt,  ct  ita  vel  potius  de  spe 
loquuntur,  vel  iUain  coraprchendunt.  Aiebat 
ergo  iste  hsereticus  fidcm  esse  donum  pro- 
prium  electorum,  ac  proinde  amitti  non  pos- 
se,  postquara  semel  obtinetur,  eosque,  qui  a 
fidc  ad  infidelitatera  transeunt,  nunquam  ve- 
ram  fidom  habuisse.  Ita  infcrt  BeUarrainus, 
libr.  dc  Araissione  gratije,  cap.  4,  et  1.  3  de 
Justific,  c.  14.  At  vero  Remnit.  etPetr.  ]\Iart., 
ut  idcm  auctor  refert»  licet  absolute  non  di- 
cant  fidcm  scmel  verc  conceptam  non  posse 
amitti,  dicirat  tainen  non  posse  irreparabili- 
tcr  amitti,  quia,  licet  intcrdum  araittatur, 
semper  lecuperabitur,  doncc  in  ea  tandem 
usquc  ad  mortem  pcrseveretur.  Tamen  isti 
unum  tantuin  errorem  supponere  videnlur, 
scUicet,  neminem  possc  vcrc  crcdere,  nisi  fi-      1 
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de  ccrla  et  infallibili  credat  sc  cssc  pra'dcs-  tct  cx  vcrbis  Cliri.sti,  Joann.  1.')  :  Omncni  pal- 

tinatum,  ct  hoc  niodo  fidcm  essc  donum  clcc-  mitem  iii  mc  non  fcrentem  fructiim,  toUct  cum, 

torum,  ex  quo  principio  solo  non  scquilur  ii-  ubi  loqjiiliu'  apcrtc  dc  palniilihus  qui  sunt  in 

dcm  cssc  inamissihilcm  simpHtilcr,  quia  po-  ipso  tanquam  iu   vilc,  sallcm  pci-  lidcm ;  dc 

tcst  clcclus  sa'pius  a  fidc!  cadcrc,  ct  taudcm  (piii)us  inlVa  suhjimgil  :   Si  qnis  ia  me  non 

salvari;  ad  hoc  autcm  ncccssarium  cst  ut  fi-  manserit,  mitletur  foras  sicut  palmes,  ct  arcs- 

dcm   aliquando  rccupcrcl ,   ct  iu  ca  pcrma-  cet,  et  coUigent  eum,et  inignem  mittent.,etar- 

ueat.  At  vero  Calvinus  illi  piincipio  erronco  dct,  uliquc  in  infcrno  ;  possunt  crgo  palmitcs, 

duo  similia  addidit.  Umim  cst,  illud  Joviuiaui  (pii  in  vilc  fucrunt  pcr  fidcm,  jjostca  danma- 

de   in.unissihilitatc  jusliti»,  cx    quo  cvidcn-  ri.  llcm  cxcmpla  siipra  adducta  dc  Ang(>lis, 

tcr  scquitur  fidcm  cliam  inamissihilcm  csse  do  Juda  et  dc  Saule  hoc  ctiam  convincunt; 

saltem  injustis,  quia  charitas  sine  fide  mane-  nam  cvidcnlius  cst,  saltcm  de  liominihus,  il- 

re  non  potcst.   Addidit  vero  Calvinus  aliud  los  aliquando  vcre  crcdidisse  quam  fuissc  jus- 

dopma  haM-clicum,  quod  sola  fidcs  juslificct,  tos,  ct  tamcn  rcprohi  fucrunt.  Dcniqu(!  idcm 

ct  quod  illa  tantum  sit  vcra  fidcs,  qua3  actu  argumcnlum  sumiliu-  cx  scntcntia  finali  uni- 

justificat.  Et  ideo,  in  omni  crcdcntc  fidclilcr,  vcrsalis  judicii,  nam  illa  fcrcnda  cst  maximo 

ahsolute  dicit  fidem  esse  inamissihilcm.  Dc-  in  Christianos,  ctfidclcs,  nam  infidcles  jam 

nique  coactus  cst  ita  scntire   ex  alio  princi-  judicati  sunt,  utpondcrat  Augustinus.  Est  er- 

pio,   quo  credit  fidcm  juslificanlcm   dcbcro  go  cvidcns  vcros  fidclcs  inlcrdum  chimnari. 

hoinincm  ccrlum  rcddcre  fidc  divina   ct  in-  Et  iudc  prior  conscqucnlia  clara  esl,  quia  iu 

fallihili,   non  solum   dc   prajscnti  justitia  ac  damnatis  non  manct  iidcs. 

remissione  peccatorum,  sed  etiam  de  futura  3.  Evasio.  —  Responsio.  —  Dicere  vero 

pcrseverantia  ct  pra^dcstinatione.  Nam  liinc  posset  aliquis  fidcm  quidcm  in  hac  vita  csse 

optime   infcrt,  si  talis  fiducia  vcra  fidcs  cst,  inaniissihilcm,  cliamsi  infine  vilaj  aufcni  pos- 

non  possc  amilti,  nam  si  amittatur,   cifcctus  sit  ah  his  qui  daumanlur,  quia  in  pcccatis  us- 

ipse  prohat  priorcm  fidcm  fuissc  fallihilcm,  que  ad  mortcm  pcrscvcrant.    Scd  imprimis 

imo  ct  rcipsa  falsam,  quia  perseverantia,  quaj  non  possunt  hoc  modo  rcspondere,  quia  quan- 

pcr  illam  crcdcbatur,  vcra  non  fuit.  Vcrum-  documque  fides  semel  habita  amiltatur  ad- 

tamcn  ha^c  conscculio  potius  ostcndit  illam  juncla  damnalionc,  ruit  principium  illorum, 

fidcm  csse  fictitiam,  et  vane  ac  sinc  ullo  fun-  quod  fidcs  est  donum  clcctorum,  vcl  quod  so- 

damcnto  cogitatam;  quffi  cnim  est  facta  rcvc-  li  crcdcntes  se  esse  pra^dcslinatos  ,  vcl  esso 

latio  de  propria  perseverantia,  vel  pradcs-  pcrseveraturos  injustitia,  vcre  credant,  qui- 

tinatione  singulis  electis,  ut  illam  infallibilcm  bus   fundaracnlis   dcstructis  ,    illorum    crror 

concipcrc  possint,  ncdum  tcncantur?  cvcrlilur.  Ullcrius  vcro  potcst  illa  evasio  im- 

2.  Conclusio  j^rima  certa  et  Catholica.  —  pugnari  primo  cxcmplis.    Nam   Judffi ,   qui 

Primum  argumentum  pro  hac  conclusione.  —  Christo  non  crcdiderunt,  fidelcs  autem  crant, 

Omissis  ergo  ha;reticorum  deliramentis ,  ve-  et  in  Deum  vere  credcbant ,   ct  tamcn  fidem 

ritas  Catholica  non  solum  certa,  sed  eliam  postea  amiserunt,  quia,  teste  Christo,  excu- 

humano  modo  cvidcns,  cst  eum,  qui  vcra  fide  salioncra  nullam  'de  pcccato  suo  (ulique  infi- 

crcdit  aliquo  tcmporc,  posse  mutari,  ctfidcm  delilalis,  ul  Augustinus  exponit)  hahcre  po- 

amittcre,  non  tantum  potentia  logicavcl  phy-  tucrunt.  De  quo  videri  potcst  Hieronymus  in 

sica,  sed  etiam  raorah,  qua;  soepe  in  actum  Prooera.  ad  Laracntat.  Jercraia!.  Dcinde  Si- 

redigatur.  Hffic  veritas  probari  potest,  primo  mon  Magus  aliquando  crcdidit ,  ut  testatur 

impugnationc  duorum  crrorum,  qui  facilc  re-  Luc,  Aclor.  8,  mimcrans  cum  intcr  alios,  qui 

futantur  ex  dictis  supra  de  iidc  justificante,  et  credidcrunt;  uude  dubitari  non  polcst  quin 

de  incertiludinc  gratia;  et  prredestinationis;  veram  fidcm  hahucril,  sicut  alii,  ct  tamcnnon 

item  impugnantur  ex  dictis  de  amissihilitate  solum  reprohus  fuit,  sed  etiara  hKrcsiarcha 

justitia^,  arguracntando  ex  alio  principio  isto-  et  persecutor  fidei  multo  ante  mortem  factus 

rum,  quod  fidcs  sit  ipsa  justitia;  nam  justitia  cst.  Scd  nullum  cst  illustrius  excnqilar  hujus 

amilti  potcst;  crgo  ct  fidcs.  Et  ahsolute  cst  veritatis  quam  Lulhcrus,   ct  socii,  ac  imita- 

argumentura  cfficax  a  paritate  rationis,   ut  tores  cjus,  qui,  cumprius  vcri  iidclcs  ct  inlra 

statim  dicam.   Item  evidentissimum    est  in  Ecclcsiam  Catholicara  fucrint,  in  hoeresim  iu- 

Scriptura,  aliquos  qui  aliquando  fuerunt  vere  ciderunt,  fidcmquc  amiscrunt,  in  quo  statu 

fidclcs  tandcm  damnari ;  crgo  illi  poteranl  fi-  us(pic  ad  ;ctcrnam  damnationcm  pcrsevera- 

dem  semcl  hahitam  amittere.  Antcccdens  pa-  runt.  Idcmquc  dc  Ario  ct  aliis  antiquis  lue- 
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rclicis  anliqni  cliam  Palrcs  scnserunt.  Imo 
in  univcrsnm  do  luTreticis  dicit  Joanncs, 
cpist.  i,  c.  2  :  Ex  nohis  exierunt ;  ct  Paulus, 
Actor.  20,  proedicil  :  Ex  vobis  ipsis  exurgent 
tiri  loquentcs  perversa,  ut  ahducant  discipulos 
post  se.  Dcnique  si  scmcl  convincimus  possc 
liomincm  aliquando  fidclem  in  a^^tcrnum  dam- 
nari,  ct  privari  fide  in  fine  vitoe ,  nuUa  su- 
pcrest  causa  tcrgiversandi ,  quin  ctiam ,  du- 
rantc  liac  vita,  possit  fides  amitti  sicut  gratia, 
ut  jam  dirccte  probabimus. 

4.  Secundum  argumenttm,  db  auctoritate 
Scriptura^.  —  Sccundo  ,  principalitcr  ac  di- 
rcotc  pi^obatur  assertio  testimoniis  Scripturai 
sacrffi  manifcstis.  Nam  Joan.  6,  multi  cx  dis- 
cipulis,  qui  jam  Christo  crcdidcrunt,  ahierunt 
retro ,  et  jam  non  cum  ipso  amhulahant ,  uti- 
que  quia  jam  illi  non  credebant,  ut  paulo 
antea  dicitur,  et  ideo  interrogavit  Apostolos 
Christus  :  Nunquid  et  ros  incltis  ahire?  volens 
utiquc  eorum  in  fide  pcrseverantiam  cxperi- 
ri.  Item  Luc.  8,  dc  quibus  ait  Christus  quos- 
dam  esse,  qui  ad  tempus  credunt ,  et  in  tem- 
pore  tentationis  recedunt.  Et  Paulus,  1  ad  Ti- 
moth.  1,  ait  :  A  qidbus ,  scihcet,  corde  puro, 
conscientia  hona,  etfide  non  /icta,  quidam  aher- 
rantes,  conversi  sunt  in  raniloquiim,  etc.  Et 
infra  exphcatius  :  Quam  quidam  repellentes  (id 
est,  bonam  conscientiam)  circafidem  naufra- 
gaverunt ,  et  c.  4  :  In  novissimis  temporibus 
discedent  quidam  a  fide.  Et  c.  G  :  Quam  quidam 
promittentes  (scihcet  falsi  nominis  scientiam) 
circa  fidem  exciderunt.  Et  2  ad  Timoth.  2  :  Bx 
quibus  (id  est  ex  hsereticis,  quorum  sermo  ut 
cancer  serpit)  est  (ait)  Hymenceiis  et  PMle- 
tus,  qui  a  veritate  exciderunt,  et  suhverterunt 
quorumdam  fidem.  Et  ad  Tit.  3  :  Ha;reticum 
Jiominem  post  unam  et  secundam  correptlanem 
devita.  Ubi  per  hffireticum  evidenter  intelh- 
git  eumqui  a  vera  fide,  qua  credebat,  per  er- 
rorem  lapsus  est,  proprio  judicio condemnatus, 
ut  statim  dicit.  Prteterca  Galatis  scribens,  eos 
plane  reprehendit  quod  a  fide  excidissent. 
Nam  c.  1  sic  inquit  :  Miror  quodsic  tam  cito 
transferimini  ah  eo  qui  vos  vocavit  in  gratiam 
Ckristi  in  aliud  Evangeliim,  quod  non  est 
aliud,  etc,  et  c.  3  :  0  insensati  Galata^,  qiiis 
xos  fascinavit  non  obedire  veritati,  etc.  ;  unde 
cum  c.  5  dicit  :  Evacuali  estis  a  Christo,  qui 
in  lege  justificamini,  a  gratia  excidistis,  per 
iham  particulam  a  gratia,  non  significat  tan- 
tum  habitualem  gratiam  et  amissionem  ejus, 
sed  totara  justitiam  et  eversionem  ejus  a  fun- 
damcnto  fidei ;  itaque  dicit  cos  cxcidisse  a 
tota  gratia  fidei,  hoc  enim  revera  est  evacua- 
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ri  a  Christo,  id  cst,  vacuos  ab  illo,  ct  omni 
unione  ct  vinculo  cum  illo  privatos  fuisse. 
Undc  subdit  infcrius  :  Currehatis  bene,  quis 
vos  impedicit  veritati  non  obedire!  Obedire  au- 
tcm  vcritati  cst  crcdcrc;  crgo  c  contrario 
non  obcdire  vcritati,  fuit  averilate  prius  crc- 
ditareccdcre.  Non  vidctur  ergo  duljium  quin 
multi  cx  Gahitis  fidcm  scmel  habitam  perdi- 
dissent,  quamvis  ahi  ct  fortassc  plures  perse- 
vcrasscnt,  et  ideo  Paulus  interdum  ad  illos 
ut  fideles,  intcrdum  vero  ut  ad  lapsos,  loqui- 
tur. 

V>.  Tertium  argv.mentum  de  Ecclesice  et  Pa- 
trum  doctrina.  —  Tertio,  addi  potcst  doctrina 
Ecclcsiaj  et  Patrum.  Nam  Concihum  Triden- 
tinum,  c.  45,  expressc  docctper  infidclitalcm 
fidem  amitti.  Et  Leo  Papa,  serm.  4  de  Col- 
lectis,  ait  daemonem  praecipue  cupere  fideles 
a  fide  dejicci"e  :  Facile  enim  (inquit)  in  omni 
fiagitia  impulit  quos  in  religione  decepit.  Sciens 
autem  Deum  non  solum  verhis,  sed  etiam  factis 
negari,  multis ,  quihus  auferre  non  p>otuit  fi- 
dem,  sustulit  charitatem.  Confirmat  late  veri- 
tatem  hanc  Tertulhanus,  lib.  de  Praescript. 
haereticor.,  per  totum,  ct  praesertim  c.  3  do- 
cet  non  sohim  imperitos  et  malos,  scd  ctiam 
aliquos  probatos  a  fide  intcrdum  excidcre,  et 
subdit  :  Avolent  quantum  valent  palecB  leiis 
fidei  quocumque  affiatu  tentationum,  eo  purior 
onassa  frumenti  in  mensa  Domini  reponetur. 
Et  statim  addit  multa  ex  testimoniis  et  exem- 
plis  quae  adt!uximus  ;  et  Cyprianus,  epist.  55, 
circa  medium,  dicit  Dominum  et  Apostolos 
prffidixisse  futuros  multos  superbos  et  contu- 
maces,  ab  Ecclcsia  recedentes,  utique  discre- 
dendo  et  amittendo  fidem,  et  adducit  exem- 
pla  discipulorum,  qui  a  Christo  recesserunt, 
et  quod  Joan.  ait  :  Ex  nohis  exierunt.  Et 
Paulus  (ait)  monet  nos,  cum  mali  de  Ecclesia 
pereunt ,  non  moveri,  nec  recedentihus  perfidis 
fideni  minui,  et  citat  iUud  Roman.  3  :  Quid 
enim,  si  quidam  illorum  non  crediderunt,  nun- 
quid  incredulitas  illorum  fidem  Dei  evacuavit? 
Legit  autem  ipse  :  Quid  enim  si  quidam  illo- 
rum  excidciunt  afide,  nunquid  infidelitas  illo- 
rum  fidem  Dei  evacuazit  ?  Augustinus ,  enar- 
rat.  in  Psal.  55,  in  fine  :  Catera  (inquit)^o- 
test  tihi  auferre  inimicus  invito,  Jioc  ( id  est, 
crcdere )  auferre  non  potest  nisi  xolenti.  llla 
perdet,  et  invitus;  et  volens  hahere  aurum,  per- 
det  a%irum,  et  volens  hahere  donum,  perdet  do- 
num  ;  fideri  ncmo  perdet  nisi  qui  spreverit.  Et 
I.  21  de  Civit.,  c.  25,  impugnaudo  errorem 
dicentium  baptizatos,  etiamsi  perdite  vivant, 
liberari  ab  reternitate  pcenai-um  proptcr  bap- 
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tismum,  inter  alia  sumit  nr^^iiiiicnlum  al)  in-  bons  (•llcctum  iu  oniuiljusfKlclilnis  somol  cro- 
fonvenionti  ox  liffiroticis,  quia  aVias  (inciuil)  dcntibns.  Ccrto  nulla  talis  invcnictur  Dci  pio- 
fieret  nt  hi,  qui  impias  hireses  condiderunt,  missio,  scJ  potius  invcnicnlnr  in  Scriptina 
exeuntes  ab  Ecclesia  Cathalica,  et  facti  sunt  comminationos  factae  contra  oos  qui  in  fRle 
htresiarche ,  meliores  haherent  causas  quam  non  porsevcrant,  ut  ost  illa  Pauli  1  ad  Ti- 
hi,  qui  nunquam  fuerunt  Catholici,  cum  in  co-  molh.  2  :  Si  vegaveriinus,  et  ille  negalit  nos; 
runi  laqueos  incidissent;  et  infra  :  Cum  pejor  si  non  crcdimus,  illc  fulelis  permanetj  nenare 
sit  desertor  fidei,  et  ex  desertore  impugnator  seipsum  non  potest,  ct  similos,  qn;»'  oslcndunt 
ejus  effectus,  quam  iUe  qui  non  deseruit  quam  ossc  in  libortato  cnjnscumqno  lidelis  fidcm 
nunquam  tenuit.  Non  solum  crgo  potest  qui  negare,  si  velit,  el  hanc  libortatem  non  esse 
fidcm  habuit  illam  aniittcre,  sed  etiam  pcjor  communi  lege  ita  por  gratiam  in  fido  confir- 
in  sua  inlidolilatc  licri,  quam  qui  semper  in-  matam,ut  non  possil  a  fidc  suscepla  declina- 
lidclis  fuit.  re,  si  velit. 

6.  Quartum  argumentum  rationis.  —  Co)i-        7.  Conclusio  secunda  de  fide  certa  circa  ha- 
firmatio  quarti  argumenti.  —  Tandcm  possu-    bitum  speiinfusce. — Primum  fundamentum. 
mus  rationem  addcre,  quaj  in  his  Augustini     — Secundum. — Atquo  hinc  addere  possumus, 
tcstimoniis  obvia  cst ;  quia  fidcs  sicut  libcre     cadcm  fidci  ccrtitudine  tencndum  csse  spcm 
suscipitur,  ita  fibere  retinctur;  sed  ratione     semel  habitam  amitli  posse.Hocimprimis  se- 
libertalis  fit,  ut  homo  swpe  fidem  non  acci-    quitur  ex  dictis,  quia  spes  fidcra  pra^supponit, 
piat;   ergo  pro  eadcm  fibertate  fieri  potest,     ut  recte  docet  D.  Thomas  2.  2,  q.  17,  a.  7.  Et 
ul  illam  semcl  acccptam  non  conservct,  scd     ratio  est,  quia  motus  voluntatis  supponit  cog- 
amittat.  Cum   crgo   fides   ex  Ubero  arbitrio     nilioncm  ct  judicium  per  quod  objcctum  pro- 
pendcat,  ratione  ejusdem  fiberi  arbitrii  amis-     ponatur  ;   scd  ppes  cst   motus  voluntatis,   ct 
sibifis  est.  Neque  dici  potcst  ipsam  fidem  sc-     tcudit    iu  beatiludiucm   supcrnaturalem  vcl 
mcl  conceptam  resistere  contrario  ne  illam     romissionem  peccatorum,  ut  oblincudam  au- 
expellat;  tum  quia  habitus  fidei  nou  sempcr     xilio   divino  ;  crgo  supponit  judicium  fidci, 
cst  in  actu,  ncquc  qui  scmcl  credidit,  scmpcr     quo  tale   objoctura  ut  possibilc   proponatur. 
actu  crcdit;  postquam  crgo  cessavit  a  priori     Rcspondet  Almain.  in  3,   d.  26,  posse  illud 
actu   crcdendi,  potcst  cogitationem   contra-    judicium  supponi  non  ex  fide  infusa,  scd  cx 
riam  habere,   et  infideUtati  consentire,  nam     acquisita,  sicut  esse  solet  in  hseretico.  At  illud 
habitus  non  potest  per  scipsum  contrario  ac-    judicium   fidci  acquisitaj  sulficcre  poterit  ad 
tui  rcsistcrc ;  sic  ergo  per  infidclitatis  actum     impcrfcctara  spem  mere  humanam  ct  acqui- 
poteritfides  amitti,  ut  capite  sequcnti  dice-     silam,  non  vero  ad  firmissimam  spcm  infu- 
mus ;  tum  etiam  quia,  ficet  homo  actu  credat,     sam   ct    supcrnaturalcm  ,    quia   quffl  a  Dco 
])Otest  tcntatione  contra  fidcm  supciatus  vo-     sunt,  ordinata  sunt,  et  ideo  clevat  lias  potcn- 
luntatesua  ab  illo  actu  fidci  intcllcctumavcr-     tias  cura  proportione,  ideoquc  mediante  fide 
tcre,  ot  in  contrariuni  actum  illum  inducorc,     supernaturali  clcvat  voluntatcm  ad  supcrna- 
ctita  fidcm  a  sc  abjicere.  Unde  confirmatur,     turalcm  spem.  Et  idco  fidcs  radix  totius  jus- 
nam  ob  hanc  causam  frequenter  in  Scriptura    titia;  dicitur  a  Concilio   Tjidcntino,  sess.  C, 
mcnentur  fidcles  ut  caveant  ab  hajrcticis,  nc     c.  8,  et  speciafitcr  rcspectu  spci  dixit  Pauhis 
fidcm  amittant,   quia  sermo  liaercticorum  ut    ad  Hcbr.  11  :  Fides  est  sperandarum  sulstan- 
canccr  scrpit;  itom  ut  curam  habcant  l)onai     tia  rerim.,  id  cst,  fuudamculum  et  firmamcn- 
conscientiffi  ,    ne  paulatim   in    iufidcfitatem    tura  spei;   ergo,  araissa  fide,  ncccssario   et 
pcrtrabantur.  Denicjue  ut  vigilcnt,  et  solliciti    spcs  pcrit ;  ergo  si  fides  est  amissi])ilis,  etiara 
sint  ut  in  fidc  perseverent,  quod  raaxirac  in     spes.  Deinde  etiara  directc  spera  esse  per  sc 
epistofis  Paufi  videre  licet.  Hoc  autera  et  si-    amissibilcra  a  paritate  rationis  ostendi  potest. 
railia  vana  esscnt  et  inutifia^  si  fidcs  essct    Nam  actus  spci  ctiam  estfiber,  etbabct  suum 
inaraissibifis.  Et  simifi  raodo  Augustinus,  et    propriura  contrarium,  quod  est  despcratio; 
alii  Patres  docent  perseverantiara  iu  fide  esse     scd  qui  habct  spera,  non  scmper  est  in  actu 
donum  Doi,  et  non  fieri  sine  novo  auxilioDoi,     spei,  nec  solus  habitus  efficaciter  potcstfilura 
quod  etiam  vcrum  non   esset,  si  fidcs  scmcl     continorc   no  dospcrct  pro  sua  libcrtatc,  et 
accepta  amitti  non  posset.  Quod  si  quis  dixe-    ncc  Dcus  promisit  omnibus  fidclibus,  ct  de 
rit  fidera  esse  inaraissibfiera,  non  ex  viribus    se  aliquando  spcrantibus,  gratiara  cfiicaccra, 
hominis,  sed  ex  dono  Dei,   ostendat  oportet    ut  infallibiiiter  nunquara  desperent;  ergo  ex 
ubi  sit  lioc  donura  efficax,.et  infallibiliter  ha-    parte  libcri  arbitrii  spes  secunduni  lcgem  or- 
II.  43 
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dinariam  amissiljilis  cst,  morali  ct  proxima 
potestatc,  qufo  iiilcrdum  in  actum  rcdijr^atur. 
Sicut  reducta  fuil  in  Caiu,  qui  fidclis  siue  du- 
Lio  aliquando  fuit,  ct  niiiilominus  dixit  :  Ma- 
jor  est  iniquitas  mm  qiiam  nt  veniam  merear, 
Genes.  4.  Quae  vcrba  dcsperationis  fuissc  om- 
nes  intclligunt.  Atque  liic  modus  corruptionis 
tam  fidei  quam  spei  in  sequenli  capite  magis 
declarabitur. 

8.  Tncomeniens  qiwd  hceretici  oppomcnt.  — 
Neque  novara  difficultatem  aut  objcctionem 
ha^reticorum  alicujus  momcnti  contra  pra^dic- 
tam  doctrinam  video.  Solum  enim  tanquam 
magnum  inconvenicns  infcrunt  quia,  juxta 
hanc  doctrinam,nunquam  possunt  fidcles  pa- 
cem  conscicntia?.  liabere,  cum  nunquam  pos- 
sint  esse  ccrti  de  sua  perseverantia  in  fide, 
nec  de  sua  spe  certi  et  securi,  quod  maguum 
reputant  inconveniens,  ct  contra  ilhid  Pauli 
ad  Roman.  5  :  Justificati  ergo  ex  fide,  pacem 
habeamiis  ad  Deum  per  Dominum  nostrum  Je- 
sum  Christim.  Sed  hoc  argumcntum  cffica- 
cius  potest  contra  ipsos  rcclargui,  nam  si  fides 
necessaria  ad  justitiam  esset  fides  de  futura 
perseverantia  vel  prsedestinatione,  impossibi- 
Hs  oninino  esset  pax  conscicntise,  quia  im- 
possibile  est  certo  credere  se  esse  electum, 
velesseperseveraturum,  cumnemo  agnosccre 
possit  quse  sunt  Dei,  nisi  spiritus  Dei,  1  Co- 
rinth.  2;  neque  aliquis  hominum  sciat  quid 
erit  in  crastinum,  Jacob.  2;  vel  quid  super- 
ventura  pariat  dies,  ut  dicitur  Proverb.  27, 
nisi  divina  revelatio  intercedat,  quee  commu- 
niter  fidehbus  aut  justis  non  fit.  Ad  veram 
ergo  et  prudentcm  pacem  justorura,  de  qua 
loquitur  Pauhis,  non  oportet  ut  lisec  divina 
dona  inamissibiha  sint,  vel  esse  credantur. 
Non  est  enim  quserenda  in  hac  vita  tahs  con- 
scientiai  pax  quse  timorem  cadendi  exchidat ; 
non  enim  sine  cansa  dixit  Paul.  ad  Philip.  2 : 
Ciim  metu  et  tremore  vestram  salutem  opera- 
mini.  Scd  sufficit  certa  fide  firmitcr  crederc, 
ex  parte  Dei  certam  esse  nostram  salutcm,  et 
ahunde  ex  parte  nostra  eam  pacera  internam 
procurare,  qure  stimulum  conscientife  pru- 
denti  et  moralimodo  excludat,  non  vero  illam 
quffi  securitatem  tribuat,  meraoros  ilhus  sen- 
tcntiee  :  Nihil  mihi  conscius  sim,  sed  non  ioi 
hoc  justificatus  sum  ,  prima  Corinthiorum 
quarto ;  et  muho  magis  dicere  potuisset :  Non 
in  hoc  securus  sum.  Neque  hoc  etiam  est  con- 
tra  certitudinem  spei;  nam  idera  Paulus,  pri- 
ma  Corinthiorura  nono,  de  se  dicit :  Sic  ctir- 
ro,  non  quasi  in  incertum;  et  nihilominus  ad- 
jungit :  Castigo  corpus  meim,  ne  reprohus  effi- 
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cAai',  quia  scicbat  tofam  nostram  justitiam, 

fidcra  et  spcm,  mutatioui  esse  subjectam. 

CAPUT  VII. 

PER  QU03   AGTUS   ET   QUOMOLO  FIDES   ET    SPES 
AMlTTAiNTUR. 

1 .  Assertio  prima. — In  hoc  puncto  non  ha- 
bemus  novam  conlroversiam  cura  haerelicis, 
scd  inter  cathohcos  nonnulla  manent  expii- 
canda  dubia,  quaj  brevitcr  expediemus,  sup- 
positis  prius  nonnuhis  dogmatibus  certis,  in 
quibus  dissentire  non  possunt.  Primo  ergo 
ccrtum  est  spem  duobus  modis  amitti  posse, 
scilicct,  vcl  quasi  per  se,  id  est,  non  per  aliud, 
scd  immediate;  vel  ad  amissioncm  aUerius, 
scihcet,  fidei.  Hoc  satis  patet  ex  dictis  in  ca- 
pite  prfflcedenti.  Solum  circa  priorem  modum, 
duJjitari  potest  per  quem  actura  immediate 
amittatur  spes;  est  enira  certum  non  amitti 
nisi  pcr  ahquod  peccatura  sibi  speciahter 
contrarium.  Quia  non  amittitur  per  omne 
peccatum  mortale,  ut  supra  vidimus;  ergo 
uhra  deraeritura  peccati  mortahs  necessarius 
cst  actus,  qui  specialiter  ad  ilhus  corruptioncra 
disponat.  Hujusmodi  autem  actus  non  potest 
csse  nisi  qui  specialcm  oppositionem  habeat 
cum  ipsa  spe  quoad  iraraediatam  expulsioncra 
ejus,  vel  qui  specialitcr  opponatur  fidci  quoad 
ahum  modum  desinendi  ad  desitionem  alte- 
rius.  Tamen,  quia  spes  duo  habet  conlraria, 
desperationem  et  prasumptioncm,  dubilari 
potest  an  per  alterum  tantum,  vel  per  utrum- 
que  expehatur  spes  ? 

2.  Assertio  secunda.  —  Tertia.  —  Quartc 
— In  quo  certum  est  spera  pcr  desperationer . 
araitti,  nam  iUa  duo  maxime  opponuntur  pe; 
accessum  et  recessum  ad  idem  objectum  • 
unde  desperatio  est  dispositio  maxime  coit 
traria  inchnationi  spei ;  ergo  pcr  iUam  m  .• 
xime  corrumpitur.  Confirmatur  a  simih  i'. 
infidehtate  et  fide,  quia  non  minus  opponhu-. 
dcsperatio  spei  quam  haeresis  fidei,  Et  ita  in 
hoc  omnes  conveniunt.  De  prfesumptione  T,i- 
hil  invenio  ab  eis  expresse  dictum  in  hoc 
puncto  de  cxpulsionc  spei.  Certum  est  autem 
magis  opponi  desperationem  spei  quam  prse- 
suraptionem ;  nam  desperatio  est  quidam  to- 
talis  recessus  a  Deo,  tara  ut  est  bonum  nos- 
trura  per  beatitudinem  possidendum  et  obti- 
nendum,  quam  ut  est  auctor  ejusdem  beati- 
tudinis,  cujus  auxilio  comparanda  est,  quia 
qui  desperat  a  beatitudine  intendenda,  con- 
trarie  desistit,    et   divinum   auxiliura    quasi 
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contoninit.  At  voio  (iiii  iira-siiniit,  non  ita  ro-  tinn  intulolilalis  liaboat,   cujus   rationoni  ot 

c(>dit  a  Doo,  nani  in  boatiludinoni  tondil,  ol  niodmn  slalini  oxplicabinnis. 

illani    speiat,   licet  inordinato  niodo.   Quod  A.  Positira  ■uifUlelitas  alia  ciilpaMHs,  ex- 

notavil  llicbardu.s,  in  3,  d.  2G,  arl.  li,  qua^st.  aisalilis  alia.  —  Ultorius  orgo  inlidolita.s  po- 

2,  et  suniitur  ex  D.  Tbonia  2.2,  qua'st.  21,  sitiva  subdistinguonda  ost  in  niatorialem  sou 

art.  2,  nbi    idoin  sontil    Araiion.  Hinc   orgo  cxcusal)iloni   a  culpa,  ct  fornialoni  sou   cul- 

probabilc  niilu  vidolur  por  solaiu   pnesunip-  pabiloin  ;  pvior  cst  in  co  qui,  cuin  roceporit 

tionera  non   excbidi  spom   quoad  babitum,  aliquando  babitum  fidei,  per  ignoranliani  in- 

sod  sobiin  quoad    actiini.    Oni^i  pi"2e^'niiplio  vincibilom  in  crroribus  fidoi  contrariis  versa- 

non  opponitur  spoi  iu  ratione  gonorica,  nl  D.  tur ;    nam  illc  quidom  pot(!st  bac  ratione  dici 

Tbomas  dicit,    dicto   art.  3,   ad  3,  sod  in  ra-  infidclis  niatorialitor,  nibilominiis  tamon  ille 

tiono  specifica,    quatonus   pra^sumptio  inor-  nunquam  polorit  privari  fidc  jam  babita  pcr 

dinatc   tcndit   in    illud  quod   spcs   ordinate  illam  solam  infidelitatcm,  donec  cnlpa  infide- 

iiitendit,  quai  duo  non    ita  includunt  forma-  litatis  intcrccdat.    Quia  nulla    viiliis   infiisa, 

lcm   ropufiiiantiam    intcr   babitus    ojusdom  scincl    babita,  amittitur   sinc   abqua   ciilpa. 

potontiic,  sicut  acccssus  ot  recossus  ad  iilcm,  Quod    supra  de   gralia   baltituali   generatim 

quos  dicnnt  spcs  ac  desporatio;   ct  ideo  pro-  probatum  est,  ct  rationes  il)i  f;icta3  de  omni- 

babilius  videtur,  prgesumptioncm  pcr  se  so-  bus  et  singulis  habitibus  proccdunt.  Undc  ut 

lam,    nisi    aliqnam  infidclitatem   supponat,  fidei  habitus    semel  comparatus  amittatur, 

non  cxcludore  spom.  non  sufficit   sola  ignorantia  iiiloHcctus,  sive 

3.  Assertio  quinta.  —  Secundo,  certum  cst  privationis    cognilionis  ct    notitia?    omnium 

fidem  per  peccalum  liKrcsis,  seu  pcr  infido-  mystcriorum  fidci,    sive  pravee  dispositionis 

iitatem  positivam  et  pcrtinacem,  immcdiate  per  asscnsus  erroneos  contrarios  fidei,  nisi 

et  quasi  per    se    excludi.    Hoc   constat   cx  cx   parte  voluntatis   culpa  intcrccdat.   Tum 

Concilio   Tridcnlino,  ot  aliis  qua;  ad  proban-  denique   quia  alias  fidclis,   errans  per  igno- 

dum    fidem    essc    amissibilem   adduximus  ;  ranliara  in  aliqua  materia  fidoi,  babitum  fidei 

nam  illa  ctiam  declarant  per  quid  expcllatur,  amitlcret,  quod  omnino  falsum  est.  Quin   po- 

et  solara  hffiresim  seu  infidclitatem    adduxi-  tius  ad  propriam  infidolitatem  quaj  fideni  cor- 

mus.  Ratio  vero  est,  quia  nihil   ita  opponitur  rumpat,  non  quoelibct  culpa  sufficit,   ctiam 

fidci,  sicut  infidclitas.  Scd  ut  boc  magis  in-  opposita    praiccptis  fidci,   scd  oportot  ut  sit 

telligatur,  scire  oportet  dupliccm  esse  infide-  pcr  crrorera  cum  pcrtinacia.  Quia  lioec  pcr- 

litatera  :   alteram  privativam  seu  negativam  tinacia  neccssaria  est  ad  propriam  ha^resim, 

vocant,  altcrara  positivam;  prior  consislit  in  vel  infidclitatem  quae  includat  apostasiam  a 

sola  carentia  fidei,  posterior  in  aliquo  errore  fidereccpta,  ut  extractatu  de  HiBrcsi  suppono. 

positive  contrario  fidci.  Et  utraque  infidclitas  Non  crgo  sufficit  peccatum  ignorantia'  mys- 

repugnat  fidei,  et  iii  lioc  scnsu  utraquc  dici  teriorum  fidei,  ncc    orror  ex  ignorantia  cul- 

potest   expellcrc  fidom,  quatcnus  non  potest  pabili  profcctus,  quia  pcr  ha^c  nou  reccditur 

esse   simul  cum  illa.   Est  tamen  divcrsitas,  a  formali  objecto  fidei,  sed  solum  circa  mate- 

nam  infidebtasncgativa,  pure  ac  prajcise  sum-  riam  ejus  per  negligentiam  peccatur,  et  idco 

pta,  iion  expcUit  fidem  semel  obtentam,  scd  tale  pcccatum  non  est  dispositio  omnino  con- 

solum  illam  secum  non  admittit,   quia  non  traria  habitui  fidei.  Necessarium  crgo  est  ut 

potcst  introduci  fides  quin  iila  infidclitas  cx-  intercedat  voluntarius  error,  pcr  quem  rece- 

cludatur.   At  vero   postquara  fidcs  semel  in  datur  a  revclatione  fidei  cum  sufficienti  co- 

homine  introducta  est,  non  potest  per  solam  gnitione  et  propositione  ejus  ;  nam  tuiic  pro- 

infidclitatem  ncgativam   expefii,  nisi  positiva  prie  ex  pcrtinacia  crratur,  ct  ad  totam  fidem 

infidclitas  contraria  intercedat ;  ct  quia  bic  bomo  prave  disponitur,  cl  ideo  per  talem  in- 

nou  agimus  de  omni  carentiafidei,  ncque   de  fidelitatera  tota  fidcs  expcllitur. 

omnibus  causis  seu  impedimentis  quce  impe-  5.  Dulitatio  cum  sua  ratione . — Gum  igitur 

diunt  fidei  ingressum,  sed  de  araissione  fidei  hffic  certa  sint  ct  extra  controversiam,  dubi- 

semel   habitoe,   idco  dicimus  non  amilti  nisi  tari  potest  primo  an  fidcs  hoc  lantum  inodo 

per  infidclitalem  positivam.    Quod  adco  ve-  quasi  immedialoamitlatur,  vel  ctiam  dcsincre 

rum  est,  ut  si  conlingatpuerum  baplizatum,  possit    ad   corruptionem    altcrius  ,   nimirura 

etconsequenterhabenlcm  fidcihabituiu,  intcr  spei  ?  nam  de  gratia  et  charitatc  nufia  super- 

iafideles  educari,  postca  in  setatc  adulta  non  cst  quKstio,  et  conscqucnter  neque  de  aliis 

amittet  fidei  habitum,  donec  positivum  ac-  donis.  De  spc  vcro  dubitaripolcst  aii,  quoties 
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illa  iimilUliir,  vol  ad  amissioncmojus,  amilta-  ita  dolcrminari  ad  assensum  proptor  solam 

tiir    fidcs.    Et    ratio   diibitandi   osso   pot(;st,  voritatem  roi  propositae  et  divina;  rovelalionis 

quia  spcs  amitlilur  por  dosporationcm ;  sod  sino  spociali  afFertu  et  intontionc  consorjuen- 

non  potcst  aliquis  dosporaro,  nisi  discrodat ;  di    aliqund    lionum    pcr   fidom    propositnm. 

crgononpolestamillercspcmquinfidomamit-  Quod   quidcra   evidentius   est  in  fide,   quam 

tat.  Probalur  minor,  quia  qui  dcspcrat,  diflidit  hairctici  vocant   historiarum,    et  nos  vocaro 

de   verbo   Doi  et  promissionibus  ejus ;  orgo  possumus  fidem  dograatum  quasi  spoculati- 

etiara  sentit  contra  vcritatom  ct  fidcHlatom  vorum;  niliilominus  taraen  etiam  est  verum 

Dei  promittcntis.  Nam,  sicut  fidos  cst  funda-  in  fldc  proraissionura ,   ut  coUigi   potest   cx 

nicntura  fiducia}  in  Dcura,  ita   diflidcnlia  non  Concilio   Tridcntino ,   scssion.    soxta,   capito 

potest  fundari ,    nisi    in  incredulitato    circa  sexto,  dicente  :  Disponuntur  autem  ad  ipsam 

veritatera  ct  fideUtatera  proraissionura    Doi.  justitiani,  dum  excitati  dhina  gratia  et  adjv.ti, 

Adde  non  solum  dcsperationcm,  verura  ctiam  fidem  ex  auditu  concipientes  lihere  motcntur  in 

ncque   prsesumptionem   csse  possc  sinc  infi-  Dcum,  credentes  tera  esse  qurr  divinitus  rere- 

delilate,  ut  palct  in  co  qui  praisumit   conlra  lata  ct promissa  sunt,  et  illud  imprimis  a  Deo 

spera  Christianam,  vcl  intendit  consequi  ])ca-  justificari  impium  per  gratiam  ejus,  etc.  Ubi 

titudinem   aut   innocentiam  viribus  suis,  aut  manifeste  loquitur  non  tantum  de  fide  dog- 


intendit  conscqui  gratiam  sine  dispositiono, 
seu  veniara  peccati  sine  pocnitcntia,  aut  glo- 
riara  sine  raeritis ;  hccc  cnira  omnia  suppo- 
nunt  errores  in  intellectu  fidei  contrarios, 
scilicet,  vel  posse  horainem  suis  viribus  glo- 
riara  obtinore  vcl  innoccntcr  vivere,  autpcc- 


matura,  scd  ctiam  promissionura,  et  illam  dicit 
antcccdere  non  tanturaspera,  sed  etiaratimo- 
rcm,  quera  priorem  ponit.  Est  autem  ccrtura 
ibi  describere  Concihum  non  tantura  ordinem 
nalura?,  sed  etiara  temporis,  pcr  multiplica- 
tionera  tam  cogitationura  et  considcrationura 


catnm   sine  poenitentia  rcmitti,  aut  gloriara     intollectus,  quam  raotionum  voluntatis,  quaj 


dari  adultis  sine  raeritis,  quae  orania  contra 
fidem  sunt,  et  pertinaciter  credita  fidcra 
excludunt. 

6.  Decisio.  —  Discrimen  corruptionis  fidci 
ab  spei  corritptione.  —  Confirmatio.  —  Nihi- 
lominus  diceudum  est  fidera  nunquam  pcr- 
di  concomitanter  ad  amissionem  altcrius,  scd 
tantum  per  actum  sibi  speciahter  contrariura. 


non  possunt,  morali  ct  ordinario  modo,  subito 
ac  simul  fieri.  Praecedit  ergo  fides  promissio- 
nura  ante  actura  spei,  quia  neque  cogitatio 
practica,  neccssaria  ad  affcctura  spei,  est  ne- 
ccssario  conjuncta  cum  fidc  proraissionura, 
neque  posita  tali  cogitatioue  necessitatur  vo- 
luntas  ad  habendura  statira  talera  afTectura ; 
est  ergo  sirapliciter  fides  prior  quam  spes,  et 


et  in  hoc  differre  ab  spe,  quod  spes  duobus     ordine   generationis  potcst  raanere  sine  illa, 


modis  (ut  dixi)  potest  corrumpi,  fidcs  autem 
uno  tantum  modo.  Ita  sumitur  ex  divo  Tho- 
ma  2.  2,  qusestione  20,  artic.  2,  quatenus 
docet,  amissa  spe,  non  necessario  araitti  fi- 
dera,  sed  manere  posse;  et  in  argumento  Sed 
contra,  utitur  illa  ratione  quod,  rcraoto  pos- 
teriori,  non  removetur  prius  ;  sed  spes  est 
posterior  fide ;  ergo,  rernota  spe,  potest  ma- 
nere  fides.  Quae  ratio  optima  est,  n?m  rajjor 
in  univcrsum  procedit,  nisi  ahqua  spe.^ialis 
ratio  mutuoe  depcndentiGe  intcr  prius  ct  pcs- 
terius  ostendatur,  quse  hic  certe  intcr  fidr-m 
et  spera  ostendi  non  potest.  Quia  spcs  nullo 


ct  sic  possunt  hic  applicari  mulla,  ex  quibus 
probaviraus  fidem  non  corrumpi  corrupta 
charitate. 

7.  Solvuntur  rationes  duUtandi. — Ad  ratio- 
nes  autera  dubitandi ,  iraprimis  dicimus, 
etiamsi  vcra  cssent  qua;  iu  eis  assurauntur, 
non  inde  infcrri  desinerc  fidcm  ad  dcsitioncm 
spei ;  sed  potius  esset  inferendum  amissionem 
spei  supponere  fidem  amissam,  et  ab  illa 
procederc,  seu  in  illa  fundari.  Hoc  facile  pa- 
tebit  consideranti  probationes  argumentorum; 
oranes  enim  co  tenduut,  ut  actus  contrarios 
spei  infidelitatcm  supponerc  ostendant;ergo, 


modo  est  causa  per   se  necessaria  ad  fidera,  si  quid  probarent,  potius  esset  amitti  spem, 

quia  spes  est  quasi  practica,  tendens  ad  con-  quia  amittitur  fides,  quam  e  contrario.  Ve- 

secutionem   alicujus  boni,  fidcs  autcm    vcra  rumtameu  ncque  hoc  probant,  neque  quod 

potest  quasi  speculative  in  solo  assensu  veri-  araittatur  fidcs,  quoties  araittitur  spes,  qua- 

tatis  conservari.  Unde  etiara  potest  confirma-  cumque  ratione  aut  raodo  id  fieri  cogitctur. 

ri,  quia  fides  potcst  prius  tempore  coraparari  Ad  priorera  ergo  partera  de  desperatione,  re- 

quara  spes,  ut  patet  ex  ordino  actuum,  quia  spondetur  cx  divo  Thoraa,  loco  proxime  aUe- 

potest  quis  induci  adcrcdendura  ex  sufEcienti  gato,  actum  despcrationis  non  nccessario  sup- 

proposiiione  objecli   evidentrr  credibilis,  et  ponere  actura  haaresis  seu  infidelitatis,  quia 


CAP.  Vn.  PER  QUOS  ACTl'S  ET  QUOMODO  FIOES  ET  SPES  AMITTAMTUR. 


D/  / 


stnnte  imivorsali  judieio  voro  in  intclh^ctu,  vd 
jiclu,  vi'i  liabitii,  S(Mi  alisque  judicio  falso, 
coiitrario  vcl  contradictorio  univiMsali  judicio 
voro,  stat  particulare  judicium  practice  ralsuni, 
inducons  ad  pravum  atlectum  scu  molum  vo- 
luntatis,  ut  patet  de  lioc  judicio  :  Usura  cst 


stalu  lidei  aul  spei  sul)  alia  ratione  Buniptu. 
Quutl  duliium  nioveo  projjler  siugularcm  scn- 
tcnliam  cujusdam  moderni  et  ij;ra\is  Tliooio- 
pi,  docontis  non  esse  nccessariuni  virtules 
illas  de  pliysicis  ac  inluerentihus  habitibus 
lidci  et  spei  cum  rigore  intellif;i,  scd  posse 


pi  iva  et  prohibita,  cum  quo  stat  judicium  siiUicienter  explicaii  de  actibus,  seu  de  quo- 

praclicum  inducens  ad  altectum  usura>,  qui  dam  moraii  stalu,  in  (pio  rationc  acluum  uoii 

propterea  invoniri  potost  sine  ha^rcsi  circa  intcrrnplorum  per  actus  contrarios  dcnomi- 

usuram.  Sic  ergo,  stanle  quocumquc  dicta-  natur  quis  fidclis  vel  confidens.  Fundameu- 


mine  fidei  de  se  iiiduccnte  ad  speiu,  ul  Deiim 
esse  omnipotentem,  miserioordem,  veracem, 
fidelom,  et  de  facto  talom  vel  talem  promis- 
sionem,  prout  lides  catholica  docet,  fecisso, 
sfat  hominem  desperare,  practice  jndicando 
sibi  non  esse  convoniens  rem  tam  arduam  et 
dilliciiom  ,  ut  adoptionem  glorio' ,  cllicaciter 
intondcro,  ac  subiudc  neque  illam  sperare. 
Pi\Tterquam  quod,  cum  aliquis  desperat,  po- 
test  non  cogitare  de  illis  veritatibus  fidci,  et 
consequonter  non  dissenlire  illis,    quamvis 


tum  hiijus  seiitenlia;  cst  quia ,  etiamsi  non 
darenlur  babitus  infusi,  per  solas  actus  pos- 
set  illo  moralis  slatiis  et  dcsnominalio  consis- 
terc,  et  tunc  etiam  araltti  diceretnr  per  ac- 
tum  contrarium  ;  sed  non  est  de  fide  cerlum 
quod  dentur  tales  habitus  infiisi ;  crgo  non 
cogimur  assertiones  Lllas  de  physicis  habili- 
bus  intelligere,  cum  alter  modus  possit  ad 
vcritatem  illarura  assertionum  suificere.  Un- 
de  cum  Conciliuni  Tridcntinura  doceat  per 
inlidelitatom  amilti  fidem ,  dicunl  non  csse 


neque  actu  illas  crodat,  ct  ita  per  inconsidc-  certum  habilum  infusum  fidei  pcr  tale  pec- 

rationem  illarum  veritatum  potest  ex  pusiila-  catum  amilti,   et  consoquenter,  e  contrario, 

niraitale,  acedia,  vel  alia  passione,  absolute  licet  idcm  Concilium  doceat  non  amilti  fidom 

judicare  se  non  esse  consecuturum  gloriam,  pcr  olia  peccata,  non  esse  certum  non  amitti 

vcl  romissionom  pcccatorum,  et  ita  desperare  inha^rcntem  hal)itum,  scd  statum  hominis  fi- 

sine  ha-resi  vel  infidclitate,  quia  illud  judicium  dclis,  ct  idera  cura  proporiione  dicent  de  spe, 

particulare  non  est  contra  fidem,  nec  contra  quamvis  non  negent  esse  probabiiius,  etiam 


divinam  revelationem.  Imo,  licet  judicet  se 
non  posse  conscqui  beatitudinem,  potost  id 
faccre  sinc  errorc  contra  principia  fidei  revc- 
lata,  persuadendo  sibi  ex  sua  prava  disposi- 
tione  nunquam  osse  recepturum  auxilium  ef- 
ficax,  et  ex  talipersuasionepotestconsequen- 
ter  judicare  practice  sibi  esse  irapossibilem 


ipsos  habitus  amitli  vel  non  amitti  inpraedic- 
tis  casibus. 

9.  Resolutio  nostra. — Hunc  vero  dicendi 
raodum  nullo  modo  probare  possum.  Dico 
ergo  pranlictas  assertiones  intelligeudas  esse 
de  ipsismet  realibus  habitibus  fidei,  et  ita  esse 
intoUiffendura  Conciliura,  cum  dicit  vel  fidem 


beatitudinis   consccutioncm,  in  sensu  utique     amitti  pcr  infidehlatem,   vel  non  araitti  per 


compositO;  quod  carilurus  sempcr  sit  etfica- 
ci  auxilio  ;  ncutrura  autem  horura  est  contra 
fidem,  ut  constat.  Idcm  cum  proportione  di- 
cendum  est  in  alio  puncto  de  proesumptione. 
Potost  onim  quis  credere  prassumendo,  sinc 
judicio  speculativo  contrario  universalibus 
principiis  fidei,  per  inconsiderationom  ipsorum 
ila  practice  judicando,  et  se  gcrondo,  ac  si 
talia  principia  non  credcret.  Sicut  etiam  blas- 
phemans  Deum  ita  se  gerit  practice,  ac  si  Deus 


alia  peccata.  Et  in  hoc  sensu  plane  videntur 
intcUexisse  Concilium  omncs,  qui  post  illud 
scripscrunt.  Et  profecto  antiqui  Tlieologi , 
cum  hujusraodi  quaistiones  tractant,  de  ipsis 
liabilibus  loquuntur.  Fundamontum  autem 
hiijus  verilalis  cx  alio  principio  supra  posito 
sumendum  ost.  Dixiraus  enira  intentioneni 
Concilii,  definicntis  infundi  nobis  inhairen- 
tora  justitiara  ,  non  solum  de  actibus,  sod 
otiam  de  habitibus  accipiendam  essc.  Sicut 


id  non  vidcrct  aut  vindicare  non  possot,  licct  ergo  in   capitulo   septimo,  cum   ait  fidem  , 

nullo  modo  id  credat.   Scd  de  his  latius  in  spem  et  charitatem  in  justificatione  infundi, 

propria  materia.  de  habitibus  pracipue  loquitur,  ila,  cum  di- 

8.  AUera  duMtatio. —  Opinio  Vazqnez  1.  2,  cit  fidem  per  infidelitatem  amilti,  et  non  pcr 

disp.  91,  c.  4.' — Sccundo,  dubitari  polest  an  orane  aUud  pcccatura,  de  proprio  fidei  liabi- 

cura  dicimus  fidcm  ct  spcm,  vel  amilti  per  tu  intolligcmlum  esf.  Vel,  sicut  iu  eodeni  ca- 

proprios  actus  ipsi  contrarios,  vel  non  amitti  pite  quinto ,  cum  dicit  per  omne  peccatum 

per  alia  peccata,    hoc  inteUigcndum   sit  de  mortale   cxtra    infidolitatem    amilti   gratiam 

propriis  habitibus  infusisfidei  vel  spci,  vel  de  justificatiouis,  intelligit  de    gratia   habituali 
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rcnliler  iuhforente  animae,  ila  cum  ihideni 
negat  fidem  amilti  per  talia  pcccata,  de  pro- 
prio  linhilu  iidei  infusre  accipicndura  est  ; 
nam  uniformitas  doctrina^,  et  scrraonis  pro- 
pi'iclas  ct  sincerilas  sine  ffiquivocationo  cl 
anibigiiitate  lianc  intellifj;entiampostulat,  alias 
nihil  ccrtum  ex  illa  Concilii  doctrina  habcre- 
mus.  Quoniara  nlins  pari  ratione  possct  ali- 
quis  dicerc  non  araitti  pliysicum  liahilum 
charitatis  per  orane  pcccatum  raortale  ,  scd 
solura  amitti  statum  amiciliai,  et  moralcm 
denominationera  amici  ;  conscquens  autcm 
nirais  fulsum  cst ;  crgo  nec  de  fide  aut  spe, 
scrvala  proportione,  quid  siraile  dici  potest. 
Scquela  ex  paritate  rationis  sufficicntcr  pro- 
Latur.  Et,  licct  quis  contendat  aliquod  dis- 
criraen  assignare,  ad  summura  erit  per  ali- 
quara  conjecturara  satis  incertara ,  quffi  nd 
soliditatcm  doctrinai  Concilii  defendcndam 
non  sufficiat. 

40.  Siiperiori  doctoince  adduntur  exm;pla. 
—  Denique  si  aliquis  justus  sit  valde  miseri- 
cors,  castus,  etc,  contingat  autem  cadere  a 
gralia  per  peccatura  odii  proxirai  vcl  appeti- 
tum  vindictae,  ab  operibus  autera  raisericor- 
diai  et  observantia  castitatis  non  desistat,  non 
arailtet  illam  moralcm  denominationera  ho- 
minis  raisericordis  ct  casti,  quae  ex  assuctu- 
dine  actuura  illarum  virtutum  per  actus  con- 
trnrios  non  inlerruptara  desurai  potest,  et  ni- 
hilorainus  vere  dicitur  amittere  castitatera  et 
misericordiara  infusas ,  quia  ipsos  habitus 
aniiitit;  ergo  sirailiter,  hcet  fidelis,  pcccando 
morlaliter,  non  nrailtat  illara  moralcra  deno- 
miuationem  fidelis  vel  calholici,  nihilominus 
si  inhEerentcm  fidci  habitura  araitterct,  sim- 
phciter  dicendus  esset  fidcm  araisisse;  ergo 
cura  Concihum  et  Theologi  doccnt  fidcm  non 
amilli  per  omnia  peccata,  id  de  habitu  fidci 
intclligunt,  in  sensu  utique  contrario  affirma- 
tioni  amissionis  ahorum  habituum  infusorura. 
Et  pari  ralione,  cum  affirmant  fidem  amitti 
pcr  infidelitatem,  de  ipso  habitu  fidei  intelli- 
gendura  est.  Dcnique  ratio  potissima,  qua 
probatur  aclum  infidehtatis  expellcre  fidera, 
non  est,  quia  per  emn  quasi  retractantur  ac- 
tus  prffiteriti,  sed  quia  constituit  horaincra 
quasi  incapacem  ad  credendura  aliquid  tan- 
quam  omnino  ccrtum  ct  infallibile,  seu  rcvc- 
latum  a  Dco,  qua;  ratio  magis  respicit  habili- 
tatem  (ut  ita  dicam)  ad  futura  quam  retrac- 
tationem  preeteritorum ;  hsec  autem  ratio  pro- 
prie  tendit,  ut  ostcndat  talem  actum  esse  in- 
dispositionera  contrariara  habitui,  ac  proinde 
ipsum  habitum  amitti ;  crgo  ila  est  iutelligen- 
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da  communis  sentcntia  et  doctrina  Concilii 
appro])antis  illam.  Undc  potius  ex  hoc  loco 
confirmanda  cst  scntenlia  doccns  Concilium 
docuissc  nc  dcfinivisse  habitus  fidci  ct  sjtci 
fidelibus  infundi,  quam  cx  contrario  princi- 
pio,  quod  non  sit  de  fide  dari  hos  habitus,  ad 
sinistram  et  quasi  mctaphoricam  intcrpreta- 
tioncm  alinrum  propositionum,  de  amissibili- 
tate  fidci  pcr  infidelitatcm,  ct  inamissiliilitate 
ejusdcm  pcr  alia  pcccata,  dcclinandum  sit. 

W.  DuUtatio  tdtima.  — Opinio  Vasquez. — 
JPartim  admittitur.  —  Ultimo,  dubitari  potest 
quomodo  j-er  dictos  actus  infidelitatis  vcl 
desperationis  habitus  fidci  et  spei  expellan- 
tur,  an  physice,  vcl  meritorie  tanlum,  aul 
alio  modo  morali  ?  Nam  dictus  auctor  etiam 
dc  his  habilibus  in  speciali  docet  corrurapi 
physice  pcr  actus  conlrarios,  quaravis  dc  his 
specialiter  fatcatur  dc  potcntia  absoluta  posse 
conscrvari  in  horaine  habente  actura  conlra- 
rium,  quia,  licet  sit  ex  natiira  rei  oppositio 
sufficiens  ut  actus  physice  excludat  habitura, 
non  est  tanta  ut  iraplicct  contradictionera  per 
potcntiaraDci  irapcdiri  exclusioncra,  ct  siraul 
illacoutraria  conscrvari,  sicut  in  aliis  Deus  id 
facerc  potest.  Quara  doctrinam,  quod  hanc 
postcriorem  partera  ex  hypothesi  veram  cen- 
semus  juxta  supra  dicta  in  siraili  de  habitu 
charitatis,  de  quo  contrarium  docet  idcm  auc- 
tor.  Non  est  tamcn  facile  rationera  diversita- 
tis  seu  majoris  repugnantiee  assignare.  Sed 
omissa  controversia  de  potentia  absoluta,  al- 
tera  pars  de  physica  expulsione  solum  hac 
ratione  probatur.  Quia  infidclitas  non  exclu- 
dit  fidcm  solum  dcmeritorie,  quia  alias  per 
odium  Dei,  vel  alia  gravissima  peccata  etiara 
expcfieretur  fides;  ergo  excludit  physice.  Ve- 
rum  est  auctorem  illum  in  eo  capite  quarto 
non  uti  hac  voce  pliysice,  sed  tantura  quod 
ex  natura  rei  talis  actus  expellat  habitura. 
Quia  vero  in  charitate  et  gratia,  vel  illos  ter- 
minos  pro  aBquipollentibus  habet,  vcl  ex  op- 
positione  cx  natura  rci  infcrt  physicara  cx- 
pulsioncra,  videtur  in  eodera  sensu  de  fidc  et 
spe  loqui. 

12.  Aliorum  opinio.  —  Primum  asserttm. 
—  Suadctur.  —  At  vero  ahi  Theologi  solura 
putant  hanc  expulsionera  esse  raoralcm,  irao 
raulti  eorum  plane  videntur  doccre  solum 
esse  per  raodum  meriti.  Ita  Scotus  in  3,  d.  23, 
quoest.  unica,  ad  tcrtiura;  ct  Gabriel,  ibi, 
quaest.  2,  art.  3,  dub.  2;  Alraain.,  tract.  2 
Moral.,  c.  5,  in  fine,  et  aliqui  alii  allegati  in 
cap.  4  fidera  et  spcra  comprehendunt,  cura 
geueraliter  de  omuibus  habitibus  iufusis  id 
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doceant.  VerumtaiiKMi  qiiod  dixi  do  cliaritate  hiuroticus,   el  jiihiloniiiuis  por  ilhid  pravius 

t't  gratia,  cuin  propoilione  ad  li(h'm  ot  sponi  pocxalum  non  aniiltot  lidoni,  ot  por  niinimam 

app!icanduin  consoo:  primo  quidom,  hio  non  ha-rosim  ])ropriam  ])onitus  ilhini  amitlit;  ergo 

posse  intoroedere  expulsioncm  physicam  j^ro-  siginim  ost  hanc  lidoi  corruplionem  non  lieri 

ptor  oiiiiidom  diseursiim   siipra  iartum,   (jui  por  sulam  moiiti  oaiisalitatom.  Ergo  nocesse 

ioitiori  ratione  polost  hic  apphoari;  quia  ta-  Obt  ut  alia  speciaiis  ratio  causandi  in  tali  actu 

hs  expuisio  non  potest  essc  formalis,  quia  invoniatur;  ilJa  vero  non  esl  causalitas  phy- 

aclus  non  opponitur  formalitor  hahitui,  noc  sica,  nt  ostondi;  ergo  est  moralis,  et  non  po- 

clleetive,  quia  aclus  non  ctlicit  formam  in-  test  excogitari  alia  nisi   disposiliva,  quic  in 

compossihilom  tali  hahitiii,   noc  dispositivo,  hoc  consistit,  quod  pcrsona  \)qv  taJom  actum 

quia   talis  attus  non    est  disiiosilio  pliysica  redditur  incpta  ad  cinncs  acliistidei  exercen- 

ad  talem  corruptionem.  Quod  specialitor  cx-  dos,  ct  ideo  incapax  quodammodo  cflicitur, 

plicatur  in  habilu  iidoi^prout  est  in  intellectu,  saltcm  morahter,  proptcr  qiiod  a   Dco  nun 

nam  dispositio,  quaj  maxime  vidcri  potcst  dis-  amplius  conservatur.  Atquc  ita  moralitcr  ex- 

positio  physicc  illi  contraria,  est  crror;  at  or-  pollitur   ])er  culpam  inlidcntatis  ,   qiue   dici 

ror  in  materia  lidci  potost  essc  simul  ctiam  otiam   potcst    pccuiiare   impcdimoutum  ,    et 

de  laoto  cum  liahitu  lidoi,   si  talis  crror  nou  ohex  oppositus  intluxui  divino,   quo  hahitus 

sit  cum  pertinacia,  ut  siipra  diclum  cst;  ergo  Cdei  conservatur,  ideoquc  ad  praiscntiam  ta- 

tahs  aclus  non  cxcludit  physice  hahitum  li-  lis  peccali  cessat  hic  inlluxus,  et  consequen- 

doi.  Undc  ullcrius  cst  ollicax  argumcntnni,  ler  perit  hahilus.  Et  quia  pcccatum  haucsis 

nam  idom  error,  qui  antea  erat  sinc  pcrtina-  seu  inhdelitatis  est  ex  natura  sua  talis  dispo- 

cia,  potest  incipere  esse  cum  pertinacia  sine  silio,  ut  declaratum  est,  idco  dici  quidcm  po- 

physica  mutatione  sui,  cum  sohi  advertentia  tcst  cxnatura  rei  expellere  habilumfidei,  non 

quod  sit  contra  definitionom  Ecclcsiee,  et  li-  taraen  physica  ratione,  sed  morali.  Idcmque 

])ora  continuatione  illius,  ct  tunc  statim  exchi-  est  dc  culpa  dcspcrationis  rcspectu  spei,  et 

dit  habitum  fidci;  crgo  signum  est  illam  ox-  in  utraquc  id  facilc  potcst  ex  dictis  de  amis- 

clusionem  non  cssc  physicam,  cum  cx  morali  sione  gratii»  intelligi ;  nam  in  hoc  cadem  pro- 

ratione  et  libertate  pcndcat,  ct  per  illam  com-  portio  et  ratio  in  omnibus  vcrsatur. 
plcatur  in  ratione  ultima^  dispositionis  (ut  sic 

dicam)  ad  corruptioncm  habitus  fidci.  Et  si-  CAPUT  VIII. 
mile  argumentvmi  potest  facilc  ad  spem  ap- 

plicari,  nam  idcm  actus  diffidcntitc  scu  des-  utuum  uabitus  infusi  non  solum  amitti,  sed 

perationis,  indehberatus  et  cura  inadvertcu-  remitti  etiam  possint? 
tia  non  excludit  spcni,  accedente  vero  consi- 

dcralionc  sufticicnte  illara  cxpellet,  quamvis  i.  Sensus  qncestionis. — Tria  supponminr. 

in  se  pliysice  non  mutctur.  — Primum. —  Seciindim.  — Quiestio  tractatur 

13.  Aliud  asscrtum.  —  Prohatur.  —  Se-  specialitcr  dc  charitate  a  D.  Thoma  2.   2, 

cundo,  dico  talem  actum  cxcludere  quidera  quKst.  2i,  art.  10,  et  ab  aliis  Theologis  in  1, 

demeritorie  habitum  cui  opponitur,  non  vcro  d.  47.  Scd   revera  est   communis   luibituali 

tantum  dcmeiitorie ,  scd  etiam   dispositive.  gratiiC  ,  et  consequcnter   cfetoris   virtutibus 

Prior  pars  atfiiinans  ccrta  est  apud  oinncs,  et  infusis,  et  ideo  ad  complementum  hujiis  ma- 

supra  cst  satis  probata.  Posteriorem  vero  pro-  teriae  necessaria  est,  proprieque  in  hunc  lo- 

bat  ratio  prioris  sentcntiffi,  quia  speciale  est  cum  oadit,   quia  rcmissio  habitus  quwdam 

actui,  verbi  gralia,  infidelitatis,  ut  excludat  partialis  ejus  amissio,  et  (juasi  corruptio  dici 

habitum  fidei ;  ergo  id  habet  ex  aliqua  rationc  potest;  tractamus  enim  de  propriii  romissione 

spcciali;  at  ralio  demeriti  non  est  specialis,  qualitiitis  iu   se,  scu  iu  sua  cssentia  (ut  ali- 

sed  gencralis  oranibus  pcccatis  mortafibus,  qui  loquuntur)  vcl  proprius  iu   entitate    et 

et  in  aliquibus  potest  esse  gravius  quara  in  gradibus  ejus.  Quia  de  irapropria  diminutio- 

infidcfilale  scu  hiorcsi.  Neque  solura  in  pec-  ne  in  fervore,  et  facililate  utcndi  habitu,  non 

catis  contrariis  aliis  virtutibus,  scd  eti;im  in  cst  dul)ium  quin  possit  habitus  infusus  quasi 

pcccato  contraiio  eidera  fidoi  coutingerc  po-  obrui  pcr  subsequenlcs  actus  et  allectus,  ita 

test.  Nara   si  quis  non  disccdens  interius  a  ut  dillicilius  et  rcmissius  opcretur,  ut  vidcbi- 

fidc,  ex  odio  vol  ex  humana  ambitione  alios  raus.  De  propria  crgo  remissione  ratio  dufu- 

in  hsercsim  inducat,  potest  contra  ipsam  fi-  tandi  ex  dictis  oritur,  quia  plus   est  ainitti 

dem  gravius  peccare  quam  si  ipsc  solus  fierct  quam  rcmitti;  ct  quod  in  totum  potest  cor- 
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ruuipi,  videtiir  a  forliori  posse  corrurapi  cx 
partc  ;  scd  Ji.ibitus  iiifusi  possunt  omnino 
amitfi ;  cur  ergo  non  potornnt  remitti  ?  Ut  cr- 
go  brcvitcr  hanc  qureslioncm  cxpcdiamns, 
suppononduni  cst  piimo  in  haljitibus  infusis 
essc  suUicicnlcm  laiiludincm  graduum,  iutra 
quam,  sicut  dc  faclo  augcntur,  possunt  rc- 
mitti,  si  Deus  vellct  illos  remilterc.  Ita  doccnt 
omncs  auctores  citandi,  et  probatur  suiliticn- 
tcr  rationc  dubitandi  proposita.  Supponimus 
tamcn  sccundoDcura  non  minuere  donagra- 
liee  sine  suflicionti  causa  cx  parte  hominis. 
IIoc  satis  probatur  ex  dictis  supra  de  perpc- 
tuitate  gratiai,  vel  charitatis,  vel  fidci,  ctc. 
Sicut  cnim  scmpor  conscrvatur  a  Deo,  nisi  ho- 
mo  ponatobiccm  inUuxui  eju?,  seu  in  se  ponat 
dispositioncm  repugnantcm  moralitcr  taU  ha- 
bitui,  ita  conservat  eamdem  integram  quah- 
latem  ct  oranes  gradus  ejus,  seu  sccundmn 
totara  intenKionem  ejus  quam  scmel  contuht, 
nisi  ex  parte  horainis  ponatur  obcx  vel  dispo- 
siiio  moralis  rcpugnans  tali  intensioni,  vcl 
per  connaturalom  repugnantiam,  vel  per  de- 
meritura  sufficiens.  Quia  dona  Dei  sunt  sine 
poenitentia,  et  quia,  sicut  auctore  Deo  nemo 
fit  malus,  ita  neque  fit  minus  sanctus. 
•  '2.TerHiim  supponendim. — Unde  terlio  ccr- 
tum  est  nullam  posse  ex  parte  hominis  co- 
gitari  causam  remissionis  gratiae,  nisi  pecca- 
tum  aliquod.  In  hoc  etiam  omnes  allogandi 
conveniunt.  Et  probatur  facile,  quia  talis  cau- 
sa  ex  parte  horainis  solum  osse  potest,  vel 
aliquis  actus  secundus  et  liber,  vcl  ejus  ca- 
rentia,  nam  per  potcntiam,  vel  habitura,  vol 
actum  more  naturales,  id  est,  non  libcros, 
homo  nec  deraerori  potest,  neque  obicera  ira- 
mediate  poncre  gratiK  Dei,  aut  influxui  quo 
gratia  vel  iutensio  ejus  conservatur,  nt  est 
per  se  notum.  Oportct  ergo]ut  sit  actus  vcl 
omissio  cjus ;  vel  ergo  est  bonus,  et  ille  de  se 
non  ponit  obicem  gratire,  ut  ost  clarum ;  vel 
cst  malus,  et  sic  erit  aliquod  peccatum ;  vel 
est  actus  indifferens ,  et  iste  sicut  non  juvat 
ad  intensionem,  ita  nec  meretur  remissionem, 
nec  ad  illara  pcr  sc  et  immediate  disponit, 
quod  etiam  a  fortiori  patcbit  ex  dicendis  de 
peccato  vcniali.  Simile  dilerama  tieri  potest 
de  oraissione  actus,  nam,  si  illa  culpabilis  sit, 
jam  erit  aliquod  peccatum ;  si  autem  non  est 
culpabilis,  non  potest  per  se  esse  dispositio 
ad  reraissionem  grali»,  vel  ratio  ejus ,  quia 
vel  non  ost  libera,  et  sic  non  est  conditio 
moralis,  scd  naturalis,  quse  non  potest  esse 
causa  rcmissionis  gratia^;  vel  est  libera,  et 
tunc  vel  erit  laudabihs,  vel  saltem  indifferens. 
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ct  sic  oadem  vcl  major  ratio  dc  illa  crit  quam 
de  actii  indilfcrontc. 

3.  Ohjectioni  fit  satis.  — 0'iid  si  objiciatur 
quia  lial)itus  intcrdum  rcmittitur  per  solam 
diuturnam  carentiam  suorum  actuum ,  seu 
pcr  non  usum,  ct  sic  possc  charitatem  vcl  fi- 
dcm  diminui  pcr  non  usum  actuum  amandi 
vel  crcdcndi,  respondctur  imprimis  assura- 
ptura  esse  inccrtum,  nam  sola  cessatio,  vel 
non  usus  fortasse  non  minuit,  etiam  acquisi- 
tum  habitum  in  se,  scd  potost  esse  occasio 
utinde  fiant  actus  vel  contrarii  vel  repugnan- 
tes  ahquo  modo,  ita  ut  usum  habitus  diffici- 
liorem  reddant.  Sed,  quicquid  sit  de  acquisilis 
habitibup,  in  per  se  infusis  ccrlum  est  solam 
carentiam  actus  non  rcmittere  habitum  in 
se,  quia  non  est  factus,  nec  auctus  efiicienter 
per  actus,  et  ita,  sicut  in  fieri  vel  augeri  non 
pendct  per  se  ab  actibus,  ita  nec  in  conser- 
vari  tam  in  entitate  sua  quam  in  intensione 
pcndet  ex  usu  actnum.  Sit  ergo  certum ,  per 
carenliam  inculpabilcra  actuum,  cujuscum- 
que  teraporis  ifla  sit,  gratiam  vel  ejus  habitus 
in  se  non  diminui.  Si  autcm  omissio  ifla  cul- 
pabilis  sit,  erit  aliquod  pcccatum,  et  conse- 
quenter  coraprehendetur  sub  generali  regula, 
quod,  si  gratia  dirainui  potest,  solum  erit  per 
aliquod  pcccatum. 

4.  Lethale  gratiam  non  minuit,  sed  tollit. — 
P^mcticm  qurestionis.  —  Pcccatum  sive  com- 
missionis  sive  omissionis  aut  mortale  est,  aut 
venialc.  De  raortah  certura  cst  non  dirainue- 
re  charitatem,  quia  illara  omnino  aufert,  si- 
ve  grave,  sive  leve  sit,  duraraodo  gradum 
peccati  raortalis  attingat,  ut  ex  dictis  satis 
constat.  Solura  potest  cogitari  quidara  raodus 
diminutionis  gratiee  ratione  peccati  mortalis, 
si  quis  ab  intensa  gratia  cadat  peccando,  et 
postea  adgratiam  rcmissararesurgat.  Sed  hoc 
et  fortasse  nunquara  contingit ,  sed  peccator 
serapcr  ad  iutensiorem  gratiam  resurgit,  ut 
in  propria  disputatione  tractatum  est  ;  vcl 
certe,  hcet  id  concedatur,  illa  non  est  re- 
missio  ejusderagratiae,  sedest  corruptio  unius 
perfectffi,  et  produclio  alterius  minus  pcrfec- 
toe,  qu£e  sunt  duai  rautationes  longe  divcrsai 
a  reraissione  ejusdera  qualitatis.  Et  fieri  po- 
test,  in  ilhs  prioribus  mutationibus,  ut  causse, 
concurrentes  ad  producendam  secundam  gra- 
tiam,  nonpossint  illam  producerotam  perfec- 
tam,  sicut  fuerat  prajcedens,  quamvis  respec- 
tu  ejusdera  quahtatis  gratioe  nunquara  possit 
raortale  peccatum  esse  causa  remissionis  e- 
jusdem  gratiee,  quia  semper  est  causa  cor- 
ruptionis  ejus.  Tota  ergo  quaestio  reducitur 
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;ul  ppccata  vcnialia,  anpcr  illa  rcmitli  possint  cliaritatis  proposita,  rcspondct,  leneposse  sus- 

liahitus  inriisi,   cl  ila   do  illis  tanluni  ab  om-  thteri  qnod  charilas  minuitur  jjcr  reuiale ,  ct 

nibus  Doctoribus  tractatm".  postea  non  sohim  solvit  argumcntn  contraria, 

5.  Opinio  tetus.  —  Prima  ct  antiqua  opinio  sed  etiam  partcm  illam  variis  rationibus  con- 
fuit,  ^ratiam  seu  charitatcm  possc  pcr  pcc-  firmat,  cx  quii)us  itcrnm  sic  conchidit  :  Vide- 
cata  Ycnialia  diminui.  Ouam  opinioncm  Vic-  tur  ergo  pcr  prwdicta,  quod  opinio,  qua' dicit 
loria  cl  alii  niulli  Aitisiodoi'cnsi  altiibuuiit.  quodcharitas  mimiitur  pcr  veniale,  prohahiHor 
Vazqucz  aulcm  cum  cxcusat,  dicens  illum  so-  sit.  Et  postca  hanc  opinioncm  novis  argu- 
hnn  docuissc  posse  charitatcm  diminui  qnoad  mcntis  confirmat.  Dcinde  vcro  suhjungit  so- 
fcrvorem  in  suis  motibus  et  operibus,  prop-  hilioncs ,  diccns  :  Si  telimns  sustinere  quod 
tcr  impcdimcnta  qua;  cx  pcccatis  venialibus  charitas  nunquam  minuatur,  dicimus,  ctc.  Et 
oriri  possuut.  W-ruuitamcn  si  altente  lcga-  ila  rcm  indccisam  relinquit  et  quasi  prol)l(.'- 
tur  in  hb.  3  Summ,,tract.  6,  capit.  5,  qua^st.  maticam,  liccl,  ut  dixi ,  partem  hanc  aflir- 
1,  licet  pro  utraque  parte  multipliciter  rcm  manlem  probabiliorem  appellct.  Richardus 
disputct,  tandcm  vcl  nihil  resolvit ,  vel  iu  etiam  ctVictor.,  locis  irifra  citandis,  hcct  hanc 
piiorem  partcm  magis  inclinat.  Prius  cnim  opinionem  non  tcncant,  scntiunt  t;imen  esse 
disliuguit  quatuor  in  ipsacharitate,  quaisunt,  probiibilem  ac  dcfcndi  posse  ,  duiu  solvunt 
esscntia  charitatis,  radicatio,  fervor,  motus  argumenta  contraria.  Solus  vero  Dionysius 
ejus  et  exterior  opcratio;  et  quantum  ad  es-  Carthus.  mordicus  iUam  defendit,  refertque 
sentiam,  dicit  non  posse  remitli  ;  quantum  contrari;im  opinionem  ahquibus  visam  cssc 
ad  alia  vero,  dicit  posse  rcmitti.  Ex  quibus  irrationabilem,  quibus  aperte  ipse  consentit. 
verbis  possct  aliquis  intehigere  ihum  solum  Et  in  probationem  suaj  opinionis  tcstimonia 
negare  rcmissionem  in  esscntia,  in  co  sensu  Patrum  congerit,  quce  gencraha  valde  sunt, 
quo  dici  solet  essentiam  quaUtatis  non  reci-  et  ideo  illa  omitto,  quia  nihil  ad  rem  faciunt; 
pcre  magis  vel  minus,  et  nihilominus  ad-  solura  enim  exaggerant  quantum  venialia 
mittere  remissionem  in  ipsa  cntilate  chari-  pcccata  Dco  dlspliecant,  et  concu})iscentiam 
tatis,  quia  dicit  posse  remitti  quoad  radica-  ac  araorcm  creaturarum  ac  rerum  tcmpora- 
tionem  in  subjecto,  quod  est  proprie  et  in  se  hum  augeant,  et  ideo  amoris  Dei  puritatem 
remilti,  sicut  intendi  est  radicari  magis  in  et  perfectionem  impediant.  Ex  quibus  ipse 
subjecto.  Sed  revera  in  iUo  loco  defcndit  infert  quod  minuant  intensionem  luibitus  cha- 
opinionem  ncgantcm  vcram  remissionem  in  ritatis.  Ratio  vcro  prcecipua  ejus  est,  quia  ve- 
qualitatc  ipsa  gratia?.  Nam  statim  ad  quod-  niale  peccatum  vere  est  peccatum,  et  offensa 
dam  quintum  argumentum,  dicit  propter  ve-  Dei;  ergo  participat  aliquo  modo  aversioncm 
uiale  peccatum  non  pati  homiuem  detrimen-  a  Deo ;  ergo  minuit  ex  parte  sua  benevolen- 
tum  in  quantitate  vel  intensione  glorioe.  Et  tiam  hominis  ad  Deum,  ac  proinde  mcrctur 
paulo  inferius,  ad  quamdam  primam  ratio-  diminutioncm  gratiro,  cum  reddat  hominem 
nem,  negat  charitatem  posse  remitti,  licet  minus  dignum  amore  Dei,  ac  proinde  minus 
possit  intendi  ;  unde  de  utraque  mutatione  gratum.  Potcstque  lisec  ratio  ex  rebus  huma- 
cum  proportione  loquitur,  ut  statim  in  ca-  nis  confirmari ;  nam  leves  injuria^,  hcet  non 
dem  ratione  iterura  explicat.  Unde  ibi  per  solvant  amicitias,  solent  iUas  tepidiores  red- 
radicationem  non  potuit  intelligere  intensio-  dere  ac  diminuere.  Secundo,  veniale  pccc;i- 
nem,  sed  majorem  qnamdam  firmitatem  ,  tum  solet  minucre  actualcm  dilectionem  Dci, 
quam  vel  ex  adjunctis  circumstantiis  et  dis-  ct  sic  esse  in  causa,  ut  habitus  charitatis  re- 
positionibus  suljjccti,  vel  ex  carentia  contra-  missior  infundatur;  ergo  ctiam  potcrit  im- 
riarum  dispositionum  seu  impedimentorum  mcdiate  efficcre,  ut  h;ibitus  ipse  minuatur. 
potcst  habcre  cliaritas ;  nam  illa  firmitas  scu  Tcrtio,  ad  perfectionem  gratia^  ct  charitatis 
radicatio  potcst  per  peccata  venialia  diminui,  pcrtinet  propositum  non  peccandi,  nec  mo- 
ut  divus  Thomas  exposuit,  qusest.  7  de  Malo,  raliter,  nec  venialiter;  huic  autem  proposito 
artic.  2  ,  ad  4.  Altisiodorensis  crgo  usquc  ad  formahter  repugnat  propositum  peccandi  ve- 
iUa  verba  partem  negantem  hanc  diminutio-  nialiter,  et  consequcnter  ctiam  illi  repugnat 
nem  defendit.  quodlibet  peccatum  vcniale;  ergo  omne  pcc- 

6.  Pergit  Altisiodorensis  in  sua  opinlone. —  catum  venialc  ex  aliqua  partc  diminuit  per- 
Ratio  prima  Dionysii.  —  Confirmatio.  —  Sc-  fcctionem  charitatis,  et  couscquenter  remittit 
cunda  ratio.  —  Tertia  ratio.  —  Postea  vcro,  iUam. 

post  multa  argumenta  contra  rcmissionem  7.  Assertio  satis  certa.  —  NihUominus  di- 
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ccndLim  cst  ^ratinm  ct  charilatcm  climinui 
non  possp.  Ilanc  asscrtioncm  ccnseo  ita  ccr- 
tam,  ut  contraria  non  sit  probabilis,  nec  ve- 
risimilitcr  dcfonsabilis.  Primo  quidem  prop- 
ter  commnncm  scntentiam  Tlicologorum,  qui 
illam  dcfcndimt;  imprimis  ]).  Thonuis  2.  2, 
qua;st.  24,  art.  10,  et  in  4,  d.  17,  qu»st.  2, 
art.  5,  et  quaest.  7  de  Malo,  artic.  2;  Cajcta- 
nus  et  alii  moderni  in  dicto  art.  10;  et  Ca- 
preolus  in  4,  d.  IG,  qua?st.  i,  art.  3,  ad6; 
Durandus,  ahique  scholastioi  in  1,  d.  17;  Bo- 
naventura  2  p.,  quoest.  3;  Richardus,  art.  2, 
qncest.  5;  Durandus ,  quoest.  10;  Gabricl, 
qua^st.  3,  art.  3,  dub.  3  ;  Dionysius  Cister- 
ciensis,  quaest.  2,  art.  3;  Aliaco,  in  1,  qua^st. 
9,  art.  3,  in  3  p.  ilhus,  hxte  ;  Hcnr.,  quodl.  5, 
quwst.  23;  Almain.,  tract.  2  Morai.,  c.  11  et 
12;  Guillelmus  Parisicnsis,  tract.  de  Virtutib., 
c.  ult.,  qui  auctores  varias  rationes  addu- 
cunt,  omnes  tamen  ad  duas  revocantur  :  una 
est  a  posteriori,  et  alia  a  priori,  quas  breviter 
proponemus. 

8.  A  posteriori  ftcndatur.  —  Objectiones. — 
Ratio  vulgaris  a  posteriori  est  quia,  si  pecca- 
tum  venialo  minueret  charitatem ,  multipli- 
catis  pcccatis  veniahbus,  posset  omnino  cha- 
riias  et  gratia  auferri,  quod  est  omnino  /al- 
sum,  ut  ex  supra  dictis  coustat.  Ad  iioc  in- 
conveniens  vitandum  multa  comminiscuntur 
defensores  contrariEe  sententiffi,  sed  revera 
nullum  probabilem  exitum  invenire  potue- 
rimt.  Primo  enim  negant  sequelam,  quia  non 
est  necesse  ut  diminutio  gratire  per  peccata 
veniaha  fiat  per  gradus  aequales,  sed  per  pro- 
portionales,  et  ita,  licet  procedatur  in  infini- 
tum,  nunquam  remissio  finietur,  nec  ad  in- 
tegram  gratiae  expulsioncm  pervenictur.  Quod 
si  objicialur  quia  secundum  peccatum  potest 
tantam  poenam  mereri ,  sicut  primum,  res- 
ponderi  potest  primo  negando  antecedens, 
quia  quo  majorem  habet  charitatem  is  qui 
vcnialiter  peccat ,  co  peccatum  ejus  gravius 
est.  Secundo,  respondetur  mereri  asqualem 
privationem  gratioe  secimdum  proportioncm, 
non  secundum  quantitatem,  quia  si  primum 
meretur  amissionem  dimidioe  partis  gratiae, 
quae  tunc  erat  in  persona,  secundum  pecca- 
tum  merebitur  amissionem  dimidiae  partis 
gratise  in  eadem  persona  rehctae,  post  prio- 
rem  rcmissionem  gratiae ,  etiamsi  iUae  duoe 
raedictates  absolute  aequales  non  sint.  Ter- 
tio  ,  ut  aliqua  ratio  reddi  vidcatur,  consi- 
derari  potest  discrimen  in  ipsa  gratioe  re- 
missione  ,  vel  in  genereentis,  vel  in  gene- 
re  poenee ,   et  dici  quod  pcccatum  veuiale 
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solum  potcst  mereri  diminutionem  gratiae , 
non  tamcn  aljhitioncm  tolalem ,  quia  ,  li- 
cct  fortasse  in  genere  cntis  non  sit  major 
gradus  gratiae  remissie  qnam  fucrinl  alii  gra- 
dus  ablati  per  pcccata  venialia  praecedcntia, 
nihilominus  in  rationc  pa:nae  esset  incompa- 
rabihtcr  major  ablatio  lotius  gratiae  remissaj 
quam  ablalio  similis  gradus  per  solam  remis- 
sioncm,  ideoque  cum  gratia,  quamvis  mini- 
ma,  divisibilis  sit,  pcccatum  veniale  semper 
mcreri  divisionem  cjus  (ut  sic  dicam),  non 
tamcn  consumplionem. 

9.  Impugnatio  prima.  —  Secunda.  —  Ter- 
tia.  —  At  vero  hsec  omnia  gratis  dicuntur, 
ct  non  satisfaciunt,  quia  secundum  veniale 
sine  dubio  potest  esse  aequale  priori,  imo  ct 
gravius,  quia  non  est  verum,  voniale,  com- 
missum  ab  eo  qui  majorem  habet  charita- 
tem,  esse  gravius,  quia  illa  circumstantia  per 
se  spectata  non  aggravat  peccatum,  nisi  aliun- 
de  provcniat,  quod  in  persona  sanctiori  pcc- 
catum  sit  majori  libertate ,  magisve  volunta- 
rie  commissum.  Et  prceterea,  esto  illud  cssct 
verum  quando  csetera  essent  paria,  ficri  po- 
test  ut  non  sint,  ac  subinde  ut  posterius  pec- 
catum  veniale  ex  aliis  circumstantiis  sit  longe 
gravius.  Unde  facile  refellitur  secunda  res- 
ponsio,  quia  si  peccatum  veniale  privat  ali- 
qua  quantitate  gratiae,  illa  debet  esse  com- 
mcnsurata  quantitati  et  qualitati  culpae ;  ergo 
debet  esse  quantitas  definita  et  certa;  ergo 
non  potest  esse  pars  aliqua  proportionalis 
gratioe  praeexistentis,  quia  illa  non  est  certa 
et  definita  absolute,  sedpotest  esse  major  vel 
minor,  juxta  quantitatem  totius  gratiae.  Unde 
non  potest  secundum  iham  proportionem  ser- 
vari  altera  proportio  ad  quantitatem  venialis 
peccati.  Ita  enim  fieret  ut  propter  levius  ve- 
niale  peccatum  pluribus  gradibus  gratiae  pri- 
varetur  homo,  solum  quia  tale  peccatum  or- 
dine  temporis  prsecessit,  quod  incredibile  est. 
Nec  reddi  potest  congrua  vel  prudens  ratio, 
ob  quam,  in  justa  pcenasecundum  aequitatcm 
justitias  vindicativae ,  habenda  sit  ratio  par- 
tium  proportionalium  ad  praeexistentem  gra- 
tiam,  et  non  potius  proportio  a?quitatis  inter 
poenam  absolute  spectatam  ct  delictum.  Un- 
de  etiam  facile  refehitur  tertia  responsio  vel 
cousideratio ,  quia ,  licet  respectu  personae, 
quae  privatur  tanta  gratia  propter  peccatum 
veniale,  iha  gratia  sit  tota  vel  partiahs  (ut  sic 
dicam),  illud  cst  valde  accidcntarimn,  et  per 
se  uou  mutat  ffiquitatem  justitiffi,  ipsique  pec- 
canti  imputandum  esset  quod  tali  se  periculo 
exposuerit,  si  veniaha  peccata  taha  essent, 


C\\\  MIl.  UTIIUM  HAniTUS  INFUSI  NON  SOLUM  AMITTI,  ETC.  683 

ut  privationcm   alicujus  firalia'  morcrcntiir.  mam  praliam  oxclndit  totam  illam,  ille  cllVc- 

10.  luasio  alia.  —  Cndo  alii  ox  diclis  auc-  tns  orilnr  ox  malilia  voniali,  .'■icnt  in  alio  gia- 
toribus  rospondont ,  concedondo  por  multi-  tia  romitli  dicitnr  propter  vcnialo  peccatum. 
plicationeui  similinm  peocatorum,  qna^  de  sc  0'i'»'l^^i  t^st  evidens  ratio,  (jnia  peccatum  non 
A-enialia  snnt ,  porvoniri  tandem  posse  ad  potest  lieri  ex  vcniali  moi-tale  propter  nocu- 
am-ssionom  totins  ffratia> ;  dicnnt  tainoi\  illud  montnm  non  intontnm,  noque  pia-visum,  scd 
peccatnm  oxcludons  uUimnm  sou  minimnm  onmino  i^Mioralnm,  (jualis  ost  talis  exclnsio 
gradum  gratia?,  oo  ipso  non  essc  venialo,  sed  gratia^ ;  quis  onim  scil  an  sit  in  tali  vel  tanto 
morfalo,  quia  mortom  anima'  inducit,  et  quia  gratite  stata,  ut  amissurus  sit  totum  illum,  si 
illa  circnmstantia  aggravat  inflnite  pcccatum  peccatum  faciat  quod  de  sc  cstveniale?  Qnod 
illud.  Et  ita  non  conccduut  mnlta  poccata  ve-  si  quis  dicat,  licet  id  nosciat,  possc?  id  time- 
nialia  simnl  snmpta  componore  \mum  mor-  rc,  et  idco  proplor  periculum  peccare  morfa- 
tale,  hoc  enim  ab  omuibus  roprobatum  est,  liter,  protocto  liinc  seqnitur  omnes  juslos, 
tum  quia  nec  illa  peccata  uniuntur  inter  se  qni  frequenfer  venialiter  peccant,  fere  sem- 
ad  componondnm  nnum  ;  tum  etiam  quia,  si  per  peccare  mortaliter,  quia  saepissime  tali  sc 
singula  persistunt  in  ordine  vonialis  peccafi,  periculo  oxponent,  et  possont  ac  dobcront  il- 
in  omnibus  simul  sumptis  non  invenitur  aver-  lud  timere  et  cavere  ;  conscquens  autem  est 
sio  a  Deo,  ut  ab  ultimo  fine ,  ncque  amor  absurdum,  et  in  magnnm  animarum  giava- 
creatnr»  supra  Deum ,  noque  gravis  injuria  men  ac  periculum.  Prffiterquam  qnod  incre- 
Dei.  Nequc  otiam  conccdunt  sola  venialia  dibileest,  idempeccatum,  quod  est  veniale  in 
peccata  multiplicata  expellorc  totam  gratiam  bomine  sauctissimo,  et  similiter  cst  veniale 
ot  charitatcm,  sed  dicunt  por  illam  mnltipli-  in  horaiue  noquam,  qui  scit  se  esso  in  statu 
cationem  venialium  pervcniri  tandem  ad  peccati  morlahs,  in  eo  qui  habet  parvam  gra- 
unum,  quod  mortalc  sit.  tiam  esse  mortale,  cx  illo  effectu  expellendi 

11.  Iinjjrohatur .  —  Hcec  vero  responsio  ni-  gratiam. 

hilo  mclior  ost  quam  prfficedens.  Primo  qui-  12.  AUisiodorensis  responsio.  — Refiitatur. 

dcm,   quia  illud   ultimum  veniale  pcccatum  —  Aliam  responsionem  adhibet  Altisiodorcn- 

potest  esse  ex  surreptione ;  pcccatum  autem  sis,  nam  cx  una  parte  conccdit  singnla  pec- 

ex  surreptione  nnnquam  potest  essemortale,  cata  venialia,  si  agqualia  sint,  Kqualem  dimi- 

in  qiiacumcpie  matcria  sit.  Secundo,  quia  si  nutionem  in  gratia  facere ,   et  nihiiominus, 

sit  plene  doliberatum,  oporlet  ut  dc  se  sit  vc-  eliamsi  in  infmitnm  multiplicenlur,  imo,  licet 

niale,  aut  ex  goncre,  aut  ex  levitatc  materioe  sempcr  singula  sint  graviora,  nunquam  an- 

circa  quam  versatur  ;  si  antem  tale  sit,  et  ma-  ferent  totam  gratiam.  Quia  illud  (inquit),  quod 

teria  peccati  non  angcatur,  neque  ad  fmem  peccatum  veniale  tollit  de  charitate,  in  infi- 

habentcm  gravcm  malitiam  ordinelnr,  non  nitum  est  minus  quamtota,  et  illaminima  (ut 

potest  ficri  mortale  ex  cfloctu  tollendi  gra-  sicdicam)  infmita  sunt  in  charitate,  et  ideo 

tiam,  tnm  quia  pcccatum  non  est  mortale,  non  finitur  expulsio  charitatis  pcr  illam  suc- 

quia  expellit  gratiam,  licet  inde  nomincfur,  cessivam  diminutioncm.  Et  in  exemplum  ad- 

sed,  quia  mortale  est,  ideo  gratiam  expcllit.  ducit  angulum  rcctum,  qui  in  infmitum  minui 

Unde  supponitur  in  ipso  peccato  gravitas  pro-  potest  per   angulum   confingentiee,  et  nun- 

pria,  quam  ex  objccto  vel  circumstantiis  ha-  quam  potcst  consumi.  Scd  ut  vornm  fatear, 

beat,  ratione  cujus  gratiam  expellat;  nnnpo-  non  satis  concipio  quid   potucrit  hic  auclor 

test  ergo  primo  (ut  sic  dicam)  constitui  raor-  in  hac  responsione  intendere,  nam  vel  illud, 

tale,  ex  eo  quod  gratiam  cxpellat.  Imo,  si  at-  quod  pcr  unum  peccatum  veniale  de  gratia 

tente  considerctur,  juxta  illum  dicendi  mo-  diminuitur,  est  ahquid  indivisibUe,  vel  est  di- 

dum,  gratia  rcvera  cxpcllitm'  proplcr  mali-  visibilc,  id  cst,  habens  in  se  aliquam  latitu- 

tiam  propriam  vcniahs  pcccati,  et  ab  illo  ef-  dincm  intensionis.  Si  primum  esse  posset  vc- 

fectu  dcnorainatur  mortale.  Unde  argumen-  rum,  haberet  rcsponsio  aliquam  probabilita- 

tortertio,  quia   illud  peccatum  ox  objecto  lis  speciem,  quia  indivisibilia  possunt  inteingi 

suo,  vcl  raateria,  etaUis  circumstantiis,  quoad  infinita  in  re  habentc  quantitatcm  seu  latitu- 

malitiam  qujecx  illis  sumitur,  non  cst  gravius  dincm  continuam,  el  in  eo  sensu  dici  potest 

in  habontc  minimam  quam  in  lialjcnlo  raajo-  indivisibile  infinile  minus  esse   quam  conti- 

rem  charitatcm,  ct  proptor  illam  malitiam  ex-  nuum,  quia  talia  indivisibilia  inhnitc  multi-, 

cludit  in  utroque  camgratiam  quam  excludil,  plicata  non  cUiciunt  nnam  quaiUitatem  con- 

quwcumque  iila  sit;  crgo,  siiuhaLontc  mini-  tinuam,  nec  inUnilc  ablata  exhaurieut  iUain, 
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At  vcro  nportam  ropuf,nir\nti;irn  involvil  clice- 
re  qiiod  po(;('atiini  vonialc  minnit  qratinm  , 
ct  qnocl  eolum  auferut  ab  illa  aliquid  indi- 
visihile,  quia  per  ablationem  solius  indivi- 
.sibilis  nou  minuitur  quaiitilas  vol  intonsio. 
Imo  ablato  uno  indivisiljili  rcsultarot  staliin 
aliud,  quia  non  potost  c|uantitas  vcl  qua- 
lilas  iiilcnsa  manero  sinc  tcrmino.  Item  si 
primum  poccatum  vcnialc  auferret  unum  tan- 
tum  indivisibilom  terminum  intcnsionis,  ot 
alius  non  resultarct,  non  possot  secundum 
pcccatum  venialc  auforrc  aliquid  indivisibile 
tantuin,  quia  non  dantur  duo  indivisiljilia 
immcdiata  ;  si  vero  resultarot  aliud  indivi- 
bile,  quod  secundum  peccatum  veniale  pos- 
set  auforrc,  sic  ;2^ratia  nunquam  esset  dimi- 
nuta,  et  illa  indivisibilium  tcrminorum  abla- 
tio  et  resultautia,  superllua  ct  imporlinens 
esset.  Si  vero  id,  quod  diminuitur  de  gratia 
per  vcniale  peccatum,  est  divisibile,  erit  e- 
iiam  in  gradu  vel  quantitate  doterminata  , 
sicut  malitia  uniuscujusque  poccati  detormi- 
nata  est  ;  cr^o  non  potost  subtraclio  ajqua- 
lis  in  infiuilum  ficri,  quin  quantitas  gratia? 
consumatur,  cum  finita  sit  ;  et  illa  quai  sub- 
trahuntur  intor  se  non  communicontur,  scd 
omnino  condistincta  sint.  Et  idco  non  cst  si- 
mile  cxemplum  de  angulo  recto  et  contin- 
gentiffi,  nam  diminutio  anguli  recti  pcr  an- 
gulos  contingentite ,  vel  non  est  pcr  partes 
a?quales,  sedproportionales,  quodjam  est  ex- 
clusum  in  pr6esenti,  vel  si  fmgatur  fieri  pcr 
a?qualcs,  erunt  inter  se  communicantes,  cpod 
hic  etiam  locum  non  habet. 

13.  Ratio  a  priori  ad  assertionem  nostram 
tiiendam  adducitur.  —  Alia  ratio  a  priori  sic 
confici  potest.  Nam  peccatum  expcllons  gra- 
tiam,  aut  id  facit  per  modum  contrariffi  dis- 
positionis  repugnantis  ipsi  gratioe,  vel  physi- 
ce,  vel  moraliter,  vel  per  modum  meriti,  seu 
demcriti ;  ergo  si  peccatum  veiiiale  excludit 
aliquera  gradum  gratife  a  gratia  intensa,  vel 
erit ,  quia  est  dispositio  ilii  rcpugnans ,  vel 
per  modummeriti;  sed  neutro  ex  liis  modis 
peccatum  veniale  potest  remittere  gratiam ; 
ergo  nuUo  modo  potest.  Hrec  ultima  conse- 
quentia  clara  est,  ex  sufficicnti  partium  onu- 
meratione.  Primum  etiam  antecodens  in  su- 
pcrioribus  late  probatum  est ;  imo  ostendi- 
mus,  secundum  ordinariam  Dcilegemnon  suf- 
ficerc  demoritum,  nisi  ralioetiamrepugnanlis 
dispositionis  iutercodat^  ut  in  fide  et  spe  aper- 
te  probatur.  Prima  itcm  consequentia  proba- 
tur,  tum  a  paritate  rationis ;  tum  quia  nuUus 
alius  modus  causalitatis  in  peccato  veniali 


CR.UI.E,  VEL  AMISSIO.NE. 

fingi  potcst ,  rcspectu  talis  effectus.  Et  ita 
Carthusian.  iu  latione  domeriti  totam  vim 
constituore  videtur.  Prol^atur  crgo  minor, 
seu  secundum  antecedcns,  quoad  priorcm 
partem  de  oppositione  seu  repugnantia  for- 
mali  aut  di^positiva  ;  nam  vel  illa  cst  physi- 
ca,  vcl  moralis.  Prior  nulla  probaliilitato  co- 
gilari  potost,  tum  propter  dicta  de  peccato 
mortali,  nam  sl  lioc  non  repugnat  physico 
ipsi'grati8e,  vel  charitati,  cum  infinite  excedat 
peccatum  veniale,  quomodo  potest  veniale 
poccatum  physice  opponi  intcnsioni  gratia;  ? 
tum  etiam  quia,  oxclusa  repugiiantia  morali, 
a  fortioii  physica  excludotur.  Altera  igitur 
pars  de  repugnantia  morali,  quod  non  inter- 
cedat ,  probatur  primo,  quia  venialc  pecca- 
tum  osse  potest  simul  secundum  communcm 
lcgom  cum  quacumque  gratia  habituali  viato- 
ris,  quantumvis  intensa,  secluso  speciali  pri- 
vilegio  non  peccandi  veniaUter,  quod  acci- 
dentarium  est ;  ergo  signum  est  peccatum  ve- 
niale  non  habere  repugnantiam  forraalom  vcl 
quasi  formalem  per  modum  proximce  disposi- 
tionis  cum  intensione  grati»  habitualis ;  quia 
quse  sic  repugnant  non  possunt  esse  simul, 
saltem  ex  lege  conscntanea  naturis  rerum,  ut 
patet  in  peccato  mortali  et  gratia.  Antece- 
dcns  probatur,  quia  quilibet  viator  habons 
intensissimam  gratiam  potest  aliquando  pec  • 
care  vcnialiter.  Dices  :  potest  quidem  pecca- 
re^  sed  peccando  remittetur  ejus  gratia.  Scd 
contra,  ponamus  unum  peccare  venialiter 
cum  gratia  ut  centum,  et  alium  cum  gratia 
ducentorum  graduum ;  tunc  iste  etiam  post 
peccatum  veniale  retinebit  ad  minimum  gra- 
tiam  ut  centum,  quia  non  est  verisimile  amit- 
tere  per  veniale  peccatum  plus  quam  cen- 
tum  gradus  gratife ;  ergo  in  illo  non  haberot 
repugnantiam  peccatum  veniale  cum  gratia 
ut  centum,  cum  in  eo  simul  perseverent ;  ergo 
in  nullo  babent  talem  repugnantiam ,  quia 
non  magis  in  uno  quam  in  afio  opponuntur. 
Et  idem  ostonditur  respectu  gratia)  ct  duccn- 
torum  graduum,  constituendo  alium  qui  cum 
majori  gratia  peccet  venialiter,  et  ad  sum- 
mum  fingatur  perdere  excessum  duccntorum 
graduum,  et  sic  potest  iu  qualibct  intcnsione 
procedi ;  ergo  ex  vi  formalis  vel  dispositiva 
repugnantise  ,  evidens  est  peccatum  vcniale 
non  minucre  graliam. 

14.  Ratlo  D.  Tliomce.  —  Secundo,  ad  hoc 
maxime  induci  debet  ratio  (pia  divus  Thomas 
in  citatis  locis  utitur,  quia  cbaritas  convertit 
bominem  ad  Deura,  ut  ultimum  finem,  et 
quantumvis  crcscat,  et  iutensior  fiat,  tota  illa 
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ost  una  pprfoctinr  convcisio  in  ounuleni  fi-  lioniino,  nisi  Iionio  avoitafur  al)  ippo;  sod  lio- 

noin;  oigo  nulla  oonvorsio  aclualis  acl  coni-  niu,  i^oocando  venialilor,  non  avorlitm- a  Dct», 

niutaliilo  ost  opposita  et  ropugnans  conver-  ul  ultinio  line;  crgo  nec  Dens   averlitin-  ab 

sioni  luiijiluali  ciiaritatis  quautumvis  intonsiT,  ipso;  crgo  nec  privat  illun)  ali(jua  partc  gra- 

nisi  qua>  includit  nioialom  aversionem  al)  illo  tia'  suaj,  quia  por  hoc  sallcm  (!x  parte  avorte- 

nltimo  fine.  At  poocatum  voniale  non  includit  rotur  al)  ipso.  Socundo,  cst  optinnim  rommu- 

uUam  aversionom  a  Doo,  ut  ullimo  fino,  sod  no  argumontum,  quod  poccalum  voniaie  nuii 

perse  tantum  rotardat  hominom,nc  pcr  talom  morctur  iotornam  pa'num  danmi  irrcparabi- 

actura  inultimum  fincm  tondat,  sicut  dcboret  lom;  hanc  aiitcm  poenam  mercretur,  si  gra- 

tondcrc,  ex  suppositionc  quod  oporarivull;  tiam  romiltcret,  quia  conscqucntor  privarct 

oiiio  non  habct  undo  ropuiinet  cum  qualibot  hominom  in  lotcrnum  aliquo  gradu  j;loriu^; 

habiluali  ooiivorsiono  charitatis  ad  ultimum  illa  uutom  esset  pcona  quaidam  a'toriia,  aure- 

linem ;  crgo  cx  vi  talis  ropugnantiae  noii  mi-  rcns  perfectionem  quamdum  essentialis  boati- 

nuit  charitatem,  ncc  por  seipsum  ad  talem  tudinis,  ac  proindc  pcmia  quuidam  damni,  ct 

rcmissioncm  proxime  disponit.   Objiciot  ali-  a'torna  dici  possct.  Tertio,  idcm  explico  in 

i]uis,  quia  poccata  vonialiu  dicuntur  dispone-  huiic  modum,  nam  peccatum  vcnialc  non  po- 

10  ad  amissionem  totius  graliu';  ergo  inugis  test  minucre  mcrita  hominis  jusli;  cigo  nec 

disponent  ad  rcmissionem  ejus.  Respondco  potest  minucre  jus  qnod  habct  ad  gloriam; 

primo  negando  antccedons,  locjuendo  de  dis-  crgo  neque  gratium  in  quu  illud  jus  fundutur. 

positione  proxima,  qme  imraediate  et  per  se-  Consequentiaj  clarffi  sunt,  et  aiitcccdons  pro- 

ipsam   possit  iujducere   amissionera   gratiu) ,  batur,   quiu  mcritu   illu  jum  factu   fuore,  ct 

quiu  illi  non  rcpugnant,  in  quacumque  gravi-  manont  in  acccptationc  divina;  ergo  non  pos- 

tate,  vel  multitudine  cogilentur,  ex  illo  fun-  sunt  in  se  minui.  Dices  posse  morlificari  ex 

damcnto  quod  peccata  Ycnialia  non  includunt  parte  per  veniale  peccatum.  Sed  contru,  quia, 

aversionera  a  Deo,  ut  ultirao  fine.  Secundo  quoad  dilaliononiprseraii  temporulem,  non  ex 

voro  uddimus  peccutu  vonialia  roraotc  ct  por  parte,  scd  omniu  rcturdantur,  quiu,  duiunlc 

occasioncni  disponere  ad  amissionem  gratia?,  peccato  veiiiali,  non  recipiont  pra?raiura  illud. 

et  in  hoc  seusu  posse  conccdi  antecedens,  et  Quoad  privationera  autera  a^ternara  non  pos- 

ncgari  conscqucntiara,  quia  ncc  isto   modo  sunt  illa  mortilicuri,  ctium  ex  parte,  proptor 

possunt   disponorc   ud  grutiai   romissionera.  voniulc  pcccalura,  quiu  ipsum  peccutum  non 

Ralio  clara  ost,  quiu  peccata  venialiu  in  tun-  cst  aHernum,   et  idco,   illo   ablato,   aufcrtur 

tum  pricbont    occasioncm    amittendi   totam  omiiis  mortiticatio,  qus  rationc  illius  cogitari 

gratiara,   in  quantura  disponunt  remote  ad  potcst.  Quod  a  fortiori  patet,  nam  etiara  pec- 

uliquodraortulc  coraraittondura,quod  grutiuni  cutura  raortule  non  privat  oniniuo  prioribus 

oxcIudit,quiu  curaillu  exnulururoi  ropugnut;  moritis,   sed  illu  mortificut,  quamdiu  durut; 

nunquum  tamcn  possunt  illo  modo  dispouorc  si   autcm  poccatum  raorule  auferalur,  oraniu 

ud  uliquod  pcccutum  quod  gratiam  minuat,  priora  merita  rcviviscunt ;  crgo  multo  magis, 

quia  si  tantum  disponat  ad  novum  veniale  ablato  pcccato   veniali ,   pra^raium   priorum 

pcccatum  gravius,  etiara  illud  non  liabct  illam  raeritorura    intcgrura    manet ,    ac    subinde 

ropugnantiara  seu  incompatibilitatora  connu-  ctiam  grutiu  intogru  manet.  Noc  cniin  fiiigon- 

turalcm  cum  gratiu  vcl  cliaritale,  quantuinvis  dum   cst  pcr  peccatum  venialo  remilli  gra- 

inteusa,  quia  a  D(;o  non  avortit,  et  ideo  eiiuiu  tiam,  et  remisso  peccato  veniuli  iterura  gra- 

quoud  hoc  non  est  sirailis  ratio.  tiuniintcndi,  id  cnira  frustra fieret ;  nuUu  orgo 

15.   Veniale  non  meretur  remissionem  gra-  rationc  potcst  pcccatum  vcnialc  gratiam  re- 

tiw. — Explicatur. — Rejicitur  evasio. —  Altcru  mittere. 

vero  pars  dc  mcrito  proljatur,  piimo,  ex  prto-  IG.  AppUcatio  superioris  doctrina;   infusis 

cedcnti,  quia  peccatura  venialo  non  uvcrtitub  donis  ac  tirtutibus.  —  Rationes  pro  sententia 

ultirao  fine  ;  ergo  nonracretur  privari,  neque  Dion.  solvuntur.  — Prima.  —  Sccunda.  — 

in  totum,  nequc  in  partcm,  habituali  conver-  Tertia.  —  Attpic  hajc  omnia  ajque  de  chari- 

sione  ad  ultimura  fincm.  Probatur  consequcn-  tato  procodunt,   et  consequentor  dc  castcris 

tiu,  quiu  pccna  dcbet  csse  proportionata  cul-  donis   ct  nioralibus  virtutibus  infusis,   qure 

pa; ;  at  illa  poena  est  improportionata  tali  cul-  semper  gratiam  cura  proporlionc  comitantur, 

pae,  cura  sit  veluti  altioris  rationis,  et  habcat  ut  supra  dictum  est.  Dc  fidc  vero  et  spe  est 

infinitatera  quaradara,  quara  venialis   culpa  prcEter  dicta  spccialis  ratio,  quia  in  raateriu 

non  habet.  Ilcm  quiu  Deus  non  uvertilur  ul)  istarum  virtutum  non  est  peccatum  veniulc. 
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nisi  per  snbreplionom,  ct  incretiibile  est  pro- 
ptor  actus  non  plcnc  doli])oratos  privare 
Denm  hominem  aliquo  gradu  gratite  suk  vol 
amicilia3,  quia,  sicut  ille  modus  operandi  non 
sufficit  ad  credendum  vel  sperandura  sicut 
oportct,  ita  nec  ad  minuendam  fidcm  vel 
spcm  potcst  sufficero.  Ncc  argumenta  contra- 
riro  scntentiae  sunt  alicujus  momcnti.  Ad  pri- 
muni  enim  jam  negatum  est  peccatum  ve- 
niale  avertere  a  Deo  ut  ultimo  fme,  nec  est 
propria  oflfensio  Dei  nisi  analogice,  impcrfoc- 
tissimc  et  lcvissime  ;  et  talcs  ofFcnsre  cum 
proportione  sumptse  in  amicitia  humana  illam 
non  minuunt,  si  prudenter  ct  non  tcmerc 
proccdatur.  Sccundum  item  argumentum  non 
procedit,  quia  veniale  peccatum  retardare 
potest  voluntatcm  ab  actu  amoris  Doi,  vel  ab 
ejus  intensione,  quia  habet  cum  illo  quam- 
dam  immediatam  repugnantiam,  vel  propter 
multitudinem  actuum  quos  non  potest  poten- 
tia  fmita   seque  perfecte   operari,   ac  unum 
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tantum,  vel  propter  ahquam  cliam  oppogl- 
tioncm  virtuulom  intor  ipsos  actus  rationc 
proximorum  ol)jcctorum.  Non  cst  autem  .si- 
mile  dc  habitu  yratifc  ct  charitatis,  cum  ab 
actuali  influxu  potontia;  non  pendeant.  Ea- 
demque  responsio  danda  est  ad  argumentum 
tertium,  nam  actuale  proposilum  non  poc- 
candi  ctiam  venialitcr,  formalitcr  ropugnat 
cum  actuali  peccato,  habitus  autem  mini- 
me,  alias  non  tantum  ratione  intensiouis,  sed 
otiam  rationc  suse  cntitatis  repugnarent,  tura 
quia  illi  duo  actus  etiam  remissinon  possunt 
essc  simul  ;  tum  etiam  quia  habitus  gratiae 
otiam  rcmissus  dc  se  inclinat  ad  propositum 
nunquam  pcccandi,  etiam  veniaUter  ;  tamen 
quia  ha>c  habitualis  inchnatio  esse  potest  cum 
contrario  actu  vcl  proposito,  idco  propositum 
pcccandi  venialiter  non  oxcludit  gratiam,  et 
eadem  rationc  non  remittit  illam.  Atque  hfec 
de  amissione  vel  remissione  gratiaj  dicta 
sint. 
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